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Valsts iedzivotaju atveérta, nepretruniga, paSsaskanota un patriotiska pasaules uzskata un
tikumibas veidoSana ir valsts ilgtsp&jigas attistibas galvenais nosacijums. Strauju izmainu
del visa pasaulé Sis uzdevums jarisina, arvien aktivak iesaistot valsts izglitibas sisteému.
Petijums izglitibas vadibas joma demonstré iesp&ju atrast, izvéleties un pilnveidot zinatniski
pamatotus celus pasaules un sabiedribas izzinasanas principu un metozu sekmigai lietoSanai
valsts atbalstitas ideologijas un morales veidoSanai. Maksla un filozofija jaizmanto zinatniska
pasaules uzskata un tikumibas pamatoSanai un izplatiSanai, nodrosinot atvertas sabiedribas
ilgtsp&jigu eksistenci.
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Saisinajumi

EPR — Einsteina, Podolska, Rozena paradokss

LS — Lielais spradziens

SSZ — spontana simetrijas zaudésana

TPV — Teorija par Visu
TTP — “Ticiba taisnigai pasaulei”

Tevads

Pasaulé arvien vairak tiek apzinata humanitaro un socialo zinatnu pieaugosa
loma stabilitates un ilgtsp&jigas attistibas nodrosinasanai (Smits, 1997). Nepie-
cieSamibu humanitaro zinatnu, pirmkart, filozofijas, sasniegumus aktivi izmantot
izglitiba un politika parliecinosi ir paradijusi filozofe Maija Kile (Kile, 2016). Pa-
lielinas interese par taisniguma principa izpratni un izmantoSanu sabiedribas par-
valde (Rawls, 1999; Zdanovica, 2016). “Ticibas taisnigai pasaulei” koncepts (TTP)
tiek pastiprinati pétits socialpolitiskas ideologijas konteksta.

Izglitibai arvien vairak jarisina uzdevumi, ar kuriem agrak tika gala gimene, baz-
nica un dazadas citas tradicionalas, uzskatus un atticksmes veidojos$as nevalstiskas
institlicijas. Audzinasanas un atticksmju veidos$anas funkcija kliist arvien nozimiga-
ka uzdevumu dala valstij un tas izglitibas sistémai (Kile, 2016). Izglitibas definicija
Latvijas Republikas Izglitibas likuma uzsver attiecksmju lomu: “Izglitiba — sistemati-
z&tu zinaSanu un prasmju apguves un attieksmju veidoSanas process un ta rezultats.
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Izglitibas process ietver macibu un audzinaSanas darbibu. Izglitibas rezultats ir per-
sonas zinasanu, prasmju un atticksmju kopums.” (Sacima, 1998)

P&tfjuma meérkis ir sasaistit zinatnes sasniegumus ar sabiedribas uzdevumu vei-
dot un izplatit ideologiju, kura nodrosina ilgtsp&jigu pastavésanu un kuras pamats ir
zinatnisks pasaules uzskats. P&tljuma uzmaniba pieversta, pirmkart, zinatnisko prin-
cipu izmantoSanai, atsakoties no religisku uzskatu iectekmes. Turpmak nepieciesams
izstradat zinatnisku pieeju visu galveno cilvéka eksistencialo problemu apspriesanai
un zinatniski pamatotas ideologijas veidoSanai. Lai atrastu pareizas atbildes uz jauta-
jumiem par labo un launo, laimi, dzives jégu, nacionalo identitati, vispirms ir pareizi
jauzdod jautajumi, jaizvelas zinatniski korekti izejas punkti un principi diskusijai.

Izglitibas, ideologijas un zinatnes attiecibas

Viens no svarigiem uzdevumiem, pétot tadas plasas un dazadi apspriestas
problémas ka izglitiba un ideologija, ir precizét definicijas. Janem véra, ka de-
finicija nav pareiza vai nepareiza, bet gan vairak vai mazak &rta lietoSanai kon-
krétu uzdevumu risinasanai. Veiksmiga definiciju izvéle var atvieglot izpratni
un atbilzu atraSanu uz noteiktu jautajumu loku, bet var biit apgriitinosa citiem
gadfjumiem, kad jamekl€ jaunas, precizakas definicijas. Turpmakaja iztirzajuma
centisimies nodalit citu no citas pasaules uzskatu, ideologiju un filozofiju, tapat
arT tikumibu, morali un &tiku. Sie jédzieni ir tuvi un biezi tiek lietoti kopa, bet
zinatniska pieeja vélams tos nodalit.

* Pasaules uzskats un tikumiba ka pasaules uzskata sastavdala ir konkrétam
personam un to grupam (t. sk. etnosiem) piederigi, aktuali, nepartraukti
(ikdiena) lietojami, subjektivi izprotami.

« Ideologija un taja ietilpsto$a morale ir formaliz&ti, objektivi ideju un notei-
kumu apkopojumi, parasti fiks€ti arT simboliski (rakstveida, sakralos tekstos,
mttos).

» Filozofija un tas dala &tika ir pétnieciska, zinatniska uzskatu un ideju
apkoposSana, veidoSana un parveidosana, salidzinasana.

Etika parasti tiek uzskatita par filozofijas sastavdalu, ideologija pamato sev at-
bilsto$u morali (satur savu morales (Stikas) kodeksu, “bauslus™), tikumiba ir pasau-
les uzskata organiska dala un balstas uz pienemta pasaules uzskata principiem.
Tikumiba un dalgji arT pasaules uzskats balstas uz neapzinatiem, zemapzina esosiem
mehanismiem, principiem, veidojas tradiciju un audzinasanas ietekmé, dal&ji bez
tieSas, apzinatas prata kontroles (De Waal, 2009). Ideologija un morale, tie$i otradi,
ir skaidri formul@ti, apzinati principi, papildinati ar dazada veida skaidrojumiem un
pamatojumiem, kurus veido filozofija un &tika (Lind, 2002). Filozofijas un &tikas
uzdevumi ir arT nepartraukti papildinat un pilnveidot pasreizgjo sistému un meklet
celus, ka ieklaut zinatnes sasniegumus, visus jaunos un negaiditos faktus, jaunas
teorijas un modelus jau esoSaja sistema, to parveidojot un vajadzibas gadijuma
reorganizgjot, dazreiz visai bitiski. Sis jaunu celu meklesanas uzdevums ir raksturigs
fundamentalajai zinatnei un ar to saistitajai filozofisko petijumu dalai.

Makslas galvenais uzdevums ir nodro$inat eso$as ideologijas un morales
iedzivinaSanu, parvérSanu no individam argjas informacijas par ieksgji pienemtu
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pasaules uzskatu un tikumibu, par zemapzina darbojoSos ricibas modelu kopu. ST
ir tradicionala, uz tagadgjas kartibas saglabasanu orientéta “lietiSka” maksla, kuras
atbalstiSana ir biitiski ieinteres€ta visa sabiedriba. Makslas dalai, parasti nelielai, jabiit
orientétai uz izmainam, uz jaunu celu mekléSanu un pamatosanu, darbojoties kopa
ar filozofijas un &tikas dalu, kas orient€ta uz izmainam, un izmantojot fundamentalas
zinatnes atklajumus. Tomér §T “fundamentala” maksla nedrikst kliit par noteicoso,
nedrikst sagraut sabiedribu ar destruktivu modelu parak aktivu ieviesanu. (Neliela
destruktivisma deva vienmér ir vajadziga nepartrauktai sabiedribas struktiras
uzlabosanai, jo “Pastaves, kas parvertisies” (Rainis).)

Kultdra un ideologija ir divi loti plasi un dazadi lietoti jédzieni. P&c butibas
tie ir galvenie, kas apraksta cilvécigas eksistences pamatnosacijumus, principus
un to stenoSanu. Kultiira un ideologija rodas vienlaicigi ar cilvéku sabiedribas un
valodas rasanos, jo tiesi kultira un ideologija noSkira cilvéku no dzivnieku pasaules
un aizvirzija pa nemitigas zinaSanu uzkrasanas un dabas paklauSanas celu (Wade,
2000). Izglitiba lauj katram individuali So celu veikt 1sa laika, apgiistot ieprieksgjo
paaudzu sasniegumus dzives sakuma. Par kultiiras apgtiSanas nepiecieSamibu pa-
stav vismaz vispar&ja (nerakstita) izpratne, bet ar ideologiju saistitas problémas
klust arvien lielakas. Deviantas uzvedibas, ekstrémisma, vardarbibas, korupcijas,
Sovinisma un citu negativu tenden¢u augsana parada, ka par ideologiju sabiedribai ir
jartipgjas, to nevar atstat paspliisma, nevar atdalit no izglitibas un atstat ka individa
brivu, patvaligu izvéli. Vispirms japreciz€ pasi pamatjédzieni: kultira, ideologija un
to saistiba ar izglitibu.

Ideologija ir uzskatu un vértibu sisteéma, kas ir pamata politiskai vai sabied-
riskai darbibai un atspogulo kadas grupas idealus un intereses. Ideologija satur
teorgtiskus prieksstatus par pasaules uzbiivi kopa ar praktiskiem pasaules parvei-
dosanas prieksrakstiem (Cranston, 2012). Ideologija ir parvaldibas modelu un to
pamatojumu kopa, kas nepiecieSsama sekmigai sabiedribas funkcion@$anai. Tikai
dala no ideologijas — pasi parvaldibas modeli — ietilpst kultdra (Saura nozimé, kuru
izmantosim turpmak). Balstoties uz sabiedriba pienemto ideologiju, katrs cilveks,
konkrétas sabiedribas loceklis, veido savu personigo pasaules uzskatu — no cilvékam
pieejamas informacijas raditu saskanigu pasaules modeli. Politiska ideologija
attiecas uz sabiedriskajam attiecibam. Dazreiz ar politisko ideologiju saprot visu
ar ideologiju saistito, tomér turpmak izmantosim visparigaku definiciju, kura ietver
visus galvenos prieksstatus par pasaules un sabiedribas uzbiivi.

Kultiira ir sabiedribas ilgtsp&jigai pastavéSanai nepiecieSamo ricibas modelu
kopa, kura tiek nepartraukti pilnveidota un izplatita sabiedriba ar materialu (t. sk.
simbolisku) un nematerialu (t. sk. maksliniecisku) Iidzeklu palidzibu. Kultira
Saura nozimé satur tikai paSus ricibas modelus (to pierakstu, fiksaciju tradicijas,
parazas, darbarikos un darba rezultatos). Kultira plasa nozime ietver ar1 vidi, kas
palidz veidot un saglabat ricibas modelus un tuvojas visam cilvéces raditas un
uzturétas vides (noosferas) kopumam. Kultlras jédziena izmantoSana arpus Sauras
nozimes palielina neskaidribu un pretrunu daudzumu, tadel pétnieciskos darbos biitu
ieteicams aprobeZoties ar Sauro definiciju. (Sauraja kultiiras definicija netiek ieklauti
ricibas modelu pamatojumi (t. sk. teorijas), bet tiek icklauti ricibas modeli, ricibas
modeli rictbas modelu veidoSanai (otra Iimena ricibas modeli jeb metamodel&sanas
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pan&mieni) un talak hierarhiskas ricibas modelu un metamodelu sist€mas, jo kultiiras
Sauraja definicija tiek ieklauti tikai ricibas modeli un to kopas.)

Defingjot ideologiju sikakai izglitibas un ideologijas attiecibu apsprieSanai,
mérktiecigi izvél&ties ideologijas plasako definiciju ka parliecibu un idejas par ne-
pieciesamo kartibu sabiedriba, par tas pamatojumu, par pasaules uzskatu un par to,
kada veida kartibu sabiedriba iesp&jams sasniegt (Erikson & Tedin, 2003; Jost, Fede-
rico & Napier, 2009). Tikumibai un ideologijai politikas veidotaji (Ministru kabinets,
2016) un izglitibas pétnieki (Dimdins, Skupele, 2011) velta arvien lielaku uzmanibu.

Latvija, tapat ka daudzas valstis Eiropa un pasaulg, notiek aktivas diskusijas
par izglitibas reformu, kura veltita uz kompetencém balstitas izglitibas veidosanai.
“Kompetencu pieeja balstitu macibu mérkis nav zinat péc iesp&jas vairak, bet gan
izprast biittbu un spét zinasanas lietot kompleksas, mainigas dzives situacijas.”
(Saeima, 2017) Lai Tstenotu ieceréto mérki un izglitiba ieglitu kompetenci, kuru
raksturo ka “predispoziciju, kas cilvéku padara spgjigu tikt gala ar situativam
prasibam” (Jude, 2007), jaizveido plasa, uz kultliru un ideologiju balstita zinasanu,
prasmju un attieksmju baze.

P&étijuma izmantosim dazus visparigus jédzienus par modeliem, model&Sanu,
izzinu, kuri zinatn€ tiek dazadi definéti. Sakotng&ji dosim aptuvenus raksturojumus
izmantojamiem jédzieniem, kurus talak precizésim, bet definicijas palick dalgji at-
klatas, jo tiek dazadi veidotas un izmantotas. Viens no svarigakajiem jédzieniem, ko
biezi lieto p&tTjumos, ir modela jédziens. Modelis ir materiala vai abstrakta (simbo-
liska) sisteéma, kuras struktiira ir homologiska (homomorfa, dazreiz izomorfa) kadas
citas sistémas struktiirai (Podnieks, 2009; Rothenberg, 1989). Sa pétijuma mérkiem
tiek izskirtas divas galvenas modelu grupas: statiski modeli — t€li un dinamiski mo-
deli — darbibas. Ja darbibu veic subjekts ar apzinu, tad rungjam par ricibas modeli.

Izzinas metodika

P&edgjos gadu desmitos vienas paaudzes dzives laika notiek sabiedribas socialas
struktiiras un ideologijas butiskas izmainas. Japarskata tradicionalas uzskatu sis-
témas, sakot no izzinas pamatprincipiem. Sie principi jaliek zinatniskas pasaules iz-
pratnes pamata, veidojot ideologiju un tas sastavdalu — zinatniski pamatotu morali.
Izglitibas sist€émai turpmak aktivi javersas pret vienkarsotu, nezinatnisku koncepciju
izmantoSanu, kas paslaik tiek pielauta. Sis vienkardotas koncepcijas lauj iet vieg-
lakas pretestibas celu un aizvietot sarezgitu zinatnisku izpéti un diskusiju ar reli-
gioziem, dogmatiskiem priek$statiem par pasaules radiSanu, dvéseli, pecnaves dzivi,
dzives jegu.

Pirmais p&c noklus€sanas atzitais princips pasaules izzina ir petosa subjekta un
pctamo objektu eksistence. Parasti tick pievienota prasiba par objekta neatkaribu no
subjekta, tacu ta nav absoliita. Fizikas sasniegumi, pirmkart, Einsteina, Podolska,
Rozena paradoksa (EPR) analize, parada, ka visi notikumi misu pasaulé ir poten-
ciali vai reali saistiti ar mijiedarbibam (Einstein, 1935). Jebkur§ signals, kur$ lauj
spriest par objektu, ir saistits ar mijiedarbibu. Tatad ir japienem vismaz divi saistiti
principi: 1) pétosais subjekts un p&tamais objekts eksisté un ir pietiekami neatkarigi,
autonomi, lai tos varétu nodalit; 2) pilniga (absolita) izolacija subjektam no objekta
nav iesp&jama.
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No $iem principiem var secinat: 1) atteikSanas no tadu objektu pé&tiSanas, ar
kuriem nav iesp&jama mijiedarbiba; 2) objekta autonoma eksistence, pietickami
zems mijiedarbibas ar subjektu lIimenis, lai varétu nodalit objektu no subjekta (t. sk.
atteik$anas no solipsisma). Divas piezimes par robezgadijumiem: 1) var pétit dazada
veida netieSas mijiedarbibas un iesp&jas konstatét p&tama objekta pastarpinatu
ietekmi, paradiSanos; 2) var pétit apzinas paradibas subjektivi, introspektivi, nodalot
pasapzinu, subjektu, petoso “Es” no apzinas, visa integrala “Es” (Metzinger, 2010).

TreSais princips ir kopgjas, integralas subjekta un objekta attiecibu sisteémas ob-
jektiva vértesana paraléli objekta pétidanai, ko veic subjekts. Sis princips papildina
pirmos divus un nozimé atteikSanos no apzinas nodaliSanas, pieskirot tai kadas uni-
kalas Tpasibas. Citiem vardiem, ta ir atteik§anas no nematerialas, pardabiskas apzinas
butibas, no “dvéseles”. Tas nozimé, ka apzina paklaujas tadiem pasSiem likumiem ka
pétamie objekti un ka visi secinajumi par mijiedarbibam, to interpretacija ir “apgrie-
zami”, subjekta un objekta attiecibas, mijiedarbibu veids nav unikals, neatkartojams
(kaut gan katra konkréta novérojama paradiba, konkréts notikums var bt unikals).

Visi trTs mingtie principi ir griiti defingjami precizak, jo tieSi attiecas uz pasa
pétnicka, aktiva subjekta, eksistenci. Piedavajamais principu variants faktiski no-
zimé atteikSanos no religiska, “ticibas” virziena, no Dieva jédziena izmanto$anas.
Visus tiTs principus var apskatit vienoti, ka visparigu eksistences principu, kur§
jaliek jebkuru talako spriedumu pamata, ja tiek izslégti idealistiskie, religiozie
varianti. Apvienotais eksistences princips, ar kuru sakt pasaules aprakstu, varétu
bt objektivas pasaules pastavésana, kuras visas dalas var mijiedarboties (vismaz
potenciali) un no kuras var izcelt autonomu subjektu, kas ir saistits ar objektivo
pasauli, bet ir pietickami neatkarigs autonomai funkcion&Sanai.

Ar eksistences principu tie$i saistits ir patiesibas (fakta) jedziens. Talak tiks sikak
analizgta laika, telpas un notikumu biitiba, bet Seit pienemsim notikumu eksistenci ka
dotu. Patiesiba visvienkarsakaja interpretacija tad ir kaut kas nemainigs attieciba pret
citu, kas mainas. No §Ts interpretacijas seko, ka visas patiesibas (fakti) ir relativas
un eksist€ noteiktas robezas. Absoliitas, miizigas patiesibas biitu iesp&jamas tikai
ka ekstrapolacija uz bezgalibu (laika un/vai) telpa. Katra mums pieejama patiesiba
eksiste tikai noteiktas robezas, kuras ne vienmer ir viegli noteikt, tatad ir relativas
(attiecTba uz vidi un laiku). Patiesibas izteikSanas formas ir dazadas, sakot ar nelieliem
informacijas apjomiem, atsevisku apgalvojumu, faktu forma un turpinot ar dazadu
elementu apvienojumu lielakas vai mazakas grupas, sistémas, modelos. Turpmak
pasus vienkarsakos apgalvojumus par pasauli nodalisim ka faktus, bet apgalvojumus
ar sarezgitaku strukttru apskatisim ka modelus, statiskus un dinamiskus, ar vairaku
elementu veidotu uzbiivi, kura ietver arT hierarhiskas attiecibas (modelu modeli,

modelu grupas utt.). (Robeza starp faktu (izol&tu elementu) un modeli (struktiiru) ir

nosacita, un talak to nedaudz precizésim.)

Patiesiba ir pasaules (argjas un ick$€jas) nepartraukti notickoSo (un subjektivi
noverojamo) izmainu invariants, t. sk. modelis, statisks un/vai dinamisks. Daudzu
subjektu noverojumos konstatétais tas pats (vai “gandriz” tas pats) invariants (mo-
delis) kliist nozimigs (jo vairak novérojumu, jo svarigaks). Katram objektam var
izveidot daudzus modelus, tapéc pastav daudzas patiesibas, kuras papildina cita citu.

Dazadu subjektu invarianti (modeli) vienmér atskiras, bet savstarpgja sazina lauj
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vienoties par atSkiribu izvert€Sanu un lietot saskanotas invariantu kopas, sist€émas.
Viena $ada kopa ir valoda, t. sk. filozofija plasi apspriezama jeédzienu sistéma. Da-
zadu modelu salidzinasana, apkoposana un izmanto$ana ir cilvéces pastavésanas pa-
mats, tade] filozofijas, lingvistikas un matematikas kopiga darbiba dazadu jédzienu
un valodu labakas izpratnes sasniegSanai ir arvien vairak nepiecieSama, jo izman-
tojamie model]i dazadojas arvien vairak, tradicionalas izpratnes kltst neefektivas,
neskaidribas un pretrunas palielinas. Matematika un lingvistika (ieskaitot logiku,
semiotiku un citus jédzienu un simbolu “apstrades” panémienus) dod instrumentus
jédzienu un valodu veidoSanai un uzlabosanai, bet filozofija (pirmkart, hermeneitika,
fenomenologija) ir nepiecieSama kopigas ainas izpratnei un jauno uzdevumu sekmi-
gai saskanotai risinasanai.

Vel divi principi biitiski atvieglo esamibas pé&tiSanu, bet tie ir japievieno ieprieks
apskatitajiem principiem ka praktiska noruna, ka praktiski vajadzigi lidzekli pieejas
spriedumu veidoSanai.

Pirma pieeja ir minimalisma princips — meklét vienkarsako no vairakiem
iespgjamiem skaidrojumiem (“Okamas asmena” princips — atmest, “nogriezt” visu
licko, bez ka var iztikt). Atteik§anas no visa lieka, arpus pieredzes (aktualas vai
potencialas) eso$a ir materialisma pamata. Ar pieredzi, uztveri nesaistitas “butibas”
(ka likums, nemainigas, arpus dabas, arpus “miisu” pasaules eksistgjosas) pienemsana
ir religijas un idealisma pamata. Okamas princips péc butibas ir ekvivalents Dieva
(vai citu pardabisku speku, citu “pasaulu”) noliegSanai.

Otra pieeja ir — dalit petfjumus, jaunrades darbibas, jaunus objektu aprakstus
lietiskos, pielietojamos (praktisku mérku sasniegSanai) un fundamentalos, kas versti
uz jaunu, I1dz §im neatklatu sakaribu atraSanu. Otra pieeja aptuveni atbilst E. Gi-
densa dubultas hermeneitikas izmantosanai (Gidens, 1999). Pielietojamiba prasa ap-
vienot zinamos, parbauditos faktus vienota, saskanota sistéma, modeli, pievienojot
arT neparbaudttus, hipotStiskus datus sist€mas “noslégsanai”, iek§€jo pretrunu un
neskaidribu noveérsanai. Fundamentalo “p&tjjumu” (vai tai ekvivalentas “pieredzes’)
bitiska pazime ir “nekritiska” atticksme pret pretrunam, nesaskanotibas, negaiditu
(no ieprieksgjas pieredzes viedokla) faktu pétiSana, neatmetot jaunu saskanosSanas
iespg&ju, jaunu modelu, jaunu teoriju veidosanu.

Sis divas pieejas papildina viena otru, jo Okamas principa radita atteikanas
no lickiem mekl&jumiem tick kompenséta ar praktiski nevajadzigu, neizmantojamu
(vismaz ne uzreiz) sakaribu meklésanas atziSanu. No otras puses, atrastas sakaribas,
modeli ir nepartraukti jauzlabo, atmetot licko, sarezgitas konstrukcijas (modelu
uzblives un saistibas veidoSana) tad, kad to var aizvietot ar jaunu universalaku,
vienkarsaku modeli (teoriju).

Papildinamibas (komplementaritates) princips, kuru sikak apskatisim turpmak,
pieprasa neapstaties pie objekta viena apraksta (modela) vai skaidrojuma. Minimali
divi skatu punkti novers lielako dalu kltdu, bet parasti noder arl vairak dazadu
skatu punktu. Dabas daudzveidiba nelauj visu ietvert viena modelt (Teorija par
Visu (TPV)), tadel dazadu modelu, dazadu pieeju un dazadu paradigmu paraléla
izmantoSana jaatzist par nepiecieSamibu. Vispopularakais ir divu skatu punktu
variants, kur§ pazistams jau Japanas maksla un pasaules uztvere ka in-jan princips
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un kura izmanto$anu zinatné ir apcercjis Edgars Silin$ sava eseju krajuma “Lielo
patiesibu mekl&jumi” (Silins, 1999).

Mingtie pamatprincipi, pirmkart, pirmie divi, pozicion€ pasaules ainas p&tisanu
kopuma, atdalot, atmetot tos variantus, kurus parasti filozofija saista ar idealismu:

a) objektivo, t. i., tictbu Dievam, religiozas pasaules ainas kadam variantam,

ieskaitot antropologisko (antropo) principu, vai

b) subjektivo, t. i., ticibu apzinas pardabiskajai, dieviskajai, neizskaidrojamai

btibai.

Idealisms pretstata fiziskajai pasaulei neizzinamu, pardabisku dalu, tadel péc
biitibas ir pretruna ar Okamas principu, jo nelauj iztikt tikai ar visu savstarpgjas
mijiedarbibas saistito, “miisu” pasauli, bet liek pievienot kaut ko arpus §is “misu”
pasaules esoSu, tatad kaut ko lieku. Simboliska ir legendara determinisma pamat-
licGja Pjcéra Simona Laplasa atbilde uz Napoleona Bonaparta jautajumu par Dieva
vietu Laplasa deterministiskaja pasaules skaidrojuma: “Man $ada hipot€ze nebija
vajadziga.” (Suskind, 2006)

Eksistences principa un minimalisma principa apvienosSanas sekas ir vairaki
biitiski secinajumi par pasaules uzbuvi: eksisteé mijiedarbibas, tatad 1) eksiste
nemainigi, stabili (attieciba uz katru konkréto apskatamo mijiedarbibu) veidojumi,
makroobjekti (atSkirami cits no cita), kuri ir aprakstami pirms un péc mijiedarbibas;
2) notiek stabilo veidojumu izmainas, kuras lauj konstatét mijiedarbibas ka
notikumus. Lai vargtu eksistét mijiedarbibas, japielauj stabilas un mainigas dalas
vienlaiciga, paral€la eksistence. [zmainai, kuru nevar parveidot par stabilas sist€mas
stabilu dalu, jabut neprognozg€jamai, gadijuma rakstura sava butiba, nevis tikai kaut
kada tuvinajuma. Aprobezosanas ar novérojamam mijiedarbibam liek atteikties no
bezgalibam gan lielos, gan mazos mérogos, no bezgaligi lielu un bezgaligi mazu
izméru, Tpasibu izmantos$anas, no absolutizacijas. Rezultata jaatstaj talakai pctiSanai
tikai galigs, kaut arT loti liels skaits gan lielu un loti lielu, gan mazu un loti mazu
objektu ar galigiem stabilu un nejausu 1pasibu, raksturojumu kompleksiem. Saskana
ar minimalisma principu arpus §is galigas kopas paliek viss, ar ko nav iesp&ams
veidot mijiedarbibu, ieklaujot to vismaz potenciali novérojamo objektu kopa. Tatad,
arT atsakoties no determinisma, Dievam vieta neparadas.

Mijiedarbiba paradas ka notikums tad, kad nelokali paradas nejausiba. Lokala
paradiSanas neizbégami novestu pie secindjuma par bezgaligi mazu (telpa un/vai
laika) notikumu. AtteikSanas no bezgalibas prasa nelokalitati. Nelokals nejauss
notikums nelokali saista dazadas vietas telpa, bet notikuma nejauSais raksturs
aizliedz eksistet nelokaliem, tatad momentaniem signaliem.

Notikumu nelokala daba teorétiski tika paredz&ta jau 1935. gada ka Einsteina,
Podolska, Rozena paradokss (EPR), bet eksperimentali tika drosi apstiprinata tikai
21. gadsimta sakuma (Gisin, 2014). EPR ir ciesi saistits ar mikropasaules ipasibam,
vispirms ar elementardalinu principialo neatSkiramibu, identitati. Klasiskas, atskira-
mu dalinu statistikas (Gausa sadalijuma) vieta mikropasaulg jalieto kvantu statistika:
Fermi—Diraka statistika fermioniem un Bozes—Einsteina statistika bozoniem.

Mikroobjektus nav iesp&jams drosi identificet, atskirt citu no cita un izsekot to
trajektorijam. Patiesibas ka nemainiga objekta, noteiktu laiku eksistgjosa invarianta
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jédziens mikropasaul@ ir tikai tuvinajums, kur$ kltst pielietojams savstarpgji saisti-
tu kvantu (elementardalinu) kopai ar pietickami lielu dalinu skaitu un relativi vaju
argjo (kopu mainoSo) mijiedarbibu ar apkartni (vidi). Kriterijs robezai starp mik-
ropasauli un makropasauli ir Heizenberga nenoteiktibas princips: Ap X Ax > h jeb
AE x At > h (impulsa p un koordinates x nenoteiktibu Ap un Ax reizinajums Ap x Ax
vienmgr lielaks par Planka konstanti / (jeb energijas £ un laika # nenoteiktibu AE un
At reizinajums AE X At vienmér lielaks par Planka konstanti)).

Mikropasaulé kvanta (elementardalinas) mijiedarbibas rezultati ir a) trajektorijas
un/vai orientacijas un citu brivibas pakapju (“pozicijas”) maina; b) parveidosanas
par citiem kvantiem. Ja vidgja energija (temperatira) vidé ir pietickama, lai
parveidoSanas notiktu biezak neka trajektorijas maina (visu kvanta brivibas
pakapju telpa), tad varam konstatét kvantu un ar to saistito objektu (un “patiesibu’)
eksistences praktisku (noveérojamu) neiesp&jamibu. (Mikropasaules kvantu butiskas
“Ipatnibas” paradas, veidojot apmainas spekus (kimiskas saites), supravadamibu un
kvantu skidrumus, lazeru starojumu, EPR paradoksa utt.)

Robeza starp makropasauli un mikropasauli ir saistitu kvantu grupa (apvie-
nojums), kura kluvusi pietickami licla, lai batu stabila, “maz” mainiga (kvazistabila),
un kura “noverojumu” laika nepaspetu “delokaliz&ties” (tunelefekta kvantu apmainas
rezultata parveidojoties par citiem kvantiem u. tml.). Eksistence un tatad patiesiba ka
noverotajam (subjektam ar apzinu) tiesi pieejami fenomeni pastav tikai makropa-
saule. Mikropasaules eksistence (un patiesiba) ir nosacita, relativa modelu kopa
(subjekta, noverotaja radita), kura to saista ar makropasauli. Mikropasaules objekti
eksisté objektivi, bet to novéroSana ir pastarpinata, iesp&jama ar makropasaules
objektu palidzibu. Talak tiek apskatiti makropasaules modeli, jo mikropasauli jaap-
skata, balstoties uz nelokalitati un kvantu parveidosanos. Robeza starp makropasauli
un mikropasauli ir relativa, atkariga no izveleta stabilitates krit€rija (makrokompleksa
dzives laika, novirzes no lidzsvara licluma un iestasanas laika, “ekranizacijas”
attaluma, kvantu objekta (elektrona, fonona, fotona utt.) briva noskréjiena garuma
u. tml.). Mikropasaules problémas Seit sikak netiks apskatitas.

Pasaules (makropasaules) apraksts sastav no tris galvenajam dalam:

» fiziska, objektiva pasaule (kura visa kopuma satur arT katru subjektu);

* apzina (subjektam piederosa, mijiedarbiba ar objektivo pasauli esosa, ieskai-
tot pasu apzinu);

» subjektu apkopota, objektivizéta pasaules aina (pasaules modelis) (Silins,
1999).

Pievienojas ceturta abstrakta visu invariantu kopa, kura tuvojas, bet nesakrit ar
objektivajiem invariantiem (statiskiem un dinamiskiem) — Platona pasaule, ideala.

Pasaules izzina balstas uz modelu veidosanu, glabasanu un izmantosanu. Modelis
ir reals vai simbolisks (sastav no kada materiala nes¢ja fiks€tiem “ierakstiem”)
objekts, kur§ tieck izmantots cita objekta (originala, ari reala vai simboliska)
aizstaSanai. Tatad modelis netieSi vienmér paredz ar subjektu, kur§ izmanto vienu
objektu (modeli) cita objekta (originala) vieta.

Modelus var iedalit statiskos un dinamiskos. Jebkuri objekti eksisté laika un
telpa, bet, ja modeli izmantojoSo subjektu interes€ tikai (vai galvenokart) originala
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telpiskas, strukturalas (topologiskas) ipasibas, stavokli (relativi neatkarigi no laika),
tad modeli var nosaukt par statisku. Ja svarigas ir stavoklu izmainas, tad modelis ir
dinamisks un ietver vairakus (vismaz divus) dazados laika momentos eksist&josus
statiska modela saistitus variantus, tatad jau ir sarezgitaks.

Cilveka psihe balstas uz ricibas modelu veidosanu, glabasanu un izmantosanu
(Dzelme, 2002). Ricibas modelis ir dinamiska modela veids, kurs satur

a) sasniedzama beigu stavokla, mérka t€lu (raksturojumu, statisku modeli) —
vajadzibu;

b) izejas stavokla telu (raksturojumu, statisku modeli), iesp&u izpratni
(konstataciju, aprakstu) — tagadni;

¢) komandu (operaciju, darbibu, dinamisku modelu) secibu (algoritmu) parejai
no izejas uz beigu stavokli — ricibu.

Dazi butiskakie operaciju kombinaciju (ricibas) veidi ir

a) versti uz argjo realo darbibu (adreséta efektoriem — fiziska subjekta iedarbiba
uz apkartéjo argjo vidi, t. sk. subjektam parvietojoties; aréjo receptoru
(redze, dzirde, tauste, garSa, smarza) darbibas vadiSana; signalu veidoSana,
t. sk. valodas forma (reala riciba);

b) versti uz psihi, uz virtualu automatisku zemapzinas darbibu, uz citu psihes
struktiiru (ricibas modelu) parveidoSanu un aktivésanu bez refleksijas, bez
tieSas apzinasanas (bez “Es” modela iejauksanas, zemapzina), t. sk. intuicija
un refleksi (nosacijuma un beznosacijuma) (zemapzina) (‘‘bezapzina’);

c) psiheé notickosa argjas (efektoru) darbibas apzinata modeléSana, ricibas
modelu “pétisana”, neizpildot pilniba, isteniba, t. sk. domasana ka “ieksgja
runa”’; sava kermena dalu “apzinasana” (propriorecepcija); argjo receptoru
darbibas modelésana, veidojot t€lus (no pagatnes — “atminas”, nakotnes
iespgjam — “sapni”, vélmes) (‘‘zemapzina’);

d) nakotnes darbibu hierarhisku virknu veidoSana un vértéSana, izmantojot
modelu hierarhisku strukttiru un plasu laika intervalu diapazonu, — nakotnes
planosana psih€, apzinati kombingjot modelu veidoSanu (apzina, ar “Es”
modela iejauksanos) ar to “caurskatisanu” un vértesanu (“‘apzina”).

Katra modela sastavdala var biit ar kompleksu, hierarhisku struktiiru un var
savukart saturét ricibas modelus un dazadas to kombinacijas. Katra komanda
(operacija), kuru forme darbibas subjekta psihe aktivas darbibas veiksSanai, savukart
var sastavet no vairakiem ricibas modeliem. Psih& paral€li notiek visu miné&to tipu
modelu veidoSana un vertéSana ar emociju palidzibu (Dzelme, 2002). P&tot kognitivo
darbibu un tas motivaciju, janem véra modelu veidosanas un vértésanas kompleksais
raksturs, apzinas un zemapzinas paraléla darbiba un télu un simbolu, emociju un
logikas mijiedarbiba, sinergija.

Bitisks princips pasaules izpratnei un izzipai ir vesturiskuma atzisana, evold-
cijas princips ka daudzveidibas, visu sarezgito, komplekso struktiiru rasanas cel§ no
sakotngjas vienkarsibas, kvazilidzsvara. Nepartraukta mijiedarbibu un to kombinaciju
virkne, klasteru veidoSanas, kvantu fluktuacijas un spontana simetrijas zaudésana
(SSZ), sakot no Liela spradziena (LS) briza ideala lidzsvara, maina objektus, radot
arvien lielaku daudzveidibu (notikumi plismas (energijas izkliede), ko apraksta
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nelidzsvara termodinamika) (Suskind, 2006). Lokali veidojas kvazilidzsvara ap-
gabali, kuros mijiedarbibas izpildas 1. termodinamikas likums un veidojas plismas
un lidzsvara atjaunoSana, objektu vienkarSosana (aug haoss, palielinas entropija, ko
apraksta 2. termodinamikas likums) (Prigogine, 1997). Sakotngjais LS briza idealais
Iidzsvars (visu stavok]u identitate) saskana ar 3. termodinamikas likumu tomér vairs
neatjaunojas. Miisu — noveérojamas pasaules un tas dalu — v&sturei, evolicijai ir
sakums, LS, kura izpratnei ir iesp&jams tuvoties. (Musu pasaulg talakai apspriesanai
icklaujam tikai visu potenciali novérojamo (saskana ar 2. pamatprincipu), atmetot
principa nenovérojamo.) PaSlaik par pasaules sarezgitibas veidoSanas sakumu
pienpemam LS, pirms kura eksist§ja vienmerigs visu objektu (lauku un dalinu,
bozonu un fermionu) sadalfjums ar tam piemitosam kvantu fluktuacijam (Planka
laika un garuma robezas). Visi sarezgitie objekti veidojas pakapeniski, mijiedarbibu
rezultata, pec telpas un kvantu (lauku un dalinu, bozonu un fermionu) rasanas, laiku
veidojosaja nejausibu plisma.

Jebkuras miisu pasaules dalas (t. sk. Saules, Zemes, dzivibas un apzinas) rasanas
un parveidosanas notiek pakapeniski, nejausibu plisma. Lai saprastu pasreizgjo
stavokli un ta talako izmainu iesp&jas, jaizmanto informacija par interesgjosa
objekta evoltciju. Tikai saistiba starp objekta (vai objektu kopas) tagadni un objekta
attistibas modeliem Jauj izprast objekta uzbtivi un nakotni.

Diskusija (papildinamiba (komplementaritate) un pretrunas)

Katram realam objektam (t. sk. arT modelim) var izveidot vairakus dazadus
modelus. Piem&ram, par elektrona un fotona modeli var kalpot ideals (“matematisks”)
vilnis. Katrs modelis apraksta objektu tikai dalgji (Seit jaizslédz kvantu pasaule,
piemeram, viena kvanta (elementardalinas) modelésana ar tadu pasu kvantu, jo
kvanti ir neatSkirami un mijiedarbibas ir nelokalas (janem véra kvantu sapinums
jeb EPR efekts (Einstein, 1935)). Ja izv€lamies citu modeli, kur§ biitiski atSkiras no
pirma (ir “pretjs” vai “ortogonals”), tad ieglistam iesp&ju vismaz dalgji aprakstit tas
objekta Tpasibas, kuras netick aprakstitas ar pirmo modeli. Piem&ram, par elektrona
un fotona modeli var kalpot ideals (“matematisks”) punkts (dalina). Biezi ar diviem
“ortogonaliem”, viens otru papildinoSiem (komplementariem) modeliem pietiek,
lai aprakstitu visas interes€josas objekta 1pasibas. Elektrona, fotona un citu kvantu
objektu gadijuma tas ir popularais un daudz apspriestais vilna dalinas dualisms.

Divu ortogonalu modelu izmantoSanas lietderigums ir apkopots Edgara Silina
secinajuma, ka katrai lielai patiesibai pret€js apgalvojums ari ir patiesiba (Silins,
1999). Ar “lielu” patiesibu Seit faktiski tiek saprasts netrivials modelis, kur$ nes bu-
tisku informaciju un kuram “ortogonalais” modelis satur pirmo modeli papildino-
Su informaciju pietickama daudzuma, lai ta biitu netriviala. (Triviala ir informacija,
kura ir acimredzama “vidéjam” specialistam. Robezas starp trivialo (acimredzamo)
un netrivialo, parasto un “lielo” patiesibu ir diezgan mainigas un atkarigas no kon-
teksta.)

Visparinot dualisma principu, ieglistam objektu (pasaules izzinasanas) daudz-
modelu pieejas augligumu un nepiecieSamibu. Jo sarezgitaks objekts, jo vairak
ortogonalu, cits citu papildino$u, komplementaru modelu nepiecieSams objekta
precizai aprakstiSanai, jo vairak dimensiju nepiecieSams daudzdimensiju “modelu
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telpa”. (Modelu pétisana nav §1 darba mérkis, tade] talak patiesibas jédziens un
modelu definicijas izglitiba netiks sikak iztirzatas, apspriestas un saskanotas ar
matematikas definicijam, bet Sis uzdevums varétu bt interesantu turpmako p&tijumu
saturs.)

Vienlaiciga viena objekta dazadu modelu izmantoSana var tikt uztverta ka So
modelu pretrunigums, pieméram, vilpa un dalinas modeli elektronam un fotonam.
Faktiski pretrunas formalas logikas izpratné te nav, jo Sie dazadie modeli jalieto
dazadi, katrs sava vieta, savu uzdevumu risinasanai, atSkirigu situaciju un procesu
aprakstiSanai un paredz&Sanai. Ta vilnpu modelis ir piem&rots gan elektrona, gan
fotona apraksti$anai pie mazam energijam, bet dalinu modelis — pie lielam energijam.
Pretrunas starp modeliem nav, bet situacijai nepieméroti izmantots modelis dod
sliktakus, neprecizakus rezultatus un/vai prasa daudz vairak piilu rezultatu iegtisanai
(aprekinu, parveidojumu, interpretaciju u. tml. veikSanai). Japrot izvéleties situacijai
atbilstosos modelus no iespgjamas kopas un jasaprot katra modela pielietoSanas
robezas. RobeZzu noteikSana vienmeér ir sarezgits uzdevums, ta¢u bez ta atrisinasanas
nav iesp&jama sekmiga darbiba.

Janem véra, ka faktu, modelu un prieksSstatu sistéma pastav ari neparvaramas,
logiskas pretrunas, kuras jaatskir no papildino$u modelu (teoriju, prieksstatu) iz-
mantoSanas. Daudzos gadijumos pretrunas tiek parvar€tas, pareizi (t. i., atbilstosi
situacijai) nosakot attieciga modela izmantoSanas robezas. Ta, pieméram, plakanas
Zemes modelis ir labi pielietojams dazu kilometru attalumam, bet neder, parsniedzot
tikstosus kilometru. Tomér daudzos gadijumos, visbiezak dabaszinatngs, ir jaizskiras
par viena varianta izmanto$anu. Socialajas un humanitarajas zinatnés lielako dalu
pretrunu var parvarét, atbilsto$i nosakot modelu pielietoSanas robezas un precizi
defingjot izmantojamos jédzienus.

Dinamiskiem modeliem paradas iesp&jamas atSkiribas starp dazados laika mo-
mentos iesp&jamiem stavokliem. Var nosaukt par pretrunu bifurkaciju, vairakus alter-
nativus, paral€lus variantus, paral€li eksistéjosus modelus, kuri veidojas no viena
sakotngja (no viena izejas stavokla), bet ta nav logiska pretruna, kas izslédzama no
pétisanas. Apspriezot modelu atSkiribas un pretrunas, janem véra pretrunu dazadiba
un janodala logiskas, nepienemamas (objekta apraksta veido$anai) pretrunas no va-
jadzigajam objekta izpratnei, divu veidu “imanentam” pretrunam:

a) vairaki paraléli eksistgjosi (statiski), cits citu papildinosi (komplementari)

apraksti;

b) wvairaki dinamiski modeli viena objekta izmainu laika, vairaki alternativi

objekta izmainu varianti (bifurkacijas).

Pretrunigums viena objekta aprakstiSana ar daudzu modelu palidzibu seviski
skaidri paradas, aprakstot procesus un meklgjot ricibas modelus noteiktu rezultatu
sasniegSanai. Subjekta mérku sistéma ir pretruniga tada nozimé, ka, sasniedzot vienu
mérki, tiek trauceta, apgriitinata cita mérka sasniegSana. AtbilstoSi rodas pretruna
starp attiecigajiem modeliem, kuri varétu novest pie dazadiem rezultatiem, bet kuri
traucé cits citam. Sadas pretrunas var novérst vai samazinat, saskapoti nosakot
mérkus, vertibas un prioritates. Ricibas pretrunas ir atrisinamas, atbilstosi izv€loties
ricibas modelus, un nav neparvaramas atskiriba no logiskam, formalam pretrunam.
Ricibas pretrunas parasti novers, atdalot laika dazados ricibas modelus, pirmkart,
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atdalot tuvos un talakos mérkus, pamatojoties uz mainigam vé&rtibam, kas atbilst
dazadiem mainigiem mérkiem.

Tatad, nosakot modelu pielietoSanas mérkus un robezas, var noverst pretrunas
starp viena objekta (ricibas) modeliem un izvél&ties no vairakiem objektivi derigiem
subjektivi labako. Riciba veido praktiski nepartrauktu k&di, tadel ricibas modelu
veidosana ir jaizmanto dazadi k&des dalfjumi posmos un apakSposmos, radot
hierarhisku sist€ému (no ricibas modeliem un mérkiem). Atbilstosi jalieto hierarhiska
sistéma vértibam, kuras nosaka modelu izvéli.

Modelu lictosanas robezas mainas atkariba no pasu modelu satura, izmanto$anas
veidiem un saistibas ar citiem modeliem. Sakotngji pretrunigus, izslédzoSus modelus
biezi var apvienot kop€ja sistéma (izveidojot vienu apvienotu modeli ar sarezgitaku
iek§€jo struktiru un preciz€tu dazado sakotngjo modelu mijiedarbibu), atrodot
katram sakotn€jam modelim savu vietu ar savam (parasti izmainitam!) robezam.
Ta, pieméram, gaismas (elementardalinas fotona) kadreizg€jie vesturiski eksistejusie
apraksti tikai ar vilni vai tikai ar dalinu tagad ir aizstati ar apvienotu vilna dalinas
modeli. Pie lielam energijam noteicosas ir dalinu Tpasibas (radioaktiva gamma
starojuma aprakstam &rtak izmantot dalinas modeli), bet pie mazam piemé&rotakais
ir vilpu modelis (radiovilpu izplatiSanas aprakstam). (Lidzigi monisms (B. Spinoza,
G. V. Leibnics) apvieno dualisma “lietu sevi” (garu, ideju) un “lietu mums” (materiju,
paradibu) vienota pasaules modelT ar visaptveroSas substances mijiedarbibu.)

Dazados viena objekta modelus (visbiezak divus papildinoSus jeb kom-
plementarus), kuri apraksta dazadas, viena otru neizslédzosas situacijas, Ipasibas,
mijiedarbibas, pareizak biitu saukt par pretstatiem objekta raksturojuma, atstajot
pretrunas jédzienu gadijumiem, kad apraksti (modeli) viens otru izslédz, jo dod
dazadus rezultatus vienam un tam pasam raksturojumam (viena un tai pasa vieta un
laika), piem&ram, dazadu elementardalinas masu (neitrino ar masu vai bez tas utt.).

Viena objekta izsleédzoSus modelus var apvienot viena saskanota sistema, ja
izdodas atrast kopgju pieeju, kop€jus principus pretstatu parvarésanai. Biezi izradas,
ka divi vai vairaki pretrunigi modeli ir atseviski, vienkarSoti kada sarezgitaka,
apvienojo$a apraksta gadijumi, varianti. Ta, pieméram, vilnu pakete, kas apraksta
realu elementardalinu, nemot véra gan vilna, gan dalinas ipasibas, var tikt reducéta
uz vienu vilni no paketes (mazam energijam) vai apvienota viena lokalizéta
objekta — punktveida dalipa (lielam energijam, atsevisku vilpu skaitam pakete klds-
tot bezgaligam).

Pretstati objekta apraksta, modelu apvienoSana un sadaliSana sasaucas ar
pretrunu parvarésanas dialektiku G. V. Hegela filozofija (t€ze — antitéze — sinteze).
Dazadiba objektu aprakstos tomér ir plasaka un lauj apskatit lielaku skaitu variantu.

Pasaules modeli

Izglitibas sistémai ir vajadziga zinatniski pamatota, saskanota, nepretruniga
nozimigako pasaules (un tas dalu) modelu (ideju, teoriju) kopa, kura kalpo par pamatu
ideologijai, kas nodrosina ilgtsp&jigu sabiedribas attistibu. Dazas svarigakas dalas
Saja kopa ir miisu Visuma radiSanas modelis un ar to saistitie postulati un principi
(LS, bezgalibas eksistence, antropais princips un TPV), apzinas modelis (gribas
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briviba un SSZ), tikumibas (sabiedribas struktiiras) modelis (vEstures “progress”,
TTP). Saja pétijuma jaaprobeZojas ar dazam shematiskam piezimém par %o loti plaso
problému loku. NepiecieSsama aktiva pedagogijas, filozofijas un makslas parstavju
sadarbiba sava starpa un ar visam dabas, socialajam un humanitarajam zinatném, lai
izveidotu ideologiju ka zinatniski pamatotu un pedagogiski pielietojamu pasaules,
sabiedribas un psihes modelu sistému.

Visuma radiSanas modelim jaliek par pamatu prieksstats par LS, noraidot
aktualas bezgalibas atziSanu un antropo principu visos ta veidos (Prigogine, 1997;
Suskind, 2006). TPV ir domajama ka tuvinajums, jo miisu izzinu vienmer ierobezo
jebkuras informacijas galigums (Smolin, 2013). Kurta G&dela teoréma par jebkuras
aksiomu kopas nepilnigumu izmanto aktualas bezgalibas jédzienu, tadel tas un
lidzigu teoriju secindajumi ir tikai tuvinati (Podnieks, 1992). Aktualas bezgalibas
atzisana logiski noved pie Dieva vai cita ekvivalenta prieksstata (par “pardabiskiem”
spekiem) eksistences, tade] no tas jaatsakas.

Apzinas modelis javeido saistiba ar izpratni par biologisko evoliciju, darvinis-
mu, nemot véra SSZ ietekmi uz visiem dabas procesiem, t. sk. brivo gribu (Wade,
2006). Dabaszinatnes lauj parliecinosi noraidit religiskos un ezoteriskos prieksstatus
par apzinu un “dv@seli”, aizvietojot tos ar zinatnisku modeli (Metzinger, 2010).

Tikumibas modelis liela meéra balstas uz TTP (Rawls, 1999; Zdanovica,
2016). Uz objektivu uzvedibas modelu izpéti balstita etnosu tiesibu atziSana un
izskaidrosana lauj Tstenot morales normu pamatosanas uzdevumus, lauj demonstrét
individa un grupas interesu kopibu un parada taisniguma un solidaritates principu
izmantojamibu un TTP piem@&rotibu.

No ideologijas viedokla vissvarigakais ir pieradit grupas, sabiedribas intereSu
ievéro$anas nozimi, pamatot altruisma nepiecieSamibu, efektivitati un atbilstibu
vispargjiem pasaules uzbiives principiem un ricibas pamatiem. Ricibas modeli
ir individuali p&c bitibas, bet to mérki var biit vajadzigi vismaz divos galvenajos
[imenos:

1) subjekta (personas) individualo vajadzibu apmierinasana;

2) grupas (kolektiva, sabiedribas) kopg&jo vajadzibu apmierinasana.

Vertibas ka mérku visparinati teli un tikumi, ka ricibas veidi vertibu sasniegSanai
tadel] art ir divejadi, individuali un kolektivi. Evoliicijas procesa saskanoti, papildinot
viena otru, veidojas vértibu un tikumu sist€ma, kas ietver abus limenus.

Racionali, pragmatiski individu var viegli parliecinat par individualo vajadzibu
apmierinaSanas nepiecieSamibu, tadel $aja limeni logika un “aprékins” ir viegli
pielietojami, un tas plasi notiek.

Grupas, kolektiva kop&jo vajadzibu apmierinasana (altruisms) ir bitiska izdzi-
voSanai, bet gritak pieradama logiski, ar individa “izdeviguma” pamato$anu, tadg]
§1 vertibu un tikumu sist€émas dala biezi tiek pamatota ar iracionaliem argumentiem,
ar atsaukSanos uz “augstakam” autoritatém, uz garu, dieviem u. tml. Zinatniskas
ideologijas uzdevums ir pamatot sadarbibas un piederibas grupai nepiecieSsamibu
un izdevigumu un ar makslas palidzibu So sadarbibas, altruisma modeli sasaistit ar
emocijam, zemapzinu, intuiciju.
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Pasaules uzskata vertibu un tikumu sistéma paradas ka universala, nepiecieSama
dala, bet §is dalas veidosanas notiek evoliicijas procesa ka izdzivoSanas nosacijums,
vesturiski, tadeé] ir saprotama tikai kopsakaribas, evolucionari un vésturiski.
Ideologija (sakotngji religijas veida, velak ari citos veidos) ir nepiecieSama veértibu
un tikumu sist€émas uzturSanai sabiedriba visas grupas (etnosa) izdzivoSanai.
Individa apzipa vertibu un tikumu sistéma darbojas parsvara intuitivi, zemapzinas
ItmenT (Trups-Kalne, 2011). Evolucionari tikumibas un altruisma iedigli veidojas jau
dzivnieku pasaulé (De Waal, 2009). Apzinati, logiski tikumiba ir grati izveidojama.
Tade] “moralais likums mant” parasti liekas neizprotams, “augstakas varas” dots.

Zinatnes uzdevums ir veidot zinatnisku &tiku, kura pamato un izskaidro mora-
les normas, uz kuram balstas morales kognitivais aspekts (Trups-Kalne, 2011). Fi-
lozofijai un &tikai japamato noteikta vertibu un tikumu hierarhija, atrodot saistibas
starp individu un sabiedribu, vidi, pasauli, japarada kopsakaribas un individa vieta,
saistiba ar apkartni, japarada personas transcendentala daba, cilvéka un pasaules ne-
saraujama sasaiste, kura izpauzas kopgjas vertibas.

Dzives jega
Atbilde uz jautajumu par dzives jégu ir viens no jebkuras ideologijas
sturakmeniem. Skaidra un parliecinosa, zinatniski pamatota atbilde bitiski atvieglo
visu citu ar ideologiju un morali saistito uzdevumu risinaSanu. Dzives jEgas
skaidrojums ir loti dazads, ieklauts daudzos kontekstos un biezi tiek parprasts un
neatbilstosi izmantots. Pirmkart, janem véra daudzie aspekti, daudzie skatu punkti,
no kuriem un kas jégu verte. Otrkart, izmantoSanas konteksts, vajadzibu, mérku
un lidzeklu formul&jums. Atzimésim dazus svarigakos jautajumus dzives jégas
zinatniskai p&tiSanai. Dzives jégas vispusigai apspriesanai ir janem veéra vismaz cetri
galvenie aspekti, skatu punkti:
a) individuali subjektivais (visbiezak saistitais ar jautdjumu par dzives jégu) —
pamata emocionalais, attieksmju un pardzivojumu ltmeni pastavosais, ka
laime, pasrealizacija;

b) individuali objektivais — racionali logiskais, ka individa uzdevumu Tste-
nosana situacijas konteksta, egoistisks, uz individa izdzivosanu vérsts;

c) kolektivi subjektivais (noteicosais, tiesi saistits ar TTP) — filozofiski un mak-
slinieciski noformé&tas grupas (etnosa) pastavésanas idejas, principi, vertibas
(ideologijas pamats), tikumiba (ka uzvedibas normu sistéma (morales ko-
dekss, bausli)), dziveszina, valstsgriba, taisnigums, tiesiskums, valstiskums;

d) kolektivi objektivais — altruistisks, grupas (etnosa) izdzivoSanai nepiecie-
Samie mehanismi, sabiedribas pastavéSanu un stabilitati veidojoSas insti-
tlicijas, valsts.

Individa dzives meérki, virziba talaka (nedefinéta) nakotné objektivi veido
dzives jégu. So mérku Tstenodanas pozitivs emocionalais novértéjums ir subjekti-
va dzives jéga. Lidzigi grupas izdzivoSanas mehanismu sekmiga istenoSana ir
objektiva grupas dzives jéga, bet $o mehanismu iemiesojums ideologija (izmantojot
filozofiju, makslu, religiju) — grupas subjektiva dzives jéga. Emocionalie mehanismi
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nodrosina individualo un kolektivo mérku, aspektu saskanoSanu, risinot pretrunas
starp egoismu un altruismu.

Objektivi dzives jéga etnosam ir ilgtspEjigas attistibas nodro$inasana, par
galveno Iidzekli izmantojot nepartrauktu zina$anu uzkra$anu un izmanto$anu. ST
transcendentala pieeja (attieciba uz atseviska individa dzives jégas formul&jumu)
jaliek par pamatu izverstam zinatniskam (saistitam ar etnosa laika neierobezotu
eksistenci), patriotiskam dzives jégas raksturojumam. Ar makslas un filozofijas pa-
lidzibu talak javeido logiska, simboliska un t€laina, emocionala konstrukciju sistéma,
kura kalpo par stabilu pamatu dzives jégas izpratnei, ideologijai, sabiedribas, etnosa,
valsts pastavésanai un attistibai. Svarigi ir izvél&ties un izglitiba, audzinasana plasi
izmantot emocionali iedarbigu, uzskatamu, saprotamu simbolu un t€lu grupu, ar kuru
asocié konkréto etnosu, valsti. Pie $adiem simboliem pieder karogs, gerbonis, himna
utt. Jartpgjas, lai galvenie izveletie simboli nepaliktu izol&ti, tade] tie jasasaista ar
visu zinasanu un t€lu kopu, kura pamato etnosa un sabiedribas intereSu svarigumu.

Pamatvertibas, kuras ir dzives jégas pamata, var aptuveni aprakstit ar simbolisku
jédzienu grupam. Latvijai tads simbolisku jédzienu grupas aptuvens variants, kuru
var likt dzives jégas pamata, varétu but patiba, dzimtene, daile. AtSifr&jot sikak,
katru no Siem jédzieniem var sasaistit ar virkni prieksstatu, t&lu.

Patiba — ticiba sev (savai identitatei), stabilitate, “savs kaktin$, savs stiiritis
zemes”, uzticiba, gimene, darbs (jégpilns), pasrealizacija, briviba (personiga).

Dzimtene — sava zeme (daba), sava (latviesu) valoda, sava valsts, taisnigums
(sabiedribas un valsts parvaldiSsana), godigums, ceriba pastavét (mizigi) kopa ar
saviem tuviniekiem (savu tautu), kopiba, piederiba (miiziba pastavosai, nemirstigai
tautai).

Daile — gudriba, saskana (harmonija), skaistums, ari labestiba, cilvéciba (“Ir
tikai viena patiesa grezniba uz pasaules: cilvécisko attiecibu krasnpums.” (A. Sent-
Ekziper1)), milestiba (ka labveliba pret apkartgjiem cilvekiem (“sav&jiem”)), atziSana.

Secinajumi

Filozofija un ideologija ir vajadzigas sekmigai ilgtsp&jigai sabiedribas pasta-
vesanai (Kile, 2016). Jau tagad un vél vairak nakotné izglitibai janodroSina ideo-
logijas un tas sabiedribai nozimigakas dalas, morales, izplatiSana un parvérSana par
galveno praktiskas ricibas orientieri.

Viens no svarigakajiem zinatnes uzdevumiem ir apmierinat sabiedribas vajadzi-
bas péc ideologijas izveidoSanas un pamatos$anas. Paslaik ar ideologiju ir saistitas
parsvara humanitaras un socialas zinatnes. Bez dabaszinatyu principu un metozu iz-
manto$anas ideologijas ideju kopa ir nepilna, vienpusiga. Jau 1. Kants sava slavenaja
izteikuma par sirdsapzinu un zvaigzném liek blakus dabas (zvaigznu) un apzinas
(tikumibas) izpratnes jautajumus ka cilvékam svarigakos un nozimé lidzvertigus jau-
tajumus. Méginajumi ideologiju buvet uz religijas pamata, t. sk. izmantojot dazadus
antropa principa variantus, ir savas iesp&jas stipri ierobezoti un izmantojami ka islai-
cigs paliglidzeklis. Ideologija jabuivé uz stingri zinatniskiem pamatiem, izmantojot
visus fizikas, biologijas un matematikas sasniegumus, organiski ieklaujot darvinis-
mu, kosmologiju, informatiku. Jautajumi par pasaules izcel$anos un iesp&jamo galu,
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par apzinu, sirdsapzinu, dv&seli ir jarisina, lietojot stingri zinatniskas metodes un
principus, atsakoties no religiozam dogmam un aizspriedumiem (Suskind, 2006).

Religija ka ideologijas pamats ir parak dogmatiska, orientéta uz pagatni.
Folkloras izmantoSana ideologijas veidoSanai ir neproduktiva dzivesveida un
tradiciju atSkiribu dél, jo folklora ir jau pagajusa laika produkts, kuru iedzivinat
un parveidot vairs neizdodas (Putelis, 2013). Ideologija javeido uz zinatniskiem
pamatiem un ar valsts atbalstu jaizplata, izmantojot izglitibu. Makslas un filozofijas
kopigi veicamais uzdevums ir izveidot pievilcigu formu un talakai pilnveidoSanai
gatavu, nepretrunigu saturu atklatai, uz ilgtsp&jigu attistibu vérstai ideologijai, kas
balstas uz zinaSanam.

Religijas tradicionali satur nemainigus pamatus, par mizigiem pasludinatus
principus, tadel jau sakotngji tiek raditas ka noslégtas sist€mas. Principu maina
nozimé jaunas, atSkirigas religijas rasanos. Ja mainas tikai nelicla dala principu,
veidojas sektas vienas religijas iekSiené. Religijas un miti ir dala no cilvéces
izveidotas pasaules modelu kopas, tas nemainigaka, konservativa dala. Izglitibas
sistémai ir pakapeniski, bet konsekventi japarorientjas uz zinatniski pamatotas
ideologijas un morales izplatiSanu, atsakoties no religiska, dogmatiska satura.
Kristigas vértibas un tradicijas japarskata no zinatnes sasniegumu viedokla, un
atbalstama dala jaieklauj izglitiba parveidota, zinatniski transforméta veida.

Filozofija ir sabiedribai pieejamo zinaSanu (faktu, novérojumu, prieksrakstu,
teoriju un hipotézu) apkopojums atklata, nepretruniga, passaskanota sisttma. Lai
noverstu pretrunas un sasaistitu zinamos faktus vienota sistéma, dalu no faktiem nakas
ignorét vai parveidot, mainit aprakstus, pievienot priekslikumus (hipotézes), kuri uz
faktiem pilniba nebalstas. Filozofija kopuma balstas uz zinatnes sasniegumiem un
maina savus principus un metodes, saskanojot ar zinatnes sasniegumiem (parasti ar
vairaku gadu vai gadu desmitu nokavésanos).

Jauno zinaSanu izpratnes un izmantosanas uzdevums, filozofisko meklgjumu uz-
devums ir jaatdala no esosas, sabiedriba un valstl pienemtas filozofiskas sisteémas,
ideologijas un morales uzturéSanas un popularizéSanas “lietiska” uzdevuma. Par
noz€losanu, politiki slikti saprot o modernas pasaules diktéto uzdevumu filozofi-
jai un ideologijai, neskatoties uz daudziem acimredzamiem pieradijumiem (Kile,
2016). Sekas ir deviantas uzvedibas, ekstrémisma un terorisma pieaugosa izplatiba.
Religiska pasaules uzskata pienemsana, ticiba dazadiem pardabiskiem spekiem un
brinumiem ir viens no iesakumiem celam uz ekstrémismu. Otrs negativais faktors ir
gal§jais liberalisms, jebkuru normu un ierobezojumu noliegSana, “atbrivosanas” no
sirdsapzinas un morales. Abi celi ir bistami sabiedribas eksistencei, tadel steidzami
ir japieliek ptles sabiedribu stabiliz&josas tikumibas pamatoSanai ar zinatniski, nevis
religiozi vai postmoderni veidotas morales palidzibu. Eiropa, t. sk. Latvija, pagai-
dam valdosas kristigas vértibas nedrikst palikt bez valsts un valsts veidotas izglitibas
sist€mas atbalsta, tade] filozofiem jaatrod celi, ka kristigas vértibas pamatot zinat-
niski, bez religijas iesaistiSanas. Kristigas ticibas, tradicionalo religiju izmanto$ana
ir vajadziga tik ilgi, kam&r nav pietickami nostiprinats zinatnisks pasaules uzskats.

Maksla apgada sabiedribu ar modelu apgtisanas, nostiprinasanas un parveido-
Sanas (precizé$anas) lidzekliem (Dzelme, 2002). Cilvéces evoliicijas sakumpos-
ma maksla ir galvenais socializacijas Iidzeklis. Izglittba ka no makslas nodalita
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nodarbosanas nostiprinas, izplatoties rakstitiem tekstiem. Makslas izveidotie sabied-
ribai vajadzigie modeli ir kultiras (Saura nozimg) sastavdala, bet maksla papildus
satur jaunu metozu, principu, jaunu virzienu veidoSanas Iidzeklus, pieredzi un rezul-
tatus, no kuriem tikai neliela dala (modelu veidoSanas modeli) ietilpst kulttra.
Lidzigi makslai arT no zinatnes kulttra (ka ricibas modelu kopa) ietilpst tikai
dala — pétnieku ricibas modeli un to veidoSanas modeli. Noverojumi (fakti) un to
skaidrojumi, dazadas interpretacijas (pieredze) ir pretrunigi. Zinatne censas pretrunas
noverst, veidojot teorijas, kuras dazus novérojumus ignoré vai parveido un dazreiz
pievieno izkroplotus vai pat izdomatus faktus, lai iegiitu nepretrunigu teoriju.

Filozofija un religija apkopo visus novérojumus un teorijas vienota kopgja,
cilvekam saprotama aina, kura kalpo praktiskai orientacijai un ka pamats ricibai.
Maksla nodroS$ina §1s vienotas ainas izpratni (daudzreiz tikai dal&ju) un izmantosanu.
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Summary

Sustainable development of society calls for an open, self-consistent and patriotic
world outlook. The state education system must increase its involvement in the
ideological tasks. Investigation of the possible solutions, offered by modern research,
reveals the ways to create and implement a scientifically grounded ideology. The use of
main scientific principles (including the complementarity principle) against the religious
and esoteric principles in education was demonstrated. The possibilities granted by art
and philosophy to strengthen open society and to support scientific world outlook and
morality were shown.

Keywords: philosophy, art, model, truth, morality, science.



