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Tumsais tlrisms naves un
holokausta vietu konteksta:
definicijas, jédzieni un izpétes virzieni

Aija van der Steina

levads

Ar navi saistitas vietas ir bijusas celotdju intereses objekts jau no celoSanas
pirmsakumiem, un So interesi cauri gadsimtiem ir ietekméjusi tadi nozimigi
Eiropas vésturiskie, socialie un kultiiras procesi ka kristietiba, antikvarisms
un romantisms (Seaton, 1996). Interese par un ap navi ari musdienu sabied-
riba ir populara téma. Ar navi saistitas témas tiek vairak izceltas popularaja
kultara, atminas un pieminas institticijas, plassazinas lidzeklos, sabiedriba
un ari tarisma (Young, Light, 2016). Miisdienas tiristus piesaista kapsétas,
kauju vietas, individualo un masu slepkavibu vietas, ar genocidu un holo-
kaustu saistitds vietas, vietas, kas saistas ar slavenibu navi, liku un galvas-
kausu ekspozicijas, konfliktu zonas un bistamas vietas, moku un spidzina-
Sanas vietas. Palielinas Sajas vietas organizéto pieminas ritualu, pasakumu
skaits, veidojas tradicijas (Young, Light, 2016). Jaatzimé, ka ne vienmeér vietéja
sabiedriba ir noskanota kapu, bet jo vairak tadu vietu, kas saistamas ar tra-
gédijam, genocidu un néacijai ne tik patikamiem vésturiskiem notikumiem,
“atver$anai” tiristiem. Viens no centralajiem jautajumiem $aja diskusija ir, no
vienas puses - tiiristu interese, bet, no otras, vietéjo iedzivotaju attieksme pret
So vietu ieklausanu tiirisma piedavajuma un to izmantoSanas / patérina étiskie
aspekti.

Vesturiski daudzas kultiiras nave un jautajumi ap un par navi ir bijusi
“tabu” téma un ari pétijumos $i téma tika uzskatita marginalu. Interese un
norises sabiedriba saistiba ar naves tému ir veicinajusas ari naves izpéti no
dazadu zinatnu nozaru skatupunkta, pieméram, etnografijas, arhitektiras,
sociologijas, genealogijas, psihologijas, ekonomikas, politikas un citu zinatnu
(Worpole, 2003). Ari tarisma studijas kops$ gadsimta mijas ir aktualas akadeé-
miskas diskusijas par naves vietam ka tiristu piesaistém un navi ka taristu
celosanas motivu. Jédziens “tumsais tirisms” ir kluvis par atpazistamu zimolu
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(Stone, 2013), tacu joprojam nav vienpratigs pétnieku un nozares ekspertu vér-
téjums par $1jédziena saturu un tiirisma fenomena praktiskajam izpausmém,
jo ipasi tadas tumsakajas §1 tiirisma veida piesaistés ka vietas, kas saistitas ar
holokaustu.

AtseviSkas ar holokaustu un padomju perioda tumso mantojumu sais-
titas vietas Baltijas valstis ir tikusas ieklautas starptautiskajos tumsa tirisma
pétijumos, tomeér $1 téma joprojam nav pietiekami izpétita (Wight, Lennon,
2007; Wight, 2016). Latvija ir pieejamas arhitektu publikacijas par Bralu kapiem
(Apsitis, 1982; Gailitis, 2011), Salaspils memorialu. Tumsa tarisma konteksta
Vidzemes Augstskolas pétnieces Ilze Grinfelde un Linda Veliverronena (2018)
ir pétijusas Valsts drosibas komitejas €ku, analizéjot tas izmantoSanu tumsaja
tarisma un radoSumu produkta izveidé. Naves vietu geografiskos un kultarai-
naviskos aspektus ir analizéjuSas Maija Rozite un Aija van der Steina (Rozite,
van der Steina, 2020).

Saja nodala tiek analizéti tums$a tiirisma teorétiskie aspekti ar holo-
kaustu saistitu vietu konteksta, atklajot nozimigakos jédzienus un izklastot tos
piedavajuma un pieprasijuma aspektus, kas izmantoti §1 tirisma fenomena
konceptualizacija.

Tumsais turisms, sarezZgitais mantojums
un holokausts

Tradicionali tirisma studijas kapu un naves vietu apmeklésana tikusi trak-
téta ka viens no kultirvésturiska mantojuma thrisma veidiem (Timothy,
Boyd, 2003). Kops A. V. (Tonija) Sitona (A. V. Seaton, 1996) raksta “Guided by
the dark: From thanatopsis to thanatourism” (Tumsas vadits: no tanatopses lidz
tanatiirismam) un Malkoma Folija (Foley) un DZona Lenona (Lennon) publika-
cijas “JFK and dark tourism: A fascination with assassination” (JFK un tumsais
tirisms: aizrausanas ar slepkavibu) tiarisma studijas, pétot tirisma vietas,
kas saistitas ar navi, tragédijam, katastrofam, tiek izmantoti tanatiirisma un
tums$a turisma jédzieni. M. Folijs un DZ. Lenons, kritiski vértéjot misdienu
patérétajsabiedribu, tumso tirismu definéja ka “istu vai komercializétu
(komodificétu) naves un katastrofu vietu prezentaciju un patérinu (no apmek-
1&taju puses)” (Foley, Lennon, 1996: 198). Savukart A. V. Sitons tanatiirismu
definé ka “mantojumu, kas inscenéts / veidots ap objektiem un vietam, kuras
saistitas ar navi, vardarbibu, katastrofu un noziegumiem pret cilvéci” (Dann,
Seaton, 2001: 24), atklajot, ka dazus kaujas lauku un kapsétu apmeklétajus
dzili fasciné nave un bojaeja un vinu apmekléjuma motivi ir saistiti ar vélmi
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péc realas vai simboliskas saskarsmes ar navi. Viens no tumsa tirisma péti-
jumu pamatlicéjiem un tumsa tirisma vietnes (https:/www.dark-tourism.
com/) izveidotajiem Filips Stouns (Philip Stone) (2005) tumso tarismu definéjis
ka “celoSana uz vietam, tadu objektu un izstazu apmekléSana, kuru galvena
téma ir reala vai apspéléta nave, cieSanas vai Skietami briesmigi notikumi”
(Hartman, 2018).

Akadémiskaja vidé joprojam pastav diskusija par jédzienu “tumsais
tarisms” un “tanatirisms” saturu un lietoSanu. Ta ka 20 pétniecibas gados nav
izdevies pieradit tumso tirismu un tanatiirismu ka atskirigas tirisma formas,
abi jédzieni tiek lietoti paraléli (Light, 2017). Lai gan sakotnéji tumsais tiirisms
bija attiecinams uz akadémisku konceptu, gan akadémiskaja, gan mediju
vide tiesi §is jedziens ieguva strauju popularitati un pasreiz ir kluvis par atpa-
zistamu jédzienu. Tacu jaatzimé, ka joprojam pastav pretrunigi viedokli par
jédzienu “tumsais tirisms”, jo biezi tas tiek asociéts tikai ar izklaidé balsti-
tam aktivitatém (Ashworth, Isaac, 2015). Termins nav ar vienadu nozimi un
izpratni (konotaciju) dazadas valodas un kulttras (Biran, Poria, 2014), trikst
empirisku pétijumu, kas nodros§inatu pamatotu $i fenomena konceptualiza-
ciju (Iljev, 2021). Atseviski pétnieki (Bowman, Pezzullo, 2009) pat ir aicinajusi
pilnigi atteikties no tumsa tirisma jédziena lietoSanas vai lietot daudz neit-
ralako apziméjumu “tanatirisms”. Vairaki tumsa tirisma pieprasijuma péti-
jumi atklaj, ka apmeklétaju motivi un pieredze tumsajas tirisma vietas sakrit
ar kultarvésturiska mantojuma tiirisma motiviem un pieredzi (Biran, Poria,
Oren, 2011; Isaac, Cakmak, 2014; Lewis et al., 2022; Iliev, 2020), tacu pastav
uzskats, ka tumsais tirisms un tanatiirisms nedaudz atSkiras no kulttarvestu-
riska mantojuma tiirisma (Light, 2017).

Paraléeli tumS$ajam tirismam un tanatirismam tarisma studijas
ienaca vél viens jédziens, kas saistams ar naves un tragédiju vietam - diso-
néjosais mantojums. Dzons Tanbridzs (John Tunbridge) un Gregorijs DZons
ESvorts (Gregory John Ashworth) sava darba “Dissonant heritage: The mana-
gement of the past as a resource in conflict” (Disonéjosais mantojums: pagat-
nes ka konflikta resursa parvaldiba) (Tunbridge, Ashworth, 1996) uzsver,
ka neatkarigi no méroga, konteksta un vietas visas kultiras mantojuma
formas ir novérojama disonanse. Disonanse ir novérojama komodifikaci-
jas, turisma produktu veidoSanas, satura interpretacijas un komunikacijas
procesa, tapéc autori piedavaja izmantot atskirigas stratégijas, balstoties
uz apmeklétidju motiviem, kuri ir atSkirigi upuriem, vainigajiem, vairak
vai mazak iesaistitajiem jeb “mala stavétajiem”. Vieniem var bit svariga So
notikumu un vietu publiska atziSana, citiem - to izdzésana un aizmirSana
Skiet labaka pieeja, lai dzivotu talak (Samuels, 2015). Sairona Makdonalda
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(Sharon Macdonald) atziméjusi, ka sarezgitakais aspekts ir tiesi saistits ar
tiem “mala stavetajiem”, vinu klusésanu un noskatisanos, ka tika pastradati
noziegumi (Macdonald, 2015).

Uzsverot tumsa tirisma vietu komplekso, sarezgito dabu un pretrunigo
véstures interpretaciju, pétnieki, izzinot So fenomenu, lieto ari apziméjumus
“sapju un kauna vietas”, “sarezgitais mantojums” (Logan, Reeves, 2008), “vie-
tas ar aizénotu vésturi” (Hartmann, 2014), “traumas ainavas” un “naves aina-
vas” (Roberts, Stone, 2014), “sensitivais mantojums” (Magee, Gilmore, 2015).

Avitala Bairana, Janivs Porija un DZila Orena (Avital Biran, Yaniv Poria,
Gila Oren) (2011), pétot apmeklétaju motivus Ausvicas-Birkenavas memoriala,
holokausta vietu apzimésanai lietoja terminu “tumsais mantojums”, atklajot,
ka apmekléjums nav saistits ar naves pieredzéjuma motiviem, bet tas sakrit ar
tadiem kultiras mantojuma vietu apmekléjuma motiviem ka atceréSanas un
izglitoSanas.

Lai ari tumsSais mantojums nav jauna koncepcija mantojuma studi-
jas, tas pirmsakumi mekléjami tie$i tumsa thrisma pétnieciba (Thomas,
Herva, Setsonen, Koskinen-Koivisto, 2019). Erika Koskinena-Koivisto (Eerika
Koskinen-Koivisto) (2016: 24) tumso mantojumu definé ka “mantojumu, ko veido
vairaki radnieciski koncepti, kas saistiti ar tumsiem, Sausmigiem, sarezgitiem
un pat sapigiem kultiras mantojuma elementiem, tostarp sarezgito manto-
jumu un tumso tarismu (vai tanatiirismu)”. Tums$a mantojuma studijas kon-
centréjas uz véstures mantojumu, kas saistits ar negativam, nepatikamam
vestures liecibam / notikumiem, kuriem ir ietekme un vértiba misdienas.
Galvenais pétnieku jautajums tumsa mantojuma konteksta ir, ka un kapeéc cil-
veki izvélas pievérsties aspektiem, kas saistiti ar notikusiem konfliktiem, navi
un cieSanam, jo dazadam sabiedribas grupam var bt atSkiriga izpratne / vie-
doklis par Siem aspektiem, atkariba no to iesaistes / lomas konkrétajos noti-
kumos, laika distances un varas hierarhijas (Thomas, Herva, Setsonen,
Koskinen-Koivisto, 2019: 1). Autori uzsver, ka tumsa mantojuma koncepts lauj
parliecinaties par mantojuma vértibu - jeb novértét, “ka un kapéc pagatne
misdienas ir nozimiga”, kas ir atskiriga pieeja tradicionalajai monumentala
un estétiski patikama mantojuma izpratnei (Thomas, Herva, Setsonen, Koski-
nen-Koivisto, 2019: 1).

Tums$a mantojuma sarezgitiba ir skaidrojama ar neviennozimibu un
pretrunigumu ta uztveré, interpretacija un attieksmé pret to. Dazadas sabied-
ribas grupas vienas un tas pasas vietas, vienus un tos pasus pagatnes notiku-
mus uztver atSkirigi, ari vinu uzvediba So vietu konteksta ir atSkiriga. Témas
sarezgitibu, komplicétibu un starpdisciplinaro raksturu vislabak raksturo
F. Stouns (2013: 308): “Tumsais tiirisms ietver ari disonéjosa mantojuma,
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selektivi noklusétas, politiskas un ideologiskas, iedomatas un iztélotas vietas,
un §1s vietas ir ciesi saistitas ar to interpretaciju un nozimi.”

Aritumsa mantojuma jédziens joprojam tiek uzskatits par nepietiekami
definétu un nevienpratigi interpretétu. Kultiiras un lingvistiskas atSkiribas
dazadas valodas un Rietumu kultiiras telpa ietekmeé viena vai otra jédziena
lietoSanu, jo tas ir atkarigs no jédziena “tumss” konotacijas (Hartmann, 2014).

Lai ar1 holokausta vietas ir biezi pétitas tumsa tirisma konteksta (Light,
2017), tomer pastav atskirigi viedokli par to, ka tiirisma fenomens tajas apzi-
méjams. Pieméram, Daniels Reinoldss (Daniel Reynolds) izvairas no tumsa
tirisma termina lietoSanas, jo uzskata holokausta laika pastradato noziegumu
apzimésanu ar “tumsiem” par eifémismu. Vins norada, ka tumsa tarisma stu-
dijas netiek nemti vera tie faktori, kas ietekmeéjusi ar holokaustu saistitu vietu
attistibu musdienas, pieméram, auksta kara beigas, kas padarija celoSanu uz
holokausta vietam iespéjamu, ka ari holokausta liecinieku un cietu$o aizie-
Sanu muziba (Hartman et al., 2018: 275).

Tumsa tarisma veidi

Tumsa tiurisma konceptualizacijai sakotnéji tika izmantota uz piedavajumu
vérsta pieeja, pétniekiem méginot tipologizét naves, tragédiju un ciesanu vie-
tas péc tas tumsuma pakapes atkariba no atrasanas vietas autentiskuma. Tika
Skirtas primaras vietas, kuras atrodas realaja naves vai nozieguma vieta, un
sekundaras vietas, kas parasti neatrodas tiesi nozieguma vai cieSanu vietas,
bet tiek asociétas ar navi un cieSanam (Lennon, Foley, 1999; Miles, 2002). Nozi-
migu ieguldijumu tumsa tarisma studijas ir devis Filips Stouns, piedavajot kon-
ceptualu “Tumsa tirisma spektru” ietvaru tumsa tirisma produktu pozicioneé-
Sanai, balstoties uz atskirigu vietu “tums$uma” intensitati un tirisma produkta
raksturojoSiem aspektiem. Produktu raksturo$anai ving izmantoja tadus rak-
sturlielumus ka vietas funkcijas, autentiskuma limenis, laika distance no vés-
turiskajiem notikumiem, tirisma infrastruktiira u. c. (Sk. 3.1. attélu)

F. Stouns tums$aja tarisma spektra Skir septinus tumsa tirisma pro-
duktus (uzsverot, ka tumsakas no tumsa tirisma vietdm netiek mérktiecigi
veidotas ka tlirisma produkti) - tumsas “izklaides fabrikas”, tumsas izstades,
tumsie pagrabi / cietumi, tumsas atdusas vietas, tumsas svétvietas, tumsas
konfliktu vietas, tumsas genocida nometnes (Stone, 2006: 152-157). Gaisa-
kaja spektra gala izvietojas Drakulas pils Rumanija, bet tumsakaja - Ausvi-
cas-Birkenavas memorials. Jaatzimé, ka mantojuma studijas, kuras tumsais
tirisms ir kluvis par neatnemamu sastavdalu, uz tumso tirismu attiecina tiesi

SAREZGITAIS MANTOJUMS: HOLOKAUSTA ATMINA UN TUMSAIS TURISMS 59
Aija van der Steina. Tum3ais tarisms naves un holokausta vietu konteksta ..



Zemaka Politiska ietekme un ideologija Augstaka

T 0
Vietas, kas N3
tiek asocietas avesun
arnaviun ue.zs:nu
cieSanam vietas
™ ™
Visgaisakas GaisSakas Gaisas
Uz izklaidi <— Orientacija —> Uzizglitibu
N N
Mantojumu Vésturi
(komercials / &— Fokuss uz —_ (saglabasana un
romantizéts) piemina)
% %
Neautentiska — Sagaidama produkta interpretacija — Autentiska
N N
Nav autentisks — Vietas autentiskums — Autentisks
N N
Garaks — Laika distance lidz notikumam —> Tsaks
N N
Mérktiecigs — Piedavajums taristiem — Nav mérktiecigs
N N
Vairak attistita — Tarisma infrastruktira — Mazattistita

3.1. attéls. Tumsa tlirisma spektrs (péc Stone, 2006: 151)

tumsako spektra dalu (Roberts, 2018), kuram ir nozimiga loma un atbildiba
sabiedribas izglitoSana.

Ar holokaustu saistitas vietas ir “tumsakas” vietas visa tumsa tlrisma
spektra. Tas ir orientétas uz izglitibu, vietu saglabasanu un pieminu, uz auten-
tisku produkta interpretaciju un ir saistitas ar politiskam interesém un ietekmi
(Stone, 2006). Holokausta tirismu var pieredzét faktiska holokausta norises
vietas (primaras) vai sekundaras vietas, kas atrodas citur, bet ir saistitas ar
holokaustu (Miles, 2002). Eriks H. Koens (Erik H. Cohen) tums$o vietu tipologi-
zaciju papildinaja ar in populo vietam, “kas iemieso un izce] stastu par cilvé-
kiem, kurus piemekléja tragédija” (2011: 194), ka pieméru minot “Yad Vashem”
Izraéla, kas uzskatama par autentisku (primaru) ar holokaustu saistitu vietu.

Rudi Hartmans (Hartmann, 2018: 498-500) noradijis, ka pédé&jos gados
ir izveidojuSies dokumentaciju centri vietas, kas ir saistitas ar holokausta
paridaritajiem, pieméram, Hitlera dzivesvietas vai ar Nacistu partiju saistitas
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vietas. Autors piedava modeli, lai kategorizétu upuru / paridaritaju vietas péc
atpazistamibas limena un saistibu ar holokausta upuriem vai paridaritajiem.
Gan ar upuriem, gan paridaritajiem saistitas vietas var iedalit gan tadas, kas
ir starptautiski zinamas, gan tadas, kas ir aizmirstas vai pamestas novarta
(upuru vietas), vai ari tadas paridaritaju vietas, kuras nav pieejamas.

Lidz $im mazak pétitas ir vietas, kas veltitas ebreju glabéjiem holo-
kausta laika. Lai ari pamata §is vietas ir saistitas ar tragiskiem notikumiem,
So cilveku varonibas atceréSanids un piemina asoci€jas ar pozitivo, un tam
ir pozitiva mantojuma vértiba. Pédéja desmitgadé sadi muzeji, memoriali ir
atklati Polija, Cehija, Latvija. Sofija Voicicka (Zofia Woycicka) $adu muzeju rasa-
nos raksturo ka dalu no atminas glokalizacijas procesa, kura, neskatoties uz
kosmopolitisko holokausta atminu, atcerésanas un pieminas funkcijas un for-
mas dazadas valstis atskiras (Woycicka, 2019). Savukart Arturs Sostaks (Arthur
B. Shostak) norada, ka nepiecieSama holokausta memoralizacijas parstruktu-
résana, ieklaujot atmina ne tikai stastus par piedzivotajam Sausmam, bet ari
par varonibu un savstarpéjo palidzibu (Shostak, 2017).

Autentiskuma un étikas aspekti
sarezgita mantojuma izmantosana

Pirmaja tumsa turisma studiju desmitgadé pétnieki pievérsas étiskas dabas
jautajumiem, kas bija saistiti gan ar to, cik akceptéjama un atbilstosa ir tumsa
mantojuma vietu piedavasana tiristiem (Clark, 2014). Analiz€ja, ka §is vietas
tiek prezentétas un interpretétas tiristiem, kritiski atklajot komercializa-
cijas (komodifikacijas) procesa negativos aspektus un satura jeb vésturiskas
patiesibas (korektuma) un atrasanas vietas autentiskuma jautdjumu (Foley,
Lennon, 1997; Cole, 2000; Lennon, Foley, 1999; Wang, 1999; Wight, Lennon,
2007; u. c.). Dz. Lenona un M. Folija (Lennon un Foley, 2000) ieskata, komodi-
fikacijai parversot holokausta vietas patérina produktos, tos rekonstruéjot vai
veicot citus parveidojumus, lai saglabatu vai paplasinatu pieejamibu, tiristu
pieredze nav vairs autentiska. Savukart Daniels Reinoldss (Raynolds), kritiski
verte realu iespéju piedavat tiri vésturiski autentisku pieredzi holokausta vie-
tas, pateicoties dazadam izmainam, ko ir radijis laiks, un uzsver, ka So vietu
apmeklétaji nav nekritiska patérétaju masa, bet spéj atpazit neautentiskuma
izpausmes (Raynolds, 2016). DZons Lenons (Lennon, 2017) ir atzinis, ka vietu
un notikumu kvalitativa interpretacija rada gandarijumu un patiesu izglito-
josu pieredzi, bet norada ari uz “selektivas interpretacijas” problému daudzas
tumsa tirisma vietas. Vins raksta, ka dazkart nepiecieSams risinat etiskos un
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véstures narativa selektivitates jautajumus, jo bieZi vien apmeklétajiem pie-
dava iespéju iepazit tikai nacijas pagatnes pozitivo vésturisko interpretaciju.

Kritiski tiek vérteta ar1 izglitojosas funkcijas un izklaides aspektu apvie-
nosana un kompromiss par labu izklaidei (Sharpley, Stone, 2009). Pieméram,
Tims Kols (Tim Cole) (2000) norada uz holokausta vietu “disnejlendizaciju”, ko
rada AusSvicas komercializacija un komodifikacija.

Diskusijas akademiskaja vide ir radijis aritas, ka tumsa mantojuma vietu
interpretacija uzsvars tiek likts uz emocionalas, nevis kognitivas jeb macisa-
nas pieredzes radiSanu, ka jaraugas, ka interpretét sensitivus jautajums, lai
izvairitos no sensacijas radisanas (Light, 2017: 291).

Nenoliedzami, ka tums$a mantojuma vietu marketinga komunikacija un
interpretacija ienak digitalas tehnologijas. Tiek izmantotas tadas tehnologijas
ka virtuala, papildinata, iesaistosa realitate u. c. Tehnologijas maina taristu
uzvedibu, pieméram, mekléjot informaciju par vietam, fikséjot savu pieredzi
uz vietas viedtalruni, uznemot pasbildi jeb selfiju vai daloties ar iespaidiem
socialajos tiklos. Sada tiiristu uzvediba ir radijusi étiskas dabas diskusiju ne
tikai akadémiskaja vide, bet ari sabiedriba. Ka piemérs te minams Sahaka
Sapiras (Shahak Shapira) projekts “Yolocaust”, kas pievérsa uzmanibu pasbildes
uznems$anas kultiirai holokausta vietas (BBC, 2017). Taja pasa laika K. Vaits
atzist, ka pasbhildes ir kluvusas par neatnemamu un normalu paSizteiksmes
formu, it ipasi jauniesu vida.

Dankans Laits (Duncan Light) lidzSinéjas akadémiskas diskusijas, kas
saistitas ar tumsa tiirisma €etiskajiem aspektiem, vérté ka tadas, kas rada vai-
rak jautajumu, nevis atbilzu, kas atklaj kritiskus aspektus, nevis piedava kon-
ceptudlus modelus un praktiskus risinajumus (Light, 2017).

Tumsa tirisma pieprasijuma aspekti: apmekléjuma motivi,
pieredze un tas izpausmes

Tumsa tarisma konceptualizacijas pirmsakumos uzmaniba galveno-
kart tika pievérsta piedavajuma aspektiem, novarta atstajot pasus tiristus. Uz
pieprasijumu balstita tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumi galveno-
kart tika saistiti ar pétijjumiem par thristu motivaciju, pieredzi un uzvedibu
(Ashworth, Hartman, 2005; Asworth, 2008; Biran, Poria, 2011; Cohen, 2011,
Zhang et al., 2016), emocionalam dimensijam (Buda, 2015; Buda et al., 2014;
Ashworth, Isaac, 2015; Nawijn et al., 2016), tum$a tiirisma politiskajam dimen-
sijam - saistibu ar kolektivo atminu un nacionalo identitati (Best, 2007; Stone,
2012). Nereti Sajos pétijumos tika izmantotas ar holokaustu saistitas vietas,
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pieméram, AuSvicas-Birkenavas un Bihenvaldes memorials, Annes Frankas
maja un citu vietu studijas.

DzZons Biés (John Beech) holokausta vietu apmeklétajus iedalijis divas
pamatgrupas. Pirmo veido tie, kuriem ir personiga saikne / piesaiste vietai
(holokausta izdzivojusie, aculiecinieki, vinu radinieki vai tie, kuri identificé
sevi ar So mantojumu). Otru grupu veido tiirisma galamérka tradicionalie
apmeklétaji. Autors Skir celojumu primaros un sekundaros motivus. Ar sekun-
daro motivu $adas vietds ierodas celotaji, kuri galamérki ir ieradusies citu
motivu - visbiezak atpitas motivu vaditi, bet, ierodoties galamérki, ir radu-
sies motivacija apmeklét ari ar holokaustu saistitu vietu. (Beech, 2000) Tumsa
tarisma pétijumos viens no visbiezak minétajiem apmekléjuma motiviem ir
vélme iepazit un izprast pagatnes notikumus (Light, 2017).

Apmeklétajiem, kuriem ir personiga saikne ar holokausta vietu, ir lie-
lakainterese emocionala pieredz€éjuma un izjutas, kas saistitas ar savas nacijas
mantojumu un identitati. Konvencionalie tiiristi $is vietas apmeklé galveno-
karttadel, lai giitu izglitojosu pieredzéjumu (Biran, Poria, Oren, 2011). DZefrijs
Podosens (Jeffrey S. Podoshen) (2017: 351) holokausta vietu apmekléjuma moti-
vaciju apkopojuma atklaj Joti plasu spektru. Vins izdala tadas motivacijas ka
laicigs rituals, identitates apliecindjums un etnisko saknu mekléjumi, atminu
svétcelojums, kultlras piemina, izglitiba, pasizpratne, zinasanas un piemina,
izpratnes stiprindSana, sakralu jitu izraisiSana, vestures faktu noskaidro-
Sana, holokausta norises pieradijumu iegiiSsana, cieSdka saikne ar vietu un
mantojumu, meklétas interpretacijas ieguvumi un naves pardzivojums. Empi-
riski pétijumi holokausta vietas atklaj, ka apmeklétaju motivacija ir dazada
un cieSi saistama ar kultiirvésturiskd mantojuma apmekléjuma motiviem. Ta
sniedzas talak vai pat pilnigi nav saistita ar aizrausanos ar navi vai tas fas-
cinéjumu (Biran, Poria, Oren, 2011; Isaac, Cakmak, 2014; Lewis et al., 2021).
Pétijumi ari liecina, ka §adu vietu apmeklétaji sevi neuzskata par tums$ajiem
tiristiem (Light, 2017).

Joprojam maz ir pétits, kdpéc dala cilveku izvairas no tumsa manto-
juma vietu apmeklésanas (Iliev, 2020). Pieméram, daudzi ebreji ir gatavi upu-
rét ieguvumus no vésturisko vietu apskates un nedodas uz holokausta vietam,
un ta, iespéjams, demonstrativi vérstos pret atseviSkam nacijam un to iedzi-
votdjiem (Podoshen, Hunt, 2011: 1336). Ari antisemitisma izpausmes Eiropa
veicina ebreju péctecu izvairiSanos no holokausta vietu apmeklésanas, un $i
tendence nakotné varétu pieaugt (Podoshen, 2017). Lai ari biezi tiek parstavets
viedoklis, ka ritudla un pieminas motivs ir saistits ar ebreju kopienas kolek-
tivo atminu, Aleksandrs Kreigs Vaits (Alexander Craig Wight) atzimé, ka Sie
motivi ir nozimigi ari tajas apmeklétaju grupas, kuras holokausts ir ari vinu
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kolektivas atminas sastavdala (Wight, 2020). Holokaustam klistot par kopéju
Eiropas atminu, tiek apvienota valstu vésture, un izvirzas étisks pienakums
nakotneé atceréties un runat par Sim tumsajam véstures lappusém (Diner, 2007
citéts Assmann, 2010: 100).

Ja holokausta vieta publiskaja kultiura ir ikoniska, pieméram, Ausvi-
cas-Birkenavas memorials Polija vai Annes Frankas méaja Amsterdama, ta
klGst par starptautiski pazistamu naves un nezélibas simbolu. Sada atpazista-
miba var klut par vietas apmekléjuma motivu, lai apskatitu realu holokausta
vietu un iegiitu autentisku pieredzi (Wight, 2020).

Janivs Porija (Yaniv Poria), tipologizéjot apmeklétaju pieredzes manto-
juma vietas, balstijies uz piendkumu to apmeklét, uz tirista gaidam, manto-
juma uztveri un attieksmi pret interpretaciju. Vins piedava Cetras “ja- piere-
dzes”: jaredz, jajit, jamacas un jaattista. (Poria, 2013)

Ieprieks pieminéto ikonisko vietu apmeklésanas motivu var attiecinat
uz “obligati jaredz” pieredzi. Parasti $ddu apmekléjumu galvenais mérkis ir
noskaidrot, kapéc $§i vieta ir obligati jaredz. Tapéc tiristi nav ieintereséti dzi-
laka emocionala vai kognitiva pieredzé, vinu zinasanas par vésturiskajiem
notikumiem ir vajas vai to nav vispar, tacu vini ir gatavi térét savu laiku un
naudu, lai iepazitu So realo vietu, objektus un artefaktus. Svariga loma Sados
gadijumos ir vietas objektivam autentiskumam un estétikai (Poria, 2013: 348).

Macisanas pieredze balstas uz tiristu izjutu, ka viniem mantojuma
vieta ir jamacas, ne tikai to apskatot, bet ari macoties no ar to saistitajiem ves-
turiskiem notikumiem, uzzinot kaut ko jaunu apmeklétaja vieta. Galvenais,
lai taristam tur butu interesanti, izklaidéjosi, lai veicinatu vina emocionalu
iesaisti. Parasti Sie tlristi ir ar zinaSanam par vietas / objekta vésturi, bet So
mantojumu neuzskata par savu. Tapéc viniem ir zema vai pat nav emocionalas
saiknes ar vietu. Sie apmeklétaji vairak ir ieintereséti macisanas pieredzé, un
vietas autentiskums nav noteicosais faktors (Poria, 2013: 349).

Mineétais autors pieredzi izjutu limeni raksturo ne tikai ar velmi bagati-
nat savas zinasanas, bet ari giit emocionalu pieredzi. Emocionalas pieredzes
veidoSana butiska loma ir tieSi interpretacijai, jo apmeklétajs sagaida, ka pie-
davatais stasts un interpretacija radis spécigas emocijas. Apmeklétajiem var
bit, bet var ari nebiit saiknes ar mantojumu. Reizém apmeklétaji var sajust
piendkumu paradit $is emocijas (Poria, 2013: 349). Refleksijas socialajos medi-
jos varbiit ipasi noderigas objektu / vietu parvalditajiem, planojot interpretaci-
jas stratégijas un ekskursijas (Wight, 2020).

Personigas izaugsmes, attistibas pieredzes gadijuma mantojuma vietas
apmeklétaji sagaida, ka §1 pieredze ietekmés vai pat mainis vinu dzivi, stipri-
nas vinu identitati, vértibu sistému un ideologisko parliecibu. Taristi pazist
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vietu un tas mantojumu, tapéc Sie thristi mantojumu uztver vairak par savu
neka par citu grupu mantojumu (Poria, 2013: 349).

Pétijjumiem par tiristu pieredzi un uzvedibu tumsa mantojuma vietas
zinatnieki ir pievérsusies tikai pédéjos gados. Visbiezak ir pétiti emociona-
las un kognitivas pieredzes aspekti (Rajasekaram et al., 2022). Jebkurs tumsa
tirisma vietu apmekléjums ir saistits ar emocionalu spriedzi (Stone, 2018), un
tlristi pat sagaida, ka apmekléjums viniem radis emocionalu reakciju (Poria,
2013). K. Vaita (2020) pétijuma par emocionalo pieredzi vietas, kas saistitas ar
holokaustu, visbiezak aprakstitas emocijas ir lielas skumjas, pardomas, empa-
tija pret holokausta upuriem. Autors atzime, ka emocionali negativu reakciju
var izraisit ari citu apmeklétaju uzvediba, kas visbiezak ar saistama ar pasfoto
uznemsanu.

Lai gan tums$ais mantojums asociéjas ar negativam emocijam, So vietu
apmekléSana izraisa ari pozitivas jutas (Biran et al., 2011) - ceribu, lepnumu,
milestibu, pateicibu u. c. Pétijjuma par apmeklétdju emocijam Ausvicas naves
nometné DZila Orena, Amirs Sani (Amir Shani) un Janivs Porija (2021) atklaja,
ka apmeklétaji tumsa mantojuma vietas piedzivo vienlaikus pozitivu un nega-
tivu emociju kopumu. Minétie autori uzskata, ka ari negativim emocijam ir
biutiska loma pieredzes kvalitaté, ka aritas var blit nozimigs piesaistes faktors,
jo apmeklétaji ir gatavi $adam emocijam.

IzglitoSanas un maciSanas pieredze ir viena no biezak sastopamajam
kognitivajam pieredzém, bet joprojam trikst pétijjumu par to, cik ta apmek-
létajiem bijusi veiksmiga (Light, 2017). Daudzi autori ir uzsvérusi interpre-
tacijas kritisko lomu pieredzes veidosana (Light, 2017). Kreigs Vaits (Wight,
2020), analizéjot taristu atsauksmes socialajos medijos par pieredzi holo-
kausta vietas, atklaja, ka turistu pieredzéjums holokausta vieta loti liela méra
ir atkarigs no kompleksam apmeklétaju gaidam, kuras balstitas uz ieprieksé€jo
saskarsmi ar holokausta téemu, visbiezak popkultiras vidé. Gramatas, filmas,
televizijas raidijumi biezi veido emocionalo fonu un skaidru prieksstatu, ko
apmeklétajs no konkrétas vietas sagaida. Autors uzsver, ka holokausta vietas
veicina apmeklétaja aktivu atminas procesu, kas iesaista subjektu refleksijas
par politiku un sabiedribu un liek pardomat holokaustu caur tagadnes prizmu
(Wight, 2020).

Tumsako tlrisma vietu apmeklétaju subjektiva pieredze ir raksturota
ka provokativakas, dzilakas, vértigakas (ari no patérétd laika viedokla), ar
lielaku iespéju, ka tas tiks rekomendétas ari citiem (Lacanienta et al., 2020).
Ieteikumi, atkartota atgriesanas, citu lidzigu vietu apmekléSana un vietas
popularizésana ir visbiezakas tumsa mantojuma vietu apmeklétaju atbildes
uz jautajumu par pieredzéto. Neatbildéts ir jautijums par to, vai, panakot

SAREZGITAIS MANTOJUMS: HOLOKAUSTA ATMINA UN TUMSAIS TURISMS 65
Aija van der Steina. Tum3ais tarisms naves un holokausta vietu konteksta ..



emocionalu reakciju, ir lielaka ietekme uz apmeklétaju attieksmi pret mis-
dienu politiskajiem, socialajiem un filozofiskajiem jautajumiem (Ashworth,
Isaac, 2015). Roksana Madzi (Roxanna Magee) un Odrija Gilmore (Audrey Gil-
more) atzimé, ka, nemot véra tumsa mantojuma vietu daudzslanaino nozimi,
parvaldibas prioritates, apmeklétaju atskirigo izcelsmi un perspektivas, izzi-
nas un emociju apvienojums tajas var radit neparedzétu vértibu individuala
limeni un laika gaita dot ieguldijumu plasaka sabiedribas konteksta (Magee,
Gilmore, 2015: 915). Autores ari atzimé, ka galvenie uzdevumi, kas jarisina
“jatigu” kultiras mantojuma objektu apsaimniekosanas joma, ir So objektu
autentiskuma un sakotnéjo mérku saglabasana. Vienlaikus nepiecieSams
veidot tos par nozimigdm un misdienu apmeklétajiem piemérotam vietam,
kuras galvena uzmaniba tiek pievérsta apmeklétdju maciSanas procesam,
pardomam un tadéjadi tiek nodroSinata vide kopradei un dzivi un uzskatus
mainosai pieredzei.

Anna Farmaki (Anna Farmaki) (2013) uzskata, ka tumsais tarisms ir
jaskata pieprasijuma un piedavajuma apvienojuma. Pieprasijumu ietekmé
gan tadi faktori ka vietas raksturlielumi, atrasanas vieta un pieejamiba, vispa-
réja un tirisma infrastruktiira, pieejama informacija par tumso mantojumu,
laika periods lidz vésturiskajiem notikumiem, gan ari tiristus raksturojosas
pazimes - tautiba, solidaritate ar cietuSajiem un zinaSanu limenis. Jaatzime,
ka tumsa tiirisma motivi, pieredzes un reakcijas dazadas vietas un dazadiem
apmeklétajiem ir Joti atskirigas, tapéc tas ir neiespéjami unificét.

LordZene Smita (Laurajane Smith) (2021) atklaj, ka tristu (ipasi arvalstu)
interese par tumsa mantojuma vietam ir lielaka neka par nacionalajam nara-
tivam patikamo mantojumu, ka vini ir kritiskaki pret §$im vietam. D. Reinoldss
(Raynolds, 2016) kritiski verte to, ka tumsa tirisma konceptualizacijas mégina-
jumos tiristi tiek portretéti ka nekritiska patérétaju publika, kas ieintereséta
masu izklaidé. Vins§ uzsver, ka holokausta vietu apmeklétajs tadéjadi tiek pada-
rits par unificétu subjektu, kas nav diferencéts péc tautibas, apmekléjuma moti-
viem un zinasanu limena par holokaustu. Pretéji iepriekSminétajam holokausta
thristi izcelas ar kritisku pasrefleksiju, vini spéj kritiski novértét pieredzéjuma
autentiskumu, iesaistities diskusija par tragisko notikumu interpretaciju.

Dzefrija PodosSena (Jeffrey Podoshen) (2017) skatijuma holokausta tiirisma
pieprasijums lidz Sim ir uztverts ka nemainigs, statisks, bet misdienu mai-
nigaja pasaulé pieprasijuma izmainas tadu faktoru ietekmé ka dzivo atminu
izzuSana par holokaustu, holokausta noliegSanas tendences pieaugums, radi-
kala islama attistiba, migracijas tendences Eiropa un nacionalisma uzplau-
kums, veicina antisemitismu, kura dé] holokausta cietuso un bojagajuso péc-
teCi var izvairities no holokausta vietu apmeklésanas.
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Tumsa tdrisma vietu parvaldiba
kolektiva mantojuma konteksta

Tumsa tlrisma vietas ne tikai atSkirigie apmeklétaju motivi, uztvere un piere-
dzes liek izvéléties holistiskas un sensitivas vadibas pieejas (Magee, Gilmore,
2015), bet ari at$kirigie viedokli dazadas sabiedribas grupas par Siem tragis-
kajiem notikumiem un attieksmé pret tiem. Upuru, paridaritaju un lidzskre-
jéju / vienaldzigo attieksme pret vienu un to pasu vietu atskiras (Tunbridge,
Ashworth, 1996). Spriedze var paradities ari starp konkuréjosam grupam,
kuras vélas izmantot holokausta vietas saviem narativiem (Podoshen, 2017).
Nemot véra tumsa tiirisma vietu politisko un ideologisko ietekmi (Stone, 2006),
tas ir nepiecieSams skatit plasaka sociala un politiska, ne tikai tirisma kon-
teksta (Roberts, Stone, 2014). Pretrunigi viedokli sabiedriba var rasties par $o
vietu izmantoSanu un attistibu, tapéc svarigi ir saprast 1 mantojuma funkci-
jas kolektivaja mantojuma (Roberts, Stone, 2014). TumsSais tirisms ir ciesi sais-
tits ar plasaku pieminas politiku (Seaton, 2009), un daudzam tumsa trisma
vietam ir nozimiga loma nacionalaja kolektivaja atmina (Allar, 2013). Tapéc
paraléli studijam véstures, politikas zinatnes, kultGras geografijas, atminas
un mantojuma studijas un antropologija, kas péta kolektivas atminas batibu
un tas saistibu ar nacionalo identitati, turisma studijas ienakusi pétijumi par
tirisma lomu atminas veidoSana (Light, 2017). Saikne starp tumso tirismu
un atminu atklajas Pitera Tarlova (Peter R. Tarlow) (2005: 48) definéjuma, kurs
dosanas uz tragédiju un nozimigam naves vietam apzimé ka procesu, “kas tur-
pina ietekmét muisu dzivi”.

Laika gaita atseviskas naves, cieSanu vietas klist par pieminas vietam,
bet velak sis sarezgita mantojuma vietas kliist par mantojuma vietim un pat
piesaista taristus (Convery, Corsane, Davis, 2014). Pétijumi atklaj, ka ar tragé-
dijam un vardarbibu saistitas vietas, kas ieklaujas nacionalaja narativa, izman-
tojot politisku atbalstu, var klat par tiristu piesaistém (Beech, 2009; Sharpley,
2009). Pretéja situacija var veidoties gadijumos, ja nacionalaja narativa “neie-
rakstas” konkreéti tragiski notikumi un vietas, un kolektiva atmina tos labpratak
“aizmirst” (Tunbridge, Ashworth, 1996). Sados gadijumos tiirisma aktivitates
politiski netiek atbalstitas, var pat veidoties disonanse starp tlristu un vietéjo
kolektivo atminu. Sarona Makdonalda (Sharon Macdonald) (2015) atklaj, ka ms-
dienas Rietumu kultird tumsa, sarezgita, nacijai ne vienmeér “patikama” man-
tojuma atklasana, komunicésana ir kluvusi par nacionalas identitates stipri-
nosu, nevis, ka ieprieks uzskatits, negativi ietekméjosu faktoru. Tapéc nakotné
atverta komunikacija par vésturiskam tragédijam vairs netiks uzskatita par
nacijas télu graujosu, bet tiesi pretéji — par pozitivu telu veidojosu faktoru.
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Jaatzime, ka joprojam pastav aktiva akademiska diskusija par to, kada ir
tumsa tirisma loma vietéjos atminas un nacionalas identitates veidosanas, tai
skaita atceréSanas / aizmirSanas un savstarpéja izliguma procesos (Light, 2017).

Roberts F. Stouns (2014) un R. Hartmans (2014) ka atbilsto$u tumsa man-
tojuma vietu attistibas procesa modelésanai piedava Keneta Fita (Kenneth
E. Foot) (Foot, 2009: 38-39, citéts no Hartmann, 2014) modeli. Tas saistits ar
vardarbibu un tragédiju saistito vietu attistibas virzieniem un procesiem:
1) vietas aizmirSanu, kura notiek aktiva pieradijumu “izsvitrosana”, jo ipasi
par Sokéjosiem un nacijai kauna pilniem notikumiem; 2) vietas izlabosana jeb
“tiek risinats tas, kas bijis nepareizi” - vieta tiek “labota” un izmantota; 3) vie-
tas ieziméSana, kura vieta vai objekts ir iezimeéts, jo ir saistits ar nozimigiem
vesturiskiem notikumiem; 4) “svétvietas statusa” iegiSana, kura vieta / objekts
ir izcelts vidé un veltits personas, grupas vai notikuma pieminai. Tiek atzits,
ka vietas stavoklis nav statisks, ta nozime laika un dazadu faktoru ietekmé var
mainities. Nozimiga loma Saja procesa ir vésturiskiem, kultiiras, politiskiem
faktoriem, atminu un pieminas politikai un dazadu iesaistito pusu interesém.
Var paiet pat gadsimts, 1idz vieta, kas saistita ar vardarbibu un tragédiju, klast
par publisku atminu institiiciju, “ko vienlidz var apmeklét un apmeklés gan
grupas, kas ir saistitas ar vésturiskajiem notikumiem, gan ari grupas, kas ar
tiem nav saistitas” (Hartman, 2014: 175).

Viens no mazak pétitajiem virzieniem tumsa tiarisma studijas ir tumsa
tirisma parvaldiba. Pétijumi vairak fokuséjusies uz konceptualu pieeju, bet
tie nepiedava praktisku ietvaru un vadlinijas tumsa tiirisma vietu un objektu
parvaldibai (Light, 2017). Pétijumi dazadas tumsa tarisma vietas atklaj, ka
galvenie izaicindjumi So vietu parvaldiba ir: lidzsvara nodroSinasana starp
saglabasanu un autentiskumu (Lennon, Foley, 2000; Hartmann, 2005); lidz-
svara nodroS§inasana starp pieminas, izglitoSanas mérkiem un apmekléta-
jiem atbilstoSa pakalpojuma veidosanu (Magee, Gilmore, 2015); disonanses
un iespéjamo konfliktu novérsana starp dazadiem apmeklétaju segmentiem
ar atSkirigu izpratni par vesturiskiem notikumiem un vietam (Ashworth,
Hartmann, 2005). Galvenais parvaldibas (makrolimenis) un vadibas (mikroli-
menis) uzdevums ir tiesi novérst disonansi un konfliktus, kas var rasties starp
dazadam ieinteresétam vai iesaistitam grupam (Ashworth, Hartmann, 2005).
Disonanse var pastavét starp vietéjas sabiedribas grupam, vietéjo iedzivotaju
vai grupu pieminas mérkiem un arvalstu turistu gaidam.

Maz pétiti tumsa tirisma konteksta joprojam ir jautdjumi, kas saistiti
ar marketingu (Light, 2017; Shekhar, Valeri, 2022) un tumsa tiirisma piesais-
tes objektu télu (Farmaki, 2013). Sadu situaciju pétnieki pamato ar sakotnéjam
diskusijam par komercializacijas un komodifikacijas étiskajiem aspektiem
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(Light, 2017). Lai ari tumsas mantojuma vietas, kas tiek piedavatas apmekléta-
jiem, ir japopularizé, japozicioné, jaizvélas atbilstoSa cenu politika lidzigi ka
gaiSaka spektra piesaistés, tumsa tiirisma objektos §is darbibas ir loti sarez-
gitas un saistitas ar étiskas dabas jautajumiem. Pieméram, pétot suveniru un
citu precu tirdzniecibu tumsakajas tirisma vietas, tika secinats, ka loti sva-
riga ir iestades misijai atbilstoSu precu un satura izvéle. Acimredzami pelnu
nesosa uzvediba grauj vietu izglitojoSo un memorialo identitati. Tapéc ir jaiz-
vairas no tadu precu un produktu tirdzniecibas, kas nav saistiti ar So tému
(Brown, 2013). Ari viet€jas sabiedribas attieksme pret tumsa tiirisma attistibu
varétu bit nevienpratiga (Suligoi, 2017). Pladsazinas lidzeklu un popkultiiras
ietekme uz cilveku uztveri un pieaugoso pieprasijumu péc tumsa tirisma
Sodien ir nenoliedzama (Wight, 2020), tapéc tirisma vietu / objektu marke-
tings nav saistits ar aktivu So vietu popularizéSanu jeb tradicionalo marke-
tinga komunikaciju, lai piesaistitu vairak apmeklétaju. Marketinga pasakumi
vérSami informacijas un interpretacijas nodrosinasana atbilstosi tumsa man-
tojuma vietas mérkiem un funkcijam. Tam ir javeido apmeklétdjos emocionala
un kognitiva pieredze, kas izraisa “aktivu” atminu, iesaista subjektu refleksi-
jas par misdienu politiku un sabiedribu, liek apmeklétajiem pardomat holo-
kaustu caur tagadnes prizmu (Wight, 2020: 10). Tumsais tlirisms nojauc robezu
starp miruSo pieminas godinasanu un naves komercializaciju, tapéc So vietu
parvalditaji saskaras ar morales, vadibas un politiskiem izaicindjumiem. Pie-
minas parvaldiba, tragédijas un cieSanu interpretacija, atskiriba starp sarez-
gito mantojumu un tragisku vésturi ir tikai dazi no jautdjumiem, ar kuriem
saskaras vietu vaditaji.

Secinajumi

Ieskats teorétiskajas koncepcijas atklaj - lai gan tumsa tirisma koncep-
tualizacijas mégindjumi notiek jau ceturtdalgadsimtu, joprojam akadémis-
kaja vide nav vienota viedokla par §1 jedziena lietojumu un saturu, nemot véra
tumsa tirisma plaso spektru un nepietiekamos pétijumus si tirisma gaisakaja
spektra.

Tumsakas no tumsa tiirisma vietam - holokausta vietas - ir bieZi izman-
totas tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumos, kas atklaj So vietu spe-
cifiku tiirisma pieprasijuma un piedavajuma konteksta. Ta¢u nozares profesio-
nali, atminu un pieminas institticiju parstavji joprojam ir kritiski pret tumsa
tirisma terminu, jo saista to ar izklaides elementiem, kas vairak attiecinami
uz “gaiSsakam” tumsa tirisma vietam.
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TumSais tirisms no akadémiska jédziena un koncepta musdienas ir
kluvis par pazistamu un neatnemamu sastavdalu tirisma sistéma, tapéc
nepiecieSams turpinat starpdisciplinaru dialogu starp akadémikiem, man-
tojuma un tarisma profesionaliem, lai apziméjums “tumsais tirisms” kat-
rai grupai nebitu ar citu nozimi. Tikai vienota izpratne var virzit tumso
tirismu ilgtspéjiga un sociali atbildiga attistibas gultné, nodrosinot atmi-
nas un pieminas saglabasanas, izglitoSanas un prata paliekosas pieredzes
mijiedarbibu.

Balstoties uz F. Stouna (2006) tumsa tirisma spektra modeli, nemot véra
latvieSu valodas specifiku, ka arl novéroto negativo kultiiras mantojuma pro-
fesionalu attieksmi un tumsa tirisma asociéSanu galvenokart ar komercializa-
ciju un izklaides elementiem, §i pétijuma autori piedava definiciju, diversificée-
jot tumsa turisma izpausmes. Lidztekus “tumsa tirisma” terminam iesakam
lietot ari apziméjumu “drimais tirisms”.

TumSais turisms ir tirisma veids, kura viens no celojuma nolikiem ir
tadu vietu apmeklésana, kas saistitas ar navi un cieSanam, pieméram,
kauju vietas, genocida, holokausta, terora aktu vietas, cietumi, dabas
katastrofas, spokosanas, legendu vietas u. c. Celojuma noltks apmeklét
§is vietas var but primars vai sekundars. Tumsais tlrisms var ietvert
dazadus apmekléjuma motivus, sakot no izklaides (pieméram, Draku-
las pils apmekléjums), piedzivojuma (kapu un spoku tires), zinkaribas
(katastrofu vietas) 1idz pieminai un izglitibai ka apmekléjuma motivam
(Ausvicas koncentracijas nometne). Dazkart $ada konteksta lieto ari ter-
minu “tanatrisms”.

Dramais tirisms ir tumsa tirisma paveids, kura viens no celojuma noli-
kiem ir katastrofu, cieSanu, tragédiju, to skaita genocida un holokausta,
vietu apmeklésana. Vietas vai apmekléjuma motivs ir emocionals, kog-
nitivas jeb maciSanas pieredzes giiSana, individuala vai kolektiva pie-
mina un izglitoSanas.

Tiristu loma vésturisko zinasanu producésana un holokausta memoria-
lizacija ir nenoliedzama (Reynolds, 2016; Hartmann, 2018), tapéc, lai integrétu
tums$a mantojuma vietas tiirisma, vietu un objektu parvalditdju uzdevums
ir atrast lidzsvaru starp vietas pieminas funkciju un kultiras / mantojuma
tiristu emocionalas un kognitivas pieredzes / pieredzéjuma veidoSanu un
nodrosinasanu, izvéloties musdienigus un étiski pamatotus interpretacijas
veidus un lidzeklus.
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Tumsais tiirisms var but lidzeklis, lai naves vietas ieklautu publiskaja
telpa, kur ikviens var meditét starp dzivibu un navi (Stone, 2012), tapéc Sim
tirisma virzienam ir vérts veltit uzmanibu gan vietéja, gan nacionala méroga.

Saja sarezgita mantojuma un driima tiirisma joma ir vél virkne nepé-
titu aspektu. Pieméram, sarezgita mantojuma interpretacija dazadam taristu
grupam, taristu un vietéjo iedzivotaju saskarsme / mijiedarbiba sarezgita
mantojuma vietas, drima tiirisma vietu evoliicija tirisma konteksta. Naka-
majas nodalas atspogulotajos pétijumos autori ir radijusi sarezgita mantojuma
tirisma vietu attistibas modeli (sk. 17. nodalu), kuru iesakdm izmantot turp-
makajos pétijumos un vietu studijas.
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