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Martyr versus world: Examples of
Christian martyrdom in history

Abstract

This study aims to elucidate the transformation of martyrdom over time and its
relationship to the order at the respective period. The analysis and comparison of
the martyrdom examples brought conviction that the principle “Martyr against
the world” existed and that over time the phenomenon of martyrdom transformed
from the ideal of Christianity into other forms.
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levads

Rakstot par moceklibas fenomena izpéti, jaatzimé Toda DZonsona
un Dzinas Zurlo paustais, proti, vésturnieki ir pétijusi kristigo mocekli-
bu galvenokart tapéc, lai saprastu tas ietekmi uz religijas izaugsmi kop$
tas pirmsakumiem [Johnson, Zurlo 2014: 679]. Tapéc $aja pé&tijuma, mo-
cekltbai pievérsoties no citas perspektivas, tiks skatita nevis ietekme uz
religiju, bet pasas moceklibas transformacija, kas saskatama, salidzinot
dazadus piemérus.

Lidz ar to pétijuma mérkis ir noskaidrot moceklibas transformaciju
un tas attiecibas ar pastavo3o laikmeta kartibu. ST mérka sasnieg3anai
tiek izvirziti Sadi uzdevumi: 1) defineét moceklibas idejas pamatu, balsto-
ties uz pirmajiem moceklibas piemériem un teologu darbiem, 2) analizét
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3 dazadu laika posmu - seno laiku, viduslaiku un jaunako laiku - mocek-
[Tbas piemérus, 3) noteikt atSkirtbas dazadu laiku moceklibu pieméros.
Saja raksta jédziens “pasaule” tiks izmantots, lai apzimétu vésturiski
pastavéjusu un kadai sabiedribai vai cilveku grupai piemitosu uzskatu un
ideju sistému, kas, konfrontéjot ar kristiettbu, ir izraistjusi mocekltbu.

Ka atruna jaatzimé ar tas, ka Saja péetijuma tiks analizéti un saldzi-
nati dazadu laiku izteiksmigakie mocekltbas pieméri katolu baznica. Par
avotiem tiks izmantoti 3 dazadu laiku teksti: seno laiku moceklibas ap-
raksti, viduslaiku hagiografiskais narativs, ka arT 20. gadsimta mocek|u
laikabiedru atminas. Visiem Siem avotiem kopigs tas, ka tos rakstijusi tici-
gie, apbrinojot savu laikabiedru-moceklu varondarbus, lai saglabatu vinu
pieminu.

1. Kristigas moceklibas pamats

Termins “moceklis” visparigi tiek definéts divos veidos. Pirmaja ga-
dijuma moceklis tiek definéts ka cilvéks, kas ir paklauts spidzinasanai;
cilvéks, kas atrodas |oti smagos apstaklos, savukart otraja gadijuma
moceklis ir kristigas baznicas kanonizéts svétais, kas ir bijis paklauts spi-
dzinasanai, mokam ticibas de| [Tezaurs (s.a.)]. Sakara ar moceklibas spe-
cifiku iesakuma ir svarigi skaidrot moceklibas ideju kristietiba, balstoties
uz teologu un vésturnieku darbiem.

Veésturnieks V. H. K. Frends, rakstot par Jaunas Deribas laika mocek-
[Tbu, ir atzIméjis: Jaunas Deribas originalitate ir ta, ka taja nav neka bez
Kristus un ka bija sagaidams, ka kristieSi panesis cieSanas Kristus dé| un
meklés tadu navi, kas batu péc iespéjas ltdzigaka Kristus navei un ciesSa-
nam [Frend 1965: 15, 79]. Ka redzams, pamats mocekltbai ir Kristus, kurs
mira pie krusta ar parliecibu, ka vina nave nesis labumu. Vina pieméram
sekoja pirmais moceklis Sv. Stefans, kurs, jadu saukts par zaimotaju, tiek
nonavéts un mirst, apgalvodams, ka redz Dieva godibu, ko iemantos
[Apd. 6.-7].

Nemot véra kristietibas specifiku, par moceklibu laika gaita nevar
neko jaunu izdomat, bet var izcelt tikai atsevisSkas un dazadas tas nianses.
Ja skatas uz moceklibu teologiska perspektiva, tad jaatzimé nozimigako
teologu paustais. 5. gadsimta dzivojusais Hiponas Augustins raksta par
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mocekltbu ka apliecinasanu, pauzot, ka visi brinumi, kas ir mocek|u veikti
Kristus varda, liecina par ticibu, kas mocekliem ir Kristd, par tictbu uz aug-
§amcelSanos un muzigo dzivi fAugust. De civ. D. 9]. Savukart 13. gadsimta
dzivojusais Akvinas Toms moceklibas sakara atzimé, ka mocekliba tiek re-
dzéta ka ticibas, drosmes, tikuma un pacietibas akts, kura tiecas péc ticl-
bas [St. Thomas 2015: 1712]. Savukart masdienu teologs un priesteris Andris
Marija Jerumanis, pauzot oficialo katolu baznicas nostaju, par moceklibu
runa ka par navi tictbas dé| un mocek|us sauc par draugiem, aizbildniem un
paligiem debesis, un kristigas dzives paraugiem [Jerumanis 2020: 8].

Rezuméjot minéto, jateic, ka moceklibas idejas pamats kristietiba ir
ideja par Iidzinasanos Kristum un navi ticibas dél, kura nesis labumu cilvé-
kiem, ka ar1 godu Dieva valstiba pasam moceklim.

2. KristieSu moceklibas piemeéri senajos laikos

“Moceklis pret pasauli” ir princips, kas sastopams visu laiku mocek-
[Tbas, sakot jau ar senajiem laikiem. Var domat, ka So principu demon-
stré jau Kristus, sakot Pilatam: “[..] Mana valstiba nav no $1s pasaules. [..]”
[Jn. 18:36] Seno laiku kristietiba visspilgtakie pieméri tam ir Romas im-
périjas armijas kareivji, kas pienéma kristietibu un kas ar savu brivu izvéli
sekot Kristus macibai nostajas pret paganisko Romu.

Pirmais zimigais piemérs, kas jamin, ir mocekla Maksimiliana mocekli-
ba, kas notika 4. gs. sakuma, atsakoties no dienesta impérijas armija. Mak-
similiana moceklibas apraksta ir redzams, ka prokonsuls Dions liek vinam
gatavoties dienestam un pienemt militaro zimogu, un dienét armija, kal-
pojot impérijai, ka ar1 atteikSanas gadijuma draud ar navi. Uz visiem Siem
draudiem vins atbild ar atsaci$anos. So atsacisanos ving pamato ar to, ka
Saja pasaulé vins nekalpos, bet dars to vienigi Dieva valstiba. Zimigi ir art
vina vardi, kurus vin$ saka, atsakoties no militara zimoga, - vins to nepie-
nems un, ja vinam to dos, tad salauzis, jo nevar nésat svina gabalu (t. i, die-
nesta zimi) ap kaklu, ja ir sanemta glabsanas zime no Dieva. Svarigi minét
Vel vienu Zimigu niansi $aja apraksta - sanémis atteikumu no Maksimiliana,
prokonsuls pazino, ka satTs vinu taisna cela pie Kristus. Maksimilians atbild,
ka to vin$ vélas un ka tas vinam bls gods, vél jo vairak - péc sprieduma
nolasisanas vins saka pateicibas vardus Dievam [MMaximilian.1.-3.].
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Péc §1 pieméra analizes jaatzimé, ka atteikSanas no zimoga, ka art
draudi to salauzt, ja tas tiks sanemts, liecina par nostasanos pret romie-
Su pasaules kartibu, savukart veids, ka Maksimilians atbild uz draudiem
“satit vinu pie Kristus”, liecina par to, ka vins tiecas péc naves, censoties
iemantot godu, ka to ir darTjusi arT citi mocekli, kuri nebija kareivji, pieme-
ram, moceklis Eipls ar atziSanos, ka ir kristietis un grib mirt [MEuplus.1.].
Sada tiekanas péc moceklibas demonstré mocekltbu ka agrino kristie$u
idealu jeb centienu augstako galamérki.

Vel viens izteiksmigs piemérs ir centurions Marsels, kur§ imperatora
dzim$anas diena atteicas svinét Sos paganiskos svétkus un nometa ka-
reivja jostu legiona standarta prieksa, liecinot, ka atsakas no zvéresta le-
giona un vairs taja nekalpos (nedienés), bet kalpos tikai Kristum, jo vin3
ir Krisus kareivis [MMarcellus.1.]. Ar Sim darbitbam vins$, no vienas puses,
apliecingja ticibu, bet, no otras, ne vien nostajas pret Romu, bet arT parka-
pa armijas disciplinu un tapéc kluva par mocekli.

3. KristieSu moceklibas piemeéri viduslaikos

Viduslaikos [1dz ar kristigas Eiropas izveidoSanos kristiesi pilniba par-
staja bat vajatie, ka tas bija Romas impérijas laika. Vienlaikus ir arT jaatzi-
me, ka viduslaikos mocekliba vairs nebija ideals jeb cildens paraugs, kas
ir centienu augstakais galamérkis. To var apgalvot tadél, ka, Iidzko bija
izveidojusies pasaule, kur kristieSi var dzivot relativi mierigi un nevajati,
vajadziba péc tada ideala ka mocekliba pamazam izzuda. Bet tomér mo-
cekltba saglabajas un transforméjoties ta no ideala kluva vairs tikai par
iespéjamu “blakusefektu” kristigajai misijai. Viduslaiku pieméros vairs nav
manama tiekS§anas uz moceklibu, ka tas redzams seno laiku pieméros. Lai
gan mocekliba vairs nebija ideals, tomér mocekli vél joprojam tika cildina-
ti, godinati un uzskatTti par kristigas dzives paraugiem.

Viduslaikos veids, ka mocekliba varéja notikt, bija misionaru darbi-
ba paganu zemés. Ka izcils moceklibas piemérs paganu zemés ir Pragas
Adalbergs, kas dzivojis 10. gadsimta un bijis misionars Prasija.

Viduslaiku Eiropas hagiografiskais narativs vésta par Pragas biska-
pu Adalbergu. Sis viduslaiku teksts atklaj, ka Adalbergs ieradies pie pra-
Siem, lai nestu viniem pestiSanu un parliecinatu vinus atteikties no saviem
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kurlmémiem elkiem, un iepazistinatu vinus ar vinu Raditaju. (Isak sakot,
Adalberga mérkis bija prasu kristianizacija.) Prasi vinu uznémusi naidigi
un, uzzinot Adalberga mérkus, lika vinam atstat praSu zemi draudot: ja
vins vilcinasies, tas vinam nozimés navi, jo prusu pasaulé valda kopigs
likums un viens dzivesveids, bet Adalbergs ir paklauts citiem likumiem,
kas prasiem ir sveSi. Adalbergs Sim padomam neklausija, bet turpinaja
rikoties, ka bija ieplanojis. Prusi paganu priestera vadiba vinu nodara ar
Sképu un nocirta vinam galvu [St. Adalbert (s.a.): 173-181]. Var atzimét
faktu, ka ST hagiografiska teksta, kurs vésta par biskapa Adalberga mo-
ceklibu, autors bija Adalberga sekotajs Kveinfurtes Bruno, kas arf mira
mocekla nave, sludinot prusiem ticibu [Britannica (s.a.)].

Nobeiguma jaatzimé, ka viens no veidiem, ka viduslaikos izpaudas
princips “moceklis pret pasauli”, bija paganiskas pasaules nostasanas pret
kristigas Eiropas misionariem.

4. KristieSu moceklibas pieméri jaunakajos laikos

Divu totalitaru rezZimu cina Austrumeiropa Otra pasaules kara laika
péc bltibas bija divu dazadu pasaulu (pasaules uzskatu) sadursme.
lestajoties ka pret vienu, ta arT pret otru, radas gan upuri, gan disidenti,
gan art mocekli.

Vispirms, runajot par komunistisko rezimu, jamin Olafa Brlvera paus-
tas atzinas, proti, ka padomju komunismam piemTt vairums religijas iezim-
ju, atskaitot parliecibu par dievisSkumu. Parlieciba par ta pilnigu patiesumu
komunisms nevaréja tolerét garigus sancensus [Bruvers 2010: 21-22]. Var
arT domat, ka komunisms darbojas pret religiju, jo ta liek cilvékam bities
un bijat ko augstaku par komunismu, ka art par autoritatém uzskatit tici-
bas, nevis komunisma idealus.

Parejot pie piemériem, jamin Vladislavs Litaunieks, katolu priesteris
no Latgales, kur$ tika nomocits, klddams par komunistiska rezima upuri.
Ka saprotams péc novennas ST priestera godam, vinu godina ka prieste-
ri, kur$S ar savu dzivi, cieSanam un navi lT1dzinajies Kristum un palika Itdz
navei uzticigs Dieva priesteris [Katolis.lv (s.a.)]. Svarigakas nianses, kas
minamas V. Litaunieka moceklibas sakara un kas zinamas no laikabiedru
atminam, ir, ka vins bija dedzigs un cilvéku miléts Dieva varda sludinatajs,
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kurs mudingjis bérnus audzinat kristiga garad un baudijis ticigo cienu.
Svéta mocekla Donata svétkos V. Litaunieks teicis varai nelabvéligu spre-
diki, kura atklajis, ka atlauj sevi vajat un sist krusta un ka vin$ no ticibas
neatteiksies. Ka stastijusi cietuma uzraugi, mocisanas laika vins ladzies
Dievu piedot mocitajiem [KALA raksti 2020: 27-44].

Savukart, parejot pie nacistiska rezima, vispirms jaatzime, ka nacisms
tieSi pret religiju nevérsas, ka to darfja komunisms, bet vérsas pret tam
nevélamiem elementiem. Ta tas bija priestera Aloizija Broka gadijuma.
Biezi atziméts Aloizija Broka varondarbs bija spredikis par tému “Tev
nebls nokaut”, ar kuru vins vérsas pret nacistu pastradatajiem noziegu-
miem Aglona un par kuru vinu art arestéja un vélak nonaveéja [Paukste
et al. 2008: 105-106]. Citas ne mazak svarigas nianses par vina dzivi ir
atrodamas Rozalijas Tabines atminas, kuras Aloizijs Broks ir raksturots ka
darb1gs un pasaizliedzigs garidznieks, skolotajs un pasniedzéjs, kas dzivo-
jis neparasti pieticigu un izteikti darbigu dzivi. Vairakkart arestéts un péc
pirmas atbrivoSanas, kad vinam jautats, vai savus nodevéjus vins sauks
pie atbildibas, atbildgjis, lai jautataja neaizmirst, ka vin$ ir katolu priesteris
[Tabine 1960: 21-26], ar to noradot, ka atriebties nav katol|u priestera cie-
nigi, un demonstréjot mocekliem raksturigu kristigo tikumu.

Rezuméjot par Siem moceklibas piemériem, jaatzimée, ka klasiski uz
Siem abiem Latgales katolu priesteriem raugas ka uz okupacijas rezZimu
upuriem, bet tomér jaatzime, ka iemesls, kapéc vini cieta un mira, bija
ne tikai pretosanas rezimam, bet arT palikSana pie kristigas ticibas pa-
tiestbam un macibas, kuru aizstavot Sie abi priesteri mira un kluva par
mocekliem. Priesteris Litaunieks palikSanu pie ticibas demonstré, pauzot
gatavibu palikt pie ticibas pat tad, ja vinu vajas un “sit1s krusta”, savukart
priesteris Broks palikSanu pie tictbas apliecina, vérSoties pret 5. bausla
parkapsSanu. Abi priesteri demonstréja mocekliem raksturigu tikumu,
proti, neturét launu pratu un piedot pari daritajiem.

Secinajumi

Moceklibas idejas pamata ir ideja par godu nesoSu navi, kas vien-
laikus tiek redzéta ka Kristus imitacija, caur kuru sasniedzams gods un
Dieva valstiba. Tapat Sis idejas pamata ir princips “moceklis pret pasauli”,
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kas skaidrojams ka palikSana pie ticitbas patiesibam, par spiti mokam un
navei, un jebkuriem citiem apstakliem, ko rada pret kristigajam vértibam
noskanotas pasaules. Sis princips redzams ka konfrontacija starp kristiet-
bu un attiecigi Romas paganisko varu, paganu tautam un kristigo morali
nerespektéjosSiem rezimiem.

Atskiribas, kas ieraugamas dazadu laiku moceklibas, ir tadas, ka tikai
agrinaja kristiba mocekliba bija ideals, péc kura tiecas. Citos laikos nav
vairs manama tik liela tiekSanas uz to, jo tas ir kluvis tikai par “blakusefek-
tu” kristigajai darbibai, bet citreiz par “blakusefektu” kristiga cilvéka no-
navésanai par to, ka vins iestajas par ticibas patiesibu, kas nonak pretruna
ar reZima pausto patiesibu.

Agrinas kristiettbas moceklibas pieméros ideals bija pati mocekliba,
bet viduslaikos un jaunakajos laikos ideals bija ticiba un kristiga maciba.
Paliekot lojalam pret to, kristietis kluva par mocekli. Respektivi, agrinie
kristieSi primari tiecas péc moceklibas, bet vélako laiku kristieSiem pati
mocekliba nebija tik primara ka ticiba.

ST darba gaita pieméru analizé ir ieraugams, ka mocekliba no fanatis-
kas tiekSanas uz Kristus imitaciju ka kristieSu dzives idealu senajos laikos
transforméjas par “blakusefektu” kristigai misijai viduslaikos, ka art par
rezultatu tam, ka kada cita rezima “patiesiba” konfronté ar kristigo mact-
bu jaunajos laikos.

Attiecibas ar pastavoso kartibu kristiesSi to respektéja, kamér ta ne-
nonaca pretruna ar kristigo macibu. Tiklidz $ada pretruna radas, tas varé-
ja klat par mocekltbas céloni.
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