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Raksts ir veltits 1998. gada Latvijas un Krievijas attiecibu krizei un tas
prieksvéstnesiem 1997. gada. P&tijuma secigi izklastiti un izpétiti attiecibu
krizes galvenie c€loni un norise, ka ari sniegts ieskats Latvijas, Krievijas
un Rietumvalstu perspektiva par attiecigajiem notikumiem. Raksta galvena
avotu baze ir periodika latviesu un krievu valoda, ka ari zinatniska litera-
tlira par So tému. Darba pamattekstu veido tris nodalas, no tam pirma ir
veltita Latvijas un Krievijas attiecibu eskalacijai no 1997. gada marta lidz
1998. gada februarim, otra — krizes norisei un izpausmém no 1998. gada
marta lidz aprilim, tre$a — krizes deeskalacijai 1998. gada vasara. Raksta
tapSanas laika secinats, ka Latvijas un Krievijas attiecibu krize, visticamak,
bija maksligi radita no Maskavas puses, lai aizkavétu Latvijas eiroatlantis-
ko integraciju un novérstu Krievijas sabiedribas uzmanibu no valsti bries-
tosas iekspolitiskas un ekonomiskas krizes.

Atslégvardi: Latvijas un Krievijas attiecibas, NATO paplasinasanas, Krievi-
jas propaganda, Krievijas ietekmes aktivitates, Krievijas tautiesi.

The article is dedicated to the crisis in Latvian-Russian relations during
the spring of 1998, as well as the related developments and preconditions,
which already emerged during the 1997. The author of the article has
formulated and discussed the main reasons of the crisis, as well as researched
the unfolding of the crisis, yielding insights from the perspective of Latvia,
the West and Russian Federation. Latvian and Russian language press, as
well as the related scientific literature have been considered as the main
sources by the author. The article consists of three main chapters. The first
one characterises the gradual escalation of the crisis in Latvian-Russian
relations during the period from March 1997 to February 1998, the second
chapter explores the development and manifestation of the crisis in 1998
from March to April, whilst the third chapter views the de-escalation of
the crisis during the summer of 1998. The research brought a conclusion
that the crisis in Latvian-Russian relations was most likely intentionally
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created by the Kremlin in order to slow down
the Euro-Atlantic integration process of Latvia,
as well as to divert the Russian society’s
attention from the emerging domestic and
economic crisis.

Keywords: Latvian-Russian relations, NATO
enlargement, Russian propaganda, Russian in-
fluence activities, Russian compatriots.

levads

Péc Krievijas agresijas Ukraina starp
Maskavu un Rigu ir iest3jies, iesp&jams,
ilgakais lidz Sim pieredzetais atsaluma
periods, ka rezultata abu valstu attiecibas
ir sasnieguSas vienu no vesturiski zema-
kajiem punktiem. Turpinoties Maskavas
nedraudzigajai arpolitikai, tadas tas, visti-
camak, saglabasies ari paredzama nakot-
né. Pédéjo gadu tendences liecina, ka ar
Krievijas agresivo arpolitiku aizvien biezak
nakas saskarties ari Rietumvalstim, no ku-
ram dala pirms tam nereti iestajas par at-
tiecibu normalizaciju ar Maskavu. Paslaik
miisdienu Krievijas arpolitiku attieciba
pret Rietumiem vislabak var raksturot ka
virkni sléptu un destruktivu ietekmes akti-
vitasu, kuras nereti tiek definétas, izmanto-
jot terminu “hibridkars”. Lai gan Rietumu
sabiedriskaja doma “hibridkaru” médz
aprakstit ka salidzino$i jaunu metodi, ar
kuras palidzibu valstis cenSas palielinat
savu geopolitisko ietekmi, postpadomju
pieredzé ta drizak ir vértéjama ka dala no
ierastas Maskavas arpolitikas prakses.

Vel jo vairak - 1998. gada pavasarl
Latvijas valdibai bija iespé&ja izbaudit $ada
veida arpolitikas praksi visa tas krasnuma.
1998. gada Latvijas un Krievijas attiecibu
krizes laika Latvija guva veértigu pieredzi,
ka pareizi rikoties, saskaroties ar Krievijas
ietekmes aktivitatém, ka tas vertét un ka
tam atbildét. Ar Latvijas pieredzes stas-
tu blitu verts iepazities ari citam Eiropas

valstim, kuras tikai tagad ir sakuSas skali
runat par Krievijas raditajiem draudiem.

Si raksta meérkis ir sniegt logisku un
vispusigu Latvijas un Krievijas 1998. gada
krizes un pirmskrizes posma notikumu iz-
klastu, iezim&jot un analiz&jot Latvijas,
Krievijas un Rietumvalstu darbibas un re-
akciju uz attiecigajiem notikumiem. Darba
izmantota véstures genézes jeb aprakstosa
metode, ar kuras palidzibu ir rekonstruétas
krizes galvenas vesturiskas célonsakaribas.
Pétijuma ipasa uzmaniba veltita tam, lai at-
telotu ne tikai Latvijas, bet ari Krievijas un
Rietumvalstu perspektivu krizes konteksta,
ka ari apliikotas krizes izpausmes Latvijas
sabiedriba, kuras var€ja radit potencialus
draudus valsts drosibai. Raksta pamata ir
periodikas avoti latvieSu un krievu valoda,
kuri aktivi véstija par talaika notikumiem.
Papildus tam ka ipasi uzteicami informaci-
jas avoti jamin ari témai veltitie laikabied-
ru Zanetas Ozolinas un Aivara Strangas zi-
natniskie darbi.

Kaut ari 1998. gada Latvijas un Krie-
vijas attiecibu krize ir vért€jama ka nozi-
migs notikums misdienu Latvijas vésturé,
kopuma vésturnieku un politologu darbos
ta apskatita maz. Jaunakie krizei veltitie
pétijumi datéjami ar jaunas tiikstoSgades
sakumu, un to veértéjumos triikst miisdienu
perspektivas.

Latvijas un Krievijas attiecibu krizes
prieksvéstnesi

90. gadu vidi péc Krievijas armijas iz-
veSanas Rigas un Maskavas attiecibas bija
iestdjies relativa miera periods, kura do-
minéja primari ekonomiskas intereses.!
Latvijas eiroatlantiskas integracijas pro-
cesi bija nosaciti apstajuSies un neradija
tieSus draudus Maskavai, kas savukart péc
Jevgenija Primakova (Evgenij Primakov)
staSanas arlietu ministra amata bija piever-
susies daudzvektoru arpolitikas istenosanai
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un Skietami aizmirsusi par savam intere-
sém Baltija. Ta, protams, bija tikai monétas
redzama puse, un Latvija ne tuvu nebija
nozudusi no Maskavas lémumu pienéméju
redzesloka.

1997. gada sakuma Maskavas arpoli-
tikas aktivitates liecindja, ka Kremlis ir
sacis izstradat jaunu stratégiju attieciba
pret Baltijas valstim — Maskavas prima-
rais mérkis bija kaveét to integraciju NATO.
Krievijas 1émumu pienéméji, visticamak,
juta, ka attiecibas starp ASV un Baltijas
valstim ir sakuSas “uzsilt”? un péd&jo uz-
nemsana Ziemelatlantijas liguma organiza-
cija varétu pienakt atrak, neka paredzéts
pirms tam. Rezultata Maskava noléma
rikoties, lai bez cinas neatdotu tai straté-
giski svarigas pozicijas Baltija.

Kremla plani palielinat spiedienu pret
Baltijas valstim pirmo reizi izgaismojas
ASV un Krievijas samita laika Helsinkos.
Maskava bija nolémusi to izmantot ka
platformu, lai aktualizétu tai svarigus ar-
politiskus jautdjumus, tostarp par Baltijas
valstu geopolitisko orientaciju. Samita lai-
ka Krievijas prezidents Boriss Jelcins (Boris
El'cin) pirmo reizi publiski ierunajas par
sava veida drosibas garantiju piedavasanu
Latvijai, Lietuvai un Igaunijai. Drosibas
garantijas tika prezentétas ka regiona “po-
zitiva kontrole” no Maskavas puses. Tas
ietvaros Krievija solija samazinat savu mili-
taro klatbiitni regiona apmaina pret NATO
paplasinasanas apturéSanu. Maskavas ie-
skatos Baltijas valstim bija jaklst par
vaji militarizétu buferzonu starp NATO un
Krieviju.

Baltijas valstis vel pirms samita saku-
ma bija manami satraukusas par iespéja-
mo ietekmes pardali regiona. Uz ASV un
Krievijas sarunam ipasi asi reagéja Latvija,
kuras Ministru prezidents Valdis Birkavs
bazigi secinaja, ka Latviju joprojam vaja
“Jaltas regs”.* Baltijas valstu satraukums
bija pamatots - velak noskaidrojas, ka
papildus publiski piedavatajam drosibas

garantijam B. Jelcins, sekojot “labakajai”
padomju laiku praksei, aizkuliSu sarunas
bija piedavajis ASV prezidentam Bilam
Klintonam (Bill Clinton) noslégt neraksti-
tu vienoSanos, kura B. Klintons apsolitu
neuznemt Baltijas valstis NATO.® Kaut ari
Maskava izradija iniciativu, VaSingtonas
reakcija bija vésa. Nekas neliecinaja, ka
ASV biitu gatavas atkapties no planiem no-
stiprinat savu ietekmi Baltijas jliras regio-
na. Rezultatd péc Helsinku samita Kremlis
bija nonacis pie atzinas, ka ir iedzits strup-
cela un vairs nav sp&jigs runat viena limeni
ar ASV par ietekmi Baltijas valstis.®

Péc Helsinku samita gan bija vérojams
de facto atsalums NATO un Krievijas at-
tiecibas, tomér 27. maija abas puses pa-
rakstija Divpus€jo attiecibu, sadarbibas un
drosibas dibinasanas aktu. Tas izsauca véra
nemamu Krievijas konservativi orientétas
elites kritiku. Pieméram, ietekmigais poli-
tologs, Krievijas Arpolitikas un drosibas pa-
domes vaditajs Sergejs Karaganovs (Sergej
Karaganov) uzstaja, ka Maskavai janovil-
cina akta parakstiSana vismaz lidz NATO
Madrides samitam jilija, kad Kremlis varétu
gilit apstiprinajumu, ka alianse neplano
paplasinaties uz bijuSo postpadomju valstu
rékina.” Savukart PSRS arlietu ministra
Vjaceslava Molotova (Vjacheslav Molotov)
mazdeéls, Krievijas Valsts domes (VD) de-
putats Vjaceslavs Nikonovs (Vjacheslay
Nikonov), minéto ligumu uzskatija par tik
neizdevigu Krievijai, ka pat salidzinaja ar
Vacijai uzspiesto 1919. gada Versalas ligu-
mu.® Maskavai neizdeviga dokumenta pa-
rakstiSana lika vel vairak apzinaties, ka tai
sak trikt realu ietekmes sviru, lai aizkaveé-
tu Baltijas valstu iestasanos NATO.

To apstiprindja ari julija aizvaditais
Madrides samits, kura NATO pauda atbal-
stu Polijas, Cehijas un Ungarijas uzaicina-
Sanai piedalities aliansé, ka ari neoficiali
lika noprast, ka $1 nebiis pedéja alianses
paplasinasanas karta.° Samita deklaracija
bija skaidrs majiens Kremlim, ka Baltijas
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valstis agrak vai velak tiks uznemtas
NATO. Samita pausta retorika bija katali-
zators Maskavas pieaugoSajam aizvainoju-
mam pret NATO ambicijam Austrumeiropa.
Krievija bija nonakusi pie slédziena, ka
Baltijas valstu jautdjumu vairs nevar atri-
sinat multilaterala cela un Maskavas attie-
cibas ar baltieSiem turpmak ir javeido aci
pret aci.

Krievijas piedavatas droSibas
garantijas

5.-6. septembri Vilna tika aizvadits
Austrumeiropas valstu samits “Naciju li-
dzaspastavésana un labas kaiminattiecibas”,
taja valdosa retorika no Krievijas amatper-
sonu puses liecinaja, ka Maskava, nenemot
veéra sakavi Madridé, ir apnémusies atkar-
toti méginat aizkavét Baltijas valstu eiro-
atlantiskas integracijas procesu. Pieméram,
isi pirms ieraSanas Vilpa Krievijas prem-
jerministrs Viktors Cernomirdins (Viktor
Chernomyrdin) bija publiski pazinojis,
ka Krievija iebilst pret Baltijas uznem-
Sanu NATO, savukart samita laika vins
atkartoja iepriek§ Helsinkos izskan&ju-
So ideju par drosibas garantijam.'! Vel jo
vairak, Krievijas nodomus pretdarboties
alianses ekspansijai regiona apstiprinaja
arl aizsardzibas ministra Igora Sergejeva
(Igor' Sergeev) pazinojumi, ka Krievija ir
gatava palielinat savu militaro klatbiitni
Kaliningradas apgabala saistiba ar NATO
aktivitatém regiona.'2

Baltijas valstu, seviski Latvijas, reak-
cija uz pieaugoSajam Krievijas arpolitikas
aktivitatém ir vértégjama ka novélota.
Augusta Latvija pie varas bija nakusi jau-
na valdiba, ko vadija Guntars Krasts,
kur§ parstavéja nacionalistu partiju “TB/
LNNK”. Lai gan Maskavas neapmierina-
tiba ar Latvijas jauno valdibu bija viegli
paredzama, G. Krasta vaditais Ministru
kabinets izlikas to nemanam. Rezultata

jaunas valdibas deklaracija Krievija bija
pieminéta vien divas reizes, turklat uzsve-
rot nepiecieSamibu “turpinat labu kaimin-
attiecibu veidoSanu”.’® G. Krasta valdibas
pasiva nostaja pret Krieviju saglabajas ari
péc Maskavas amatpersonu pazinojumiem
Vilnas samita. Pieméram, intervija Latvijas
krievvalodigajam laikrakstam SM G. Krasts
maldinosi apgalvoja: B. Jelcina istenota at-
vérto durvju politika ir pieradijums tam,
ka Krievijas arpolitikd dominéjosu lomu
ir iepémusi realistiska, nevis ideologiska
attieksme pret Baltijas valstim.'* Latvijas
valdibas amatpersonu publiskie izteikumi
liecinaja, ka tai bija vaja izpratne par noti-
kumiem Maskava un tas planiem attieciba
pret Baltiju. To ievéroja ari Kremlis, kas
Latvijas izvairigo un pasivo retoriku, visti-
camak, interpretéja ka vajumu un aicinaju-
mu palielinat spiedienu.

Taja pasa laika Krievijas arpolitika aiz-
vien vairak nostiprindjas pret Baltiju un
NATO versts redz&jums, kas bija saistits ar
vairakam biitiskdm izmainam valsts varas
gaitenos. Pieméram, septembri no ama-
ta Prezidenta administracija bija spiesti
Skirties ilglaicigie B. Jelcina lidzgaitnieki
Levs Suhanovs (Lev Suhanov) un Georgijs
Satarovs (Georgij Satarov), neilgi pirms tam
amatus bija pametusi arl Aleksandrs LivSics
(Aleksandr Livshic), Jurijs Baturins (Jurij
Baturin), Viktors Iljusins (Viktor Iljushin) un
Mihails Krasnovs (Mihail Krasnov). Minétas
personas atbalstija Krievijas tuvinasanos
ar Rietumiem un noder&ja ka pretsvars
politiskaja elité pieaugoSajai konservativo
speku ietekmei.’” Kremla liberala sparna
vajums, ka ari B. Jelcina pieaugo$as vese-
libas problémas bija par iemeslu tam, ka
1997. gada nogalé Krievijas arpolitikas
grozi bija praktiski nonakusi pretrietum-
nieciski noskanoto politiku un ierédnieci-
bas rokas.

Krievijas konservativo politiku per-
spektiva uzskatami atspogulojas zinatnis-
kaja konferencé “Krievija un Centraleiropa
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jaunos geopolitiskos apstaklos”, kas ok-
tobra sakuma notika Maskava. Uzstajoties
konference, varai pietuvinatais akadémikis
Olegs Bogomolovs (Oleg Bogomolov) nora-
dija, ka pasaulé ir “izjaukts starptautiskais
lidzsvars”, “visur notiek ASV iejaukSanas”
un “Krievijas arpolitika turpmak ir javeido,
izrietot no $im geopolitiskajam realijam”.
Lidzigas domas bija ari parlamenta prieks-
sédétaja vietnieks Sergejs Baburins (Sergej
Baburin), kur§ asi kritizéja NATO “ekspan-
siju”, ari noradot, ka tas patiesais mérkis
ir “paklaut” Austrumeiropas valstis un vaji-
nat Krievijas ietekmi Eiropa.'®

Oktobra beigas Krievija beidzot uzruna-
ja visas tris Baltijas valstis ar oficialu dro-
S§ibas garantiju piedavajumu.'” Tas, vistica-
mak, vertéjams ka tieSa Maskavas atbilde
uz 14. oktobri aizvadito ASV un Baltijas
valstu tikSanos, kuras laika Vasingtona ap-
solija, ka drizuma varétu parakstit ilgi gai-
dito partneribas hartu.'® Lai gan §1 bija jau
tresa reize gada laika, kad Krievija publis-
ki izvirzija ideju par drosSibas garantijam
Baltijas valstim, ta pirmo reizi izskané&ja
tik nopietna toni un zinama meéra naca ka
parsteigums gan Baltijas valstim, gan to
Rietumu partneriem.

Vésturnieka A. Strangas vértéjuma Krie-
vijas droSibas garantijam bija tris meérki:
+ pirmkart, parbaudit Rietumvalstu reak-

ciju un parliecinaties, cik talu tas ir ga-

tavas iet, lai atbalstitu Baltijas valstis;
« otrkart, mazinat Baltijas valstu vieno-
tibu;!°
« treskart, radit iekSpolitiskas diskusijas
un nemieru Baltijas valstis, aktualizgjot
ideju par sadarbibu ar Maskavu.?

Latvijas reakcija uz drosibas garanti-
jam bija saasinata un zinama méra haotis-
ka. Valsts prezidents Guntis Ulmanis jau
25. oktobri uzreiz péc garantiju piedava-
Sanas Lietuvai, nesagaidot oficialu Latvijas
Arlietu ministrijas (AM) iesniegumu, tas
nekavéjoties noraidija.?! Vel vairak - pre-
zidents Krievijas dro$ibas garantijas bija

nievajosi nodévéjis par vienkarSu “papira
gabalu”.??

Pret garantijam negativi noskanoti bija
ari citi Latvijas sabiedriskas domas lideri.
Pieméram, Latvijas Arpolitikas institiita
vaditdjs Atis Lejin$ izcéla, ka to pienemsa-
na nozimeétu Latvijas atgrieSanos Krievijas
ietekmes sféra. Savukart Saeimas deputats
Aleksandrs Kirsteins bazijas, ka garantijas
nav atrunats ricibas plans gadijuma, ja
Krievija uzbruktu Latvijai. Ironiska karta
pret garantijam kritiski noskanots bija pat
Kremlim tradicionali draudzigais bijusais
Latvijas arlietu ministrs Janis Jurkans, kurs
uzsvéra, ka ar to pienemsSanu divpuséja
formata “Latvijai blitu par maz”.?

A. Strangas veértéjuma Rigas asa reak-
cija pret drosibas garantijam bija saistita
ar to, ka tas nerespektéja Latvijas viedok-
li, ka ari bija noformulétas pakta forma,
kam Baltijas valstis bija ipasi negativa
vesturiska konotacija.?* Veésturiskas per-
spektivas nozimi izc€lusi ari politologe
Z. Ozolina, kuras vértéjuma baltiesu ne-
gativo attieksmi pret drosibas garantijam
ietekméja ari Vacijas sakotnéjais lémums
tas atbalstit.?® Rezultata Latvijas sabied-
riska doma nevilus vilka paraléles starp
Krievijas dro$ibas garantijam 1997. gada
rudeni un PSRS uzspiesto bazu ligumu
1939. gada rudeni.

Lai gan starp politikiem un sabiedri-
bu valdija vienpratiba drosibas garantiju
vertéjuma, Baltijas valstis kavéjas ar to
oficialu noraidiSanu. Lietuva to izdarija
1. novembri, Igaunija 2. novembri, Latvija
tikai 4. novembri.?® Galu gala 8. novembri
Baltijas valstu arlietu ministri naca klaja
ar kopigu pazinojumu, ka noraida jebka-
da veida divpuséjas drosibas garantijas no
Krievijas puses.?”

Lai gan Baltijas valstu lémums vienoties
kopiga drosibas garantiju noraidiSana
ir vert§jams ka pozitivs diplomatiskas
prakses piemérs, tas naca krietni par vélu
un liecinaja, ka starp tam triikst efektivu
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sadarbibas mehanismu. Ipasi vaja 3aja laika

izskatijas Latvija, kuras darbibas atklajas

ari véra nemamas starpresoru komunika-
cijas problémas - atseviskas valsts augsta-
kas amatpersonas bija atlavusas komentét

Krievijas piedavajumu bez saskanoSanas ar

AM. Tas radija priek$statu par Latvijas ne-

spéju sekmigi parvarét krizes situacijas un

liecinaja par valdibas vajajam diplomatijas
spejam.

Ta ka Krievijas puse, visticamak, nece-
r&ja, ka Baltijas valstis vai vismaz kada no
tam patieSam varétu garantijas pienemt, to
galvenais adresats bija Rietumvalstis. Lidz
ar to Maskavas perspektiva drosibas garan-
tiju piedavajums bija vértejams ka vairak
vai mazak izdevies:

« baltieSu tiilaSanas ar garantiju norai-
diSanu un savstarpé&jas komunikacijas
trikums radija priekSstatu par to vieno-
tibas iluzoriskumu;

« Latvijas valdibas haotiska reakcija, at-
bildot uz garantijam, liecindja, ka ta
nav gatava darbam sarezgitas situaci-
jas;

« Latvijas diplomatiska takta trikums, at-
bildot uz garantijam, pavéra durvis tas
diskreditacijai Rietumu partneru vidd,
prezentgjot Krieviju ka labu attiecibu
iniciatoru;

+ Rietumvalstu ieturéta reakcija lika do-
mat par to solidaritates trikumu attie-
ciba uz Baltijas valstim.

Tikmeér paSas Krievijas reakcija uz drosi-
bas garantiju noraidiSanu bija divéjada. No
vienas puses, pragmatiskak noskanotie eli-
tes parstavji saprata, ka garantijam nebija
reala svara regiona drosibas politikas
darba kartiba. Pieméram, Krievijas VD
debatés drosibas garantijas tika pieminé-
tas vien garamejot, par galveno problému
Latvijas un Krievijas attiecibas atzistot
sasapéjuso tautieSu jautdjumu.”®* No ot-
ras puses, radikalak noskanota elites dala
garantiju noraidiSanu uztvéra ar tai ieras-
to histériju, pieméram, Liberaldemokratu

partijas  lideris Vladimirs  Zirinovskis
(Vladimir Zhirinovskij) asi kritizéja Baltiju,
minot, ka “Baltijas valstu valdibas uzvedas
bezkaunigi”. Odiozais politikis spekul&ja,
ka drosibas garantiju noraidiSanai biis tal-
ejosas sekas: 2000. gada Krievijas teritorija
biis sarukusi lidz 15. gadsimta izmeériem;
Krievijas Talie Austrumi piederés kinieSiem
un japaniem, bet Kaukaza biis sacies jau-
ns kar$. Péc V. Zirinovska domam, tas bija
ASV prezidenta B. Klintona plans Krievijas
pilnigai sagravei.?

Latvijas un Krievijas attiecibu
eskalacija péc drosibas garantiju
noraidiSanas

Decembra sakuma Krievijas prezidents
B. Jelcins viesojas Zviedrija, kur, uzru-
ndjot parlamentu, negaiditi pazinoja, ka
Krievija lidz 1999. gada 1. janvarim ir
gatava par 40% samazinat savu brunoto
speku klatbiitni valsts zieme]rietumos, un
mudinaja lidzigi rikoties ari citas regio-
na valstis.*® Kartéjo prezidenta B. Jelcina
ekscesu Baltijas regiona virziena nekavéjo-
ties izlaboja arlietu ministrs J. Primakovs,
kurs bija spiests precizét, ka, nenemot véra
Maskavas vélmi sadarboties ar tas Rietumu
partneriem, ta joprojam stingri iebilst pret
NATO ienaksanu regiona.*

Krievijas prezidenta pazinojumi Stok-
holma kartgjo reizi apstiprinaja aizdomas
par Krievija briestoSo iek$€jo nestabilitati.
Saja laika Krievija bija aktualizéjies jau-
tajums par ietekmiga liberala reforma-
tora Anatolija Cubaisa (Anatolij Chubajs)
iespgjamo atstadinasanu no pirma vice-
premjera amata.* Tapat neskaidribas sais-
tiba ar Krievijas nakotni radija baZas par
B. Jelcina veselibas stavokli, kas strauji pa-
sliktinajas.®® Vel jo vairak, uz iekSpolitisko
intrigu fona valsti turpinaja strauji paslik-
tinaties ari ekonomiska situacija.** Nemot
vera visus iepriek§ minétos faktorus, bija
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skaidrs, ka $ados apstaklos Maskava driz
vairs nebfis spé&jiga istenot konsekventu, uz
ilgterminu verstu arpolitiku.

1997. gada izskana Krievijas ieks$gjas
problémas zinama meéra naca par labu
Baltijas valstim, kas péc drosibas garantiju
noraidiSanas varéja turpinat sekmigu eiro-
atlantiskas integracijas procesu bez bazam
par tieSu Maskavas iejaukSanos. Rezultata
13. decembri Latvija beidzot sanéma uzai-
cindjumu no Briseles uzsakt sarunas par ie-
stasanos Eiropas Savieniba (ES).* Savukart
nakama gada 16. janvari Baltijas valstu
prezidenti Vasingtona parakstija ilgi gaidi-
to Partneribas hartu ar ASV.%

Krievijas perspektiva hartai tikai atve-
léta noteicosa loma regiona nakotnes vei-
dosana. Rezultata jaunais gads tika iesakts
ar agresivu retoriku no Krievijas diploma-
tu puses, kas jau bija kluvusi par tradici-
ju. Pieméram, Krievijas arlietu ministrs
J. Primakovs vél pirms hartas parakstiSanas
bija skaidri pateicis, ka Maskava to atzis
tikai tada gadijuma, ja ta pilnveértigi spés
aizstat baltieSu dalibu NATO.¥ Ligumam
asus vardus veltija ari J. Primakova viet-
nieks Aleksandrs Avdejevs (Aleksandr
Avdeev), kur§ pazinoja, ka tas izjauks dro-
§ibas lidzsvaru ne tikai Baltija, bet visa
Eiropa.®® Savukart Krievijas AM péc hartas
parakstiSanas demonstrativi pazinoja, ka
PSRS nekad nav okupé&jusi Baltijas val-
stis.>* Maskavas asa publiska retorika bija
majiens, ka, nenemot veéra iekspolitisko
vajumu, ta tomeér negrasas samierinaties
ar Baltijas valstu nonakSanu ASV ietekmes
sféra.

Rezultatd 1998. gada sakuma vairaki
indikatori liecinaja, ka péc hartas paraksti-
Sanas Maskava varétu biit sakusi palielinat
pret Latviju izdarito spiedienu. Par to lieci-
naja tas, ka, pieméram, Simona Vizentala
centrs bija veérsies pie ASV prezidenta
B. Klintona, lai apvainotu Latviju nacis-
ma reabilitacija.*° Taja pasa laika vairakas
Latvijas krievu kopienas organizacijas bija
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nositijuSas Krievijas premjerministram
V. Cernomirdinam véstuli, kura apvainoja
Latvijas valdibu krievu minoritates tiesi-
bu parkapsana.* Bez tam Latvijas mediji
zinoja, ka valsti ieradusies Maskavas so-
ciologu grupa, kas Krievijas valdibas uz-
devuma pétija iedzivotaju attieksmi pret
politiskajiem, ekonomiskajiem un sociala-
jiem procesiem.*? Sociologiskas aptaujas
bija veiktas visas lielakajas Latvijas pilse-
tas, turklat, ka noskaidrojas vélak, pétnieki
bija melojusi un sakotné&ji uzdevuSies par
Francijas sociologisko pétijumu centra par-
stavjiem.*® Krievijas intereses palielinasa-
nos pamanija arl Latvijas parlamentariesi.
Pieméram, deputats Guntis Enin$ viena no
Saeimas sédém bazigi secindja, ka Latvijas
krievu kopienas spiediens pret Latvijas val-
sti ir kluvis “pamatigs un pietiekami bries-
migs”, ka ari mudinaja kolégus biit uzma-
nigiem un korektiem, izstradajot iecerétos
labojumus nepilsonu likuma.* Lai gan
atbildigas institiicijas Sos un citus indika-
torus komentgja izvairigi, bija skaidrs, ka
Latvija atkal ir nonakusi Krievijas uzmani-
bas centra.

Vel vairak saspiléjumu abu pusu attie-
cibas palielindja Latvijas 1émums publiski
atbalstit ASV pozicijas Irakas krizé. Tuvo
Austrumu jautdjuma Maskava bija gaju-
si pat tik talu, ka apvainoja Vasingtonu
centienos izraisit TreSo pasaules karu.*
Rezultata prezidenta G. Ulmana februari
pausta apnémiba atbalstit ASV armiju un
nosiitit uz Iraku lidz 15 militarpersonam*
Kremla perspektiva tika interpretéta ka
nedraudziga un pat atklati provokativa.

Latvijas un Krievijas
attiecibu krize

Par 1998. gada Latvijas un Krievijas
attiecibu krizes katalizatoru ir pienemts
uzskatit 3. marta aizvadito nesankcioné-
to mitinu pie Rigas Domes (RD). Mitina
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iegansts bija iepriekSeéja diena laikrak-
sta Panorama Latvii publicétais Zurnalis-
tes Innas Harlanovas raksts par komunalo
maksajumu celSanu, kam bija pievienots
aicindjums lasitajiem pulcéties protesta
akcija.*” Publikacijas iespaida uz mitinu
bija ieraduSies aptuveni 1000 krievvalo-
digie seniori. Saasinoties protestétaju re-
torikai, dala sanakuSo izgaja uz KriSjana
Valdemara ielas braucamas dalas un uz
45 miniitém paralizéja satiksmi.*® Kaut ari
varas iestades centas izveidot dialogu, po-
licistu 1igumi atbrivot brauktuvi netika uz-
klausiti, ka rezultata mitin$ tika izgainats
ar spéku.*

Protesta akcijas izgainasana sakotnéji
izpelnijas vietéjo mediju otrSkirigu uz-
manibu un tika vértéta ka pamanams,
tacu salidzino$i maznozimigs incidents.
Pieméram, valsts popularakaja laikraksta
“Diena” tas pieminéts tikai 3. lappuse, sa-
vukart “NRA” un “Lauku Avizé” tam atve-
leta dala no 2. lappuses. Pavisam cita si-
tuacija verojama krievvalodigajos medijos,
kur protesta akcijai tika pievérsta parspi-
leti liela uzmaniba un ta tika atspogulota
izteikti emocionala toni. Latvijas lielakajos
krieviski rakstosajos laikrakstos SM, Chas
un Panorama Latvii mitin§ atspogulots
titullapa, turklat rakstu saturs bija izteikti
naidigs Latvijas valstij. Ari Krievijas mediji
it ka mazsvarigo protesta akciju atspogu-
loja plasas detalas. Vésturnieks A. Stranga
min, ka jau nakamaja diena tai uzmani-
bu pievérsa mediji, kuri pieder Krievijas
oligarhiem Borisam Berezovskim (Boris
Berezovskij) un Vladimiram Gusinskim
(Vladimir Gusinskij).>° IpaSu lomu marta
sakuma ienéma tiesi Krievijas oligarhiem
piederosie televizijas kanali, kas Latvijai
veltija vairakus naidigi noskanotus propa-
gandas siZetus.”® Tajos tika raditi video-
materiali ar piketa dalibnieku izgainasanu
un apgalvots, ka $ada veida Latvijas varas
iestades vérSas pret vietéjo krievvalodigo
minoritati. Izteikti naidiga un koordinéta

propagandas kampana liecindja, ka ta va-
rétu bt pasiitita “no augsas”.>

Jau 4. marta notikumus Latvija komen-
téja arl Krievijas augstakas amatpersonas.
Pieméram, arlietu ministrs J. Primakovs
protesta izgainasanu raksturoja ka “klie-
dzoSu cilvektiesibu parkapumu”, Latvijas
policijas darbibas nosauca par “preti-
gam” un noradija, ka pieveérsis $1 jautaju-
ma risinasanai ari Polijas arlietu ministra
Bronislava Geremeka (Bronislaw Geremek)
uzmanibu - vin$ tobrid ienéma (Eiropas
Drosibas un sadarbibas organizacijas
(EDSO) priekssédetaja amatu.>® Ar pazino-
jumiem, kas vérsti pret Latviju, klaja naca
arl prezidenta preses sekretars Sergejs
JastSembskis (Sergej Jastrzhembskij), kurs
pazinoja, ka B. Jelcins solidarizgjas ar
J. Primakovu, ka aril noradija, ka tuvaka-
ja laika Krievijas un Latvijas prezidentu
tikSanas vairs nebiis iespéjama.>* 6. marta
Latvijas kritikai pievienojas ari premjer-
ministrs V. Cernomirdins, kur§ nosodija
ieprieks izskan&juSos Latvijas premjera
G. Krasta izteikumus, ka pensionaru mitins
pie RD varéja biit Krievijas provokacija.>

Taja pasa laika pret Latviju vérstas ak-
tivitateés saka iesaistities arl vairakas ra-
dikalas organizacijas, kuram it ka nebija
sakara ar valdibu. Pieméram, komunistu
kustiba “Darba Krievija” bija noorganiz&ju-
si mitinu pie Latvijas véstniecibas Maskava.
Organizacijas vaditdjs Viktors Anpilovs
(Viktor Anpilov) sanaku$os bija mudinajis
“radit neizturamus apstaklus Latvijas vést-
niecibas darbiniekiem”, tacu Krievijas va-
ras iestades protesta akcijas norisé neiejau-
cas.’® Lai gan kaiminvalsts oficialie avoti
zinoja, ka pasakuma kopa piedalijas aptu-
veni 1500 personas, Latvijas véstniecibas
pirmais sekretars Vilmars Henin$ savos ap-
rékinos bija “nedaudz” pieticigaks un tele-
fonintervija laikrakstam “Diena” noradija,
ka mitinu apmekl&ja vien 15-20 personas
un tas tika aizvadits “tradicionalas dema-
gogijas gara”.>’
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Papildus tam Krievijas puse isteno-
ja virkni darbibu, kas praktiski iesald&ja
abu valstu sadarbibu diplomatiska limeni.
Pieméram, 6. marta tika atcelta VD prieks-
seédétdja Genadija Seleznova (Gennadij
Seleznjov) vizite Latvija. No ieplanota Lat-
vijas apmeklgjuma atteicas ari Krievijas
varas partija “Misu majas — Krievija”. Vel
vairak — VD deputati mudin3ja Krievijas
prezidentu istenot atbildes pasakumus pret
Latviju. Maskavas varas kuluaros saka klist
baumas par iesp&jamu ekonomisko sankci-
ju ieviesanu.*® Rezultata marta sakuma isa
laika posma pret Latviju bija nostajusies
praktiski visi lielakie aktori, kuri Istenoja
Krievijas arpolitiku. Tas iezimé&ja pagriezie-
na punktu krizes eskalacija — kops $i briza
bija skaidrs, ka abu valstu attiecibu paslik-
tinaSanas ir nevis nejausiba, bet gan merk-
tieciga Maskavas politika.

8. martd prezidenta preses sekretars
S. JastSembskis pirmo reizi publiski pazi-
noja, ka prezidenta arpolitikas padomnie-
ki iesaka ieviest pret Latviju tirdzniecibas
ierobezojumus.® Sajismu par ekonomisko
sankciju ievieSanu neslépa Latvijas kriev-
valodiga prese. Pieméram, laikraksts SM zi-
noja, ka Krievijas sankcijas biis vérstas pret
Latvijas biznesa aprindam, kas “barojas”
no Krievijas tranzita un tomér diskriminé
krievu minoritati.®® Krievvalodigaja presé
valdosa sajiisma par sankcijam bija indika-
tors tam, ka liela dala Latvijas iedzivotaju
krizes apstaklos ir nostajusies kaiminvalsts
pusé. Tas radija savstarpéjas neuzticéSanas
vilni Latvijas sabiedriba un labvéligu aug-
sni talakai starpetniska konflikta eskalaci-
jai, kas atbilda Maskavas interesém.

Lai gan oficiali sankcijas ta ari netika
ieviestas, Kremlis lika lieta savus sakarus,
lai de facto izdaritu spiedienu uz Latvijas
ekonomiku. Tas tika panakts, izmantojot
netieSus ietekmes instrumentus, pieméram,
arlietu ministra J. Primakova personigos
sakarus energétikas nozaré, Maskavas méra
Jurija Luzkova (Jurij Lughkov) ietekmi
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biznesa aprindas un Kremlim pietuvinatus
oligarhus, lai mudinatu uznémumus par-
traukt sadarbibu ar Latviju un boikotét tas
preces.®’ Kaut ari ekonomiskas sankcijas
bija acimredzamas, Maskava, baZijoties par
starptautiskas sabiedribas nosodijumu, to
esamibu vairakkart noliedza.

Latvijas pusei neatlika nekas cits ka
paust saSutumu un neizpratni par Krie-
vijas léemumu mérktiecigi pasliktinat abu
pusu attiecibas. 5. marta Latvijas AM
naca klaja ar pazinojumu, kura mudinaja
Krievijas pusi parstat izteikt nepamatotus
apvainojumus, savukart iekslietu resors,
kas bija atbildigs par 3. marta mitina izgai-
nasanu, bija spiests atzit, ka policija pro-
testu apspieSana izmantojusi stekus, tacu
tas darbibu rezultatd nebija cietusi nevie-
na persona.®? 6. marta situaciju komentéja
ari arlietu ministrs V. Birkavs, kur$ atzina,
ka “pédejo dienu notikumi ievelk melnu
stripu Latvijas un Krievijas attiecibas” un
ka Maskava censas nomelnot Latviju.s®
Reagéjot uz Maskavas naidigo propagan-
du, Latvijas arlietu resors bija spiests uz-
sakt situadcijas “skaidroSanas kampanu”
Rietumvalstu un starptautisko organizaciju
parstavju vidii. 9. martd AM oficiali infor-
méja EDSO, ASV un Eiropas Savienibas
valstu véstniekus par aktualitatém Latvijas
attiecibas ar Krieviju.®*

Pieaugot Krievijas spiedienam, Latvijas
sabiedriba izraisijas diskusija par iespé-
jamiem krizes orkestrétajiem. Viens no
sabiedriba izplatitakajiem skaidrojumiem
bija, ka krizi ir izraisijusi Krievijas specdie-
nestu iejaukSanas Latvijas ieksgjas lietas.
Ar $adu hipotézi ieprieks bija atlavies spe-
kulét pat premjerministrs G. Krasts, tacu
Latvijas atbildigie dienesti $adu varbiitibu
neuztvéra nopietni.®® Par Krievijas specdie-
nestu tieSu iejaukSanos triika pieradijumu,
turklat $i narativa talaka attistiSana oficiala
limeni varé€ja radit papildu spriedzi jau ta
nestabilajas attiecibas ar Krieviju. Vel viens
sabiedriba izplatits krizes skaidrojums tika
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saistits ar 1997. gada nogal€ no ieslodziju-
ma atbrivoto bijuSo Latvijas Komunistiskas
partijas pirmo sekretaru Alfrédu Rubiku.®®
Politikis tika atbrivots uz Oktobra revoliici-
jas 80. gadadienu, turklat vina atbrivoSana
notika neskaidros apstaklos.®” A. Rubikam
bija speciga ietekme laikraksta Panorama
Latvii, kas bija atbildigs par 3. marta mi-
tina organizéSanu - tas kluva par krizes
katalizatoru.%® Papildus tam A. Rubikam
bija saglabajusies cieSi politiskie sakari
Krievija. 1998. gada sakuma vins ilgi vie-
sojas Maskava un tikas ar Maskavas méru
J. Luzkovu un Krievijas Komunistiskas par-
tijas priekSsédétaju Genadiju Zjuganovu
(Genadij Zjuganov).*® Gan J. LuZkovs, gan
G. Zjuganovs bija vieni no pirmajiem
Krievijas politikiem, kas mudinaja Kremli
veérsties pret Latviju, ka ari izcelas ar loti
asiem izteikumiem par Latviju, piemeé-
ram, J. Luzkovs bija salidzinajis Latviju ar
Pola Pota (Pol Pot) Kambodzu,”® savukart
G. Zjuganovs mingjis, ka Latvija norisino-
ties tas, kas nenotika pat aparteida laika
Dienvidafrika.”

Papildus tam baZas radija ari vairakas
ar Krieviju saistitas radikalu organizacijas,
kuras 1997. gada nogalé un 1998. gada sa-
kuma bija aktivizéjusas Latvija. Pieméram,
jau 1997. gada oktobri Latvijas medijos
paradijas informacija, ka Latvija viesojies
Krievijas labgjo radikalu kustibas “Krievu
nacionala vienotiba” lideris Aleksandrs
BarkaSovs (Aleksandr Barkashov).”? Tapat
1997. gada nogalé Latvija slepeni it ka
bija notikusi radikala Krievijas politika
V. Zirinovska vaditas Liberaldemokratu
partijas sparna atklasanas konference.” Pa-
pildus tam $aja laika posma bija aktiviz&ju-
sies ari vietéja krievu kopiena — 1997. gada
9. oktobri 17 organizacijas apvienojas un
nodibinadja jaunu biedribu “Krievu nacio-
nalas kultiiras autonomija”.”* Vel jo vairak
aizdomas radija fakts, ka protesta akcijas
1998. gada pavasari periodiski tika maniti
ari nacionalbolSeviku partijas biedri.

Legionaru dienas faktors krizes
eskalacija

Par vienu no krizes centralajiem noti-
kumiem kluva 16. marta legionaru die-
nas gajiens, kam Ipasu uzmanibu pieveérsa
vairaki Rietumvalstu mediji (pieméram,
zviedru Expressen un Svenska Dagbladet,
italu Corriere della Sera, franc¢u Le Figaro).””
Eiropas laikrakstos gajiens tika raksturots
ka plasi apmekléts, ta meérkis esot holo-
kausta noliegSana.”® Vairuma gadijumu
sads legionaru dienas atspogulojums sakri-
ta ar Krievijas propagandas interpretaciju.
To apstiprina arl vésturnieks A. Stranga,
kura vertéjuma Rietumu un vietgjas krievu
preses reakcija uz 16. marta gajienu bija
parspiléta un maksligi sakapinata, jo, pie-
meéram, 1997. gada no 7000 Latvija mito-
Sajiem legionariem uz pasakumu bija iera-
dusies tikai 250.”” Tomér pirms 1998. gada
gadjiena arvalstu medijos bija radits tads in-
formativais fons, no kura varéja secinat, ka
16. marts ir teju vai viena no svarigakajam
pieminas dienam Latvija.

Kaut arl medijos bija sacelta aziotaza,
legionaru diena tika aizvadita bez véra
nemamiem starpgadijumiem. Par vieni-
go incidentu pariipéjas kads krievvalodigs
pensionars, kur§ metas piili ar saukliem
pret “fasismu” un pasakuma dalibniekus
apmétaja ar burkanu Skélem. Pensionara
lidzgaitnieki pamata bija krievvalodigi se-
niori, kurus pavadija aptuveni 20 krieviski
runajosi jauniesi.”®

Rezultata Latvijas pusei vislielakas gal-
vassapes radija nevis iesp&jamas provo-
kacijas no t. s. antifaSistu puses, bet gan
vairaku valsts amatpersonu daliba gajiena.
Legionaru dienu, par spiti arlietu un aiz-
sardzibas ministru aizliegumam,’”® apmek-
lgja tadas augsta ranga amatpersonas ka
Nacionalo brunoto speéku komandieris Juris
Dalbins, armijas orkestra vaditdjs Dainis
Uskans, Jiras spéku komandieris Gaidis
Zeibots, ka ari Saeimas deputati Dzintars
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Abikis, Oskars Grigs, Péteris Tabiins,
Janis Straume, Maris Kimenis un Aigars
Jirgens.®

Latvijas amatpersonu attieksme pret da-
libu 16. marta pasakumos bija vért&jama
ka vieglpratiga un ieverojami pasliktina-
ja Latvijas pozicijas konflikta ar Maskavu.
Vesturnieks Uldis Neiburgs vél pirms gajie-
na spekulg&ja, ka amatpersonas, iesp&jams,
neapzinajas to, cik negativi legionaru ga-
jiens ietekmés Latvijas télu Rietumos, ka
pieméru minot Satversmes aizsardzibas
biroja (SAB) direktora Laina Kamaldina
nespéju objektivi izvertét 16. marta radi-
tos riskus Latvijas télam arzemés. Neilgi
pirms tam valsts galvena specdienesta va-
ditajs kada no intervijam bija minéjis, ka
1998. gada gajiens ne ar ko neatskirsies no
citiem gadiem, rezuméjot: ja 15 vecuku sa-
tiekas pie ugunskura un iedzer alinu - tad
neka nopietna tur nav. U. Neiburga vérte-
juma ar véra nemamam stratégiskas komu-
nikacijas kliidam pirms gajiena bija izcélies
ari Valsts prezidenta padomnieks drosibas
jautajumos Guntars Zalaiskalns, kur§ medi-
jiem bija kliidaini apgalvojis: “G. Ulmanis
neiebildis pret to, ka Riga tiek planota organi-
zdcijas Waffen SS 55 gadu jubileja”.®

Augsta ranga valstsviru piedaliSanas le-
gionaru gajiena viennozimigi naca par labu
Krievijas centieniem diskreditét Latviju
Rietumvalstu vidii. Radito reputacijas risku
del] prezidents 31. marta bija spiests izdot
pazinojumu, kura uzsvéra, ka Latvija ir
demokratiska valsts un tas amatpersonas
nedrikst piedalities Waffen SS legionaru
atceres pasakumos, savukart komandieris
J. Dalbin$ bija spiests atkapties no ienema-
ma amata.®?

Ka jau bija paredzams, 16. marta ga-
jienam sekoja asa Maskavas pretreakcija.
Krievijas AM naca klaja ar pazinojumu, ka
Waffen SS legiona vésture ir saistita ar “tik-
stoSiem cilvéku asinu un cieSanam”, un ap-
vainoja Latviju nacisma reabilité$ana,* sa-
vukart Krievijas mediji izplatija, iesp&jams,
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sagrozitu informaciju, ka 16. marta gajie-
nu it ka ipasi asi nosodijusi ari Francijas
prezidents Zaks Siraks (Jacques Chirac)
un Vacijas kanclers Helmiits Kols (Helmut
Kohl).®

Legionaru pieminas pasakumi at-
blazmojas ari pasa Krievija. 17. marta ar
olam tika apmeétata Latvijas véstnieciba
Maskava. SanakuSie aicinaja apcietinat
Latvijas véstnieku, savukart viet&jas varas
iestades kart&jo reizi ignoréja protestétaju
raditos draudus véstniecibas darbiniekiem.
Pasakumu kart&jo reizi organizéja kustiba
“Darba Krievija”, kas pirms tam 9. mar-
ta pie konsulata Pleskava jau bija paspé-
jusi sadedzinat Latvijas karogu, savukart
13. marta, iespé&jams, draudéjusi konsula-
tam ar teroraktu.®®

Uzreiz péc legionaru dienas gajiena,
17. marta, Esplanadé tika aizvadita krizes
laika lielaka krievu kopienas protesta ak-
cija. Tas oficialais iemesls bija Latvijas val-
dibas 1émums nepagarinat PSRS pasu deri-
guma terminu. Sis jautajums pamata skara
Latvijas nepilsonus, no kuriem daudzi jo-
projam ikdiena izmantoja PSRS izdotas pa-
ses. Protesta akciju organiz&ja Kustiba par
socialo taisnigumu un lidztiesibu Latvija,
taja piedalijas ari politiskie speki — Latvijas
Socialistiska partija un Tautas Saskanas
partija. Ka ierasts, lielaka dala protesté-
tdju bija krievvalodigie pensionari, kurus
pavadija neliela grupina jaunieSu, kuri So-
reiz sevi jau atklati identificéja ka nacio-
nalbolSevikus. Nenemot véra pasakuma
masveidigumu (Chas zinoja, ka pasakumu
apmeklgja 5000-7000 cilveku, savukart
Panorama Latvii®® un SM - lidz 10 000%),
tas aizritéja bez véra nemamiem starpgadi-
jumiem.®® Vieniga protesta akcijas dala, kas
varéja pievérst uzmanibu, bija nacionalbol-
Seviku klatbiitne. Ka noveérojis laikraksts
“Diena”, nacionalbolSeviku aktivisti $aja
perioda bija klatesosi gandriz katra pret
Latviju vérstaja mitina Krievija, turklat pé-
d&jos ménesos to aktivitates aizvien biezak
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izgaismojas ari Latvija, kur, péc Zurnalistu
domam, mitinajas aptuveni 100 radikalu
atbalstitaji.®

Paraléli plasi apmeklétiem mitiniem
krizes sakumposma tika novérotas ari
vairakas mazaka meéroga provokacijas,
kuru meérkis bija Skelt Latvijas sabiedribu.
Pieméram, 10. martd prese zinoja, ka ar
nepiedienigiem, pret latvieSiem verstiem
saukliem esot apziméta 2. Rigas pagarina-
tas dienas skola. Vandali netalu no skolas
bija pakarusi kaki, pie kura piespraudusi
uzrakstu, kura draud@gja izrékinaties ar lat-
vieSiem. Par nodarijumu tika aizturéti cCetri
krievu tautibas jaunieSi. Viens no tiem
velak atzinas, ka esot bijis nokaitinats, jo
nelietigie latvie$i 3. marta situsi pensiona-
rus.” Papildus tam neilgi pirms Legionaru
dienas Latvijas mediju redzesloka bija no-
nakusas pagrides organizacijas “Sarkanais
koris” veidotas skrejlapas, kuras iedzivotaji
tika aicinati “pretoties sistémai”.?! Velak
skrejlapu saturs tika parpublicéts ari pa-
grides laikrakstd General'naja Linija, kura
izdevéji aicinaja uz vardarbibu pret bur-
Zujiem un télaini aprakstija, ka lidz navei
tiek nospardits valsts valodas inspektors.
Kaut ari izdevumu saturs bija agresivs un
pretvalstisks, SAB direktora vietnieka Ulda
DzeniSa vértéjuma tie draudus valsts dro-
§ibai neradija. Vel jo vairak, péc amatper-
sonas domam, Latvijai ka demokratiskai
valstij bija jaciena citadi domajosie iedzi-
votaji.”?

Vél viens protesta akciju vilnis noti-
ka Komunistiska genocida upuru piemi-
nas diena 25. marta. Soreiz mitinos pie
Krievijas diplomatiskajam parstavniecibam
pulcéjas latviski runajosa, nacionalistiski
noskanota sabiedribas dala. Siem mitiniem
bija vesturisks pamatojums, tomeér vietgja
krievu prese tos interpretéja ka pieradiju-
mu tam, ka Latvijas sabiedriba valda ne-
kontroléjams nacionalisms un rusofobija.
Vietéjais krievvalodigais laikraksts SM
mingja, ka piketa dalibnieki ieradusies ar
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provokativiem un cilvékiem naidigiem pla-
katiem, kas bijusi veérsti pret Latvijas krie-
viem.*® Savukart Chas mitinus aprakstija ka
“rusofobijas dienu”, kura piedalijas radika-
li un nacionalisti.®* Pasakumi aizrit&ja bez
véra nemamam provokacijam, tacu to laika
tika aizturétas divas personas, tostarp kads
jauns virietis, kas bija ar kaju iespéris vie-
nai no pieminas briza dalibniecém.*®

Aprila spridzinasanas un citas
provokacijas

Kaut ari Krievijas un vietéjie prokrem-
liskie mediji centds dramatizét situaciju
Latvija, 1998. gada martd netika noveé-
rots neviens véra nemams incidents, kas
varétu noderét ka iegansts talakai krizes
eskalacijai. Situacija zindma méra mainijas
2. aprili, kad pie Rigas sinagogas nogran-
da spradziens. Tas bija katalizators jau-
nam no Krievijas orkestrétam propagandas
vilnim, lai raditu maldigu priekSstatu par
pieaugoSiem terorisma draudiem Latvija.
Situaciju labaku nepadarija ari tas, ka kops
1995. gada Sis bija jau treSais spradziens,
ko piedzivoja Rigas sinagoga.®®

Spradziens tika plasi atspogulots ne
vien Krievijas, bet arl Rietumvalstu me-
dijos. Krievijas propagandas mérkis bija
sasaistit sinagogas spridzinaSanu ar marta
notikumiem un Rietumvalstis sliktu slavu
ieguvuso legionaru gajienu. Neievérojot
Krievijas centienus, Rietumvalstis bija mé-
renas sava vertéjuma un nesteidzas pie-
krist Maskavas propagandas narativiem.
Pieméram, ASV medijs Baltimore Sun skaid-
roja, ka situacija Latvija ir neviennozimiga
un ir tiesi saistita ar valsts sarezgito vésturi
un attiecibam ar Maskavu.”

Veésturnieka A. Strangas veértgjuma
Latvijas politiki apjauta, cik liels starptau-
tisks skandals var izvérsties, ja $i situacija
netiks laikus atrisinata.”® Iesp&jams, tieSi
§1 iemesla dél Latvija noléma nekavéjoties
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ltigt ASV Federala izmeklésanas biroja pali-
dzibu terorakta atklasana.®® Salidzinajuma
ar 3. marta mitina izgainaSanu Latvijas
amatpersonu reakcija uz teroraktu un ta
seku novérSana bija tdlitéja un konsek-
venta. Tika pienemts lémums nekavéjoties
veikt sinagogas remontu par Rigas pas-
valdibas lidzekliem, un apkart sinagogai
tika uzstaditas noveéroSanas kameras.!®
Latvijas valdiba publiski nosodija teroraktu
un steidzamibas karta atstadindja no ama-
ta atbildigo amatpersonu — Valsts polici-
jas prieksnieku Aldi Lieljuksi.’® Galu gala
Latvijas pusé nostdjas ari sinagogas ra-
bins Natans Barkans un Izra€las véstnieks
Latvija Odeds Ben-Hurs (Oded Ben-Hur),
kur§ bija spiests skaidrot, ka Latvijas sa-
biedriba nav antisemitiska un valsti neat-
dzimst fasisms.%

6. aprili Rigu satricinaja vél viens spra-
dziens. Netalu no Krievijas véstniecibas
ekas uzspraga kada atkritumu tvertné ie-
vietota mina. Lai gan spradziend nebija
cietuSo un taja necieta véstniecibas éka,
provokacija pie Krievijas diplomatiskas
parstavniecibas izsauca kartéjo paniku
prokremlisko mediju vidi. Laikraksts Chas
spradzienu aprakstija ka pirmo starptau-
tisko teroraktu Latvijas vésturé!®® un spe-
kulgja, ka spradziens varétu negativi at-
saukties uz Latvijas centieniem iestaties
ES.1¢ Medijos radito informativo fonu
Rietumvalstis nenéma véra un spradzie-
nam nepievérsa Ipasu uzmanibu, apzino-
ties, ka tas neradija realus draudus vést-
niecibas darbiniekiem un, visticamak, bija
veért&jams ka sika provokacija, lai paslikti-
natu jau ta bédiga stavokli esosas Latvijas
un Krievijas attiecibas. Arl vesturnieka
A. Strangas vértéjuma abi minétie spra-
dzieni bija provokacijas, ar kuru palidzibu
Maskavu atbalstosie radikali centas maksli-
gi saasinat situaciju Latvija.!®> SagadiSanas
péc Krievijas véstnieciba jau krizes sakum-
posma bija nakusi klaja ar “pravietisku”
bridinajumu - tas riciba esot informacija,

128

ka latvieSu radikalas organizacijas planojot
veikt provokacijas pret kultiiras un véstures
pieminekliem un Krievijas diplomatiska-
jam parstavniecibam. Véstniecibas ieskata
latvieSsu radikali minétajas provokacijas
planoja nepamatoti apvainot Krieviju.'%®
Nakamajas dienas péc spridzinasanam
Riga krievvalodiga prese aktivi zinoja par li-
dzigam provokacijam ari citviet. Pieméram,
4. aprili Liepaja ar melnu krasu tika ap-
liets piemineklis holokausta upuriem.!®”
Laikraksts SM zinoja, ka reizé ar incidentu
pie Krievijas véstniecibas spradziens esot
nograndis ari Valkas rajond, netalu no
Smiltenes. Lai gan triika pieradijumu, krie-
vu prese notikumu Vidzemes laukos inter-
pretéja ka teroraktu un saistija ar notiku-
miem galvaspilséta.'®® 8. aprili krievu presé
izplatijas zinas, ka Riga kada Valdeku ielas
nama esot izkarts nacistiskas Vacijas ka-
rogs. Ari Sai zinai nepamatoti tika pievieno-
ta birka “terorisms”.’® 11. aprili spridzek-
lim lidzigs priek$mets tika atrasts Rézeknes
naftas bazé “Rézna”, savukart policija bija
sanémusi bridinajumu par it ka Zakusalas
televizijas torni ievietotu bumbu.!*°

Krizes deeskalacija

Aprili véra npemams saspiléjums bija
iestajies arl Latvijas iekspolitikd. MéneSa
sakuma premjerministrs G. Krasts bija
spiests atlaist Kremla biznesu lob&josas par-
tijas “Saimnieks” ekonomikas ministru Ati
Sausniti saistiba ar panisko attieksmi pret
Krievijas ieviestajam sankcijam.!'! 8. aprili
partija “Saimnieks”, kuras kontrolé tobrid
bija ¢etri ministru krésli, pazinoja, ka izsta-
jas no valdosas koalicijas, tada veida drau-
dot gazt Latvijas valdibu. Tiesa, neievéro-
jot pamatigu StipoSanos Saeima, G. Krasts
sp&ja konsolidét ap sevi atlikusas koalicijas
partijas un noturét varas grozus.!'?

Péc nosacitas iekspolitiskas krizes parva-
réSanas par valsts galveno prioritati kluva
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attiecibu normalizé$ana ar Krieviju un situ-

acijas skaidrosana Rietumvalstu partneriem.

G. Krasts krizes radito apstaklu dél atcela

ieplanoto viziti uz ASV, savukart prezidenta

G. Ulmana vadiba tika izveidota darba gru-

pa krizes seku parvaréSanai. Pie darba kéras

arl Latvijas likumdevéji, kas, sekojot ASV

Prezidenta administracijas ieteikumiem,

pievérsas sasapéjusd nepilsonu jautajuma

sakartosanai.'’® Rezultata jau 15. aprili val-
diba bija apstiprindjusi ricibas planu, kas
paredzéja naturalizacijas logu atcelSanu.

Veiktie pasakumi pakapeniski saka dot
ceréto efektu, un jau aprila otraja pusé
krizes atrisinasana iesaistijas ASV: valsts
sekretare Madeléna Olbraita (Madeleine
Albright) nosiitija B. Jelcinam véstuli ar
bridinajumu, ka pret Latviju ieviestas eko-
nomiskas sankcijas radis negativas sekas.!'*
Isa laika posma Latvijai publisku atbalstu
pauda ari citas ASV, Vacijas, EDSO un Bal-
tijas jaras valstu padomes amatpersonas.!'®
Rietumvalstis pozitivi vértéja Latvijas val-
dibas lémumu reformeét arhaisko pilsonibas
likumu un aizvien stingrak saka nosodit
Krievijas ieviestas sankcijas.

Latvija beidzot guva parliecibu par
Rietumu atbalstu un attiecibas ar Krieviju
vairs nebija viena pati. Maskavai nebija
izdevies izolét Rigu starptautiskaja aréna,
un Krievija bija spiesta atteikties no turp-
maka tieSa spiediena. Lai gan ekonomis-
kas sankcijas vel kadu laiku palika spéka,
Latvijas un Krievijas attiecibu krizes iz-
pausmes nakamajos méneSos saruka lidz
ierastajai negativajai retorikai.

Maskavas poziciju mainu ietekméja vai-
raki faktori.

+ Pirmkart, Krievija nesp&ja atrisinat
samilzuSo iekspolitisko krizi, kuras re-
zultata 1998. gada 23. marta ar B. Jel-
cina zinu tika atlaista V. Cernomirdina
valdiba un Krievijas premjerministra
pienakumu izpildiSana tika uzticéta uz
arpolitiku mazak orientétajam Sergejam
Kirijenko (Sergej Kirienko).!'¢
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+ Otrkart, Krievija turpinaja sligt aizvien
dzilaka ekonomikas krizé. Vairakas no-
zarés kavejas stradnieku algu izmaksa,
un valsti draudéja izcelties iek$&ji ne-
mieri saistiba ar labklajibas limena
straujo kriSanos. Maskavas lémumu pie-
némeéjiem nacas secinat, ka Latvijas ka
aréja ienaidnieka téls nav spé&jis noverst
sabiedribas uzmanibu no valsts ieksé-
jam problémam.

+ Treskart, Krievijas ieviestas ekonomis-
kas sankcijas kaitéja ne tikai Latvijas,
bet ari pasas Krievijas jau ta nestabi-
lajai ekonomikai un bija izraisijusas
Rietumvalstu kritiku, ka rezultata tika
apdraudétas Maskavas starptautiskas
pozicijas.

Krievijas puse bija spiesta vismaz for-
mala limeni atjaunot diplomatiskos sakarus
ar Latviju. 23. aprili, piedaloties Latvijas
AM valsts sekretaram Marim Riekstinam
un Krievijas arlietu ministra vietniekam
A. Avdejevam, Briselé notika pirma abu
pusu diplomatiska tikSanas pédéjo divu
meénesu laika. Latvijas un Krievijas attieci-
bu krize bija iegdjusi nosacita stabilitates
faze.

Tomeér iepriekséjo meéneSu pieredze
lika domat, ka Krievija varétu censties
organizét jaunas provokacijas gaidama-
jos Uzvaras dienas pasakumos 9. maija.
Latvijas drosibas iestades bija macijusas no
ieprieks pielautajam klidam un uz So pasa-
kumu laiku bija izstradajusas ipasu darba
rezimu,'” ka rezultatda 9. maija svinibas
notika bez liekiem incidentiem un tika aiz-
vaditas ierastajos tonos — ar PSRS simboli-
ku rotati seniori turéja rokas A. Rubika un
Josifa Stalina (losif Stalin) attélus un peri-
odiski izsauca sauklus “faSismam — né!” un
“NATO - sliktak neka AIDS”.118

14. maija Rigas centra tika aizvadi-
ta vel viena Krievijas interesém atbilstosa
protesta akcija. Aptuveni 400-500 per-
sonas bija pulcgjusas, lai paustu nepatiku
pret Saeimas pienemto likumprojektu, kas
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paredz€ja uzsakt pakapenisku pareju uz
izglitibu valsts valoda. Protesta akciju bija
pieteikusi Latvijas Socialistiskas partijas
jaunieSu nodala, tacu, ka meéloja Latvijas
prese, tas patiesie organizetdji slépas na-
cionalbolSeviku rindas. Lai gan viens no
radikali noskanotajiem krievu jaunieSiem
mitina bija ieradies ar plakatu, kas véstija
“nost ar latviesiem!”, biitiskas provokacijas
ta laika izpalika.''

Latvijas iepemtais kurss uz stabili-
zaciju turpinajas ari starptautiskaja di-
mensija. 1998. gada maija M. Olbraita
lika skaidri noprast, ka NATO vairs ne-
nems vera Krievijas intereses attieciba uz
Austrumeiropas valstu pievienoSanos ali-
ansei.’® Ar lidzigu retoriku klaja naca ari
NATO runasvirs DZimijs Sejs (Jimmy Shea),
kur§ apstiprinaja, ka alianse turpinas savu
paplasinasanas procesu un tas notiks “dri-
zak agrak, neka veélak”, turklat minot
Latviju, Lietuvu un Igauniju ka potencialas
kandidatvalstis.!*

Piekapigakas pozicijas pret Maskavu
joprojam atradas vecas Eiropas valstis,
kuru ietekmes rezultata ES noraidija dekla-
raciju, kura rosinaja nosodit Krievijas sank-
cijas pret Latviju.'?? Bija acimredzams, ka
Maskavas intereses Briselé joprojam lobé&ja
Francija un Vacija, kas nevél&jas sabojat
attiecibas ar Austrumu lielvalsti. ES nosta-
ja attieciba pret Krieviju saka mainities ti-
kai julija, kad Brisele bija spiesta atzit, ka
Maskavas parmetumi Latvijai cilveéktiesibu
joma ir bijusi nepamatoti.

Lai gan Maskava turpinaja periodiski
izteikt parmetumus Latvijai, ar katru meé-
nesi pieaugosa ekonomiska nestabilitate
traucéja tai saglabat konsekventi augstu
aktivitati arpolitika. Vasaras izskana eko-
nomiska krize, kas plosija Krieviju, pakape-
niski tuvojas savam augstakajam punktam.
Valsti strauji samazinajas Rietumu investi-
cijas, daudzas riipniecibas nozarés apstajas
algu izmaksas, regionos saka paradities
spontanas pret reZimu veérstas protesta
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akcijas. Ari politiskaja limeni Maskava
valdija nestabilitate. Krievijas VD bija klaja
opozicija Kremlim, un Komunistiska parti-
ja pieprasija sakt prezidenta atstadinasanas
procediiru.'??

Latvijas un Krievijas attiecibu krizei
punktu pielika vasaras nogalé piedzivotais
Krievijas ekonomikas sabrukums. 17. au-
gustd Maskava pazinoja, ka devalvé rubli,
un bija spiesta liigt Rietumvalstu ekono-
misko palidzibu. Sados apstaklos Maskavai
vienkarsi nepietika finanséjuma aktivas ar-
politikas veSanai.!?* Vel jo vairak, ta vairs
nevaréja atlauties riskét sabojat attiecibas
ar Rietumvalstim, no kuru finanséjuma
bija atkariga wvalsts talaka nakotne.
Maskavai neatlika nekas cits ka islaicigi
partraukt lielako dalu arpolitisko aféru un
koncentréties uz samilzuso iek$€jo proble-
mu risinasanu.

Secinajumi

Latvijas un Krievijas 1998. gada attie-
cibu krize ir uzskatama par vienu no liela-
kajiem izaicinajumiem atjaunotas Latvijas
vésturé. Krize satricinaja Latvijas politisko
eliti un sabiedribu, ka ari islaicigi radija
bazas par Latvijas eiroatlantiskas integraci-
jas procesa izdoSanos. Par spiti pieredzéta-
jam gritibam, Latvijas puse no saspilétas
situacijas izgadja ka nosacita uzvarétaja.
Latvijas eiroatlantiskd integracija netika
biitiski traucéta, valsti saglabajas relativa
politiska stabilitate un etniska konflikta
iesp&jamiba sevi pieradija ka maz ticamu.
Krievijas perspektiva krize nedeva cerétos
rezultatus. Maksligi raditais Latvijas aré-
ja ienaidnieka téls nebija pietiekams, lai
noverstu sabiedribas uzmanibu no strauja
labklajibas krituma. Vel vairak — Maskavas
agresiva arpolitika iedragaja tas prestizu
Rietumu partneru vidd.

Latvijasun Krievijas 1998. gada krizes cé-
lonus var nosaciti iedalit vairakos virzienos.
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Vesturiski ideologiskais virziens. Lat-
vijas un Krievijas attiecibas bija saspi-
letas jau ilgi pirms 1997./1998. gada
notikumiem. Abu puSu attiecibu pro-
blematikd centralo lomu ienéma at-
Skiriga nostaja virkné aktualu véstures
jautajumu, seviski saistiba ar Otro
pasaules karu un padomju okupaciju.
20. gadsimta izskana $is domstarpibas
kluva aizvien pamanamakas un tika pa-
starpinati uzkurinatas ar Maskavas zinu.
Iek$politiskais virziens. Krievijas elité
bija nostiprinajies konservativs pasaules
redz&jums, kas uzstaja uz spécigu savas
valsts intereSu aizstavéSanu. Maskavas
tie§as interesés bija izdarit spiedienu uz
kaiminvalstim, cerot giit “diplomatisku
uzvaru” uz briikosas iekspolitikas un
ekonomikas fona. Savukart Latvija pie
varas bija nakus$i nacionalistiski noska-
noti politiki, kuri nereti atklati oponé&ja
Krievijai un nerékindjas ar tas intere-
Sém.

Sabiedriskais virziens. Latvijas sa-
biedribu raksturoja izteikta fragmenta-
cija un vienotibas trikums. Galvenais
SkelSanas iemesls bija krievu minori-
tates nespéja un/vai nevéléSanas in-
tegréties atjaunotaja Latvijas wvalsti.
1997./1998. gada Latvija aktualizéjas
virkne krievu kopienas vidi seviski
jtigu jautdjumu, pieméram, par nepil-
sonu statusu, legionaru pieminas dienu,
krievu valodas lietojumu un pareju uz
macibam valsts valoda. Latvijas valdi-
bai nelojala krievu kopiena bija galve-
nais Maskavas instruments krizes laika.
Ekonomiskais virziens. Pirmskrizes
un krizes perioda Krievija saskaras ar
véra nemamu ekonomisko nestabilitati,
ka rezultata strauji kritas iedzivotaju ie-
nakumu limenis. Lai noveérstu sabiedri-
bas uzmanibu no briikosas ekonomikas,

Maskavai bija nepiecieSams aktuali-
z&t aréja ienaidnieka télu, par kuru
bija lemts kliit Latvijai. Vel jo vairak,
pirmskrizes perioda Latvijas valdiba
bija likusi noprast, ka tas planos ietilpst
Maskavas ekonomiskas ietekmes mazi-
nasana, kas raisija nepatiku Krievijas
biznesa aprindas.

Starptautiskais virziens. Pirmskrizes
perioda Maskavas lémumu pieneéméji
bija satraukti par Vasingtonas un NATO
aizvien uzstajigako tuvinasanos ar Bal-
tijas valstim. Nemot véra, ka Kremla
gaitenos bija nostiprinajuSies pretrie-
tumnieciski orientétie politiki, Maska-
va léma par labu tam, lai péc iespéjas
kavétu baltiesu eiroatlantiskas integ-
racijas procesu, destabiliz&jot situaciju
Latvija.

Lai gan publicétajos avotos nav pieejami

tiesi pieradijumi par to, ka aiz 1998. gada
pavasari pieredzétajam protesta akcijam
un spridzinasanam stavéja Krievija, var
pielaut, ka vismaz pastarpinati tas var&ja
tikt istenotas ar Maskavas zinu. Krievijas
riciba bija virkne ietekmes instrumentu, ar
kuru palidzibu ta 1998. gada pavasari va-
réja izdarit spiedienu pret Latviju:

Kremlim pietuvinatie oligarhi noderéja
ka instruments, lai ieviestu pret Latviju
veérstas ekonomiskas sankcijas, ka ari
istenotu propagandas kampanu to kon-
trolé esoSajos medijos;

Kremlim lojalas nevalstiskas organi-
zacijas tika izmantotas, lai izplatitu
dezinformaciju un diskreditétu Latviju
starptautiskaja vide;

Maskavai lojala krievu kopiena tika
konsolidéta protesta akciju organizesa-
nai;

Latvija un Krievija mitoSie politiskie
radikali vargja tikt izmantoti daZzadu
provokaciju veikSanai.
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SUMMARY

The first signs of the growing crisis in Latvian-Russian relations were established
already in early 1997. Russian foreign affairs of that time already showed that Kremlin
has started work on development of new strategy regarding the Baltic states. In March
1997, during the US-Russian summit in Helsinki, Russian President Boris Yeltsin for
the first time publicly announced that Russia would be ready to give security guarantees
to the Baltics. During the next few months, the Russian political elite gradually secured
the anti-Western sentiment and concerns about NATO enlargement process in post-Soviet
space. Eventually, Moscow decided to increase pressure against the Baltic states in order
to hamper the newly commenced Euro-Atlantic integration process.

In autumn 1997, Russian officials once more came out publicly with the idea of
providing security guarantees to the Baltic states. In late October 1997, all three Baltic
sister nations received an official draft project of security guarantees from the Russian
Federation. It is highly unlikely that Moscow ever really hoped that the Baltic states
would actually accept such proposal. Most likely, the main reason behind promises
of security guarantees was the Russian intention to test the reaction of the West and
discredit solidarity of the Baltic states. To a certain extent Moscow achieved its goals,
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since the Western countries were too inert regarding the idea of supporting the Baltic
nations, meanwhile, indolence of Baltic politicians (especially of the Latvian ones) created
the impression that Baltic states were too weak and unable to make proper decisions in
crisis situation.

In late 1997, due to growing domestic problems, Russian foreign affairs activities
regarding the Baltics slightly abated. Nevertheless, because of the straight course taken
by the Baltics towards NATO and further Euro-Atlantic integration, the issue was put on
Russian decision makers’ agenda again. Kremlin reacted especially harshly to the charter
of partnership among the USA and the Baltic states signed in the early 1998, and
the support expressed by the Baltics to the Washington regarding the crisis in Iraq.

In comparison to other Baltic states, Latvia had the worst relations with Russia during
that period of time. From the Moscow’s perspective, power in Latvia was taken over by
the nationalists who dared to object to Russian interests in international affairs and ignored
the rights of the Russian minority residing in Latvia. The protest of pensioners by the Riga
Council building on 3 March 1998 dispersed by the Latvian law-enforcement institutions
exacerbated the crisis between both states. Already on the next day, the Kremlin launched
a defamation campaign against Latvia to discredit it at international level and put in
action unofficial economic sanctions.

In addition, the annual march of Waffen SS legionaries, which took place on 16 March
in Latvia with participation of some state officials was also used by the Kremlin to discredit
Latvia internationally. However, the Western countries avoided to publicly announce
unconsidered decisions regarding the ongoing developments in Latvia. Furthermore,
activities demonstrating Kremlin’s influence did not result in any effect on domestic
affairs of Latvia. Despite some protests, the overall situation within the country remained
peaceful.

In April 1998, two IEDs exploded near the Riga Synagogue and the Russian Embassy.
Russia attempted to use the explosions to destabilize the situation in Latvia. The Latvian
officials, bearing in mind the previously made mistakes, successfully managed to avert
the potential escalation of the crisis. In addition, during this period of time Latvia was
able to retain a relative political stability. Eventually, Latvian political decision makers
started to pay more attention to developing the state’s foreign policy in order to explain
the Western counterparts the delicate relations between Latvia and the Kremlin at
the time.

In late spring and summer of 1998, the West finally provided Latvia with the urgently
needed support by expressing criticism of Russia even more frequently, for the Kremlin
had artificially created the crisis in relations between Latvia and the Russian Federation.
Meanwhile, the economic situation in Russia continued to decline; eventually, on
17 August 1998 Moscow was forced to devalue the Russian rouble. In the advent of
the economic crisis, the issue of Latvia disappeared from Kremlin’s foreign policy agenda
and the relations between both states gradually became stable.
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