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Raksta, balstoties uz Krievijas un Baltijas valstu avotiem, analizéti Padomju
Savienibas méginajumi 1926.-1927. gada mija inspirét lab&jas Latvijas val-
dibas parveidi par tai izdevigaku socialdemokratisko spéku vaditu Ministru
kabinetu. InspiréSanu sankcionéja Politbirojs, to iecer&ja un parraudzija pats
Josifs Stalins un istenoja padomju diplomati, izmantojot cieSas saites ar krei-
sajiem latvie$u socialdemokratiem. SeSas nedélas ilga obstrukcija Latvijas
Saeima noveda pie labgjas valdibas sabrukuma un kreiso valdibas veidosa-
nas — ta paraféja neuzbruksanas paktu ar PSRS un parakstija ar to tirdznieci-
bas ligumu. Tas deva labumu Latvijas ekonomikai, tacu vienlaikus draudé&ja
vajinat tas Rietumu politisko orientaciju. Tomér Latvijas demokratiskas insti-
tlicijas driz vien neitralizéja padomju ietekmi un saglabaja valsts neatkaribu.
Atslégvardi: Latvija, Padomju Savieniba, diplomatija, Latvijas valdiba,
Latvijas parlaments (Saeima), neuzbrukSanas pakts, tirdzniecibas ligums,
Politbirojs, ar&ja ietekme.

The article analyses Soviet attempts undertaken at the juncture of
1926-1927, aimed at inciting the transformation of the right-wing
Latvian government into a more socially-led Cabinet of Ministers as an
advantageous option to serve the Soviet interests. The incitement came
from Soviet politicians and diplomats, who took advantage of their close
ties with left-wing Latvian Social Democrats. The six-week obstruction in
the Latvian Saeima led to the collapse of the right-wing government and
formation of the leftist government, which initialled a non-aggression pact
with the USSR and signed a trade agreement with the Soviets. The said
agreement was beneficial for the Latvian economy, but at the same time
threatened to weaken Western political orientation. However, the Latvian
democratic institutions practically neutralized the Soviet influence and
retained the country’s independence.
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levads

Lidz §im nav pievérsta pietiekama uz-
maniba unikalam Baltijas valstu véstures
sakritibam. 1926. gada 17. decembri Lietu-
va notika valsts apvérsums, un ari Latvija
tika istenota valdibas maina - izveidota
kreisas koalicijas valdiba, kuru vadija so-
cialdemokrati. Tatad viena diena Lietuva
pie varas naca labé&jie, bet Latvija krei-
sie speki, atSkiras arl varas parnemsanas
veids — Lietuva tika izdarits apvérsums, bet
Latvija notika demokratisks process: parla-
ments izveidoja un apstiprin3ja jaunu val-
dibu, kura valsts starptautisko orientaciju
tomér izmainija vairak neka apvérsuma da-
libnieki Lietuva. Var rasties jautajums — vai
ta ir tikai hronologiska sakritiba vai ari kas
vairak, un vai §is izmainas vispar bija at-
karigas tikai no ieks$politiskiem procesiem,
vai arl tas ietekméja aréji faktori. Varbiit
vajadzétu pievérst uzmanibu demokratisko
un autoritaro vai totalitaro politisko siste-
mu funkcionéSanas ipatnibam? Visbeidzot,
kada veida tas vajadzetu pétit?

Vispirms japievérsas politologu un so-
ciologu pétijumiem, kuros ar salidzino$as
analizes metodi ir analizéta starpkaru pos-
ma demokratisko procesu stabilitate. Vacu
politologs Dirks Bergs-Slosers (Dirk Berg-
Schlosser) kopa ar citiem zinatniekiem
nosaucis pat 73 iezimes, kuras ietekmé&ja
So stabilitati. Starp $im iezimém noraditi
ari devini aréjie faktori, kuri saistiti ar
politiskam, ekonomiskam, kulturalam,
ka ari ideologiskam ietekmém,' tacu tie-
Sa starptautisko attiecibu ietekme netika
pétita. Veésturiskos pétijumos politiskas
izmainas vel joprojam ir ierasts apliikot
divos veidos: analizgjot iek$politiku vai
arpolitiku, arpolitika ir ieklauti ari starp-
tautisko attiecibu aspekti. Domajams, ka
vésturiskais process klitu skaidraks, ja
abus politikas virzienus (iek$politikas un
arpolitikas) varétu analizét vienkopus
un pievérstu uzmanibu aréjai ietekmei uz

iekspolitikas norisém, jo politiskais pro-
cess bija nedalams.

Te uzreiz ir jaizvirza paradoksala hipo-
téze, ka aréja ietekme vai kaut $is ietek-
mes inspiréSana minétaja demokratiskas
valdibas maina Latvija nebija mazaka ka
visos apvérsumos Baltijas valstis kopa
(Lietuva 1926. gada, Igaunija un Latvija
1934. gada). Lai par to liecina vésturiskie
dokumenti. Varbiit viena no parliecinosa-
kajam sadam liecibam ir PSRS faktiskas
augstakas varas — Komunistiskas partijas
Centralas komitejas (CK) Politbiroja -
1926. gada 16. decembra sédes protokols,
kura bija runa par Latvijas valdibas mai-
nas vai pat izmainiSanas iesp€jam un no §i
fakta atkarigo PSRS politikas korigésanu.
Lik, $1 protokola saturs:

“Ir velams apsolit Latvijai pieskirt pasitiju-
mus par 6 miljoniem rublu.? Ar noteikumu,
ja tiks izveidota kreisas koalicijas valdiba,
kurai ir jadod garantijas, ka ta partrauks
pret Padomju Savienibu versto politiku,
un ar kuru tiks noslégts politisks ligums ar
misu igvirgitajiem noteikumiem. Sarunu
laika ir japanak PSRS valdibai konkrétas
garantijas un japaredz iespéja partraukt vi-
sas vienosands, ja Latvijas valdiba neieveéros
savus solijumus.”

So dokumentu nav pétijusi ne Latvi-
jas, ne Krievijas vésturnieki. Cik man zi-
nams, to ming&jis tikai Aleksandrs Rupasovs
(Aleksandr Rupasov) saistiba ar PSRS un Bal-
tijas valstu neuzbruksanas ligumu slégSanu;*
tacu tas ir epizodisks, no konteksta izrietoss
pieminéjums viena teikuma, nepievérsot uz-
manibu tam, ka tas var ko véstit par totali-
taras valsts mégindjumu ietekmét demokra-
tiskas valsts politisko procesu. 2018. gada
publicéta raksta So dokumentu piemingjis
Igaunijas vesturnieks Magnuss Ilmjervs
(Magnus Ilmjdrv), bet vin$ tikai norada, ka
tas ticis pienemts 17. decembri.® To, ka Po-
litbiroja locekli nerunaja tuksSas aplamibas
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un ka tas nebija blefs, rada 31 lémuma veés-
turiskais konteksts. Galu gala jau vienu die-
nu péc §i lemuma pienemsanas, ka taja bija
paredzéts, Latvijas parlaments apstiprinaja
jaunu valdibu socialdemokratu vadiba, kura
1927. gada 9. marta paraféja neuzbruksa-
ar to tirdzniecibas ligumu. Tada veida Po-
litbiroja 1éemums, kaut ari ne uzreiz, liekas,
tika izpildits, dazs varbiit varétu teikt — ko
Maskava noléma, to Riga izdarija.

Cik Sie notikumi bija inspiréti, mégi-
nats noskaidrot Saja raksta, izpétot vienu
notikumu un cenSoties izanalizét padomju
totalitaras valsts ietekmi uz demokratiskas
Latvijas parvaldes sisttmu un $§is sistémas
iespéjam aizsargaties no aréjas ietekmes.
Analiz&jot Sos procesus, izmantoti avoti,
kas atspogulo ka arpolitiku, ta iekSpolitiku,
pirmam kartam Krievijas un Baltijas valstu
arhivu materiali, ka ari Latvijas Saeimas
stenogrammas, Ministru kabineta, Latvijas
Socialdemokratiskas stradnieku partijas
(LSDSP) Centralas komitejas sézu protoko-
li un citi dokumenti, kuri parada $is valsts
valdibu veido$anas un darbibas vésturiskos
apstaklus. Attieciba uz historiografiju jaatzi-
mé, ka arvalstu ietekmei uz Seit apskatamo
valdibas mainu uzmanibu pievérsis tikai ie-
verojamais Latvijas vésturnieks Inesis Feld-
manis, tacu vin$ norada, ka So ietekmi gan
pieradit, gan apstridét ir griiti.® Si raksta au-
tors, pamatodamies uz konkrétu dokumentu
analizi, tomér uznémies aplitkot So tému.

Aktivas aréjas ietekmes
prieksnoteikumi

Veértgjot So procesu priekSnoteikumus,
jaatceras PSRS arpolitikas divkosigais rak-
sturs. Uzturédama ar arvalstim pierastas
diplomatiskas attiecibas, Padomju Savie-
niba aktivi iejaucas to iek$&jas lietas. SI
iejaukSanas bija koordinéta un centrali-
z8ta, bet tas veiksmigu iedarbibu stipri

ietekmé&ja apstaklis, ka jau aptuveni no
20. gadsimta 20. gadu vidus tas valdibas
olimpa nostiprinajas viena persona — Josifs
Stalins (Iosif Stalin), kura autokratiska val-
diSana bija manama ari, risinot attiecibas
ar arvalstim. To atzist ari miisdienu Krie-
vijas vesturnieki,” $1 tendence atspogulojas
véstures avotos. Ar Maskavai svarigdm
politiskam akcijam saistitu diplomatisko
dokumentu kopijas tika nostititas personigi
J. Stalinam. Pieméram, vinam tika iesnieg-
tas kopijas no Arlietu tautas komisariata
(ALTK) vadibas instrukcijam stitniem Bal-
tijas valstis, vin$ sanéma ari stitnu atskai-
Su un citu dokumentu kopijas. Protams,
J. Stalinam nosiitija tikai dazu dokumentu
kopijas. Laiku pa laikam to siitiSana tika
partraukta un atkal atjaunojas. SpriezZot
péc ta, kadus dokumentus vins ir vélgjies
sanemt vai nesanemt, netieSi varam secinat
par vienu vai citu PSRS arpolitikas virzienu
nozimi pasam padomju diktatoram. Ta vai
citadi vina ka lidera vadiba arvalstu politi-
kas joma ir skaidri saskatama diplomatiska-
jos avotos. Pieméram, Levam Trockim (Levy
Trockij) stitamo dokumentu ir visai maz.

Var teikt, ka vislabveligakie prieks-
nosacijumi Padomju Savienibas ietekmei
radas Baltijas valstis, jo tas atradas blakus
un tam ari nebija lielu materialo resursu,
kas bija visai svarigi. Savukart, izmantojot
to, ka Padomju Savienibai bija milzigi ma-
terialie resursi, ta Baltijas valstis uzturgja
lielas siitniecibas, ka ari tirdzniecibas par-
stavniecibas. Diezgan liels skaits specialis-
tu, kuri interes€jas par So valstu ieksgjam
lietam, stradaja ari ALTK. Sadu specialistu,
diplomatu varéja biit ne mazak, cik to dar-
binieku, kuri stradaja Lietuvas, Latvijas vai
Igaunijas Arlietu ministrija. Katrai no Bal-
tijas valstim Padomju Savieniba bija saga-
tavojusi un piemeéroja specifisku, konkrétu
ietekméSanas pasakumu arsenalu. Lietuvu
visveiksmigak izdevas ietekmét, izmanto-
jot tas konfliktu ar Poliju, bet Latviju un
Igauniju — ar ekonomisku spiedienu vai ar
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ietekméSanas lidzekliem. Kopuma Padomju
Savieniba bija ieintereséta apgiit Baltijas
regionu ka értu izeju uz jaru ar labi iekar-
totam ostam. leinteresétiba, protams, bija
abpusgja. Kameér Lietuva palika agrara
valsts, Latvija un Igaunija jau 19. gadsim-
tad bija kluvuSas par svarigu riipniecibas
regionu ar dzilu integraciju Krievijas eko-
nomika. Latvija un Igaunija, péc Pirma
pasaules kara pasludinajusas neatkaribu un
nodibinajusas valstiskumu, centas atjaunot
un attistit savu ekonomiku, tapéc, pats
par sevi saprotams, centas stiprinat saim-
nieciskos sakarus ar Krieviju un eksportét
savus razojumus uz tas milzigo tirgu, tadel
ar lielo Austrumu kaiminu vajadzéja no-
slegt tirdzniecibas ligumus. Ipasi tas bija
nepiecieSams Latvijai, kuras tirdzniecibas
bilance ar arvalstim bija negativa. Gandriz
divreiz vairak precu no PSRS ta importé&ja,
neka eksport&ja. Ta ka PSRS bija tirdznie-
cibas monopols ar arvalstim, eksportét uz
PSRS varéja tikai ar §is valsts atlauju, ta
saucamo pasitijumu. Citétajda dokumen-
ta ar 6 miljonu pasiitijumu bija paredzéts
iekardinat Latvijas politikus, lai tie pieda-
vatu politiskas piekapsanas.

Ar saviem pasiitijumiem Padomju Sa-
vieniba manipuléja ari pasa Latvija. Ta bija
lidz detalam izdibindjusi politiku sakarus
ar finanSu un riipniecibas aprindam, jau
iepriek$ izpétot, kuriem politikiem kuros
uzpémumos ir akcijas, un pasitijumi bija
nododami tiem uznémumiem, ar kuru pa-
lidzibu bija paredzéts iespaidot vajadzigos
politikus, partijas, pat parlamenta frakcijas.
Tika méginats izmantot pat visai saprotamo
un dabigo baltieSu ieinteresétibu par Krievi-
jas tirgu, to ipasi uzsverot. lespaidojot presi
Latvija, ka ari Igaunija, bija japropagande
ideja, ka to ekonomikai ir ipasi izdevigi tu-
vinaties PSRS; tika skaidrots, ka So valstu
preces nevarés lidzvertigi konkurét Rietumu
tirgi — vieglak tas biis pardot Krievijai, kur
baltiesi par 1étaku cenu varétu iegadaties ari
izejvielas. Tads uzskats kluva visai populars.

Nozimigs bija ienesigais padomju tran-
zits caur Baltijas valstim. Draudot to par-
traukt vai ta dalu nodot kaiminvalstim,
PSRS sanéma politiskas piekapsanas.

Kadas piekapsanas PSRS bija vissvari-
gakas 20. gadu vidi, kadu politisko ligumu
citetaja dokumenta ta velgjas? Ar Baltijas
valstim, ka arl ar Somiju un Poliju PSRS
tiecas parakstit neuzbrukSanas un neitra-
litates ligumus. Tika atklati pazinots, ka
Sie ligumi kalpos mieram un stabilitatei
Baltijas regiona. Tacu Vacijas vésturnieka
Rolfa Amana (Rolf Ahmann) izsmelo3ais
pétijums® rada, ka neuzbruksSanas ligumi
PSRS bija piemeérots lidzeklis, lai paplasi-
natu savu politisko ietekmi. Tadam uzska-
tam biitiba piekrit arl minétais Krievijas
vésturnieks A. Rupasovs,’ un to var pama-
tot un papildinat ar pirmavotiem. Man ir
izdevies atrast ALTK vadibas sagatavotu
specialu izzinu par sarunam, kuras saistitas
ar neuzbrukSanas ligumiem un to parak-
stiSanu.!® Izzina tika iesniegta Politbirojam
1927. gada 23. janvari.

Ka Sis, ta ari citi avoti un véstures pé-
tijumi liecina, ka tikko nodibinajusies pa-
domju Krievija, gribédama paradit savu
spéku un lielvalsts statusu, ne tikai ignoré-
ja Versalas sistému un Tautu Savienibu, bet
centds koncentrét ap sevi mazakas kaimin-
valstis, it ka radit savu “Tautu Savienibu”.

TieSas vajadzibas noslégt neuzbruk-
Sanas ligumus Baltijas valstim nebija, jo
padomju Krievijas un Baltijas valstu at-
tiecibas reguléja 1920. gada parakstitie
miera ligumi un jaunam konfliktam nebija
pamata. Neuzbruksanas ligumu ideja tika
lietota praktiskam PSRS politikas vajadzi-
bam. So ligumu pirmsakumus vajadzétu
meklét 1923. gada, kad, gaidot revoliiciju
Vacija, PSRS meéginaja Polijai un Baltijas
valstim uzspiest neitralitates paktus, uz
kuriem pamatojoties biitu izveidota “briva
satiksme” starp PSRS un Vaciju.!! Bet, kad
revoliicija noslapa, sarunas par Siem pak-
tiem apsika.
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Ta¢u no “Baltijas neitralizacijas” ide-
jas PSRS neatteicas. Ta centas panakt, lai
Baltijas valstis ne savstarpéji, ne kopa ar
Poliju un Somiju nevarétu izveidot milita-
ri politisku savienibu. Minétaja izzina tika
pasvitrots, ka ar neuzbrukSanas un neitrali-
tates ligumiem PSRS gribgja “uz visiem lai-
kiem partraukt Baltijas valstu savienibas dibi-
nasanu” un “igraut tds no Polijas ietekmes”.'
Ka “kompensaciju” Sai ietekmei PSRS tie-
cas uzspiest tam savu aizgadibu, mazinat
to orientaciju uz Rietumiem, un ipasi sais-
tibas pret Tautu Savienibu. Pamatojoties
uz $is organizacijas statiitu 16. pantu, tas
dalibvalstim vajadzgja piedalities sankciju
piemérosana pret agresoru. PSRS baidijas,
ka gadijuma, ja tai izceltos kar$ ar Poliju,
Angliju vai Franciju, Baltijas valstis saska-
na ar savam saistibam pret Tautu Savieni-
bu varétu pievienoties varbiitéjai So valstu
koalicijai. Ar neuzbrukSanas ligumu no-
slegSsanu PSRS ceréja paralizét $is saistibas
un pat kontrolét Baltijas valstu arpolitiku.
Nav nejausiba, ka citétaja 16. decembra
Politbiroja 1émuma bija teikts: ja Latvi-
ja neizbeigs naidigu politiku pret PSRS,
ta var lauzt visas ar Latviju parakstitas
vienoSanas.

PSRS priekslikumi Baltijas valstim pa-
rakstit neuzbrukSanas ligumus tika atjau-
noti 1926. gada februari un kluva ipasi ak-
tuali ta pasa gada 12.-15. maija péc valsts
apversuma Polija. Kremla saimnieki bazi-
jas, ka federalo uzskatu parstavis Juzefs
Pilsudskis (Jozef Pitsudski, 1867-1935),
kas bija nostiprinajis savu varu, atkal ak-
tualizés Baltijas Savienibas dibinasanas
jautajumu. Tika pazinots, ka Polijas diplo-
mati naca ar priekslikumu Baltijas valstim
vienoties par konkrétu militaro palidzibu
PSRS uzbrukuma gadijuma. So lietu PSRS
loti parspiléja un vainoja savus Rietumu
kaiminus, ka tie veido pret PSRS vérstas
koalicijas. 1926. gada septembri Lietuva
pirma no Baltijas valstim noslédza ar PSRS
neuzbruksanas ligumu.!?

Driz péc tam intensificéjas PSRS saru-
nas ar Latviju par lidziga veida ligumu,
tacu labgjo spéku valdiba rikojas apdomigi
un negrib&a ar PSRS parakstit ligumu ar
tas diktétiem noteikumiem. Tados apstak-
los PSRS vadibai vargja rasties nodoms
atbalstit potenciali piekapigakos Latvijas
kreisos spékus, ja tie naktu pie varas la-
bé&jas valdibas vieta un pasi izveidotu Mi-
nistru kabinetu. Ta 1926. gada 16. decem-
bra Politbiroja lémums atbilst toreizéjiem
vésturiskiem apstakliem. Talak apskatisim,
ka tas integréjas daudzslanainajas Baltijas
valstu un PSRS attiecibas.

PSRS politiskas variacijas un
tas sakari ar Latvijas kreisajiem
socialdemokratiem

Kaut ari nav atrasta 1926. gada 16. de-
cembra Politbiroja sédes stenogramma,*
tacu taja diena citéto lémumu var pama-
tot ar citiem dokumentiem, kuri ar to ciesi
saistiti. Dro$i vien visinformativakais ir
13. decembra ALTK vadibas skaidrojums
Politbirojam par komisariata un Latvijas
socialdemokratu vienoSanas biitibu. Uz §i
raksta pamata varéja rasties jau daudzkart
minétais lémums. ALTK Politbiroja locek-
liem detalizéti izskaidroja visa nodoma
motivus un konkrétos apstaklus. Sakuma
teksta atzimeéts, ka 7. decembri atkapas
Latvijas valdiba, kura domingja “kulaku
partija” — Zemnieku savieniba.’® No trijiem
iespgjamiem jaunas valdibas variantiem
PSRS vadibai visizdevigakais biitu tas,
kuru istenojot valdiba ieietu un to vaditu
socialdemokrati, kuriem Latvijas parlamen-
ta ir treSdala vietu. Si vélésanas raksta mo-
tiveta sadi:

“Latvijas socialdemokrdtu nostaja ir tuvina-
ties ar mums, un tie riipéjas par savas valsts
industrializaciju, kas ir pretéja “Zemnieku
savienibas” veicamajai valsts agrarizésanai.
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Latvijas socialdemokrati, ipasi kreisie, péde-
jos gados ugzturéja diezgan tuvus kontaktus
ar miisu sttniecibu Riga un loti bieZi sniedza
tai vertigu informdciju par Latvijas valdibas
politiku. Kreisa koalicija cer sakompromitet
“Zemnieku savienibu”, cer dienas gaisma
paradit tas vaditdjus, apsiudzeét tos par valsts
kases izlaupiSanu vinu valdiSanas laika,
partraukt kreditéSanu lielam vairumam
to saimniecisko organizaciju, uz kuram ir
balstita “Zemnieku savienibas” valdiSanas
baze. Kad tas viss tiks realizéts, paredzéts
izsludinat jaunas velesanas, kurds labéjie
piedzivotu absoliitu krahu.”*®

Talak 13. decembra raksta tika zinots,
ka divas oficialas Latvijas socialdemokra-
tu amatpersonas griezu$as pie PSRS siit-
na Riga Semjona Aralova (Semjon Aralov,
1880-1969; ieverojams bolSeviku darbi-
nieks pilsonu kara frontés, no 1921. gada
siitnis Lietuva, velak Turcija, no 1925. ga-
da ALTK kolégijas biedrs) ar oficialu jauta-
jumu, vai PSRS valdiba ir gatava ar Latviju
slégt tirdzniecibas ligumu, ar kuru uznem-
tos stingras saistibas sniegt socialdemokra-
tiem pastitijumus uz daZiem gadiem, ja vini
naktu pie varas.'” Piekritot $adam dariju-
mam, ALTK Politbirojam rekomendéja:

“Bitu nepiecieSams attiecigi caur Aralovu
konfidenciali un mutiski stingri apsolit, ka
PSRS sniegs 6 miljonus rublu vertus pasi-
tijumus katru gadu tris gadu laika posma
ar noteikumu, ka jaund Latvijas valdiba
parakstis ar mums politisko ligumu (paktw)
un apnemsies izbeigt orientaciju uz Poliju.
Noslédzot So prelimindro vienosanos ar lat-
viesu socialdemokratiem, més sagrausim Po-
lijas un Baltijas bloku ta visjiitigakaja vietd,
stimulésim Latvijas industrializaciju, un
tada veida meés varetu taja stimulet strad-
nieku kustibu. [...] Ar misu palidzibu na-
kusi pie varas, kreisa socialdemokratu koa-
licija faktiski klatu no mums atkariga, bet
mes jebkurd laika varétu izbeigt pastutijumus

Latvijai, ja tik tas jauna valdiba lojali ne-
pilditu solijumus uz visiem laikiem izbeigt
mums naidigu Latvijas politiku. ALTK liidz
Politbiroju steidzama karta pienemt lemumu
par So jautdjumu, jo vajag dot galigo atbildi
Latvijas socialdemokratu partijai.”'®

Sis paskaidrojums dro$i vien parlieci-
naja Politbiroja loceklus, jo tie pienéma
ALTK priekslikumu. Ar daZiem no viniem,
pirmam kartam ar J. Stalinu, ALTK vadi-
ba, iespéjams, So lietu bija saskanojusi jau
pirms tam, jo vin§ sanéma diplomatisko
korespondenci, ka ari materialus no sarak-
stes ar PSRS siitniecibu Riga, bet ar siitni
Latvija S. Aralovu tam bija diezgan daudz
kopigu dariSanu.

13. decembra raksta argumentaciju var
pamatot un papildinat ar tas pasas dienas
ALTK kolégijas sédes protokolu. Tiesi tad
kolégija noléma lagt Politbiroju apstiprinat
sagatavoto vienoSanos ar Latvijas socialde-
mokratiem un dot rikojumu S. Aralovam
pazinot vinu lideriem par lielu iesp&ju sa-
nemt Maskavas pasiitijumus jaunas valdi-
bas izveidoSanas gadijuma.’ Ir atrasti ari
vairaki dokumenti, kas liecina par So PSRS
nodomu, un tas noliiki ir diezgan skaidri.
Tikai nemitigas PSRS stidzibas talaika Latvi-
jas valdibai par naidigu politiku pret PSRS
nebija objektivas. Latvijas valdiba istenoja
diezgan sabalansétu politiku un centas uz-
turét labas attiecibas ar visiem kaiminiem.
Padomju Savienibai ar to, protams, nepie-
tika. Ta gribgja, lai Latvija, tapat ka biitiba
Lietuva, paklautos tas diktatam, tapéc cen-
tas uz savu pusi pavérst opozicionaros spé-
kus, pirmam kartdam - socidldemokratus.

Slepeni socialdemokratu kontakti ar
PSRS ierédniem nav viegli konstat&jami,
tomér ir labi zinams, ka visintensivakos
kontaktus uzturéja kreisie Latvijas socialde-
mokrati Klavs Lorencs (1885-1971), Fricis
Menders (1885-1971) un Ansis BuSevics
(1878-1942). A. BuSevicu Padomju Sa-
vieniba atzina par $§i trijnieka lideri. Vina
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acimredzami kreisie uzskati un labveéliga
politiska orientacija pret PSRS jau ir atzi-
ta historiografija. Par to rakstijis Latvijas
vésturnieks Aivars Stranga liela apjoma
darba par LSDSP vésturi un tas reakciju
uz 1934. gada apvérsumu.? Pazistamaja
gramata “Latvijas vésture. 20 gadsimts” §i
trijnieka biedri ironiski dévéti par “maska-
vieSiem” - saistiba ar vinu labvéligajiem
uzskatiem par PSRS.?! Nekadi dokumenti,
kuri pieraditu vinu slepenos sakarus ar
PSRS ierédniem, lidz $§im nav publicéti. To-
mer $adi dokumenti eksisté.

Pirms apskatam Sos dokumentus, ja-
uzsver, ka visas tris minétas personas bija
diezgan pazistami Latvijas politiki, vini
ilgu laiku piedalijas socialdemokratiska-
ja kustiba, viniem bija plasi starptautiski
sakari. Visi tris bija 1905. gada revoliici-
jas dalibnieki. Par to F. Menders bija ap-
cietinats un izstitits uz Jenisejas gubernu.
1909. gada izsiitits uz Krieviju trimda tika
arl A. BusSevics, bet gadu pirms tam bija
spiests emigrét K. Lorencs. Vini visi nodi-
binaja sakarus ar krievu revolucionariem,
jo vairak tapéc, ka LSDSP 1906. gada
pievienojas Viskrievijas socialdemokratu
partijai un nosauca sevi par Latvijas So-
cialdemokratiju. Starp Krievijas revolucio-
nariem, kuri bija tuvos sakaros ar minéto
trijnieku veél no carisma laikiem, bija ari
nakamie Padomju Savienibas diplomatijas
lideri Adolfs Jofe (Adolf Ioffe, 1883-1927),
Maksims Litvinovs (Maksim Litvinov,
1876-1951) un Georgijs Cicerins (Georgij
Chicherin, 1872-1936). Sos sakarus izman-
toja F. Menders un A. BuSevics. Pirmais no
viniem ar savas valsts delegaciju Maskava
1920. gada janvari parakstija ar padomju
Krieviju slepenu pamiera ligumu. Savukart
A. Busevics bija Latvijas delegacijas sasta-
va, kura 1920. gada 11. augusta parakstija
miera ligumu ar padomju Krieviju.??

A. BuSevics bez tam bija Latvijas Tau-
tas padomes loceklis, kura 1918. gada pa-
sludinaja Latvijas neatkaribu, 1919. gada

vin§ kluva par Liepajas pilsétas padomes
priekssédétaju, bet gadu velak vinu ieve-
lgja Latvijas Satversmes sapulce, kur vins
bez visa cita stradaja arlietu komisija.
1918.-1922. gada vin§ iepéma LSDSP
Centralas komitejas priekSsédétaja amatu,
1923. gada pirmaja pusgada (no 27. jan-
vara lidz 27. jiinijam) bija Latvijas finansu
ministrs Jana Pauluka koalicijas valdiba,
kura savukart K. Lorencs iepéma darba
ministra posteni. K. Lorencs bija 1., 2. un
3. Latvijas Saeimas deputats, ilgu laiku
faktiski parvaldija LSDSP CK kasi, bet
F. Menders piedergja pie jau minétas Lat-
vijas Tautas padomes un bija Satversmes
sapulces, tapat visu Cetru Saeimu deputats.
Tikai viens no $i trijnieka — A. BuSevics —
1940. gada aktivi iesaistijas okupacijas
valdibas veidoSana. Vin$ bija ievéléts ta
sauktaja Tautas saeima un devas uz Maska-
vu parvest “Stalina sauli”. F. Menderu un
K. Lorencu gan represéja padomju vara, un
vini tika izsttiti uz Sibiriju.

Ta vai citadi katrs no i trijnieka ieneé-
ma svarigus postenus neatkarigaja Latvijas
valsti, un vinu slepenie sakari ar citas valsts
ierédniem varja radit draudus Latvijas
valstiskumam. K. Lorencs un F. Menders
ir sarakstijusi atminas, F. Mendera memu-
ari ir loti izsmelosi (aptuveni divi tiikstosi
lappusu),® tikai dala no tiem ir publiceti.>
Vini ir detalizéti apskatijusi savu politisko
darbibu, tac¢u par saviem slepenajiem kon-
taktiem ar Maskavu, pats par sevi sapro-
tams, ir noklusgjusi. Tomér diezgan daudz
dokumentu liecina, ka Sie tris Latvijas so-
cialdemokrati, ka jau bija uzsverts ALTK
13. decembra raksta Politbirojam, PSRS
siitnim un citiem siitniecibas ierédniem
sniedza slepenu informaciju par valsts po-
litisko dzivi (galvenokart par parlamenta
Arlietu komisijas un LSDSP CK sédém). Vél
vairak, abu pusu slepenajas sarunas tika
koordinétas darbibas, tika apspriests jauta-
jums, ka mainit Latvijas valdibu, kada vei-
da izveidot jaunu Ministru kabinetu un ka
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vispar korigét Latvijas arpolitiku par labu
Maskavai. A. BuSevics un K. Lorencs bija
devusies ari uz Maskavu runat par $im lie-
tam ar augstadkajaim ALTK amatpersonam.
Centrala figlira starp Siem ierédniem bija
ALTK kolégijas loceklis Boriss Stomonakovs
(Boris Stomonjakov, 1882-1940), kurs ilgus
gadus bija viens no PSRS politikas kurato-
riem (Baltijas valstim un Somijai). ALTK
vin§ darbojas diezgan patstavigi, bija ists
diplomatiska procesa virzitajspéks, princi-
pialus jautajumus saskanoja ar pasu J. Sta-
linu un prasija piekriSanu no Politbiroja.

Sanémis PSRS siitna Riga rekomendaci-
ju, K. Lorencs 1926. gada 15. jlinija ieradas
Maskava pie B. Stomonakova, un abi ap-
sprieda, ka tuvinat Latviju PSRS. Viesis ap-
solija, ka uz rudeni vina partija ievérojami
aktivizés savu darbibu abu valstu tuvinasa-
nas virziena. Tai, péc vina domam, traucé-
ja toreizéjais Latvijas arlietu ministrs Karlis
Ulmanis, kuru stipri ietekméjusi Igaunijas,
Polijas un Anglijas politiki. Padomju dip-
lomats jau $is sarunas laika iemingjas - ja
Latvija beigs piedalities “pretpadomju kom-
bindcijas”, tai varétu pieskirt nopietnas eko-
nomiskas atlaides, varétu dot ilgtermina
pastitijumus dazam Latvijas ripnicam. Na-
kamas dienas zinojuma PSRS siitnim Riga
B. Stomonakovs uzsvéra, ka K. Lorencs uz
vinu atstdjis “labu iespaidu” - S§is latvieSu
socialdemokrats “valsirdigi censas”, lai vina
valsts orientétos uz PSRS.%

Vel atklatakas sarunas notika ar A. Bu-
Sevicu, kur§ (tapat ar PSRS siitna Riga re-
komendaciju) pie B. Stomonakova ALTK
pirmo reizi ieradas 1926. gada 28. junija.
Man izdevas atrast abu politiku piezimes
no sarunas taja diena un 1927. gada 1. feb-
ruari. Kaut ari sarunas notika dazada laika
un dazadas situacijas (pirma - socialdemo-
kratiem esot opozicija, bet otra — jau esot
pie varas), to tematika bija lidziga, tika ap-
spriestas cieSakas politiskas un ekonomis-
kas saites, tieSi runajot par “sakrustosanos
(skreshhivanie)”. Jau pirmas tikSanas laika

A. BuSevics pazinoja, ka abu valstu politis-
kajam attiecibam vajag izveidot ekonomis-
kus pamatus, jo tikai tad “latviesi iemdcitos
novertet draudzibu ar PSRS”.** Péc vina
domam, Latvija “ir maksligi atrauta no Krie-
vijas saimniecibas organisma un stav krustce-
les”. Tai vajag no jauna vai nu pieslieties
pie liela austrumu kaimina, vai nu meklét
jaunus celus. Vin$ esot dzili parliecinats,
ka Latvijai “ar labu vai launu (dobrim ili
zlom)” vajadzeés atgriezties Krievija.?” “Jiis
tacu rikojaties ar noteikumu, ka Latvija pie
jums atgriezisies,”*® skaidri un gaisi pazinoja
ridzinieks maskavietim.

Par So tému tika runats detalizétak,
tika izvirzita ideja, ka Latvija vajag buveét
jaunas riipnicas, kuras pilniba stradatu
Padomju Savienibas ekonomikas laba un
biitu saistitas ar tas “piecgades planiem”.
Nekadu zudumu tacu tai nebiis — ripni-
cas tik un ta Padomju Savienibai “atgrie-
zisies”, proti, atgriezisies tad, kad Latvija
“ieies Padomju Savienibas sastava”; mums ir
jaiedomajas, ka ta blis “atjaunota un attisti-
ta nakamas PSRS dalas riipnieciba”.* “Kur
ir garantijas,” jautaja B. Stomonakovs, “ka
Latvija, sanémusi Maskavas atbalstu, neapvie-
nosies ar Maskavas ienaidniekiem, pieméram
ar Poliju?” A. BuSevics atbild&ja: “Ir tikai
vienigd nopietnd garantija — nodibindt tadas
ekonomiskds attiecibas, kuras aizsargat ietu
plasi Latvijas sabiedribas slani, ja tas valdi-
ba méginatu Sis attiecibas saraut,” vai vispar
noveérsties no Maskavas.*

Bija norunats $is idejas talak apspriest
un noformét rakstiski. Tas nevaréja bt ti-
kai jocini vai tukSas runas jau tadé] vien,
ka A. BuSevica un B. Stomonakova saru-
nu piezimju kopijas tika nosiititas J. Sta-
linam, ka ari ilggad&jam PSRS ieks&jas
un argjas tirdzniecibas tautas komisaram
Anastasam Mikojanam (Anastas Mikojan,
1895-1978).%! B. Stomonakovs, saprotams,
noprata piezimju delikato raksturu, jo ta-
jas ieklava teikumu, ka A. BuSevics, ja
kads uzzinas par piezimju saturu, var tikt
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Latvija apstidzéts par “valsts nodeveju”.
K. Lorencs tapat ne vienu reizi vien bija
ticies ar B. Stomonakovu. V&l ir saglabajies
lidziga satura vinu abu sarunas pieraksts
no 1927. gada 22. februara, ta kopiju ari
sanéma J. Stalins un A. Mikojans.*?

Latvijas socialdemokratu kontakti ar
PSRS siitniecibu Riga bija regulari un diez-
gan bieZi. Vadit $as siitniecibas darbu Mas-
kava siitija ietekmigus diplomatus. Divi no
viniem - jau pieminétais S. Aralovs (siitnis
Latvija 1923.-1925. gada) un Aleksejs Cer-
nihs (Aleksej Chernyh, 1892-1940) (siitnis
Latvija 1926. gada) — kluva par ALTK kolé-
gijas locekliem. Vini spéja sava pusé parvili-
nat ne vienu vien ietekmigu Latvijas politiki
(ipasi sekmigi Saja lieta tiem palidz&ja PSRS
kara ataSejs Riga Fjodors Sudakovs (Fjodor
Sudakov, 1897-1941), un abi bija loti tuvas
attiecibas ar kreisajiem socialdemokratiem.
Lik, treSais no pieminéta trijnieka — F. Men-
ders — 1926. gada 21. decembri (dzirdot
A. BuSevicam, K. Lorencam, ka ari Saeimas
deputatam, bijuSajam Satversmes sapulces
vicepriekssédétajam, socialdemokratam An-
drejam Petrovicam) S. Aralovam pazinoja,
ka vin$ nebiitu pretim, ja “PSRS galu gala
ienemtu Latviju”, jo “vini vieni pasi” nespej,
“tiem vairs nav spéka” cinities par socialismu
sava valsti.>* Sis sarunas pierakstos S. Ara-
lovs noradija, ka F. Menders tadu domu vi-
nam ir izteicis jau otro reizi. ALTK instruk-
cijas stitniecibai Riga nereti sastopam frazi,
ka viens vai otrs uzdevums ir izpildams,
pateicoties “lieliskiem Jiisu sakariem ar krei-
sajiem Latvijas socialdemokratiem”.®

Sie sakari bija diezgan dazadi. Raksta
ierobezota apjoma dé] analizéti tikai tie,
kuri ir saistiti ar neuzbrukSanas liguma
sastadiSanu un Latvijas valdibas mainas
apstakliem. Ka jau noradits, 1926. gada
septembri, kad Padomju Savieniba bija pa-
rakstijusi neuzbrukSanas ligumu ar Lietu-
vu, ta saka intensivak censties §adu ligumu
noslégt ar Latviju. Péd&ja bija ieintereséta,
jo péc liguma parakstiSanas ar Lietuvu vairs

nejutas tik drosa — lielais kaimin$ uznémas
saistibas neuzbrukt dienvidu kaiminam
(Lietuva, saprotams, rikojas nesolidari pret
Latviju), bet pati Latvija no tada uzbruku-
ma palika neaizsargata, it ka atkailinata.
Tade] abas puses diezgan viegli vienojas,
ka Maskava uz Rigu nosiitis specialu siit-
ni ar Ipasam pilnvaram galigi vienoties un
parakstit ligumu. ALTK (ar Politbiroja pie-
kriSanu) par sitni norikoja savas kolégijas
locekli S. Aralovu, kurs 18. oktobri ieradas
Riga un uzreiz kéras pie darba. Jau naka-
maja diena plkst. 11 vin$ apmeklé&ja arlietu
ministru K. Ulmani, plkst. 13 Ministru pre-
zidentu Artiiru Alberingu (1877-1934) un
péc tam citus ietekmigus politikus. 20. ok-
tobri vin$ tikds ar K. Ulmani un vina va-
ditas ministrijas darbiniekiem, ar vina par-
tijas biedriem bija izsmelo$akas sarunas,
21. oktobri vins$ satikas ar Saeimas vadibu
un opozicijas partiju lideriem. 23. oktobri
S. Aralovu pienéma Valsts prezidents Janis
Cakste, kur daudz runaja par iespéjamiem
kompromisiem sarunds un pazinoja, ka
viesi nekada zina nelaidis prom no Rigas,
kameér abi nebiis devusies medibas.*
Kopuma Maskavas ipaSo siitni Riga sa-
gaidija loti viesmiligi un veltija vinam ipa-
$u uzmanibu. Visas vinam par godu rikotas
pienemsanas (svinigas pusdienas, brokas-
tis, vakarinas) nebiitu viegli precizi regis-
trét. Tikai 20. oktobri vien S. Aralovam par
godu sarikotai pienemsanai Latvijas valdi-
ba asignéja 463,45 latus.®”” Prezidents soli-
jumu tur@ja — vins viesim par godu sarikoja
greznas “diplomatiskas” medibas (Lietuvas
pierobezas meZos), to pasu darija K. Ul-
manis un A. Alberings. Visos sarikojumos
(ka skaidra prata, ta ne visai) viscaur tika
runats par neuzbrukSanas paktu un tirdz-
niecibas ligumu. Protams, notika ari ofi-
cialas, protokolétas sarunas, kuras Latvijas
parstavjus vadija Arlietu ministrijas gene-
ralsekretars Hermanis Albats (1879-1942).
Pompozas tikSanas atmosféra kontras-
téja ar sarunu saturu. Jau no pasa sakuma
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bija lieli stridi par arbitrazu. A. Alberinga
valdiba pieprasija paredzét, ka gadijuma, ja
izcelsies stridi starp neuzbruksanas ligumu
noslégusajam valstim, Sie stridi varétu tikt
nodoti izskatiSanai treSo valstu tiesai, pie-
méram, Tautu Savienibai, Hagas tribuna-
lam, kadai no neitralam valstim vai citam
neatkarigam arbitram. S. Aralovs, tapat
ka citi padomju politiki, bija kategoriski
pret arbitrazu, noradot, ka vina parstavéeta
valsts ir vieniga socialistiska valsts, visas
citas ir “burzuaziskas”, tatad tas jebkura
strida gadijuma biis “burzuaziskas” valsts,
ari Latvijas, pusé. Pédgjas parstavji uzska-
tlja, ka $ads arbitrs varétu biit Vacija, ar
kuru PSRS ir tuvas attiecibas un kopigas
intereses. 23. oktobra pienemsanas laika
K. Ulmanis pat pacéla tostu “par pirmo
nakamo PSRS un Latvijas nesaskanu arbitru
S. Aralovu”.*® Tacu padomju diplomats uz
jokiem noskanots nebija. Arbitrazas “dis-
kreditacijai” vin$ mil&ja runat par Lietuvas
un Polijas konflikta iesp&ju, noradidams, ka
Rietumi vienmér bija stiprakas valsts — Po-
lijas — pusé. Ta 1921. gada Tautu Savieniba
meégindja uzspiest Lietuvai Himansa (Paul
Hymans) projektu par Lietuvas un Polijas
izligumu,* bet 1923. gada 15. marta siitnu
konference atzina Polijas austrumu robezZas
un tadéjadi Vilnpu par Polijas dalu, tatad
sankcionéja visas tas sagrabtas teritorijas.
Reiz K. Ulmanis ieminéjas, ka “kddreiz Vilna
piederéja Polijai”, bet S. Aralovs atteica: “Ka
Riga Krievijai — vai gribat, lai tas atkartotos?”

Starptautiskas arbitrazas vieta PSRS
piedavdja divpus€ju “samierinasanas” ko-
misiju, tas ir, ligumus nosléguso valstu
stridu noreguléSanas komisiju. Tacu K. Ul-
manim un vina domubiedriem tas likas
nepienemami. Viens no Zemnieku savie-
nibas lideriem, Adolfs Klive (1888-1974),
20. oktobri S. Aralovam skaidroja:

“SamierinaSanas paritarai komisijai nav je-
gas, jo katrda valsti ir arlietu ministrs un stit-
nis, kuri var vienoties ne sliktak par jebkadu

divpuseju komisiju. Bet kas bils, ja neizdo-
sies sasniegt kompromisu? Stipraka puse
tacu kersies pie sankcijam.”*

Ne mazak kaislibu sacéla ari padomju
priekslikums par ta saucamo “sarausanas
protokolu” — pamatojoties uz to, PSRS va-
réja saraut visas vienoSanas ar Latviju, ja
ta iesaistitos “naidigas koalicijas”, piemeé-
ram, ja Latvija noslégtu ligumu ar Poliju.
Nepiekrizdams $adam protokolam, K. Ul-
manis 23. oktobri S. Aralovam atcirta: “Jis
velaties kontrolet miisu politiku, jiis cenSaties
sapit mums rokas un kdajas, mums vajadzes
jums dot atskaites, bez jiisu piekriSanas mes
nevaresim noslégt jebkadu jaunu ligumu.”*!
Lidzigi izteicas ari A. Klive.

Politiski nepiekapjoties Padomju Savie-
nibai un uzturot lidzveértigu sarunu statusu,
A. Alberinga valdiba tomér iesniedza tai
diezgan daudz ekonomisko prasibu. K. Ul-
manis ne reizi vien (pirmo reizi medibu
laika) lika saprast, ka tirdzniecibas liguma
tai vajadzeés uznemties saistibas katru gadu
Latvijai pieskirt pasiitijumus 20 miljonu
rublu apjoma, ka ari izveidot kopigu abu
valstu “linu trestu”, kas varétu samazinat
postoso savstarpéjo konkurenci linu tirgi;
bez tam PSRS vajadzeés Latvijai nodrosinat
solidus tranzita apjomus, apejot tranzitu ar
Igauniju un ipasi Lietuvu.

Aizstavet savas sarunu pozicijas S. Ara-
lovam biitiski palidzéja vina kontakti ar
Latvijas socialdemokratiem, ar kuriem vins
apspriedas ne mazak ka ar valdibas par-
stavjiem. 18. oktobri dzelzcela stacija vinu
sagaidija viens no socidldemokratu lide-
riem, Saeimas Arlietu komisijas priekssédeé-
tajs Felikss Cielens (1888-1964), ar kuru
vin$ satikas ari 19. oktobri. Taja diena vie-
sis tikas ari ar Saeimas priekssédétaju soci-
aldemokratu Paulu Kalninu, kur§ pazinoja,
ka “socialdemokratu frakcija viesi atbalstis”,
un paspéja iedzelt K. Ulmanim.*

Saprotams, uzreiz piebiedrojas ari miné-
tais kreiso trijnieks. 19. oktobri S. Aralovs
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rundja pa telefonu ar A. BuSevicu, bet otra
diena tikas ar vinu pat divreiz. Pirmas
tikSanas laika A. BuSevics méginaja par-
liecinat S. Aralovu, ka K. Ulmanis negativi
izturas pret neuzbrukSanas un pat tirdznie-
cibas ligumu. Saruna piedalijas K. Lorencs,
kur§ pazinoja, ka Saeimas Arlietu komisija
K. Ulmanis speciala pilnvarota parstavja
ieraSanos no Maskavas novertéjis ka tas
ipaSu, vienpuséju véléSanos parakstit li-
gumu.®® Otra saruna notika A. BuSevica
dzivokli, kur specialais pilnvarotais kopa
ar PSRS tirdzniecibas ataseju Riga Ivanu
Sevcovu (Ivan Shevcov) ieradas plkst. 21.
Tur viesojas ari K. Lorencs un F. Men-
ders. Saviesiga vakara laika PSRS parstavji
operativi sanéma tiem vajadzigo slepeno
informaciju. Ka Saeimas Arlietu komisijas
loceklis F. Menders visas detalas izklastija,
kas taja notiek. Vin$ pazinoja, ka tad, kad
K. Ulmanis jautdjis, vai komisijas locekli
piekrit ar PSRS noslégt tadu paktu, kadu
pirms nepilna ménesa parakstijusi Lietuva,
“visi energiski purindja galvu”. “Tikai es uz-
saucu — “piekritu”; péc tam visi man uzbruka,
vicinadami rokas, pat mans partijas biedrs
F. Cielens man bargi parmeta, tadel es klu-
seéju, jo saku bities, ka ar mani nebiitu ta, ka
ar Jiisu opogziciju,”** padomju parstavjiem
télaini skaidroja F. Menders.

Nenemot véra neadekvatu un absurdu
abu valstu opozicijas liktena salidzinaju-
mu, jaatzist, ka informacija bija pareiza.
Vakarinu laika péc izsmelosam diskusijam
bija panakts sleédziens, ka labakaja gadiju-
ma tikai pieci no 11 Saeimas Arlietu ko-
misijas locekliem piekritls neuzbruksanas
ligumam. Tie bija cetri socialdemokrati
(F. Cieléns, F. Menders, Roberts Dukurs un
Ansis Rudevics) un varbiit vél viens no di-
viem deputatiem: vacu mazakuma parstavis
Pauls Simanis (Paul Schiemann, 1876-1944)
vai Rigas Pareizticigo baznicas arhibiskaps
Joans (Pommers) (1876-1934). F. Men-
ders ari pazinoja, ka Zemnieku savieni-
bas vadiba jau ir nolémusi neparakstit

neuzbruksanas ligumu bez arbitrazas. Visi
vienojas: kamér §1 partija ir pie varas, ligu-
mu noslégt neizdosies. No ta izrietéja cits
slédziens — vajag méginat mainit valdibu.
A. Busevics vel izteica domu, ka visa kri-
tikas uguns ir javirza pret arlietu ministru
K. Ulmani un tas janomaina ar citu, pie-
kapigaku tas pasas partijas parstavi. Tacu
K. Lorencs un F. Menders noradija, ka tada
rokade neko nedos — nepiecieSama radikala
valdibas maina.*

Lidziga rakstura apspriedes notika gan-
driz katru dienu, kamér S. Aralovs bija
Riga. Skaidribas labad apskatisim F. Men-
dera un S. Aralova vienas dienas sarunu,
pieméram, 5. novembri. Padomju diplo-
mats par to raksta:

“Menders pastdstija par Arlietu komisi-
jas sédi, vins ir tas loceklis. Taja Ulmanis
igteica pazinojumu neuzbrukSanas pakta
jautajumd. 90% no pazinojuma bija versti
pret ligumu. Cita starpa vins lika noprast
par Anglijas ietekmi, jo pateica: “ja meés
parakstisim ligumu ar Krieviju, més varam
zaudét draugus Rietumos”. [...] Komisija
noléma, ka bez tas atlaujas valdiba nevares
partraukt parrunas. 5 komisijas balsis no 11
ari turpmak piekristu ligumam pat bez arbit-
ragas. Tie ir 4 socialdemokrati un Simanis,
kurs pazinoja, ka ligumu vajag parakstit bez
jebkadiem prieksnoteikumiem. Menders man
piedava sarunas vairak neturpindt un stin-
gra forma pajautat, vai latviesi ir ar mieru
parakstit ligumu bez arbitrazas; ja tie ne-
piekristu, man vajadzétu beigt parrunas un
aizgbraukt.”¥

Bez S. Aralova un tirdzniecibas ataseja
I. Sevcova apspriedés piedalijas ari PSRS
stitniecibas lietu uzticibas persona (faktis-
ki pildija siitna piendkumus) Sigismunds
Barkusevi¢s (Sigizmund Barkusevich) un
militarais atasejs (sakuma F. Sudakovs, ve-
lak Ivans Kla¢ko (Ivan Klachko)). Ar Siem
padomju ierédniem bez zindma trijnieka
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tuvos sakaros bija vél dazi citi Latvijas
socialdemokrati, vispirms A. Rudevics un
A. Petrovics, kura sieva bija komunistu
partijas biedre.*® Ta izveidojas ne visai
mazs pulcin$ personu, kas domaja par val-
dibas mainas planiem.

So apspriezu dokumentu kopijas tika
stititas J. Stalinam.* Galu gala ari pati
padomju valdiba, liekas, ne parak cerégja,
ka ar A. Alberinga vadito Ministru kabi-
netu izdosies vienoties par neuzbruksanas
paktu. BieZi ALTK instrukcijas, kuras bija
stitamas S. Aralovam vai S. Barkusevicam,
tika uzsverts, ka parrunas ar Latviju biitu
augligas ari taja gadijuma, ja tas nebeigtos
ar iespgjami konkrétu vienoSanos, ar par-
runam, tacu vajag censties jo pilnigak iz-
zinat $is centralas Baltijas valsts politiskas
elites noliikus, visa politiska procesa “fizio-
nomiju” — péc tam kliitu vieglak konstruét
ilgstosas politikas programmu attiecibas ar
$o valsti.®®

Valdibas mainas inspirésana un
demokratijas pasaizsardziba

Kaut ari valdibas mainas inspiréSanas
nodomi brieda Riga PSRS siitniecibas vide,
pati akcijas ideja drosi vien radas Maskava,
Kremla kabinetos. Diplomatisko dokumen-
tu sagatavoSanas un to siitiSanas process,
ka ari Politbiroja lémumu gatavoSanas
materiali rada, ka So ideju it ka izvirzija
J. Stalins, piekritot B. Stomonakovam un
S. Aralovam un izmantojot vinu savaktos
datus. Kerties pie inspiréSanas dro$i vien
bija nolemts 1926. gada oktobra sakuma,
kad, ar 28. septembra ligumu vél vairak
orient&jot Lietuvu Maskavas virziena, uz-
reiz ir gribéts paklaut ari Latviju. Par to
lauj spriest drosi vien ne nejauSs Latvijai
veltits ievadraksts 16. oktobra laikraksta
“Izvestija”, ka ari tas paSas dienas ALTK
instrukcija stitniecibai Riga. Siitniecibai
obligati vajadzéja “izsmelosi (obstojatelno)”

noskaidrot, vai ir reala iespéja mainit pie
varas esoSo Zemnieku savienibas valdibu
ar jaunu Ministru kabinetu, kuru veidotu
socialdemokrati kopa ar citam Saeimas
frakcijam, pieméram, ar “Demokratiska
centra” grupu, un vai tam netraucés nesa-
skanas pasa socialdemokratu partija.>

S. Barkusevics, kur§ Latvija pildija stitna
pienakumus, uzskatija, ka Zemnieku savie-
nibas valdibas sastavs ir pietiekami stabils
(par to vinam ne reizi vien izteica parmetu-
mus B. Stomonakovs, noradidams, ka Mas-
kava pieejamie dati liecina par $is valdibas
vajumu), bet 18. oktobri ar ipasam pilnva-
ram un “jaunam direktivam” Riga ieradas
S. Aralovs un pauda viedokli, ka valdibas
maina ar tas pardomatu inspirésanu ir visai
reala. Protams, valdibas mainu bija domats
veikt demokratiska cela, pamatojoties uz
konstitucionalam Saeimas procediiram. Pie
inspiracijam S. Aralovs kéras bez svarsti-
bam un uzreiz. Jau minétaja 20. oktobra
apspriedé ar kreisajiem socialdemokratiem
vinam uzdeva valdibas mainas jautajumu
ne tikai celt gaisma, bet ari apsvért. Ikviens
no mums zinama trijnieka uzreiz pazinoja,
ka “neatteiksies parnemt varu”, tikai vaja-
got atrast piemérotu ieganstu, lai Saeima
varétu izvirzit interpelaciju A. Alberinga
valdibai, izteikt tai neuzticibu un to gazt.

Péc 20. oktobra apspriedes sakas dru-
dzaina interpelacijas tému mekléSana. Visi
trijnieka locekli atzinas, ka piemeérotu ie-
ganstu arl “tuvakaja nakotné neparedz”.>
Tacu S. Aralovs mudindja vinus vairak “pa-
lauzit galvu”. Tad vini izdomaja, ka valdi-
bas krizes izraisiSanai var izmantot Saeima
izskatamo lémumu par 12% likmi ka mak-
simalo banku aizdevuma procenta likmi, jo
tai nepiekrita vacu un citu mazakumtauti-
bu parstavji un ari dala paréjas opozicijas,
bet §1 jautajuma izskatiSanas kurators bija
trijnieka loceklis F. Menders. Talak bija
paredzéts verst kritiku pret topoSo pre-
ses likumu, tac¢u driz noskaidrojas, ka tas
socialdemokratiem “nav tik briesmigs”.>
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A. BuSevics izvirzija priekSlikumu izraisit
krizi, apsprieZot arpolitikas jautajumus, bet
vina domubiedri tam nepiekrita. S. Aralovs
viniem jautdja, vai A. Alberinga Ministru
kabinets nekristu, ja péksni tiktu sarautas
vina vestds sarunas par neuzbrukSanas
paktu un driz péc tam loti pasliktinatos
Latvijas attiecibas ar PSRS. K. Lorencs $§adu
prognozi noraidija, uzsvérdams, ka K. Ul-
manis “daudz neraudatu”, ja samazinatos
tirdznieciba ar PSRS un tranzits no Sis
valsts, jo Zemnieku savieniba palaujas uz
savas valsts lauksaimniecibas potencialu.>®

20. oktobri tie pasi politiki parrunaja,
ar ko kopa socialdemokrati varétu izveidot
jauno vairakumu valdiba. Dazi saskatija
iespéju saformét socialdemokratu un Zem-
nieku savienibas ta saucamo “varaviksnes”
koaliciju. To vini méginaja apspriest ar da-
Ziem $§is partijas parstavjiem, bet A. BuSe-
vics, péc bolSeviku ieraduma, dzirdédams
S. Aralovu, izmeta saucienu: “saformesim
stradnieku un gzemnieku valdibu (raboche-
krest'ijanskoe pravitel'stvo)”!>® Tacu tads va-
riants likas nereals. Ka jau bija paredzéts
Maskava, diezgan atri tika nolemts izvei-
dot valdibu kopa ar centriskajiem spékiem,
proti, ar “Demokratisko centru”.

Ja salidzinam S. Aralova un Latvijas so-
cialdemokratu sarunu gaitu laika posma no
oktobra beigdm lidz decembra sakumam,
tad redzam, ka nemitigi pastiprinajas vina
aicindjumi gazt lab&o Ministru kabinetu
un saformét savéjo. Pat majas pie A. Buse-
vica, svinot vina dzim$anas dienu, padom-
ju stitnis nepartraukti sprieda par politis-
kiem jautajumiem.%”

Vispar padomju avotu liecibas loti ko-
relé ar paSu notikumu attistibu, Sie avoti
neruna preti Latvijas arhivos atrastajiem
materialiem. Protams, ne visas aprakstitas
epizodes var balstit uz Latvijas materialiem,
jo tie nav pilnigi un bieZi vien ir fragmen-
tari. Péc okupacijas vairums Latvijas diplo-
matisko arhivu nonaca Maskavas rokas, un
atpakal tika atdota tikai dala. Ipasi grati

ir noskaidrot, vai Latvijas pretizliikoSanas
dienests, drosibas policija un citi specialie
dienesti fiks€ja kreiso socialdemokratu sa-
karus ar PSRS siitniecibu. Par komunistu
izsekoSanu un vajasanu ir saglabajies loti
daudz arhivu materialu. Nekomunistiskas
partijas drosi vien nebija turamas aizdomas
par pretvalstisku darbibu. Griiti aprakstit,
cik So materialu ir parlapots, tacu konkré-
taki dati $ai jautajuma veél nav atrasti. Pa-
matojoties uz Latvijas avotiem, vél nevar
apstiprinat kreiso trijnieka siidzibas, kuras
tie bija izteikusi S. Aralovam, par Latvijas
“politiskas policijas vajasanu”. 1926. gada
21. decembri F. Menders vinam Zélojas, ka
ir spiests ierobezot savu darbibu, jo vinu
izseko “drosibas dienesta aparats”.>® Naka-
maja diena S. Aralova zinojuma B. Stomo-
nakovam rakstits: “F. Menders un K. Lorencs
man atklati teica, ka vini baidas iet pie ma-
nis, jo vinus izseko, tadeél bitu labak satikties
kada neitrala vieta.”>®

Ta vai citadi ka Latvijas valdibas sézu
protokoli, td Latvijas Saeimas stenogram-
mas rada, ka no 1926. gada oktobra bei-
gam opozicijas speku spiediens uz A. Albe-
ringa Ministru kabinetu spé&ji pastiprinajas.
Domajams, nav nejausiba, ka uzreiz péc
S. Aralova ierasanas Riga uz So kabinetu
Saeima saka plist interpelaciju straume.
Jau 22. oktobri socialdemokratu frakcija
iesniedza jautdjumu Finan$u ministram
par lielam likmém daZas bankas.®® Starp
jautdjuma autoriem bija ari ar S. Aralovu
saistitie A. Petrovics un A. Rudevics. Jau-
tats tika ne tikai atseviSkiem ministriem,
bet arl premjeram, faktiski visai valdibai;
opozicija saka pieprasit lémumus pienemt
steidzama karta, mainot Saeimas darba
kartibu. Socialdemokratu frakcijas deputati
vel radikalak saka kritizeét valdibu, mudi-
not to “aiziet”.

Beidzot 26. novembri iesniegta in-
terpelacija Ministru prezidentam par to,
ka vins, bidams premjers, ir ari finansu
ministrs, péc vétrainam debatém beidzas
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socialdemokratiem sekmigi. Socialdemo-
krati (starp kuriem bija ari ar S. Aralovu
saistitie F. Menders un A. Rudevics) bija
noformul&jusi rezoliiciju, kas pauda neuzti-
cibu valdibai, un 7. decembri par to nobal-
soja lielaka dala Saeimas loceklu (51 par,
46 pret).*! A. Alberinga valdiba bija spiesta
atkapties. To, ka $1 valdibas demisija bija
labi planota socialdemokratu akcija, rada,
starp citu, daZzas vinu runas Saeima. Lk,
ar padomju siitniecibu tuvos sakaros biju-
Sais A. Petrovics, gazot valdibu, pazinoja,
precizak, izplapajas, ka socialdemokratu
frakcijai “vajadzéja veikt 6 nedélu obstrukciju
Saeima”.®> No S. Aralova ierasSanas Latvija
lidz tas valdibas gasanai, ka redzam, paga-
ja tikai nedaudz vairak par se$am nedélam.

Bez valdibas gasanas inspiréSanas PSRS
siitniecibai Riga vajadzéja veikt citu, nebiit
ne vieglaku uzdevumu — mudinat socialde-
mokratus parnemt varu un izveidot jaunu
Ministru kabinetu. Lieta ta, ka no pasa ne-
atkaribas sakuma LSDSP saglabaja nostaju
biit opozicija, bet ne pie varas (1923. gada
gadijums bija iznémums). Tada nostdja
bija dogmatiska. Tika uzskatits, ka Latvija,
kurai nebija stipras riipniecibas un daudz
stradnieku, vél nav gatava “demokratiskam
socialismam”. Tadeé]l jagaida, kamér no-
briedis socialisma priek$noteikumi.®® Tada
veida S. Aralovam, pacietigi skaidrojot,
vajadzgja graut So dogmatisko parliecibu.
Tacu tikai ar parliecinaSanu vien bija par
maz, vinam bija jaapsola, ka PSRS palidzes
steidzama karta radit socialisma prieksno-
teikumus Latvija, tas ir, pieskirs tai pasi-
tijumus, kuri stiprinas tas riipniecibu un
vairos stradnieku Skiru. Tiesi Sis apstaklis
galvenokart pamudindja Politbiroju pie-
nemt 16. decembra lémumu.

Vel 1. decembri S. Aralovs satraukti
rakstija B. Stomonakovam, ka jau ir saku-
sies valdibas krize, tacu socialdemokrati
veél nav apsolijusi izveidot jaunu Ministru
kabinetu; lielaka dala no viniem negrib
nokliit pie varas un to daritu tikai tada

gadijuma, ja bitu parliecinati, ka PSRS
sniegs Latvijas riipniecibai meérktiecigus
pasiitijumus. Tacu tadas garantijas nav, ta-
dé] vinu kreisie vaditaji skaidro, ka, tikusi
pie varas, “nevares veikt nekadas reformas”,
nevarés uznemties nekadus ekonomiskos
parkartojumus, tadel sevi tikai sakompro-
mités un “taps par izsmieklu jau ta vajas
stradnieku Skiras prieksa”.* Par to, cik griti
PSRS diplomatam bija piespiest savus sa-
runu biedrus atteikties no dogmatisma,
liecina viena saruna. S. Aralovs zinamajam
trijniekam skaidroja, ka socialdemokratiem
ir izdevigi nokliit pie varas, ka Maskava ir
gatava atbalstit vinu valdibu un ka tas at-
balsts biis izdevigs gan Latvijas stradnieku
Skirai, gan zemniekiem; socidldemokrati
“noslaucis degunu” labgjo partijai “Zem-
nieku savieniba”, jo labak par to parstaves
ne tikai pilsétas, bet ari lauku darbalaudis.
Atbildédams S. Aralovam, A. BuSevics pa-
visam negaiditi pazinoja, ka “mums nemaz
nav izdevigi atbalstit zemniekus, mums sva-
rigak nostiprindties starp stradniekiem”. Péc
tam vin$ némas apgalvot, ka ir svarigi no-
drosinat ebreju un vacu mazakumtautibu
kopienu atbalstu.%

Tomér S. Aralovam izdevas salauzt
LSDSP dogmatismu, 8. decembri vins pa-
zinoja B. Stomonakovam, ka $i partija “ofi-
ciali piekritusi izveidot kabinetu”, tapéc vajag
jo atrak izskirties par pastitijumiem.® Pozi-
tivu Maskavas léemumu pasiitijumu jauta-
juma S. Aralovs deva loti piesardzigi, no
sakuma nenoteikti un tikai “uzticamiem”
LSDSP lideriem. T3, lik, jaunveidojamas
valdibas arlietu ministram F. Cielénam
vin$ lémumu varéja nodot vienigi privatas
sarunas laika, kurai vajadz€ja notikt “ar-
pus valdibas ékas”.%” Viena no instrukcijam
S. Aralovam B. Stomonakovs skaidroja, ka
Politbiroja lemumu vajag lietot “ipasi konfi-
denciali”, 1ai sakara ar to neizceltos “pretpa-
domju agitacija”.

Veidojot jauno valdibu, kreisie social-
demokrati S. Aralovam ari apsolija, ka $1
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valdiba nevilcinasies noslégt neuzbruksa-
nas ligumu ar PSRS. Padomju siitnis mé-
ginaja iejaukties jauna Ministru kabineta
veido$anas procesd, tacu te vinam tik labi
neveicas. Par ministru kluva tikai viens
vinam tuvaks cilvéks — A. Rudevics, kur§
saka vadit Tautas labklajibas ministriju.
Kopa jaunaja valdiba, kuru Saeima apstip-
rindja 17. decembri (52 deputati balsoja
par, 35 pret, 2 attur&jas),®® socialdemokra-
tiem valdiba vajadz&ja dalities ar “Demo-
kratisko centru”, ka ari ar mazakumtautibu
parstavjiem.”® Par Ministru prezidentu klu-
va labgjais socialdemokrats Margers Skuje-
nieks (1886-1941).

Jau jaunas valdibas veidosanas stadija
padomju meérku realizacija saka iestrégt
Latvijas demokratiskas sistémas funkcio-
nésanas procediiras, tas realizacija tajas, ja
ta var teikt, amortiz&jas, nonaca strupce-
la. S. Aralovs ne vienu reizi vien brinijas,
ka socialdemokratu partija lémumus pie-
nem demokratiska cela. Par to vin§ varé-
ja parliecinaties, kad tika gatavota jaunas
valdibas programmas deklaracija. LSDSP
Centralaja komiteja, kad notika program-
mas izskatiSana, F. Lorencs un A. Petrovics,
S. Aralova pierunati, izvirzija priekslikumu
ierakstit programma punktu par saistibam
parakstit ar PSRS neuzbruksanas paktu.
CK locekli tam nepiekrita. Bija zinams, ka
savu piekriSanu nedos ari “Demokratiskais
centrs”. Galu gala nakamais arlietu mi-
nistrs F. Cieléns izvirzija kompromisa for-
muléjumu: “noslégt neugbruksSanas ligumu”
ar PSRS, “rikojoties sazind” ar Igauniju un
Somiju.”! Tatad bija ieklauta garantija, kas
nelava virzities uz vienpusigu tuvinasanos
ar Maskavu. F. Lorencs un A. Petrovics CK
balsoja pret So labojumu, ta¢u 9 bija par,
bet 4 attur&jas. Attur€jas pat S. Aralovam
tuvais F. Menders.”> Sads formul&ums
bija atstats ari jaunas valdibas deklaracija,
kura tika nolasita Saeima 17. decembri.”

So deklaraciju arlietu ministrs F. Cie-
lens stingri ievéroja. Péc vina iniciativas

1927. gada 3. janvari Tallina notika Somi-
jas, Igaunijas un Latvijas arlietu ministru
konference, kura vislielaka uzmaniba bija
pieveérsta neuzbruksanas ligumam ar PSRS.
Triju valstu ministri noléma, ka So ligu-
mu Baltijas valstis var noslégt tikai tad, ja
tas nebiis pretruna ar So valstu saistibam
Tautu Savieniba. Vini ari vienojas ieveérot
nosacijumu, ka “mierinasanas” komisijai
blis neitrals priekSsédéetajs. Ta bija tada
ka arbitrazas aizvietotdja, un F. Cieléns to
aizstaveja. Vienreiz S. Aralovam vin$ dus-
migi pazinoja: “nedomdjiet, ka Jums izdosies
atskirt Latviju no Igaunijas un abas no Tautu
Savienibas”.”* Padomju Savienibai vajadze-
ja rékinaties ar baltieSu solidaritati. Ta bija
ieintereséta, lai Latvija pie varas paliktu
kreisa valdiba, un riip€jas, lai to nepie-
meklétu Lietuvas kreiso liktenis. Padomju
vadonus darija uzmanigus tikko notikusais
apveérsums Lietuva - Latvijas lab&ja radi-
kalisma speéki, iesp&jams, domaja sekot
$adam pieméram. Jau 1927. gada 21. feb-
ruari Valmiera izcélas pucs.”®

Padomju Savieniba uztraucas par $o
faktu un tagad tiecas M. Skujenieka valdi-
bai piekapties vairak. Saistiba ar to B. Sto-
monakovs uzrakstija loti izsmeloSu vestuli
J. Stalinam.”® Veéstules sakuma bija uzsverts,
ka Latvija briest “fasistisks apversums”. Ne-
skatoties uz neizdevuSos pucu Valmiera,
td draudi paliek. Talak veéstulé zinots, ka
A. BuSevics, F. Menders un citi kreisie so-
cialdemokrati ir izbijuSies. LSDSP organizé-
tas sporta militaras vienibas nebiis spéjigas
pretoties apvérsuma dalibniekiem. Maz
ticams, ka, atbildot uz apvérsumu, Latvija
tiks pasludinata padomju vara, jo “kreisa-
jiem spékiem nav atbalsta $aja valsti”.”” Vinu
lideri jau ir liigusi (apvérsuma gadijuma)
patvérumu Padomju Savienibas siitniecibas
un tirdzniecibas €kas, bet A. BuSevics tada
gadijuma vispar gribétu “pasleépties Maskava
(uehat' v Moskvu)”.”8

B. Stomonakovs J. Stalinam ari zinoja,
ka S. Aralovs mudindjis socialdemokratus
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preventivi pariet uzbrukuma pret lab&jiem
spekiem, bet tie atbildéja, ka to nevar iz-
darit, jo Latvijas armija “nav ar viniem”.”®
Kad S. Aralovs privata saruna pateica
A. BuSevicam un F. Menderam, ka PSRS
varétu “nakt paliga (pridti na pomoshh')”, ja
“kreisie saformetu savu valdibu” un grieztos
Maskava péc palidzibas, abi noburkskéjusi,
ka “neviens to neizdaris”.%

Tadel vini, mutes paveérusi, gaidija no
PSRS ekonomisko palidzibu tirdzniecisko
pasiitijumu veida. Véstules beigas B. Sto-
monakovs liidza J. Stalinam un Politbiro-
jam atlaut ALTK talak turpinat jau ieilgu-
$as parrunas ar Latviju par neuzbruksanas
paktu un tirdzniecibas ligumu.®! Atlauja
tika sanemta, jo padomju vadiba tolaik
domaja, ka sarunu partrauksana tai nebis
labveliga - tas biitu noziméjis, ka PSRS
zaudé cinu par ietekmi Baltijas valstis Poli-
jai un Rietumu valstim.

AtgrieZoties pie S. Aralova majieniem
par kreiso spéku apvérsumu un padomju
palidzibu tiem, japiezimé, ka ta nebija ti-
kai péc siitna iniciativas veicama zondaza.
Dazi vina zinojumi augstakajai padomju
vadibai, paSam J. Stalinam, rada, ka inicia-
tiva naca no Maskavas, siitnis tikai izpildija
vadibas uzdevumus. Apvérsuma varbiitibu
ne reizi vien céla gaisma ari militarais ata-
Sejs I. Klacko un siitnis. Pédéjais to darija
15., 17. un 29. janvari apspriedés ar kreiso
socialdemokratu lideriem, ka ari ar arlietu
ministru F. Cielenu. Pieméram, 17. janvari
S. Aralovs konkréti mudinaja Sos liderus
parpemt varu, izveidot valdibu, sagaidit
vietgja proletariata atbalstu un griezties
péc palidzibas pie PSRS.®? Péc paris die-
nam vin§ Maskavu mudinaja pastiprinat la-
béjo speku konfliktu ar socialdemokratiem
un pédéjiem piedavat palidzibu no PSRS.%
28. janvara zinojuma J. Stalinam un citiem
Politbiroja locekliem S. Aralovs deva pado-
mu F. Cielénam organizét socialdemokratu
kontroléjamam brunotam vienibam “kara-
makslas apmacibas”. Noklausijies padomus,

Latvijas arlietu ministrs atbild&ja, kada
gadijuma varétu pienemt “padomju val-
dibas militaro atbalstu”. Vin$ noradija - ja
izcelsies lab&jo speku apvérsums, socialde-
mokratu valdiba atkaptos tuvak pie PSRS
robezas un prasitu padomju atbalstu “ar
iero¢iem un militaram vienibam”, tac¢u vieni-
bu prieksgala biitu pasi latviesi. It ka ne-
biitu labi, ja PSRS iejauktos ar visu savu
varu; tada gadijuma “uzvaritos putra” un
iejaukties varétu ari Rietumi.®*

Tadas apspriedes turpindjas ari feb-
ruari. 2. februari S. Aralovs atkal sitija
veéstuli J. Stalinam un zinoja, ka Latvijas
socialdemokrati “apbruno sportistus” un
izveido pulcinus armija, ka ari sola prasit
padomju palidzibu ar iero¢iem un ar “dzivo
speku”.®® Tai pasa diena, 2. februari, PSRS
siitnis piedavaja F. Cieléenam izveidot “ap-
vienoto socialdemokratu fronti ar komunis-
tiem” un uzsvéra, ka runa ne kompartijas,
bet padomju valdibas varda.® Tacu social-
demokratu politikis pozitivu atbildi nede-
va, noradidams, ka Latvija komunistiem
nav nekadas socialas bazes un ka zemnie-
ki, kuri péc agraras reformas dabija zemi,
komunistus neatbalstis.®” Tatad Padomju
Savieniba, kaut ari nesekmigi, kurinaja
militdro apvérsumu Latvija, mudinaja ar
launiem nodomiem iejaukties $is valsts
ieks€jas lietas un to anektét vél pagajusa
gadsimta 20. gados.

1927. gada 9. marta Riga F. Cieléns un
S. Aralovs paraféja NeuzbrukSanas ligumu,
kura Latvija un PSRS ne tikai uznémas
saistibas nesakt viena pret otru karu, bet
arl izturéties neitrali, ja kadai no abam
valstim uzbruks “tresa valsts”.®® Bija ari
apsolits nepiedalities nekadas sankcijas
(ne ekonomiskas, ne finansialas), kuras
biitu vérstas pret agresoru. Tada veida pa-
domju vadiba dalg&ji sasniedza savu meérki
(“neitralizet Latviju”), tac¢u ligums tika tikai
paraféts, jo pusém neizdevas lidz galam
vienoties par arbitrdzu un daZiem citiem
formul&jumiem.
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Ta pasa gada 2. junija Maskava tika
noslégts PSRS un Latvijas tirdzniecibas
ligums. Starp personam, kuras parakstija
ligumu, no padomju puses bija A. Miko-
jans un B. Stomonakovs, bet no Latvijas —
F. Menders.® Sis ligums toreiz Padomju
Savienibai atnesa ne mazumu politisko
dividenzu, jo tikai dazas dienas pirms tam,
27. maija, Lielbritanija partrauca diplo-
matiskas attiecibas ar PSRS un nokluva
izolacija. Ligums ar Latviju izolaciju kaut
nedaudz, tacu operativi samazinaja. It ka
izradidami pateicibu par So ligumu, LSDSP
kreisie parstavji saka aktivi atbalstit PSRS
poziciju II Internacionalé.”® Dro$i vien ne
nejausi saruna ar Ostinu Cemberlenu (Au-
sten Chamberlain) Zenéva F. Cieléns vinam
taisnojas, ka lémums parakstit Padomju
Savienibas tirdzniecibas ligumu ar Latviju
un partraukt diplomatiskas attiecibas ar
Angliju ir tikai nejausa sakritiba. Sos melus
atklaja cita, no F. Cieléna liipam paspruku-
si tirdzniecibas liguma attaisnoSana, it ka
“Riga Krievijai biitu tada pati hinterlande ka
Amsterdama Vacijai”.*!

Darijuma sekas

Tirdzniecibas ligums ar Padomju Sa-
vienibu manami atdzivinaja Latvijas taut-
saimniecibu. Ta uznémas saistibas katru
gadu (piecus gadus péc kartas) pirkt no
Latvijas preces par 15 miljoniem rublu
(40 miljoni latu)*? - tieSi tik daudz, cik
pirms gada A. BuSevics Maskava prasija
B. Stomonakovam. Ta bija patiesam diez-
gan liela summa — 1926. gada viss Latvijas
riipniecibas precu eksports kopa veidoja
tikai 37 miljonus latu. Divos gados péc
liguma parakstiSanas Latvijas eksports uz
PSRS palielinajas 10 reizes, tas pastitijumi
nodroSinaja darbu 10 tiikstoSiem Latvi-
jas stradnieku, bet no pieaugusa padomju
tranzita $1 Baltijas valsts katru gadu guva
apméram 10-12 miljonus latu ienakumu.*

Saimniecisko sakaru paplasinasanas ar
PSRS interesé€ja ari Latvijas lab&jos spekus.
Ta, pieméram, K. Ulmanis 1929. gada iz-
virzija priekslikumu Latvijai pirkt miljonu
tonnu Doneckas oglu.*

Tacu drizuma atklajas ari negativas Seit
apskatito notikumu sekas. Padomju Savie-
niba caur savu tirdzniecibas parstavniecibu
Riga pasitijumus dalija, nevis balstoties
uz konkurenci, bet péc saviem ieskatiem,
biezi vien péc politiskiem apsvérumiem.
Tada veida varéja iespaidot ne tikai ekono-
miskos, bet ari politiskos spekus. Padomju
tirdzniecibas parstavniecibas darbinieki
Latvija sanéma diplomatisko imunitati
(15 personas uzreiz), bet analogiem Latvi-
jas ierédniem Krievija tadas tiesibas dotas
nebija. 1927. gada PSRS un Latvijas tirdz-
niecibas ligums nopietni sarezgija Baltijas
valstu ekonomiskas un pat politiskas at-
tiecibas. Ne Lietuvai vai Igaunijai, bet gan
PSRS Latvija pieSkira muitas atlaides. Lie-
tuvai péc tam kluva griitak ievest Latvija,
pieméram, kvieSus, jo tos izkonkurgja ar
muitas atlaidém importétie kvie$i no PSRS.
Visvairak ligums kaitéja Latvijas un Igau-
nijas jau no 1923. gada gatavotajai muitas
iinijai. PSRS siitnis Tallina Adolfs Petrovskis
(Adolf Petrovskij) uz Maskavu zinoja, ka ar
1927. gada ligumu $i @inija ir sevi “neatgrie-
zeniski apglabdjusi”.®®> Padomju siitnieciba
Riga ta gada Ziemassvetku vakara savai
vadibai pazinoja, ka ar Latviju 2. jiinija no-
slégtais tirdzniecibas ligums ir vislabakais
lidzeklis, ka graut Baltijas savienibu.*

Tatad ar ekonomiskiem lidzekliem Pa-
domju Savieniba $kéla Baltijas valstis, un
tadéjadi ari Latvija izcélas neapmierinati-
ba. Jau Saeim3, ratific€jot tirdzniecibas li-
gumu ar PSRS, sacélas vetrainas diskusijas.
So diskusiju laika nacionalas apvienibas
deputats Arveds Bergs bez visa cita pazi-
noja, ka socialdemokrati, ipasi F. Menders
un A. BuSevics, vélas, lai Latvija agrak vai
vélak apvienotos ar padomju Krieviju,”” bet
pie ta tacu var novest izskatamais ligums.
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Uz Siem diezgan trapigajiem un pravie-
tiskajiem vardiem tolaik nopietni netika
reagéts. Otraja debasu diena (26. oktob-
rl) Latvijas Saeima ar balsu vairakumu
(52 par, 45 pret, 2 atturéjas)®® ratificéja
tirdzniecibas ligumu ar PSRS.

Visuma Latvijas kreiso socialdemokratu
darjjumam ar padomju emisariem nebija
tadu seku, uz kadam ceréja ta organiza-
tori. Tas sava biitiba nesagrava Latvijas
demokratisko, parlamentaro sistému, kura
izradijas dzivotspéjigaka, neka var€ja pa-
redzét Kremla stratégi. Latvijas arpolitika
tikai nedaudz pavirzijas Austrumu virzie-
na, tacu, nedaudz pasvarstijusies, noturgjas
patstavigas pozicijas. Pasa socialdemokra-
tiskaja partija radas ne mazums veseligu
demokratisko spéku, kurus nevargja stipri
iespaidot $§is partijas kreisais sparns, kas
atradas PSRS stiitniecibas redzesloka. Ne-
sameérigai tuvinaSanai ar Maskavu nepie-
krita ne premjers M. Skujenieks, ne arlietu
ministrs F. Cieléns, kuram, ka bija atzinusi
pasi PSRS diplomati, vairak riip&ja ne par-
tijas, bet savas valsts intereses. Vina sting-
ras pozicijas dé] tie vinu sauca par “dzelzs
Féliksu” (altizija uz Feliksu DzerZinski),
protams, Latvijas “Féliksu”. Tomér ari $§im
“Feliksam” neizdevas izvairities no riskan-
tam parrunam ar Maskavu par tas militaro
“palidzibu”. Galu gala pati socialdemokratu
vadita valdiba pie varas noturéjas mazliet
vairak par gadu — 13 ménesus un 6 dienas.
“Demokratiskais centrs” parstdja atbalstit
socialdemokratus saistiba ar to kreiso po-
litiku, un Latvijas Saeima tie zaudé&ja vai-
rakuma pozicijas. 1928. gada 24. janvari
tika izveidota jauna Latvijas valdiba, kuru
vadija “Demokratiskais centrs”. Jauna val-
diba saka kontrolét no Padomju Savienibas
pliistoSos Latvijas pastitijumus, bet ar to
padomju puse nebija apmierinata, un abu
valstu savstarpéjas tirdzniecibas bums saka
apsikt.

Interesanti atzimét, ka padomju dip-
lomati meéginaja glabt socialdemokratu

valdibu ar Vacijas atbalstu. 1927. gada
15. decembri PSRS siitnis Berliné Nikolajs
Krestinskis (Nikoldj Krestinskij) griezas pie
Vacijas arlietu ministra Gustava Strézema-
na (Gustay Stresemann) ar ligumu, lai vins$
caur Vacijas siitniecibu Riga vacieSu ma-
zakuma parstavjus Latvijas Saeima (vacie-
Siem Saeima bija 5 vietas no 100) iespai-
dotu ta, ka tie atbalstitu socialdemokratu
valdibu.*® Ta¢u pat ar tadiem lidzekliem
valdibu izglabt neizdevas. Tuvas attiecibas
ar Padomju Savienibu socialdemokratiem
palidzéja visai maz. To paradija 1928. gada
III Latvijas Saeimas véléSanas, kuras social-
demokrati zaudéja vairak vietu neka pareé-
jas Latvijas partijas. II Saeima viniem bija
32 vietas, bet III Saeima tikai 25.1%°

Veértéjot aprakstito darijumu, janem
veéra, ka uz ta sekam skatijas pasi organi-
zatori. Si jautajuma izskatidana pat saskéla
ALTK kolégiju. Pie tas vairakuma piede-
rigais komisars M. Litvinovs 1931. gada
31. oktobri ar specialu véstuli griezas pie
J. Stalina. Veéstulé bija izteikts priekslikums
denonsét 1927. gada tirdzniecibas ligumu
ar Latviju — ligums it ka neattaisnojot gai-
ditos rezultatus, tas neesot devis gaidito
politisko efektu un neattaisnojot materi-
alos zaudéjumus, kuri rodas, pildot liguma
saistibas. M. Litvinovs stdz&jas J. Stali-
nam, ka ALTK vajagot no saimnieciskam
institiicijam “pasitijumus Latvijai izraut ka
ar knaiblem (kleshhami vytjagivat’)”.'®! Kaut
arl, sanemot no PSRS pasiitijumus, Latvi-
ja neizveidoja savienibu ar Poliju, tacu
So valstu politiskas un militaras attiecibas
palika visai tuvas. Tada situacija neapmie-
rindja ALTK.'%

Divi ALTK kolé&gijas locekli — B. Stomo-
nakovs un Levs Karahans (Lev Karahan) -
nepiekrita M. Litvinova vértéjumiem un ar
atseviskam veéstulém griezas pie J. Stalina
un citiem Politbiroja locekliem, kuras aiz-
staveja 1927. gada tirdzniecibas ligumu
ar Latviju, pieradot ta izdevigumu Pa-
domju Savienibai.'*® L. Karahans méginaja
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parliecinat J. Stalinu, ka ALTK kolégijas
lemums “ir klidains un kaitigs”, ka tas pie-
nemts, “nenovertejot politisko lietas biitibu”.
Véstules autors savu poziciju pamatoja pat
ar pieciem argumentiem. Pirmkart, vins
uzsveéra, ka tirdzniecibas ligums ar Latvi-
ju nopietni trauc€jis veidoties Polijas un
Baltijas valstu savienibai. Otrkart, ligums
bijis iedarbigs ekonomisks lidzeklis, kas
lauj iespaidot Latvijas arpolitiku. Treskart,
liguma lausana sabojas PSRS attiecibas ar
Latvijas socialdemokratiju, bet citu spéeku,
kur§ to varétu nomainit un kliitu par stip-
ru atbalstu taja valsti, nevarés atrast. Ce-
turtkart, briest Latvijas konflikts ar Poliju,
bet Maskavas uzdevums ir to padzilinat.
Liguma lauSana pamudinas latvieSus do-
ties polu apkampienos. Visbeidzot, piekt-
kart, pati Padomju Savieniba nespéj pildit
liguma saistibas (1931. gada pasiitijumi
15 miljonu vieta bija tikai par 12 miljo-
niem rublu), tadél tai ir japrasa Latvijai
korigét tirdzniecibas apjomus.!%*

Lidzigi J. Stalinu méginaja parliecinat
ari B. Stomonakovs, tikai vin§ argumentus
izklastija mérenak un isak, tiesa, akcenté-
dams ari nozimigo cinu par Anglijas ietek-
mi Latvija.!% J. Stalins un Politbirojs tiecas
piekrist M. Litvinova pozicijai. 1932. gada
5. maija PSRS lauza 1927. gada paraksti-
to tirdzniecibas ligumu ar Latviju, kaut
tam bija jabtit speka lidz ta paSa gada
5. novembrim.

Tatad varam secinat, ka Latvijas parla-
mentarisms sava biitiba noturéjas pret mil-
zigas totalitaras valsts jaukSanos tas iekse-
jas lietas. Padomju vadoniem un nacistiem
ievajadz€jas 1939. gada paktu, lai varétu
likvidet Baltijas valstu neatkaribu. Savu-
kart aprakstita politiskas veéstures epizode
spiez Saubities, vai objektivi spriez Krievi-
jas vesturnieki Olegs Kens (Oleg Ken) un
A. Rupasovs, kuri noradija, ka Padomju Sa-
vienibai, formul&jot attiecibas ar tuvéjam
kaiminvalstim, nebija skaidras arpolitikas
koncepcijas. Varbit ta ari eksistgja, tacu to

ir sarezgiti izskaidrot griiti pieejamo véstu-
res avotu dél. Ir arl apSaubams minéto vés-
turnieku apgalvojums, ka Baltijas valstis
PSRS paklava sev ne saistiba “ar savu Bal-
tijas politiku”, bet tieSi no “Berlines rokam”
péc visiem zinama 1939. gada pakta.!% Sai
vinu ta saucamajai veiksmei priek$noteiku-
mi bija formul&jami jau pirms tam.

Secinajumi

Eiropas valstu demokratijas trauslu-
ma c€lonus starpkaru laika intensivi péta
ne tikai vésturnieki, bet ari politologi un
sociologi. Tacu gandriz nemaz nav pétits
tas, ka uz talaika demokratiju iedarbo-
jas totalitarisms. Par So tému Saja raksta
analizéti Padomju Savienibas méginajumi
1926. gada beigas inspirét tai nelabvéligas
labg&jas Latvijas valdibas mainu ar piekapi-
gaku, socialdemokratu vaditu Ministru ka-
binetu. Inspirésana visdrizak bija J. Stalina
un ALTK kolégijas loceklu B. Stomonako-
va un S. Aralova nodoms, bet to izpildija
PSRS siitnieciba Riga, izmantojot tas tuvos
sakarus ar Latvijas kreisajiem socialdemo-
kratiem. Padomju emisari kurindja Latvijas
Saeima obstrukciju, kas turpinajas seSas
nedélas un kas paatrindja A. Alberinga
valdibas kriSanu; tiem neatlaidigi mudinot
un kardinot ar ekonomiskam atlaidém un
liela apjoma tirdznieciskiem pasiitijumiem,
socialdemokrati izveidoja jaunu Ministru
kabinetu.

PSRS nodomi mainit Latvijas valdibu
radija draudus valsts patstavibai. Kreisie
Latvijas socialdemokrati, kuri sadarbojas
ar padomju emisariem, ne tikai bija gatavi
pienemt ekonomisko atbalstu, bet ari dau-
dzindja idejas par Latvijas pievienoSanos
PSRS, kuras politiki zond&ja iespéjas, ja
Latvijas kreisa valdiba prasis (tradicionala
revoliicijas eksporta veida), sniegt tai mi-
litaro palidzibu. Jaunais socialdemokratu
kabinets paraféja ar PSRS neuzbruksanas
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ligumu un parakstija ar to tirdzniecibas li-  demokratiskajas procediiras. LSDSP labé&ja
gumu, kas bija izdevigs Latvijas tautsaim- puse nepadevas kreiso spiedienam, “De-
niecibai, tacu taja pasa laika izveidojas mokratiskais centrs”, kas piedalijas valdi-
apstakli, kuros totalitara padomju valsts bas darba, bija pret nesamérigu politikas
varéja iegiit sev no §i liguma politiskas tuvinasanu PSRS, bet Saeima veiksmigi
dividendes. Tuvakas Latvijas ekonomiskds kontroléja Ministru kabineta darbibu. Tada
saites ar PSRS ardija Baltijas valstu vie- veida ar&jo ietekmi amortizéja demokratis-
notibu, ipasi traucgja realizét Latvijas un  ka sistéma.

Igaunijas muitas #niju. Latvijas valdibas $i viena atgadijuma analize izcel gais-
socialdemokratu darbiba neattaisnoja visas ma demokratiskas valdibas parakumu par
padomju varas ceribas. Péc PSRS vadibas citam sistémam, tacu vienlaikus parada,
domam, Latvija nepietiekami norobezojas ka tadai valdibai nav aré&jas ietekmes par-
no Polijas un Rietumu valstu politikas un  varéSanas mehanisma. Lai ari cik pilnigas
pilna meéra nenosliecas Maskavas virzie- blitu demokratiskas procediiras, tam nav
na. Darjjums ar kreisajiem socialdemo- “iedzimtas imunitates” pret ar&ju ietekmi.
kratiem iestréga Latvijas politiska procesa  To nepiecieSams radit.
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SUMMARY

The causes of the fragility of democracies in interwar European states are intensely
explored not only by historians, but also by political scientists and sociologists. However,
the influence of totalitarianism on democracy in those times is almost entirely overlooked.
The article explores this subject while analysing attempts of the Soviets at the end of 1926
to trigger the replacement of the uncooperative right-wing Latvian government by a more
compliant Cabinet of Ministers led by Social Democrats. The replacement was probably
inspired by Stalin acting in concurrence with B. Stomoniakov and S. Aralov, members of
the board of the People’s Commissariat for Foreign Affairs, and executed by the Soviet
Embassy in Riga through close links with Latvian left-wing Social Democrats. Incited by
the Soviets, there was a six-week obstruction in the Latvian Saeima, which accelerated
the collapse of the A. Albering government. Urged by the Soviets and tempted with
economic concessions and large trade orders, Social Democrats formed a new Cabinet of
Ministers.

The Soviet project to replace the Latvian government posed a threat to the independence
of Latvia. The collaborative left-wing Social Democrats not only were willing to accept
economic concessions, but also were considering Latvia joining the USSR. Soviet politicians
were probing the possibility, at the request of the left-wing government of Latvia (via
the traditional export of revolution), to provide it with military support. The new Social
Democrat cabinet initiated a non-aggression pact with the USSR and signed a trade
agreement which was useful to the Latvian economy, but at the same time it allowed
the Soviets to extract political concessions. Latvia’s closer economic ties with the USSR
were disrupting the unity of the Baltic states, especially hampering the realization of
the Latvian-Estonian customs union.

The activities of the Latvian government led by Social Democrats did not meet
the expectations of the Soviets. In their opinion, Latvia did not sufficiently distance itself
from the policies of Poland and Western countries, and did not fully circulate in Moscow’s
orbit. The implementation of the deal with left-wing Social Democrats was delayed in
the democratic procedures of the Latvian political process. The right wing of LCDP resisted
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the pressure of the left wing, the Democracy Centre, which took part in the government,
opposed the unreasonable alliance with the USSR, while Saeima effectively controlled
the activities of the Cabinet of Ministers. Thus, the external impact was absorbed by
the functioning democratic system.

This single-case study highlights the advantages of democratic governance, but it also
shows that this governance has no external impact prevention mechanism. No matter how
perfect the democratic procedures might be, they have no “natural immunity” to external
influences. It must be built.
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