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Redaktora sleja [ Editorial

Miisu LU Zurnala kartéjais numurs ir veltits visai plasam jautaju-
mu lokam un aptver apjomigu laika posmu. Daudzos rakstos ir apli-
kota Latvijas 20. gadsimta vésture. Uldis Neiburgs pievérsas Latvijas
pretestibas kustibai Otra pasaules kara laika — tas izpétes un historio-
sniegto un norada uz jauniem pétniecibas virzieniem. Aivars Stranga
iespaidiga raksta atspogulo rezultatus pétijumiem par Latvijas kulti-
ras sovetizaciju 1940. gada. Okupacijas varas iestades tragikomiskos
pilinos aicinaja Latvijas kultiiru parnemt padomju kultiiras paraugus
un apgit marksisma klasiku, brutala terminologija nomelnojot Latvi-
ja lidz tam sasniegto. Atradas daudzi, kuri izmantoja jauno situaciju,
lai pakaptos pa karjeras kapném un meérktiecigi veidotu savu celu
augsup.

Jaunais autors Reinis Ratnieks sava publikacija analizé nacionalo
partizanu darbibu Vidzemes ziemelrietumu dala, noradot, ka biezi
vien péc atkartotas okupacijas cilvékiem nebija citas izejas, ka vie-
nigi izvéleties nelegalu statusu un brunotu cinu. Esam priecigi par
Davja Beitlera rakstu, kas turpina zinatniski aktualas un sabiedribai
interesantas trimdas véstures tému. D. Beitlers konstate, ka “latviesu
biedrosanas tieksme, kas uzdiga 19. gadsimta [...] liela méra saglabajas
ari trimda péc Otra pasaules kara”, un atspogulo latvie$u jirniecibas
darbinieku sadarbibu. So rindu autors ieskatijies Latvijas atmodas
laikmeta prieksstatos par Eiropu un Rietumu téla atspogulojumu.
Kaut ari demokratiskie un plaukstosie Rietumi bija sapnu zeme Lat-
vijai un attistibas modelis, tomér tuvinasanas nebija tik sekmiga, ka
varétu véléties, un savstarp&jos diskursos ieskanéjas ari neapmieri-
nati toni. Gruzinu autors Georgs Ancabadze pievérsies mums ma-
zak pazistamai témai — Gruzijas Demokratiskas Republikas armijas
izveidei un darbibai isaja Gruzijas Republikas neatkaribas posma
1918.-1921. gada. Gruzijas brunotie spéki nespéja novérst valsts ne-
atkaribas bojaeju padomju parspéka prieksa.

20. gadsimta vésturei veltiti arl véstures avoti par stavokli Lat-
vija 1919. gada jilija, tos publicéSanai sagatavojis Eriks Jekabsons.
Arvalstu parstavju skatijums atspogulo gan ceribas un entuziasmu,
gan problémas un griitibas, ar ko sadiiras latviesi, veidojot savu valsti
ta laika komplicétaja starptautiskaja un militari politiskaja situacija.

Ilona Teplouhova savukart pievérsusies sfragistikas problémai,
pétot sievieSu zimogus un sievieSu tematiku zimogos Livonijas
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perioda. Nekadi nav iesp&jams ignorét to, ka $ada temata izvéle var
biit nozimiga no sievieSu véstures viedokla.

Zurnala publicétas ari triju prominentu autoru — Dainas Bleieres,
Valda Bliizmas un Eduarda Bruno Dek$na — recenzijas par trim no-
pietniem pétijumiem.

Janis Tauréens
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Pretosanas kustiba nacionalsocialistiskas Vacijas okupétaja

Latvija

(1941-1945). Pétniecibas sasniegumi un problémas’

Resistance Movement in Latvia during National-Socialist German
Occupation (1941-1945). Research Achievements and Challenges

Uldis Neiburgs, Dr. hist.

Latvijas Vésturnieku komisijas loceklis
Pils laukums 3, Riga, LV-1900

E-pasts: uldis.neiburgs@inbox.lv

Otra pasaules kara laika, kad Latvijas teritoriju parvaldija viena okupacijas
vara — nacionalsocialistiskas Vacijas —, bet draud&ja otras — PSRS - at-
grieSanas, Latvijas tautas pasnoteiksanas centienus un vélmi atgiit valstis-
ko neatkaribu pauda nacionala pretosanas kustiba, kam piemita dazadas
organizétas un individualas izpausmes. Raksta kritiski izvertéti lidzSiné-
jie pétijumi, dokumentu publikacijas un atminas par pretoSanas kustibas
aktivitatém un sniegts visparigs parskats par pretoSanas kustibu Latvija
nacistiskas Vacijas okupacijas laika, ipasu uzmanibu pievérSot pretosanas
kustibas biitibas izpratnei un aktualiem pé&tniecibas jautajumiem.

Atslegvardi: pretosanas kustiba, Latvijas Centrala padome, generala Ku-
rela militara grupa, nacionalsocialistiskas Vacijas okupacija, 1941-1945.

During World War II, while the territory of Latvia was in the hands of
one occupant — National Socialist Germany — with the threat of yet ano-
ther USSR occupation looming, the Latvian people’s aspirations for self-
determination and desire for recovery of their national independence were
represented by the national resistance movement, which had assumed
various organized and spontaneous forms. The article critically evaluates
the previous research, publications of documents and memoirs about re-
sistance movement activities and gives an overview of the resistance mo-
vement in Latvia during Nazi German occupation, focusing on conceptual
understanding of the resistance movement and actual issues of research.

Keywords: resistance movement, the Latvian Central Council, the mili-
tary group of General Kurelis, National-Socialist German Occupation,
1941-1945.

Otra pasaules kara laika Baltijas valstis zaud&ja savu valstisku-
mu un citu péc citas piedzivoja padomju — nacistu — padomju oku-
paciju. Tamdeél pretosanas kustiba biitiba nacistu okupétaja Latvija,

Uldis Neiburgs. PretoSanas kustiba nacionalsocialistiskas Vacijas okupétaja Latvija .. 13



ari Lietuva un Igaunija, ir izprotama, ie-
dzilinoties So valstu Ipasaja situacija, kad
sadarbiba ar nacistiem bija sadarbiba ar
ienaidnieka ienaidnieku, bet pretdarbiba
nacistiem norisindjas laika, kad draudégja
atkartota padomju okupacijas atgrieSanas.
Atskiriba no Rietumeiropas, kur paklauto
tautu briviba bija atgiistama lidz ar na-
cionalsocialistiskas Vacijas sakavi, preto-
Sanas kustibas dalibnieki Baltijas valstis
bija spiesti darboties daudz sarezgitakos
apstaklos un bez argja atbalsta. Vinu ver-
$anas pret vienu okupantu vél nenoziméja
patstavibas atjaunoSanu, bet aktiva pretes-
tiba vieniem okupantiem var€ja stiprinat
otru okupantu pozicijas. Tapéc cina par
valstiskas neatkaribas atjaunosanu bija vir-
zita gan pret komunistiem, gan nacistiem,
un bridi, kad Baltijas tautu interesés nebija
PSRS, pretosanas kustibai lielakoties bija
nevardarbigs raksturs. Realitaté nedarbo-
jas miisdienu pasaulé izplatitais prieksstats
par nacismu ka absoliito, bet komunismu
ka relativo launumu - Latvijas iedzivotaji
drizak bija spiesti izvéléties t. s. mazako
launumu, ka ari nemt véra to, ka uzvaras
kausi kara gaita nosvéras par sliktu Vacijai
un par labu PSRS.?

Latvijas pretoSanas kustibu vacu okupa-
cijas laika veidoja vairakas nacionalas pre-
to$anas grupas un organizacijas, lielakajam
no tam (LatvieSu nacionalistu savienibai
(LNS), “Pérkonkrustam”, Latvijas Centra-
lajai padomei (LCP)) bija izvérsts sazarots
apaksSstruktiiru tikls, kas aptvera lielu dalu
Latvijas teritorijas. PretoSanas kustibas ak-
tivitates bija vérojamas visos Latvijas re-
gionos, tajas iesaistijas ari citi individi un
organizacijas no visplasakajiem sabiedribas
slaniem, sakot ar skolu un studé&joSo jaunat-
ni (“Jaunpulki”, Latvijas Vanagu organiza-
cija, Jelgavas skolotdju institiita pretoSanas
grupa, organizacija “Briva Latvija” Univer-
sitaté Riga u. c.) un beidzot ar militaram
aprindam (Virsnieku apvieniba, generala

Jana Kurela (1882-1954) grupa) un politis-
kam organizacijam (“Pérkonkrusts”, LCP).
Dazadas pretoSanas kustibas organizacijas
darbojas gan Riga (Patriotu organizacija,
LatvieSu radikalnacionalistu organizacija
uznémuma AEG Ostland (agrak — VEF), Lat-
vju nacionala panbaltu kustiba, “Talavas
Taurétajs” Saimniecibas generaldirekcijas
Mezu departamenta, Latvijas Brivibas cini-
taju savieniba, organizacija “Latvijas Sargi”
u. ¢.), gan citas pilsétas (pretestibas organi-
zacija Bauska, “Brivais Vanags” Jelgava un
Dobelé, Latvijas patriotu (vélak — pasaiz-
sardzibas) organizacija Madona, LatvieSu
nacionalistu apvieniba Daugavpili u. c.) un
to apkartne.?
pami atseviski dzilaki pétijumi, pieméram,
par LNS darbibu un tas nelegala laikraksta
“Tautas Balss” iznakSanu 1942. gada, aka-
démiskas vienibas “Austrums” dalibnieku
darbibu LCP,* tomér detalizétaka izpéte
par citu pretosanas kustibas organizaciju
un nelegalo laikrakstu darbibu vacu okupa-
cijas gados vel nav veikta. Plasak un ne tik
viennozimigi ka lidz $im biitu izvértéjama
arl Gustava Celmina (1899-1968) vaditas
organizacijas “Pérkonkrusts” biedru lidzda-
liba pretosanas kustiba,® ka ari lielakoties
no pékonkrustieSiem veidotas “LatvieSu
kartotekas” puslegala darbiba,® ko iespe-
jams uzskatit par vienu no sléptam pretes-
tibas formam. To novértéjuma svarigi biitu
nonakt pie slédziena, kas So cilvéku riciba
domingja vairak — sadarbiba vai pretestiba
svesai okupacijas varai. Nakotné vél padzi-
linatak biitu japeta ari lidz §im mazak zi-
namas individualas pretestibas izpausmes.
Vacu okupacijas gados iznaca gandriz
20 nelegalo pagrides laikrakstu (“Latvija”,
“Tautas Balss”, “LatvieSu Cel$”, “Talavas
Tauretdjs”, “Daugavas Vanagi”, “Dzimta
Zeme”, “Zobens”, “Briva Latvija. Latvju
Raksti”, “Lacplesis”, “Par Latviju”, “Lat-
vju Vairogs” u. c.),” kuru metiens svarsti-
jas no daziem desmitiem lidz vairakiem
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simtiem eksemplaru. So izdevumu sniegta
informacija izplatijas ari mutiski un bija
pietiekami iedarbiga, lai raditu nacistos
satraukumu par vérSanos pret to Istenoto
politiku (to apstiprina aril vacu okupacijas
varas speciali izdoti atsevisku pretoSanas
kustibas izdevumu viltojumi) un lai saktu
represijas pret So nelegalo laikrakstu un
uzsaukumu izdevéjiem un izplatitajiem.®
Vel precizéjams gan biitu pretoSanas kus-
tibas izdoto nelegalo laikrakstu kopskaits
un tiraza, atturoties nekritiski atkartot to
izdevéju uzdotos apzinati lielakos skaitlus.
Kara laika situacijai raksturigais papira
trikums un So laikrakstu iespieSanas slepe-
nais raksturs noteikti nelava Sos izdevumus
iespiest vairakos tiikstoSos eksemplaru, to
tiraza acimredzot bija krietni mazaka.
Daudzu Latvijas pretosanas kustibas
grupu, organizaciju un individu nelegala
darbiba, kas aizsakas jau 1941.-1942. gada,
lielakoties izpaudas ka pretestiba vacu oku-
pacijas varai un tautas nacionalo interesu
aizstaviba, izplatot savus uzskatus visplasa-
kajos sabiedribas slanos. Preto$anas nacis-
tiem ieklava gan arpus okupacijas rezima
sistémas eso$u atsevisku individu un orga-
nizaciju nelegalu darbibu, kura bija iesaisti-
tas visdazadakas aprindas, gan aré&ji legalu,
bet ieksé€ji sleptu, pret okupacijas reZimu
veérstu ricibu; daudzi pretoSanas dalibnieki
atradas vacu okupacijas varas parvaldes,
saimniecisko, militaro un citu iestazu die-
nesta.® Kaut ari pretoSanas kustiba istenoja
dazadus centienus un aktivitates (iestasanas
pret latvieSu iesaistiSanu kartibas dienesta
bataljonos, Valsts darba dienesta (Reichs-
arbeitsdienst) (RAD) un nositiSanu darbos
uz Vaciju 1941.-1942. gada; protests pret
mobilizaciju legiona un aicinajumi sagla-
bat tautas dzivo speku un palikt dzimtené
1943.-1944. gada u. c.) un kaut ari tas dar-
bibu ietekméja Vacijas un PSRS kara gaita
un vietéjas norises (esoSo un potencialo
pretosanas kustibas dalibnieku iesaukSana
legiona, generala J. Kurela militaras grupas

likvidésana u. c.), — $is pretestibas izpaus-
mes lidz pat kara beigam bija vérstas “uz
iek$u” un norisinajas nacistu okupétaja Lat-
vija. Objektivu iemeslu dél Siem pretoSanas
kustibas dalibniekiem neizdevas sasniegt
savu galveno politisko mérki — atjaunot
Latvijas valstiskumu, tomér vini veica no-
zimigu darbu Latvijas neatkaribas idejas
uzturéSana nacistu okupacijas gados, un tas
atstaja paliekosu iespaidu ari uz turpmako
pretestibu un nepaklausanos padomju oku-
pacijas rezimam péckara gados.

Lidzas iepriekSminétajam pretestibas
izpausmém 1943.-1944. gada vacu okupé-
taja Latvija pastaveja arl “uz aru” virzita
pretestiba, ko istenoja galvenokart bijuso
politisko darbinieku veidota LCP, kuras
sastavs, mérki un darbiba Latvijas sabiedri-
ba nebija plasi pazistama.!® Tas dalibnieki
ari atklati neveérsas pret nacistu okupacijas
varas prettautisko politiku, bet, balstoties
uz 1922. gada Satversmi ka vienigo pama-
tu neatkarigas un demokratiskas Latvijas
Republikas atjaunosanai, lielakoties nodar-
bojas ar politiskam diskusijam savas orga-
nizacijas ieksiené. Ta rezultats bija vairaku
deklaraciju pienemsana un slepena nosiiti-
$ana uz arzemém. LCP ari izradijas galvena
un gandriz vienigd nacionalas pretoSanas
kustibas organizacija, kas vaca materialus
un informaciju par patieso situdciju un
sabiedribas noskanojumu nacistu okupé-
taja Latvija, turklat $is zinas caur Latvijas
diplomatiem Rietumos sasniedza dazadas
Rietumu sabiedroto institiicijas. Pateicoties
LCP, latvieSu pretoSanas kustibas dalibnie-
ku prorietumnieciskd nostdja neaprobeZo-
jas tikai ar simpatizéSanu ASV un Lielbri-
tanijas uzvarai kara un izteiktajam ceribam
par So Rietumu lielvalstu atbalstu Latvijas
neatkaribas centienu isteno$ana, bet izpau-
das reala nelegala politiska darbiba (sakari
ar Lietuvas un Igaunijas pretosanas kustibu
parstavjiem u. c.), ka ari informativa un
praktiska darbiba (nelegalas béglu laivu
akcijas uz Zviedriju u. c.).!!
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Vienlaikus kritiski ir jaraugas uz mis-
dienu veéstures literatira un sabiedriskaja
doma nereti vérojamam tendencém likt
vienadibas zimi starp LCP politiskajam
aktivitatém un visu vacu okupacijas laika
pretoSanas kustibu Latvija vai arl uzskatit,
ka LCP biitu centusies koordinét vai pat
vadijusi citas pretoSanas kustibas grupas
un organizacijas,'? kas darbojas $aja laika,
jo Latvijas pretoSanas kustiba vacu okupa-
cijas laika bija sadrumstalota un tai triika
centralizétas vadibas. Kaut arl véstures
literatiira atzits, ka LCP darbiba ir sameé-
ra labi izpétita, to nevarétu gluzi teikt par
virkni neskaidru jautdjumu. Pieméram,
btitu apsveicami konkretizét, ko tieSi pa-
veica ne tikai LCP aktivakas komisijas — ar-
lietu, informacijas un militara, bet ari cet-
ras paréjas — juridiska, saimniecisko lietu,
lidzeklu vaksanas un sakaru uzturéSanas
komisija — un kads bija to darbibas realais
iespaids sabiedriba. Gan atsevisku vadoSo
LCP darbinieku, gan misdienu vésturnieku
veértéjuma tas varétu biit bijis daudz savlai-
cigaks, aptvero$aks un nozimigaks.'

Misdienas, izcelot 188 latvieSu sa-
biedriski politisko darbinieku 1944. gada
17. marta deklaracijas (memoranda) no-
zimi,'* to vajadzeétu veértét citu lidzigu
deklaraciju konteksta. Jaatceras, ka LCP
memoranda parakstitdji bija politiski un
sabiedriski darbinieki,'® kas piedalijas lat-
vieSu organizaciju parstavju sanaksmeé Iz-
kur izraudzijas delegaciju, kura izstradatu
ipaSu memorandu un dotos uz Berlini par-
stavet latvieSu intereses; vini pienéma pa-
teicibas telegrammu Lielvacijas vadonim
Adolfam Hitleram (Adolf Hitler) par Lat-
vijas atbrivoSanu un izteica latvieSu tau-
tas veélmi piedalities Eiropas jaunuzbiives
darba'® (nacistu okupacijas varas parstavji
§is iniciativas noraidija). Starp viniem bija
ari personas,'” kas jau 1943. gada 16. ok-
tobri parakstija lidzigu 40 inteligences
parstavju iesniegumu LatvieSu legiona

generalinspektoram generalim Ridolfam
Bangerskim (1878-1958). Iesnieguma bija
uzsveérta nepiecieSamiba faktiski atjaunot
de iure speka esoSo Latvijas valsts suvere-
nitati un “nopietni kerties pie méginajuma or-
ganizet latviesu tautas pasaizsardzibu, un [...]
vistuvaka laikd saukt pie ierociem visus, kas
tos spéj nest, lai izveidotu péc iespéjas lielaku
latvieSu armiju ar precizu uzdevumu aizstavet
latviesu zemes robeZas pret bolSevikiem”.'®
Nopietni véra nemams ir akadémiskajas
diskusijas izteiktais aicinajums situacijas
kopé&ja analizé ieklaut faktu, ka ari Latvi-
jas Zemes paSparvalde nacistu okupacijas
laika vismaz 12 iesniegumos vérsas pie
vacieSiem ar prasibam atjaunot Latvijas
neatkaribu, jo, kaut ari tajas nebija pra-
sits atjaunot tieSi uz 1922. gada Satversmi
balstitu neatkarigu un demokratisku valsts
iekartu, ta vel pirms LCP izveidoSanas un
slepenas politiskas darbibas vacu okupa-
cijas varas parstavjiem atklati pauda vie-
dokli, ka Latvijas valsts nav gajusi boja un
turpina pastavét ka starptautisko tiesibu
subjekts.?

Vairakos véstures avotos un publika-
cijas neviennozimigi ir atklatas un no ju-
ridiska viedokla lidz galam nav izvértétas
LCP pretenzijas tas paplasinataja prezidi-
ja ieklaut ari Saeimas Prezidija loceklus
(Paulu Kalninu, Karli Pauluku, Jazepu
Rancanu) un uzskatit sevi ne tikai par
nacionalas pretosanas kustibas organiza-
ciju, bet ari par Latvijas valsts augstako
parstavniecibu ar Valsts prezidenta vie-
tas izpilditaju prieksgala,®® ka izriet gan
no LCP vadibas vél kara laika dotajiem
noradijumiem Latvijas diplomatiem Rie-
tumos, gan dazadam sabiedriski politis-
kam aktivitatém péckara trimda Vacija
un Zviedrija. Solis uz prieksu $is situacijas
tiesiskaja izpratné ir jaunakaja juridiskaja
literattira izteiktais konstatéjums, ka LCP
paplasinata vadiba simbolizéja Latvijas
Republikas varas nepartrauktibu, un LCP
prakse apliecindaja Satversmes potencialu

16 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



funkcionét arkartéjos valsts apdraudéjuma
apstaklos.?! Darbojoties saskana ar valstis-
kas nepartrauktibas doktrinu un Satversmi,
LCP legitimi rikojas Latvijas tautas varda,
lai atjaunotu Latvijas valstisko neatkaribu.
Nenemot véra zinamus pro forma defektus,
Valsts prezidenta vietas izpilditaja un Saei-
mas priekSsédétaja P. Kalnina (1872-1945)
1944. gada 8. septembra deklaracija uzska-
tama par Latvijas tiesiskaja sistéma spéka
esos$u konstitucionala ranga aktu, kas nosa-
ka konstitucionalu pamatu izveértét atsevis-
ku personu ricibu pret Latvijas valstiskumu
okupacijas apstaklos un atjaunot vésturisko
taisnigumu.? Vienlaikus tas liek uzdot jau-
tajumu, vai valsts augstaka parstavnieciba
dod tikai tiesibas (pieméram, P. Kalnina
1944. gada iesniegumi ASV valsts sekre-
tdram par Latvijas siitna Londona Karla
Zarina (1879-1963) un sitna VaSingtona
Alfréda Bilmana (1887-1948) statusu;
1944. gada 8. septembri parakstitas dek-
laracijas par Latvijas valsts atjaunoSanu
un Ministru kabineta sastadiSanu), vai ari
uzliek kadus pienakumus un atbildibu Lat-
vijas tautas prieksa (pieméram, eventuals
protests un pretestiba Latvijas pilsonu iz-
nicinasanai un iesaistiSanai holokausta no-
ziegumos 1941. gada, prettiesiskajai latvie-
$u legiona izveidoSanai 1943. gada u. c.)?

Izvértéjot vairak neka 4500 latvieSu
civilo béglu nonakSanu neitralaja Zvied-
rija 1944.-1945. gada, ir jaatzist ne tikai
LCP un atsevisku individu, bet ari zviedru
militaras izltikoSanas un amerikanu béglu
palidzibas organizaciju ieguldijums, no-
drosinot un istenojot nelegalo béglu laivu
kustibu.?® Vienlaikus jakonstaté, ka pasu
latvieSu béglu laivu parcéldju devums So
akciju istenosana lidz §im ir novertéts ne-
pietiekami, kaut ari tas bija daudz nozimi-
gaks neka tobrid Riga un Kurzemé eso$o
vai jau Zviedrija nonakuso atsevisku LCP li-
deru riciba.>* Nakotné vél detalizétak neka
lidz $im biitu jaanalizé jau publicétas un
miisdienas no jauna apzinatas liecibas, kas

iegiitas no cilveékiem, kuri piedalijas slepe-
naja béglu laivu kustiba starp Latviju un
Zviedriju, un iesp&ju robeZzas japrecizé tas
norise un katras iesaistitds personas kon-
krétais ieguldijums — tas lautu péc biitibas
labak saprast un reprezentét LCP kopéjo
veikumu pretoSanas kustiba Otra pasaules
kara laika.?® Turklat jau tagad ir iesp&jams
atzit, ka vairaku tiikstosu latvieSu beéglu
parveSana pari jirai uz Zviedriju vienno-
bet gan LCP Ventspils sakaru grupas un lat-
vieSu laivu parcelaju devums. Tas liek mai-
nit galvenos akcentus, veért&jot beglu laivu
braucienus uz Zviedriju: vai nu secinot, ka
tos pamata vadijusi ar LCP (tas Sauraka iz-
pratné) tikai dalgji organizatoriski saistita
Ventspils pretoSanas grupa, vai ari konsta-
téjot, ka LCP ietilpstosas Ventspils sakaru
grupas un béglu laivu parcélaju darbiba ir
loti svariga LCP darba sastavdala (pat ja
slepenibas apstaklos vini pasi ne vienmeér ir
apzinajusies savu piederibu LCP vai ari par
to nav bijusi informéta LCP vadiba), ja més
ar $o organizaciju saprotam ne tikai tas va-
dibu veidojoso politisko partiju parstavjus,
bet daudz plasaku dalibnieku loku.
Daudzpusigak izvértéjami biitu ari atse-
viski generala J. Kurela militaras vienibas
pastavésanas aspekti (saforméta 1944. ga-
da 28. jiilija Skriveru pagasta Robezu ma-
jas), nemot véra tas izveidoSanas sakotné&jo
legalo raksturu; tikai velak ta nepaklavas
vacu okupacijas varas rikojumiem, izvai-
roties no Vacijas 16. armijas 212. frontes
izlikoSanas nodalas, kuras parraudziba ta
atradas, pariet Augstaka SS un policijas va-
ditdja Ostlandé un Ziemelkrievija, SS ober-
grupenfirera Fridriha Jekelna (Friedrich
Jeckeln) paklautiba.?® Tas lautu ari precizak
neka lidz Sim konstatét, no kura briza un
cik liela méra sakotnéja “Rigas aizsargu
pulka generala Kurela grupa” mérktiecigi
un praktiski transformé&jas par neatkarigu
nacionala karaspéka vienibu un kluva par
Latvijas pretoSanas kustibas sastavdalu.
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Pievienojoties véstures pétnieciba jau
konstatétajam, ka saikne starp LCP un ku-
relieSiem visizteiktak izpaudas to atbalsta
LCP slepeno radiosakaru uzturéSana ar
Zviedriju” un kapteina Kristapa Upelnieka
(1891-1944) un generala J. Kurela sadar-
biba ar LCP vadibu Riga un vélak Vents-
pili, lidz $im ta ari lidz galam nav izdevies
noskaidrot, kur$ no viniem reali vadija LCP
militaro komisiju, jo véstures avoti un pub-
likacijas par to sniedz pretrunigas zinas.*®
ratiira nereti izplatitd klidaina informacija
par leitnanta Roberta Rubena (1917-1944)
bataljona un PSRS diversantu vienibas
“Sarkana bulta” kopigam cinam Zléku soda
ekspedicijas laikd 1944. gada 6.-9. de-
cembri, jo, pretgji péckara véstures apce-
réjumos sludinatajam, padomju kaujinieki
bija noslepusies Upatu meZsarga apgaita
Rendas pagasta un kaujas pret vacieSiem
nemaz nepiedalijas.? Vel precizéjama un
tikai pédéjos gados no pusgadsimtu ilgas
aizmirstibas izcelta ir leitnanta R. Ru-
bena vadita bataljona sekmiga militara
darbiba Zleéku un Rendas kaujas laika no
1944. gada 18. novembra lidz 9. decem-
brim (bataljona bija ap 500-600 viru, lidz
$im ir noskaidrota tikai neliela dala vinu
vardu). Sajas kaujas bataljonam izdevas at-
sist daudzus vacu uzbrukumus un, sekojot
sava pédéja komandiera virsnieka vietnieka
Aleksandra Druvina (1911-1977) pavélei,
sadalities mazakas grupas un sekmigi iziet
no aplenkuma. Péc aptuvenam aplésém, So
kauju laika krita ap 50 rubeniesu, bet vacu
pusé karojoSo vienibu zaudéjumi sasniedza
ap 250 cilveku.*® Nakotné biitu jacensas
noskaidrot ari vairaku simtu kurelieSu tala-
kais liktenis, no viniem dala vél 1945. gada
pavasari centas sasniegt Kurzemes piekrasti
un ar laivam doties uz Zviedriju, bet dau-
dzi par Latvijas brivibu turpindja cinities
péckara nacionalo partizanu rindas.
Perspektiva tuvak pétama un no padom-
ju ideologijas Zpaugiem brivi vértéjama

biitu ari legiona dezertieru un citu lidzigu
militaru vienibu izveidosanas un darbiba,
t. sk. praktisku apsvérumu, nevis kopigu
politisku uzskatu vai mérku dél uzturétie
sakari ar padomju kaujinieku un izliku
grupam un brunota pretoSanas dazadam
nacistu okupacijas varas militari policejis-
kam struktiiram Kurzemé. Izpétes veérta ir,
pieméram, leitnanta Edvina Zelmena ko-
mandéta partizanu grupa Engures meZos,
kura sastavéja galvenokart no aptuveni
180 bijusajiem legionariem un iesaistijas
kaujas ar vacu spekiem Adleru meZsarga
apgaitd 1944. gada 27.-30. oktobri; Karla
Salmina (Sniedzina) militaras vienibas sa-
kave 1945. gada 1. janvara kauja Ventspils
aprinka Ziru meZu masiva (vieniba sasta-
v&ja no 32 latvieSu un diviem vacu kara-
viriem); virsnieka vietnieka Aleksandra
Ernesta Trukmana t. s. Ukenes meZinieku
ap 100 viru stipras vienibas darbiba Talsu
aprinka Sembas purva 1944. gada decem-
bri - 1945. gada maija; Usmas ezera Biemas
raga dislocétas 70 latvieSu karaviru lielas
Ernesta Pagasta komandétas rotas liktenis,
kad ta meégindja pariet Kurzemes frontes
liniju 1945. gada janvari Saldus-Skrundas
apkartné, un citu nacionali noskanotu bru-
notu vienibu pastaveéSanas vésture.*

""" pétnieciba tikai
dalgji ir sakts apzinat pretoSanas kustibas
dalibnieku vardus un precizét vinu kop-
skaitu. Pagaidam konstatéts, ka 1946. gada
Rietumvacija izveidota Latvie$u pretestibas
kustibas dalibnieku apvieniba pirmajos
péckara gados apzindja 234 bijusos pre-
tosanas kustibas dalibniekus, bet padomju
drosibas iestades péc Otra pasaules kara
represéja 148 LCP, 314 generala J. Kurela
grupas, 49 nelegalas organizacijas “Latvijas
Sargi” un vél citus preto$anas kustibas da-
libniekus un atbalstitajus.*? Nakotné gan no
pretoSanas kustibas dalibnieku kopskaita,
gan LCP struktiiras labakas izpratnes vie-
dokla biitu japrecize, vai jau péc Otra pa-
saules kara okupétaja Latvija vairak neka
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450 parsvara ar politisko eliti nesaistiti
cilveki, kurus padomju drosibas iestades
apsiidzéja un notiesaja par piederibu LCP
un generala J. Kurela grupai, visi patiesam
bija LCP dalibnieki un atbalstitdji, ka atzi-
meéts miisdienu véstures pétnieciba, vai ari
jasaprot, ka vismaz dalai no viniem tika
inkriminéta piederiba S$ai organizacijai,
kameér absoliitais vairums LCP vadibu vei-
dojosas politiskas elites parstavju ar savam
gimeném bija radusi patvérumu Zviedrija.
Lai ari pastav dazadas vél parvaramas veés-
tures avotu apzinaSanas un izpétes problé-
mas, jau tagad ir iesp&jams konstatét, ka
to Latvijas pretoSanas kustibas dalibnieku
skaits, kas organizéti nodarbojas ar nele-
galu politisku darbibu vai brunoti pretojas
vacu okupacijas varai, parsniedza vairakus
simtus, bet kopa ar individualas vai neor-
ganizétas pretoSanas kustibas dalibniekiem
sasniedza vairakus tiikstosus.

Aktuali un vél joprojam sabiedriba lidz
galam neatbildéti ir ari jautajumi, vai, ob-
jektivi izvert€jot pretosanas kustibu Latvija
nacistu okupacijas laika, galvena mérauk-
la tas dalibnieku darbibas vért&juma biitu
nereti miisdienas dominé&josais uzskats par
vinu ieguldijumu tieSi demokratisko veérti-
bu aizstavéSana, vai tomér svarigaka biitu
apnemsanas atjaunot Latvijas valsts neatka-
ribu, neskirojot cilvékus péc to politiskas,
socialas vai kadas citas piederibas? Kas
isti pauda Latvijas tautas pasnoteikSanas
centienus Otra pasaules kara gados — vai
pretoSanas kustiba ka tautas aktivaka dala
tas plasaka izpratn€, kuras ricibu visbiezak
noteica nevis konstitucionali, bet eksisten-
ciali motivi? Vai ari uz Latvijas Republikas

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

1922. gada Satversmes un 1931. gada Sa-
eimas mandatu bazeta LCP, kuras politis-
kajas deklaracijas sludinata tautas interesu
aizstaviba gan ne tik liela méra izpaudas
ari realaja dzivé? Un, visbeidzot, vai Lat-
vijas tauta un tas politiska elite, lidzigi
ka misdienas, kara gados bija vienota vai
Skelta un kadas konsekvences no ta izriet
valstiskuma apdraudéjuma gadijuma un
sekmigas pretestibas nodrosinasana?

Ka parak piezeméti un, iesp&jams, ilgus
gadu desmitus veéstures literatiira un sa-
biedriskaja doma apzinati maldigi veidotu
uzskatu ietekmeé tapusi ir javerté ari jauna-
kaja vestures literatiira izteiktie atzinumi,
ka nacionala pretoSanas kustiba vacu oku-
pacijas laika nav spé&jusi reali jebkada veida
apdraudét nacistiska okupacijas rezima sta-
bilitati Latvija vai graut ta integritati, un,
beidzoties Otrajam pasaules karam, cietusi
sakavi, nesp&jot panakt Latvijas valstiskas
neatkaribas atjaunoSanu.** Ta vieta drizak
jakonstaté, ka tikai nakotné, apzinot jau-
nus un kritiski izvert&jot esoSos véstures
avotus un pétijumus, varésim izdarit péc
iesp€jas visaptveroSus secindjumus par
Latvijas pretoSanas kustibas nozimigumu
un iespaidu sabiedriba nacistu okupaci-
jas laika, ka ari precizét tadus jautdjumus
ka pretosanas kustibas dalibnieku sociala
piederiba, politiska orientacija, regionala
izplatiba, darbibas intensitate u. tml. Tas
laus ari nopietnak neka lidz Sim izvertét
vacu okupacijas laika pretosanas kustibas
darbibu visa Latvijas okupacijas véstures
perioda un ta laika izplatitas pretestibas,
sadarbibas, pielagoSanas un izdzivoSanas
kopéja konteksta.

! Raksts sagatavots ar valsts pétijumu programmas "Latvijas mantojums un nakotnes izaicinajumi
valsts ilgtsp&jai" projekta "Individa, sabiedribas un valsts mijiedarbiba kopgja Latvijas veéstures

procesa: vértibu konflikti un kopigu vértibu veidoSanas vésturisko liizumu punktos"

1ZM-2018/1-0018) atbalstu.

(VPP-
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SUMMARY

In the situation when the territory of Latvia was in the hands of one occupant - the
National Socialist Germany — with the threat of yet another USSR occupation looming,
Latvian people’s aspirations for self-determination and desire for the recovery of the
national independence were represented by the national resistance movement assuming
various organized and spontaneous forms. It could take the shape of an underground
activity of individuals and organizations that was launched outside the system of the
occupation regime and involved various political and social circles, as well as formally
legal activity secretly targeted against the occupation regime, many participants of such
activity serving in different administrative, economic, military and other authorities of
the German occupation rule.

Unlike the Nazi-occupied Western Europe, the resistance movements of the Baltic
states had to fight against two enemies instead of one — the Soviet Union and the Nazi
Germany. The weakening of Germany’s military force in the struggle against the USSR
was not in the interests of the Baltic nations, because it was the only military power that
could prevent the return of a second Soviet occupation in the specific historical situation.
Hence, in many cases collaboration with the Nazis was seen as cooperation with the
lesser evil, and resistance against the Nazis assumed mostly non-violent character.

During the occupation by Nazi Germany, a range of national resistance groups
and organisations were set up, the largest of which (the Latvian Nationalist Union,
underground newspaper Briva Latvija. Latvju Raksti, the Latvian Central Council) had a
extensive network of subordinated structures that covered a large part of Latvia’s territory.
During the Nazi occupation, almost 20 underground newspapers were issued with the
circulation from a few dozen to several thousand copies. Information printed in these
newspapers spread also by word of mouth and its effect was powerful enough to cause
concern among the Nazis about opposition to their policies and to result in repressions
against the publishers and disseminators of underground newspapers and leaflets. The
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number of members of the national resistance movement who engaged in underground
political activities in an organised form or resisted the German occupation rule with
arms (Lieutenant Roberts Rubenis’ battalion) exceeded several hundred, while the total
membership of the national resistance movement, including individual and unorganised
members of the resistance, probably amounted to several thousand.

Another peculiarity of the resistance movement in Latvia was that its ultimate goal
to restore the state’s de facto sovereignty prevailed over ensuring that all political sides
and nationalities cooperate and come to each other’s aid to set up joint fight against the
Nazi occupation regime and its policies. The Soviet and Nazi occupations had managed
either to sow discord among many inhabitants of Latvia or set them against each other.
Previously, they had lived in their country side by side without pronounced hatred. As a
result, different groups of Latvia’s nation focused on their own survival over the years of
World War II, be it Soviet deportations, Nazi holocaust or other repressions. Their actions
were mostly determined by their existential survival interests, while the view, which
dominates the present-day outlook, of German National Socialism as the absolute evil
and Soviet Communism as the relative evil did not stand upon firm ground at that time.

By acknowledging new research and history sources, and critically evaluating the
existing ones in the future, we will be able to draw more comprehensive conclusions
regarding the importance and impact of the Latvian resistance movement on society
during the Nazi occupation, as well as clarify the issues like social affiliation of resistance
movement members, their political orientation, regional representation, level of activity,
etc. In the context of the entire period of occupied Latvia with commonly found resistance,
collaboration, conformation and will to survive, it will allow to assess the activities of the
resistance movement against the Nazi regime far more completely.
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Kultiiras un makslas attiecibas ar jauno varu — padomju rezimu - ir nopiet-
ni pétitas Latvijas vestures literattira. Ilgona Bérsona darbi par literatiiras
likteniem, Arnolda Klotina — par miiziku okupacija un Ilzes Konstantes pé-
tijumi par télotaju makslu ir ievérojami pédéjo gadu sasniegumi. Sis raksts
esejas forma papildina lidzsingjo faktisko materialu, taja veltita uzmaniba
kolaboracijai un pat kolaboracionismam. Bez $o paradibu plasas izplatibas
kultiiras un makslas sovetizacijas procesi nebiitu iesp&jami.

Atslégvardi: okupacija, kolaboracija, kolaboracionisms, socialistiskais
realisms, Lenins, Stalins.

A serious research already exists in Latvian history literature about relati-
ons between the culture and art, and a new power — Soviet regime. Works
of Ilgonis Bérsons about destiny of literature, Arnolds Klotin§ on music
under occupation and research by Ilze Konstante are the famous achieve-
ments of last years. My article written as an essay offers some additional
facts, and is dedicated to collaboration and even collaborationism. A large
prevalence of aforementioned phenomena enabled the Sovietisation pro-
cesses of culture and art.

Keywords: occupation, collaboration, collaborationism, socialist realism,
Lenin, Stalin.
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Pretim nakotnei, nomelnojot pagatni

Jau pirmajas dienas péc Latvijas oku-
pacijas Latvijas Komunistiska partija izver-
sa brutalus uzbrukumus latviesu kulttirai
un makslai. 27. junija partijas izdevums
“Cina” pazinoja, ka Karla Ulmana autori-
tara reZima gados esot valdijis “pagrimums
un kultirai naidigs necilveciskums”.! Griti
izskaidrot, kapéc laikraksta naidu izraisija
tie§i Janis Jaunsudrabin$, kur§ nebiit ne-
bija bijis 15. maija rezima lielako slavina-
taju pulka, bet tieSi vin$ tagad tika rupji
raksturots ka cilveks, kurs, “saodis naudas
smaku (nav taisniba, ka nauda neoZ) pali-
ka gandriz traks”.> Dienu veélak laikraksts
pazinoja:

“Sakas jauns posms miisu izglitibas un kul-
tiras politika kopa ar Padomju Savienibas
tautam. Latvijas stradnieciba par paraugu
nems Padomju Savienibu.”

Jau no pirmajam okupacijas dienam
kluva skaidrs: kultiirai un makslai bis ja-
paklaujas Padomju Savieniba istenotajai
politikai, tai skaita — rusifikacijai.* Para-
dijas jau kaut kas lidzigs sovetizacijas un
rusifikacijas planiem.®

Verbalie uzbrukumi makslas iestadem
bija pat skandalozi: pieméram, Makslas
akadémijai, kura tika nosaukta par melno
krauklu un hiénu midzeni, tika veltitas
rindas:

“Saja zanki spéjigakie audzékni taustijas ka
pa miglu [...] ir jaizkvepina vecds nejédzi-
bas perékli, pie kuriem pieder ari 5 korup-
tantu bodite.”®

Tas bija rakstits par macibu iestadi,
kuru bija radijis un daudzus gadus vadijis
Vilhelms Purvitis (1872-1945). Savukart
Latvijas Konservatorija — Jazepa Vitola
(1863-1948) radita un ilgi vadita - tika
raksturota ka tada, kura

“notika kukulo$anas un bledibas ar valsts li-
dzekliem. Profesoru, docentu un tml. titulus
biezi pieskira tiem, kas vislabak prata inter-
pretét fasisma ideologiju”.

Protams, tika pieprasits, lai ari Konser-
vatorija “stradatu ciesa kontakta ar miisu
varend kaimina un drauga — Padomju Savie-
nibas — makslas iestadém”.” Paradijas pirmie
jaunas varas aktivisti kultiiras un makslas
joma. Ta bija diezgan daudzveidiga kom-
panija, kur bija apzinigi kolaboracionisti,
kuri bija bijusi saistiti ar komunistiem vai
PSRS specdienestiem, tapat tie vargja biit
kreisu vai demokratisku uzskatu cilveki,
kuri iedoma3jas, ka patiesam ir atjaunota
demokratija; tie var&ja but ari vienkarsi

tuves darbinieku sanaksme, kuru uzruna-
ja Latvijas Komunistiskas partijas (LKP)
Centralas komitejas (CK) sekretars Zanis
Spure (1901-1943) - pilnigi neizglitots
cilveks (ja neskaita Maskava pabeigto Rie-
tumu tautu komunistisko universitati, kas
bija vairak spiegu un nelegalistu kalve),
pat ar kriminalista pagatni un noslieci
uz alkoholismu, bet tagad bija kluvis par
ideologu kultiiras un makslas joma® (vins
sevi uzskatija ari par rakstnieku). Z. Spure
pazinoja:

“Makslas dzivi lidz sim vadijusi reakcionari.
Nevertigiem skatuves darbiem tagad japa-
ziid, dodot vietu progresivi un socidlistiski
domdjosu autoru darbiem, nodibinot vispir-
ma karta ciesu kontaktu ar Padomju Savie-
nibas augsti attistito teatra kultiiru.”

Jaunais aktieris Rihards Zandersons
(1910-1981) bija nesen izgajis sagatavo-
Sanas pakapes teatri un 1937. gada sacis
stradat par pilnvértigu aktieri.’® Vin$ no-
lasija darbibas programmu, kura, protams,
bija izstradata LKP CK. Taja, cita starpa,
bija teikts:
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“Stitit reZisorus, aktierus, dekoratorus, dzie-
datajus, dejotdjus un citus darbiniekus, seviski
no jaunakas paaudzes, péc metodiski izstra-
data plana, ilgstoSos studiju nolitkos Padomju
Savienibas tedtros nekavejosi uznemt reper-
tuara Padomju Savienibas autoru darbus.”

Talak sekoja ierosindjums: “Radit strad-
nieku teatri.”'! Kapec tika izraudzits tiesi
R. Zandersons, nav skaidrs — iespgjams, ka
neviens cits kaut cik pazistams aktieris ne-
bija gatavs $adai lomai — starp tiem, kuri
bija sasauku$i minéto sapulci, figuréja vel
mazak populari, lai ari ne gluzi nezinami
vardi, pieméram, Arnolds Stemps — bijusais
Stradnieku teatra (slégts péc 1934. gada
15. maija valsts apvérsuma) un vélak Dau-
gavpils teatra aktieris, ari Nacionala teatra
aktieris Karlis Lagzdins$, kur§ jauniba bija
vadijis latvieSu strélnieku 7. pulka teatri
(A. Stempa aktivitate jau okupacijas pirma-
jas dienas nedaudz velak tika atalgota ar
skatuves darbinieku arodbiedribas priekssée-
détaja amatu).'? Parsteigums varéja bit ti-
kai Dailes teatra aktrises Elviras Brambergas
(1902-1979) vards $o aktivistu vida'® — vina
tolaik bija loti populara, galvenokart patei-
coties labam vokalam dotibam muzikalajas
izradeés, — tacu, iesp&jams, vina iesaistijas
$aja pasakuma savu kreiso simpatiju del
(E. Brambergas virs bija rakstnieks Pavils
Vilips (1901-1979) — demokratiski, pat krei-
si, bet ne komunistiski noskanots cilveks).!*
sauca — Latvijas progresivo télotajas mak-
slas darbinieku apspriede, kuru bija sasau-
kusi iniciatoru grupa Karla BuSa vadiba;
pirms 1934. gada 15. maija apvérsuma
vin$ bija bijis komunistiski noskanoto Ak-
tivo makslinieku grupas priekssédétaja
vietnieks'® (par K. Bu$u sikak sk. turpmak).
Tagad vin$ pazinoja:

“Par to, ka ari Latvijas maksla nu reiz at-
brivota no jiiga, japateicas Sarkanai Armijai
un PSRS tautu un vadonu politikai.”*®

LKP varda runaja kads “biedrs Lapins”
(“Cina” pat veél baidijas nosaukt vina vardu,
kas tomeér paradijas citos izdevumos, — tas
bija tikko no cietuma atbrivotais Rtdolfs
Lapins, kur§ velak klis par redzamu pa-
domju arodbiedribu darbinieku;'” vin$ nav
jasajauc ar citu aktivistu kop$ okupacijas
pasa sakuma - makslinieku Arturu Lapi-
nu, kur§ K. Ulmana autoritara rezima laika
kopa ar K. BuSu bija darbojies nelegala ko-
munistiski noskanotu makslinieku grupa'®).
Sis biedrs Lapin$ pieprasija “reorganizet
pasos pamatos makslas akademiju, parveido-
jot to par tautas makslas skolu”:*° te faktiski
tika atkartota prasiba akadémiju - tadu,
ka ta pastaveja, slégt, un kreisi orientétie
makslinieki — ipasi Romans Suta (1896-
1944) un ari K. Buss - to bija izteikusi jau
1929. gada.? Si prasiba, tapat ka viss, kas
tika pieprasits pirmajas okupacijas dienas,
naca lidz ar nesends pagatnes nomelno-
Sanu - konkrétaja gadijuma - ar prasibu
nonemt no sabiedrisko iestazu sienam “bez-
jédzigas, plutokratiskas valdibas ideju sekme-
tas gleznas”,?' lai gan, kas tas “plutokrats”
tads ir, nebija skaidrs nedz maksliniekiem,
nedz komunistiem, kuri ar So jédzienu plasi
meétajas.?? Faktiski bija pienacis gals ari Lat-
vijas télotajas makslas biedribai, kura bija
izveidota 1938. gada, apvienojot valsti pa-
stavosas makslinieku biedribas, lai paklautu
télotaju makslu autoritara reZzima interesém
(biedribas valdes priekssedétajs bija Ludolfs
Liberts (1895-1959), kurs$ bija pazinojis, ka
“savas tradicijas, savas makslas valodas cel§
nayv vis kaut kur blakus un arpuse, bet ieklauts
tai celd, ko visai miisu dzivei noradijis Tautas
Vadonis. Makslinieka darbibai jabiit idejis-
kai”).?® Formali biedriba vél netika slégta,
tacu tai tika izveidota jauna valde, kura bija
ne tikai komunistiski noskanotie K. Buss
un Augusts Pupa, bet ari kreisi noskano-
tie izcilie makslinieki, bijusas Rigas Tau-
tas augstskolas (darbojas lidz 1934. gada
15. maija apvérsumam) pasniedzgji R. Suta,
Sigismunds Vidbergs (1890-1970), ka arl
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Emils Melderis (1889-1979), viens no vidé-
jas paaudzes izcilakajiem t€lniekiem.?* Vinu
iesaistiSanas $Sajas aktivitatés sakotné&ji bija
kaut cik saprotama, tacu talantiga un aug-
sti vértéta gleznotaja Franciska Varslavana
(1899-1949) izléciens Rézekné 10. jilija,
kad komunistu organizéta “progresivas in-
teligences” mitina vin$ pazinoja, ka Sarka-
na armija esot devusi Latvijai “kultiiru un
cilveka cienu, istu lielas tautas kultiiru”,? bija
necieniga pieliSana jaunajai varai.?® Vel pa-
visam nesen, janvari, Jekabs Strazdins, pats
btidams pazistams makslinieks, vértéjot
jaunakas izstades, bija rakstijis:

“Regekniesu izstade liecindja, ka Sai Lat-
gales skaistakaja pilséta dzivo krietni un
centigi gleznotaji un zimetdji. Vinu netiess
skolotdjs ir pirmais izcilakais latgaliesu
makslinieks Francisks Varslavans. Par dar-
ba vietu vins izraudzijies, ka reti kads, savu
dzimto pusi. Peédéjos gados Latgalei Var-
slavans kluvis vel tuvaks un Latgales sétas
rada priecigaka noskand. Nopietni vertejami
gleznotdji, kas augusi zinama Varslavana
ietekme, ir A. Egle un V. Kalvans.”*

Jilija sakuma Riga, Konservatorijas
zalé, notika ari Latvijas Miizikas biedribas
pilnsapulce, kurd galvenais runatajs bija
kads LKP parstavis Putnin$ (iespéjams -
Janis Putnins, aktivs LKP biedrs, kurs
neatkarigas Latvijas laika darbojas ar seg-
vardiem “Zale”, “Garais”).?® Tapat ka visi
runataji §1 briza sapulces, vins pazinoja par
nepiecieSamibu nodibinat cieSus sakarus ar
PSRS miizikas organizacijam, bet ari izvir-
zija vairakas konkrétakas prasibas, kuras
vienam otram varé&ja tiri labi patikt: pieli-
dzinat profesionalos mizikus darbiniekiem
ar noteiktu ménesalgu un nodibinat Riga
pastavigu simfonisko orkestri, bet pie Ri-
gas radiofona — piitéju un salona orkestri.?

Loti aktivi kluva Rigas krievu tedtra
aktieri, kuri jtlija sakuma izveidoja t. s.
stradnieku komiteju (rabochij komitet), ta

komisaru padomes priekSsédétajam Vija-
Ceslavam Molotovam (Vjacheslav Molotov):
“Sutam lielajam Stalinam, Jums [V. Moloto-
vam — A. S.] un visai padomju tautai kve-
lu braligu sveicienu.”® Sakot ar 13. jiliju,
krievu aktieri uzstajas Sarkanas armijas —
okupacijas armijas — dalas; tika izveidota
agitbrigade, kuru vadija teatra reZisors un
aktieris Jurijs Jurovskis (Jurij Jurovskij).*!
Ta nebija vienkar$i pieliSana - daudzu
viet&jo krievu, tai skaita aktieru, ricibu no-
teica aril nacionalas jiitas — Sarkana armija
tika uzskatita par krievu atgrieSanas simbo-
lu. (Protams, nebiit ne visi krievi to apsvei-
ca - vietg&jie t. s. baltie krievi no bijusajam
krievu vienibam, kuras cinijas pret lielinie-
kiem Latvija 1918.-1919. gada vai Nikola-
ja Judenica (Nikolaj Judenich, 1862-1933)
karaspéka sastava, ari citi idejiskie lielinie-
ku pretinieki ne tikai neapsveica Latvijas
okupaciju, bet smagi cieta no sarkana te-
Latvija veél pat nebija anektéta un ieklauta
Padomju Savieniba. Ta patiesam bija lai-
me, ka 1919. gada tadi pretlieliniecisko
krievu vienibu komandieri ka firsts Ana-
tols fon Livens (1873-1937) un Kliments
Didorovs (Kliment Dydorov, 1885-1938)
bija pasp&jusi nomirt vél pirms Latvijas
okupacijas.) Par to, pieméram, uzskatami
liecina pazistamas gleznotajas Aleksandras
Belcovas — R. Sutas sievas — dienasgramata.
padomju tankistu. Piedavaju usztaisit gleznu
“Tankists”.” 10. augusta: “Jau piekto dienu
es dzivoju PSRS. Visu laiku es gatavojos uz
PSRS, tagad tas atndca pats.” Ta¢u nedaudz
velak izradijas, ka vina ir vilusies: bija ne-
vis vienkarsi atnakusi krievi, bet bija atna-
kuSi komunistiskie krievi, kuru acis vina
galu gala bija “burzuaziska” maksliniece.
7. oktobri jau sekoja citads ieraksts:

“Pirmajas diends sirds pamira no prieka
un lepnuma par manéjiem — krieviem, bet
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Sodien kaut ka bedigi. Vai patiesi ta vajag
bit, ka tuvuma viss iznak sliktak?”3?

Viens no veértigakajiem ieguvumiem
jaunajai varai bija ievérojama rakstnieka
Andreja Upisa (1877-1970) nostasanas uz
aktiva, pat dedziga kolaboracionisma cela
jau okupacijas pasd sakuma,* sanemot
pretim visadu veidu godindjumus. Vin$ ne
tikai tika izvirzits par kandidatu t. s. Tau-
tas Saeima (un, protams, tika ievéléts), bet,
sagaidot vina uzrunu vélétdjiem Liepaja
gu ielu demonstrativi pardévéja Andreja
Upisa varda - liekas, tas bija pirmais ga-
dijums, kad okupacijas apstaklos kada iela
tika pardeveta dziva cilvéka varda. Rakst-
nieks nepalika pateicibu parada: uzstdjo-
ties Liepaja, vins

“[...] versas pret agrako plutokratijas valdi-
bu, kura ari makslai spieda iet nepareizus
celus. Pat agrak cienijami rakstnieki un
dzejnieki saka “raZot” vecd reZima slavi-
nasanas darbus bez makslas vertibas. Tas
pats sakams ari par glezniecibu un citam
makslas nozarem, istai un patiesai mak-
slinieciskai radiSanai tagad stav prieksa
plass darbs, noardot vispirms visu veco un
nederigo”.%*

Tas skangja tik labi, ka A. Upits tika
uzaicinats plasak izteikties par neseno
makslas dzivi ari pres€, un vin$ nepievila,
pazinojot, ka “vel sesi tadi gadi [domati sesi
K. Ulmana autoritaras diktatiiras gadi -
A. S.], un Latvija nebiitu vairak makslas un
glezniecibas, tikai krona fotografi, plakatu un
kliseju zimetaji”.* Tik “vértigas” domas bija
japopularize, cik iespéjams, plasi:

“BieZi Radiofona viesojas A. Upits. Vins bija
autors lekciju ciklam “Pédejo 6 gadu bilan-
ce latviesu kultiiras un makslas dzive”, kura
asi un dzeligi Saustija Ulmana rezimu un ta
ideologiskos kalpus.”*®

Sakas A. Upisa biografijas falsifikacija,
pat apgalvojot, ka 1905. gada revoliicijas
laika vin$ esot bijis revolucionaras kustibas
vaditdjs Skriveros un vina vadiba revolu-
cionari esot atbrunojusi 600 (!) dragiinu.*”
Tie tomeér bija tik fantastiski izgudrojumi,
ka péc kara vairs netika atkartoti (lidz
pat 1905. gada rudenim A. Upits ne tikai
nebija ne mazakaja meéra piedalijies revo-
liicija - vin$ taja nepiedalisies ari vélak -,
bet bija pat stradajis viena no revoliicijas
lielaka pretinieka, reakcionara Andrie-
va Niedras, vaditaja “Austruma”).’® Pats
A. Upits, savukart, pazinoja, ka vin$ strada
pie gramatas “Ka tapa padomju Latvija”.*
Lai ari ta nekad neiznaca un lai ari vél
nebija pienemts lémums vinu nosaukt par
Tautas rakstnieku, atSkiriba no Raina (sk.
turpmak), jau 1940. gada rudeni vinu saka
dévet par tautas rakstnieku — vél ar mazo
burtu, un uz to vin$ atbildéja ar slavinaju-
miem padomju Latvijai:

“Andrejs Upitis isd uzrund raksturoja misu
gaiso Padomju Latvijas laiku, kura vienam
uzdevumam un vienam merkis tagad var
stradat visa tauta, ir tie, kas lieto veseri, iz-
kapti vai citu darba riku, ir tie, kas strada
ar spalvu. Jaunaja socidlistiskas celtniecibas
darba jastajas ar neatslabstosu energiju, tad
meés miisu socidalistisko Padomju Latviju, tas
saimniecisko un kulturalo dzivi pacelsim
tados augstumos, kadus ta nekad nebiitu
pieredzejusi. — Es arvien uz to aicindsu, es
arvien paliksu ar Jums [...]7*°

Lidz pat sava gara miiza beigam 30 ga-
du velak vin$ bija uzticams un parliecinats
kolaboracionists.*!

Tautas Saeima pasludindja Latvija padomju
varu un Z. Spure pazinoja, ka neatkarigas
Latvijas laika “zindtne, maksla un kultiira
bija novesta tada stavokli, ka zemaku pagri-
mumu griti iedomaties”.** Lieki teikt, ka tie
bija bezkaunigi meli.** Savukart 1. augusta
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vin$ publicgja rakstu “Misu preses uzdevu-
mi”, kura uzsvéra, ka presé

“Nay partejiskas modribas, valda kaut kads
trulums un bezatbildiba. Dzenas péc dau-
dzuma, bet nemaz nepadoma par labumu,
par vertibu un uzdevumiem. Ka stradat pre-
sé jamdcas no lields socialisma zemes PSRS
preses. Lidz $ai dienai tas vel nav pietiekami
jatams. Kas jadara misu presei?”.*

Vairaku uzdevumu starpa tika noradits:

“Japardruka Marksa — Engelsa — Lenina —
Stalina teoretiskie darbi, ko sniedz Padomju
prese [...] Japalidz noorganizet Lenina-Sta-
lina partijas isa vestures kursa studeésana,
plasi sniedzot materialus no Padomju preses
agitatoriem, propagandistiem un paréjiem
vestures kursa studejosiem.”*

5. augusta noslédzas Latvijas aneksijas
posms — ar padomju Latvijas uznemSanu
Padomju Savieniba (protams, Latvijas t. s.
Tautas Saeimas deputati, kuri bija ieradu-
Sies Maskava ar ligumu uznemt Latviju
PSRS, savas runas sacentas neatkarigas
Latvijas noniecina$ana; pieméram, Jilijs
Lacis (1892-1941), populars rakstnieks
un tagad arl Saeimas deputats un mario-
netiskas padomju Latvijas valdibas izgliti-
bas ministrs, pazinoja: “Latvija turéjas pie
principa — letu degvinu, dargas gramatas.”).*
6. augusta Latvija tika organizétas demons-
tracijas, kuram bija japauZz atbalsts uznem-
Sanai PSRS. Riga demonstraciju uzrunaja
ari PSRS diplomats, padomju siitniecibas
pirmais sekretars Mihails Vetrovs (Mihail
Vetrov), kur$ pirms Latvijas okupacijas bija
vervéjis nakamos kolaboracionistus. Vin$
pazinoja:

“Tikai Padomju vara — patiesi tautas vara,
kas ved Latvijas tautu uz vinas kultiiras
uzgplaukumu, kas naciondla péc formas un
socidlistiska péc satura, kas ved uz vinas

speku uzplaukumu, vinas patieso tautas
laimi. Tikai Padomju vara pamatojoties uz
Stalina konstiticiju nodrosina patiesu ne-
sagraujamu tautu draudzibu. Misu saule ir
lielais Stalins.”*

Te biitiski atzimét uzsvaru uz $o kulti-
ras un makslas nacionalo formu, bet soci-
alistisko saturu - ta blis dogma, princips,
ko padomju vara un Komunistiska partija
ievéros lidz pat pasam Latvijas okupacijas
beigam.

Socialistiska realisma mekléjumos

Jau neilgi péc okupacijas sakas makslas
iestazu inspekcija. No Maskavas uz Latviju
bija atstitits Péteris Valeskalns (1899-1987)
(vin$ laikam bija ieradies Latvija jau driz
péc 17. junija vai pat vienlaikus ar okupa-
cijas armiju); tapat ka daudzi citi latviesi,
vin§ 1918.-1921. gada bija stradajis ceka,
bet velak ienémis diezgan augstus ama-
tus arodbiedribas.*® Okupacijas sakuma
P. Valeskalns tika iecelts par jaunas avizes
krievu valoda - Trudovaja Gazeta — redak-
tora vietnieku,* tacu vinam bija paredzé-
ta spozaka karjera: jilija otraja pusé vins
tika iecelts par izglitibas ministra profesora
Paula Lejina (vélak vinu nomainija J. La-
cis) vietnieku: neviens vietgjais kolaborants
vai pat kolaboracionists nebija un nevare-
ja tikt atstats bez pieskatiSanas — to darija
uzticami biedri no Maskavas (kad J. Lacis
1941. gada janvari tiks arestéts — un velak
sodits ar navi, P. Valeskalns kliis par izgliti-
bas tautas komisaru). P. Valeskalna parzina
nonaca makslas augstskolas. Pirma inspek-
cijai bija izraudzita Makslas akadémija, péc
kuras apmekléSanas vin$ pazinoja:

“Padomju Latvijas makslas dzivé un jauno
makslinieku audzinaSanas darba jadara viss
iespéjamais, lai maksla atspogulotu Padom-
ju zemes lielo celtniecibas darbu un dzivi.
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Makslai japauz socidlistiskais realisms. Pa-
domju Latvijas makslas akadémija visiem
madcibas spékiem biis jadarbojas $i socialis-
tiska realisma makslas izpratné un gard, lai
audzekni — jaunie makslinieki piendcigi un
pareizi izveidotu savas spéjas socialds celt-
niecibas lielo kultiiras un makslas vertibu
radisanai.”°

Par galveno uzdevumu tagad izvirzijas
jaunas kulttiras un makslas radiSana, kaut
arl turpinajas neatkarigas Latvijas laika
kultiiras un makslas nozakasana (ta netiks
partraukta nekad okupacijas laika), pie-
meéram, jau minétais aktieris A. Stemps un
eksperimentala Latvijas dramas ansambla
aktieris Karlis Liepa, noliedzot savu darbi-
bu, pazinoja, ka “visnoZelojamakd bija pati
teatra maksla, pareizaki sakot — tas nemaz
nebija”! (A. Stemps pats Daugavpils te-
atri bija telojis pieredz&jusa reZisora Jana
Klavas profesionali atzitas izradés, ieskai-
tot Annas Brigaderes “Maiju un Paiju”).?
Konservatorija tika iecelta tas parorganiza-
cijas komisija, kura darbojas izcili Latvijas
miziki profesori Alfréds Ozolins, Pauls
Siiberts, Adolfs Abele. 18. augusta vini ap-
mekl&ja P. Valeskalnu:

“Reorganizdcijas komisijas varda vini zinoja
par paveiktiem priekSdarbiem konservatori-
jas darba parkartosand un par $is parkar-
toSanas turpmakiem soliem, kurus izglitibas
ministrija atzinusi principiali par pareiziem.
Pie konservatorijas Soruden uzsaks darbibu
marksisma — leninisma katedra. Tiem au-
dzeékniem, kas neprot krievu valodu un vairs
neapmeklé citas skolas, rikos krievu valodas
stundas.”?

Savukart teatru darba ienaca pavisam
neierastas lietas: pieméram, 15. augusta
Dailes teatra kolektiva apspriedé tika pazi-
nots, ka tiks ieviesta astonu stundu darba
diena un... darba normas!* Ko nozimétu
darba norma aktieriem un kas viniem biitu

jadara teatri visas astonas stundas — tas ne-
tika izskaidrots (astonu stundu darba die-
na laikam bija domata ka pretimnaksana
aktieriem, bet faktiski bija pilnigi nepie-
mérota teatra darbam). Nacionala teatra
kolektiva sanaksmi $aja pasa diena apmek-
lgja kads Latvijas Komunistiskas partijas
parstavis — tas pats “biedrs Lapins”, kurs$
pazinoja, ka partija turpmak “sekos teatra
darbam un sniegs tam savu atbalstu”.> Par
to, ka partija sekos darbam, t. i., to kon-
trolés, nebija nekadu Saubu, toties teiktais
par “atbalstu” skanéja ka launs joks. Tik-
mér dazu otrskirigu aktieru pieliSana jau-
najai varai bija pat lielaka, neka no viniem
tika gaidits: loti aktivais Karlis Liepa, Irma
Bune (1911-1995), kura ar vinu kopa bija
stradajusi Latvju dramas ansambli, un dazi
citi, arl aktivais A. Stemps, griezas pie LKP
CK ar ligumu radit ipasu Revoliicijas te-
atri, kura repertuara biitu revolucionaras
lugas.® Sads “Revoliicijas teatris” tomér
netika izveidots, laikam tapéc, ka “revolu-
cionaras” lugas tagad bija jaiestudé katram
teatrim, tomér novembri darbu (méginaju-
mus) patieS$am uzsaka jauns teatris — Bér-
nu un jaunatnes teatris, kura darbojas ari
I. Bune, bet reZisora asistenta pienakumus
veica A. Stemps. Teatrl bija pat atsevisks
politiskais audzinatajs, kura pienakumus
veica Dace Lace (Kimele) - izglitibas tautas
komisara J. Laca un radikali kreisas reZiso-
res Annas Lacis (1891-1979; tobrid dzivoja
Padomju Savieniba, bija tikusi apcietinata,
bet péc tam 1938. gada izsttita uz Kaza-
hiju)® meita, kuru J. Lacis — jauna teatra
entuziasts — bija uzaicinajis ierasties Latvi-
ja no PSRS.*® Literaro dalu vadija kreisais
dzejnieks Fricis Rokpelnis (1909-1969). Te-
atri atklaja tikai 1941. gada janvari ar krie-
vu padomju rakstnieka Alekseja Tolstoja
(Aleksej Tolstoj) pasakas “Zelta atslédzina”
iestudéjumu A. Stempa rezija, un, ja kadam
vél nebija skaidrs, kur isti bérnus ved ma-
zais Buratino, tad F. Rokpelnis paskaidroja,
ka Buratino izved vinus no pagatnes, kura
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“misu [Latvijas — A. S.] jaunatne garus,
smagus gadus bija Tarabaras karala pa-
valstnieki. Izgaisa smagas pagatnes regi,
spoZa gaisma atspidéja tumsaja pagrides
eja, atveras durvis, kas izveda mils brivo
tautu laimigaja zeme”.>®

(Nav brinums, ka jaukas pasakas sagata-
voSana izradei jaunas ideologijas gara ilga
veselus tris ménesus: nepaklavigais neratnis
Buratino bija japielago okupétas Latvijas
prasibam; ka velak atcergjas A. Stemps, “pie
galda vien nosedéjam veselu ménesi — analize-
jam, meklejam virsuzdevumu®® - ta nebija
joka lieta - atrast “virsuzdevumu” nerat-
nelim Buratino. Izrades nobeiguma bungu
pavadijuma uz skatuves uzsoloja pionieri
sarkanos kaklautos: Buratino “cina” bija
beigusies ar laimigas dzives uzvaru. J. La-
cis pirmizradi nepiedzivoja — vin$ jau bija
arestéts.)®!

Septembri LKP skaidri noradija, faktis-
ki - pavélgja, kas bija jadara tedtra reziso-
riem (“ReZisora pienakumi LPSR”):

“Jastudeé konstitiicija, partijas programma,
jaseko Padomju Savienibas sasniegumiem
teatra maksla un japrot to novertét pret
Vakar-Eiropas, pret kapitalistisko zemju
makslu. Jaund valsts no mums prasa vispu-
sibu, apzinu un izkoptu ideologiju. Lai tas
visiem reZisoriem un aktieriem ir neatlie-
kams pienakums.”®?

Paradijas ari prasibas, ka vajadziga lat-
vieSu dramaturgijas klasikas jauna, vulgara
interpretacija: LPSR Dramas teatra - ta ta-
gad saucas Nacionalais teadtris — direktors
Zanis Katlaps (1907-1968), pazinojot, ka
teatris sezonu saks ar Riidolfa Blaumana
“Uguni” uzvedumu, uzsvera:

“Si luga lidz $im uzvesta ka milestibas
drama, neizpauZot lugas dzilako idejisko
saturu. Paredzamd uzveduma lugas varoni

Edgaru télos ka cinitaju pret savu apkdrtni,
paslabuma mekletajiem un lidejiem. Tedtrim
jakalpo politiski socidlai idejai. Tikai tad te-
atris kliis par tautas audzinataju.”®?

Iestudéjuma reZisors tomeér bija talan-
tigais Janis Zarin$ (1983-1979), kurs tik
atri parorientéties nespéja, un, kad septem-
bri jauna sezona tika atklata, kads kritikis
atzina:

“Si luga, ko latviesu skatuve arvien milejusi
paradit ka jismigas romantikas apdvestu,
ari Soreiz visuma neatskiras no sen pienem-
ta scéniska trafareta.”®

Pat no Raina “Zelta zirga”, kuru Edu-
ards Smilgis (1886-1966) iestudéja gada
beigas, tika prasits “socialistiskais re-
alisms”% (tas nozimé&ja ari lielus masu
skatus — “tautai” bija jabtit ikviena izrade;
Dailes teatri — daudzé&jada zina pateicoties
Felicitai Ertnerei — masu skati vienmeér
bija talantigi iestudéti, tacu tagad tika
prasits socials saturs, kas “Zelta zirga”,
protams, bija pilnigi jaizgudro).®® Tapat
bija ar Pétera Caikovska (Pjotr Chajkovski)
operas “Jevgenijs Onegins” iestud&jumu
opera, un liekas, ka rezultats — no jaunas
ideologijas viedokla - nepavisam nebija
apmierinoss.®”

Pat dejas maksla bija jaienak politikai.
Latvija bija atgriezies baletmeistars Boriss
(Volfs) Fridlenders (1906-1955), pazis-
tams ar skatuves vardu Sams Hiors; péc
1934. gada 15. maija valsts apvérsuma
kreisi orientétais makslinieks (pirms apver-
suma vadijis socialdemokratiskas Tautas
augstskolas kermena kultiiras studiju)®®
bija devies uz PSRS, bet tagad padomju
Latvija saka ieviest t. s. kolektivas dejas:
24. augusta Dramas teatri notika koncerts,
veltits Sarkanajai armijai un Latvijas Tau-
tas armijai (vismaz operas skatuve vél neti-
ka apkaunota ar sadu pasakumu).
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“Tiesi kolektivas dejas radis lielako intere-
si, jo tas uz miisu skatuves redzésim pirmo
reizi. Kolektivas dejas ietilpst liela deja
“Briviba”, kur attéloti 17. junija lielie noti-
kumi un tautas pardzivojumi. “Darba deja”
attelots socialistiskas celtniecibas darbs.”®

(“Kolektivo deju” izpilditaju vidd bija
arl jaunais, skaistais un tehniski briljan-
tais Aleksandrs Lembergs (1921-1985),
kur§ péc isa laika tiks pamatoti nosaukts
par “izcilako klasisko deju dejotdju latviesu
baleta””® un kur§ pavisam nesen bija ieka-
rojis publikas sirdi ari Vakareiropa” un
péc tam Riga.”? Ta laikam bija vina pirma
saskare ar politikas iespaidu uz deju;”® vina
turpmakaja dzivé politikas biis pietiekami
daudz, ieskaitot brutdlu izrékinasanos ar
vinu Latvijas padomju otras okupacijas sa-
kuma, bet péc tam vin$ kliis par tai ciesi
pietuvinatu un pieradinatu makslinieku.)

Augusta beigas P. Valeskalns saka
makslas darbinieku audzinasanu cina pret
formalismu:

“Socialistiska valsts no saviem makslinie-
kiem (vai nu tas butu gleznieciba, mizika
vai literatiira) prasa pareizi radit jaunos
cilvekus, socidlistiskas sabiedribas céléjus,
vinu darbu, domas, cinu par labaku nakot-
ni. [...] To visu var veikt tikai socialistis-
kais realisms, nesaudzigi apkarojot visadus
formalisma virzienus. Socialistiska valsti
nevar biit vietas nekam viltotam.””*

(Tiesa, 1940.-1941. gada, kad padomju
vara bija pastavéjusi isu laiku, nekada pla-
$aka kampana pret formalismu un forma-
listiem vél netika izvérsta, tacu to ar uzviju
kompensé&ja brutalas kampanas otrreizgjas
okupacijas laika — péc 1944.-1945. gada.)
Par atslegvardu bija kluvis “socialistiskais
realisms”, kura biitibu 28. augusta, tieko-
ties ar Operas un baleta teatra personalu,
P. Valeskalns noformul&ja loti isi: “dzivi

telot pareiza nokrasa”.”> Kas bija pareizs, to,
protams, noteica Komunistiska partija, un
“pareiziba” varéja arl mainities, mainoties
partijas kursam viena vai otra laika posma.

Raina piesavinasana

Viens no vissvarigakajiem notikumiem
okupétas Latvijas kulttiras dzivé bija Rai-
na 75. dzimSanas dienas plasa atziméSana
1940. gada septembri; sakas Raina piesa-
vinaSana un vina dailrades komunistiska
interpretacija, kas turpinasies vairak neka
40 gadu. 12. septembri “Cina” publicéja
ievadrakstu “Rainis”, kura tika pasludinats,
ka péc Raina atgrie$anas no Sveices trim-
das Latvija 1920. gada aprili

“latvju burguazija, daZadi koruptanti, kultii-
ras viltotdji un renegati Raini nolaupija tau-
tai. Plutokratiskas Latvijas laika [15. maija
rezims — A. S.] Raina vards bija nokluséts,
nomelnots un falsificets”.”®

Z. Spure toties atziméja: “[...] smagi
to teikt, tomer jaatzist, ka tai laika [1920.-
1929. gada — A. S.] Rainis nav pilnigi miisu
[komunistu — A. S.] Rainis. Sai laika vins
nosveras no revolucionara marksisma uz
oportiinismu”, tacu tilit, it ka nobijies, ving
pazinoja, ka “sava bitiba Rainis ir palicis
tas pats vecais Rainis, kas 1905. gada aici-
naja stradnieku Skiru aktivi cinities par so-
cialismu”, pat vairak: “Padomju Savieniba
publicetas Raina véstules rada, ka dzejnieks
ugturéjis slepenus kontaktus ar komunistiem
Padomju Savienibd, intereséjies par dzivi so-
cialisma zemé.””” (Nesenais Benjaminu iz-
devums “Atpiita” ta piil€jas pielist jaunajai
varai, kura to laikam uzskatija par zinama
meéra “savu”, jo no “Jaunako Zinu” aprin-
dam bija nakusi vairaki kolaboracionis-
ti, — ka pat tituléja Z. Spuri par docentu!)”s
Bija skaidri redzams, cik lielu vilSanos
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komunistiem sagadaja tas, ka viniem nebi-
ja izdevies aizvilinat Raini uz Maskavu un
izmantot $adu braucienu savos ideologiska-
jos uzbrukumos neatkarigajai Latvijai:”

“1927. gada Rainis sakard ar kulturalas tu-
vinaSanas biedribu darbu gatavojas braukt
uz Maskavu un domdja tur ari palikt. Bet
tad vinu atsauc atpakal. Ka velak noskaid-
rojas to izdarija socialdemokrdtu partija,
baididamas Raini zaudet.”°

Te jaatzimeé, ka 1927. gada Kultura-
las tuvinasanas biedriba ar SPRS tautam
veél pat nebija nodibinata — to nodibinas
1929. gada, un Rainis patiesam daZus
meénesus, lidz savai navei, biis tas prieks-
sedetajs,® tatu 1926. gada, kad vins ap-
mekléja padomju Baltkrieviju, patieSam
ticis méginats vinu aizvilinat uz Maskavu,
bet vin$ veikli izvairijies.®? LPSR Augstakas
padomes Prezidijs pieSkira Rainim “lat-
vieSu Tautas dzejnieka nosaukumu”,®® tacu
liekas, ka nosaukums nebija isti izdomats
lidz galam. Ka redzam, vin§ vél nebija
LPSR Tautas dzejnieks, par kadu klis veé-
lak, bet “latviesu Tautas dzejnieks”. DaZas
dienas velak, 18. septembri, “Cina” Raini
nodéveja par “latvju Tautas dzejnieku”,*
tacu jau 26. septembri ta vinu nosauca par
“Latvijas PSR Tautas dzejnieku”.®> Tomeér
pirmaja okupacijas gada $is nosaukums vél
neieviesas un Rainis tika dévéts gan par
Tautas dzejnieku, gan par “latvieSu Tautas
dzejnieku”. (Sis mazais miseklis ar “latvie-
$u Tautas dzejnieku” padomju historiogra-
fija netika pieminéts, un, sakoties otrajai
okupacijai 1944. gada, pat ne Riga, kas
vél bija vacu rokas, bet Daugavpili 12. sep-
tembri visas neskaidribas tika viennozimigi
atrisinatas, pienemot lémumu par “Latvijas
PSR Tautas dzejnieka Jana Raina pieminas
saglabasanu”.8%) Tika ieceréts ari izveidot
Raina muzeju Aristida Briana iela 3 - ta
steidzigi bija pardévéta par Anri Barbisa
ielu. Rainis gan nekad tur nebija dzivojis,

tacu tagad $aja eka bija izvietojies J. Raina
literarais fonds, kuru vadija A. Upits. Jau
1940. gada beigas bija radusies ideja izvei-
dot “Raina statuju”, kuras konkurss tomér
tika izsludinats tikai 1941. gada 31. marta.
Presé konkursa noteikumi kluva zinami
4. aprili:

“3. Statujas augstums noteikts — stavosai
figiirai ne vairak ka 2,15 m, bet sédosai —
ne vairak ka 1,60 m. 4. Pieminekla mate-
rials var biit: balts marmors, peléks granits,
bronza [...] 10. Par labakiem projektiem
noteiktas sekojosas prémijas: viena pirma
prémija — RbL. 3.000, viena otrd premija
” — 2.000, — viena tre$a préemija — ” 1.500.
Piecus projektus, atzitus par vélamiem iega-
daties, atpirks par Rbl. 700, gabala.”®

Projekti bija jaiesniedz lidz 1941. gada
31. oktobrim, bet lidz vacu iebrukumam
bija palicis tikai nedaudz vairak par div-
arpus ménesiem, un Skiet, ka neviens pro-
jekts netika iesniegts, lai arl jauna un jau
atzinibu guvusli télniece Aleksandra Briedis
(Kalnina) (1901-1992), kura pirms paris
meénesiem bija izstadijusi skulptiiru “Janis
Rainis”, esot par to izradijusi interesi, bet
vinu bija sacis nodarbinat ari kads cits pro-
jekts®® (par vinu sikak sk. turpmak). Dasni
atalgoti télniecibas projekti otraja ilgaja
padomju okupacijas perioda kliis par vienu
no ietekmigakajiem makslinieku uzpirksa-
nas lidzekliem, ko daudzi makslinieki loti
labprat — un pat savstarpéji sacenzdamies —
arl izmantos.

Jaunie vaditaji

Kultira un maksla nondca stingra un
augosa LKP kontrolé. Bez Z. Spures Seit
jamin ne mazak svariga persona - Janis
Avotin$, LKP CK Propagandas un agitacijas
dalas faktiskais vaditajs (atseviskas kul-
tiras nodalas Centralkomiteja vél nebija;
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ta paradisies tikai péc kara). Ka daudzi
citi vaditdji, vin$ bija atsiitits no PSRS
(1940. gada jilija; viena no savam autobio-
Leningrada, PSRS, ticis iesaukts Sarkanaja
armija, “specsbora” - speciala sagatavosa-
na, péc kuras julija ticis aizsiitits uz Lat-
viju).® J. Avotina karjera bija attistijusies
lidzigi ka, pieméram, jau minétajam P. Va-
leskalnam: vin$ bija sacis dienestu ceka,”
kur bija komisars loti svarigaja kontrrevoli-
cijas apkaroSanas nodala (1919. gada pava-
sarl no Maskavas bija aizstitits uz padomju
Latviju, kur ari stradaja droSibas iestadeés).
Interesanti, ka 1918. gada septembri, kad
cekistiem bija jaaizpilda anketa un jaatbild
uz 17 jautajumiem, 14. jautajums bija par
to, vai Cekists “lieto garigo baribu” (duhov-
naja pishha) — apmeklé teatrus, lasa grama-
tas u. tml., uz ko J. Avotins godigi atbilde-
ja, ka gramatu vinam nav (knig net).”* Tapat
ka vairakums latvieSu péc pilsonu kara, kad
vini savu Sausmigo darbu c¢eka bija pastra-
dajusi, J. AvotinS no cekas tika atvalinats
un turpmak patieSam saka lasit gramatas,
pabeidza Sarkanas profesiiras institiitu, iz-
dzivoja Lielo teroru un stradaja Maskavas
un Leningradas augstskolas, pasniedzot
marksismu-leninismu (1940. gada vadija
Marksisma-leninisma katedru Leningradas
Dzelzcelu inZenieru institiita).”* Nemot véra
to, cik plass bija vina uzdevumu loks oku-
pétaja Latvija, péc kada laika vina vadita-
ja nodala tika izveidota speciala Makslas
sekcija, kuru vadija cits no PSRS atsiititais
latvietis — Janis Baumanis, kur$ bija saméra
labi izglitots profesionals Zurnalists, kadu
laiku stradajis pat Pravda un sakotnéji Lat-
vija bija darbojies LKP organa — “Cina”.”
Tagad vin$ bija LKP funkcionars, kur§ vis-
ciesak kontroléja makslu.

Tacu veél pirms J. Avotin§ un J. Bau-
manis bija ieradusies Latvija un vél paris
dienu pirms tam, kad no Latvijas cietuma
atbrivotais Z. Spure 1940. gada jiilija sa-
kuma bija sacis savu ideologisko misiju,

Augusta KirhenSteina marioneSu valdiba,
kura PSRS siitnieciba Riga Andreja Vi-
Sinska vadiba tika izveidota bez jebka-
diem kontaktiem ar LKP, tika saglabata
Sabiedrisko lietu ministrija, lai kontrolétu
makslu. To vadija sens PSRS specdienestu
agents ar segvardu ObsCestvennik (Sabied-
riskais darbinieks) — Benjaminu “Jaunako
Zinu” darbonis Péteris Blaus (1900-1971).
Sis ministrijas pasparné, savukart, turpi-
ndja darboties Sabiedriski kulturalo lietu
departaments. Ta vaditajs Janis Labsvirs,
protams, no darba tika atlaists, un par va-
ditaju tika iecelts diezgan labi pazistamais
makslinieks Herberts Likums (1902-1980).
Pirma pasaules kara gados vin§ bija ma-
cijies Smolenskas “Proletkulta” ziméSanas
un gleznosanas studija; atgriezies Latvija,
1921. gada bija iestajies Latvijas Mak-
slas akadémija, kuru tomér nepabeidza,
bet — ka raksta makslas vésturniece Anita
Vanaga, “ugticibu proletariata idejam vins
iemiesoja savas konstruktivajdas scenografijas
Stradnieku tedtra izradées (1926-1934)”.%
Protams, ne tikai tajas — vin$ bija atzits
dekorators ari péc Stradnieku teatra slegsa-
nas un 15. maija valsts apvérsuma (piemé-
ram, opera 1936. gada vin$ bija dekorgjis
izcilo Jana Kalnina modernistiskas operas
“Hamlets” iestudéjumu,”® demonstréjot
ievérojamu originalitati).”* Tomér galve-
nais célonis, kas noteica to, ka H. Likums
1940. gada jilija tika ieveéléts t. s. Tautas
Saeima un ieguva ievérojamu iespaidu
makslas dzives vadiSana (1941. gada vins
tika iecelts ari par Latvijas Makslinieku
savienibas orgkomitejas priekssedétaju),
bija vina darboSanas Kulturalas tuvinasa-
nas biedriba ar SPRS tautam, kur pédgjos
divos gados pirms Latvijas okupacijas bija
ari valdes loceklis. Biedribas darbibu kon-
trolgja jau minétais M. Vetrovs, PSRS dip-
lomatiskas parstavniecibas Latvija pirmais
sekretars un padomju izliikdienesta parsta-
vis. Vésturnieks Bonifacijs Dauksts precizi
ir atziméjis:
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“Tiesi Likuma labie personiskie kontak-
ti [...] ar Mihailu Vetrovu, manuprat, vélak
noteica Likuma ievirziSanu padomju rezima
kultiras dzives rikotdju struktiuras. Galu
gald tiesi is tandems — Ivans Cicajevs [cits
PSRS izlikdienesta parstavis Latvija —
A. S.]1 un Mihails Vetrovs — faktiski pamatos
uzbuvéja okupdcijas reZima nacionalo kad-
ru piramidu 1940. gada.””

Pédéjo gadu literatiira, ieskaitot jauna-
ko, izteiktais apgalvojums, ka H. Likums
“[...] kopS 1932. gada [...] bija nelegals
komunistiskas partijas biedrs” un “nesaubigi
ugticams komunists”® prasas péc precizé-
Sanas. LKP biedrs H. Likums nekad nebi-
ja bijis, un tas nekad ari netika apgalvots
padomju Latvija. Ripigi redigétaja vina
isaja biografija 1975. gada teikts: “No
1932. gada pieversas revoluciondrai kustibai,
veica komunistiskds partijas uzdevumus.”
Kadi tie bija, netika atklats.®® Patiesiba sa-
kari tika uzturéti ne tikai — un laikam ne
tik daudz - ar nelegaliem komunistiem, cik
ar PSRS siitniecibu Riga un varbiit ari ar
kadiem nopietniem laudim Maskava, ko
vin$ bija apmeklgjis 1932. un 1934. gada,
vismaz oficiali - tikai noliika iepazities ar
turienes makslu. Latvijas Nacionala arhi-
va Latvijas Valsts arhiva dokumenti ap-
stiprina, ka LKP biedrs vin$ nebija, toties
1933.-1934. gada bija bijis kreisas, bet ne
komunistiskas Latvijas Socialdemokratiskas
stradnieku partijas (LSDSP) biedrs.'® Savas
autobiografijas, kuras uzrakstija péc kara,
vin§ daudznozimigi noradija, ka no 1938.
lidz 1940. gadam esot uzturgjis kontaktus
ar Padomju Savienibas Komunistiskas par-
tijas (VK(b)P) biedriem Riga un “pildijis
slepenus uzdevumus”.'®! Te viss ir skaidrs —
“VK(b)P biedri Riga”, protams, bija PSRS
siitniecibas darbinieki, visticamak, tas pats
M. Vetrovs vai Ivans Ci¢ajevs. Tie$i tapéc
1940. gada jtunija beigas H. Likums bija
kluvis par loti ietekmigu figliru makslas
vadiSanas un parkartoSanas joma.

1975. gada publicétajas atminas par
minéta departamenta darbu H. Likums
rakstija:

“Jaunie parkartojumi man sagadaja diezgan
daudz gritibu. Man $aja darba nebija piere-
dzes, nebija ari paligu — idejiski parbauditu
kadru [sakotné&ji departamenta laikam
patiesam stradaja tikai tris cilveki — pats
H. Likums, vina sekretare un preses no-
dalas vaditajs Vilis Pétersons, kur§ ari
bija kreiss, bet ne komunistisku uzskatu
cilveks'®? — A. S.]. Pirmais neatliekamais
uzdevums bija nomainit makslas iestazu
vaditdjus, atbrivot tautas varai naidigos
darbiniekus.”%®

Teatru direktoru maina noritéja same-
ra atri, tomér jaunu vaditaju mekléSana
aiznéma veselu ménesi un amatus ieguva
vairak vai mazak pazistami profesionali.
Pret&ji pasi izplatitajam uzskatam, ka Dra-
mas teatrl par direktoru uzreiz tika iecelts
talantigais aktieris Z. Katlaps, kur§ pavi-
sam nesen, marta, bija ieguvis pelnitu atzi-
nibu ar Dona Karlosa lomu J. Zarina ieve-
rojamaja Fridriha Sillera (Friedrich Schiller)
“Dona Karlosa” iestud&juma,'®* sakotnéja
izvéle bija par labu citam popularam aktie-
rim — Emilam Macam!® (formali — ka jau
visi citi direktori — vin$ bija tikai direktora
v. i.), tacu vin$ laikam driz vien tika atzits
par nepiemeérotu amatam un vinu patieSam
nomainija Z. Katlaps. Par Dailes teatra di-
rektoru kluva kreisi, bet ne komunistiski
noskanotais bijusa Stradnieku teatra aktie-
ris Leonids Leimanis, kuru H. Likums labi
pazina tieSi kops 31 teatra laikiem (savukart
biedriba “Dailes teatris” tika likvidéta, un
par likvidatoru tika iecelts H. Likums).!%
Griiti pateikt, kapéc par Jelgavas teatra
direktoru un maksliniecisko vaditaju tika
iecelts aktieris un reZisors Evalds Val-
ters — varbiit te kada nozime bija tam, ka
vin$ pirms gandriz 20 gadiem Krievija bija
darbojies latviesu sarkano strélnieku teatri

36 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



(E. Valters ieradas no Rigas Jelgava 14. au-
gusta).!”” Operu, savukart, turpmak vadija
pazistamais baritons Aleksandrs Vilumanis
(1910-1980). Protams, “[...] nekavejosi va-
jadzéja mainit visu tedatra repertuaru, idejiski
mazvertigo darbu vieta likt progresivos sace-
rejumus”.'®® Krietni ilgdku laiku aiznéma
jaunu vaditaju atraSana Makslas akade-
mijai — télotajai makslai bija milziga no-
zime staliniskaja — un ne tikai — Padomju
Savieniba. Te nevaréja kluadities, un gan
H. Likums, gan vina saimnieki Maskava un
PSRS siitnieciba Riga (péc Latvijas anek-
sijas augusta sakuma bijusais PSRS siitnis
Riga Vladimirs Derevjanskis (Vladimir De-
revjanskij) tika iecelts par VK(b)P un Tau-
tas komisaru padomes pilnvaroto Latvijas
PSR: “[...] biitiba pilnvarotais un vina darbi-
nieki bija reala LPSR valdiba”*®), gan ietek-
mé augosa LKP pievérsa akadémijai lielu
uzmanibu, un galu gala jaunie vaditaji tika
iecelti tikai septembri. Par rektoru kluva
pazistamais gleznotajs un dekorators Oto
Skulme (1889-1967) - vinu H. Likums un
PSRS siitnieciba labi pazina kops darbibas
Kulturalas tuvinasanas biedriba ar SPRS
tautam. Tacu pat vinam bija vajadzigs bla-
kus ists revolucionars un pagridnieks — uz
to, iesp&jams, uzstaja tiesi LKP, un tas bija
jau minétais A. Pupa.

“Péc 1934. g. apversuma [A. Pupas — A. S.]
galvenais darbs norit komunistiskaja jaunat-
né un nelegalaja revolucionard rakstnieku,
makslinieku un Zurnadlistu savieniba, kur ar
makslinieku Busu strada savienibas nelegala
spiestuvé un gatavo ugsaukumus un plakd-
tus. Pupu atkal aresté, bet tam izdodas iz-
begt un visu vasaru nodzivot slepeni. Rudeni
nelegali aizbrauc uz Holandi. Te starptautis-
kas burzuazijas policija to apcietina un siita
uz Latviju. Gdind izdodas izbégt, bet policija
atkal areste. Cela uz Latviju apmekle vel
Londonu, Kopenhagenu un Oslo. 1935. g.
pavasari Pupu atveda Liepdja un notiesaja
ar 3 gadiem parmacibas nama. Ari cietuma

vin$ nodarbojas ar ziméSanu, cik nu tas ir
iespéjams. Kalnciema akmenlauztuves vins
sasit varigi kaju un visu ziemu pavada cietu-
ma slimnica.”**°

Departamenta parzina nonaca ari Latvi-
jas filmas:

“Saja laika uzmanigi izskatija un izverté-
ja visas agrak uznemtds latviesu makslas
filmas. Par pienemamu atzina filmu “Zvej-
nieka déls”, nemot vera tas saturu, aktieru
speli, dabas skatus un miigiku.”*!

Tas bija saprotams - iznemt no ki-
noteatriem tik popularu filmu, kura bija
veidota péc Vila Laca kolektivistiska un
antikapitalistiska romana, nebija nedz ie-
sp&jams, nedz vajadzigs — V. Lacis tomeér
bija marionetiskas A. Kirhensteina valdibas
iekslietu ministrs, velakais “ministru prezi-
dents”, kad nomainija amata A. Kirhenstei-
nu. Toties nelaime piemekl&ja otro latviesu
skanu makslas filmu — Aleksandra Rusteika
reZiseéto “Aizsprostu”, kas bija pabeigta isi
pirms valsts okupacijas, un pirmajas dienas
pat paradijas informacija, ka tuvakaja laika
ta tiks izradita kinoteatros:

“Pec “Zvejnieka déla” milzigiem panaku-
miem, kas parspéja pat vislielako optimistu
ceribas, atklatiba nak jaund 100% latviesu
skanu lielfilma “Aizsprosts”. Filmai izmek-
leti miisu labakie aktieri, kas pardda teica-
mas filmas aktieru davanas. “Aizsprostam”,
tapat ka 99 procentiem visas pasaules kino
filmam, pamata ir milas pavediens, kas sais-
tits ar veiklu intrigu un dramatiskiem kapi-
najumiem. Tapat ka “Zvejnieka délam”, ari
“Aizsprostam” saturs nemts no tautas dzi-
ves, kadel ari Sai filmai tauta, drosi ticams,
biis ne mazaki panakumi.”'*?

Filma atklatiba ta ari nekad nenonaca,
pieradot, ka K. Ulmana laiku Sabiedrisko
lietu ministrija bija pielavusi kltidu - filmu
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patiesam laikam jau vargja sakt izradit
aizenot “Zvejnieka délu”, ministrija bija
nolémusi atlikt pirmizradi uz 1940. gada
rudeni, ar to atkl3jot jauno kino sezonu.!'®
Sis lemums izradijas liktenigs filmai. H. Li-
kums un vina pieskatitaji “[...] filmu atzina
par idejiski mazvertigu un neatbilstoSu jaunds
dzives prasibam”.'* Kas tad viniem nebija
paticis jaunaja filma? Atbildi precizi sniedz
kino veésturniece Inga Pérkone: filma dar-
bojas tris brasi Latvijas armijas kareivji, un

“[...] skatitdju apzind vajadzeéja iepotet
priekSstatu par Latvijas armijas visvarenibu
un vienlaikus — cilvécibu. Nav mazsvarigi,
ka milas stasts savienoja kareivi ar dzirnav-
nieka meitu, simboliski tika uzsverta nepie-
cieSsamiba sargat savu dzimto zemi — maizes
deveju” 115

Nekads pozitivs latviesu karaviru télo-
jums netika pielauts: Latvijas armija bija
nolemta iznicinasanai gan fiziski, gan at-
minas (filma ir pazudusi; to laikam izni-
cindja). NoZ€lojami bija tas, ka karaviru
trijotnes spilgtaka tela atveidotajs filma,
jau pieminétais loti izskatigais Nacionala
teatra aktieris R. Zandersons, kurs, it ka
izpérkot savu “gréku”, atri izvirzijas par
vienu no redzamakajiem okupétas Latvijas
aktivistiem teatra maksla, devas lidzi LSPR
vadibai t. s. evakuacija uz PSRS iekSieni,
Vacijai uzsakot karu ar Padomju Savieni-
bu. Péc kara vin$ tika pat uznemts LKP un
izniekoja savu aktiera talantu, kliistot par
pirmo aktieri, kur§ atveidoja uz latvieSu
skatuves Lenina t€lu,''® par to sanemot
dasnus apbalvojumus. Neilgi pirms okupa-
cijas bija ari sakts uznemt treSo skanu spél-
filmu - “Kauguriesi”, tomér departaments
to atzina par nederigu, kas rada “[...] vestu-
risko notikumu nepatiesu atainojumu”.''” Lai
ari H. Likums centas mierinat kultiiras un
makslas darbiniekus — “Tie ir kaitetaji, kas
rund vai ¢ukst, ka nacionalo makslu iznideés.

Padomju Savieniba nacionala maksla tiek
atbalstita, tai paveras plasas attistibas iespe-
jas”1'® — vin§ darija to, ko vinam lika LKP
vai ko vin$ pats un vina uzraugi no bijusas
PSRS siitniecibas Latvija bija ieceréjusi,
ieskaitot koru repertuaru parskatiSanu un
jaunu sastadiSanu.!®

Kad 1940. gada augusta okupéta Lat-
vija tika ari anektéta un izveidota jauna
valdiba - Tautas komisaru padome, Sa-
biedrisko lietu ministrijas taja vairs nebija.
P. Blaus péc uzdevuma izpildiSanas tika
iecelts pavisam nenozimigaja LPSR Aug-
stakas padomes Prezidija sekretara amata.
Citadi notika ar H. Likumu. Vina vaditais
departaments tika parveidots un pat paaug-
stinats statusa, bet vél dazas dienas pirms
tam, 19. septembri, jaunaja iestade, kura
tagad saucas LPSR Tautas komisaru pado-
mes Makslas lietu parvalde (oficiali ta tika
izveidota 26. septembri), bija izveidota LKP
organizacija, savacot visus komunistus, kur
vien tie bija atrodami makslas darbinieku
vidd. Sakuma tie laikam bija labi ja kadi
10 (pat 1941. gada maija, ieskaitot visus no
PSRS iebraukusos, taja biis tikai 18 biedru,
kandidatus ieskaitot).!?® Par komunistu or-
ganizacijas vaditaju tika iecelts dziedatajs
Ridolfs Bérzins (1881-1949),'*' kura va-
rontenora slavas gadi jau bija garam (vins
bija bijis operas solists lidz 1928. gadam).
Dazkart — péd€jo reizi pavisam nesen,
janvari - gan vin$ vél paradijas uz operas
skatuves, demonstréjot jau krietnu laiku
redzamas balss — un aktiera dotibu - no-
pietna paguruma pazimes: galu gala vinam
jau bija gandriz 60 gadi (taktiskais Jekabs
Graubin$ bija atziméjis: “Soreiz vina Tan-
heizera nebija tik daudz aizrautibas un dzivi-
bas, ka citkart; ari balss spoZuma sur un tur
bija énu plankumi”;'??* ari vertéjot kadu citu
R. Bérzina uzstasanos, vin$ bija tikpat tak-
tisks: gadu nasta izpaudas “daZos frazu par-
ravumos, nemot jaunu elpu, un daZa kailaka
balss galotne”).’>* R. Bérzina izvéle laikam
bija saistita ar jau seno un gandriz aizmirsto

38 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



pagatni — ar 1905. gada revoliiciju Latvija,
kuras laika vin$ ka jauns un talantigs aktie-
ris, ipasi Jaunaja latvieSu teatri, bija aktivs
runatajs lielajos 1905. gada rudens masu
mitinos (un dziedatajs, sava skalaja balsi iz-
pildot Francijas revoliicijas himnu “Marsel-
jéza”).!?* Par to vin$ uz daZiem méneSiem
bija nonacis apcietindjuma'?® un péc atbri-
voSanas driz vien devies trimda uz Daniju,
kur izveidojas par varontenoru. Iesp&jams,
ka 1905.-1906. gada vin$ patiesam bija
bijis socialdemokrats, bet varbiit — vismaz
ta tika apgalvots padomju historiografija —
nevis latvieSu socialdemokratija, LSDSP,
bet krievu organizacija — KSDSP.!*¢ Tatad
gandriz vai lielinieks — bolSeviks — kops
1905. gada (tiesa, savas autobiografijas
vin§ neko nav mingjis par dalibu $aja or-
ganizacija). Tagad, péc Latvijas okupacijas,
R. Bérzins varbiit atcergjas 1905. gadu vai
méginaja ar kolaboracionismu kompensét
balss neapturamo novisanu un laikam dzili
sirdi glabato aizvainojumu par nepiecie-
Samibu aiziet no operas 1928. gada, kad
vina balss patie$am nebija laba forma (So
notikumu aculiecinieks un R. Bérzina kolé-
gis Mariss Vétra loti popularajas, bet stipri
beletrizétajas atminas par R. Bérzina aizie-
Sanu no operas ir bijis loti tieSs: “Ridolfu
Beérzinu no Balta nama - izsvieda”, radot
vina vélmi péc revansa).'¥”

uznemts LKP - viena no autobiografijam
vin§ rakstija, ka uznemsSanu veica LKP
CK - laikam tik veélams bija $is popularais
vards kolaboracionistu sabiedriba, ka vin$
patieSam wuzreiz tika uznemts partija.!*®
R. Bérzin§ paliks sekretara amata lidz
1941. gada sakumam, kad vinu nomainis
ists komunists no LKP CK - J. Baumanis,
savukart vina vieta vélak naks ne mazak
komunistiskais A. Pupa. Par LKP biedra
kandidatu tika uznemts ari H. Likums,'®
bet, ka redzésim turpmak, vin$ ta ari nekad
nekliis par istu biedru, tomér tas vinam ne-
traucgja ienemt ievérojamu lomu makslas

dzives vadiSana (H. Likums tika pat izvir-
zits un, protams, ievéléts PSRS Augstakaja
padomeé'*® 1941. gada janvari'® tas bija
nopietns jaunas okupacijas varas labvélibas
Zests, lai arl praktiski nekadas varas depu-
tatam nebija). Lidzas H. Likumam parvalde
atbildigos amatos bija $adi darbinieki: te-
atra nodalu vadija dramaturgs un kritikis
Karlis Freinbergs (iesp&jams, vinu izraudzi-
ja tapéc, ka 1919. gada, padomju Latvijas
laika, vin$ bija ciesi sadarbojies ar A. Upiti
Stradnieku teatri ka dramaturgs un bija
pat uzrakstijis lugu “Tumsa un sald”),!*?
miizikas nodalu — vispirms komponists Ja-
zeps Medin$, vélak — mizikis Péteris Zolts,
teélotajas makslas nodalu — makslinieks Ra-
dolfs Pinnis (1902-1992), macibu iestazu
nodalu - makslinieks Bernhards Dannen-
hir$s (vins bija ieguvis labu izglitibu Mak-
slas akadémija pie profesora Jana Roberta
Tilberga, bet vina iecelSanai $aja amata
galvenais bija vina komunistiskie uzskati
un pagrides darbiba jau kops$ jaunibas die-
nam'*). Ari makslinieka R. Pinna iecelSana
minétaja parvaldé'* acimredzot bija saisti-
ta ar to, ka vin$ 30. gados bija uzturégjis sa-
karus ar padomju izliikdienestu — ta vismaz
uzskatija Latvijas drosibas dienesti.'*® (Pats
R. Pinnis miiZa nogalé tikai atzina, ka, dzi-
vojot Parize, “[...] straddju padomju paviljo-
na’*® — acimredzot domats PSRS paviljons
pasaules izstadé Parizé 1937. gada). Kaut
ari parvaldes kadri bija uzticami, parvalde
bija atseviska slepena dala, kuru vadija vél
uzticamaks kadrs — kads Stanislavs Jaglin-
skis, péc profesijas atslédznieks, ar nepa-
beigtu vidgjo izglitibu;'¥” vélreiz jaatgadi-
na, cik ietekmigs bija jau minétais LKP CK
parstavis J. Baumanis, kontrolg&jot parval-
di.)!®® Svarigas funkcijas tika uzticétas ari
K. BuSam, istam komunistam un, ka vélak
vinus saka saukt — “vecam pagridniekam”.**
Lai cik vini ari nebiitu bijusi aktivi, okupa-
cijas varas noliiks bija savos tiklos nokert
daudz lielakas zivis, un vairums tajos de-
vas labpratigi.
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Loti iespaidigs lidzeklis makslinieku
pievilinasanai bija labi finansétie valsts pa-
stitijumi, kurus piedavaja tiesi H. Likuma
vadita parvalde. Ipass razas laiks bija divas
lielo svétku dienas, kuras tika atzimétas
PSRS: 7. novembris — “Lielas Oktobra so-
cialistiskas revoliicijas” diena - t. s. Oktob-
ra svetki un 1. maijs — darbalauzu solida-
ritates svétki, kuriem bija javelta makslas
darbi (tiesa, tas bija loti vélams un labi
finanséts, bet ne piespiedu obligats piena-
kums). Lidz 1940. gada 7. novembrim vél
maz bija paspéts. Tas kluva redzams, pie-
meéram, lielaja koncerta opera 6. novembri.
Janis Ivanovs (1906-1983), talantigais
jaunais komponists, veltija “Oktobra sveét-
kiem” savu “Svinigo preltudiju”, ar kuru tiri
hronologiski patiesam “[...] sakas Jana Iva-
nova padomju perioda dailrade”.**® Arnolds
Klotins, veértgjot nepilnu piecu miniisu
kompoziciju, tomeér ir uzsveris:

“Ne tik daudz miizikas starojosais raksturs,
bet galvenokart sava laika ideologiski jiismi-
gais konteksts ap “Svinigo prelidiju” padari-
ja to par prototipu un parstavi Zanram, kas
nakamajos gadu desmitos plasi plauka Pa-
domju Savienibas komponistu dailrade — ta
bija t. s. svetku uvertira, un Sis Zanrs visai
uzskatami mizikd parstavéja to ipaso jegu
un nokrasu, kadu sovjetiskaja ideologija ie-
guva svetki.”14!

Koncerta izskangja ari tris jaunas dzies-
mas, kuras ar Raina un Augusta Araja-Bér-
ces tekstiem bija radijusi Alfréds Kalnin$ —
“Sarkanie ziedi”, Janis Medin§ - “Jauna
dziesma” (“Medina dziesmas nosléguma ie-
skanas orkestra pavadijuma ari Internaciona-
les motivs”'*? — izcilais komponists bija atri
sapratis, ko no vina gaida) un Laima Rein-
holde - “Biedri” (L. Reinholde bija viena
no aktivakajam jauno padomju dziesmu
sacerétajam un 1972. gada uzrakstitajas
atminas ar lepnumu atzina, ka tie$i vina
jau 21. oktobri bija uzrakstijusi miziku

“pirmajai Padomju Latvijas dziesmai” - tie
bija “Brives vardi” ar Valda Luksa dzeju. It
ka nebfitu gana ar A. Kalnina “Sarkanajiem
ziediem”, ari vina saceré&ja savus “Sarkanos
ziedus” ar to pasu A. Araja-Bérces dzeju).!*
Komponists J. Graubins, “si laikposma pats
spilgtakais miizikas kritikis un publicists”,'*
§is dziesmas un ipasi to izpildijumu rakstu-
roja ar vieglu humoru: “[...] visas nelielas,
svinigiem briZiem pielagotas, pasapzinai un
drosmei veltitas, bet ne seviski originalas un
izcilas. Dziedoni [Adolfs] Kaktins un [Mil-
da] Brehmane-Stengele centds ar spéku un
skalumu jaunajam dgziesmam iekarot drau-
gus”.'* Uz nakamajiem lielajiem svétkiem,
1941. gada 1. maiju, pati H. Likuma vadita
parvalde jau bija pilnigi gatava tos loti pla-
§i atzimét, un tam bija gatavs arl ne viens
vien makslinieks, ipasi - télotaja maksla:

“Makslas lietu parvaldes télotajas makslas
iestazu nodalas prieksnieka Rudolfa Pinna
darba kabineta augu dienu zvana talrunis,
nak makslinieki, lai sanemtu apstiprindjumu
saviem izstradatiem projektiem [...]”'*

Pat ja telefons nezvanija gluzi visu die-
nu, ieintereséto zvanu nebiit nebija maz:
vairaki desmiti makslinieku, kuri bija ap-
vienojuSies kooperativa, gatavojas Rigas
izskaistinaSanai — ja ta varétu nosaukt So
darbibu.'”

1941. gada pavasari jau ta uzticamos
un labi kontrolétos parvaldes darbiniekus
papildinaja ar vel uzticamaku “kadru” no
PSRS - uz Latviju tika atsiitits “Krievijas
latvietis”, Lielo teroru izdzivojusais Jevge-
nijs Meija, kas bija stradajis par teatra di-
rektoru Dnepropetrovska. Vins uzreiz tika
iecelts par H. Likuma vietnieku.'*® Sakas
teatra direktoru maina: viet&jie direktori
oficiali bija direktora vietas izpilditaji, un
vinu vieta naca parbauditi kadri no PSRS.
Lai ari operas direktors A. Vilumanis atli-
dzas pats, diez vai bezpartejisks direktors
noturétos ilgi. Vina vieta tomér uzreiz

40 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



nenaca R. Beérzins§, kur§ sadu amatu drosi
vien jau bija iekarojis, bet no Maskavas
tika atstitits Péteris Smilga, péc profesijas
vijolnieks'* (R. Bérzin$ par direktoru to-
mer tiks iecelts péc kara, kad biis papilnam
pieradijis savu lojalitati ari t. s. evakuaci-
ja — aizbégot uz PSRS iekSieni, kad sakas
kar§ ar Vaciju. P. Smilga tomeér netiks
aizmirsts un tiks izmantots Latvijas Pa-
domju komponistu savieniba ka sekretars).
Savukart Dramas teatri Z. Katlapu nomai-
nija Aleksandrs Abolins,'s® ari atsiitits no
Maskavas.

Tomér galvena figtira, kura tika atsi-
tita uz okupéto Latviju 1940. gada beigas
un kurai biis arkartigi launa loma oku-
pétas zemes veésturé vairak neka 20 gadu
garuma, bija Arvids PelSe (1899-1983).
Vin$ bija lielinieks (bolSeviks) kops agras
jaunibas, kop$ 1915. gada, un bija bijis
lielinieku 6. partijas kongresa delegats
1917. gada vasara; tiesa gan, to, cik lielu
nozimi karjera ien€ma vina biografija, nav
viegli noteikt. Péckara gados vina ka veca
lielinjieka téls tiks izpuskots, cik vien ie-
sp&jams, tacu vina darbiba Krievija (PSRS)
nebija notikusi augstos partijas organos —
pateicoties tam, vin$ laikam ari izdzivoja
1937.-1938. gada LatvieSu operacijas lai-
ka. Tapat ka daudzi latviesi, vin$ bija sacis
karjeru ceka, 1918. gada decembri sakot

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

stradat par izmeklétaju cekas Maskavas or-
ganizacija,'! tacu tur darbojas pavisam isu
bridi, jo tika aizsiitits saimnieciska darba
uz Pétera Stuckas vadito padomju Latviju,
kurai kritot atgriezas Krievija un daudzus
gadus stradaja armijas politiska darba, péc
tam par pasniedzéju dazadas macibu iesta-
dés, pabeidza Sarkanas profesiiras institi-
tu, 1940. gadu sagaidot véstures docenta
amata Maskavas InZeniertehnisko darbi-
nieku kvalifikacijas institGita.’®® Tas bija
pavisam pieticigs amats kada noZelojama
instit@ita, tacu tikai tada aizkrasné — un to-
meér Maskava - latvie$i vargja parlaist tra-
giskos laikus. Kad bija nolemts vinu sttit
uz Latviju, iesp&jams, tika nemts véra ari
vina t. s. pirmsrevoliicijas stazs partija, bet
drosi vien neko vairak Maskava nevarégja
sameklét — visi jau bija aizsttiti uz okupéto
Latviju. Ta vai citadi, tikko ieradies Latvija
un iecelts ideologiska darba, vin$ paradija,
ka partijas dogmu parzinasana un propa-
ganda — pie tam tiri laba latvieSu valoda -
vins ir galvas tiesu augstaks par Z. Spuri,'s3
kur§ gan saglabaja LKP sekretara amatu
(tiesa, zaudéjot otra sekretara amatu), tac¢u
loti svariga ideologija un propaganda no-
naca A. PelSes rokas — 1941. gada sakuma
vin$ tika iecelts par LKP CK sekretaru Sajas
jomas.
Nobeigums sekos.

! Miisu fasistu izglitibas un kultiiras politika. In: Cina, 27.06.1940., 2. Ipp. Raksts bija bez paraksta,
un ta autoru ir neiesp&jami noskaidrot, tacu pirmajas okupacijas dienas laikraksta stradaja
laikam tikai ta redaktors Andrejs Jablonskis un vina sieva Lidija. ANDREJS JABLONSKIS. Cina par
fasistiskas diktatiras gaSanu Latvija. In: PETERIS BAUGIS (red.). Més jaunu pasauli sev celsim.
Socialistiska revoliicija Latvija 1940. gada. Atminu krajums. 1. s&j. Riga 1972, 15.-29. Ipp., Seit

28.-29. Ipp.

2 Misu fasistu izglitibas un kultiiras politika.

3 15. maija reZima likvidacija. In: Cina, 28.06.1940., 2. Ipp.

*Par to liecindja, pieméram, teksts “Cina”: “Vérmanes darza vakaros Sarkanarmiesi uzstajas ar
daZadiem migzikas prieksnesumiem, dziedajumiem, dejam. Prieks verot, ka misu galvas pilséta atkal
atdzimst sen send krievu un latvju tautu saskana, sirsniba. Ceturtdienas vakard, kaut gan lija lietus,
tomeér publika negaja mdjup. Ja, Sarkanarmiesi ar savu sirsnibu, vienkarsibu iekaro misu sirdis. To
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izjiitam visi un ik uz sola. Zél, loti #el, ka misu jaunatne neprot krievu valodas. Bet tas ari tikai laika
jautajums — driz miisu skolas krievu valoda ienems cienigu vietu blakus miisu valodai.” Sarkanarmiesi
iekaro miisu sirdis. In: Cina, 28.06.1940., 1. Ipp.

° “Daudz marksistiska izglitiba cietusi un vel ilgi cietis no td, ka skoldas tika noliegts madcities krievu
valodu, jo latviesu valoda mums marksistisku gramatu tikpat ka nav. Jaunatne krievu valodu neparzina
vai par maz parzina, lai lasitu zinatnisku gramatu. Pasreizéja stavokli, kad mums ir tik svarigi uzdevumi
prieksa, mums japacel stradniecibas kulturalais limenis, mums jau laikus japadoma par soliem, kas Sini
virziend sperami. 1) Mums jagada par gramatam. Japartulko Marksa, Engelsa vel nepartulkotie un visi
Lenina un Stalina darbi latviesu valoda. 2) Jauzraksta un jaizdod vel lielaka skaita VKP(1) vestures
isais kurss, kas izdots Maskava latv. valoda. 3) Pie arodbiedribam, partijas jaunatnes savienibas, Sark.
palidzibas un uz laukiem dibinami teorétiskie izglitibas pulcini, semindri un grupas. 4) JapiegrieZ presé
vislielaka veriba Siem jautajumiem. 5) Jarupéjas par propagandistiem un So priekSmetu skolotdjiem un
uz laukiem dibinami teoretiskie izglitibas pulcini, seminari un grupas. 6) Jariko krievu valodas kursi
skolds, fabrikas, biedribds un visur citur. Ar vislielako energiju un nekavéjoties mums jakeras pie darba.
Darba daudz — laika maz.” Visiem jabfit politiski izglitotiem. In: Cina, 28.06.1940., 1. Ipp.

¢ Hijenas makslas citadelé. In: Cina, 02.07.1940., 2. Ipp.
7 Jareorganizé Latvijas valsts konservatorija. In: Cina, 19.07.1940., 4. Ipp.

8 Par Zani Spuri sikak sk.: DAINA BLEIERE, ILGVARS BUTULIS, INESIS FELDMANIS, AIVARS STRANGA,
ANTONLJS ZUNDA. Latvija Otraja pasaules kara (1939-1945). Riga 2008, 493.-494. lpp.; arl
ERIKS JEKABSONS. Kolaborants nr. 1. In: Ir 2015, Nr. 4, 46.-49. Ipp., 3eit 49. Ipp.

9 Latvijas skatuves darbinieki izvirza savas prasibas. In: Cina, 02.07.1940., 4. Ipp.

10 KARLIS KUNDZINS. Latvie$u teatra vésture. 2. s€j. Riga 1972, 231. Ipp.

11 Latvijas skatuves darbinieki izvirza savas prasibas.

12 Sk.: Padomju Latvijas opera un teatri uzsak darba sezonu. In: Cina, 16.08.1940., 7. Ipp.

13 Latvijas skatuves darbinieki izvirza savas prasibas.

14 Rakstnieks Janis Liepin§ Brambergu raksturoja ka komunistiski noskanotu personu (JANIS LIEPINS.
Pavils Vilips. Elvira Bramberga un atvase Velga. In: Jauna Gaita 2016, Nr. 285, 39.-40. Ipp.), tacu
$adas noskanas — ja tas patieSam ir bijuSas, nevis ta bijusi vienkarsi pieliSana okupacijas varai, —
kluva redzamas tikai ar laiku, lai ari iesp&jams, ka tadas tai bija jau 1940. gada jlija sakuma.

15 SKAIDRITE CIELAVA (red.). LatvieSu télotaja maksla: 1860-1940. Riga 1986, 246. lpp.

16 Latvijas t€lotajai makslai paveras jauni celi. In: Cina, 04.07.1940., 6. Ipp.

17 Sk.: BAUGIS, Més jaunu pasauli sev celsim, 1. s¢j., 321.-322., 331. Ipp.

18 CIELAVA, LatvieSu télotaja maksla, 247. Ipp.

19 Latvijas t€lotajai makslai paveras jauni celi.

20 EDUARDS KLAVINS (red.). Latvijas makslas vésture. V s€j. 1915-1940. Riga 2016, 86.-87. Ipp.

2 Cit. péc: ILZE KONSTANTE. Stalina gara €na Latvijas t€lotdjas maksla. 1940-1956. Riga 2017,
51. Ipp.

22 Makslinieks Karlis Neilis savas atminas rakstija: “Varda “plutokrats” nozimi man velak izskaidroja
kads toreizéjas revolucionaras kustibas pirmrindnieks — ka ta esot netira lupata, ko izpurina!” KARLIS
NEILIS. Tie trakie gleznotaju gadi: atminas par laikabiedriem un Makslas akadémiju. Riga 2006,
162. lpp. Faktiski apzimé&ums “plutokrats” tika lietots, lai apzimétu Rietumu kapitalistisko
sabiedribu, bet, pieméram, ne Padomju Savienibas ta laika sabiedroto nacistisko Vaciju, vai
fasistisko Italiju (pasi nacisti un fasisti arl sauca demokratisko un kapitalistisko Angliju vai ASV
par plutokratiskam). LatvieSu leksika vards “plutokrats” parasti bija ticis lietots ka sinonims
vardkopai “bagatnieku vara” (sk., pieméram: Plutokratijas vara. In: Jauna Diena, 18.04.1932.,
3. Ipp.). Ulmana autoritaras Latvijas apzim&jums par “plutokratisku”, kuru parvaldijusi
“plutokratu klike”, var uzskatit pat par zinamu komplimentu reZimam, jo tas liecina, ka tas nav
bijis nedz nacisms, nedz ists fasisms (tas nenozimé, ka rezims netiks dévéts ari par fasistisko, un
apziméjums “plutokratisks” pilnigi izzudis péckara gados). “Cinas” lasitdji vargja biit parsteigti,
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uzzinot, ka pat mazajos, provincialajos Varaklanos bija saimniekojusi “plutokratu klike”. Sk: Cina,
06.07.1940.

% JLZE KONSTANTE. Makslinieku biedribas Latvija (1934-1940). Jaunakie Latvijas Valsts véstures
arhiva pétfjumi. In: DAINA LACE (sast.). Maksla un politiskie konteksti. Riga 2006, 119.-121. lpp.

24 Latvijas telotajai makslai paveras jauni celi. In: Cina, 04.07.1940., 6. lpp.

% JLGA GORE, AIVARS STRANGA. Latvija: neatkaribas mijkréslis. Okupacija. 1939. gada septembris —
1940. gada jilijs. Riga 1992, 165. Ipp.

% Par F. Varslavanu péc Latvijas okupacijas 1940. gada sk. Ugas Skulmes atminas: UGA SKULME.
Atminu gramata. Riga 2013, 316. Ipp.

¥ JEKABS STRAZDINS. Pédéjas makslas izstades. In: S€j&js, 06.01.1940. Varslavana pieliSana
okupacijas varai sakotngji tika atalgota, iecelot vinu par likvidatoru vismaz trim Latgales kultfiras
un saimnieciskam organizacijam; vispirms septembri iekSlietu tautas komisars un Varslavana
novadnieks Alfons Noviks vinu iec€la par Rézeknes latvieSu biedribas “Tautas pils” likvidatoru —
ironiski bija tas, ka Varslavans pats dzivoja lieliskaja €ka, kuru bija uzcélusi minéta biedriba
(“Latgales tautas pils” bija atklata 1929. gada 17. novembri un bija kluvusi par daudzveidigas
latviskas kultiiras centru Rézekné); péc tam vin$ sdka likvideét katolu biedribu “Saule” un pat
Sakstagala lauksaimniecibas biedribu. LPSR AP Prezidija Zinotajs, 20.09.1940.; 10.10.1940. Tik
dedzigs lidzskréjéjs driz vien tiks uzaicinats darba uz Rigu.

28 PETERIS GRAMATNIEKS. Atminu talé negaistosais. In: BAUGIS, M&s jaunu pasauli sev celsim,
1. s€j., 30.-46. lpp., Seit 31.-32. lpp. u. c.

» Jace] Latvijas mizikas kultira. In: Cina, 12.07.1940., 7. lpp.; ARNOLDS KLOTINS. Miizika
okupacija. Latvijas miizikas dzive un jaunrade 1940-1945. Riga 2011, 27. lpp.

30 Proletarskaja Pravda, 03.07.1940.

31 Rizhskij teatr russkoj dramy, 1940-1983: ocherk istorii. Riga 1983, s. 28-29.

32 KONSTANTE, Stalina gara éna, 61.-62. Ipp.

¥ Tesp&jams, ka naidu pret neatkarigo Latviju Upits bija glabajis dzili sirdi jau kop$ 1920. gada, kad
vin$ bija dramatiski atgriezies Latvija no padomju Krievijas. 1919. gada padomju Latvija Upits
bija vadijis makslas dzivi un to darijis diezgan korekti. Vin§ béga lidzi komunistiem uz padomju
Krieviju, tacu tas realitate vinu laikam ta nobaidija, ka vin$ méginaja iespéjami driz atgriezties
Latvija. Kad 1920. gada janvari Maskava ieradas Latvijas delegacija pamiera noslégSanai ar
padomju Krieviju, tas sastava bija socialdemokrats dr. Fricis Menders, kuru Upits laikam nedaudz
pazina. Savas atminas Menders rakstija: “[...] starp mums norisingjas Sada saruna: Ko cienijamais
rakstnieks velas? — Es [oti vélos tikt prom no Maskavas. — Kapeéc tada steidziga velesanas? — Man viss
lidz kaklam apnicis. Es nevaru elpot. Varu dot solijumu ar politiku nenodarboties. — Lidz Jiis nemt
nevares, tapat ka kuru citu. — To neatlaus padomju valdiba. Bet pariipésos, lai Jis ieskaita kada no
pirmajam béglu grupam, kad sdaksies reevakudcija. Domaju, ka tas bis driz. Bet Upits nebija varéjis
So drizumu sagaidit. Vins nebija varéjis legali un atklati skirties no Maskavas. Vins bija slepus bedzis”
(AIVARS STRANGA. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas
un padomju Krievijas attiecibas 1919.-1925. gada. Riga 2000, 34. Ipp.). Te ir vajadziga piebilde:
Upits nebija “slepus bédzis” — vins bija sanémis ne tikai atlauju no latviesu komunistiem Maskava,
bet ari krietnu naudas summu (daudzus gadus vélak, 1935. gada, latvieSsu komunists Maskava
D. Beika atzina: “1920. gada vin$ aizbrauca ar manu svetibu. Lik, tadu kipu papiriSu [naudas
zimju — A. S.] es vinam iedevu. Meés saskiipstijamies pie vagona [...]” (STRANGA, Latvijas — padomju
Krievijas miera ligums, 41. Ipp.). Neliela grupa — kopuma astoni cilveki, ieskaitot makslinieku
Indriki Zeberinu un aktieri Eduardu Smilgi, — arl ar ievérojamu naudas summu pa dzelzcelu
nobrauca lidz Pleskavai, tad zemnieku ratos lidz Igaunijas robeZai, un ievérojamie naudas resursi
laikam ]ava tiri mierigi Skérsot Igauniju — vélak Upits pat rakstija, ka “igauni loti viesmiligd un
pakalpiga karta transporteja caur Izborsku un Pecoriem uz Latvijas robeZu” (VALTS GREVINS. Eduards
Smilgis. Riga 1956, 15. Ipp.). Tacu tad, kad maza grupa pargdja Latvijas robezu 11. aprili un
ieradas Valka, Smilgi un Upiti gaidija neveiksme: abus apcietinaja un naudu atnéma. Smilgi driz
atbrivoja, bet Upits pa diviem lagiem nonaca Rigas Centralcietuma, un vinam tika izvirzitas tik
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smagas apsiidzibas par piederibu komunistiem un graujosu darbibu pret Latviju, ka vinu gaiditu
loti smags sods, neskatoties uz atbalstu, ko vinam pauda Rainis, Vilhelms Purvitis, Gustavs
Zemgals un citi darbinieki. Tomér 1920. gada 19. augusta Satversmes sapulce pienéma amnestijas
likumu, kas vinu atbrivoja, tac¢u pardzivoto vins$ laikam nekad neaizmirsa un nepiedeva (sikak sk.:
KARLIS KRAULINS. Andrejs Upits. Dzive un darbs. Riga 1963, 259.-264. Ipp.).

34 Rakstnieks Andrejs Upits un finansu ministrs Karlsons masu sapulcé Liepaja. In: Cina, 13.07.1940.,
8. lpp.
35 QO lati$skom iskusstve. In: Proletarskaja Pravda, 13.07.1940.

36 BORISS HIRSFELDS. Padomju Latvijas Briva Balss. In: PETERIS BAUGIS (red.). Més jaunu pasauli
sev celsim. Socialistiska revoliicija Latvija 1940. gada. Atminu krajums. 2. sg. Riga 1975,
269.-281. lpp., Seit 278. Ipp.

%7 Pie rakstnieka Andreja UpiSa. In: Padomju Latvija, 03.09.1940., 10. lpp.

3 Tas pamatoti tika uzsverts jau 1920. gada, kad vin$ nelegali atgriezas Latvija — sk., pieméram: No
Niedras pie komunistiem un... In: Laukstradnieks, 29.04.1920.

39 Pie rakstnieka Andreja UpiSa. In: Padomju Latvija, 03.09.1940., 10. lpp.
40 Andreja Upisa vakars. In: Jaunais Komunars, 12.10.1940., 6. Ipp.

“l DACE LUSE. LatvieSu literatiira un 20. gadsimta politiskas kolizijas. Riga 2008, 308. Ipp. Tiesa,
latvieSu literatiiras vértéSana vinam daZreiz nacas saskarties ar vél dogmatiskakiem neprasam:
pieméram, kad 1951. gada jilija notika UpiSa uzrakstitas “LatvieSu literatiiras” apsprieSana,
literatiirzinatnieks Evalds Sokols izteicas par labu tam, lai Upisa darba gala varianta vél vairak
“tadi rakstnieki ka Brigadere, Pliidonis, Skalbe, Akuraters, Barda un daudzi citi biitu ka reakcionari
piendcigi atmaskoti, lai no ta mes redzetu Sos rakstniekus ka noteiktus, parliecindtus miisu ienaidniekus,
ka tautas ienaidniekus, ka to pasu Skalbi, Akurateru u. c.”. Cit. no: Apspriede par Andreja Upisa
“Latvie$u Literatliru”. In: Varaviksne. 1990. Literara mantojuma gadagramata. Riga 1990, 167.—
168. lpp.

42 Tikai Padomju vara mums var nodro$inat mieru, maizi un brivibu. In: Cina, 22.07.1940., 3. Ipp.

“ Kad 1956. gada iznaca pirmais Latvijas véstures saisinatais kurss, kura visa Latvijas vésture
tika interpretéta sovetiska un rusifikatoriska gara, Krievijas latvietis, parkrievotais vésturnieks
Aleksandrs Drizulis, kur$ Latvijas véstures rakstiSanu ietekmés Cetrdesmit gadu garuma, sakot ar
40. gadu vidu un lidz pat 1988. gadam, apgalvoja, ka latvieSu preses saturs 20.-30. gados “spilgti
liecindja par burguaziskas kultiras un literatiras pagrimumu un trideSanu”. KARLIS STRAZDINS (red.).
Latvijas PSR vésture. Saisinatais kurss. Riga 1956, 419. Ipp.

4 Misu preses uzdevumi. In: Cina, 01.08.1940., 2. Ipp.

4 Ibidem.

6 PSRS Augstakas Padomes sédes noslégums. In: Cina, 06.08.1940., 5. Ipp.

47 Misu saule ir lielais Stalins. In: Cina, 07.08.1940., 4. Ipp.

4 P. Valeskalns stradaja ceka lidz 1921. gadam, vienu bridi vadot pat svarigo IzmekléSanas dalu;
péc tam vin$ macijas Maskavas Universitaté un pabeidza Sarkanas profesiiras institfitu, sanemot
profesora nosaukumu - tam, protams, nebija nekada sakara ar istu profestiru. 1937. gada,
kad sakas Lielais terors, vin$ bija Augstskolu un zinatnes darbinieku arodbiedribas Centralas
komitejas priekssédétajs, bet tomér netika nogalinats. Sk.: V. GONCHAROV, A. KOKURIN (sost.).
Gvardejcy oktjabrja. Rol' korennih narodov stran Baltii v ustanovlenij i ukreplenij bol'shevistkogo
stroja. 1915-1938. Sbornik dokumentov i materialov. Moskva 2009, s. 403; Latvijas padomju
enciklopédija. 1. s&j. Riga 1987, 242.-243. Ipp.

49 GIRSS RAPOPORTS. Ar dedzigam sirdim. In: BAUGIS, Més jaunu pasauli sev celsim. 2. sgj., 246.-
253. Ipp., Seit 249. Ipp.

50 Misu makslai jadarbojas socialisma realisma gara. In: Cina, 09.08.1940., 4. Ipp.
5! Teatra maksla japarveido. In: Cina, 14.08.1940., 5. Ipp.
52 SILVIJA GEIKINA. Daugavpils teatris. Riga 2015, 64., 362. Ipp.
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%3 Pie konservatorijas atvérs marksisma-leninisma katedru. In: Cina, 19.08.1940., 7. Ipp.
>4 Padomju Latvijas opera un teatri uzsak darba sezonu. In: Cina, 16.08.1940., 7. Ipp.
% Ibidem.

56 ERIKS ZAGARS. Socialistiskie parveidojumi Latvija 1940.-1941. Riga 1975, 199. lpp.; JANIS
KALNINS (red.). Latvie$su padomju tedtra vésture. 1. s&. 1940-1955. Riga 1973, 18. Ipp.

57 SILVIJA FREINBERGA, MARGARITA MIGLANE, MARIJA ADAMOVA, ANNA LACE. Anna Lacis. Riga
1973, 64. Ipp.

58 SILVIJA GEIKINA. Jaunatnes teatris. Riga 2011, 10. Ipp.

% Cit. no: KALNINS, Latvie$u padomju tedtra vésture. 1. sgj., 32. Ipp.

0 GEIKINA, Jaunatnes teatris, 17. Ipp.

6! Tbidem, 21. Ipp.

2 Tbidem, 13. Ipp.

% LPSR dramas teatra darbiba nakama sezona. In: Cina, 29.08.1940., 7. Ipp.

%4 Riidolfa Blaumana “Uguni” LPSR Dramas teatri. In: Cina, 14.09.1940., 8. Ipp.

6 1965. gada teatra zinatnieks Viktors Hausmanis, rakstot par So iestudéjumu, atzina: “[...] protams,
biitu parsteidzigi prasit, lai paris menesu laikd tedtris bitu pilnigi apguvis socialistiska realisma metodi”
(VIKTORS HAUSMANIS. Rainis un teatris. Riga 1965, 136. Ipp.). $S1 maza nodevina savam laikam
misdienas lasama ar interesi un labvéligu smaidu: kur nu Smilgim bija atri apgit tik smalku lietu
ka “socialistiskais realisms”!

% Pat tik izcila tedtra zinatniece ka Lilija Dzene atbilsto$i padomju Latvijas ideologiskajiem
stereotipiem atzina: viens no iestudéjuma triikumiem bijis tas, ka Smilgis “nebija pietiekami
izstradajis masu skatu socidalo partitiru”. KALNINS, LatvieSu padomju tedtra vésture. 1. sgj., 30. Ipp.

%7 Lai ari iestudéjuma meérkis bija “izveidot izradi, kas atbilstu socidlistiska realisma metodes
kriterijiem”, tomér “kada ir to dzilaka biitiba — par to nevienam isti skaidra prieksstata nebija”. (VIJA
BRIEDE. LatvieSu operteatris. Riga 1987, 86. lpp.). Un no kurienes tad tas varéja rasties izcilajam
rezisoram, realisma — bet ne “socialistiska” — meistaram Pavelam Melnikovam vai dirigentam un
pavisam moderno latvieSu operu autoram Janim Kalninam? Lai kaut ka izlidzétos, iestud&juma
autori mekléja Caikovska darba to, ka tur nepavisam nebija, — socialas pretrunas, radot pat
komiskas ainas (miizikas kritikis J. Zalitis sava recenzija atziméja: “Socialdas preteskibas visklajak
pavid pirmaja skatd, kad darbalaudis ieradusies pie muiZnieces Larinas un padevigi to apsveic ar
dziesmam un dejam plaujas svétkos.” Ibidem).

% Tautas augstskolas 14 gadi. In: Socialdemokrats, 13.02.1934.

% Baleta izrade Sarkanai armijai. In: Cina, 23.08.1940., 8. lpp. Profesionalais kritikis V. Zosts
rakstija: “Dzivako uzmanibu vakara programmd modindja Sama Hiora iestudetas kolektivas dejas.
Inscenétdjs tas veidojis redlisma gard, radis visai interesantu kustibu kompleksu. Tas ipasi sakams par
“Darba deju” ar tas kaltajiem ritmiem un dzivo izdomu. Ja ugbiive ari trika skaidrakas kulmindcijas,
tad to pa dalai atsvera uzveduma gleznainiba un uzskatamiba. Mazak parliecindja deja “Brivibai”.
Sada téma prasa varenakas dimensijas, plasaku izstraddjumu.” VALERLJS ZOSTS. Baleta un makslas
deju vakars. In: Padomju Latvija, 26.08.1940., 16. lpp.

70 GEORGS STRALS. Latvie$u balets. Prof. Ludolfa Liberta grafiskais iekartojums. Riga 1943, 45. Ipp.
7

=

“No baleta turnejas Vakareiropd atgriezas baletdejotajs Aleksandrs Lembergs, kurs 8 menesus bija
saistits jaunatnes baleta trupa, ko vada primabalerina Jegorova. — Jaunais latvju baletdejotajs driz
igvirzijies trupas labakos dejotdjos. Parizes un Briseles laikraksti sniedz atzinigas atsauksmes.” Latvijas
baletdejotaja panakumi Vakareiropa. In: Briva Zeme, 05.04.1939., 20. lpp.; sikak sk.: GUNTA

BALINA, REGINA KAUPUZA. Lembergs par Lembergu. Riga 2013, 28.-37. Ipp.
72 1939. gada oktobri vinu iepazina Rigas publika, kuru Lembergs tiilit iekaroja — vina pasa vardiem

rundjot — “ar veselu briljantu kaskadi tehniski sarezgitu lecienu, tirém, lieliem piruetiem”. Cit. no:
BALINA, KAUPUZA, Lembergs par Lembergu, 39. Ipp.
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Lai ari Latvija tika okupéta, tiesi tas lava Lembergam kliit par pastavigu operas solistu. Par to vins,
protams, tik un ta noteikti biitu kluvis savu sp&ju dél, tacu tad, kad vin$ tikai 18 gadu vecuma
1939. gada parbrauca majas no Parizes, operas trupa jau bija nokomplektéta un jaunas $tata solista
vietas taja nebija. Latvijas okupacija, savukart, ienesa savas ideologiskas parmainas ari baleta —
iestudéjumiem bija jabiit lieliem, pat megalomaniskiem solistu skaita zind, nemaz nerunajot par
kordebaletu. $is megalomanijas izpausme bija ari Liepdjas operas dejotdju pievieno$ana Rigas
trupai. Tas, protams, bija ciesi saistits ar gaidamo LatvieSu makslas dekadi, kur latvieSiem bija
japarsteidz maskaviesi ar kaut ko grandiozu. Tagad opera bija aptuveni 100 (!) dejotaju un ar
1940. gada oktobri teatra Stata bija ari Aleksandrs Lembergs, pie tam — uzreiz premjera statusa.
Vinam tika uzticéts viens no atbildigakajiem uzdevumiem: kopa ar primu Editi Pfeiferi jadejo
jaunaja baleta “Laimes kal&js”, kam miiziku rakstija Janis Kalnins. Baletmeistars bija no Maskavas
atstititais Aleksejs Jermolajevs, kuram klasisko numuru iestudésana asistéja tas pats tikai 20 gadus
vecais Lembergs. Libretu veidoja ari kads atsttitais Jurijs Slonimskis: “Ta siZetd ir vestijums par
tautu, kura dzivo pie jiras un par kuru valda tumsas bruninieks...” JELENA VOSKRESENSKA. LatvieSu
padomju balets. Riga 1978, 21. Ipp.

PETERIS VALESKALNS. Ko nozimé formalisms maksla. In: Cina, 31.08.1940., 7. lpp.

Maksla - socialistisko realismu. In: Jaunais Komunars, 29.08.1940., 4. Ipp.; jau jalija laikraksta
“Rits” kads anonims autors, parakstijies ar inicialiem T. T., bija formulé&jis “sociala redlisma” jégu:
“Socialajam realistam jarada dziva un nemakslota isteniba un vinam vajaga virzit uz prieksu cilvéces
domu uz tas lielako meérki — komunistiskas sabiedribas uzbivi, dzives ziedoSanu partijas idejai un
dzimtenes labkldjibai un jaunatnes izaudzindSanai par Lenina-Stalina lietas varoniem. Tads ir sociala
realisma uzdevumu raksturojums PSRS maksliniekiem. Uz 31 paSa cela nostdties jaunais laiks aicina
ari latviesu rakstnieku. Stradnieks, darba zemnieks un darba inteligents tagad LKP vadiba nostdjas
valsts un sabiedriskdas dzives veidoSanas prieksgala. CieSa vieniba te jaierindojas ari rakstniekam,
blakus visiem citiem maksliniekiem. Jaunais dzives uzbiives darbs vinam paver plasas perspektivas un
spéj dot arvien jaunus radoSus impulsus. Bet lai darbs jau sakumd bitu nekliidigs, laikus jauzmekle
jauna baze, dibinoties uz sociald realisma metodes, jo cita makslinieka cela nevar bit.” (Socialais
realisms — jaunais rakstniecibas un makslas cel$. In: Magazina, 26.07.1940., 2. lpp.; sk. ari:
ILGONIS BERSONS. Auseklitis zem amura un kaskrusta. Riga 2006, 73. lpp.). Saja skaidrojuma
parsteidz nevis tas, ka $is “realisms” vél nav nosaukts par “socialistisko” (“socialistiskais realisms”
aizvietoja “socialo redlismu” augusta beigas, toties ménesa sakuma pat minétais komunistiskais
makslinieks Karlis BuSs lietoja apzim&umu “socialais redlisms” - sk.: Padomju Savienibas
pirmaja diena, jau tika atklati pausta doma par “komunistiskas sabiedribas uzbiivi”, par kuru
ne varda nebija pirmsvéléSanu agitacija. Tapéc laikam ari rakstam nebija paraksta. Savukart
augusta otraja pusé, vél pat pirms Valeskalna skaidrojumiem, dzejnieks Janis Plaudis vienkarsi,
bet iespaidigi pasludinaja: socialistiskais realisms — vairs ne “socialais realisms” — ir “dabigais
un vienigais dailliteratiiras attistibas veids” (Padomju Latvija, 24.08.1940.). Te, protams, galvenais
vards ir “vienigais”. Par socialistisko realismu saka rakstit pat izcilais makslas vésturnieks Boriss
Vipers, tomér vél saglabajot méru (“Iemiesot spilgtds, plastiskds formds jaunds sabiedribas ceribas,
atrast maksliniecisku izteiksmi laikmeta idejam, radit socidlistiskas kultiiras stilu — lik, briniSkigs
uzdevums, kas tagad paveras maksliniekiem, gai$as nakotnes cilvéces cél&jiem.” (BORISS VIPERS.
Socialistiskais realisms maksla. In: Karogs 1940, Nr. 3, 437.—442. lpp.)), lai ari vin$ pielagojas
laikam: “Peksni daZi studenti Zelojas man, ka Vipers célis krievus un nolicis vakareiropieSus. Rundju
ar Viperu, vai der tada asa parmaina. Uz to vins man [oti strupi atcirta, ka ta ari domdjot.” (SKULME,
Atminu gramata, 315. lpp.). Studentu parsteigumam bija pilnigs pamats, ipasi kad vini lasija
B. Vipera “atklasmes”: “Man ir liels prieks, ka piedzivoju bridi, kad krita veca valsts vara. Tagad gribas
pielikt visus spekus socialistiskas celtniecibas izveidosand. Agrak nebija viegli — nevaréju visu izteikt, ko
gribeéju. Tikai tagad varu atklat un objektivi zinatniski lasit lekcijas par veésturi un iztulkot tagadni.
Nekad mana seminard, kura galvenais temats — socialistiskais redlisms, nebija tik daudz studentu
ka tagad, nekad studenti necentds visu piesavindties tik neatlaidigi ka tagad — saka prof. Vipers.”
(Zinatnei un misu zinatniekiem paveras jaunas perspektivas. Jaunais Komunars, 16.02.1941.,
5. Ipp.). Arvids Grigulis, bijusais socialdemokrats, kuram bija uzticéti svarigi pienakumi, veidojot
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Latvijas Padomju rakstnieku savienibu un kur§ bija arl 1940. gada rudeni apmekl&jis Maskavu,
lai iepazitos ar vadoSajam ideologiskajam nostadném, plasa referata rakstnieku kluba decembri
atzina: “Socidalistiska realisma probléma beidzama laika ir vispopularaka un ari vissvarigaka misu
rakstniecibd. Misu republikas rakstnieciba vel nav kaut tik nopietni Sis jautGjums iztirzats, vel nav
pilniba noskaidroti socialistiska redlisma pamatprincipi. Socidlistiskais redlisms isteniba ir plataks ne
ka makslas virziens, ir isteniba jauna maksla.” (ARVIDS GRIGULIS. Par socialistisko realismu. In:
Darbs, 23.12.1940., 5. Ipp.). Te svarigi ir tas, ka rakstnieki — un ne vini vien — vél nesaprata,
kas ta ir par jauno makslu, un Grigulis viniem deva definiciju: “Referents definéja: socidlistiskais
redlisms ir rakstniecibas virziens, kas patiesi un vispusigi makslinieciski augstvertigiem lidzekliem
attelo socidlistiskds zemes vareno celtniecisko dzivi un atsedz lields nakotnes perspektivas.” Saja
jaunaja realisma svariga vieta bija ne tikai “varenajai celtnieciskajai dzivei” un tas varoniem, bet
ari ienaidnieka t€lam — pret to varoni cinijas un uzvar&ja. Jau 1940. gada 24. septembri Riga,
Rakstnieku kluba, PSRS Rakstnieku savienibas vaditdjs Aleksandrs Fadejevs bija pat notur&jis
specialu lekciju par to, ka jaataino ienaidnieks. A. Grigulis, kur$ bija klausitaju rindas, vélak
rakstija: “lenaidnieks japarada tads, kads vins bija, nepalielinot un nenoniecinot to, un lidz ar to
japarada, ka més vinu ugvaréjam.” (KALNINS, LatvieSu padomju tedtra vésture. 1. sgj., 24. Ipp.).
1940. gada decembra beigas Latvija viesojas jaunais ukrainu rakstnieks Natans Ribsks, kur§ jau
bija paspgjis veikli iemanities socialistiskaja realisma, un péc vina uzstaSanas Riga tika skaidri
noradits: “[...] katram rakstniekam jabiit modram pret ienaidniekiem”. M. RUDZITIS. Gramatai jastav
durklim blakus. In: Jaunais Komunars, 29.12.1940., 5. Ipp.

76 Cina, 12.09.1940., 1.-3. Ipp.
77 Ibidem.
78 Rainis — latvieSu tautas dzejnieks. In: Atpiita, 20.09.1940., 16. lpp.

79 Nopietns, bet nesekmigs méginajums atvilinat Raini no Sveices uz padomju Krieviju acimredzot
bija noticis 1918. gada rudeni. VILIS SAMSONS. Dzejas Olimpa un uz barikddém. Rainianas
metodologiskie aspekti. Riga 1985, 223.-224. lpp.

8 LKP Centralas komitejas sekretara biedra Z. Spures runa. In: Cina, 12.09.1940., 1. Ipp.

S

81 Sikak par minéto biedribu sk.:. BONIFACLJS DAUKSTS. Kulturalas tuvina$anas biedriba ar SPRS
tautam (1929-1940). Riga 2012.

82 Rainis kopa ar Latvijas baltkrievu redzamo sabiedrisko darbinieku un arl socidldemokratu
Vladimiru Pigulevski izbrauca uz Baltkrievijas PSR 1926. gada 12. novembri ar noliiku Minska
apmeklét konferenci, veltitu baltkrievu kult@iras jautdjumiem — Rainim izsens bija dzilas simpatijas
pret baltkrieviem (sikak sk.. MIRDZA ABOLA. Rainis un baltkrievi. In: Raina gada gramata.
1975. Riga 1975, 102.-137. lpp.). Socialdemokrats dr. Fricis Menders par So braucienu savas
atminas rakstija: “Japiemin ar daZiem vardiem legenda par aizliegumu braukt uz Maskavu. Novembri
1926. gada ar miisu partijas toreizéja biedra V. Pigulevska, péc tautibas baltkrieva, ierosindjumu Rainis
brauca uz Minsku uz kadiem tur baltkrievu kultiiras sarikojumiem. Turp braucot vins bija Paulam
Kalninam [LSDSP biedram un Saeimas priek$sédétdjam — A. S.] un Klavam Lorencam [cits LSDSP
biedrs — A. S.] izteicis baZas, ka vinu, varbit, vilks uz Maskavu. Ne seviski labprat vin$ tagad braucot
uz Minsku, bet pret baltkrieviem vinam nu reiz ir ipasas simpdtijas. Turpretim uz Maskavu vins nemaz
nevéloties Sobrid doties. Sadu braucienu varétu demagogiski izmantot ari pretinieki. Tapéc vins bija lidzis
péc zinama laika Paulu Kalninu telegrafét uz Minsku, ka Elza (Aspazija) slima. Tad vinam biis iemesls
izvairities no talaka cela. Ta ari bija noticis.” (FRICIS MENDERS. Domas, darbi un dzive. 1903-1940.
8. dala. LU Akadémiska bibliotéka J. Misina nodala. Rokrakstu un reto gramatu nodala. Inv.
Nr. RK 2217, 1211. Ipp.). Skiet, ka vél pirms brauksanas uz Baltkrieviju $aja pasa 1926. gada
Maskava bija centusies Raini dabtit kada ekskursija uz PSRS. Vai Rainis pats vél€jas uz turieni
braukt, par to var Saubities, ta¢u PSRS pilnvarotais lietvedis Latvija A. Cernihs uzskatija, ka
socialdemokrats Bruno Kalnin$ esot veicis “neiedomajamu cficibu”, atrundjot Raini no brauciena
(Juris CIGANOVS. PSRS “Vissavienibas biedribas kultiiras sakariem ar arzemé&m” darbibas
Latvijas aspekti. In: Latvijas Vésture. Jaunie un Jaunakie Laiki 2012/2013, Nr. 4, 105.-110. lpp.,
Seit 106. lpp.). Padomju Latvijas historiografija toties tika rakstits, ka Rainis “burZuaziskaja”
Latvija piedzivojis tragédiju: “Vins centds izrauties, no burZuaziskas Latvijas aizgbraukt uz Padomju
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Savienibu, bet tas vinam neizdevas.” (ALEKSANDRS DRIZULIS (red.). Latvijas PSR vésture. Saisinatais
kurss. Otrais un papildinatais izdevums. Riga 1967, 460. lpp.). Tiesa, Rainis 20. gados nereti
jutas vilies, nesanemot par saviem jaunajiem darbiem tadu atzinibu, kadu vin$ parspiléti gaidija;
vél lielaku vilsanos un neremdinamu aizvainojumu radija neveiksme Valsts prezidenta un pirms
tam Satversmes sapulces priekssédétaja velésanas, kuru neveiksmigaja iznakuma vin$ vainoja visu
pasauli, savu partiju — LSDSP — un tas vaditajus ieskaitot. Ja ticam tobrid jaunajai literatei Zentai
Maurinai, kada saruna ar vinu 20. gadu nogalé Rainis griitsirdibas bridi pat esot atzinies: “Un
tagad es jums kaut ko teiksu, ko vel nevienam neesmu teicis: es negribu, lai mani apraktu Sai zemé
[Latvija — A. S.].” (ZENTA MAURINA. Manas atminas. In: Raina gadagramata. 1987. Riga 1987,
92. Ipp.). Pat ja Rainis to bija teicis, vin$ noteikti nedomaja, ka vin$ jaapglaba PSRS (Krievija);
varbiit kada vajuma bridi vin$ bija domajis par savas ilgas trimdas zemi Sveici.

83 Rainim pieskirts latvieSu Tautas dzejnieka nosaukums. In: Cina, 12.09.1940., 1. Ipp.

84 Raina pieminas diena Gulbené. In: Cina, 18.09.1940., 8. Ipp.

8 Apmeklgjiet Raina izstadi. In: Cina, 26.09.1940., 8. Ipp. Saja pasa diena cits komunistu laikraksts —
“Darbs” — Raini nosauca par “Tautas dzejnieku”, bet ne vairs par “latvieSu tautas”, bet vél ari ne
par “Latvijas PSR Tautas dzejnieku”. Arodbiedribu dzive. In: Darbs, 26.09.1940., 7. lpp.

8 SAMSONS, Dzejas Olimpa un uz barikadém, 50. lpp.
87 Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija Zinotajs, 04.04.1941.
88 GALINA KARKLIN'. Aleksandra Briedis. Moskva 1977, s. 99-102.

8 Latvijas Nacionalais arhivs, Latvijas Valsts arhivs — Partijas Arhivs, Riga (turpmak — LNA LVA
PA), 15 500-2-8789, 2., 4. Ip.; sk. ari: JANIS AVOTINS. Agitacijas un propagandas darba sakums.
In: BAUGIS, Més jaunu pasauli sev celsim, 1. s&j., 144. Ipp.

% JANIS AVOTINS. Neaizmirstami brizi. In: Cina, 21.04.1970., 2. Ipp.

91 GONCHAROV, KOKURIN, Gvardejcy oktjabrja, s. 309.

92 Janis Avotins. In: Cina, 11.09.1986., 3. Ipp.

9 ASTRIDA MUCENIECE. Rados$a inteligence socialisma celtnieciba. Riga 1981, 36.-37. lpp.

% ANITA VANAGA. Parmijnieks. LatvieSu kreisa inteligence un Padomju Savieniba. In: Rigas Laiks
2004, Nr. 7, 26.-33. Ipp., Seit 26. lpp.

9% “Piegriezoties “Hamleta” dekorativa ietérpa igpildijumam, jdatzist, ka tas nospraustos ramjos nopietni
pardomats. Autors pilnigi izvairijies no banalitdtes, no mistrojumiem. Dekorativa elementa robeZds
stils ieturéts no sakuma lidz beigam un viscaur te jitams ari labs kolorists.” Operas “Hamlets”
scenografiskais uzvedums. In: Rits, 19.01.1936.

% Vin$ pats par to teica: “Visa dekordcija ir it ka sareZgits labirints, kas rada nospiestibas sajiitu, tapat
ka labirints ir noziegumu, melu, varmdacibas pasaule, no kuras Sekspira tragédija raujas ara Hamlets.”
VIJA BRIEDE-BULAVINOVA. LatvieSu opera (lidz 1940. g.). Riga 1975, 234. Ipp.

97 VANAGA, Parmijnieks, 33. Ipp.

% KONSTANTE, Stalina gara €na, 57. Ipp.

% Herberts Likums. In: BAUGIS, Més jaunu pasauli sev celsim, 2. s§j., 290. lpp.

100 Par $o informaciju esmu pateicigs LNA LVA vecakajam zinatniskajam lidzstradniekam Dr. hist.
Ainaram Bambalam.

101 LNA LVA PA, 15 500-2-228, 5., 7. lp. Par noradi uz So arhiva dokumentu pateicos Dr. hist.
A. Bambalam.

102 Jaunie darbinieki sabiedrisko lietu ministrija. In: Briva Zeme, 29.06.1940., 12. Ipp.

193 HERBERTS LIKUMS. Makslas vértibas klist par darbalauzu ieguvumu. In: BAUGIS, Mé&s jaunu
pasauli sev celsim. 2. s€j., 179.-181. Ipp., Seit 179. lpp.

104 LILIJA DZENE. Dramas teatris. Riga 1979, 132. Ipp.
105 Tecelti makslas iestazu vaditaji. In: Latvijas Kareivis, 27.07.1940., 1. Ipp.
106 Valdibas Véstnesis, 02.08.1940.
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133

Jelgavas latvieSu biedriba iekartos makslinieku klubu. In: Brivais Zemnieks, 15.08.1940., 8. Ipp.
LIkuMs, Makslas vertibas kliist par darbalauzu ieguvumu, 179. lpp.

DAINA BLEIERE. Eiropa arpus Eiropas. Dzive Latvijas PSR. Riga 2012, 51. Ipp.
Augusts Pupa. In: Atpiita, 20.09.1940., 25. Ipp.

LIKuMs, Makslas vertibas kliist par darbalauzu ieguvumu, 180. lpp.

Latvijas otra skanu lielfilma. Aizsprosts. In: Magazina, 28.06.1940., 8. Ipp.
INGA PERKONE. Kino Latvija 1920-1940. Riga 2008, 219. Ipp.

LIkuMs, Makslas vertibas kliist par darbalauzu ieguvumu, 180. lpp.
PERKONE, Kino Latvija 1920-1940, 219. Ipp.

DZENE, Dramas teatris, 153. Ipp.

LIkuMs, Makslas vertibas kliist par darbalauzu ieguvumu, 180. lpp.

Ka parkarto makslas iestades. In: Cina, 23.08.1940.

LiIkumMms, Makslas vertibas kliist par darbalauzu ieguvumu, 180. Ipp.

ELMARS PELKAUS. Socialistiskas kultiiras izveide. Latvijas Komunistiskas partijas darbiba kultiiras
revoliicijas isteno$ana. 1940-1959. Riga 1983, 36. lpp.

MUCENIECE, Radosa inteligence socialisma celtnieciba, 36. lpp.

JEKABS GRAUBINS. Maksla. In: Briva Zeme, 29.01.1940.

Riidolfa Bérzina dziesmu vakars. In: Briva Zeme, 11.11.1939., 12. Ipp.

Vina dziedajums laikam patie$am bija iespaidigs un ilgi palika klausitaju atmina: vin$ “dziedaja
Marseljezu ar tadu sugestejou sparu, ka visus aizrava lidz”. Cit. no: KUNDZINS, LatvieSu teatra
vésture. 2. s€j., 84. Ipp.

V. CEDRINS. Riidolfa Bérzina 40 gadu dziedona gaitas. In: Briva Zeme, 22.03.1939., 4. Ipp.
MUCENIECE, Radosa inteligence socialisma celtnieciba, 36. Ipp.

MARISS VETRA. Mans baltais nams. Riga 1991, 98. lpp.

LNA LVA PA, 15 500-1-700, 3. lp.

Dr. hist. Ainara Bambala informacija, kuras pamata: LNA LVA PA (PA), 102-11-10, 169.-170. lp.

Tiesa, pat tik uzticamu cilvéku ka Likums pieskatija vél uzticamaki; pieméram, kad 1941. gada
1. janvari Likums uzrunaja vélétajus Plavinas, vipam lidzi bija aizbraucis Abrams Genkins, LKP
Rigas aprinka komitejas agitacijas un propagandas nodalas vaditajs, kurs, atskiriba no Likuma,
patiesam bija ists, vecs LKP biedrs un par pretvalstisku darbibu pat bija nosédgjis veselus septinus
gadus cietuma (DAINA BLEIERE. Latvijas sovjetizacijas sakumposms. Ebreju loma. 1940. gada
jlnijs — 1941. gada jilijs. In: LEO DRIBINS (sast.). Latvijas ebreji un padomju vara. 1928-1953.
Riga 2009, 129. Ipp.). Péc Likuma uzstasanas “b. Genkins saistosa katram saprotamd valoda
apgaismoja pasreizéjos apstaklus Padomju Savienibd un raksturoja postu kapitdlistiskajas valstis,
kur paslaik plosas otrs imperialistiskais kars. Péc tam visi klatesosie ar sajiismu kopigi nodzieddja
Internacionali un godindaja miisu lielo skolotdju biedru Stalinu”. Biedrs H. Likums pie vélétajiem
Plavinas. In: Cina, 01.05.1941.

Pirms t. s. véleSanam tika izplatits varas akceptéts stasts par Likuma dzivi, kur viss atbilda
vajadzigajam prasibam; pat par savu dekoratora darbu pirms daZiem gadiem Riga Krievu teatri —
kur$ nebiit nebija kreiss, Likums teica to, ko no vina grib&ja dzirdét vai ko vinam lika teikt:
“Stradat taja bija pretigi, jo vadoSie amatu viri bija lieligi baltgvardi, kas neieredzéja un nida visu to, kam
bija sakars ar Padomju Savienibu, Sie darba apstakli mani arvien vairdk ierosindja cinai pret netaisno
varu un deva sparu aizstavet stradnieku lietas.” Biedrs Herberts Likums. In: Cina, 28.12.1940.

DZENE, Dramas teatris, 12.-16. Ipp.

7ZAGARS, Sociilistiskie parveidojumi Latvija 1940-1941, 203. lpp.; PELKAUS, Socialistiskas
kulttiras izveide, 36. Ipp.; par B. Dannenhirsu sk.: CIELAVA, LatvieSu télotaja maksla. 1860-1940,
402. Ipp. u. c.
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Gleznotdjs Uldis Zemzaris sava loti interesantaja gramata par latvieSu maksliniekiem raksta,
ka Pinnis sava amata bijis “uzpiitigi ass” (ULDIS ZEMZARIS. Makslinieki dzives cela satikti.
Vérojumi un atskarsmes. Riga 2017, 116. Ipp.). Pats Zemzaris, biidams vél tikai 12-13 gadus
vecs, 1940.-1941. gada to, protams, nevaréja pieredzét, bet laikam par Pinna darbibu pirmaja
okupacijas gada bija dzird&jis no maksliniekiem péckara laika.

LNA LVVA, 3235-1/22-684, 75. Ip.; sk. arl: SKULME, Atminu gramata, 317., 407. Ipp. (15. atsauce).
RUDOLFS PINNIS. Gleznieciba. Riga 1990, 26. Ipp.

KLOTINS, Miizika okupacija, 38. 1pp.

Zimigi, ka par LKP biedru Likums ta ari nekluva lidz pat savai navei padomju Latvija 1980. gada.
1953. gada vins tika izslégts no LKP biedru kandidatu statusa par to, ka bija slépis savu socialo
izcelsmi no tirgotajiem (Dr. hist. A. Bambala sniegta informacija), bet tobrid vin$ savu ievérojamo
lomu kultiiras un makslas sovetizacija jau bija nospéléjis. No 40. gadu beigam vins bija talantigs
Rigas kinostudijas makslinieks inscenétdjs un 1966. gada kada filma sastapas ar savu labu pazinu
kops$ 20. gadiem - Leonidu Leimani. Ta bija latvie$u kino klasika — “Purva bridgjs”, kuru reZiséja
Leimanis, bet maksliniecisko inscen&jumu veica Likums. 1969. gada vinam tika pieskirts prestiZais
LPSR Tautas makslinieka tituls. Likums Herberts. In: Latvijas padomju enciklopédija. 6. s&j. Riga
1985, 179.-180. Ipp.

Buss bija loti agri sacis darbibu nelegalaja Komunistiskas jaunatnes savieniba un par to tika pat
uz laiku izslégts no jau ta kreisas Tautas augstskolas, kuras ziméSanas studija vin$ macijas. Tads
“varas darbs” pret komjaunieti bija par daudz vina studiju biedriem, kuri — ja arl ne pagridnieki,
tom@r pasi bija gana kreisi. Vinu protesta dél Buss tika atjaunots augstskolda, kur macijas —
tapat ka citi studenti — pie izcilajiem pedagogiem un maksliniekiem Romana Sutas, Sigismunda
Vidberga un citiem, klidams tomér ne vairak par viduvéju makslinieku, realistu, tacu pietiekosi
profesionalu, lai vienu no vina darbiem - “Velas mazgatdjas” — iegadatos pat Rigas Makslas
muzejs, kuru vadija pats V. Purvitis. Tomeér tas laikam nebija muzeja veértigakais ieguvums. No
demokratiskas, bet ne komunistiskas biedribas “Zala varna” vin$ parceloja uz savai politiskai
parliecibai atbilstoSo Aktivo makslinieku biedribu, kura péc 1934. gada 15. maija valsts apvérsuma
tika slégta, bet laikam vél darbojas nelegali. 1935. gada par pagrides komunistisko darbibu Buss
tika tiesats un uz trim gadiem nonaca parmacibas nama, kamér “Velas mazgatajas” — ka vin$ pats
uzskatija - tikuSas no izstaZu zales muzeja iznemtas un kaut kur nobaztas (Karlis BuSs. In: Atpiita,
13.09.1940., 25. Ipp.). Latviesu télotaja maksla, protams, no ta necieta. Tagad, 1940. gada, Buss
bija kluvis par redzamu aktivistu, kuram tomeér bija zinama izpratne par glezniecibu — tas bija
Sutas un vina kolégu nopelns.

LuDVIGS KARKLINS. Jana Ivanova simfonisms. Riga 1978, 23. Ipp.
KLoTINS, Miizika okupacija, 209. lpp.
Svétku koncerts Latvijas PSR operas un baleta teatri. In: Padomju Latvija, 09.11.1940., 8. lpp.

LAUMA REINNHOLDE. Skan jauna dziesma. In: Més jaunu pasauli sev celsim. 2. s€j., 188.-192. lpp.,
Seit 189. lpp.

KLoTINS, Miizika okupacija, 177. lpp.

J. GRAUBINS. Svétku koncerts. In: Brivais Zemnieks, 09.11.1940. Graubin$ — tapat ka “Brivais
Zemnieks”, kas nebija tik odiozs ka “Cina”, — nebaidijas uzsvért, ka koncerta “latviska dala”
iesakas loti vélu vakara, praktiski jau nakti, péc tam, kad vairakas stundas skatitajus un klausitajus
bija nodarbinajis Sarkanas armijas dziesmu un deju ansamblis un citi krievu priekSnesumi;
latvieSu “izcilos kora un orkestra priekSnesumus, T. Reitera un Jana Medina vadibd, publikai ndcas
noklausities jau nogurdindtai, ap vieniem nakti, kamdeél to ieverojamais vertigums pagdja klausitajiem
secen nepietiekami apzindts un atzits” (ibidem). Atcer&simies, ka koncerts bija sacies astonos vakara,
péc vieniem naktl bija beigusies “latviska dala”, bet tai vél sekoja baleta treSais céliens (krievu
komponista Reinholda Gliéra balets “Sarkana Magone” bija tieSi vieta — sarkans un daZiem
latvie$u solistiem labi pazistams jau kop$s 1933. gada, kad to bija iestud&jusi Nacionalas operas
baleta trupa. Baleta darbiba notika “burZuaziskaja” Kina, kur apspiestiem kiniesu darbalaudim
vinu cina palidzéja iebraukuSie padomju jiirnieki. Lai ari baleta siZets ir pamatoti atzits par
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nejédzigu, 1933. gada iestudéjuma horeografija — baletmeistars no PSRS Vasilis Tihomirovs — un
mizika bija tiri baudama (IJA BITE. Latvijas balets. Riga 2002, 87.-88. Ipp.). Galu gala neko
citu “sarkanaku” latvieSu balets tobrid vél piedavat nevaréja). Tatad publika bija briva tikai ap
diviem nakti. Protams, koncerta organizétdji labi apzinajas, ka isaks koncerts var tikt uzskatits
par politiski nepiemérotu diZajiem svétkiem.

146 Telotajas makslas dekade. In: Brivais Zemnieks, 20.04.1941.

147 Vienu no makslinieku grupam $aja kooperativa vadija ievérojamais tonalas glezniecibas meistars
Eduards Kalnin$, kura glezna “Plostnieki” bija 1935. gada sanémusi loti augstu novért&jumu;
vina grupa esot gatavojusi panno “Masinbiive Padomju Savieniba”. KARKLIN', Aleksandra Briedis,
s. 103.

148 KONSTANTE, Stalina gara éna, 61. Ipp.

149 KLOTINS, Mizika okupacija, 254.-255. Ipp.

150 DZENE, Dramas teatris, 133. Ipp.

151 GONCHAROV, KOKURIN, Gvardejcy oktjabrja, s. 137.

152 K. SAKNE. Arvids PelSe. In: Padomju Jaunatne, 02.02.1946.

153 Sk.: ARVIDS PELSE. Par bolSeviku partijas vaditajas lomu. In: Propaganda un Agitacija 1940,
Nr. 4, 31.-35. lpp.

SUMMARY

The article consists of several essays devoted to Sovietisation of Latvian culture
after the occupation and annexation of Latvia. The article is based on archival research,
studies of the press and memories published in Soviet period and after the restoration
of independence. The large amount of research literature dedicated to the problem has
additionally contributed to the current article.

The Communist Party started to brutally assail Latvian culture and art from the
very first days after the occupation of Latvia. The official Communist Party propaganda
described Latvian culture during the period of independence as being in a period of decline
and hostile to culture as such. The culture of the Republic Latvia was labelled as fascist.
The new authorities also promised to start a new period in education and culture together
with the peoples of the Soviet Union and take Soviet working class as an example. The
plans or cultural reorganisation included ideas of Sovietisation and Russification.

The Sovietisation of Latvian cultural life was organised by uneducated communist
bureaucrats both imported from the USSR or released from the prisons of authoritarian
regime. The officers of the Soviet embassy contacted Latvians ready to cooperate as early
as 1938-1940. Zanis Spure and Arvids PelSe as secretaries of the Central Committee of
Communist Party were among the most organisers and ideological leaders of Sovietisation
processes. The well-known artist Herberts Likums was appointed as a director of the
Department of Social and Cultural Affairs, subsequently, he headed the Department of
Art Affairs of the Latvian SSR Soviet government. The particular reorganisation in art and
music academies and theatres was directed towards ousting of incumbent leadership and
appointing trusted local leftist artists or representatives from the USSR.

The new authorities organised large meetings of artists, striving to explain the new
principles of culture and art. Efforts of the Soviet bureaucracy were supported by the
artists of younger generation, as well as representatives of leftist circles, which flourished
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during the parliamentary period. The prominent writer Andrejs Upits was amongst the
most valuable supporters of Sovietisation policy.

Since the legal annexation of Latvia in August 5, 1940, the previous trends intensified.
One of the first slogans declared was a principle of so-called “socialist realism”, while
nobody actually understood it properly. The new authorities demanded from artists to
study Soviet ideology and to understand the superiority of Soviet culture. They also
corrupted people by commissioning and prompting creation of artworks dedicated to
Soviet official holidays and Soviet officials.

One of the measures directed towards Sovietisation was misappropriation and
communist-style interpretation of the greatest Latvian poet Rainis. He was described
as a friend of the USSR and a communist poet, however, the true complexity of his
creative work stood in the way of completely misappropriating it. Sometimes, the Soviet
bureaucrats recognised that Rainis during the 1920s “was not fully ours, he retreated from
Marxism to Opportunism”. However, already in September 1940, the new authorities post
mortem declared him a People’s poet.
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SievieSu zimogi un sievieSu attélojums Livonijas
vaska zimogos

Female Seals and Female Depiction in Livonian Wax Seals
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Pirmie zinamie dokumenti, kuriem pievienoti zimogi, Livonijas teritorija ir
datéjami ar 12. gadsimta beigam, bet vaska zimogi dokumentiem tiek pie-
vienoti tikai 13. gadsimta, un tos aktivi izmanto lidz 16. gadsimta vidum.
Saja neilgaja laika posma ir tapusi vairdki tikstodi dokumentu, bet tikai
loti nelielu to dalu ir izdevusas vai ar savu zimogu apliecinajusas sievietes.
Raksta ir apliikotas divas lidz $im Latvija minimali pétitas témas — sievieSu
zimogi un sievieSu att€lojums tajos. Pirmaja nodala sniegts ieskats Rietum-
eiropas sievieSu zimogu izmantoSanas vésturé, otraja nodala analizéti Li-
vonijas sievieSu zimogi, bet treaja nodala - zimogi, kuru galvenais téls ir
sieviete.

Atslégvardi: sfragistika, sigilografija, sievieSu zimogi, Livonijas vaska zi-
mogi, sievieSu attélojums.

The first known documents with pendant seals in the territory of Livonia
can be traced to the end of the 12% century, while the wax seals of the
documents were added only at the 13" century and actively used until
the middle of the 16" century. Within this brief period, several thousand
documents were made, but only a very small part of them have been
issued by women or authenticated with their seal.

The article deals with two so far only slightly studied topics in Latvia —
women’s seals and women’s depiction in them. The first chapter of the
article provides an insight into the Western European women’s seals use
history, the second chapter analyses the Livonian women’s seals, and the
third chapter analyses the stamps, in which the main character is a woman.

Keywords: sphragistics, sigillography, female seals, Livonian wax seals,
female depiction.
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levads

Zimogu pirmsakumi ir mekl&jami sena
pagatné, to izcelsme saistas ar zimém,
kuras senais cilvéks lietoja, lai atSkirtu
priek§metus, kas vinam piedergja. Sis zi-
mes noderéja gan par dzimtas, gan dzim-
tas IpaSuma piederibas apziméjumu. Ka
piederibas zimes tika izmantoti ari iniciali.
Pakapeniski dzimtas simbols tika aizstats
ar gimenes simbolu, ko atstdja uz gimenes
ipaSuma esosiem priekSmetiem.!

Viduslaiku zimogs ir zime — signum, kas
vienlaikus ietvéra gan personigo identitati,
gan tas sabiedribas struktiiru, kura tas tika
izmantots.? Viens no galvenajiem zimoga
uzdevumiem bija apliecinat dokumentu
autentiskumu, lidz ar to zimogam bija
jabiit vidutdjam starp ta ipasnieku un do-
kumenta sanéméju. Zimogam bija precizi
jaatspogulo ta ipasnieka vards un statuss.®

SievieSu zimogi un sieviesu attélojums
Livonijas vaska zimogos lidz $im ir loti
minimali apliikotas témas. Par sievieSu
zimogiem Kurzemes un Zemgales herco-
gistes laika ir rakstijis Janis Baltins.* Li-
vonijas sievieSu zimogus sava promocijas
darba ir pieminéjusi Vija Stikane,> tomeér
visaptverosu pétijumu par So tému lidz
$§im nav bijis. Sada situacija nav tikai Lat-
vijas fenomens, kur varétu aizbildinaties
ar pétnieku trikumu - sameéra ilgu laiku
arl Rietumeiropas valstu pétnieki zimo-
gus no dzimuma viedokla nav apskatijusi.
Ka norada Elizabete Danburija (Elizabeth
Danbury), tam par iemeslu galvenokart ir
fakts, ka sieviesu zimogi viduslaikos bija
daudz mazak izplatiti neka virieSu zimogi
un tika lietoti ievérojami mazaka apmeéra.®
Tendence pétit dazadas socialas grupas
Rietumeiropa ir paradijusies jau 20. gad-
simta 60. gados, savukart vésturnieki, kas
nodarbojas ar sfragistiku, Sai tendencei
pievérsusies tikai 20. gadsimta 80. gadu
beigas. Diemzel Latvijas akadémiskajas

aprindas sociadlo grupu veéstures pétnieci-
ba vairak saistama ar 20. gadsimta bei-
gam un 21. gadsimta sakumu, piedzivojot
uzplaukumu tikai daZos pédé&jos gados,
un attiecigi zimogu pétnieciba sada ska-
tijuma ir attiecinama tieS§i uz pédé&jiem
gadiem.

Raksta meérkis ir apkopot informaciju
par zinamajiem Livonijas sievieSu zimo-
giem un analizét tajos attéloto, ka ari
sniegt ieskatu, ka Livonijas vaska zimo-
gos tika attélota sieviete. Raksta hrono-
logiskas robezas aptver laika posmu no
12. gadsimta beigdm, kad Latvijas teri-
torija paradas pirmie vaska zimogi, lidz
1561. gadam, kad beidz pastavét Livoni-
jas konfederacija. Par hronologisko robe-
Zu sakumposmu nav izraudzita Livonijas
konfederacijas dibinasana, jo apliikojama
teritorija jau pirms 1243. gada geopolitis-
kajam parmainam atradas cie$a Rietumei-
ropas tradiciju ietekmé un $is parmainas
neietekméja vaska zimogu turpmako at-
tistibu. Hronologisko robeZzu beigu posms
iezZimé ne tikai apliikojamas teritorijas
politiskas parmainas, bet ari parmainas
dokumentu producéSanas prakse, kad ie-
vieSas papirs un lakas zimogi, bet vaska
zimogi kliist par laicigas varas augsta-
ko parstavju atribiitu un sociala statusa
apliecinajumu.

Raksta tapSana izmantoti avoti no
Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts
véstures arhiva, ka ari no Igaunijas Na-
cionala arhiva, Tallinas pilsétas arhiva,
un ta ir tikai ir neliela dala no autores
apkopotajiem datiem par Livonijas vaska
zimogiem. Lai ari $o avotu apjoms ir par-
sniedzis jau vairakus tiikstoSus, vél tikpat
daudzi vaska zimogi ir paliku$i neizpétiti.
Lidz ar to pastav ceriba, ka tie$i Livonijas
sievieSu zimogu skaits vél varétu palie-
linaties un sniegt jaunu informaciju par
§is socialas grupas zimogu ipatnibam un
lietojumu.
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SievieSu zimogi: Rietumeiropas
konteksts

4.-11. gadsimtd dokumentu aplieci-
nasana ar zimogu bija ekskluziva karalu
privilégija. Lidz ar centralas autoritates
vajinasanos 11. gadsimta vidi zimogu
izmantoSana kopa ar citam karaliskajam
privilégijam un tiesibam ieviesas arl ga-
ridznieku, hercogu un grafu sabiedriskajas
aprindas, tadejadi paplasinot to lietojumu.
Lidz 1180. gadam $is aristokratijas grupas,
tapat ka karali pirms viniem, uztvéra zimo-
gu lietosanu ka parakas autoritates privilé-
giju. Péc 1180. gada zimogoSana zaud€&ja
savu augsta statusa nozimi un attistijas
jau ka juridiska prakse. Ap 1200. gadu
zimogu lietoSana S$aja vienkar$aja nozimé
strauji izplatijas visos sabiedribas slanos —
no karaliem lidz nediZciltigiem zemes
ipasniekiem.”

ZimogoS$anas prakses pirmsakumi augst-
dzimu$u sievieSu vidii Rietumeiropa mek-
lgjami tikai 11. gadsimta sakuma. Par pir-
mo gadijumu, kad sieviete ir izmantojusi
savu zimogu, uzskatams 1002. gads, kad
to lietoja Vacijas imperatora Heinriha II
(Heinrich II) sieva Kunegunda (Kunigunde).®
Lielbritanija Henrija I (Henry Beauclerc)
sieva Matilde (Matilda Dunkeld) ir izman-
tojusi savu zimogu, sakot ar aptuveni
1100. gadu.’ Francija zimogu izmantoSana
lidz pat 12. gadsimtam saglabajas ka eks-
kluziva virieSu privilégija. Pirma sieviete
Francija savu zimogu 1115. gada lietoja
Montfortas Bertrada (Bertrade de Montfort),
karala Filipa I (Philippe I) atraitne.’® Sis ir
loti interesants gadijums, jo Bertradas lau-
liba ar karali Filipu bija nelegala un nekad
netika atzita no Romas katolu baznicas pu-
ses, tomér Bertrada zimoga legenda sevi ir
identificéjusi ka “Franku karalieni no Dieva
Zelastibas”.'' Karala Filipa I dzives laika
tas nebija Skérslis, Bertradas ka karalie-
nes vards bieZzi paraddas karala izdotajos

dokumentos, bet $aja laika vina ne reizi
nav izmantojusi savu zimogu. Tikai klu-
vusi par atraitni, kad vinas ietekme galma
bija samazinajusies, vina pirmo reizi lietoja
savu zimogu. Kaut ari atSkiriba no savam
karalisko titulu, vinas zimogs péc biitibas
nebija karaliskais zimogs, tas bija vairak
piemérots personigas korespondences ap-
zimogoS$anai, nevis valstiska limena doku-
mentu apliecinaSanai.’> Tomeér Bertradas
iniciativa, kas norada gan uz vinas perso-
nigajam ambicijam, gan uz korelaciju starp
zimogu izmantoSanu un statusu, tie$a veida
sekméja talaku zimogu lietoSanas attistibu.
Pirma nekaraliskas izcelsmes sieviete, kas
izmantojusi zimogu, bija Sibilla no Anzi
(Sibylle d’Anjou) — Flandrijas grafiene un
Bertradas mazmeita. Iniciativu lietot zimo-
gu parnéma ari nakamas karalienes, piemé-
ram, Adelaide (Adéle de Maurienne), karala
Luija VI (Louis VI) sieva, kuras aktiva dar-
biba ir labi dokumentéta 90 dokumentos,
tacu neviena no Siem dokumentiem, pirms
vina klast par atraitni, nav pieminéts vi-
nas zimogs. Sakot ar karalieni Akvitanijas
Eleonoru (Aliénor d’Aquitaine), pirmo reizi
Francija paradas valdosas sievietes zimogs,
tomér Eleonora bija pirma Francijas kara-
liene, kurai bija personigs ipaSums — Ak-
vitanijas hercogiste, un savu zimogu vina
izmantoja tikai darijumos, kas skara vinas
valdijumu. Visam Francijas karalieném péc
Eleonoras bija personigie zimogi, tomér to
lietosana bija ierobeZota. Tie nekad netika
pievienoti karaliskiem dokumentiem, un
tiem netika piedévéta karala zimoga sim-
boliska nozime, kas apliecindja valsts auto-
ritati. Lidz ar to karalisko sievieSu zimogu
izmantoSanas struktiira jau no pasiem pirm-
sakumiem liecina par kvalitativam atskiri-
bam starp karala un karalienes varu.'®
SievieSu zimogu izmantoSana Rietumei-
ropa augstako punktu sasniedza 13. gad-
simta vidi un ta otraja pusé.' Lai gan
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augstdzimus$u sievieSu vidi bija pienemts
apliecinat dokumentus ar personigo zimo-
gu, lielakoties sievietes izvélgjas izmantot
savus zimogus kopa ar sava téva, vira vai
delu zimogiem. Daudzos gadijumos sievie-
tes nemaz nelietoja zimogus, pat ja vinam
tadi bija, bet liidza savus virieSu dzimtes
radiniekus apliecinat dokumentus vinu
varda. Citada situacija ir ar neaugstdzi-
muSam sievietém - neprecétas sievietes
izmantoja savus zimogus vienpersoniski,
savukart precétas sievietes tos izmanto-
ja kopa ar savu virieSu dzimtes radinieku
zimogiem. Proporcionali neaugstdzimuSas
sievietes lietoja savus personigos zimogus
biezak neka neaugstdzimusi viriesi.'

Livonijas sievieSu vaska zimogi

12. gadsimta beigas Romas pavests
Inocents III (Innocentius III) izsludinaja
krusta karu Livonijas kristieSu aizstavibai.
Karadarbiba skara tagad€jo Latvijas un
Igaunijas teritoriju. Igaunijas teritorija par
ietekmi cinijas gan dani, gan zviedri, gan
Zobenbralu ordenis. 1219. gada Danijas
karalis Valdemars II (Valdemar Sejr) rikoja
krusta karagdjienu uz Réveles zemi, $aja
karagajiena vin$ guva uzvaru par igauniem
un turpindja iekarot Ziemeligaunijas teri-
torijas. Krusta kara rezultata Dienvidigau-
nijas un Latvijas teritorijas tika nosauktas
par Terra Mariana, kas vélak ieguva plasi
zinAmo apzim&umu - Livonija. Savukart
Ziemeligaunijas teritorija nokluva Da-
nijas valdijuma ka Igaunijas hercogiste.
1345. gada péc vairakus gadus ilgusajiem
nemieriem Ziemeligaunija un Sarema Vacu
ordena Livonijas atzaram (turpmak - Livo-
nijas ordenis) izdevas apspiest nemierus,
un 1346. gada Danijas karalis tam pardeva
savus valdijumus.

13. gadsimta sakumu var uzskatit par
laiku, kad Livonijas teritorija pirmo reizi
tika izmantoti vaska zimogi dokumentu

autentiskuma apliecinasanai. So zimogu
ipasnieki bija Zobenbralu ordena bruninie-
ki un baznicas parstavji, un vinu zimogos
saskatamas iezimes, kas $aja laika bija rak-
sturigas ari citviet Rietumeiropa.

Nemot véra, ka Ziemeligaunijas teritori-
ja péctecigi atrodas Rietumeiropas tradiciju
ietekmé&, un tas neapSaubami atspogulojas
sfragistikas avotos, raksta apliikoti ari sie-
vieSu zimogi, kas hronologiski ieklaujas
Igaunijas hercogistes pastavésanas posma.
Pirmas zinamas sievietes zimogu lietot3jas,
kuru zimogi nonaca Livonijas teritorija, bija
arzemnieces: Margareta (Margrethe Sambi-
ria), Danijas karaliene, un Ingeborga (Inge-
borg Hdkansdotter), Norvégijas grafiene. S
iemesla dél, péc autores domam, o zimogu
analize ir biitiska, jo tos var uzskatit par
pirmajiem sievieSu zimogu paraugiem, ar
kuriem saskaras Livonijas sabiedriba.

Margareta bija Danijas karala Kristofe-
ra I (Christoffer I) sieva, un péc vira naves
vina ka sava nepilngadiga déla Erika V Kli-
pinga (Eric V Klipping) regente aktivi iesais-
tijas politiskajas aktivitateés. Margaretas
zimogos bija attélota troni sédosa Jaunava
Marija ar Kristus bérnu, labaja roka vina
tur lilijas ziedu. Blakus tronim redzama ce-
los nometusies karaliene, kuru kroné enge-
lis. Zimoga legenda uzraksts: MARGARETA
DEI GRACIA DANORUM SCLAVORUM Q
REGINA.'®

Ingeborga bija Norvégijas grafa Erika
Magnusona (Eric Magnusson) sieva, bet
péc sava téva, Norvégijas karala Hakona
V Magnusona (Hdkon Magnusson), naves
kluva par nepilngadiga déla Magnusa IV
(Magnus Eriksson) regenti gan Norvégija,
gan Zviedrija. Vinas zimoga ir attélota sta-
voSa kronéta sieviete, kurai katra roka ir
karogi, uz tiem redzamas lauvas. Vinai pie
kajam katra pusé novietotas brunucepu-
res. Legenda uzraksts: S INGIBURGIS DEI
GRACIA DUCISSE SWEORV.Y So zimogu
vizualais risinajums ir tieS§s Rietumeiropas
sigilografijas tradiciju atspogulojums, un

56 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



tos var uztvert ka pirmos paraugus, ar ku-
riem saskaras Livonijas sabiedriba.

Pirma zinama sieviete zimogu lietotaja
no Livonijas ir Gertriide (Gertrud), Svétas
Marijas Magdalénas abatijas abate Riga.
Vina savu zimogu ir izmantojusi, lai aplie-
cinatu 1336. gada tapusa dokumenta patie-
sumu. Dokumenta ir minéti abatijas torna
parbiives darbi, lidz ar to ir skaidrs, kapéc
tieSi vinai bija jaapstiprina $1 dokumenta
patiesums. Zimoga ir redzama kajas stavo-
Sa sieviete ar krustu viena un gramatu otra
roka. Zimoga legenda lasams: SIGILLVM
ABBATTISSE DE RIGA®® (sk. 1. att.).

Lidziga situacija ir ar diviem citiem
zimogiem: tie pieder&jusi Tallinas Svéta
Mihaela klostera abatém — Margaretai fon
Bikenai (Margareta von Bycken) un Elizabe-
tei (Elisabeth). Vinas ir izmantojuSas savus
zimogus, lai apstiprinatu dokumentus, kas
saistiti ar abatijas darbibu - ar vinu “ipasu-
mu”. Abos zimogos attélota kajas stavosa
sieviete ar krusta spieki viena un grama-
tu otra roka.'” Zimoga legenda saglabaju-
sies tikai Elizabetes zimogam, taja lasams:
SIGILLVM ABBATTISSE REVALIEN.

Atskiriga situacija ir ar Johana Treide-
na (Johann Treyden) atraitnes Helénas (Ely-
ne Treyden) 1431. gada izmantoto zimogu:
taja redzams E burts (no varda Heléna
(Elena)) un legenda lasams: s elene her Io-
hans vif van Treiden.? Tiesi zimoga legenda
norada: kaut ari vinai bija visas tiesibas
izmantot savu personigo zimogu, sieviete
izvelgjas noradit uz savu radniecibu ar vi-
rieSu dzimtes parstavi, $aja gadijuma — mi-
ruSo viru.

Kaut ari ir zinami vairaki gadijumi,
kad sievieSu varda izdoti dokumenti, sa-
vus zimogus dokumentu apliecinasanai $is
sievietes nav izmantojusas. Sajos dokumen-
tos ievérota noteikta tekstuala forma, kas
noradija, kuram no virieSu kartas radinie-
kiem - délam, bralim vai dazkart pat zno-
tam vai senjoram - ir tiesibas apzimogot
dokumentu. Ta, pieméram, Ditriha Metaka

(Dietrich Methstaken) atraitne Doroteja Firk-
sa (Dorothea Virx) 1559. gada dokumenta
apliecinasanai ir pilnvarojusi savu délu
Marku Metaku (Marcus Methstaken), Ger-
triides Tisenhauzenas (Gertrud Tiesenhau-
sen) 1546. gada dokumentu ir apzimogojis
Rigas arhibiskaps un vinas déls Kristofers
Ungerns (Christopher Ungern), bet Kerstena
Tisenhauzena (Kersten Tiesenhausen) atrait-
ne Gese fon Pletenberga (Goscha von Plet-
tenberch) 1553. gada dokumentu apliecinat
lidza savam znotam.?!

Karali un karalienes ne tikai zimogos,
bet ari daudzviet citur izvelgjas sevi attélot
lidzigi, ka jau kop$ 4. gadsimta tika atté-
lots Jézus Kristus — sézot troni un rokas

1cm

1. att. Svétas Marijas Magdalénas abatijas Riga
abates Gertriides zimogs. 1336.

Avots: LNA LVVA, 8-3b-25. Foto: Marika Vanaga.

Fig. 1. Seal of the Abbess of the St. Mary Magdalen
Abbey in Riga. 1336.

Source: The National Archives of Latvia, Latvian State
Historical Archive (hereinafter — LNA LVVA), 8-3b-25.
Photo: Marika Vanaga.
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turot savas amata regalijas. Sadi vizualie
att€lojumi, Ipasi zimogos, uzskatami par
saméra taliem to ipasnieku atveidiem. Tie
drizak ir stereotipiski un sniedz ieskatu ta
laika sabiedribas uzskatos par to, ka biitu
jaatveido zimoga ipasnieks.?? Iesp&jams, tie
norada ari, ka Sie cilvéki uztvéra pasi sevi.
Ja karali un karalienes var€ja ietekmét to,
ka tika attéloti, tad vini pasi ari lidzdarbo-
jas savas identitates veidosana un $i téla iz-
platiba. So apgalvojumu viennozimigi var
attiecinat uz Danijas karalienes Margaretas
zimogu. Taja redzama aina, kur engelis
kroné karalieni, var noradit gan uz Marga-
retas labajam attiecibam ar pavesta kiiriju
un garigi militarajam bralibam,”® gan uz
vinas dievbijigo raksturu, bet tikpat labi
ari uz Margaretas ka valdnieces lielajam
ambicijam - vina tiek kronéta Jaunavas
Marijas un Jézus Kristus prieksa, attiecigi
sanemot debesu svétibu biit par valdnieci
uz zemes. Margaretas zimoga redzama gan
pati karaliene, gan Jaunava Marija. Liela-
kas dalas Rietumeiropas karalienu zimogi,
ipasi péc 1100. gada, kuros redzamas troni
sédosu, kronétu sievieSu figliras, neattélo
§is zemes valdnieces, bet gan simboliski
reprezenté Jaunavu Mariju.?*

Visos zinamajos abasu zimogos ir li-
dzigi teli: gan Rigas Svétas Marijas Mag-
dalénas klostera abates Gertriides zimoga,
gan Tallinas Svéta Mihaela klostera abasu
Elizabetes un Margaretas zimogos redzama
sieviete reprezenté So sievieSu iepemamo
amatu. Ari zimogu legendas norada, ka
tie ir bijusi paSu abasu, nevis visa klostera
zimogi. Baznicas struktiira un ticigo sie-
vieSu dzivé kopuma nozimigs faktors bija
vieta, ko ienéma virieSi. No vienas puses,
virieSiem bija vara par sievietém: ticigas
sievietes atradas virieSu — priesteru par-
raudziba, tadejadi priesteri funkciongja
ka varas un kontroles figliras. Savukart,
no otras puses, biezi vien tie paSi viriesi
bija ari So sievieSu draugi, macekli un se-
kotaji.® Biitiski, ka sievietei, kura ienéma

augstu amatu baznicas struktiira, ir biju-
Sas lielakas iesp€jas izmantot savu zimo-
gu neka augstdzimu$am un vasalu kartas
sievietém. Sie aba$u zimogi demonstré ne
tikai parraugoSo virieSu uzticibu abatém,
bet ari pasa klostera un abasu nozimi. Da-
Zus secindjumus var izdarit ari par Tallinas
Svéta Mihaela klostera abasu zimogu man-
toSanas iespé&jam. Ta ka vizualas izmainas
Sajos zimogos praktiski nav saskatamas un
zimogu legendas nav minéti abasu vardi,
var pienemt, ka ari Livonijas teritorija tika
ievérota tradicija abasu zimogus nodot no
vienas paaudzes nakamajai.?® Bitiski, ka
uz abasu, ka ari iepriek§ minétas Danijas
karalienes Margaretas augsto statusu ne-
tieSi noradija izveléta zimogu forma - tie
visi ir smailovali. Rietumeiropas tradicija
sievietes, kuras ienéma augstu socialo sta-
tusu, vienmér saviem zimogiem izvel&jas
kajas stavosas sievietes figiiru, kuru visla-
bak bija iespéjams attélot tieSi smailova-
las formas zimogos.” Smailovalas formas
zimogu attistiba un izplatiba ir diskutabls
jautajums. Tomass Aleksandrs Heslops
(Thomas Alexander Heslop) ir noradijis, ka
sadi zimogi radusies Flandrija un Francijas
ziemelu dala 11. gadsimta viddi.?® Sakotn&ji
smailovalas formas zimogi bijusi izplatiti
garidznieku vidi, vinu zimogos att€lotas
kajas stavosas figiiras. Loti iesp&jams, ka
sievieSu zimogu forma un stavosas sievie-
tes téls ir aizgiits no garidzniecibas zimo-
giem un $ada zimogu forma izvéléta, jo ta
bija értak izvietot vertikalas figtiras.*
SievieSu zimogos redzamo sievieSu atri-
biiti liecina par cieSu saikni ar baznicu. Iz-
némumi ir Norvégijas grafienes Ingeborgas
un H. Treidenas zimogi. Lai gan Ingeborgas
zimoga ir attélota kronéta sieviete, brunu
kiveres vairak raksturigas augstdzimusu
virieSu zimogu ikonografijai. Savukart
H. Treidenas zimoga redzamais E burts
atklaj personalizétaku attieksmi gan pret
zimogo$anas praksi, gan pret zimogotaja
statusa reprezentaciju. Lai gan §i zimoga
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legenda ietverta norade uz radniecibu ar
virieti, $is piemérs noteikti ir viduslaiku
Livonijas sievietes statusa atspogulojums.

Sieviesu attélojums Livonijas vaska
zimogos

Livonijas vaska zimogos kopuma (ne ti-
kai tajos, kas piedergjusi sievietém) sievie-
tes téls sastopams loti biezi. Ta laika zimo-
ga vizualais noformé&jums bija cieSi saistits
ar bibeliskiem motiviem, tapéc visbiezak
sastopams Jaunavas Marijas t€ls. Livoni-
jas sfragistiskaja materiala bez Jaunavas
Marijas attélota vél tikai Sveta Katrina.*
Salidzinajuma ar Jaunavu Mariju Svéta
Katrina zimogos redzama reti, un Siem
téliem ir loti nebiitiskas stilistiskas atSki-
ribas, turpretim Jaunava Marija Livonijas
sfragistiskaja materiala ieklauta dazados
motivos. Sveétas Katrinas retais atveido-
jums liek domat, ka vinas t€lam nav bijusi
biitiska ietekme Livonijas sabiedribas, un
galvenokart — Livonijas sievieSu, uzskatu
veidoSana par sievietes télu un lomu sa-
biedriba. Iepriek§ minéto argumentu, ka
ari raksta ierobeZota apjoma dé] $1 nodala
veltita Jaunavas Marijas t€la analizei, aplii-
kojot zimogus ar dazadu Jaunavas Marijas
dzives notikumu attélojumu.

Jézus dzim$ana. Jézus dzimsSanas aina
ir aprakstita gan Mateja, gan Liikas evan-
gélija, kur minéts, ka Jézus piedzima Bet-
leme, Jideja, matei jaunavai. Sis motivs
maksla ir loti izplatits, un ta pirmsakumi
meklgjami jau 4. gadsimta. Sis ainas attélo-
jums ir atSkirigs Rietumeiropa un Bizanti-
jas maksla: Rietumeiropas tradicija $1 aina
visbiezak ir kiiti vai stalli, savukart Bizanti-
jas tradicija — ala.*

So motivu savos zimogos ir izmantojusi
Livonijas ordena mestri. Zimoga attélota
gultd guloSa Marija, kuras galva vérsta
uz kreiso pusi, pie gultas kajgala kajas
stav Jazeps. Virs gultas redzams Stpulitis

ar Jézu Kristu un vérSa un ézela galvu.
Apla legenda uzraksts: S COMENDATO-
RIS DOM THEVTON IN LIVONIA. Sakot ar
1320. gadu,* Livonijas ordena mestru zi-
mogos mainas figliru novietojums - tagad
Marijas galva vérsta uz labo pusi, arl Ja-
zeps stav labaja pusé. Zimoga apla legenda
palikusi nemainiga®® (sk. 2. att.).

Jaunavas Marijas attélojums Jézus
dzimSanas ainad izsekojams, sakot ar
5. gadsimta beigam, pirms tam Jaunava
Marija tika ieklauta tikai Jézus apbrino3a-
nas ainas. Savukart Jazeps gandriz vienmer
atveidots ka vecaks virs. VérSa un ézela
attéloSanai Jézus dzimSanas aina ir dzilas
saknes agras kristietibas maksla, kur dau-
dzos gadijumos Sie dzivnieki bija vienigie,

2. att. Livonijas ordena mestra zimogs. 1330.
Avots: LNA LVVA, 8-3b-23. Foto: Marika Vanaga.

Fig. 2. Seal of the Master of the Holy Livonian
Order. 1330.

Source: LNA LVVA, 8-3b-23. Photo: Marika Vanaga.
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kas redzami kopa ar Jézu Kristu. Lai gan
nedz vérsis, nedz €zelis nav pieminéti ne
Mateja, ne Likas evangeélija, to klatesami-
bu Kristus dzim$ana apstiprina raksti no
Vecas Deribas (Jesajas gramata 1:3, Haba-
kuka gramata 3:2), un to klatbiitne nekad
nav tikusi apSaubita no teologu puses. Ver-
sis simboliski reprezenté ebreju tautu, kuru
ir nomacis likuma spéks, savukart ezelis
simbolizé paganu tautas, kuras nes elku
pieltigSanas grékus, un Jézus ir ieradies
atpestit visus Sos cilvékus no vinu nastas.

Madonna ar bérnu. Maksla termins
“madonna” tiek attiecinats uz makslas dar-
biem, kur Marija (ar Jézu vai bez vina) ir
centrala figtira. Sis motivs ir loti izplatits
gan vizualaja maksla, gan skulptiiras ka
katolu, ta arl pareizticigo baznicas tradi-
cija. Senakie Madonnas un Jézus bérna
attélojumi ir izsekojami lidz pat agras
kristietibas makslai, bet péc tam, kad Jau-
nava Marija Efesas koncila 431. gada tika
pasludinata par “Dieva dzemdétaju”, vinas
ka centralas figiiras attélojumi kluva daudz
popularaki.®

Lai gan Madonnu ar bérnu savos zi-
mogos attélojusi daudzi — Livonijas orde-
na komturi un fogti,*® Rigas arhibiskapi,*”
Tallinas biskapi,®® Térbatas biskapi** un
citi —, ipasi izcelams ir Rigas Doma bazni-
cas zimogs. Taja redzama troni sédosa sie-
viete, kura rokas tur bérnu. Gan sievietei,
gan bérnam ap galvu ir nimbs. Katra trona
pusé ir zvaigzne. Zimoga legenda lasams:
SIGILLVM ECCLESIE SCE MARIE IN RIGA*
(sk. 3. att.). Sis zimogs ar ta motivu ir loti
interesants, jo to var interpretét ka “runajo-
$o zimogu” — dievnams ne tikai ticis dévéts
par Svétas Marijas baznicu, kas atspogulo-
jas zimoga legenda, bet ari ta aizgadne bija
Sveéta Marija. Lidz ar to baznicas zimogu,
kura redzama Madonna ar bérnu, nebiitu
iespejams sajaukt ar kadas citas baznicas
zimogu.

Madonnu ar bérnu savos zimogos izve-
lgjas attélot ari Doma baznicas dekans.*

Salidzinot ar Doma baznicas zimogu, ir
saskatamas tikai nelielas atSkiribas — Ma-
donna ar bérnu ir koku zaru ieskauti, un
Madonna viena roka tur apalu objektu.
Nav nosakams, vai Madonna ar bérnu séz
vai stav, pielaujami ir abi varianti. Diemzél
zimogu saglabasanas pakape nelauj precizi
noteikt, kas ir apalais priekSmets Madon-
nas roka, tapéc japienem, ka tas varétu biit
abols, kas simbolizé iedzimto gréeku.
Jaunavas kronéSana vai Jaunavas kro-
nésana debesis. ST motiva pamatojums Své-
tajos Rakstos rodams vairakas vietas — Aug-
staja dziesma (4:8), Psalmos (44:11-12) un
Jana atklasmes gramata (12:1-7). Tas pa-
rasti seko ainam par Jaunavas Marijas navi
un vinas uznemsSanu debesis. Péc baznicas
uzskatiem, Jaunavas Marijas kermenis péc
pasauligas dzives beigam tika uznemts de-
besis. Maksla 31 aina ir bijusi loti izplatita

3. att. Rigas Doma baznicas zimogs. 1226.
Avots: LNA LVVA, 8-2b-41. Foto: Marika Vanaga.

Fig. 3. Seal of the Dome Church of Riga. 1226.
Source: LNA LVVA, 8-2b-41. Photo: Marika Vanaga.
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13.-15. gadsimta, ka ari vélakos periodos.
Ipasi populara ta kluva agras gotikas peri-
oda, kad palielinajas tieSi Jaunavas Marijas
kulta izplatiba.

Jaunavas kronéSanas ainu sava zimoga
reversa ir attélojis Rigas arhibiskaps Janis II
fon Fehtens (Johannes von Vechten). Zimo-
ga augséja dala redzama sédoSa sieviete
un virietis, kur$ sievietei liek galva kroni.
Virs sievietes galvas ir zvaigzne, savukart
zimoga lejasdala — uz kreiso pusi pagriezies
un celos nometies biskaps ar ltigSana salik-
tam rokam. Legenda lasams: SECTV IONIS
RIGEN ARCHIEPI TERCII*? (sk. 4. att.).

Jaunavas kronéSanas aina ir interesan-
ta, jo $ads motivs izmantots ari ka dala no
lielakas freskas Rigas Doma baznica. Gan
freskas fragments, gan senakais zimogs ar
So motivu datéti ar aptuveni vienu laika
posmu — 13. gadsimta beigdm un 14. gad-
simta sakumu (zimogs — ar 1287. gadu).
Diemzel ir saglabajies tikai freskas frag-
ments, kas liedz noteikt, vai starp zimoga
un freska attéloto pastav vel kadas lidzi-
bas, iznemot vienu un to paSu motivu.
Jaunavas kronéSanas ainu ka mazaku vai
centralo motivu saviem zimogiem ir izvélé-
jusies tikai Rigas Doma baznicas parstavji.

Apokalipses sieviete. Sis motivs ir aiz-
giits no Jana Atklasmes gramatas 12. no-
dalas. Maksla tas sastopams jau kop$ agras
kristietibas laikiem, bet uzplaukumu pie-
dzivo viduslaiku perioda.

Livonija apokalipses sievieti savos zi-
mogos ir izmantojis Rigas domkapituls un
Kurzemes biskaps Martins Levita (Mar-
tinus Levita). Rigas domkapitula mazaja
jeb sekrétzimoga attélota uz staru fona
stavosa sieviete, kura uz kreisas rokas tur
bérnu. Pie sievietes kajam novietots vai-
rogs, kura redzama kapitula lilija. Legenda
uzraksts: Secretum capituli ecclesie rigensis*
(sk. 5. att.). Savukart biskapa Martina sek-
rétzimoga attélota staru apnemta kronéta
Dievmate Marija, kura stav uz apgazta pus-
meéness; uz kreisas rokas vina tur Kristus

bérnu. Zimoga lejasdala pie Dievmates ka-
jam labaja pusé novietots vairogs ar biska-
pijas gerboni — upurjérs ar krusta karogu,
bet kreisaja — vairogs ar biskapa dzimtas
gerboni — sauli. Legenda redzams uzraksts:
Secretu martini epi curonien.** Abos zimogos
Jézum Kristum rokas ir apal§ objekts, vis-
ticamak, lode, kas simbolizé Jézu Kristu ka
garigo vaditaju.

Apokalipses sieviete no Jana Atklasmes
gramatas ir raisijusi daudzas diskusijas par
to, ko vina simbolizé. Katolu tradicija at-
telota sieviete tiek identificeéta ka Jaunava
Marija, jo tiek pieminéts vinas déls (Jana

4. att. Rigas arhibiskapa Jana Il fon Fehtena
zimoga reverss. 1287.

Avots: LNA LVVA, 8-3a-75. Foto: Marika Vanaga.

Fig. 4. Reverse side of seal of the Archbishop of
Riga John Il von Fehten. 1287.

Source: LNA LVVA, 8-3a-75. Photo: Marika Vanaga.
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Atklasmes gramata 12:5). Cita interpreta-
cija s1 sieviete raksturota ka pati kristiga
baznica. Vel viens no izplatitakajiem skaid-
rojumiem - sieviete asociéta ar Izraglu.*
Interesants ir fakts, ka lielaka dala
Livonijas virieSu, kas izmantojusi savus
zimogus, tajos ir izvélgjusies attélot Jau-
navu Mariju. Protams, sastopami zimogi,
kuros redzamas citas svétas sievietes (Své-
td Katrina, Svéta Gertriide), ki ari ainas
no Jézus Kristus vai apustulu dzives, bet
Sie gadijumi proporcionali ir retaki. Liela
interese par Jaunavu Mariju ir tiesi vidus-
laiku fenomens, kad vina kluva par inte-
reses objektu, kam tika pieskirti daudzi
dailskanigi tituli. Valdnieces titulu Mari-
jai pirmo reizi pieSkira pavests Martins I
(Martinus I) 7. gadsimta. Pavests Siksts IV

5. att. Rigas domkapitula sekrétzimogs. 1518.
Avots: LNA LVVA, 8-2c-16. Foto: Marika Vanaga.

Fig. 5. Signet seal of the Cathedral Chapter of Riga.
1518.

Source: LNA LVVA, 8-2¢-16. Photo: Marika Vanaga.

(Sixtus IV) nakamaja gadsimta atzina vinu
par Debesu Karalieni. Bonifacijs IX (Boni-
fatius IX) vinu nosaucis par Isto Kéninieni,
Karalisko Jaunavu un Debesu Valdnieci.*
Marija biezi tika attélota ka augstdzimusi,
konkrétak — ka debesu valdniece, kas séz
troni pie Kristus labas rokas un sanem no
vina kroni. Debesu valdnieces ikonografija
kluva par ierastu praksi, attélojot sievie-
tes valdnieces un politiskas figiiras.*” Ari
laicigo valdniecu kronéSanas rituali radi-
ja iespaidu par Jaunavu Mariju.*® Debesu
valdnieces motivs bija populars ari krietni
péc viduslaikiem, $adi attélojot pat tadas
sievietes ka Elizabete I (Elizabeth Tudor) un
Eva Perona (Eva Maria Duarte de Perén).*

Kops$ 13. gadsimta Marijas pieliigSanas
kulta ieziméjas izmainas — vina tiek skatita
ne vairs ki visvarena valdniece, bet gan
ka maiga mate. Gan vizualaja maksla, gan
rakstitajos avotos vina zinama meéra kluva
tuvaka lidzéjiem, un $1 tendence turpi-
najas visu viduslaiku periodu. Tomeér S§is
izmainas nevajadzétu uztvert ki novirziSa-
nos no Marijas ka valdnieces téla, drizak
tas saistamas ar matiSkuma uztveres izmai-
nam, t. i., Marijas reprezentacija un vinas
pieltigSsana galvenokart saistita ar varu un
autoritati — ta Marijas ka Dieva mates sta-
tuss tika uztverts viduslaiku sabiedriba.*

Secinajumi

Viduslaikos kristigas baznicas klatesa-
miba bija vérojama teju vai visas dzives jo-
mas, tapéc plasi izplatitie bibeliskie motivi,
tieSas un netieSas atsauces uz Sveétajiem
Rakstiem §1 perioda vaska zimogos ir li-
kumsakarigas un logiskas. Ari nedaudzajos
zinamajos Livonijas sievieSu zimogos re-
dzamie téli ar daZiem iznémumiem ir ciesi
saistiti ar kristigo tradiciju.

VirieSu radniecibai bija liela nozime,
un ta atstaja iespaidu pat uz zimogosSanas
praksi. Nemot véra, ka daudzi dokumenti
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ir saistiti ar nekustama IpaSuma jautaju-
miem, nedaudzos sievieSu zimogus var
uzskatit par sievieSu sekularas varas repre-
zentacijas elementiem.

Paliek aktuals jautajums par tam vasalu
kartas sievietém, kuras sava varda ir izde-
vusas dokumentus, bet to autentifikaciju
uzticgjusas veikt kadam virietim. Varam
pienemt, ka $is sievietes zinaja par iespgju
pasam izmantot zimogu. Jautdjums — vai
vinam zimogi vispar ir bijusi un vai to neiz-
mantoSana ir saistdma ar pienemto kartibu,
kad dokumentus autentificé viriesi. Iespe-
jams, pastavéja bazas, ka sievieSu zimogu
patiesumu varétu apSaubit, lidz ar to varé-
tu tikt apSaubits ari dokumenta patiesums.

Jaunavas Marijas kults Livonija ienéma
svarigu vietu. Pati Livonija un tas galvena

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

sakrala celtne, Rigas Doma baznica, bija
veltitas Jaunavai Marijai — vina bija cilveku
pieltigsmes objekts, un $i pieliigsme skaid-
ri saskatama ari Livonijas vaska zimogos,
kur dominé ainas no Marijas dzives. Nemot
veéra virieSu zimogu lielo ipatsvaru, varam
pienemt, ka virieSi veidoja priekSstatus par
to, kadai ir jabiit sievietei. Tas atspogulojas
ari tados avotos ka vaska zimogi. Jaunavas
Marijas téls ir uztverams ka paraugs vidus-
laiku sievietém. Jaunava Marija bija ne ti-
kai caklas mates, bet ari vienkarsibas, jau-
navibas, tikumibas un pazemibas piemeérs.
Lai ari viduslaiku rakstitajos avotos viriesi
nodala sievietes ka atsevisku klasi, apli-
kojot vizualos viduslaiku avotus, nevaram
nenemt véra to, cik lielu vietu un nozimi
viriesi ir pieSkirusi sievietei.
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SUMMARY

From the 4™ to 11% century, the authentication of documents with a seal was an
exclusive royal privilege. In the middle of the 11" century, usage of seals entered the
public circles of clergy, dukes and counts. By the 1200s, the use of seals spread to all
layers of society, from kings to poor landowners. The first documented case, when a
woman used her seal was in the 1002, when it was used by the Empress Kunigunde
(Kunigunde) of Germany. The use of seals by women in Western Europe reached its highest
point in the middle and the second half of the 13" century. Although it was acceptable
for women to use their own seals, they mostly chose to use their seals together with those
of their father, husband or son. In many cases, a woman did not use her seal, even if she
had one, but asked her male relative to seal the documents on their behalf.

The first known female sealers, whose seals were present in Livonia were foreigners —
Margrethe (Margrethe Sambiria), the Queen of Denmark, and Ingeborg (Ingeborg
Hdkansdotter), Countess of Norway. The first known female sealer from Livonia was
Gertrud, abbess of the Abbey of the Holy Mary Magdalene in Riga.

During the Middle Ages, the Christian church was present in almost all the areas of
life, hence the widespread prevalence of Biblical motifs, direct and indirect references
to the Scriptures in the wax seals of this period. The depictions used in the few known
Livonian women’s seals, with some exceptions, also are closely related to the Christian
tradition. These exceptions are the seals of Ingeborg and Helen Treyden (Elyna Treyden).
Although Ingeborg’s seal depicts a crowned woman, the seal also contains the images of
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helmets, which is a typical iconography of men’s seals. The seal of Helen Treyden contains
the letter E and it shows a more personalized attitude towards both the sealing practice
and the representation of the sealer’s status. Although the legend of the seal contains a
reference to a man’s kinship, this example can certainly be described as a reflection of the
status of a medieval Livonian woman.

It should be noted that male lineage played a major role in the Middle Ages, and it
was visible even within the sealing practices. Given that many documents relate to estate
issues, those few women’s seals can be considered as the elements of women’s secular
power.

The question about vassal women who issued documents in their own name remains
to be addressed. We can assume that these women knew of the possibility to use their
own seals. The question is whether they had any seals, and did not use them due to the
accepted pattern dictating that documents were authenticated by men. On the other hand,
there could have been a concern that the genuinity of their seals could be questioned, and
therefore the validity of the document could also be contested.

The cult of Virgin Mary in Livonia held an important place. The Livonia itself and its
main sacral building — the Riga Dome Church — were dedicated to Virgin Mary. Mary was
the object of human devotion, reflected by the Livonian wax seals, where the scenes from
the life of Mary are dominant. Given the large proportion of men’s seals, we can assume
that men were the ones who formed the perceptions of what a woman should be. It is also
reflected in sources like wax seals. The Virgin Mary’s image can be perceived as a model
for medieval women. The Virgin Mary was not only an indigent mother, but also an
example of simplicity, virginity, virtue and humility. Although in the medieval writings
men set women apart as a separate class, reviewing the visual sources, we cannot ignore
the importance conferred upon women.
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Lidzigi ka citviet Latvija, arl Ziemelrietumvidzemé' péc padomju okupaci-
jas rezima veiktas mobilizacijas Sarkanaja armija un represijam veidojas
brunotas pretoSanas grupas meZos, lai cinitos pret PSRS okupaciju. At-
Skiriba no citiem Latvijas regioniem, tur neizveidojas spéciga pretoSanas
kustiba un nedaudzas partizanu grupas lielakoties ieturéja nogaidosu
taktiku, cerot uz Rietumvalstu militaru atbalstu.

Atslégvardi: pretoSanas kustiba, nacionalie partizani, padomju okupacija,
mobilizacija, represijas, Ziemelrietumvidzeme.

Just like all over Latvia, the Soviet-decreed mobilization and repres-
sions resulted in formation of armed resistance groups in Northwestern
Vidzeme’s forests to fight against the Soviet occupation. In comparison to
other regions of Latvia, the armed resistance did not become as strong and
the few partisan groups mostly lived quietly hoping for a military assistan-
ce from the West.

Keywords: Resistance movement, national partisans, Soviet occupation,
mobilization, repressions, Northwestern Vidzeme.

Tapat ka paréja Latvijas teritorija, arl Ziemelrietumvidzemeé tlit
péc padomju okupacijas atjaunosanas tika uzsakta viet&jo iedzivotaju
mobilizacija Sarkanaja armija, ki ari padomju reZimam nevélamo un
aizdomigo personu aresti. Tas izraisija daudzu cilvéku parieSanu nele-
gala stavokli un vélak nacionalo partizanu grupu veidoSanos cinai pret
okupaciju. Liekot ceribas uz Rietumvalstu drizu palidzibu cina pret
okupacijas rezimu, partizanu grupas Istenoja uzbrukumus reZima vie-
téjiem parstavjiem vai ari izveléjas nogaidit 1idz jauna kara sakumam.
Raksta ir analizéti $ie notikumi Ziemelrietumvidzemeé, pievérSot uzma-
nibu brunoto nelegalistu un partizanu grupu izveidei, darbibai un tas
rezultatiem, ka ari okupacijas rezima pretdarbibai. No iepriekSminéta
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izriet meérkis analizét nacionalo partizanu
grupu veidoSanas gaitu un darbibas ipatni-
bas Zieme]rietumvidzemé laika no otrreize-
jas padomju okupacijas sakuma 1944. gada
rudeni lidz 1945. gada nogalei.

Heinrihs Strods, kurs pirmais saka $is te-
mas zinatnisku izpéti, runajot par partizanu
kustibas izveidoSanos, norada uz vairakiem
céloniem - Latvijas valstiskuma zaudéSanu,
padomju okupacijas reZima represivo saim-
niecisko un kulturalo politiku, mobilizaciju
Sarkanaja armija u. c. $aja zina biitu jano-
dala noteicoSie celoni, kas tiesi izraisija cil-
veku nonaksanu pretestibas cinitdju rindas,
un tie celoni, kas motivéja pretoties rezi-
mam vai atbalstit nacionalos partizanus, bet
pasi par sevi lielakoties nelika tiesi iesais-
tities brunotaja pretestiba. Pieméram, Zig-
mars Turdinskis sava pétijuma par partizanu
grupu darbibu Valkas aprinki un Aliiksnes
aprinka rietumu dala skaidri paradijis bru-
notas pretestibas rasanas tieSos célonus $aja
regiona, proti, Latvijas iedzivotdju mobi-
lizaciju Sarkanaja armija un masveida re-
presijas, kas deva griidienu cilveku parejai
nelegala stavokli un pretosanas sakumam.®

1945. gads bija nacionalo partizanu
darbibas augstakais punkts. Laika, kad oku-
pacijas rezims vél nebija paguvis nostipri-
naties, daudzos Latvijas pagastos partizani
bija faktiskie situacijas noteicgji. 1945. gada
vasara sadursmes starp partizaniem un oku-
pacijas varas parstavjiem notika ik dienu.
Abrenes aprinki partizanu darbibas dé] ap
60% ciema padomju tika iznicinatas vai
nespéja uzsakt darbu.* Z. Turcinskis nora-
da, ka laika no 1945. gada 15. maija lidz
16. novembrim partizdni Ziemelvidzemé
bija islaicigi ienémusi devinu pagastu cen-
trus, turklat divus no tiem atkartoti. Parti-
zanu spiediens $aja regiona bija tik liels, ka
Alsvikos starp ¢eku un partizaniem pat tika
parakstita vienoSanas par uguns partrauk-
Sanu no 1945. gada 29. septembra lidz
9. oktobrim - ta ir unikala partizanu kara
epizode visas Baltijas méroga.®

Ta ka ceka nespéja gilit nozimigus pa-
nakumus cina ar partizaniem, ta, sakot ar
1945. gada rudeni, partizanu apkaroSana
iesaistitos spekus parstrukturéja un kon-
centréja partizanu darbibas parnemtakajos
novados, un apvienojuma ar ziemas tuvo-
Sanos tas saka dot rezultatus. Izmantojot
partizanu mobilitates samazinasanos, ce-
kisti spgja veikt veiksmigus triecienus pa
grupam, kuras bija sakusas ieziemoties. Lai
vajinatu brunoto pretestibas kustibu, tika
izvérsta ari legalizacijas kampana, aicinot
partizanus partraukt cinu un nodot ieroc¢us
apmaina pret amnestiju. Plasakais uzsau-
kums legalizéties ar Latvijas PSR iekslietu
tautas komisara Augusta EgliSa parakstu
tika publicéts 1945. gada 12. septembra
“Cinas” numura.®

Latvijas nacionalo partizanu veéstures
izpétes limenis joprojam uzskatams par
saméra zemu, jo ir maz veésturnieku, kuri
zinatniski pétitu partizanu darbibu konkreé-
tos regionos. Paslaik nopietnaki pétijumi ir
veikti par Vidzemes ziemelu dalu’” un ari
par Bauskas aprinki,® tac¢u pilnveértigai kop-
ainas noskaidroSanai ar to ir par maz, tapéc
visparéjus secinajumus joprojam nakas iz-
darit galvenokart péc padomju okupacijas
varas iestazu apkopojoSiem dokumentiem
un salidzinot atseviskus zinamos faktus par
partizanu darbibu dazados regionos.

Raksta apliikota lidz $im Latvijas na-
cionalo partizanu pétnieciba gandriz neap-
skatita teritorija. Z. Turcinskis ir pieskaries
daZziem notikumiem Ziemelrietumvidzemé
saistiba ar Karla Miisina grupas parziemo-
Sanu Rozénu pagasta 1946.-1947. gada
ziema (grupa darbojas Valkas aprinki) un
grupas veiktajam partikas sagades akcijam
Rijienas rajona 1952. gada.® Neskaitot Sis
epizodes, regiona partizanu darbiba Latvi-
jas historiografija vispar nav skatita.

Minéto iemeslu dél pétijums ir pilniba
balstits uz pirmavotiem. Pamata izman-
totas Latvijas Nacionala arhiva Latvijas
Valsts arhiva pieejamas Latvijas PSR Valsts
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drosibas komitejas (VDK) kriminallietas,
kuras tiesati pretoSanas kustibas dalibnieki
un vinu atbalstitaji.’® Sajas kriminallietas
ietvertajos apsiidzéto personu pratinasanas
protokolos, dazadas izzinas u. c¢. dokumen-
tos ir pieejams plasakais faktu materials par
nacionalo partizanu darbibu, kas, kritiski
izvertéts, sniedz visuma labu informaciju.
Otrs nozimigakais pétijuma izmantotais
avots ir nacionalo partizanu un to darbibas
uzskaites kartoteka Latvijas Nacionalaja ar-
hiva.!' Kartoteka pieejamas isas zinas par
nacionalajiem partizaniem, vinu darbibu,
atbalstitajiem u. c. informacija, kas bija
svariga Cekai'? partizanu apkaro$ana, tacu
lielaka vertiba ir unikala informacija par
pasakumiem, kuri vérsti pret partizaniem,
tas ir, par agentiiras lietu veidoSanu, ope-
rativajiem planiem un veiktajam kaujas
operacijam, — ta sniedz dzilaku ieskatu ce-
kas cina ar nacionalo brunoto pagridi.
TreSais biitiskakais avots, kas izmantots
pétijuma tapsSana, ir atminas, kuras riipigi
salidzinatas ar dokumentiem un var sniegt
nekur citur neatrodamu informaciju par
notikumiem, cilveku motivaciju, personi-
gajam iIpaSibam u. tml. Nemot véra, ka
darbs pie pétijuma tika uzsakts 2015. gada
nogalé, kad jau tikpat ka vairs nebija dzi-
vi laikabiedri, kas saistiti ar aprakstitajiem
notikumiem, informacija raksta autora
veiktajas intervijas lielakoties iegiita no $o
cilveku pécteCiem. Nozimigus faktus par
aprakstitajiem notikumiem izdevas uzzinat
ari no publicétajiem atminu krajumiem.®

Personu parieSana nelegala stavokli
péc mobilizacijas Sarkanaja armija
un arestiem Ziemel|rietumvidzemé
1944. gada septembri - 1945. gada
sakuma

Péc padomju okupacijas atjaunosa-
nas Valmieras aprinki notika plasa cilve-
ku pareja nelegala stavokli, to izraisija

pretlikumigais iesaukums Sarkanaja armi-
ja, ka ari “naidigo elementu” aresti, kas
radija biitiskus priek$nosacijumus brunotas
pretosanas kustibas izveidei.

Valmieras aprinka kara komisariats
kop$s 1944. gada 30. septembra, kad vel
dala aprinka atradas vacu armijas kontrolg,
veica ta teritorija dzivojoSo cilveku uzskai-
ti un 1908.-1926. gada dzimuSos virieSus
iesauca Sarkanaja armija.'* Izvérstas mobi-
lizacijas rezultata lidz 1945. gada 1. janva-
rim tika iesaukti 2643 aprinka iedzivotaji —
tas bija saméra daudz uz paréjo Latvijas
aprinku fona, kuri atradas PSRS kontrolé.

Vienlaikus péc mobilizacijas saku-
ma aprinki norisindjas gan dezertéSana
no Sarkanas armijas, gan izvairiSanas no
mobilizacijas. Dezertieru skaits bija visai
neliels, proti, lidz 1945. gada 1. janvarim
no Sarkanas armijas bija dezert&jusi tikai
33 Valmieras aprinka iedzivotaji.'> Ziemel-
rietumvidzemé no Sarkanas armijas lidz
1945. gada 1. janvarim bija dezert&jusi
vismaz seSi cilveki. Taja pasa laika 21 per-
sona no pétijuma apliikotajiem nelegalis-
tiem bija izvairijusies no iesaukuma - tas
nozimé, ka visa Valmieras aprinki $is skaits
noteikti bija lielaks par dezertieru skaitu.
Ziemelrietumvidzemé pret dienestu Sar-
kanaja armija nelabvéligi noskanotie un
drosmigakie lielakoties vienkarsi izvairijas
no dienesta, neejot uz kara komisariatiem
péc okupacijas atsaksanas un uzsakot nele-
galistu dzivi.

Péc padomju reokupacijas nelegala sta-
vokli pargaja ari daudzi bijusie vacu oku-
pacijas laika policisti, aizsargi un legio-
nari. Vietgjo iedzivotaju aiztur€Sana un
aresti Valmieras aprinki norisindjas jau
kop$ 1944. gada rudens, kad laika no ok-
tobra lidz 1945. gada 1. janvarim aprin-
ki bija aizturétas 310 “aizdomigas perso-
nas”, no kuram lielaka dala tika arestétas
un tiesatas.'®

Represijas uznéma jaunus apgriezienus
péc 1945. gada 11. janvari izdotds PSRS
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Iekslietu Tautas komisariata (IeTK) pavéles
Nr. 0016, ar kuru tika uzdots arestét pret-
padomju grupu dalibniekus un dazadu “fa-
Sistisko” organizaciju bijusos dalibniekus,
Vacijas armijas militarpersonas un “aiz-
domigos elementus”.’” $i pavéle bija plasi
interpret€jama un paveéra iespgjas arestiem
bez Ipasa pamatojuma. Lidz ar to masveida
nelegala stavokli pargaja bijusie legionari,
policisti, aizsargi un citas iedzivotaju kate-
gorijas, kuras jutas apdraudétas.

Uzskatams piemérs $im represijam bija
notikumi Valmieras aprinka Idus pagasta,
kur 1945. gada janvara nogalé norisinajas
bijuSo aizsargu aresti. Pieméram, péc Vér-
Sa ciema iedzivotajas Martas Grinvaldes
atminam, kadas nakts laika tika arestéti
vismaz devini bijuSie aizsargi.’® Arestu re-
zultata Ternejas pagastd nelegala stavokli
pargaja ari Rijienas vidusskolas fizkultiiras
skolotajs Eduards Coka, kur§ turpmakos
meéneSus aktivi darbojas partizanu grupu
veidoSana vietgja apkartne.”

Minéto represiju ietekmé Ziemelrie-
tumvidzemé nelegala stavokli pargaja un
apliikotajas brunotajas grupas apvienojas
aptuveni 30 bijuso legionaru, policistu
un aizsargu. Arpus $im grupam konkréta-
jai kategorijai piederigo slépusos personu
skaits lesams ka vél lielaks. Faktiski sadas
represijas veicindja spécigakas brunotas
pretoSanas kustibas veidoSanos, jo meZos
nonaca viri ar militdru pieredzi un moti-
vaciju pretoties. Pieméram, 1945. gada
Ziemelrietumvidzemeé izveidojas Vila Sku-
jina, Pétera Daugula un E. Cokas partizanu
grupas, kuru lideri bija dien&jusi Vacijas
militarajos formé&jumos, turklat Sajas gru-
pas bija liels bijuSo policistu un aizsargu
ipatsvars.

Ziemelrietumvidzemé brunotas ne-
legalistu grupas apvienojusos cilveku
skaits bija neliels un, péc aptuvenam ap-
lésém, neparsniedza 100 cilveku, lidz ar
to partizanu kustiba tur nebija tik inten-
siva ka citviet Latvija, pieméram, Valkas

aprinki. Z. Turcinskis izvirza skaidrojumu,
ka 1944. gada augusta karadarbibas fron-
te gandriz uz meénesi apstajas Gaujas lini-
ja — tas lava no Rietumvidzemes izbraukt
daudziem policistiem, ierédniem, lielsaim-
niekiem un citam potenciali represéjamam
personam, lidz ar to potencialo partizanu
dziva spéka baze tur bija mazaka.*

Partizanu grupu veido3anas Rozénu
un Mazsalacas pagasta

Laika no 1944. gada oktobra lidz
1945. gada janvarim Rozénu pagasta iz-
veidojas tris brunotas nelegalistu grupas,
kuras sastavéja gan no personam, kas bija
izvairijusas no iesaukuma Sarkanaja armi-
ja péc izsludinata iesaukuma 1944. gada
16. oktobri, Sarkanas armijas dezertie-
riem, gan no bijuSajiem aizsargiem un
policistiem, kuri glabas no iesp&jamam
represijam.?!

Divas $adas grupas seSu un septinu
cilveku sastava ierikoja bunkurus Zabaku
purva. Lai arl formalu komandieru tam
nebija, ¢ekas dokumentos tas tika nosauk-
tas par Ernesta Vilna un Arnolda Liepina
“bandam”. Abas grupas dzivoja meza tuvu
viena otrai un uzturé&ja cieSus savstarpéjos
sakarus. Nekada pretdarbiba okupacijas re-
Zimam nebija planota, jo galvenas ceribas
tika liktas uz gaidito karu starp PSRS un
Rietumvalstim - tas dotu iesp&ju brivi at-
griezties majas.

Kopuma So grupu dzive Zabaku purva
meZa bija bez sevisSkiem satricindjumiem.
Draudi sadurties ar pretinieka spékiem ra-
das 1945. gada 12. februari, kad kads no
E. Vilpa grupas viriem pamanija tuvojoSos
iznicinataju kédi. Grupas dalibnieki pagu-
va pamest bunkuru un, pa celam pabridi-
najusi otru grupu, devas prom un iekarto-
jas jauna vieta dzilak meza.?

Abas grupas pastavigi atradas IeTK
Valmieras aprinka dalas uzmanibas loka.
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tika organizéta viensétu parmeklésana,
tacu, ta ka nelegalisti majas neslépas, ce-
kisti sp&ja vien aizturét septinus “banditu”
atbalstitajus.> Cekisti izdarija spiedienu
uz meza dzivojoSo radiniekiem, vairak-
kart vinus aizturot un pieprasot izvest ra-
dus no meza.® Tas, ka ari kara beigas un
motivacijas trikums talakai meza dzivei
deva rezultatus, lidz ar to no 1945. gada
junija sakas pakapeniska grupu sadaliSa-
nas un legalizacija. Velak no 12 personam
1945. gada 25.-30. augusta legalizéjas as-
tonas.?® MeZos palikusie netic&ja, ka lega-
liz&joties netiks represéti, tapéc turpinaja
slepties.?”

Tresa nelegalistu grupa Rozénu pagasta
izveidojas 1945. gada janvari-februari no
Cetriem viet&jiem Sarkanas armijas dezer-
tieriem un nelegalista, kur§ bija izvairijies
no iesaukuma Sarkanaja armija. S grupa
iekartojas izbtivéta zemnica Salacas kras-
ta, bet ari neplanoja uzbrukt padomju
rezimam. Piesardzibas noliikos zemnicas
apkartné tika izliktas kajnieku minas.?® Par
galvenajiem droSibas pasakumiem Sie ne-
legalisti gan nebija padomajusi, jo grupas
dalibnieka Jana Ilus téva nopratinaSanas
laika 3. marta cekistiem izdevas noskaid-
rot grupas slépsanas vietu.? Ta ka J. Ilus
bija neapdomigi pastastijis tévam par savu
slépsanas vietu, grupas atklasana bija vairs
tikai laika jautajums. Vakara no 4. uz
5. martu tika organizéta cekas operacija,
kuras rezultata visi pieci grupas locekli
tika sagiistiti, vini ari neizradija nekadu
pretosanos.*°

Blakus esoSaja Mazsalacas pagasta no
apkartnes policistiem izveidojas partizanu
grupa, ko vadija Latvijas armijas kapteinis
P. Daugulis, kurs vacu okupacijas laika bija
Mazsalacas komandants, ka ari 319. po-
licijas bataljona rotas komandieris. Péc
tam, kad frontes linija S$kérsoja Mazsalacu

1944. gada septembra beigas, P. Daugulis
saka slépties, vienlaicigi apvienojot vieté-
jos nelegalistus, lai izveidotu partizanu vie-
niby, kas Rietumvalstu un PSRS kara gadi-
juma uzbruktu padomju okupacijas varai.
Interesanti, ka P. Daugulis planoja partiza-
nu karu jau kop$ 1943. gada, aicinot savas
rotas karavirus no Mazsalacas pagasta péc
vacu armijas atkapSanas uzsakt partiza-
nu gaitas dzimtaja apvidid.®! Gaidot karu,
81 grupa klusi dzivoja purvainajos meZzos
Igaunijas pierobeza un izvairijas no jebka-
diem uzbrukumiem okupacijas reZimam.
Lidz 1944. gada decembrim grupas loceklu
skaits pieauga lidz 10 cilvekiem.

Ari $is grupas pastavésanas laiks bija sa-
mera iss. 6. februari IeTK Valmieras aprin-
ka dala apstiprindja planu “Daugula bandas
atklasanai un likvidacijai”, ta neapSaubama
sastavdala bija partizanu radinieku izman-
to$ana, lai aicinatu tos legalizéties.®> Sada
apstakla del 1945. gada janvari grupai jau
bija pievienojies grupas dalibnieka Edgara
Kazoka tévs Tenis Kazoks, kuram c¢eka bija
pavelgjusi izvest délu no meza.*® Tuvojo-
ties pavasarim, grupa pamazam sadalijas
sikakas dalas, partizani apmetas tuvak sa-
vam majam. Pakapeniski ¢eka aizvien vai-
rak saka tramdit par&jo grupas loceklu ra-
diniekus, tapéc, lai represijas neskartu vinu
gimenes, partizani 1945. gada nogalé péc
savstarp€jas vienoSanas atgriezas majas un
legalizgjas 1idz 1946. gada janvarim. Pats
P. Daugulis turpinaja slépties viens pats,
bet izspiegoSanas vai nodevibas dél cekas
operacija 1945. gada 26. decembri tika sa-
glistits netalu no agrakas grupas slépsanas
vietas un veélak notiesats ar navessodu.**

Partizanu grupu atra izjukSana Rozénu
un Mazsalacas pagasta iezimé&ja bitisku
problému - partizanu grupu darbiba vinu
maju tuvuma nebija iesp&jama, nepaklau-
jot represijam radiniekus. Ta ka jauns kars
nebija sacies, partizani un nelegalisti, ku-
riem bija iesp&ja legalizéties un mierigi
dzivot talak, pieteicas varas iestadem.
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Skujina partizanu grupas
izveidoSanas un darbiba 1944. gada
rudeni - 1945. gada vasara

Saja laika aktivaka nacionalo partiza-
nu grupa Ziemelrietumvidzemé izveidojas
Limbazu apkaimé. Savas majas Katvaru
pagasta “Mezniekos” slépas bijusais po-
licists V. Skujin§ kopa ar braliem Elmaru
un Albertu, ka arl savu kaiminu Ziedoni
Mucinu, kur§ bija izvairijies no iesaukuma
Sarkanaja armija. Cetrotne péc Valmieras
aprinka nonak3anas Sarkanas armijas kon-
trolé saka slépties Skujinu piemajas Skiini
izrakta zemnica.

Grupas aktivizéSanas notika Skujinu
kaiminu nodevibas dél. Blakus majas dzi-
voja padomju aktiviste Zelma Kalnina,
kura 1945. gada pavasari ievéroja, ka no
“MezZniekiem”, kur dzivoja it ka tikai Au-
gusts Skujins ar sievu, loti atri tiek izvestas
méslu kaudzes, un tas radija aizdomas par
vel kadu darbaroku klatesamibu. Z. Kal-
nina par to pazinoja Katvaru pagasta par-
torgam Janim Voldinam, kurs$ kopa ar tris
iznicinatajiem 1945. gada 2. maija devas
uz “MeZniekiem” tvarstit nelegalus.®

Atstajis sargpostenus pie cela uz “Mez-
niekiem”, J. Voldin$ ar iznicinataju Jekabu
Vitinu devas parmeklét majas. Ieraudzijis
tvarstitajus, Skujinu tévs paguva bridinat
$kiini mitoSos nelegalus, kuri atklaja ugu-
ni. ApSaudes laika Skujina grupa atkapas
meza, savukart J. Voldin$ un J. Vitin$ tai
sekoja. Talakaja kauja meza abus vajatajus
Skujina grupa nosava, savukart vinu likus
péc tris dienam purva akaci atrada iekslie-
tu karaspéka 36. motostrélnieku pulka ka-
raviri, kuri parmekl&ja apkartni. Péc cekas
papildspéku ierasanas bralu Skujinu veca-
ki, zinadami, kas viniem draud par délu
slepSanu, maju pirtina izdarija pasnavibu,
uzspridzinoties ar rokasgranatu.>®

Sie notikumi motivéja Skujina gru-
pu uzsakt aktivas atriebibas akcijas pret
vietéjam padomju varas iestddém un to

atbalstitajiem, vienlaikus cerot, ka driz
saksies kars starp Rietumvalstim un PSRS.*”
Lidz ar to partizanu grupa pamazam pul-
c€ja apkartnes nelegalistus, gadaja bruno-
jumu un municiju, ka ari ierikoja jaunas
slepsanas vietas. Jinija sakuma grupa
palielinajas lidz seSiem cilvekiem un driz
vien saka pirmos uzbrukumus okupacijas
reZima parstavjiem Katvaru pagasta un ta
apkartne.

Pirmo akciju pret okupacijas rezimu
Skujina grupa centas istenot 18. jiinija,
kad Katvaru skola bija planots svinigs pa-
sakums par godu Latvijas PSR piecgadei.
Lai izbojatu okupantu svétkus, kads no
grupas dalibniekiem min&ja skolas ardur-
vis, tacu partizana darboSanas ap durvim
tika pamanita, tadél nacas priekslaicigi uz-
spridzinat izliktas minas. Sekojosas cekas
operacijas laika tika aizturéti divi grupas
atbalstitaji.®

Péc neliela klusuma perioda tika veikts
uzbrukums Umurgas izpildkomitejas prieks-
sédétajam un Limbazu tautas tiesas piesé-
détdjam Antonam Praulinam, kur§ bija ie-
saistits padomju reZzima represivo lémumu
istenoSana. 15. augusta V. Skujin$ ierikoja
slépni netalu no vina majam Umurgas pa-
gasta pa celam uz LimbaZiem. A. Praulinu
izdevas sagaidit ap plkst. 09.00, kad izpild-
komitejas priekssédétajs kopa ar meitu de-
vas uz Limbaziem. Lai apturétu vina paji-
gu, V. Skujins nostajas prieksa uz cela, ta¢u
A. Praulin$ neapstajas, un V. Skujin$ atklaja
uguni, nogalinot aktivistu un viegli ievai-
nojot vina meitu, kurai izdevas parpemt
vadibu un aizbraukt lidz Limbaziem.*

Vietéjo aktivistu iznicinasana aktivi
iesaistijas abi V. Skujina jaunakie brali
E. Skujin$ un A. Skujins. Pirmais abu mérkis
bija iznicinatajs Jazeps Kandavnieks, kur$
dzivoja uz Pales un Katvaru pagasta robe-
bija izdevies izsprukt no Skujinu uzbru-
kuma. Toreiz iznicinatajs tika apSaudits,
braucot pa celu ar velosipédu. Visticamak,
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81 uzbrukuma sakara 30. jalija Skujina gru-
pas partizanu mekléSanai Pociema pagasta
mezZos tika novirzita Valsts drosibas tautas
komisariata operativa grupa iekslietu ka-
raspeka karaviru un iznicinataju sastava,
bet partizanu mekléSana beidzas bez rezul-
tatiem.** Nakamaja reizé 17. augusta rita
abi grupas komandiera brali noslépas meza
netalu no vina majam “Ludinkroga” Pales
pagasta, lai sagaiditu J. Kandavnieku do-
damies péc ganibas atstata zirga. Péec izni-
cinataja aizturéSanas partizani vinu ieveda
dzilak meza un nosava.*

Abi brali driz vien veica nakamo uz-
brukumu, kas tika vérsts pret vinu kaimi-
nu un iznicinataju Karli Kalninu, kur§ bija
iesaistits Skujinu aizturéSanas méginajuma
1945. gada 2. maija. Nolémusi atriebties
par nodevibu, Skujini 1. septembri sagai-
dija K. Kalninu pie Lidumnieku majam un
vinu nosava.*

Lidz ar 1945. gada vasaru Skujina
grupa bija uzsakusi uzbrukumus padomju
reZima aktivistiem un nepilna ménesa lai-
ka nogalindja vienu padomju aktivistu un
divus iznicinatajus. Valmieras aprinka ko-
mitejas kara dalas atbildigais Rozenbergs
sava atskaité 1945. gada septembri konsta-
téja, ka IeTK aprinka dala nespgj tikt gala
ar Skujina grupas uzbrukumiem, kuri ir
nopietni demoralizéjusi viet&jos iznicinata-
jus.*® SprieZot péc dokumentiem, ¢eka ne-
bija veikusi nekadus nopietnus pasakumus
Skujina grupas iznicinaSanai. Agentiiras
lieta pret to tika vérsta tikai 1945. gada
oktobra otraja puse.*

Eduarda Cokas darbiba partizanu
grupu veidosana

Rijienas apkartné cilveku pariesa-
na nelegala stavokli pastiprindjas lidz ar
1945. gada janvara arestiem. Slépties saka
ari Rijjienas vidusskolas fizkult@iras skolotajs
un LatvieSu legiona 19. grenadieru divizijas

leitnants E. Coka, kur$ ievainots bija atgrie-
zies majas Ternejas pagasta vél pirms fronte
Skérsoja Valmieras aprinki un palicis tur
lidz Sarkanas armijas ienakSanai Vidzemé.
E. Coku sakt slépties pamudindja uzaicina-
jums ierasties uz nopratinasanu IeTK.*

Péc parejas nelegala stavokli E. Coka
saka apzinat apkartnes nelegalistus un
apvienot grupa. Grupas sastavs gan bija
nepastavigs, tac¢u neilgu bridi jinija tas da-
libnieku skaits bija sasniedzis 16 cilvekus,
kas bija loti daudz $im regionam. Maija
grupa nobazéjas Mazsalacas pagasta Riku
meza, kur partizani izveidoja sakarus ar
vietéjo meZsargu Eduardu Viki.* E. Cokas
grupai bija arl pieejama informacija par
planotajam cekas operacijam vietéja apkai-
me, pateicoties tam, ka grupas atbalstitaja
M. Grinvalde stradaja par telefonisti neta-
laja Idus pagasta pasta un telefona centralé
“Versis”.*

Par meérki tika izvirzita gatavoSanas
cinai pret padomju rezimu, taja pasa lai-
ka E. Coka vélgjas atturéties no brunotam
akcijam, kamér nav sacies Rietumvalstu
uzbrukums PSRS. Lidz tam bridim tika
pielauta pretoSanas nevardarbiga veida.
Ta 15. maija E. Coka kopa ar partizaniem
Karli Bérzinu, Jani Rezgali un Ernestu Bla-
ki Rijiena, netalu no Sv. Bértula luteranu
baznicas, izkara Latvijas karogu.*®

Paraléli apkaimes nelegalistu apvienosa-
nai E. Coka centas veidot sakarus ar grupam
citos pagastos. Partizanu komandierim izde-
vas nodibinat sakarus ar NaukSénu pagasta
mitoSo nelegalistu grupu, kura bija policisti
Karlis Lauberts, Janis Bergins, vacu okupa-
cijas laika ierédnis Voldemars Pétersons un
legionars Janis Majors. E. Cokam radas labs
iespaids gan par $is grupas dzives apstak-
liem, gan par tas disciplinétibu salidzina-
juma ar Ritku meZa mitoSajiem nelegalis-
tiem.* Jinija sakuma E. Coka ar sakarnieku
palidzibu centas sazinaties ar pusizjukuso
P. Daugula grupu, kura tobrid mita Mazsa-
lacas pagasta un par kuru izdevas uzzinat,
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jo maija P. Daugula grupu atstaja un E. Co-
kam pievienojas nelegalists Haralds Vorps.
Acimredzot P. Daugula grupa nebija sané-
musi zinu, jo uz tik§anos ar E. Cokas parti-
zaniem norunataja vieta Mazsalacas pagasta
neieradas neviens no tas dalibniekiem.*

Problemas E. Cokam sagadaja Riku
meza dzivojoSie nelegalisti. SprieZot péc
visa, vin$ bija autoritate tikai atseviSkiem
grupas dalibniekiem, savukart paréjie neuz-
tvéra nopietni partizanu komandiera nodo-
mus gatavoties karam, un grupa netika ie-
veroti elementari drosibas pasakumi. Ta ka
talaka uzturéSanas $ada kolektiva bija ris-
kanta, 14. j@inija E. Coka kopa ar J. Berginu,
Nikolaju Berginu un Gvido Bérzinu devas
prom no Mazsalacas pagasta un vairs ne-
atgriezas $aja grupa.® Partizani apvienojas
ar nelielo grupu Nauksénu pagasta, ar kuru
E. Coka uzturéja kontaktus. Lidz ar atsevis-
ku viet&jo nelegalistu pievienoSanos $is gru-
pas dalibnieku skaits sasniedza 12 cilveku.*?

Sakotnéja atrasanas vieta meza, netalu
no Nauk$énu pagasta dzirnavam, grupa
uzturéjas apméram piecas dienas. Piektaja
diena sargpostenis pamanija, ka tuvojas iz-
nicinataju kéde, un E. Coka izléma atstat
bistamo vietu. Vienlaikus partizanu gru-
pa domstarpibu deé] sadalijas divas dalas.
E. Coka uzskatija, ka Nauk$énu pagasts ir
jaatstaj, bet to nevelgjas dala citu partiza-
nu. Ta rezultata grupa, kura bija E. Coka,
J. Bergins, Visvaldis Kass un Artiirs Johan-
sons, devas uz Rijienas pusi, savukart otra,
kura atradas V. Pétersons, Elmars Ratnieks,
Valdis Majors, N. Bergins un K. Lauberts,
lielakoties Naukseénu pagasta iedzivota-
ji, parvietojas dzilak pagasta teritorija uz
Igaunijas pusi.>® Partizans G. Bérzin$ noleé-
ma turpmak slépties viens pats.>

E. Cokas grupa nobazéjas Jeru pagas-
ta mezos un turpmak dzivoja klusi, lai
izvairitos no iesp€jamam sadursmém ar
¢eku.> Partizanu komandiera centieni iz-
veidot vienotu brunotas preto$anas kustibu
Rijienas apkaimé liela méra bija cietusi

neveiksmi, jo tikai neliela dala nelegalistu
bija gatavi iesaistities partizanu darbiba un
ievérot tas noteikumus, tatad pieméroties
skarbam un disciplinétam, bet ari nepasta-
vigam dzivesveidam.

Ko noziméja sadu noteikumu neieve-
roSana, rada Nauk$énu pagasta palikusas
grupas piemérs. Péc atdali$anas no E. Co-
kas grupas partizani pakapeniski izklida
savu maju tuvuma un kluva vieglak atkla-
jami. 12. augusta IeTK operativa grupa no-
galinaja E. Ratnieku, kur$ bija aizgajis uz
savam majam “Ratniekiem”, lai nomazga-
tos pirti.>® 15. septembri mezu parmeklésa-
nas laika cekas operativa grupa atklaja un
sagiistija V. Pétersonu.” Ap So pasu laiku
cekisti nogalindja ari partizanu J. Majoru.*®
Péc vina kaiminienes un agrakas nelegalis-
tes Lidijas Kalcenavas atminam, J. Majoru
Cekisti ar vina drauga palidzibu un soliju-
miem, ka nekadas represijas pret vinu ne-
tiks vérstas, bija izvilinajusi no sléptuves,
turpat meza neZeligi spidzinajusi un péc
tam nosavusi. Spidzinasanas laika J. Majo-
ram tika izdurtas acis un salauzti kauli.®®

Cekas operacija Riku meza

Pirmie lielie ¢ekas panakumi, iznici-
not mezos dzivojoSo brunoto nelegalistu
grupas, tika gtiti neilgi péc 1945. gada
Janiem, kad par meérki kluva Mazsalacas
pagasta Riiku meza mitosa grupa, kas bija
palikusi péc partizanu komandiera E. Co-
kas aizieSanas.

Saskana ar kada, visticamak, grupa eso-
$a nodevéja, sniegto informaciju 28. jiinija
pret to tika organizéta cekas militara ope-
racija, iesaistot 40 IeTK iekslietu karaspéka
karavirus un 10 iznicinatajus. Operaciju
klatiené vadija IeTK Valmieras aprinka da-
las prieksnieks apak$pulkvedis Janis Bergs,
un tas liecina par operacijai pieskirto lielo
nozimi.® Ceka bija labi informéta gan par
bunkura atraSanas vietu, gan par ieks€jo
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nometnes kartibu, jo operacijas bridi ne-
legalisti guléja diendusu. Militdro kravas
automasinu parvietoSanos meZa virziena
pamanija viet&jie iedzivotaji, ta¢u neviens
nebridinaja meza esosos cilvekus.

GuloSos nelegalistus uzmodinaja pie
bunkura nomesta granata, kas nespraga.
Visi grupas locekli uzravas aug$a un pa-
nika metas bégt, nepanémusi ierocus, kuri
bija turpat bunkura. Cekistiem atklajot
uguni, tika nogalinats Voldemars Kriimins,
savukart Karlis Grinbergs, bégot Igaunijas
virziena, uzskréja virsii Cekistu kédei un
tika sagtistits. Citiem izdevas aizbégt, pa-
teicoties tam, ka, neievérojot ieprieks€jo
norunu, vini skréja citos virzienos, kurus
karaviri nebija noblokéjusi. Bégsanas laika
kaja tika ievainots Janis Nazars, bet vinam

Aizbégusie nelegalisti sadalijas, un ne-
liela grupa bija izjukusi. 1945. gada 10. au-
gusta bijuSie grupas dalibnieki J. Rezgalis
un E. Blakis tika notverti E. Blaka majas
Ternejas pagasta “Kurpniekos”.®? Operaci-
jas rezultata cekistiem izdevas noskaidrot
ari vairakus grupas atbalstitajus, kuri tika
arestéti vai piespiesti sadarboties, ka, pie-
meéram, mezsargu E. Viki, péc kura snieg-
tajam zinam 1945. gada 19. septembri tika
aizturéts H. Vorps.5®

Veikta operacija iezimé&ja sakumu no-
pietniem cekistu centieniem likvidét meza
dzivojosas nelegalistu grupas, tomér, ne-
nemot veéra giitos rezultatus un iesp&ju pa-
dizoties vadibai, faktiskie ¢ekas panakumi
bija maznozimigi, jo triecienam tika pa-
klauts barin$ nelegalistu, kuri negatavojas
cinities pret okupantiem. E. Cokas vaditais
atzars bija savlaicigi paglabies no nelaimes.

Skujina grupas pirmie zaudéjumi un
konspirésanas

1945. gada septembris Skujina grupai
iesakas diezgan parliecinosi, jo ta ar savu

darbibu bija paklavusi bailéem viet&jos
aktivistus, tadél IeTK Valmieras aprinka
dala nopietni pieversas Katvaru pagastam.
26. oktobri tika izstradats operativais plans
un agentiras lieta Terroristi Skujina grupas
iznicinasanai.®* Aktivi tika sakts parmeklét
Katvaru pagasta mezus un viensétas, lai
notvertu partizanus un vinu atbalstitajus,
ka ari nopietnaks darbs pie agentiiras vei-
dosanas Saja apkaimé. Laika no 27. lidz
29. oktobrim IeTK Valmieras aprinka dalas
priekSnieka J. Berga vadiba Katvaru pa-
gasta tika organizéta operacija partizanu
meklésanai, kura tika iesaistiti iekslietu ka-
raspéka karaviri un iznicinataju bataljona
kaujinieki — kopuma 70 cilveki.®

Pirmie plana rezultati sekoja uzreiz.
28. oktobri partizani E. un A. Skujini pa
celam uz kadu balli ielauzas “Lidumnie-
kos” pie aktivistes Z. Kalninas, lai nolau-
pitu partiku.%® Péc izieSanas no majas abi
brali pagalma wuzdiras cekistu vienibai,
kura, iespgjams, bija izsekojusi partizanus
péc pédam. Bezceriga situacija Skujini cen-
tas pretoties vairakiem desmitiem pretinie-
ka karaviru klaja lauka. Cekistiem atklajot
uguni, E. Skujin$ tika nogalinats uzreiz,
savukart ievainotais A. Skujin§ paguva uz-
spridzinaties ar rokasgranatu. Tris dienu
laika tika aizturéti ari par partizanu atbal-
stiSanu aizdomas turétie 22 cilveki un kads
nelegalists Janis Papédis.®” Veikta operaci-
ja iezim@ja beigas salidzino$i brivajai un
bezriipigajai partizanu darbibai Katvaru
pagasta.

Abu grupas biedru nogalindSana un
daudzo atbalstitaju aresti radija Skujina
grupa nopietnu satraukumu par talako
nakotni. Legalizéties noléma grupas da-
libnieks Janis Oskajs, kur$ pieteicas varas
iestadem 11. novembri. So apstikli centas
izmantot Cekisti, kuri gan J. Oskaju, gan
vina mati Annu Ozolinu piespieda Kkliit
par slepenajiem zinotdjiem “Salmins” un
“A. Kalnin§” ar uzdevumu izspiegot Sku-
jina grupu. Abi savervétie gan netaisijas
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nodot partizanus, un J. O8kajs driz vien
izbrauca no Valmieras aprinka.s®

Ta ka Katvaru pagasta bija kluvis bista-
mi uzturéties regularo meza parmekléSanu
del, Skujina grupa noléma mainit atraSanas
vietu un parziemot arpus pagasta. Novem-
bra beigas grupas partizani pargaja uz
Vilkenes pagastu pie grupas atbalstitajas
Nanijas Lesinas, un netalu no vinas majas
Rustiizu purva grupa uzcéla bunkuru par-
ziemoS$anai. Grupai pievienojas ari V. Sku-
jina draudzene Elza Kurpniece, par kuru
saistiba ar vinas sakariem ar partizaniem
bija sakusi intereséties ¢eka.®® Grupa mie-
rigi ieziemojas Rustiizu purva, un Skujina
grupas darbiba iestajas klusuma periods.

Secinajumi

Lidzigi ka citviet Latvija, Ziemelrietum-
vidzemé péc padomju okupacijas atjauno-
$anas izverstas mobilizacijas un represiju
deé] sakas personu parieSana nelegala sta-
vokli un meZos veidojas brunotu nelegalis-
tu grupas, kas bija pamats talakajai parti-
zanu grupu izveidei. Kopuma $adas grupas
Ziemelrietumvidzemé apvienojas aptuveni
83 cilveki, taja pasa laika jaatzimé, ka pé-
tjuma nav apliikotas visas brunotas nele-
galistu grupas. Pielaujams, ka lielakas un
mazakas grupas atradas nedaudz vairak ka
100 cilvéki, kas bija sameéra neliels skaits
uz citu Latvijas regionu fona.

Nacionalo partizanu grupu veidosa-
nas norisinajas no 1944. gada rudens lidz
1945. gada pavasarim. Ziemelrietumvidze-
meé izveidojusas nelielas partizanu grupas
parsvara gan bija pasivas, ieturot nogai-
diSanas taktiku ceriba uz Rietumvalstu un
PSRS karu, kas lautu cinities par Latvijas
neatkaribu. Lidz tam prioritate bija dzivi-
bas saglabasana, jo uzbrukumi okupacijas
rezimam izraisitu ta pretdarbibu un zaude-
jumus partizaniem. Salidzinajuma ar Latvi-
jas regioniem, kur partizanu aktivitate bija

ievérojami plasaka, iespgjams, liela loma
bija ari lielajai grupu izkliedétibai, lidz ar
to partizani nejuta sevi ka pietiekami lielu
spéku iepreti okupantiem, lai saktu uzbru-
kumus. Citas grupas nekluva par ko vairak
ka brunotiem nelegalistu bariniem, jo nebi-
ja motivétas cinities pret padomju rezZimu.

Tadgjadi partizanu darbibas rezulta-
ti Saja regiona bija pieticigi. Okupacijas
rezims Ziemelrietumvidzemé 1945. gada
zaud@ja piecus cilvekus, kuri krita Skujina
grupas aktivas darbibas dél. Ta ka partiza-
nu skaitliskais sastavs nebija liels, uzbruku-
mi tika veikti tikai individualiem padomju
aktivistiem. Istenot plasakus uzbrukumus,
pieméram, pagastu centriem, partizani ne-
meéginaja, tapéc okupacijas rezima parval-
des aparata veidoSanos un darbibu partiza-
nu uzbrukumi biitiski neietekméja.

Sakot ar 1945. gada vasaru, 1eTK uzsa-
ka aktivus pasakumus brunoto grupu lik-
vidacijai meZos. Partizanu tuvakas atbalsta
bazes, tas ir, majas palikuSo radinieku,
aresti un terorizéSana deva rezultatu, un,
sakot ar 1945. gada vasaru, legaliz&jas
daudzi partizani un nelegalisti, kuri nebija
paspéjusi nopietni “noziegties” padomju
varas prieksa. 1945. gada kopuma no ap-
likotajam grupam legalizéjas 31 persona,
tas bija aptuveni 37% no mezos dzivojoSo
grupu sastava.

Vienlaikus okupacijas reZims veica arl
militaras operacijas brunotas pagrides lik-
vidacijai. To laika 1945. gada Ziemelrie-
tumvidzemé gaja boja septini un tika sa-
glistiti 14 partizani un nelegalisti. Gandriz
visi zaud&jumi tika ciesti cekas operaci-
jas — tas lielakoties bija pasu partizanu un
nelegalistu meZa dzives pieredzes triikuma,
pavirSas attieksmes pret konspiraciju un
parak lielas pasparliecinatibas rezultats.
1945. gada nogali sagaidija tikai divas par-
tizanu grupas, kuras spéja drosi ieziemoties
talak no agrakajam darbibas vietam, tade-
jadi uz laiku paztidot no padomju drosibas
iestazu redzesloka.
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SUMMARY

The Soviet-issued mobilization soon after the reoccupation of Valmiera district was
the reason why many fled into forests to avoid mobilization by the Red Army. At the
same time, the Soviets began to arrest the former German occupation regime officials,
policemen, members of different organizations labelled as “fascist”, etc., so another wave
of people sought refuge in the forests. These people formed armed groups, which served
as the basis for the armed resistance against the Soviet occupation regime. Approximately
83 people were in these groups, but the total number of persons in bigger or smaller
armed groups hiding in Northwestern Vidzeme in 1945 probably was slightly over 100,
which was quite low in comparison to the other regions of Latvia.

The first partisan groups became active during May 1945, but most of the groups
in Northwestern Vidzeme kept a low profile and waited for a possible war between the
Soviet Union and the West. Some groups did not develop into armed resistance groups
at all, and kept on living in the forests as illegals without particular plans for the future.

From the summer of 1945, the partisans began their first attacks, but the only one
to attack the Soviets was the group of Vilis Skujin$ that operated north of Limbazi, in
Katvaru parish. This group managed to kill 5 Soviet activists and the attacks, with the
exception of two activists being killed in a Soviet raid on Skujin$ group, were carried
out on individual persons. Larger scale operations were difficult to accomplish, because
the group of Skujin§ was small — until October 1945, it had only six active members
who operated individually or in pairs. Consequently, the Soviet authority over the area
remained unchallenged. Partisan activity here had more of a psychological effect on local
Soviet activists who expected to be targeted by partisans.

Starting from the summer of 1945, some of the illegals and partisan groups began to
dissolve as their relatives at home were being harassed by the Cheka. These groups were
also vulnerable to attacks by the Soviet security forces, as they lacked basic discipline
and secrecy needed to survive. During 1945, the Cheka managed to kill 7 and capture
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14 partisans and illegals in Northwestern Vidzeme. Amnesty campaign was launched,
promising illegals a chance to continue their normal lives. It was very effective, as
approximately 37% of these persons surrendered to Soviet authorities until the end of
1945.

In the autumn of 1945, only two partisan groups remained in Northwestern Vidzeme.
Because of being able to adapt to the new challenges posed by the Soviet security forces,
partisan groups survived until the end of 1945. These groups prepared for the winter and
ceased any activities that could endanger them during this difficult period.
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LatvieSu profesionalas apvienibas trimda: jirniecibas
nozares piemérs

Latvian Professional Associations in Exile: The Example
of Maritime Industry
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Raksta sniegts neliels ieskats latvieSu trimdas saimniecisko darbinieku ko-
operativaja sistéma, tuvak apskatot latvieSu jlrniecibas darbinieku (jir-
nieku, kugipasnieku) kooperéSanas un biedroSanas centienus, kas, lai gan
vainagojas minimaliem panakumiem, tomér liecina par dazam paradibam
latviesu trimdas dzivé, kuras saistas tiklab ar Rietumvalstu saimnieciska-
jam tendencém, ka latvieSu mentalitates ipatnibam.

Atslégvardi: latviesu trimda, kugnieciba, profesionalas organizacijas, Lat-
vijas Republikas diplomatiskas parstavniecibas Rietumos.

The article provides a brief insight into the cooperative system of the
Latvian exiles’ economic workers, with a closer look at the efforts of
Latvian maritime workers (sailors, shipowners) to cooperate and form
associations, which, although scarcely successful, nevertheless shows some
phenomena in the Latvian exile life, which are related to the economic
trends of Western countries, as well as the specific characteristics of
Latvian mentality.

Keywords: Latvian exile, shipping, trade unions, business, diplomatic
missions of the Republic of Latvia in the West.

LatvieSu biedroSanas tieksme, kas uzdiga 19. gadsimta un skaitlis-
ki kulmingjas starpkaru posma, liela méra saglabajas ari trimda péc
Otra pasaules kara. Jau sakot ar trimdas ritausmas gadiem, “brivaja
pasaulé” nonakusie latviesi saka veidot gan regionalas, gan nozaru —
politiskas, kultiiras un saimnieciskas — struktiras, proti, nevalstiskas
organizacijas arpus mitnes valstu un Latvijas diplomatisko parstav-
niecibu jurisdikcijas. Par daudzam regionalajam, sabiedriski politis-
kajam un kultiiras biedribam un apvienibam Latvijas historiografija,
ieskaitot atminu-memudru literatiru un informativus izdevumus,
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rakstits saméra daudz, ta¢u aplam maz ves-
tits par Latvijas izcelsmes profesionalu un
saimniecisko darbinieku trimda veidotajam
kooperacijam un méginajumiem tas uzsakt.
Vel janoskaidro, cik plasa bija §1 kooperaci-
ja un kada bija kopdarbibas nozime trimdi-
nieku profesionalaja dzive.

Domajams, vismaz trimdas sakumga-
dos kooperativa aizmugure ne vienam
vien sveSuma latvietim varéja bt izSkiri-
ga, meklgjot nozarei atbilstosu darbu: ne
vienmér latvieSiem, kas vélgjas darboties
noteikta nozaré, bija iespé&jams raiti ieklau-
ties mitnes zemes profesionalaja sabiedri-
ba — nacas paciest gan to, ka béglu apriipes
struktiiras, kam pienacas sekmét baltiesu
emigrantu nodarbinatibu = Rietumvalstu
uznémumos, nebija uzdevumu augstumos,
gan vietgjo arodorganizaciju pretestibu
darbvietu deficita gadijuma.! DaZas no
pirmajam trimda organizétajam arodstruk-
tiram, kas darbojas parvietoto personu?
nometnés Vacija un tika uzskatitas par
starpkaru un karalaika® Latvijas arodstruk-
tliru tieSu turpinajumu, ne tikai tiecas risi-
nat trimdinieku nodarbinatibas un, varétu
teikt, ari kvalifikacijas celSanas pamatpro-
blemas attiecigajas mitnes zemés (Vacija
un Austrija); vérojami ari centieni sakartot
béglu nometnu gados vérojamo amatlietu
jucekli pasu tautieSu kopiena, novelkot iek-
$éjas robezas. 1945. gada nogalé izveidota
LatvieSu preses biedriba retoriska limeni
piléjas reglamentét, pieméram, to, cik lat-
vieSu preses izdevumu pielaujams izdot uz
noteiktu skaitu béglu nometnu un cik liela
méra Sie izdevumi drikst biit ideologiski at-
karigi no dazadam Rietumvalstu struktiiru
interesém.* Saja aspekta zinama méra ve-
rojamas prioritasu atSkiribas, salidzinot 1i-
dzigas latvieSu trimdas arodstruktiiras Va-
cija un Zviedrija: Vacija, kur péckara gados
valdija sabiedrotie un darbojas vairakas
béglu apriipes struktiiras, darbs vai iztika
daudziem trimdiniekiem vismaz uz laiku
jau bija nodro$inata un latviesi vargja sakt

apspriest konceptualas kopienas un iden-
titates problémas pragmatisko pamatvaja-
dzibu risinasanas vieta, tacu Zviedrija tas
bija veél prieksa. Protams, “siltumnicas lai-
kam” DP nometnés beidzoties un sakoties
izkliSanai pa visu “brivo pasauli”, darba un
iztikas mekl&jumi apséda ari bijuso Vacijas
nometnieku pratus un tikai pieauga vaja-
dziba péc $adam arodstruktiiram ari arpus
Zviedrijas. Trimdas vélakajas desmitgades,
spitgjot izkliedétibai, latvisko arodstrukti-
ru loma, Skiet, mazliet mainijas: tagad tas
noderé&ja pirmam kartam par zinamu domu
apmainas forumu zem vienas profesionalas
kores apvienotam latvieSu trimdinieku ko-
pam, sapulcés un kongresos nereti apsprie-
Zot arl atjaunojamas Latvijas tautsaimnieci-
bas nozares atjaunotni un tas priekSdarbus
trimda.

LatvieSu trimdas profesionalas koopera-
cijas svarigako struktiiru sarakstos rindojas
tiklab kultiiras druvas kopéju, ka ari arstu,®
mezkopju,® juristu,” inZenieru,® dzelzcela
ierédnu® un citas biedribas, kopas un ap-
vienibas, ka ari vairakas plasas dazadu no-
zaru latvieSu saimniecisko darbinieku ap-
vienibas Vacija (béglu nometnu laika), ASV
un Kanada; to veidotaji jau pasos pirmajos
trimdas gados apzinajas, ka “turpmakas
gaitas [sveSuma no latvieSu uznémeéjiem -
D. B.] prasis lielaku saimniecisku patstavibu
un kooperativais sadarbibas celS garantés vis-
labakas sekmes”, un talab “ar kapinatu sparu
[...] latviesu saimei japopularize kooperdcijas
izgpratne un japandk ciesaka dazado koopera-
tivo pasakumu sadarbiba”.'* ' Diemzél Saja
rosmigaja trimdas veéstures lappusé tikai
epizodiski pavid kadas Latvijai vésturiski
un ari latvieSu trimdas kopiena gana bii-
tiskas tautsaimniecibas nozares - jlrnie-
cibas - darbinieku biedroSanas centieni,
kas ne reizi garajos sveSuma gados nav
vainagojuSies redzamiem panakumiem
un noturigiem rezultatiem. Nelidzéja ari
tas, ka jau kop$ pirmajiem baltieSu trim-
das gadiem latvieSu sabiedribai teju acu
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prieksa bija veiksmigs piemeérs, ka $is lietas
kartojamas, — ta bija kaimintautas igaunu
jurnieku kooperacija, kas vienoja igaunu
cilmes jurniecibas darbiniekus gandriz vai
visa Rietumu pasaulé.

Jau talit péc kara, 1945. gada, Stokhol-
ma darbu uzsaka Igaunu jirnieku biedriba
ar 550 biedriem,'? savukart 1955. gada
sakuma nodibinata vél plasaka struktiira —
Igaunu jirnieku arodbiedriba,'® kas tiecas
apvienot igaunu jiirniekus praktiski visas
“brivas pasaules” valstis un 1956. gada
uznemta Starptautiskaja Transporta federa-
cija, kltastot par pirmo un vismaz vairakus
gadus ari vienigo baltieSu trimdas arod-
organizaciju, kura uznemta starptautiskas
profesionalajas struktiiras.'* Igaunu jiirnie-
cibas arodstruktiiram bija biitiska nozime
igaunu cilmes jiirnieku nodarbinatibas
veicinaSana trimda: pirmkart, tas palidzéja
igaunu jlrniekiem iekartoties darba Rie-
tumvalstu kugniecibas struktiiras (par to
igaunu jurnieki liela méra bija pariip&ju-
Sies jau starpkaru laika, sekmigi meklgjot
kontaktus Zviedru jlrnieku apvieniba un
tada karta saviem tautas un amata braliem
nodrosinot gan panakumus darba meklgju-
mos, gan uzticamibu un atpazistamibu ari
trimdas posma Rietumos); otrkart, panaca,
ka daudzi igaunu izcelsmes kugipasnieki
Rietumos — un tadu igauniem trimda bija
krietni vairak neka latvieSiem - uznemas
riipes par tautieSu nodarbinasanu, prieks-
roku darba meklétdju pulka dodot nevis
sveStautietim vai jebkuram gribétdjam ne-
atkarigi no nacionalas piederibas, bet gan
tiesi igaunu jurniekam. Ne reizi vien Igau-
nu jirnieku arodbiedribas darbiba naca
par labu ari $ai zina mazak izdarigajiem
un uznémigajiem dienvidu kaiminiem.'®
Tomér ne jau vienmér kaiminam klat izsta-
veési, un dazs labs patiesi neveiksmigs pie-
mers liecina, cik svétiga biitu pasu latviesu
jlrniecibas darbinieku apvienoSanas trim-
da (pat ja latviesi nevar€ja lepoties ar tik
lielu réderu skaitu trimda ka igauni). Viens

no zinamakajiem gadijumiem, kura sekas,
iesp&jams, jau sakné biitu sp&jusi noveérst
veikla un talredziga latvieSu jiirnieku arod-
biedribas riciba (ja vien §ada arodbiedriba
pastavétu) péc konkrétiem igaunu piemeé-
riem, ir latvie$u cilmes kugipasnieka Vilna
Grauda (dz. 1923) negodiga riciba pret
latvie$u jiirniekiem Vacijas béglu nomet-
nés — viniem pédéja bridi tika atteiktas
darbvietas uz Graudu réderejas kuga, lai
gan tas $is latviesu cilmes amerikanu kug-
ipasnieks saviem tautieSiem bija apsolijis
nodrosinat.!®

Zimigi, ka jlrnieka arods trimdas ap-
staklos bija viens no paSiem nepastavigaka-
jiem un neparedzamakajiem visu saimnie-
cisko nodarbosanos spektra; $ads jiirnieks,
kadu latvieSu vidi péckara Rietumvalstis
bija ap tiikstoti, varéja klat sociali tik ne-
aizsargats, ka stingra un uzticama sociali
juridiska aizmugure noteiktas kooperativas
arodstruktiiras izskata biitu bijusi ne tikai
velama, bet drizak (vismaz trimdas sakum-
posma) — vitali nepiecieSama. Turpmak mi-
nétas tikai dazas problémas, kuras ka Da-
mokla zobens sveSuma karajas par daudzu
latvieSu jurnieku galvam: nodarbinatiba
svesu valstu dienesta, pastavot riskam rei-
su lajka piestat Padomju Savienibai drau-
dzigas valstis vai pat tiesi “plasaja Dzimte-
né”,'” neparedzamas izmainas kuga un ta
apkalpes juridiskaja piederiba, arzemju va-
lodu neprasme, problémas sanemt mitnes
zemes pilsonibu un uzturéSanas atlaujas,
kas biezi traucéja gan iegilit darbu uz ku-
giem, gan izkapt krasta valstis, kuru ostas
kugis piestaja (nereti jlrnieki bez vajadzi-
gajiem dokumentiem nonaca krastu dienes-
tu islaicigd apcietindjuma, kameér parégjie
varé&ja brivi baudit atpiitas mirklus krasta),
pat politiski ideologiski aizspriedumi pret
latviesu kuginiekiem ka komunistu agen-
tiem'® u. tml.' Daudziem latvieSu jiirnie-
kiem trimdiniekiem atSkiriba no vairuma
sauszemé nodarbinato latviesu klaidnieku
ilgstosi triika pastavigas dzivesvietas, un
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dalai no viniem tadas nebija vel 50. gadu
vidi, jadoma, ari velak ne. Klaida nonacis
jarnieks, gadiem Siipodamies jiira un tikai
islaicigi izkapdams krasta, varéja ari nebiit
pastavigi noenkurojies — iekopis majvietu,
nodibin3djis gimeni. To nereti kavé&ja ne
vien jiirnieka aroda specifika, bet tie§i mi-
nétas problémas iegiit uzturéSanas atlauju
un pilsonibu, jo, saprotams, ne katra zemé
bija iespgjams apmesties bez Siem papi-
riem, vai ari iegiit vajadzigos dokumentus
bija arkartigi sarezgiti — ipasi bez pastavi-
gas dzivesvietas uz sauszemes. Nav griiti
iedomaties, cik nepatikama un pat bistama
pastavigas dzivesvietas trikuma dé] $adam
latvieSu jiirniekam var&ja izradities darba
attiecibu péksna izbeigSana ar kada arzem-
ju kuga saimnieku vai atbrivosana no dar-
ba kaut uz nenoteiktu laiku (ja ne pavisam)
un “aizstitiSana majas”. Tapat jlrnieka ilg-
sto$a atraSanas jlra sveStautieSu vida kugu
apkalpés un epizodiska uzturéSanas krasta
noziméja ari pastavigu prombiitni no sava
tautieSu loka. No §1 apburta apla varé&ja
izrauties, vienigi izpelnoties mitnes valsts
pavalstniecibu, kuras iegtiSana pavéra celu
uz Rietumos atzitas jiirniecibas izglitibu
un stabilakiem darba apstakliem ar pilson-
valsts politiski saimniecisko aizmuguri.*
Cits problemu loks samezgloja latvieSu
réderu dzivi un darbibu sveSuma. Protams,
vairuma gadijumu $ie uznéméji vai agrako
uznémeéju - starpkaru Latvijas kugipasnie-
ku - mantinieki nebfit nebija tik sociali ne-
aizsargati ka ierindas jiirasbraucéji, tomeér
ari vinus trimdas celos piemekléja ne viens
vien smags problémjautajums. Vajadzégja
prast aizstavét savas intereses lielvalstu
saimnieciskaja aréna, veikli ieklauties mit-
nes valsts saimnieciskajas struktiiras un
Rietumu pasaules tautsaimnieciba kopuma,
izprast tas principus. Skiet, tas izdevas ti-
kai vienam no latviesu kugipasniekiem -
jau pieminétajam V. Graudam, starpka-
ru laika Latvijas kugniecibas magnata
Frica Grauda (1888-1942) délam, kura

uznémums trimda darbojas vairak neka
20 gadu.?! Daudz sliktak klajas, piemeé-
ram, starpkaru Latvijas gados tik veiksmi-
gajam kugipasniekiem Janim Zalcmanim
(1887-1971) ASV, kura rédereja, Belgija
registréta Latvijas kugniecibas sabiedriba
(Latvian Shipping Company), péc dazu gadu
darbibas 50. gadu otraja pusé bankrotgja?
(izskatas, ka tuvu tam bija arl Artura Zé-
berga (1888-1964) réedereja Anglija;?* ta
darbojas teju viena laika ar J. Zalcmana
uznémumu - abas izveidotas 1955. gada,
abas darbojas dazus gadus lidz 50. gadu
beigam - 60. gadu sakumam). Pavisam
konkrétu trauceklu saraksta priekSplana iz-
virzas latviesu kugipasnieku reizumis visai
smaga cina par savu kugniecibas ipasumu
atgiSanu péc tam, kad tos Otra pasaules
kara gados bija ekspluatéjusi Rietumu liel-
valstu kara resori.>* Kompensaciju izmak-
sa par karalaika bojagajusajiem Latvijas
pavalstnieku kugiem saistijas ar virkni
stridigu tiesisko problému (pieméram, par
pretinieka vainu kugu nogremdéSana ie-
pretim ekspluatétaju bezatbildibai, kugus
siitot tieSi tidens minu laukos), jo, lieki
piebilst, — maksat nevéléjas neviens. Lai
panaktu savu, ka ASV, ta Lielbritanijas die-
nesta nogremdéto kugu ipasniekiem nacas
meéroties juridiskaja veikliba ar lielvalstu
varas iestazu parstavjiem. Bija jaalgo dargi
advokati un izmanigi juridiskie konsultan-
ti, javeic glizma dazadu procediiru valsts
struktiiras — kooperéjoties tas dro$i vien
biitu vieglak paveicams uzdevums.

Ka redzams, latvieSu jurniecibas darbi-
nieku - ka jlrasbraucgju, ta kugu turéta-
ju — saimnieciskai kooperacijai iemeslu pa-
tiesi netriilka — nedz trimdas sakumgados,
nedz ari velakas desmitgadeés. To trikumu
nespéja kompensét ari starptautiskas orga-
nizacijas un struktiras, kas nodarbojas ar
attiecigajiem jautdjumiem. Te var minet
kaut vai ANO struktiiras, kuru spékos bija
palidzet latvieSu jlirniekam tikai atseviskas
situacijas — pieméram, smagu veselibas
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problému gadijuma, kas padaritu neiespé-
jamu kugoSanu; citas neveiksmeés jiirnieks
varéja cerét vienigi uz attiecigo valstu
amatpersonam un Latvijas Republikas par-
stavniecibu atbalstu, kas ari ne vienmeér
nesa ceréto.?® Par veiksmigu nevarétu uz-
skatit ari Starptautiskas Béglu apriipes or-
ganizacijas (IRO - International Refugee Or-
ganisation)? iesaistiSanos latviesu jurlietas,
un ta nebija parak aktiva ari latvieSu béglu
apriipé kopuma, iesaistoties Sai darba vien
1948. gada;* $is struktiiras sniegto atbalstu
visai zemu veértéja ari pasas latvieSu béeglu
jirnieku aprindas, un jau béglu nometnu
laika nogalé izskangja parmetumi, ka “par
DP jiirniekiem IRO lidz $im maz intereséju-
sies”.?® Pavisam konkréts $adas nespécibas
piemérs ir IRO riciba nodota kuga Skaugum
gadijums, kad §1 organizacija nejaudaja
aizstavet béglu intereses, pielaujot, ka Nor-
végijas jlrnieku arodbiedribas spiediena
de] latviesi zaudeé apsolitas darbvietas uz
minéta norvegu tvaikona.? Tapat latviesu
jurniekiem, iespg&jams, informacijas tri-
kuma del,*® vismaz lidz 50. gadu beigam
un 60. gadu sakumam nebija izveidojusies
gana cieSa sadarbiba ar viet&jam latvieSu
kopienam un to organizatoriskajam struk-
tiram - biedribam® un religiskajam drau-
dzém.*? Ka zinams, tieSi vietjas latviesu
draudzes un religiskas kopienas bija tas
struktiiras, kas nereti uzturéja ar tautiesu
jurniekiem cieSus sakarus, morali vai pat
materiali atvieglojot jlirnieku uzturéSanos
viena vai cita tala zemé un osta.** Péc Otra
pasaules kara, kad latvieSu jlirnieku skaits
“brivaja pasaulé” bija krietni pieaudzis, §1
tendence vairs nebija tik izteikta, tomeér
pavisam nenoplaka.

Par spiti spilgtajai igaunu priekszimei
un daudzajiem apstakliem, kas tieSi vai
netiesi** rosinaja un veicinaja kooperativo
struktiiru izveidi, ka jau minéts, latviesu
trimdas jiirniecibas darbinieku biedroSanas
tieksme bija visuma remdena un zinama
dedziba uzvirmoja tikai atsevisku individu

nodomos, kas gan tika manifestéti, bet pla-
Su jirnieku sabiedribas atsaucibu neguva.
Sie méginajumi un epizodiskas ieceres,
kadas tatad tomér varam ieraudzit, saistas
gan ar trimdas sakumgadiem, gan vélaku
laikposmu. Atskiriba starp abiem laikpos-
miem ieziméjas neatkarigas Latvijas atjau-
notnes idejas intensitaté un no tas izrieto-
$aja parlieciba par trimdas stavokla ilgumu
jeb ilgstamibu - islaicigumu vai, gluzi
pret&ji, ilglaicigumu. Vismaz lidz 40. gadu
beigam daudzi baltieSu trimdinieki $o sve-
Suma lastu uzskatija par pagaidu stavokli,
bet no 50. gadu sakuma, ka zinams, $adas
ceribas pamazam izplénéja, un, daudziem
trimdiniekiem izcelojot uz mitnes zemém
gandriz visos pasaules kontinentos, doma
reiz atgriezties brivaja Latvijd pamazam
pardzima utopija. Citiem vardiem, pirmaja
perioda $adi organizaciju dibinasanas pa-
sakumi bija vairak aktualas, akiitas dabas,
veérsti uz noteikta briZa situaciju, norisém
neilga laika spridi, savukart 60. gadu mégi-
najumus jau varam uzskatit par centieniem
izveidot pastavigas struktiiras ar ilgtermina
ideju. Vienlaikus $adi centieni apliecina,
ka, esot trimda pat vairakas desmitgades,
latvie$i un latvieSu izcelsmes jirnieki, kas
jau sen lielakoties kugoja zem sveSu val-
stu karogiem sveStautieSu apkalpju sasta-
va, joprojam jutas gana nedro$i un svesi
ne vien Rietumu tautsaimnieciba, bet ari
rietumnieku vidé kopuma (tiesa, gadiem
ejot, tas manijas, pateicoties visupirms lat-
vieSu asimilacijai mitnes zemju tautas un
nacijas).

Jau paSos pirmajos trimdas gados Ei-
ropa novérojami atseviski meéginajumi
“brivaja pasaulé” palikuSajiem latvieSu
jurniekiem radit zinamu ekonomiski insti-
tucionalu aizmuguri, proti — radit jiirnie-
ku parstavibas organizacijas, ta veicinot
pirmkart latvieSu darba mekl&jumus no-
zaré. 1945. gada 18. februari dibinataja
LatvieSu apvieniba Zviedrija, kas darbojas
gan latviskas kultiiras lauka, gan tautieSu
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saimniecisko intereSu aizstavibas virziena,
lidztekus atseviSkai Lauksaimniecibas sek-
cijai tika izveidota ipaSa Jiirniecibas sekci-
ja (taja ietilpa ari zvejnieki) ievérojama
talbraucéja kapteina un daudzu latvieSu
béglu laivu vaditdja Voldemara Jurjaka
(1914-1988) vadiba.®> Sads apvienibas
organizatoru solis - ipaSas Jiirniecibas
sekcijas izveide -, domajams, demonstré,
pirmkart, to, ka vismaz Zviedrija un vis-
maz $§is organizacijas dibinataju — redzamu
sava laika sabiedrisko darbinieku - ieska-
tos jurnieciba bija nozimiga latviskas
tautsaimniecibas nozare (kaut vai trimda
palikuSo darbinieku profesionala spektra
zind), ka ari, otrkart, to, ka problémas,
kas vajaja baltieSu jiirniekus un kas, pro-
tams, ari veicindja nepiecieSamibu péc
sadas parstavibas, diiras acis ne tikai pa-
Siem jirniekiem. Acimredzamo uzskatu par
jlirniecibas nozares nozimibu organizacijas
ieksgjas politikas konteksta tikai stiprina-
ja fakts, ka pirmaja apvienibas darbibas
gada to vadija jau minétais ievérojamais
sabiedriskais darbinieks J. Zalcmanis -
kvels jtrniecibas lietu entuziasts, viens no
starpkaru Latvijas laika ieveérojamakajiem
kugipasniekiem un augsts valsts ierédnis
ar jiirniecibu saistitas struktiiras.* LatvieSu
apvienibas statiiti paredz&ja juridiski par-
stavet latvieSu profesionalas kopas, sniegt
palidzibu darba mekléjumos svesaja mit-
nes zemé (tam tika izveidots ipaSs Darba
apgades un informacijas birojs), rlipéties
par nozares darbinieku izglitibas kapina-
Sanu.”” Katrs latvieSu jlirnieks, kas vélgjas
palidzibu darba mekléjumos, tika aicinats
iestitit biedribai anketu, noradot pasreizéjo
jarnieciba (nozares izglitiba, lidz §im kugu
apkalpés veiktie pienakumi un ienemtie
amati, kugoSanas stazs).>®

Tomér jau pasa sakuma organizacijas
darbiba bija vérojami uzkritosi trikumi —
galvenokart darbu organizéSana. Pusgadu
péc organizacijas nodibinasanas viens no

tas dibinatajiem kada periodiska izdevuma
zobojas, ka teju vissliktak darbojoties tiesi
Jiirniecibas sekcija:

“Sekcijas vaditajs pirms ménesa pazudis —
pat apvieniba vina adresi neviens nezin. Lai-
vas krievini aizvedus$i.** Darbs zvejniekiem
un jirniekiem nav sagadats.”*

Jau nakamaja meénesi, 1945. gada sep-
tembri, latvieSu laikraksti slavéja sekcijas
panakumus, nodro$inot un nostiprinot
Latvijas zvejnieku tiesibas zvejot Zvied-
rijas teritorialajos #idenos;* sasniegumu
temps — galvu reibinoSs. (Triikst zinu par
organizacijas panakumiem talbraucgju jir-
nieku lietas.)

LatvieSu apvienibas Zviedrija un lidz
ar to ari tas Jurniecibas sekcijas darbiba
apsika 50. gados — salidzinot ar lidzigam
organizacijam citas mitnes zemes, tas ne-
Skiet ilgs miiZs.

Gandriz vienlaik ar tikko apskatito
struktiiru Zviedrija lidziga latviesu jiirnieku
parstaviba tika organizéta ari DP nometnés
Vacija. 1945. gada rudeni ta dévéetaja Lat-
vieSu apriipibas centralbiroja Libeka tika
sasaukta “latvieSsu jurnieku organizacijas
sapulce” ar talbraucgju kapteini Dagober-
tu Freidenfeldu un kugu radiotelegrafis-
tu J. Gangi ka “jarnieku lietu kartosanas”
pilnvarotajiem priek§gala. Visi latvieSu
jurnieki Vacija tika aicinati iesfitit sapulces
organizatoriem zinas par savu lidz§in&jo un
pasreizéjo darbibu nozaré (papildus citiem
biografiskajiem datiem, tostarp zinam par
izglitibu, kuru nepiecieSamiba tika ipasi
akcentéta).*? Diemzel triikst zinu par Sis
akcijas talako norisi, panakumiem un nozi-
mi, bet skaidrs, ka tas loma bija nospéléta
lidz 1949.-1950. gadam - DP nometnés
izmitinato latvie$u talakizceloSanas bridim.

So jirnieku parstavibas organizaciju
galvenais darbibas meérkis tatad bija no-
drosinat latvieSu jiirniekiem pastavigu,
miisdienu terminologija runajot, ari gana
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konkurétspéjigu darbu sava nozaré. Lidziga
virziena darbojas BaltieSu jirskola Flens-
burga, Vacija, kuras vadiba, ipasi talbrau-
c€js kapteinis Pauls Neimanis (1884-1966),
ne vien riipgjas par Baltijas tautu jauneklu
izglitoSanu jurlietas, bet ari litkoja nodro-
sinat absolventiem darbu apgiitaja nozare.
Nakama skaidri dokumentéta epizode,
kas veésti par biedrosanas un kooperacijas
centieniem latvieSu trimdas jiirnieku sai-
mé, seko vien 1960. gada: ta ir divu lat-
vie$u jlirnieku nesekmiga ierosme kopa ar
Latvijas stitniecibu Vasingtona izveidot vis-
pasaules latvie$u jiirnieku parstavibu.
Pirmais konkrétais impulss Sai ierosmei
bija latvieSu jtrnieka Raimonda Miirnie-
ka*® nedienas ar vizas sanemsSanu, lai izkap-
tu krasta ASV, jo, kaut ari lieta atrisinajas
veiksmigi, ta jiirasbrauc&ju vidé aktualize-
ja, domajams, laiku pa laikam paklusam
apspriesto vajadzibu veidot latvieSu jir-
nieku parstavibu. Talako iniciativu uzneé-
mas pats R. Miirnieks un vina komandas
biedrs - zviedru motorkuga Sunrise stiir-
manis Erhards Zarin$, kur§ bija iepazinies
ar R. Mirnieka veéstulém Latvijas siitnie-
cibai Vasingtona. Veéstulé Latvijas siitnie-
cibai Vasingtona 1960. gada 1. septembri
R. Miirnieks ierosin3dja stitniecibai izveidot
latvieSu jirnieku parstavju tiklu — amatper-
sonu grupu — vai vismaz izveidot posteni
vienam parstavim jeb padomdevé&jam, “kas
parstavetu [latvieSu] jurnieku lietas visa
pasaulé” un “pie kura [...] varétu griezties,
ja butu gritibas jeb velétos dabit kadu infor-
maciju par lietam, kas tiesi nav miisu sitnie-
cibu uzdevuma un par kuram varbiit ari miisu
stitniecibam nay zinu”.** Savu nodomu kon-
kretiz&jot, R. Miirnieks talak raksta, ka jiir-
niekiem ipasi nepiecieSams biitu starpnieks
ar dazadu valstu vietéjiem dienestiem un
organizacijam - ierédnis, kas varétu pali-
dzét latvieSu jurniekiem “uznemt sakarus
ar arodbiedribam, ievacot zinas par darba
iespejamibam, emigrdcijas iestaZu nostdaju un
ta talak”. Vienlaikus véstules autors izteica

pardomas, ka, iesp&jams, drizak kaitiga
biitu $ada parstavja iecelSana katra valsti
un lielakaja ostas pilséta atseviski, jo pa-
stavot risks, ka to latvieSu jiirnieks izman-
totu negodpratigi, nododoties personigam
baudam un vajibam: “[...] tad gaditos diez-
gan bieZi ari tadi jurnieki, kas, savu naudu
nodzérusi, apmeklétu miisu parstavi, lai va-
retu dabit vel vairak naudas prieks dzersa-
nas”. Toties svarigi biitu, lai $ads parstavis
vai parstavji vismaz reizi vai divas reizes
gada informétu latvieSu jiirniecibas saimi
par nozimigakajam perioda aktualitatem.*

lerosmes autora minétie parstavnie-
cibas iemesli ir jau minétas problémas ar
arodbiedribam, imigracijas dienestiem, jiir-
nieku neuzticiba un pasu institiiciju iedra-
gata palaviba Latvijas parstavniecibam
(gan objektivu, gan subjektivu apsvérumu
del), ka ari skepse par to, vai citu valstu
un starptautiskas struktiiras bez latvieSu
intereSu cienijjama un oficiala parstavja
iedzilinasies un efektivi palidzés jirniekam
no mazas, nezinamas un pasaulé izsvaidi-
tas nacijas. Vienlaikus R. Miirnieks norada,
ka stitniecibu Vasingtona vérté gana augstu
un ka vin$ nevarétu iedomaties labaku in-
stitficiju, kuras pasparné varétu darboties
iecerétais parstavis vai plasaka parstav-
nieciba. Jurnieks ari iesaka izveidot §adu
posteni sabiedriska karta, uz entuziasma
pamata:

“Nebutu jau nozime, vai tas butu dama
vai kungs. Galvenais, [lai vins] pats per-
sonigi bez atalgojuma veéletos palidzét miisu
Jjrniekiem.”*

Vel konkrétakus priekslikumus vispa-
saules latvieSu jurnieku “autorizéta par-
stavja jeb padomdevéja” iecel$anai sniedza
R. Mirnieka cinubiedrs E. Zarin$ véstulé
siitniecibai 1960. gada 8. septembri. Dal&ji
iebilstot savam cinubiedram, vin$ noradija,
ka noteikti izveidojams parstavju tikls un ka
parstavis nepiecieSams katra lielaka ostas
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pilséta pasaulé. Paredzédams siitniecibas
atrunasanos ar resursu tritkumu, E. Zarins
piemetinaja, ka citu parstavibas struktiiru
(arodbiedribu) tritkuma apstaklos palaviba
uz siitniecibas iesaisti esot latviesu jiirnie-
ku pédgja ceriba ilgas péc parstavibas un
ka diezin vai siitniecibas izveidota parstav-
ju tikla darbinieki biitu seviski noslogoti
un tadée] ipasi atalgojami — varbiit vienam
otram tadam parstavim naktos uzrakstit pa
kadai vestulei gada. “Tas parstavia amats
biitu vairak ka goda amats, kas tomer daZreiz
prieks viena otra no miisu jirniekiem biitu ka
glabsanas rinkis sliktos apstaklos.” Péc E. Za-
rina domam, centrala parstavja funkcijas
biitu japilda kadai amatpersonai, kas ciesi
saistita vai nu ar Latvijas siitniecibu Va-
Singtona, vai siitniecibu Londona ka divam
galvenajam un wuzticamakajam Latvijas
diplomatiskajam parstavniecibam.*

Lai ari stitnieciba VaSingtona principa
atbalstija R. Mirnieka un E. Zarina ierosmi,
tomeér nekada praktiska riciba nesekoja, jo,
ka sava atbildes véstulé 21. septembri no-
radija stitniecibas padomnieks Anatols Din-
bergs, tas neesot siitniecibas spekos viena
galvena iemesla déel: latvieSu jtrnieki esot
pasaulé parak izklidinati, izkaisiti un no-
darbinati zem dazadu valstu karogiem, un
diezin vai “viens cilveks, iecelts attieciga pos-
teni, no kdda centra, vienalga, vai tads centrs
atrastos $ini krasta, Eiropd vai kur citur” va-
rétu ko lidzét. Ka rezuméja A. Dinbergs, ja
neatkarigas Latvijas laika, kad jiirnieku —
Latvijas pilsonu skaits pasaules jiiras (pa-
teicoties regularajam parvadajumu linijam)
tomér esot bijis daudz ievérojamaks neka
péc valsts okupacijas, neesot bijusi ista
vajadziba péc $adas jirnieku parstavibas,
tad tagad Sadas struktiiras izveide liekoties
gluzi neiespéjama — vieniga izeja esot jir-
nieku méginajumi kartot problémas, tapat
ka iepriek$ sazinoties ar Latvijas Republi-
kas parstavniecibam attiecigajas zemeés, lai
ari dazadas problemas un likstas latvieSu
jirniekus drosi vien vajasot ka vajajusas.*®

Sis praktiskas dabas atteikums un pro-
blemas, ar ko tas pamatots, nebiit nemudi-
naja R. Mirnieku nedz saraut attiecibas ar
So Latvijas parstavniecibu, nedz mest plinti
kriimos: ta pasa gada oktobri R. Miirnieks
stitniecibai zinoja, ka kopa ar saviem do-
mubiedriem nodoma3jis aptaujat jiirniekus,
lai noskaidrotu vinu domas par atseviskas
LatvieSu jirnieku apvienibas dibinasanu,
kas varétu darboties gan autonomi, gan
Daugavas Vanagu organizacijas pasparné
(triikst zinu, vai sakts redli planot sadar-
bibu ar Daugavas Vanagu organizaciju).*
Lidz 1961. gada 13. janvarim bija nofor-
muléti 12 iecerétas organizacijas darbibas
uzdevumi, kuru virsmeérkis, ka no tiem
izriet, visparinosi izsakoties, bija latvieSu
izcelsmes jlirnieku parstaviba varda vispla-
$akaja nozimé, sakot ar dazadu zinu uzkra-
$anu un beidzot ar realu palidzibu dzives
apstaklu sakartosana:

1) izveidot miruso un bojagajuso latvie-
$u jurnieku un jlrniecibas darbinieku
registru ar isiem biografiskiem aprak-
stiem par katru aizgajéju;

2) apkopot zinas par bijusas Latvijas ku-
giem un to gaitam;

3) atseviski apkopot zinas par tiem Lat-
vijas kugiem, kuri brauc ar sveSiem
karogiem, bet kurus vada latviesu
kapteini;

4) uznemt sakarus ar réderiem, kuri btivé
jaunus kugus un kuri plano braukt “ar
tadu zemju karogiem, kam istu jirnieku
nav”, un kuriem talab piedavajamas
latviesu komandas, garantéjot, ka Lat-
vieSu jlrnieku apvieniba spés sagadat
pilnu latvieSu apkalpi;

5) sniegt palidzibu “darba nespéjigajiem”
jurniekiem;

6) sniegt palidzibu darba spégjigajiem jiir-
niekiem iegiit jebkadu darbu nozaré;

7) rosinat jautdjumu par jarnieku kluba
atvérSanu;

8) rosinat gadskartéja informativa izde-
vuma - biletena - izdoSanu;
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9) sadarboties ar citam organizacijam;

10) vakt datus par latviesu jarnieku bijuso
un pasreizgjo stavokli un griitibam, lai
tas varétu noverst;

11) sadarbiba ar Baznicu un citu organi-
zaciju parstavjiem informeét jtrniekus
par tautiesu sarikojumu apmeklésanas
un pasu tautieSu satikSanas iespgjam;

12) uznemt biedra karta ari tos jirniekus
no visam pasaules dalam, kam ir vai
kam ir bijusi “kadi sakari ar jiru un
jrniekiem”.>°

Tomeér par spiti ieceru verienam un
ambicijam pavisam driz kluva skaidrs, ka

Skérslu LatvieSu jurnieku apvienibas iz-

veidei ir parlieku daudz. Jau 1960. gada

14. novembra véstulé Latvijas diplomatiem

Vasingtona R. Mirnieks Zélojas — lai gan

pasaulé esot vairaki simtu latviesu jiirnie-

ku, kas ir vismaz dal&ji aktivi sava aroda,
diezin vai biitu iespéjams nodros$inat efek-
tivu pulcésanos, proti, sanaksmju norisi:

“Mums biitu maz iespéju sadabiit kopa kada

sanaksme vairak ka kadus 10.” Tiesa, vél

varot cerét uz bijuSajiem jiirniekiem, kas
varbiit krietni palielinatu to jirnieciba ie-
intereséto latviesu skaitu, kuri vélas bied-
roties.®! Tomeér nosaukt visu veidu latvieSu
jlrniecibas darbiniekus par ieinteresétiem
Latvie$u jiirnieku apvienibas izveide laikam
nav iespéjams - to pieradija gan absoliti
remdena reakcija uz R. Miirnieka pazinoju-
miem laikrakstos ar aicinajumu iesaistities
jaundibindmas organizacijas darba,>> gan
griitibas pasaulé izkaisitos latvie$u jiirnie-
kus uzrunat personigi. 1961. gada 2. feb-
ruari no Neapoles uz Vasingtonu aizceloja

R. Miirnieka péd€ja vestule siitniecibai,

kura kaismigais latvieSu jarnieku aizstavis

ne tikai atzist savu sakavi, bet pat atvaino-
jas stitniecibai par savu aizrautibu:

“Vispirms velos atvainoties par visiem
rakstiem, kurus esmu piestitijis Sttniecibai,
aiznemot Jusu laiku ar jautdjumu par var-
biiteju iespejamibu dibinat Latviesu Jirnieku

Apvienibu. [...] Ir jaatzistas, ka visas piiles
ir bijusas veltigas un par biedribas dibina-
Sanu jeb kadu kugu sadabiusanu nav ko
domat.”

Agrako ambiciju un pretenziju vieta
R. Mirnieka véstulé izskan pat Saubas par
nu jau apglabatas ieceres lietderigumu, pat
ja ta bitu izdevusies:

“Domdju, ja tikai bitu kads [latvieSiem
vairak vai mazak garantéts — D. B.] ku-
gis, tad jau jurnieki sarastos ari bez kadas
biedribas. [...] Cerésim, ka kddreiz tieSam
redzeésim tadus laikus.”®

Latviesu kugotajus trimda kooperativo
struktiiru izveidé mazliet apsteidza latviesu
izcelsmes kugipasnieki, galvenokart gada-
jot tiesi par iepriekSminétajam kompensa-
ciju sanemsanas problemam, kas ari kluva
par primaro, tieSo pamudindjumu koope-
réSanas tieksmei, kuru ar€ji sparnoja ari
daudz celaki noliiki. Te atkal ar labu vardu
piesaucams latvieSu kugniecibas uznéméjs
un sabiedriskais darbinieks J. Zalcmanis,
kuru latvieSu réderu kooperéSanas ieceres
saka nodarbinat jau 1944. gada. Visupirms
J. Zalcmanis, protams, aizstavéja pasa
parstavétas kompanijas — bijusas Latvijas
Kugniecibas sabiedribas — biedru un kugu
lidzipasnieku intereses, btidams vinu gal-
venais pilnvarnieks,> tomeér atri vien cieni-
jama jurniecibas aktivista darbalauks kluva
daudz plasaks.

“Ta ka visi [latviesu] kugu ipasnieki un ari
laudis visas savas lietds péc atbalsta grieZas
pie manis ka pie vecaka kugu ipasnieka,
kurs ari Latvijas laika bija galvenais kugnie-
cibas un tds interesu aizstavis, biitu velams,
ka man Jiis, augsti godatais Ministra kungs,
pieskirtu kaut kadas, kaut ari minimalas
tiesibas visas miisu zemes kugniecibas lietas
sazind ar sitni V. Salnajs kungu [...] Sa-
protams, ka nekad neizlietotu vinas miisu

Davis Beitlers. LatvieSu profesionalas apvienibas trimda: jarniecibas nozares piemérs 89



zemes interesém necienigi, ko, domaju, ar
savu ilggadéju sabiedrisko darbu esmu jau
pieradijis,”®

pie Latvijas sitna VaSingtona Alfre-
da Bilmana 1945. gada sakuma vérsas
J. Zalcmanis. A. Bilmana atbilde §im ltgu-
mam péc kaut kadam pilnvaram, protams,
bija noraidosa, aizbildinoties (domajams,
pamatoti) ar paSas siitniecibas pilnvaru
ierobezojumiem.>®

Saduroties ar sava mitnes zemé, Zviedri-
ja, visai ierobezotajam iespéjam lietas laba,
ta pasa 1945. gada 6. novembri J. Zalcma-
nis parcelas uz dzivi Nujorka, kur sakas
vina aktivakais darba céliens. 1951. gada
J. Zalcmanis kluva par 1947. gada Eslin-
gené dibinatas un 1951. gada maija uz Nu-
jorku parceltas® Latvijas Saimniecisko dar-
binieku apvienibas (LSDA) priekssédétaju,
un §is amats vinam lava darboties ar vaja-
dzigo vérienu. ASV, pateicoties politiskajai
nostajai (konsekventi neatzistot Latvijas in-
korporaciju Padomju Savieniba) un super-
lielvalsts statusam (kura dé] tas varéja sadu
politisko nostaju atlauties), bija vislabveli-
gak noskanotas Latvijas kugu lietas, ciktal
tas attiecas uz atlikuso Latvijas Republikas
institficiju un latvieSu kugipasnieku inte-
resém “brivaja pasaulé”. J. Zalcmanis bija
pirmais un laikam ari vienigais, kas ASV
nostdju centds izmantot ne tikai atsevisku
kugipasnieku, bet visas latviesu kugipas-
nieku sabiedribas interesés, galvenokart
runajot tiesi par karalaika fiziskajiem zau-
d&jumiem, ne tik daudz lielvalstu saimnie-
ciskas ekspluatacijas sekam péckara gados
(Lielbritanijas gadijums), uz kuram attiecas
citadas juridiskas konsekvences.

1951. gada 15. septembri saistiba ar
$o problému J. Zalcmanis véstulé uzrunaja
Latvijas siitni VaSingtona Jiliju Feldmanu,
aizradot uz nepiecieSamibu ASV iesaisti-
ties Latvijai nodarito karalaika zaud&umu
aplésana un atlidzinasana un uzsverot, ka
svarigi ir ne tikai pasas “Latvijas valsts ka

starptautiskas juridiskas personas” ipasumi,
bet ari Latvijas pilsonu privatie zaudéju-
mi — “kustama un nekustamda manta, [...]
tirdzniecibas un  ripniecibas  uznémumi
u. c.”,® tatad arl kugi. Nenemot véra at-
seviSkus vairak vai mazak veiksmigus ga-
dijumus, vél aizvien netriika tadu kugu
mantinieku, kas nebija izmantojusi iesp&ju
sanemt atlidzibu par zaudéjumiem. Lai si-
tudciju labotu, 1952. gada 21. marta péc
J. Zalecmana un citu kugipasnieku ierosmes
LSDA pasparné tika izveidota Kugniecibas
sekcija.®® Lai ari $is struktiiras darbs ne-
izversas, ka ceréts, un tas darbiba nebija
ilgstosa un produktiva, ta tomeér bija pirma
un vieniga latvieSu kugipasnieku aizstavi-
bas un apvienosSanas struktiira, kas vismaz
meéginata izveidot trimda.

Pirmaja LSDA Kugniecibas sekcijas
valdes sastava darbojas pats J. Zalcmanis
(priekssedetajs), tautsaimnieks Dr. Janis
Volmars (priekSseédétaja vietnieks), Alek-
sandrs Sneiders (sekretars), Pauls Rupners
un zveérinats advokats Peéteris Eglitis (lo-
cekli). Sekcijas darba meérkis bija “apzinat
visus Latvijas kuginiekus, réderejas un kugu
lidzipasniekus, lai kopéji konstatetu savus
kara laika zaudejumus un ripeétos par even-
tualds atlidzibas vai kompensdcijas sanemsa-
nu”,%° un ta istenoSanai sekcijas nolikuma
minéti tris konkréti uzdevumi: 1) apzinat
Latvijas kugipasniekus un registrét to taga-
dgjas adreses; 2) iekartot arhivu un uzkrat
statistiku par Latvijas tirdzniecibas floti;
3) aplést kugipasniekiem nodaritos zau-
déjumus un gadijumos, kur “rastos iespéja
kugu ipasniekiem ierosinat zaudejumu atlidzi-
bu”, uzmanit, “lai $adi ierosinajumi netiktu
palaisti garam neizmantoti”.®! Par savu siiti-
bu Kugniecibas sekcijas dibinataji uzskatija
ne tik daudz lidzdalibu atseviskas kugu
kompensaciju lietas, ar tam saistitajos tie-
sas procesos un sazina ar attiecigo valstu
valdibas iestadém, cik kopé&jas kugipasnie-
ku sabiedribas intereSu aizstavibu starp-
tautiskos pasakumos, veidojot ari vienotu
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latvie$u kugipasnieku kopienas nostaju un
veicinot koordinétas ricibas iespé&jamibu iz-
Skirigos gadijumos:

“Kur starptautiskas konferencés vai karo-
josam valstim vedot sarunas par miera li-
gumiem ies runa par kopéjiem kugniecibas
jautdjumiem, kopéjo zaudéjumu noteiku-
miem un kopéjo interesu aizstavésanu, ko-
péjai vienotai kuginieku valodai var biit [oti
svariga nozime.”%?

Jau 1945. gada 18. janvara vestulé
stitnim A. Bilmanim J. Zalcmanis uzsvéra,
ka par vinpa pasa bojagajuSajiem kugipa-
Sumiem ASV bankas iesaldéta nauda “dos
iespéju domat par Latvijas kugniecibas uzbii-
vi”,%® un ari vina vaditas LSDA Kugniecibas
sekcijas darbibas galvenais virzitajspeks un
idejiskais izejas punkts bija naivas ceribas
uz neatkarigas Latvijas iespéjamo atjaunot-
ni: ta, péc J. Zalcmana pielavuma, varétu
notikt kuru katru bridi, un $im paversie-
nam jabiit gatavai ari kugniecibas sabied-
ribai, kas tadéjadi, sadarbojoties ar ASV,
varétu veicinat atjaunotas Latvijas kugnie-
cibas nozares atjaunoSanu®* (tapat ka visa
LSDA - dot pienesumu Latvijas tautsaim-
niecibas atjaunotné kopuma).®® Lidz ar to
ari konkréto organizacijas darbibas mérku
un uzdevumu istenoSana tika uztverta ka
pagaidu pasakums: “Latvijas apstaklos Sos
uzdevumus veica F[inansu] ml[inistrijas]
Jirniecibas departaments, saimnieciskas
organizacijas un atseviSkas réderejas.” Un
tikai pagaidam, “kameér radisies iespéja Sos
uzdevumus veikt atbrivota Latvija attiecigam
iestadém, kuginiekiem janem iniciativa savas
rokds un jamegina aizpildit Sis robs doto ie-
spejamibu robezas” .

Tomér, par spiti patétiskajiem mérkiem,
célajiem nodomiem, par spiti $o nodomu
izzinoSanai sabiedriskaja telpa® (ceriba
saliedét zem viena karoga latviesu kugipas-
niekus visa “brivaja pasaulé”), veroties lat-
vieSu réderu apvienoSanas centienos LSDA

pasparné, jakonstaté, ka pavisam driz péc
Kugniecibas sekcijas spariga pieteikuma
un pirma darbibas gada rosmes®® sekojis
pieklusums tas darbiba, vadiba acimredza-
mi izvirzoties “sauszemnieku” problémam
(finanSu tirgi, nekustamie ipasumi u. tml.).
Turpmakajos gados publicétie LSDA kopéja
darba piemin&jumi, apskati un raksturo-
jumi, kas minéto tendenci apliecina,® par
kugniecibas lietu kartosanu itin ka stoiciski
kluse, neatklajot ari to, kas isti Sai virziena
paveikts Kugniecibas sekcijas darba “skala-
kaja” posma un vai, kopuma raugoties, Sis
struktiiras darbibai bijusi jelkada “tausta-
ma” jéga. Fakts, ka sekcija vai kugnieciba
ka darbibas virziens, spitéjot J. Zalecmanim
apvienibas vaditaja krésla, nav pat ar var-
du pieminéta LSDA desmitgadu darbam
veltitaja parskata,’”® neko labu neliecina.
Sis LSDA panikums gan nebiit nenozi-
meé, pieméram, ka tobrid — 50. gadu otraja
pusé — vairs nebiitu bijis vajadzibas péc
latviesu kugipasnieku kooperéSanas kaut
vai tikai kompensaciju lieta vien, jo $i cina
turpindjas veél 60. gadu sakuma. Ta bija
pirmam kartam Anglija, kur, kompensaciju
lietas vaditi, nelielas akciju sabiedribas sa-
lied&jas vairaki Lielbritanija nonakuso tvai-
konu mantinieki — tvaikonu akcionari. Pats
zimigakais piemeérs latvieSsu kugipasnieku
kooperacijai, lai panaktu kompensaciju iz-
maksu, ir britu nogremdéto kugu “Talval-
dis”, “Katvaldis” un “Miervaldis” ipasnieku
apvieno$anas méginajums, ko sekméja tas,
ka jau pirms kara visu tris tvaikonu akcio-
nari bija savstarp@ji saistiti ar noteiktam
ipasumu dalam. VadoSo lomu uznpémas
tris tvaikonu akcionaru mantinieks Vilis
Tomsons Monreala, Kanada, un vairaku
kugu akcionars Juris Grinbergs Edinburga,
Lielbritanija, piloties tikt gala ar paré-
jo akcionaru izkliedétibu dazadas valstis
un kontinentos, kas tiklab raisija zinamas
problémas ar jurisdikciju un dazadu val-
stu instancu iespéjam palidzét, ka nespéju
Siem akcionariem sapulcéties koordinétai
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ricibai nepiecieSamas sanaksmeés.”! Tapat
zindmas problémas meédza radit atsevisku
akciju sakotngjo, starpkaru Latvijas laika,
ipaSnieku atrasanas aiz dzelzs priekskara;
pieméram, V. Tomsona mate, kurai piede-
réja dala gimenes uznémuma, bija deporté-
ta uz Sibiriju, un radas logiska probléma —
vai iespéjams sanemt ari vinas, ne tikai
téva Davida Tomsona dalu.”> 1955. gada
aktivi uzsaktas” “Katvalza” lietas labveligs
iznakums sekoja 1958. gada septembri,’*
un ta pasa gada oktobri ipaSnieki kopigi
noguldija jauniegiitas naudas summas Nu-
jorkas banka,”® mazliet vélak kompensaciju
sanéma ari “Miervalza“ akcionari, bet par
“Talvalza” bojaejas kompensaciju zinu pa-
gaidam triikst.

Kapeéc latvieSu jlrnieki trimda ta ari
neizveidoja ilglaicigas un specializétas
arodorganizacijas, vajadzibas spiesti, ie-
saistoties vien mitnes valstu vai citu naci-
ju arodstruktiiras? Pirmais un, iespé&jams,
pats svarigakais klupSanas akmens ir jau
minéta latviesu jtrnieku liela izkliedétiba,
kas igauniem, Skiet, nebija tik izteikta vis-
pirms jau tadel, ka jiirniecibas nozaré dar-
bojas ievérojami lielaks skaits tautiesu, ka
ari, iesp&jams, pateicoties lielajai jirnieku
koncentracijai dazas pasaules vietas — gal-
venokart Zviedrija, kur atradas abu igau-
nu jurnieku arodorganizaciju sédekli.”
Vérsdamies pie Latvijas siitniecibas Vasing-
tona, R. Miirnieks pamatoti bazijas:

“Es nedomdju, ka kaut kas iznaktu, ja mes,
jrnieki, meginatu atalgot kadu savu parsta-
Vi. Prieks ta meés esam par daudz izklaidéti
[resp., izkliedéti — D. B.] pa daZadu valstu
kugiem.”””

Tiesa gan, pardomas raisa véstules au-
tora vérojums, ka jiirnieki cietusi no par-
lieka laika triikuma, ka viniem nav bijusi
gana “labi apstakli’, lai nodarbotos ar $So
problému koordinéti;’® Skiet, ka gan laiku,
gan lidzeklus, ja vien biitu bijusi ista vélme

paSorganizéties, biitu iespéjams samekleét,
jo tobrid - 60. gados — jau pasaules jiras
saka paradities aizvien vairak labi izgli-
totu, attiecigds pavalstniecibas ieguvusu
un lidz ar to ari labi situétu jiirnieku, no
kuriem dala, ka zinams, labprat iesaistijas
gan tautieSu, gan mitnes zemju sabied-
riskaja dziveé, atrazdami tam pietiekami
daudz laika. Drizak te, iespg&jams, biitu
jaruna par izteiktu noslano$anos veiksmi-
gakajos un mazak veiksmigajos — ar piebil-
di, ka veiksmigakajiem biezi vien parlieku
neriipéja mazak veiksmigo liktenis (vismaz
ne tik loti, lai veiksmigie ka nozimigi un
savas mitnes valstis, iespéjams, gana ie-
tekmigi spélétaji atbalstitu to tautasbralu
centienus, kam $adas arodstruktiiras biitu
vairak nepiecieSsamas), ka ari, ja ta varétu
teikt, viensétnieka savrupiba.

Par otru klupSanas akmeni var uzska-
tit atbilstoSas pieredzes tritkumu - proti,
visdrizak latvieSu un Latvijas jlrniecibas
darbiniekiem 3ai zina nebija nekadas vera
nemamas iepriekS€jas pieredzes. Triikst
zinu par $adam jiirnieku paSparstavnie-
cibam to latvieSu jiirnieku aprindas, kas
Latviju atstdja lidz Otrajam pasaules ka-
ram, ieskaitot laiku lidz neatkarigas Latvi-
jas Republikas dzimSanai 19. gadsimta un
20. gadsimta sakuma. Kapéc ta? Pirmkart,
latviesi, to skaita jurnieki, itin biezi, spité-
jot gritibam, sp&jusi veiksmigi ieklauties
svesu valstu ekonomiskaja dzive, no nacio-
nalo vértibu saglabasanas viedokla — bie-
Zi vien pat parlieku veiksmigi, atri vien
zaud@jot savu latviskas piederibas apzinu
(jasaprot, ka salidzindjuma ar jiirnieku
masveida nonaksanu Rietumos — agrakajos
laikposmos izcelotdji galvenokart izbrauca
vairak vai mazak meérktiecigi, apzinoties
iespgjamas griitibas, ne juku apstaklos).
Otrkart, vismaz uz Rietumu vai Latiname-
rikas valstim $ada latvieSu jiirnieku (vai
latvieSu, kas velak pievérsas jirniecibai)
migracija nebija ne uz pusi tik masveidiga
un daudzskaitliga, kada ta bija, sakot ar
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Otro pasaules karu; latviesSu jiirnieki, pa-
teicoties jiirskolas labi (jirniecibas virsnie-
cibai atbilstosi) izglitoto latvieSu jauneklu
“parprodukcijai”,”® parsvara rada labi atal-
gotas darbvietas citviet Krievijas impérija
(Odesa u. c.), arpus tas izcelojot reti. Ari
Latvija, pat ne Latvijas Republika 20. gad-
simta 20.-30. gados, $adas organizacijas,
kas aizstavetu pasaules jliras braucosos
jurniekus - valstspiederigos, nebija, jo par
viniem sarezgijumu reizés gadaja diplo-
matiskas parstavniecibas — vesels “diplo-
matisko un konsularo parstavibu tikls, kas
saskana ar Latvijas likumiem un pienemtajam
normam kadrtoja visus konsularos jautajumus
un ka vienu no pirmajiem — jautdjumus un
problemas, kas skar misu jirniekus”;® $is
riipes turpinajas ari péc Latvijas okupacijas
un aneksijas 1940. gada.

Trimdas perioda, kad traka jirlietu
arodstruktiiru, tieSi Latvijas diplomatisko
parstavniecibu loma latvieSu un citas et-
niskas izcelsmes valstspiederigo interesu
aizstaviba pasaules jiiras daudzos aspektos
kluva vel bitiskaka, nereti — izskirosa, jo
vairs nebija nedz neatkarigds valsts Jiir-
niecibas departamenta, nedz kadu citu
nozares tautsaimnieciskas parraudzibas
institliciju, kas varétu risinat Rietumos
nonakuso juarnieku problémas. Tagad dip-
lomatiskas un konsularas parstavniecibas
Rietumos vienlaikus turpinaja pildit savus
brivvalsts gadu pienakumus un aizstdja
centralas nozares struktiiras. Griiti parver-
tejams ir Latvijas parstavniecibu atbalsts
latviesu kugipasniekiem mantojumu un
kompensaciju lietas,® palidziba nelaimé
nonakuSajiem jarniekiem gan konsulari
(izgadajot vai apstiprinot personas un ce-
loSanas dokumentus,®* kontakt&joties ar
arvalstu dienestiem),®® gan informativi (li-
dzigi ka starpkaru Latvijas laika).®* Tomer
daudzkart stitniecibas un konsulati palidzét
jarlietu darboniem nesp&ja, jo suverénas
valsts apstaklos pienemtie Latvijas Repub-
likas likumi strikti ierobeZoja diplomatisko

un konsularo parstavniecibu kompetences
un pilnvaras, turklat ar vairakam valstim
Latvijas Republikai vienkar$i nebija dip-
lomatisko vai konsularo attiecibu; tapat
vainigi savas likstas nereti bija pa$i jir-
nieki, nesakartojot personas un imigracijas
dokumentus®... Protams, $ados gadijumos
Latvijas Republikas parstavji savas valsts
pavalstniekam neko nevaréja lidzét pat pie
vislabakas gribas un visabsurdakajas situ-
acijas, reizém gan piiloties vismaz uzrunat
attiecigo valstu atbildigas struktiiras un
cerot uz vinu apzelo$anos (sak, méginats
nav zaudéts). Tacu, pat pastavot starpvals-
tu diplomatiskajam attiecibam un citiem
formaliem priekSnoteikumiem cerigam iz-
nakumam, ne vienmér vienas valsts dip-
lomati varéja iespaidot citas valsts imigra-
cijas dienestu ricibu,® un vél mazak savas
vai kadas citas valsts privatfirmu (tostarp
rédereju) nostaju;¥” neba vienmér parstav-
niecibas varéja gana operativi reagét loti
steidzamos gadijumos, pieméram, brivdie-
nas nedelas nogalés.®

Dazbrid jiirnieku arodstruktiiru tra-
kumu trimda (ipasi tas sakumposma)
kompenséja tautieSu — entuziastu priva-
ta darbiba. Proti, tie latvieSu jiirniecibas
darbinieki, kas bija nokluvusi vairak vai
mazak svarigos postenos, reizumis tomeér
palidzgja iekartot darba tautieSus, kam pa-
veicies mazak un kas saskarusies ne tikai
ar Skeérsliem kadas valsts likumdoSana, bet
ari, pieméram, ar arzemju (vietéjo) kugu
kapteinu nevéribu pret latvieSu jtrnieku,
kada diemzel pastavéja,® bet no kuras va-
réja palidzet izvairities tieSi labak situeto
tautasbralu “aizmugure”. Savus tautieSus
aktivi atbalstija, pieméram, kads jiirnieks
K. Osin$ Nujorka, kur§ darbvietas uz ku-
giem jau 40. gadu beigas lidzgjis dabiit
ne vienam vien latvieSu jiirniekam;*° ticis
pie turibas, K. Osin$ Saja lielpilséta atveris
pat savu restoranu, kas kluvis par latviesu
jurnieku iemilotu pulcé$ands un neofici-
alu problémjautajumu risinasanas vietu.
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Daudz laba $ai virziena darijis ari kapteinis
Augusts Galdins, darbodamies ka ostas in-
spektors Sanfrancisko.”’ Reizém savus tau-
tieSus — ne tikai jarniekus - loti atbalstija
ari latviesu tautibas kugu kapteini béglu
nometnu laika, kad darbu nebija viegli
atrast daudziem latvieSiem, uznemoties
zinamu risku un pienemot darba uz kuga
pat taddus DP nometniekus, kas ieprieks
ar jru nav bijusi saistiti. Seit pieminams,
pieméram, tvaikona “Venta” kapteinis
apkalpi 40. gadu nogalé sastadija tikai no
DP nometniekiem — Mirvikas nometnes ie-
mitniekiem, jaunaka matroza vietu dodams
nometnes gramatu tirgotdjam Mikelsonam
(ka mazs kuriozs japiezimé tas, ka sava
ranga gan krietni nacas kristies bijusa-
jam Jirniecibas departamenta direktoram
G. Kriiminam, kuram K. Sleja ieradija kuga
stjuarta vietu...).%

*kk

Lai gan trimda péc Otra pasaules kara
nonakusie un palikuSie latvieSu jiirniecibas
darbinieki, pret&ji igaunu jurlietu aprin-
dam un pretgji citu tautsaimniecibas no-
zaru darboniem paSu klaida latvieSu loka,
neizveidoja noturigas arodstruktiiras, kas
parstavetu vinus mitnes valstu tautsaim-
nieciba un lautu apspriest savas nozares
problémas trimdas un, iespg&jams, kadreiz
atjaunojamas Latvijas valsts tautsaimnie-
cibas konteksta (ka to aktivi piekopa citas

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

! Plasak par to sk. turpmakaja teksta.

baltiesu trimdinieku arodstruktiiras), rak-
sta apliikotie méginajumi tomér skiet gana
interesanta epizode latvieSu trimdas un
tautsaimniecibas nori$u pagatné. Si epizo-
de lieku reizi gan apliecina jtrnieka aroda
un ari klaida nonaku$a jiirniecibas uzné-
méja vai sabiedriska darbinieka darbibas
specifiku un daudzas griitibas, kas piederé-
ja pie $is specifikas, gan, iesp&jams, atsedz
zinamas latviskas mentalitates Skautnes,
kuru vida izcelas zinama savrupiba, ko
nespéja parvarét pat dedziga atsevisku en-
tuziastu darbiba. Izteikta trimdas sabiedri-
bas tendence, kas viegli izskaidrojama ar
tautieSu integraciju mitnes valstu tautsaim-
nieciba un vienlaik savas nacionalas apzi-
nas un kultiiras saglabasanas tieksmi, ir ta,
ka saimnieciski kooperativa saliedéSanas
nav salidzinama ar kultiras izkopsmes
organizacijam, kas trimda ilgstosi bijuSas
loti plasas un spécigas. Ta 1966. gada ari
jarniecibas darbinieki ieklavas $aja ten-
dence, izveidodami sabiedrisko organiza-
ciju — Latvijas jurniecibas véstures arhivu,
kas Latvijas un latvieSu jirlietu pagatnes
lappusu izpété sekmigi apvienoja jiirnie-
cibas véstures entuziastus (gan jiirniekus,
gan citus interesentus, ari no véstures pro-
fesoru un vacbaltiesu vidus); lidzigi saviem
domubiedriem, §is organizacijas galvenais
rosinatajs talbraucéjs kapteinis Arvalds
Kalnin$ (1917-2006) Kardifa, Lielbritani-
ja, tobrid augsta ranga kuginieks biidams,
protams, jau bija gana labi situéts un va-
réja atlauties pilniba nodoties intelektuali
sabiedriskajam aktivitatém.

2 Displaced Persons — “parvietotas personas” (anglu val.) — jédziens, kas $aja gadijuma attiecinams

uz baltieSu bégliem péckara Vacija un Austrija.

3 Pirmam kartam - vacu okupacijas perioda.

+ RAIMUNDS CAKS. Latvie$u preses biedribas darbs arpus Latvijas. In: HERONIMS TICHOVSKIS.
LatvieSu trimdas desmit gadi. Toronto 1954, 260. lpp.
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SUMMARY

The Latvians in exile after the Second World War quite actively established various
social organizations, which included associations of employees and clerks of various
sectors of the economy — engineers, doctors, foresters, railwaymen etc.; these associations
organized global meetings and congresses, discussed the topical problems of the industry
and the restoration of the Latvian economy at the moment when Latvia would regain
its independence. However, Latvian maritime workers — representing historically one
of the most important sectors of the Latvian economy and also represented in exile
by professionals — were not successful in creating professional groups or professional
organizations for the exchange of ideas, like trade unions or forums.
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In principle, there were numerous reasons for Latvian seafarers and shipping employees
to cooperate in exile. Seamen faced many difficulties in finding job at shipping companies
in their home countries, resistance of local trade unions in the West to employ Latvian
seamen, problems with immigration services and authorities from different countries and
coast guard structures during commercial voyages with ships, etc. Latvian shipowners’
activities in exhile also did not enjoy permanent success, being hampered by international
economic tendencies and economic policy of some Western countries (for example, the
reluctance of Western countries’ governments to pay compensation to Latvian shipowners
for ships, which were wrecked when sailing under the flags of Western countries,
especially the United Kingdom). Of course, not all of these problems could be solved
directly by seafarers’ trade organizations and similar cooperative structures (including
those uniting shipowners), yet it would give the workers and entrepreneurs of maritime
field a sense of legal unity and solidarity.

Meanwhile, another Baltic nation — Estonians — successfully created their own
seafarers’ associations. They founded several unions uniting a large number of Estonian
sailors and actively collaborating with the Estonian shipowners in exile. Occasionally,
Estonian sailors’ associations helped Latvian sailors to find work on Estonian ships,
although this apparently should have been done by similar organizations founded by
Latvians themselves and collaborating with the Latvian shipowners in exile.

The shortage of Latvian seafarers’ and shipowners’ associations and cooperative
structures in exile partly compensated the work of post-war refugee supply organizations
(mainly - International Refugee Organisation, who tried to place Latvian refugee seamen
to work on ships), a few private enthusiasts — Latvians, who had obtained some weight
in the Western maritime services in exile, and especially - the diplomatic missions of the
Republic of Latvia in the West (mostly — Latvian Embassy in Washington DC, which had
an outstanding role in Latvian maritime history in exile and during World War II).
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The article is dedicated to the armed forces of the Georgian Democratic
Republic (1918-1921). It shows the history of their creation and
development, the composition and structure of the troops, as well as provides
a brief insight into the combat path. It also shows the contradictions that
existed between the socialist leadership of the country and a significant part
of the officer corps, caused by ideological differences. The result of these
contradictions were two forms of the armed organization of Georgia — the
regular army and the People’s Guard, which caused discord in the armed
forces. This circumstance, among other reasons, contributed to the military
defeat of Georgia in the clash with Soviet Russia (1921).

Keywords: Transcaucasia in 1918-1921, Georgian Democratic Republic,
regular army of Georgia, the People’s Guard, The Soviet-Georgian War of
1921.

Raksts veltits Gruzijas Demokratiskas Republikas brunotajiem spékiem
1918.-1921. gada, taja atspogulota to izveidoSanas un attistibas veésture,
ka arl karaspéka sastavs un struktiira, bez tam isuma raksturotas kaujas
operacijas. Paraditas ari pretrunas, kas pastavéja starp valsts socialistisko
vadibu un lielu dalu virsnieku korpusa un kas izraisija ideologiskas
atSkiribas. So pretrunu rezultats bija divas Gruzijas brunoto spéku
organizatoriskas formas — regulara armija un Tautas gvarde —, starp kuram
pastaveja nesaskanas. 81 situdcija ari veicindja Gruzijas sakavi kara ar
padomju Krieviju (1921).

Atslégvardi: Aizkaukazs (1918-1921), Gruzijas Demokratiska Republika,
Gruzijas regulara armija, tautas gvarde, padomju Krievijas un Gruzijas kars
(1921).

After the Bolsheviks took over power in Russia in October of
1917, the Transcaucasian political organizations not affiliated to
the Bolshevik forces, such as Georgian Social-Democrats - the
Mensheviks, Azerbaijani Musavats, Armenian Dashnaks, etc., refused
to recognise the new rule and as early as in November organised
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a coalition government named the Tran-
scaucasian Commissariat, with Evgeni
Gegechkori of the Social-Democrats as its
chairman, based in Tiflis (Tbilisi).

This marked the moment when Trans-
caucasia began to break away from Russia,
although right up to April of 1918 it was
officially accepted to view the region
as the integral part of Russia and to regard
the formation of its domestic government
as a temporary measure to remain in place
until the legitimate government would re-
store its rule in the country.

Against the backdrop of World War 1,
the main problem the Transcaucasian Com-
missariat faced was the Caucasian-Russian-
Turkish - front, and the half a million
Russian Caucasian army, which, exhausted
from the lingering war and won over from
the command by the Bolshevik propaganda,
was fast deteriorating and losing its effec-
tiveness. Soldiers would abandon the front
in units, and leaving the heavy artillery be-
hind, set off for the rear to get home as soon
as possible. The threat of a Turkish inva-
sion of the Caucasus was getting real. This
is why the security picture demanded an
urgent formation of national armed forces
to occupy the sites deserted by the Russian
military. The Transcaucasian government
decided to create Georgian, Armenian,
Muslim and Russian corps. The initiative
was carried out by the military commis-
sariats acting under the respective national
councils, who had brought together various
political parties and societies.

However, the process did not run as
smoothly as contemplated. According to
the professional military commanders of
the time, there were several factors that
hindered creation of the Georgian corps:
1) weaponry and ammunition were scarce;
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2) politicians frequently interfered with ap-
pointments — they would lobby officers on
the basis of political inclinations, rather than
professional skill and quality; 3) the recruits
were mainly picked from those previously
serving at the front, who had been infected
by Bolshevik ideas; 4) military morale was
weak - there were frequent disturbances,
with the highest authority not always recog-
nized; soldiers would attend political rallies
or wander around the city, revelling and at-
tending to their own affairs.!

It became ever clearer that such tur-
moil was making it impossible to gather
a force that would be capable of fight-
ing. The veteran army should have to be
urgently dismissed and young servicemen
drafted. However, that was easier said
than done: the military registration and
recruitment had been toppled, orders and
commands were either not carried out or
executed carelessly. The only exception
was the students, i.e. volunteers that were
16 to 20 years of age, who had responded
to the patriotic activist propaganda. “If
you had only seen the youth bearing the huge
burden”, writes General Mazniashvili,? “all
the enthusiasm with which they submitted to
military discipline!”

Alongside the official military orga-
nization, the major political parties of
Transcaucasia also started to form their
own armed units. Thus, for example,
Georgian social democrats or Mensheviks
organized a workers’ Red Guard, which
they used to occupy the district gun-depot
in Tiflis on December 12, 1917 (by Julian
Calendar), disarming its pro-Bolshevik
guard. The operation prevented an at-
tempted Bolshevik coup d’état in Tiflis at
the end of the year. When Lenin learned
of the Menshevik takeover of the armoury
that contained a lot of weapons, ammuni-
tion and other military equipment, he was
quite outspoken in his disappointment and
reproach of Caucasian Bolsheviks.*

101



The Red Guard was under the com-
mand of the Tiflis Council of Workers’ and
Soldiers’ Deputies, with Georgian Menshe-
viks as a majority and Noe Jordania as the
Council’s chairman. General Kvinitadze,®
who was generally critical of the partisan
guards, describes the events of the years
1917 and 1918 in his memoirs, as follows:

“Do them justice, throughout the domes-
tic life of the Republic, the Guard actually
made a big difference. Apart from their im-
mediate role to look out for the successes of
the revolution, they more than once acted
to maintain order in the country, nipping in
the bud any action against the order both
amongst the public and sometimes even in
some units of the army being formed at the
time, where the corps, having been inherited
from the Russian army, was poisoned by
Bolshevism.”®

The process of disintegration of the
standing Russian army was also precipitate
on the Western — Russian-German front.
Hence, the Soviet government was forced
to agree to separatist negotiations with the
central powers. On December 2, 1917 (by
Julian calendar), both sides signed a cea-
sefire in Brest-Litovsk, opening doors for
the peace talks that began on December 9
of the same year. In compliance with the
Brest process, on December 5 the two sides
signed a further ceasefire for the Caucasi-
an front, which then ran along the Black
Sea, to Giimiishane, Erzincan, Mus, Lake
Van and further to the Persian border.
However, the Transcaucasian government
refused to join the Brest-Litovsk talks and
did not recognize the terms of the peace
treaty concerning the concessions of land
in Transcaucasia.
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By early 1918, the Russian army on
the Caucasian front had been replaced
by Georgian and Armenian units. These
forces, which were mainly constituted
by a conglomerate of volunteer brigades,
spread along the front in smaller groups
covering key sites. According to General
Odishelidze,” the commander of the
Caucasian front at the time, “the corps were
composed of regiments of about 200-300 sol-
diers each, and you could easily refer to
them as disorderly gangs and by no means as
regiments”.® While the Turkish troops they
faced did not hold any numerical superior-
ity, they [the Turkish side] had much bet-
ter organizational capacity and discipline.
Musavats usually avoided a direct engage-
ment with the Turks and explained such
behaviour with religious views. They were
much more concerned by the Soviet regime
in Baku (i.e. the Baku commune). Failing
to secure Caucasian troops for the settle-
ment of the Baku problem, Azerbaijani
politicians finally declared they would find
“other forces” to aid them, quite clearly re-
ferring to the Turks.?

The ceasefire on the Caucasian scene
was broken in February 1918, when the
Ottoman command used the violence al-
legedly deployed by Armenian military
forces against the Muslim part of the popu-
lation to launch an offensive.’® General
Odishelidze tried to respond using flexible
resistance and even ceded part of the land
to shorten the frontline. But what with the
disorder and disorganization on the front,
as well as with the instability within the
Transcaucasian region, the resistance was
weak and lacking in a centralized effort. In
February of the same year, the Ottomans
seized Erzincan, followed by Trabzon
and Erzurum in March and Batumi and
Kars in April. Zurab Avalov (Avalishvili),
a Georgian diplomat, lawyer and histo-
rian, describes the process, as follows:
“the Caucasian front started to collapse as a
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dilapidated building”.'' General Kvinitadze
refrains from delving deep and com-
ments briefly: “The reasons were the same
as previously destroyed the Russian army,
later moving on to the armies of the countries
where the revolution had taken place.”*?

On April 22, 1918, Transcaucasia
government used the opportunity of
the peace talks with the Ottoman side
to officially declare its independence.
Transcaucasian Democratic Federal Re-
public was founded, with the social democrat
Akaki Chkhenkeli as the Prime Minister;
however, the republic only lasted for a few
weeks, after which it broke up into the
sovereign republics of Georgia, Azerbaijan
and Armenia (May 26-28, 1918). By this
time, the Georgians had already entered
diplomatic talks with the Germans and
asked for help from the European countries.
German troops landed in Poti, projecting
outposts towards the Turkish lines. This
stopped the Turkish advancement into
the heart of the country. On June 4, the
three newly formed states signed separate
peace treaties with the Ottoman Empire,
Georgia and particularly Armenia, ceding
significant territories. Armenia thus became
restricted to Yerevan and its surroundings.
The Turkish-Azerbaijani treaty was easily
a formality: the document just reiterated
the already existing unequal status of the
two allied countries. The Ottoman troops
assisted the Azerbaijani in capturing Baku
and remained there until the end of World
War I, too.

Thus, from June to November of 1918,
Transcaucasia was under the influence of
the German block. The Georgian Social
Democratic Party, having separated
from the Russian Mensheviks, had come
to power in Georgia and was enjoying

extensive popularity in the country, with
Noe Jordania as the Head of the Cabinet
from July 1918.

The representatives of German military
circle offered the Georgians assistance in
organizing the country’s national armed
forces, but were met with discontent
from the Socialist government. Georgian
leadership were the followers of Marx’s
thesis on substitution of the army with
armed militia, and were more inclined
towards the Swiss model.’® Their German
advisers, on the other hand, had a project
to form a regular army consisting of two
infantry and one cavalry divisions. Sup-
ported by the majority of Georgian mili-
taries, the German model was passed, but
with certain modifications.

The views differed concerning the Red
Guard, which had been renamed into the
People’s Guard after the country’s dec-
laration of independence. The Germans
were sceptical of the structure born of the
revolution, as well as of the red flag that
had been raised on the main government
building. Their military advisors opposed
a creation of militia-like formations, claim-
ing that they would disrupt the integrity
of armed forces, but the parliamentary
military committee voted unanimously to
maintain the party military unit."* Even-
tually, the two sides agreed that the Guard
would exclusively deal with internal issues,
while in war time it would dissolve and its
guardsmen would join the army through
their respective enlistment offices. None-
theless, after the departure of the Germans,
the local leadership ignored the stipulation
and sent the Guard to act as one unit on
the battlefield.

v

Following the defeat of the central
powers in the war, at the end of 1918

George Anchabadze. Armed Forces of Georgian Democratic Republic .. 103



the Turkish and German troops left the
Caucasus, the Turks having to also abandon
the lands gained as a result of the Batumi
treaty. They were replaced by the English,
arriving in Baku and Batumi. The change
in the protecting power disrupted the
fragile stability in the region, which had
been secured by German presence. The first
confrontation was initiated by Armenian
Dashnaks, who deemed themselves the
only allies of the Entente powers in
Transcaucasia as Georgia and Azerbaijan
had been marred by their contacts
with the German block. Therefore, the
Dashnaks believed that the winning powers
would support their territorial claims.
In December 1918, the Armenian army
invaded the borderline areas of Georgia,
Borchalo, as well as Akhalkalaki, whose
population was mainly Armenian. Battles
involving artillery, aviation and armoured
trains continued until early January, which
saw the arrival of an English unit. As a
result of negotiations chaired by the English
general Ryecroft, a part of Borchalo district
was announced a neutral land under the
governance of the English officer. The
final settlement of the territorial issue
was, however, postponed and was to take
place within the Paris peace conference.
However, in the autumn of 1920, when
Armenia faced the threat of Turkish
occupation and the English troops had
already left, the Armenian government
offered the Georgians to occupy the neutral
zone, which they did.

From January to April, 1919, Georgian
troops had to face units of Muslim Georgian
separatists in Akhaltsikhe and Ardahan
districts. The rebels were led by the political
and military leader and landlord Osman
Server Atabek, who had descended from a
converted Muslim Georgian noble family
and was a supporter of an independent
South-Western Caucasian Republic. It is an
accepted view among academic circles that
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one of the reasons leading to the rebellion
among the Muslim populace of Georgia
was the fear of the local landlords that the
agrarian reform undertaken by the Socialist
Georgian government in the country would
deprive them of their hereditary lands
notwithstanding the regional peculiarities.'®
It was a political decision of the government
to create a Georgian-Muslim cavalry
battalion (“division”) bringing Muslim and
Christian Georgians together to serve in
the Akhaltsikhe campaign. During the two
following years, the battalion fought with
merit both in the war and in the country’s
fight with gangs of bandits operating in the
frontier lands. As per the existing archival
data, by the September of 1920 the joint
Georgian-Muslim battalion consisted of
two — cavalry and infantry — squadrons and
an MO platoon, the total of 26 officers and
276 soldiers. The battalion commander was
Colonel Bakhshi Bek Machabeli, a Georgian
Muslim. He had a Christian officer as his
deputy.'®

After the departure of the Germans,
Georgia’s relations with the White Move-
ment in the south of Russia became
strained, too. Clashes with White Russian
Guard took place around Sochi and Gagra,
but an open conflict was prevented by the
British, who planted their own garrison in
Gagra. In these local conflicts, the Georgian
troops were mainly represented by feebly
organized volunteer units,'” but work was
already underway to form a regular army.
Georgian generals and officers with some
service and battlefield experience from
the Russian Empire army were actively in-
volved in building of their country’s armed
forces. Colonel Tevzadze'® was serving in
the committee drawing up current military
terms in Georgian, mainly on the basis
of Russian statutes. They were checked,
edited and translated into Georgian, then
published and distributed to the troops
being formed at the time.?®
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In the summer of 1918, the Georgian
Parliament passed its first acts creating the
basis for building the military organiza-
tion in the Republic. These were the law
on military duty and military service, sta-
tute on military administration, special law
on organization of the regular army, etc.
These acts made military service obligatory
for Georgian citizens from 20 to 45. Con-
scriptions took place in mid-November and
applied to the young men turning twenty
during the calendar year. The total term
of military service was 25 years, of which
2 years of compulsory service, 15 years of
reserve and 8 years of citizen militia duty.
In the event of emergency, militia could
also conscript the citizens 17 to 50 years
of age.?’ Conscription did not apply to the
Muslims serving in the Georgian army on
voluntary basis, and Russian Doukhobors,
for whom service in the army was against
their religious views. In the November of
1919, Minister of Defence Noe Ramishvili
supported the proposal of the chairman
of the military commissariat of Abkhazia
(conscription plans had met with certain
difficulties there) to replace the compul-
sory conscription by voluntary service for
Christian Abkhazs as it had been done
for their Muslim compatriots.*

In autumn 1919, the government ap-
proved a project for establishment of the
regular put forward by Colonel Aleksandre
Zakariadze.?? The proposal stipulated that
the army should consist of four infantry
brigades, each of which in turn should
comprise 4 rifle battalions and battalion
(“division”) of mountain artillery. Fur-
thermore, the regular army separately had
an artillery brigade, a cavalry regiment, an
air attack squadron, an armoured mecha-
nized unit, a border regiment and sev-
eral other units and ancillary subdivisions.
There were six commissioned grades: lieu-
tenant, senior lieutenant, captain, major,
colonel and general.?® The ranks were no
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longer awarded for service of a certain
term or battle honours. Instead, they were
associated with the position held by the of-
ficer. General Mazniashvili recalls:

“When a Poruchik [senior lieutenant -
G. A.] was appointed by the regimental
commander, he would be given the rank of
“colonel”. But if, for some reason, the person
thus appointed was dismissed, he would lose
the rank and be given another that would be
relevant to the new appointment.”?*

Apart from the regular forces, politi-
cal leadership of Georgia also developed
its partisan organizations, namely, the
People’s Guard, recruited from the mem-
bers or followers of the Social-Democratic
Party. However, while initially the Guard
was not a state entity and was sponsored
privately, after the law on reformation of
the People’s Guard was passed on July 2,
1918, it turned into a state military organi-
zation, funded by the central budget. The
law significantly modified its structure as
well, and apart from infantry it also ac-
quired artillery, armoured trains, engineer
units, etc.

The People’s Guard was a voluntary
organization and its armed soldiers were
not obliged to remain in the barracks. They
spent most of their time at home or at
their workplace. They would only assemble
at times of war or when under combat
training. Guardsmen were not paid for their
service, but their families received a certain
welfare assistance at times of war. Salaries
were only disbursed to the command
officers and logistics staff.?> There were no
officer ranks in the Guards command.

The main difficulty the Georgian gov-
ernment constantly faced in the process
of building its system of defence was a
chronic lack of funding. Therefore, the
program they had in mind was never fully
realized. Existence of the People’s Guard as
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a separate entity was an additional head-
ache. On the one hand, having voluntary
formations in the armed forces could be
practical as they usually play the role of
internal forces and act as a reserve for
the regular army. However, forming the
People’s Guard as a partisan entity proved
to be a very unwise step, since it brought
significant discord to the army. It was com-
monly believed that the government paid
considerably more attention to the Guard.
In general, the ruling Social Democratic
circles were suspicious of the professional
army officers and, moreover so to those
descended from nobility, as their majority
did not share the Marxist ideology. Hence,
a big portion of experienced military cad-
re was left out from the project. The ap-
prehension felt between the professional
military and the government of Georgia
throughout the existence of the independ-
ent Georgian Republic runs like a golden
thread in the memoirs published later by
Georgian immigrants. Notably, both sides
generally accused each other of being polit-
ically Russophiles: the government blaming
the officers of their sympathetic regard of
Russian White Guard ideology, whereas the
military deemed the Social Democrats to
have been devotees of Russian Bolshevism.

The view that the government needed
the Guard in order to secure its own au-
thoritarian rule permeated all the Georgian
immigrant circles opposing the Social
Democrats. Thus, touching upon the issue
of the People’s Guard, Giorgi Kvinitadze
recalls:

“[...] the organization was needed to coun-
terbalance the military force and to serve
against the possible emergence of any po-
tential Bonaparte. Furthermore, it was a
tool to implant and reinforce in the people
its ideological tenets. It was a support for
the government; just like in any earlier
time in history, when governments would
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come up with their own security guards like
Praetorians, Janissaries, Oprichniks, etc.”?

From the accounts of V. Tevzadze, the
army kept losing its best sub-officers drain-
ing away to the Guards for a better pay-
ment.” Commissioned officers were quite
annoyed at the privileges enjoyed by the
Guards’ commanders.

On the other hand, a century long dis-
ruption in the development of Georgian
military organization also affected the
process, as the pause had resulted in a vir-
tually total extinction of national military
culture. It was a significant factor even
though, as it has been already noted, the
country had a vast body of educated offi-
cers with the state-of-the-art battlefield ex-
perience. It was thanks to these people that
the Republic could witness the growth of
a worthy generation of officers; and “jun-
kers” (students) of Tbilisi Military School
proved this true in the Georgian-Russian
war of 1921.

What did the Georgian armed forces
look like by early 1921?

The forces consisted of three entities:
1) the army and the border guard; 2) the
navy; and 3) the People’s Guard.

The army and the navy were within the
jurisdiction of the Defence Ministry, while
the People’s Guard was under the com-
mand of the Guard’s General Headquarters.
The two branches would only be brought
together at times of war, when a special
decree of the government would establish
the office of the Commander in Chief to be
in charge of all the armed forces and re-
porting directly to the Prime Minister.

According to the strategic intelligence
of the Russian Soviet Federative Socialist
Republic (the RSFSR), at times of peace
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the Georgian army consisted of three infan-
try brigades with 4 battalions each (each
battalion was comprised of 40 officers,
617 soldiers and 27 long-service soldiers)
and a light artillery battalion with three
batteries of 4-gunnery personnel, one sepa-
rate cavalry brigades (2 cavalry regiments
and a light artillery battalion), as well as
a separate Georgian Muslim cavalry battal-
ion. The artillery was composed of 5 light
and 1 heavy artillery battalions; Out of
which, as noted above, 4 light artillery
battalions were part of the army brigades
(both infantry and cavalry), while the fifth
light artillery battalion and the separate
heavy artillery battalion were under the
direct command of the Defence Ministry.?

The ancillary troops were commanded
by the head of the technical engineering
corps and consisted of a field engineer
battalion, a radio telegraphy troop, an ar-
moured motor unit, one column of tanks,?’
six armoured trains, a motor company and
one aviation company. The Defence Minis-
try had proposed to reform the latter into
an air battalion in January of 1921.% Secu-
rity troops encompassed Thbilisi and Kutaisi
guard battalions.

As noted above, the regular army also
included the border guard, consisting of
7 regiments with 24 officers and com-
missioned ranks and 330 or 437 soldiers.
Coast guard troops each had 2 steam mo-
tor boats.®!

Upon declaration of martial law, enlist-
ment of reserve forces was supposed to sig-
nificantly increase the number of the active
army and turn brigades into divisions and
battalions into regiments within a week.3?
Assigned personnel of the infantry regi-
ment (conventional number) was 2225 sol-
diers and officers, with 32 machine-guns
planned in the regiment.

At times of peace, the total regular
army had 7 500 infantrymen and over
1 500 cavalrymen; at times of war these
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increased to 27 000 infantrymen and over
3 000 cavalrymen.® 90% of the army was
composed of Georgians, the remaining
part taken up by Armenians, Russians,
“Tartars” (a vernacular reference to Turks
and Tanscaucasian Muslims) and others.
There was a significant number of Russians
in the engineering troops.

By the beginning of 1921, Georgian na-
val forces were composed of one fleet de-
stroyer, 4 wooden fighter aircrafts, 4 mine
boats and 10 steamers of various functions.
Their command was in the hands of the
commander of navy with his staff.* At
times of peace, the navy was placed under
the Defence Ministry, the function moving
to the Commander in Chief at war times.

As it has already been noted, the
People’s Guard had both permanent and
reserve units, which in their turn, com-
prised 1 fully complemented battalion and
23 cadre battalions formed by district
and regional headquarters. These were not
further united in regiments or brigades,
leaving room for improvisation under open
warfare.

The People’s Guards’ cavalry consisted
of one cavalry regiment. The artillery of
the same comprised a brigade of three bat-
talions: mountain, light and howitzer bat-
talion (total 7 batteries). Technical units
consisted of troops — engineering, railway
and armoured motors. Its soldiers were
particularly loyal to the ruling party. They
frequently showed courage in the battle,
but did not stand out for their discipline
and often acted at their own discretion,
ignoring the commands. The accounts of
General Kvinitadze testify that during war-
fare the Guard had a destructive impact on
the army with its licentiousness, lack of dis-
cipline and self-control on the battlefield.*

The armed forces of the Georgian
Republic owned several educational institu-
tions: 1) Thilisi Military Schools (a 2-year
course), to produce officers for all kinds of
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armies. It also had a sub-officer school of
250-300 men; 2) Drivers’ School; 3) A Driv-
ing School for the mechanical company;
and 4) People’s Guard School. Additionally,
in 1921 it was planned to establish a mili-
tary engineering department at Tbilisi Poly-
technic School with several sub-divisions:
fortifications, aviation, communications or
signalling engineering.*® The country had
no resources available for a higher military
school and it was planned to send Georgian
officers to the French military academy.”

\|

Meanwhile, military and political
scenery tightened around Georgia. The
Bolsheviks, having destroyed the main
forces of the White Movement, set off to
regain the peripheral parts of the former
Russian Empire. The first to fall was
Azerbaijan in April of 1920. The battle only
lasted for a few days before it was fully
taken by the 11" Russian Army, but the
republic managed to retain the name and
external attributes of an independent state.

The Soviet forces reached the border
between Azerbaijan and Georgia and
attacked it. It seemed the Bolsheviks had in
mind to deal away with Georgia the same
way they had done with Azerbaijan: inciting
a rebellion in the capital and send the
army in on the pretext of aiding the rebels.
Indeed, in the early hours of May 2, an
uprising broke out in Thilisi, masterminded
by Georgian Communists. Three or four
divisions of the 11" Army simultaneously
homed in on Thbilisi, which lay in less
than 30 miles from the border. However,
the country appeared to be ready for the
surprise attack and in a joint operation,
the rebellion was stamped out by the police
and the People’s Guards. An armed gang
that infiltrated the military school campus
was neutralized by the students and school
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personnel.® The government called to the
arms and appointed General Kvinitadze
the Commander in Chief. As a result, in a
couple of weeks, the Georgian forces not
only managed to push the enemy to the bor-
der, but also entered 17 miles into the
Azerbaijani territory. Lenin’s government
realized that under the given circumstances,
prolonged warfare would only bring trouble
and decided to temporarily waive its plan to
subdue Georgia. Indeed, at the time when
the position of the Bolsheviks in North
Caucasus and Azerbaijan was still quite
fragile, Crimea was in Wrangel’s hands and
the Western frontier was under the threat of
a war with Poland, even a smallest failure
in the Caucasus could have far-reaching
consequences for the entire region.

The Soviet side declared that it had
been dragged into a local conflict between
Georgia and Soviet Azerbaijan, and on
May 7, 1920, Grigol Uratadze, who was
an official representative of Georgia in
Moscow, signed a peace treaty, in which
the Russian Federation unconditionally
recognised Georgia’s independence and re-
frained “from any involvement in its domestic
affairs”.*

Having received the news, Noe
Jordania ordered to stop the attack on
the front against all the appeal by General
Kvinitadze, who believed that now, the
main forces of the Russians being locked
in the West, it would be possible to act
jointly with the Azerbaijani military and
push the Russians out of Transcaucasia.
However, the head of the government
took the peace treaty with the Bolsheviks,
who were ideologically close to the
Georgian Social Democrats, for a sufficient
guarantee of peace. Official recognition
of Georgia by the Russian Federation also
induced the world’s greater powers to do
the same and their de jure recognition
followed promptly. The subsequent events
demonstrated, however, that the Bolsheviks
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only needed the short-lived peace with the
Transcaucasian country to better prepare
for its capture and Sovietisation.

The next Transcaucasian republic to fall
in the hands of the Soviets was Armenia.
The operation proved to be quite easy, as
the country had been thoroughly defeated
by the Kemalist Turks shortly before that.*
Thus, Georgia found itself surrounded by
Soviet lands all along its border, with only
the southwest being under the control of the
Kemalists. Under such circumstances, being
on the brink of the decisive confrontation
with Russia, which was expected by most
in the country, the government again
introduced the previously revoked office
of the Commander in Chief in December,
and appointed General Odishelidze to lead
the army. A partial mobilization was also
announced.

By early 1921, Georgian armed forces
amounted to 25 000 infantrymen and
cavalrymen. Ilia Odishelidze, expecting the
Soviet invasion in the spring of the same
year, believed it was necessary to increase
the army to 60 000 men (75 000 including
the support services). However, Georgia
had neither weapons and ammunition nor
clothing and other military resources to
unfold the army to the required scale.*
The problem of making up the shortfalls
and all the steps necessary for defence was
extensively discussed in the secret report
of the Commander in Chief addressed to
the government on January 3, 1921. The
report did not exclude the possibility of
the Kemalist Turkish involvement on the
Bolshevik side.*?

However, when the invasion came as a
Sputnik moment for Thilisi, it turned out
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that nothing had been done to prepare
for the war. The mobilization plans failed.
The infantry battalions should have been
unfolded into regiments of three battalions
each. But the second and third battalions
were not formed due to lack of supplies
and regiments were sent to the battlefield
as one battalion.*®

It has already been noted above that
the first confrontation with the Red Army
in May 1920 was presented by the Soviet
propaganda as a local Georgian-Azerbaijani
conflict. This time the war was linked to
a territorial dispute between Georgia and
Armenia. According to the official Soviet
version, the precursor came in the form
of a rebellion of local population of the
former neutral zone against the Georgian
government on February 12, 1921. They
allegedly called the Red Army troops
positioned in Armenia for help.* Georgian
borderline defence lines were caught by
surprise and retreated with big losses. On
February 16, the Soviet forces crossed
the border with Azerbaijan as well, and
launching a full-scale war.

VII

Armies of the Soviet Caucasian front
surrounded Georgia in a wide curve. The
main attack aiming at Tbilisi - from the
Azerbaijani and Armenian borders — was
undertaken by the 11" Army consisting
of 4 infantry and 2.5 cavalry divisions
even without its reserve capabilities.
Ancillary attacks were directed from
Sochi (the 31% infantry division of the
9% Army) and Vladikavkaz (troops of the
Terek-Daghestani group of forces — the
98™ brigade with additional supplies and
Ossetian militia).

After the defeat of the Georgian forces
at the frontier, General Odishelidze was
removed from the office and replaced

by General Kvinitadze. He moved all the
existing forces closer to Tbilisi to prepare
for a decisive battle at the outskirts of
the capital, as its hilly surroundings were
helpful to defence.

Lack of forces caused the command to
draw the entire contingent of the capital’s
garrison to the last infantryman (400 men)
to fight alongside the field battalions and
People’s Guard; as well as security units,
border guard and undereducated volunteers.
The military school gave the army its
“junker” company (160 infantrymen) and
a newly enlisted battalion of about 300
sub-officers. Several units, such as two
infantry regiments were urgently removed
from the Turkish border, but they failed to
arrive in time. The government only left
a couple of battalions and local militia of
about 5-6 thousand men for the Sukhumi
sector, hoping that defending the positions
in the coastal runway they would hold the
invasion for a time.*

The sources available today do not
allow to precisely pinpoint the number
of defenders of the capital, however, it
is unlikely that their number could have
exceeded 10 000 people. These forces,
unfolding on three frontal districts, covered
the capital from the south and the east in a
25-mile long front.

As for the 11" Army aiming at the
capital, its number by the time of the
events is defined by Soviet publications of
the 1980s to have been over 40 thousand
men.* Part of the forces stayed in Armenia
and Azerbaijan to guard the “revolutionary
order”, but the main force and attacking
units were located near Tbilisi. The
Russians also held a significant advantage
in terms of artillery.

The cold February days, the approaches
to Tbilisi witnessed a last-ditch battle. On
February 19 and 20, the Red charge in
the Kojori and Tabakhmela area, slightly
south of the city was repelled with short
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counterattacks. Thousands of Russian
prisoners were taken, but the Georgians no
longer had any potential to build on the
success. This is why, over the next few days,
when the enemy restored a railway bridge
blown up by the defenders at the border and
brought in armoured trains and platforms
with tanks (about 4 to 6 units), the Red Army
renewed the charge. The very first serious
attack on the left bank of the Mtkvari with
the support of the tanks forced the defending
People’s Guardsmen to abandon the fortified
positions and retreat. The Soviet cavalry
broke forth to the north of Tbilisi and took
over the railway connecting the capital
with the west part of the country. The way
was cleared shortly, but by the evening of
February 24, the capital had been blocked
from three sides. The government, therefore,
decided to deliver the city, which decision,
according to Giorgi Mazniashvili was met
with controversial approval in the military
circles. The same night, both the army
and the government’s trains left the capital,
leaving the city open for the arrival of the
Red Army on February 25.

The Georgian army retreated in
other sectors, too. Capture of the capital
heavily affected the army morale and
walkouts became common.*® According
to Aleksandre Sulkhanishvili’s reports,*
initially everyone was sure they would
manage to take hold of the Surami range,
which runs between Eastern and Western
parts of Georgia,

“but on our way, observing our army
dragging behind as an abandoned flock of
sheep, I started to have doubts [...]. We
have not known, in our centuries-old history,
delivery to the enemy of our native land
and so ignominiously at that; and it had all
happened thanks to our wise government”.>°

In early March, when troops of the
Red Army, breaking through Abkhazia

and mountain passes, reached Poti and
Kutaisi, the war had already been lost.
The great powers whose help the Georgian
government had banked on did nothing.

The southwest did not show a better
picture either. The Kemalists, whose main
forces had remained near the Georgian
borders after the war with Armenia, de-
manded from the Georgian government to
give up the towns of Artvin and Ardahan,
motivating their demand by necessity to
defend local Muslims. The government
complied, behind the public’s back too.
There were some in the cabinet who
even vainly hoped to be able to push the
Turks against the Russians.>® The former,
however, did not linger, proceeding
forward, and shortly reached Batumi and
Akhaltsikhe.

The Georgian leadership realized
that Turkish occupation of the area
would jeopardize territorial integrity of
the country, and in order to avoid the
increasingly real threat of parcelling out the
Georgian land, decided to leave everything
to the Bolsheviks. In the negotiations
of March 17-18, 1921, in Kutaisi, the
Georgian side undertook to clear the way
for the Soviet forces to Batumi, provided
that Batumi district would remain within
Georgia. The Bolsheviks, on the other hand,
promised amnesty to men-at-arms and civil
servants of the Republic of Georgia.>?

The Georgian leadership took an Italian
steamboat from Batumi on March 18,
while the Georgian forces still assembled
in the seaside town and led by General
Mazniashvili moved into the action with
the Turks, pushing them away from the
area (March 18-20). This was the last
success of the armed forces of the first
republic. After the Turks retreated, the
Bolshevik army, which had been observing
the developments, took over the town.
However, several days before that, on
March 16, Turkey and the RSFSR signed the
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Moscow treaty on friendship and brother-
hood, according to which Turkey claimed
a number of Transcaucasian districts,
including those of Artvin and Ardahan.

Conclusions

After the coup in Petrograd in 1917 the
process of separation of Trancaucasia from
Russia was initiated, it lasted until April
1918, when Transcaucasian Democratic
Federal Republic was established. However,
already in late May Trancaucasian
Federation broke up into the sovereign re-
publics of Georgia, Azerbaijan and Armenia.
The Georgian Social Democratic Party,
having separated itself from the Russian
Mensheviks, had come to power Georgia.

During this difficult period near the
end of the First World War, the organiz-
ing the country’s national armed forces
was one of the central tasks for Georgian
state. Consequently, already in the summer
of 1918 the Georgian parliament passed
its first legal acts on military duty and
military service, statute on military admin-
istration, special law on organization of
the regular army, etc. Apart from forma-
tion of the regular forces, political leader-
ship of Georgia also developed its partisan
organizations, namely, the People’s Guard,
that developed into second national mili-
tary structure equipped with artillery, ar-
moured trains, engineer units, etc.

The very existence of the special
People’s Guard as a separate structure
besides army evoked additional difficulties,
the Guard was not under command of
the Defence Ministry, the issues of its

cooperation with the regular army were
not fully solved. It was commonly believed
that the government paid considerably
more attention to the Guard. In general,
the ruling Social Democratic circles were
suspicious of the professional army officers
and moreover so, those descended from
nobility, as their majority did not share
the Marxist ideology. Thus, a big portion
of experienced military was left out of the
National army. However, the formation of
National Armed Forces was carried out,
but the programme of military build-up
was not fully completed due to lack of
budget and other reasons.

In 1921, the regular army consisted of
three infantry and one cavalry brigade,
5 light and 1 heavy artillery battalions,
technical engineering corps, etc. The regu-
lar army also included the border guard
and some naval forces. The People’s Guard
had both permanent and reserve units,
which, in their turn, comprised 1 fully
complemented battalion and 23 cadre
battalions formed by district and regional
headquarters. The People’s Guard’s cavalry
consisted of one cavalry regiment, artillery
the Guard comprised a brigade of three
battalions. Several educational institutions
were established in order to prepare
officers. Georgian army waged the war at
the Black Sea coast, in Abkhazia, Southern
Georgia, Southern Ossetia, on borders
with Armenia and Azerbaijan. However,
the Georgian army could not endure the
most serious examination, the war with
the Soviet Russia in 1921. The article deals
with the prehistory of this war, its course
and results that unfortunately led to the
fall of the First Georgian Republic.
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KOPSAVILKUMS

Péc 1917. gada apveérsuma Petrograda sakas Aizkaukaza atdaliSanas no Krievijas,
process nosledzas 1918. gada aprili ar neatkarigds Aizkaukaza Federativas Republikas
nodibinasanu. Tomér jau maija beigds Aizkaukaza Federacija sadalijas, izveidojot
suverénas republikas — Gruzijas, AzerbaidZanas un Armeénijas Republiku. Gruzija pie varas
naca Gruzijas Socialdemokratiska partija, kas bija organizatoriski atSkélusies no Krievijas
mensevikiem.

Saja sarezgitaja laika posma, kas sakrita ar Pirma pasaules kara noslégumu, viens no
Gruzijas galvenajiem uzdevumiem bija izveidot nacionalo armiju. Tapéc jau 1918. gada
vasara parlaments pienéma pirmos likumdoSanas aktus par karaklausibu, militaro
dienestu, militaro parvaldi, specialu likumu par regularas armijas izveidosanu u. c.

Paraléli regulara karaspéka veidoSanai Gruzijas socialdemokratiska valdiba uz ipaSa
likuma pamata saka izveérst savas partijas brunotos forméjumus — Tautas gvardi, kas
parvertas par otru valsts militaro struktiiru ar savu artilériju, brunuvilcieniem, inZenieru
spékiem u. tml.

Atseviskas Tautas gvardes pastavéSana paraléli armijai radija griitibas brunotajiem
spekiem; gvarde nebija paklauta Kara ministrijai, bet tas sadarbibas jautajumi ar regularo
armiju kara laika nebija pietiekami noreguléti. Bez tam tika uzskatits, ka valdiba lielaku
uzmanibu velta tieS$i gvardei. Kopuma valdos$as socialdemokratiskas partijas vadiba
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neuzticigi izturéjas pret kadru virsniekiem, kuru Gruzija bija pietiekami daudz (ipasi
muiZnieku izcelsmes), jo vinu vairakums neatbalstija marksistisko ideologiju. Tiesi tadél
daudzi pieredzéjusi specidlisti netika iesaistiti nacionalas armijas celtnieciba. Tomér
brunotie speéki tika izveidoti, kaut ari finan$u triikuma un citu iemeslu dél militaras
celtniecibas programma netika istenota pilniba.

1921. gada regularaja armija bija tris kajnieku un viena kavalérijas brigade, pieci
vieglas un viens smagas artilérijas divizions, militari tehniskas dalas u. c. Bez tam Kara
ministrijas paklautiba bija robezapsardzes spéki un neliela jiiras kara flote. Tautas gvarde
ietilpa viens pilnvertigi nokomplektéts bataljons un 23 rezerves bataljoni, kas bija veidoti
péc teritoriala principa. Gvardes kavalérija ietvéra jatnieku pulku, artilérija — brigadi no
trim artilérijas divizioniem. Virsnieku un apaksvirsnieku sagatavosanai darbojas militaras
macibu iestades.

Gruzijas brunotie spéki no 1918. lidz 1920. gadam istenoja karadarbibu Abhazijas,
Melnas jiiras piekrastes ziemelaustrumu dala, Dienvidgruzijas, Dienvidosetijas teritorija,
uz robezas ar Arméniju un AzerbaidZanu un citviet. Tomér visnopietnakais parbaudijums,
ko Gruzijas armija neizturéja, bija kar§ ar padomju Krieviju 1921. gada. Raksta apskatita
§1 kara priekSvesture, norise un rezultati, kas noveda pie Pirmas Gruzijas Republikas
kriSanas.
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Accession of Latvia into the European Union and its successful function-
ing in this unique international organisation has created new themes for
historical research. The concept and idea of Europe should be studied
as a historical issue during different periods of Latvia’s complicated and
difficult history. The period of the movement for national independence
(1988-1991) or the so called “Third Awakening” laid foundations for the
modernization and westernization of Latvia. European integration is one
of the most important aspects of westernization. The current article is
devoted to foreign policy and value aspects of Latvia’s Europeanization
during the Third Awakening. Therefore, by analysing the existing sources
of history new aspects can be identified.

Keywords: Europe, Latvia, independence movement, foreign policy,
values.

Latvijas iestaSanas Eiropas Savieniba un tas sekmiga darbiba $aja
organizacija ir radijusi jaunas izpétes problémas vésturé. Eiropas ide-
jas koncepts ir japéta ka véstures probléma dazados Latvijas sarezgitas
un smagas véstures periodos. Latvijas nacionalas neatkaribas kustibas
atjaunoSanas periods, kas pazistams ar nosaukumu Tre$a atmoda, lika
pamatus Latvijas modernizacijai un vesternizacijai. Integracija Eiropa ir
viens no visnozimigakajiem vesternizacijas aspektiem. Raksts veltits Lat-
vijas eiropeizacijas arpolitiskajiem un vértibu aspektiem Tresas atmodas
laika.

Atslégvardi: Eiropa, Latvija, neatkaribas kustiba, arpolitika, vértibas.

There are several spheres where to look for the European idea
in Latvia during the Third Awakening. Therefore, by analysing the
existing sources of history, it is possible to identify new aspects. First
of all, it is the field of foreign policy and international relations.
Was Europe and the West a natural choice for the new Baltic foreign
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policy direction? Or was it the only way
to reject the historically enforced Eastern
orientation? How serious was the support
from European powers and the emerging
European Union? Assuming that foreign
policy was the most important sphere in
Latvia’s policies where Europe played the
decisive role, it is necessary to ask, whe-
ther there were another fields. Did the con-
cept of Europe play any significant role in
economic ideas and domestic policy? Was
it important for development of national
culture and system of values?

The basic principles of foreign
policy of Latvia during the national
liberation movement

The political objectives of the Popular
Front of Latvia (PFL) and later those of
the Supreme Council and the government
evolved depending on the central political
objective of these bodies. In 1988-1989,
the political goal of the Popular Front was
connected with the concept of sovereignty.
Initially, it was expressed in demand for
political, economic, cultural and linguis-
tic autonomy of Latvia within the USSR.
But already on May 31, 1989, the Board
of the PFL declared full statehood of Lat-
via as its final objective. Its manifesto of-
fered discussion in all chapters of the PFL
about “joining of the Popular Front of Latvia
into “struggle for full political and economic
independence™.> The Second Congress of
the PFL in October 8, 1989, declared a full
independent statehood as the objective of
the Popular Front. Daina Bleiere wrote that
“The most heated discussions were not about
the necessity of independence, but rather
about the correct path towards it”.*> The ma-
jority of the delegates supported the path
that allowed to conquer the system from
within. The so-called parliamentary path
made it “necessary to win the local councils’
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and Supreme Council elections”.* Actually,
only this path as alternative to more “revo-
lutionary” ways discussed in the congress
of the PFL was able to invoke Western
support.

Independence of Latvia and the other
Baltic states initially was understood (both
by elites and international community) as
close cooperation with a democratic and
free-market-oriented Soviet Union (the
so-called concept of “Finlandization”). His-
torian of international relations Edijs Boss
underlines that in the period from 1988 to
1991 this concept evolved from the idea
about

“Warsaw pact type military alliance re-
lationship with Moscow, later envisioned
“Finnish model”, later Baltic leaders talked
about an Austrian style neutrality and final-
Ly came to the concept about participation in
“European security system”. This evolution
reflected “gradual Baltic departure from the

” 5

logic of accommodation with Russia™.

However, the reaction of international
community was reticent. Again and again,
the US and European governments warned
the Baltic states that the achievement
of their independence depended on the
good will of the declining Soviet Union’s
leadership and negotiations with Moscow.

The plan for regaining of Latvia’s
statehood required the emerging national
foreign policy to develop into different
directions. Programme of reestablishment
of statehood demanded to develop several
directions of the emerging foreign policy.
They included Baltic cooperation, taking
into account very similar position and his-
tory of the Baltic nations. Baltic diplomacy
attempted to exploit Russian democratic
movement and its leader, the later Rus-
sian President Boris Yeltsin (1931-2007)
as a counterbalance to the Gorbachev’s
Kremlin. Yeltsin’s support was actually
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very important in critical moments for
independence movement,® but the Baltic
states had to understand that Baltic ques-
tion were also a card in Yeltsin’'s own
game. Baltic nations also developed tac-
tics of growing demands in their relations
with the central authorities in Moscow.
The West, which was considered a whole
and united community, was of particular
significance to the Baltic diplomacy. Work-
ing in this direction, it was important to
overcome stereotypes: the Western trend
to give priority to stability and the sur-
vival of Gorbachev’s regime and to treat
the Baltic problem as an issue of secondary
importance. It was necessary to establish
relations with Western governments, par-
liaments and mass media in order to revive
the Baltic question, remind of and under-
line the legitimacy of the Baltic demands,
and prove that the statehood of the Baltic
nations was a realistic goal, overcoming
the widespread scepticism in this regard.

Latvian journalist Pauls Raudseps wrote
that American support was especially impor-
tant for the restoration of the Baltic state-
hood. He drew the readers’ attention to
the way the Baltic question was treated in
politicians’ memoirs. The 415 President of
the USA (1989-1993) George H. W. Bush
(1924-2018) dedicated a significant part
of his memoirs “The World Transformed”
to the Baltic issue.” In contrast, the British
Prime Minister (1979-1990) Margaret
Thatcher (1925-2013) in her memoirs “The
Downing Street Years” mentioned the Baltic
states in three episodes only. Raudseps
suggested that Bush was forced to support
Baltic independence: “support for the Baltic
nations in the Congress and open discussion on
foreign policy characteristic for the US politi-
cal system, was the securest guarantee “for not
forgetting Baltic independence movement™.®
However, the role of Europe should not be
underestimated. It mainly manifested itself
through the policy of individual European

powers rather than European institutions.
Germany and the United Kingdom played a
particularly significant role among the major
European powers. The Nordic countries, es-
pecially Sweden and Denmark demonstrated
a great interest in solving the Baltic issue.

Attitude of different states

The attitude of different nations varied
significantly. Already in 1989, the Swedish
Foreign Ministry in a special analytical
document drew the conclusion that the
Baltic statehood was beyond the “realm
of reality”. “A special status within the
USSR” was considered a maximum possible
achievement for the Baltic states.” However,
in 1989 Sweden established a consular of-
fice in Riga. It was close to a de facto em-
bassy of Sweden. Lars Peters Freden was
appointed as a representative of Sweden to
Latvia.'® His memoirs serve as a significant
source of the Swedish diplomacy regarding
the Baltic question, and also offer an inte-
resting outsider’s perspective on the process
of the restoration of Baltic independence.
The Baltic people highly valued the sup-
port of the Swedish public voiced in regu-
lar Monday pro-Baltic rallies. Latvian exile
activist from Sweden Atis Lejin$ points out
four projects that were important for the
Latvian independence movement and sup-
ported by the Swedish government: the es-
tablishment of a diplomatic office in Riga
and Information Offices of the Baltic States
in Stockholm, radio broadcast in Latvian
and election campaign training provided
for the Popular Front staff.!

The Foreign Minister of Denmark at the
time, Ufe Elleman Jensen, describes the
attitude of his own country and Iceland
as even more favourable toward Baltic in-
dependence. He mentioned the protocols
of cooperation between the government
of Denmark and the Baltic governments
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in February of 1991.!2 Actually, they were
close to the diplomatic recognition de facto.

Germany’s approach towards the pro-
cess of the restoration of the Baltic state-
hood has been estimated as cautious. It was
dictated by the delicate situation regarding
the German unification process and the ne-
cessity to avoid countermeasures taken by
the Soviet Union.

Anxiety was widespread in the Baltic
states due to concerns that the Western
states would make secret concessions on
the Baltic issue in return for a favourable
attitude on behalf of the USSR regard-
ing the solution of the German problem.
German historian Kristina Readman in-
dicated that the attitude of Chancellor
(1982-1998) Helmut Kohl’s (1930-2017)
government should be described as follow-
ing the principle of the “USSR first”. This
standpoint was maintained even after the
bloodshed in Vilnius and Riga in January of
1991. The Foreign Minister Hans-Dietrich
Genscher (1927-2016), while condemn-
ing the tragic events, pledged to continue
supporting the “Soviet people”. In a con-
versation with Lithuanian Prime Minister
Kazimira Prunskiene, Kohl emphasized that
the Baltic nations should continue follow-
ing the policy of a hundred little steps. In
the talks held in mid-February with Latvian
Prime Minister Ivars Godmanis, Kohl con-
tinued to use the old formula:

“Germany is strongly committed to support-
ing the advancement of Baltic sovereignty,
which would be achieved by means of politi-
cal and economic negotiation in the frame-
work of Baltic—USSR relations.”®

Baltic states felt that they deserved
more progress and clear Western steps to-
wards international recognition of their in-
dependence without a sanction of Moscow.

However, after the failed August 1991
coup in Moscow, Genscher supported
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prompt recognition of the Baltic states.!*
The disappointment of the Baltic nations
caused by the reticent attitude of Germa-
ny was also noticed by the first German
ambassador to Latvia Count Hagen von
Lambsdorf. He wrote that even bloodshed
could do nothing to alter this attitude and
justified it by referring to the presence of
“hundreds of thousands” of Soviet soldiers
on the German land."

Following the Independence Declaration
on May 4, 1990, the Chairman of the
Supreme Council Anatolijs Gorbunovs sent
the world leaders the manifesto adopted by
the Parliament, informing them about this
turn of events and seeking their support.
Among other things, the document stressed
that the independence restoration of the
democratic Baltic states, Latvia included,
was in line with the democratization trend
in Eastern Europe, as well as the security
interests of all the European states.!®
The answers received from European
politicians encouraged Latvia to launch
negotiations with Moscow. Margaret
Thatcher recalled her declaration made in
the House of Commons on March 27, in
which she recognized the legitimacy of the
will of the Latvian nation to determine its
own destiny. However, she emphasized:
“actually there is no doubt, that actual and
lasting independence of the Baltic nations
will depend on a treaty with the USSR”.
She also expressed a hope that the Baltic
negotiations with Moscow in the nearest
future would lead to a result acceptable
for all sides.!” Later in her memoirs she
was forced to recognize the mistakes made
by the West at that particular time: we

“in the West overestimated the degree to which
a Soviet empire [...], an empire constructed
and bound together by force — could survive
the onset of political liberty. Perhaps we too
much listened to the diplomats and West-
ern experts and too little to the emigrees”.'®
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Thatcher, as well as other Western lea-
ders were anxious about the risk of a coup
and violence in the USSR. She maintained
that she did not doubt the inevitability of
the Baltic independence: the question was
not if, but when it would be obtained. The
political situation in Lithuania, especially
in spring of 1990 and its dangerous rela-
tions with the Kremlin were of a particular
concern to the British.?

Denmark’s Prime Minister Poul Schlut-
er answered in a less cold and formal
manner. While underlining the neces-
sity to negotiate with Moscow, he also
expressed understanding of the Baltic
aspirations.?® Latvian diplomat and politi-
cian Sandra Kalniete optimistically noted
four important standpoints in his letter: a
strong international support for Latvia, the
equality between the USSR and the Baltic
states as negotiation partners, the need to
achieve results favourable for both sides
and, last but not least, the belief that
the Baltic independence should became a
reality.?’ However, in fact all the above-
mentioned aspects can also ne traced in
Thatcher’s letter. On September 20, the
Office of German Chancellor Kohl wrote
to the Chairman of the World Association
of Free Latvians Gunars Meierovics (1920-
2007) that Western Germany supported
the rights of the Baltic nations to inde-
pendence. The authors of the letter, how-
ever, admonished that it was impossible
to achieve the independence of Latvia by
means of unilateral declarations, but only
as a result of a peaceful and negotiated
process, resulting in solutions acceptable
to all participants.??

Role of the European collective
institutions

The European institutions did not play
any particular role in the process of the

restoration of the Baltic statehood. It is
well known that the European Commission
decided to recognize the independence of
the Baltic states as early as on August 27,
1991. However, before that, the future EU
did not play any significant role. Histo-
rian Eduards Bruno Deksnis states that, as
a rule, 12 member states of the European
Community limited their role to issuing ap-
peals to the Baltic states to remain patient,
which, in fact, was indeed the best possible
advice to give to the political forces of the
Baltic nations. He reminds that Maastricht
Treaty on the formation of the European
Union was signed after the international
recognition of the Baltic states, and that
until then the EEC mainly functioned as a
framework for solving economic and trade
problems.?

In the programmatic documents of
the Popular Front of Latvia, the member-
ship in the Conference on Security and
Co-operation in Europe (CSCE) was seen
as a fundamental objective, or even more
so, as the first step towards further inter-
national recognition. The process of the
foundation of the CSCE had an immense
importance for Baltic exile organizations
from its very start. Later, in the first half
of the 1970s they tried to prevent the re-
cognition of Soviet post-war borders in the
final document of the Helsinki process.?*
They also attempted to draw the attention
of the international community to the sta-
tus of the Baltic nations, as well as to the
violations of human rights in the occupied
Baltic states.?

The expulsion of the Baltic delegations
from the plenary meeting of the CSCE in
Paris on November 19, 1990, evoked a dip-
lomatic scandal. The Baltic diplomacy had
hoped to achieve some kind of a break-
ing point in this international conference.
Gorbachev insisted that the Baltic delega-
tions could participate in the conference
only as a part of the Soviet delegation,
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and threatened to leave the conference, if
this demand was not met. In an attempt
to solve the problem, France as a host of
the conference offered a compromise by
placing the Baltic delegations in a lodge
for guests. Historian and diplomat Janis
Ritenis (1925-2007) in his monograph
suggested that the incident in fact turned
into a triumph for the Baltic delegations.
Their press conference was attended by an
unprecedented number of journalists, in-
cluding the representatives of the world’s
leading media. The reception hosted by the
Latvian delegation on the occasion of the
national Independence Day on November
18 also became very popular among diplo-
mats, even the Prime Ministers of Denmark
and Iceland, as well as Foreign Ministers
of Austria, Poland and Hungary attended
the event.?

Another international institution, which
was significant to Latvia at that time was
the Parliamentary Assembly of the Council
of Europe. In this institution, Latvian dip-
lomats and Latvian activists in exile had to
explain the origins of the Baltic issue from
its very roots, i.e. the German-Soviet se-
cret agreements and the illegitimacy of the
Soviet regime in the Baltics.

However, the European dimension
was very seldom mentioned in the official
documents of the Popular Front and the
Supreme Council. One of such rare docu-
ments was the Independence Declaration
of May 4, 1990, which addressed the is-
sue of international rights, human rights
included, and referred to Latvia’s member-
ship in the League of Nations during the
pre-war period.?”

The PFL leaders used to mention the
concept of Europe in the context of the idea
of a united and free Europe, which they in-
sisted was impossible without the freedom
of the Baltic nations. The Chairman of the
PFL Dainis Ivans wrote that “the Baltic in-
dependence plus democracy in Russia, plus
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the souvereignisation of the nations of the
Russian empire “was the only possible way
for a new Europe to emerge”.® S. Kalniete
in her memoirs emphasized that the return
of the Baltic nations to Europe was neces-
sary also for Europe itself, for its stability
and future.? The Baltic diplomacy insisted
that the Baltic issue was the only problem
created by the Second World War that had
remained unsolved.

Describing the Western (Europe is not
singled out) attitude, historian Daina Bleiere
expressed disappointment with the fact that
attitude of the West was not very positive;
the Western countries supported Gorbachev
and believed that the most important issues
(the reduction of nuclear arms and the
creation of a new international security
order) had to be solved first. They also
were afraid that the secession of the Baltic
states could lead to a rapid disintegration of
the USSR and trigger “violence and civil war
in many regions of the crumbling empire”.*
However, Western politicians were forced
to offer as minimum moral, if not material
and political support.® Ironically, American
author Raimond Garthoff suggested that
non-violent fight of the Baltic nations was
much more dangerous for the integrity
of the Soviet Union than the violent
developments in the republics of Northern
Caucasus.®* S. Kalniete also indicated that
if not for the public pressure, the Western
politicians would have easily left the Baltic
states under the Soviet regime, preferring
first to solve the “more significant”
German and disarmament issues. The
Baltic states were forced to realize the
policy of “creeping recognition” in order
to expand the circle of those supporting
their independence and improve the level
of academic, political and diplomatic
contacts: “we were able to enforce Baltic
issue” to Western governments and achieve
its inclusion in to agenda of international
relations.*
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Europe and economic issues

The Popular Front of Latvia did not
have a sophisticated economic program.
The main task was to disconnect Latvia’s
economy from the declining Soviet eco-
nomic system. It was necessary to “demo-
lish old system of planned economy and re-
store the social justice and to renew respect
for private property” .

Such metaphors as “a little life-boat
to leave a sinking liner” were popular to
describe the process. This process inevi-
tably caused a decline in production and
life standards. Historians Artis Pabriks
and Aldis Purs used another metaphor,
when they wrote that

“Latvian economy was a cog within a larger
Soviet machine — the cog could not work on
its own. [...] The machine to continue the
analogy, had not been oiled in decades”.®

Regarding the foreign trade, the econo-
mists of the PFL hoped that Latvia would
manage to sell its best products to the
West and a little amount of Latvia’s exports
would be absorbed by the huge Eastern
market.%

Europe was considered a paragon, the
Scandinavian countries were especially
admired in Latvia for their economic
achievements. There was a strong feeling
that Soviet occupation prevented Latvia
from achieving the level of Scandinavian
welfare. Exile Latvian economist Juris
Viksnin§ argued that if Latvia had not
been occupied if Marshall plan aid had
been available “at least Finnish income levels
would have been reached”.®” The Swedish
socialism was seen as an alternative for
the brutal and ineffective Soviet commu-
nism. The understanding of the huge gap
between Latvia and Scandinavia came only
later. However, in 1990, the correspondent
of British newspaper “The Guardian” in

Latvia, Mr. Jonathan Steele remarked that
all kinds of socialism including “Swedish
model” had already become unpopular in
this country.*®

Deputy of the Supreme Council
Edmunds Krastin§ writes that he was
able to find just a single book about the
market economy in the State Library in
1990. Initially, the economic thinking
of the Popular Front was in the stage of
“democratic socialism”, however, the con-
tacts with the West helped to improve the
situation. Already in 1990, the PFL in its
election programme accentuated market
economy, private property, national cur-
rency. E. Krastin$ indicated that even the
best economist of the world did not have
a plan for transition from a centralized
economy to a market economy.** However,
full economic reforms became possible
only after full restoration of independence
with the assistance of the World Bank,
International Monetary Fund and Western
governments.*

Economist Uldis Osis wrote that Latvian
government was practically forced to aban-
don ideas about economic “Finlandization”
and cooperation with Moscow, and turn to
contacts with the West, initially with the
think tanks and research centres.*

We may assume that Europe and the
West in general were seen as an ideal in
terms of living standards, but there was no
clarity about how to achieve them.

European values

Lately there is a trend to underline
the dominance of European values in
Latvia at that time. Philosopher Maija
Kile wrote that the European values of
freedom, human rights, rationalism, non-
violence, welfare, solidarity and humanism
in combination with the steps to achieve
national liberation secured a balanced
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and safe transition to independence and
democracy.*> Aforementioned values of
European liberalism prevented formation
of violent nationalist ideology or anar-
chist populism.*® Philosopher Péteris Lakis
(1952-2003) also wrote that the political,
not the economic reasons were the cause
for the crisis of Soviet power and secured
a success of new forces in politics. P. Lakis
also underlined close connection between
democratisation and liberalization and
idea of national independence. Movement
for national self-determination represented
a democratic idea.*

Negative attitude towards Soviet was,
of course, the reason for seeking sanctuary
in European values. A. Pabriks and A. Purs
argued that “The attitude of Latvians and
Balts at large can be described as a social and
psychological rejection of everything Russian
and consequently, everything Soviet”.*>

The former Prime Minister of Sweden
Carl Bildt saw the legal and non-violent
way of the Baltic nations towards their
independence as a factor that evoked posi-
tive attitude from the part of international
community and a criterion of their belong-
ing to Europe and the Western world: “in
close contact with Russian democrats [...]
they fought a legal, moral and political battle
that was as effective as it was nonviolent”.*
Some authors, however, were sceptical.
British journalist and historian Anathol
von Lieven wrote that many aspects of the
Baltic national revolutions in the modern
Europe were seen as archaic. They were
oriented towards traditionalism and ro-
manticism, some of the revived traditions
even risked to alienate the Baltic states
from contemporary Europe.?’

The President of Latvia Academy of
Sciences Janis Stradin$ laid a particular
emphasis on the cultural identity that
Latvia shared with Europe. He underlined
that the sophisticated and decadent Europe
needed Latvia because of its culture, not
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because of its scarce natural resources or
very limited domestic market. Our unique
values could probably attract the interest
of Europe and change its cosmopolitan
uniformity, he wrote in 1990. Such
approach was not very flattering for
Europe. With frustration, J. Stradin$ also
admitted that the ideas of nationalism were
not dominant in Europe: “representatives of
culture treat them with caution”.*® J. Stradins
very clearly declared the European trend
as a dominating one in Latvia’s national
choice, not only in the field of its foreign
policy. Europe was considered as the lost
home, to which Latvians had to return, at
the same time considering Latvia’s possible
contribution to Europe.* The discourse of
returning home was influential throughout
the entire period until admission of Latvia
to the NATO and European Union. Sandra
Kalniete even in 2016 wrote that return of
Latvia to Europe was like “return of a family
under the auspices of the clan”.>® She conti-
nues to use classical metaphors: “Our dreams
and hopes were Europe that will welcome us as
lost sons and daughters.”! Of course, there
were obstacles and disappointments in this
path to the lost home. Baltic politicians
also used to underline the differences from
the Eastern values, present even during the
previous centuries. Lennart Meri in 1993
indicated: Estonia for centuries had been the
Eastern frontier of European legal system,
and had accepted refugees - political
and religious dissidents from Russia.>

Dr. Olga Procevska in her compelling
doctoral dissertation analysed public dis-
courses of Latvian intellectuals during the
national awakening. She underlines key
concepts used in public discourses, for
example, the concepts of democracy and
civilisation. The key ideas also include the
concept of returning to Europe, to com-
munity of free democratic countries. The
image of Europe, however, was somewhat
mythical, the refection of Europe was
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one-sided and too idealistic. Latvian in-
tellectuals could not accept the criticism
of European media against the minority
policy in the new situation in Latvia.>?

Conclusions

The movement for restoration of Lat-
via’s independence, or the so-called “Third
National Awakening” from 1988 to 1991
led also to restoration of democracy, free
market economy and reintegration into
modern Western culture.

The objective of the paper is to explore
the European dimension as a factor both in
international and domestic aspects during
the National Awakening movement. The
method of the research is traditional his-
torical narrative. The research is based on
comparative analysis of archival and pub-
lished documents, memoirs of Latvian and
foreign politicians, contemporary press and
history literature.

From the international aspect, European
powers like the USA were foreign policy
partners of Latvia and the other Baltic states.
They expected support from FEuropean
states in reestablishment of national state-
hood. Latvia along with the other Baltic
states tried to establish diplomatic con-
tacts with governments and to influence
public opinion of European countries. The
role of the emerging united Europe - fu-
ture EU — was not paramount, but neither
was it inconsequential. The position of the
European states differed from country to
country, but generally they all were favour-
ably disposed towards the Baltic nations. It
is necessary to emphasize that the practical
policy of European governments fell short
of expectations of the Baltic states, evoking
disappointment and bitterness.

Germany, Nordic countries, France,
United Kingdom were among the most sig-
nificant eventual partners. Sweden was the
first country that established diplomatic
mission in the Baltic states. Several epi-
sodes were also linked with the common
European organizations, including CSCE,
Council of Europe and, last but not least,
EEC. Excluding of Baltic delegations from
the CSCE summit in Paris (1990) led to
major international publicity.

In domestic aspect, Europe in Latvia
was considered as the example for future
political and socio-economic development.
The concept of “Europe” was closely linked
with discourse about “the West”, “democ-
racy”, “high living standards”, definite sys-
tem of values. Scandinavian countries were
considered as positive model for socio-eco-
nomic development. Methods of contempo-
rary election fight were introduced during
the election campaigns.

The leaders of the national awakening
were not very knowledgeable regarding
economic issues. Europe was perceived
by them and the public at large as a para-
gon in terms of living standards. The initial
attractiveness of the Scandinavian model
faded together along with the popularity of
all kinds of socialism.

In the field of culture and values,
the European ideas dominated in the
independence movement. Europe was con-
sidered the lost home, to which Latvians
had to return. One of the most signifi-
cant achievements of the independence
movement was the ability to achieve a
balance between the ideas of Latvian
nationalism and European values. A suc-
cessful solution of this controversy and
establishment of a democratic regime in
Latvia, opened a way towards successful
European integration.

Janis Tauréns. European Dimension in Latvia’s Independence Movement 125



REFERENCES AND NOTES

! Based on report in international conference European Integration and Baltic Sea Region: Diversity
and Perspectives (Riga, University of Latvia, June 11-13, 2015).

2 Visiem LTF biedriem! In: Latvijas Jaunatne, 02.06.1989, p. 1.

3 DAINA BLEIERE, ILGVARS BUTULIS, INESIS FELDMANIS, AIVARS STRANGA, ANTONLIS ZUNDA.
History of Latvia in the 20" Century. Riga 2006, p. 437.

4 Ibidem, p. 438.

5 EDIJS BoSs. Three Little Finlands: The Balt’s Strategic Conceptions of the Pre-Recognition
Period, 1988-1991. In: INESIS FELDMANIS, JANIS TAURENS (eds.). 1990. gada 4. maija Latvijas
Neatkaribas deklaracija: starptautiskie un iek$politiskie aspekti. Riga 2011, pp. 125-166, here
pp. 125-126.

6 DAINA BLEIERE, ILGVARS BUTULIS, INESIS FELDMANIS, AIVARS STRANGA, ANTONLJS ZUNDA.
Latvia Toward 100 Years. Riga 2014, pp. 439, 441.

7 GEORGE BUSH, BRENT SCOWCROFT. A World Transformed. New York 1998.

8 PAULS RAUDSEPS. Baltais nams un Baltijas cels. Baltijas valstu brivibas centieni 1989. un
1990. gada ASV valstsviru atminas. In: JANIS SKAPARS (ed.). Baltijas brivibas cel$. Baltijas valstu
nevardarbigas cinas pieredze pasaules kontekstd. Riga 2005, pp. 314-324, here pp. 323-324.

9 LARSS FREDENS. Baltijas brivibas cel§ un Zviedrijas diplomatija, 1989-1991. Riga 2007,
pp. 45-46.

10 Ibidem.

11 ATIS LEJINS. Zviedrijas un Latvijas attiecibas no 1987. lidz 1991. gadam: okupacijas jautdjums.
In: SKAPARS, Baltijas brivibas cels, pp. 305-313, here pp. 310-312.

12 Ure ELLEMANS JENSENS. Danija un Baltijas valstis In: SKAPARS, Baltijas brivibas cels, pp. 356~
361, here p. 359.

13 BoSs, Three Little Finlands, p. 141.

14 KRISTINA SPOHR READMAN. Germany and the Baltic Problem after the Cold War. The Development
of a New Ostpolitik 1989-2000. London, New York 2004, pp. 28-30.

15 HAGENS grafs LAMBSDORFS. Vacijas Federativas Republikas arpolitika laika no 1987. lidz
1991. gadam un attiecibas ar Baltijas valstim. In: SKAPARS, Baltijas brivibas cel§, pp. 367-370,
here p. 368.

16 Aicinajums pasaules valstu valdibam. In: TALAVS JUNDZzIS (ed.). 4. maijs. Rakstu, atminu un
dokumentu krajums par Neatkaribas deklaraciju. Riga 2000, p. 365.

17 Letter from the Prime Minister of the United Kingdom Margaret Thatcher to Anatolijs Gorbunovs,
29.05.1990. Latvijas Nacionalais arhivs, Latvijas Valsts arhivs, Riga (further — LNA LVA), 290-
8-1111, p. 11.

18 MARGARET THATCHER. The Downing Street Years. London 1993, p. 801.
19 Ibidem.

20 Letter of Prime Minister of Denmark Pol Schluter to Anatolijs Gorbunovs, May 1990. LNA LVA,
2197-1-v-17, pp. 76-77.

21 SANDRA KALNIETE. Rietumvalstu nostajas maina Baltijas valstu neatkaribas atziSanas jautajuma.
In: FELDMANIS, TAURENS, 1990. gada 4. maija Latvijas Neatkaribas deklaracija, pp. 113-124,
here p. 121.

22 German Chancellor Office to Gunars Meierovics, 20.09.1990. LNA LVA, 2197-1-v-133, p. 136.

2 EDUARDS BRUNO DEKSNIS. Eiropas Savienibas attiecibas ar Baltijas valstim 1988-1991. In:
SKAPARS, Baltijas brivibas cel§, pp. 362-366, here pp. 363-364.

24 JANIS TAURENS. Helsinku process un latvieSu trimda 20. gadsimta 70. gadu pirmaja pusé. In:
Latvijas Vésture 2007, No. 3, pp. 110-116.

126 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



% See: ROBERTAS VITAS. The United States and Lithuania: The Stimson Doctrine of Non-Recognition.
New York 1990, pp. 96-100; ILGVARS SPILNERS. Més uzvar&jam! Pasaules Brivo LatvieSu
Apvieniba Eiropas Drosibas un sadarbibas konferencé un dazi citi laikmetigi notikumi. Riga 1994.

26 JANIS RITENIS. Diplomatiska cina par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu. Riga 1999,
pp. 130-135.

7 Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes Deklaracija par Latvijas Republikas
neatkaribas atjaunosanu. In: Cina, 08.05.1990., p. 1; see unofficial translation: Declaration of the
Supreme Soviet of the Latvian SSR on the Renewal of the Independence. In: JUNDZIS, 4. maijs,
pp. 355-357.

28 DAINIS IVANS. Gadijuma karakalps. Riga 1995, p. 237.

29 SANDRA KALNIETE. Es lauzu, tu lauzi, més lauzam, vini liza. Riga 2000, p. 198.
30 BLEIERE et al., Latvia Toward 100 Years, p. 441.

31 Tbidem.

32 RAYMOND GARTHOFF. The Great Transition: American-Soviet Relations and the End of Cold War.
Washington 1994, p. 395.

3 KALNIETE, Rietumvalstu nostdjas maina, p. 114.

34 TALAVS JUNDZIS. Tiesibu sistémas reforma. In: VALDIS BLUZMA, OJARS CELLE, TALAVS JUNDZIS,
DITRIHS ANDREJS LEBERS, EGILS LEVITS, LUBOVA ZILE. Latvijas valsts atjaunoSana, 1986-1993.
Riga 1998, pp. 315-332, here p. 322.

35 ARTIS PABRIKS, ALDIS PURS. Latvia: Challenges of Change. London, New York 2001, p. 93.

3% GATIS KRUMINS. LTF ekonomiska politika no dibinaSanas lidz 1990. gada 4. maijam. In:
FELDMANIS, TAURENS, 1990. gada 4. maija Latvijas Neatkaribas deklaracija, pp. 179-204, here
p. 200.

%7 PABRIKS, PURS, LATVIA: Challenges of Change, p. 50.
% Anglu laikraksts cildina latvieSu talredzibu. In: Briva Latvija, 02.04.1990., p. 1.

% EDMUNDS KRASTINS. Latvijas ekonomiskas sistémas izveide 1988.-1991. gada. In: SKAPARS,
Baltijas brivibas celS, pp. 403-410, here pp. 403—-405.

4 Ibidem, p. 410.
41 ULDIS OsIs. Starp divam pasaulém. Riga 2004, pp. 19-54.

“2 MALJA KULE. Socialo un kultiiras vértibu transformacijas péc Latvijas neatkaribas atgtiSanas. In:
FELDMANIS, TAURENS, 1990. gada 4. maija Latvijas Neatkaribas deklaracija, pp. 227-244, here
pp. 232-233.

4 MAJA KOLE. Baltijas tautu pasapzina, brivibas ideja un nevardarbiga pretestiba. In: SKAPARS,
Baltijas brivibas celS, pp. 55-62, here p. 60.

“ PETERIS LAKIS. Vara un sabiedriba: varas maina Latvija astondesmito un devindesmito gadu mija.
Riga 1997, pp. 58-62.

“ PABRIKS, PURS, Latvia: Challenges of Change, pp. 47-48.
4 CARL BILDT. The Baltic Litmus Test. In: Foreign Affairs 73, 1994, No. 5, pp. 72-85, here p. 75.

4 ANATOL VON LIEVEN. The Baltic Revolution. Estonia, Latvia, Lithuania and the Path to
Independence. New Haven, London 1994, pp. xiv—xv.

48 JANIS STRADINS. Latvijas kultiira Eiropas konteksta. In: JANIS STRADINS. Tre§a atmoda. Raksti un
runas 1988.-1990. gada Latvija un par Latviju. Riga 1992, pp. 98-104, here p. 101.

4 Ibidem, pp. 99-102.

%0 SANDRA KALNIETE. K3 trapit desmitnieka. In: KRISTINE KOZLOVA (comp.). AtgrieSanas Eiropa
Latvijas prezidentu, premjerministru ministru un diplomatu esejas. No starptautiskas atziSanas
lidz pirmajai prezidentiirai Eiropas savieniba. Riga 2016, pp. 163-197, here p. 164.

Janis Tauréns. European Dimension in Latvia’s Independence Movement 127



51 SANDRA KALNIETE. Ka trapit desmitniekd. In: KRISTINE KOZLOVA (comp.). AtgrieSanas Eiropa
Latvijas prezidentu, premjerministru ministru un diplomatu esejas. No starptautiskas atziSanas
lidz pirmajai prezidentiirai Eiropas savieniba. Riga 2016, pp. 163-197, here p. 169.

52 LENNARTS MERI. Miisu robezZa ir Eiropas vértibu robeza. In: MARTS MERI (comp.). Lennarts Meri.
Politiskais testaments. Riga 2009, pp. 55-61, here p. 59.

%3 OLGA PROCEVSKA. Latvijas publiskie intelektuali perestroikas un atmodas laika: identitasu
konstrué$ana un publiskie diskursi (1986-1992). Promocijas darbs. Riga 2015, pp. 165-168 etc.
Available at: http://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/5276 (accessed 21.08.2018).

KOPSAVILKUMS

Latvijas neatkaribas atjaunoSanas kustiba jeb Tresa atmoda (1988-1991) noveda pie
demokratijas, briva tirgus ekonomikas atjaunosanas un Latvijas reintegracijas miisdienu
Rietumu kultiira.

Raksta mérkis ir izpétit Eiropas dimensiju ka nozimigu faktoru, kas iespaidoja gan ar-
politiskos, gan iekSpolitiskos aspektus. Izpétes metode ir tradicionalais véstures narativs.
Raksta izmantoti arhivu un publicétie dokumenti, Latvijas un arvalstu politiku memuari,
perioda prese un véstures literatiira.

Starptautiski Eiropas valstis tapat ka ASV bija Latvijas un pargjo Baltijas valstu arpo-
litiskie partneri, tas sagaidija Eiropas valstu atbalstu nacionala valstiskuma atjauno$ana.
Latvija un citas Baltijas valstis centas izveidot diplomatiskus kontaktus ar valdibam un
ietekmeét sabiedrisko domu Eiropas valstis. Tolaik toposas apvienotas Eiropas — vélakas
Eiropas Savienibas — nozime nebija liela, bet ta tomér bija jitama. Dazadu Eiropas valstu
loma atskiras, bet kopuma tas bija labveligi noskanotas Baltijas valstim. Biitiski uzsvert,
ka Eiropas valdibu praktiska politika neatbilda Baltijas valstu ceribam, izraisot vilSanos
un ragtumu.

Vacija, Ziemelvalstis, Francija un Apvienota Karaliste bija starp visnozimigakajam po-
tencialajam partnervalstim. Zviedrija pirma izveidoja diplomatisku misiju Baltijas valstis.
Vairakas nozimigas epizodes bija saistitas ar kop&jam Eiropas organizacijam, ieskaitot
EDSA, Eiropas Padomi un ari Eiropas Ekonomikas kopienu. Baltijas delegaciju izraidiSana
no EDSA samita Parizé 1990. gada noveda pie plasas starptautiskas publicitates.

Iekspolitiski Latvija Eiropa tika uzskatita par paraugu nakotnes politiskajai un social-
ekonomiskajai attistibai. Eiropas koncepts bija ciesi saistits ar diskursu par “Rietumiem”,
“demokratiju”, “augstu dzives limeni”, noteiktu vértibu sistému. Skandinavijas valstis
tika uzliikotas ka pozitivs modelis socialekonomiskajai attistibai. Vélésanu kampanas tika
ieviesti moderni panémieni.

Nacionalas atmodas lideri nebija ekonomisko jautajumu specialisti, Eiropa viniem un
sabiedribai kopuma noder&ja ka modelis dzives limena aspekta. Sakotné&ja Skandinavijas
modela pievilciba saka zust kopa ar visu veidu socialisma popularitati.

Kultiiras un veértibu sféra neatkaribas kustiba dominéja Eiropas idejas — Eiropa tika uz-
skatita par zaudétajam majam, kur latvieSiem vajadzétu atgriezties. Viens no visnozimiga-
kajiem neatkaribas kustibas sasniegumiem ir tas kapacitate radit lidzsvaru starp latviesu
nacionalisma idejam un Eiropas vértibam. Sis pretrunas veiksmigs risinajums un sekmiga
demokratiskas iekartas izveidoSana Latvija pavéra celu talakai integracijai Eiropa.
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Latvijas Neatkaribas kara vésturé joprojam ir saméra daudz jau-
tajumu, kuri nav pilniba izpétiti. 1918.-1920. gada Latvijas Pagaidu
valdibas vadiba Latvijas valsts cinijas par savu neatkaribu arkartigi
sarezgita un grita situacija. To izteiksmigi apliecina fakts, ka tolaik
Latvijas teritorija atradas un cinas piedalijas 14 dazadu brunoto spé-
ku vienibas (Latvijas, padomju Latvijas, provaciskas Latvijas valdi-
bas, Krievijas Sarkanas armijas, Vacijas, Bermonta, toposas Krievijas
Ziemelrietumu armijas, vacbaltieSu vienibas, kuras to darbibas rak-
stura un iespaida dél] var ieskaitit $aja kategorija, Igaunijas, Polijas,
Lietuvas armijas, Baltkrievijas Tautas Republikas brunotie spéki),
minétajam var pieskaitit ari Lielbritanijas un Francijas karakugus un
Francijas tankus un tankistus Polijas armija, ka ari vél vismaz astonu
nacionalitasu vienibas citu armiju sastava (somu un danu — Igaunijas
armija, baltkrievu - Lietuvas armija, latvieSu, igaunu un kinieSu -
Sarkanaja armija, vacbaltieSsu un krievu — Latvijas Pagaidu valdibas
spekos). Jaievéro ari vairaku Lielbritanijas, ASV un Francijas misijas
klatbiitne. Minéto nemot véra, saprotam, kapéc milzigi daudz jopro-
jam liela méra nezinamas informacijas par o karu glabajas arzemju
arhivos.

1919. gada jinija beigas un jilija beigas Latvija noslédzas Césu
kaujas, igaunu artilérijai uzsakot Rigas bombardésanu, kura bija
ari civiliedzivotaju upuri. 2. jalija igaunu karakugu eskadra ienéma
Mangalsalu un Vecmilgravi. Rigu steigSus pameta Andrieva Niedras
provaciska valdiba un pakapeniski ari vacu militarie spéki, kam seko-

iestades sava apsardziba parnéma Jana Baloza komandéta brigade.!
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kuga Liepaja, bet 8. jhlija atgriezties Riga. Lidz ar to ta parpéma kontroli par Latvijas
teritoriju, kas bija atbrivota no bolSeviku varas. Beidza pastavét A. Niedras provaciska
valdiba, un iespaidu zaud&ja padomju Latvijas valdiba.? Ievérojama loma $ajos procesos
un norisés bija Rietumu lielvalstu misijam. Tie$i ar vinu aktivu lidzdalibu starp vacu
un igaunu spekiem tika panakta t. s. StrazdumuiZas pamiera parakstiSana 1919. gada
3. julija. Cita starpa tas paredz€ja, ka vacu karaspeékam lidz 5. jilijam pilniba jaatst3j
Riga un jagatavojas izieSanai no Latvijas teritorijas uz Vaciju. No Rigas vacu spéki tika iz-
vesti, izveidojot pamatbazi Jelgava un tas apkartné.® Faktiski uzreiz starp vacu un latvieSu
vienibam sakas sadursmes, ko pavadija regularas vacu karaspéka laupiSanas, ka ari niciga
izturéSanas pret vietéjam varas iestadém Zemgalé.*

Sabiedrotie 1919. gada vasara centas panakt jautdjuma noreguléjumu un vacu
karaspeka atraku izveSanu no Latvijas teritorijas. Tas pilniba neapmierinaja Vacijas
spekus komandéjoso 6. rezerves korpusa komandieri Ridigeru fon der Golcu, kur§ saja
situacija gan bija spiests izradit gatavibu sadarboties ar sabiedroto misijam. Pirma abu
pusu tikSanas péc sabiedroto kopéjas misijas vaditaja Huberta Gofa priekslikuma notika
Ministru prezidentu Karli Ulmani). TikSanas Vintapos praktiski neko nedeva,® tapat ka
sabiedroto, Lielbritanijas, Francijas un ASV misiju talakie centieni noregulét attiecibas un
panakt Vacijas karaspéka izveSanu uz Vaciju. Zemgalé un Kurzemé minétie vacu spéki,
kuri atgriezties Vacija nevélgjas, apvienojas ar pretbolSevistiskajam krievu vienibam, kas
bija atbrauku$as no Vacijas. Ta izveidojas Pavela Bermonta komandéta Rietumkrievijas
Brivpratigo armija, kas oktobri uzsaka karadarbibu pret Latvijas brunotajiem spékiem, bet
novembra beigas tika pilniba padzita no Latvijas teritorijas.

Talak publicéti sabiedroto misijas vaditaja H. Gofa un Lielbritanijas Arlietu minis-
trijas parstavja Herberta Granta-Vatsona zinojumi par norisém un noskanojumu Latvija
1919. gada jilija vidd. Zinojumi glabajas Apvienotas Karalistes Nacionalaja arhiva
London3, Arlietu ministrijas kolekcija.

Abu zinojumu autori rakstiSanas bridi ir labi iepazinusi stavokli Liepaja un Riga.
H. Grants-Vatsons, péc ilgakam, nedrosas politiskas situacijas dél raditam Saubam par
savu turpmako darbavietu (Liep3ja vai Riga) no Liep3ajas ieradas Riga 17. jilija vakara,
konstatéjot, ka stavoklis pilséta ir “tuvu panikai” un ka to izraisijuSas runas par “vacu
un krievu aktivitatéem Kurzemé”.® Abi balstijas ne vien uz informaciju, ko ieguva sarunas
ar Latvijas valdibas parstavjiem, bet ari personiskiem novérojumiem. Faktiski zinojumos
ietverta informacija par stavokli Riga, bazam par Zemgalé un Kurzemé notiekoSo (cita
starpa redzams, ka Latvijas valdiba jau jiilija vid@i precizi paredz€ja notikumu talako
attistibu), sabiedroto misiju savstarp&jam attiecibam u. c. bitiskiem jautdjumiem,
kas 1lidz $im historiografija apliikoti vienigi visparigi. Sakotné&ji sniegts dokumenta
originalteksts anglu valoda, péc tam - tulkojums latviesu valoda ar komentariem un
skaidrojumiem.

Document No. 1
Excerpt of Report of Head of British Mission to Baltic States Hubert Gough to the War

Office, Helsinki, July 16, 1919
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[...]

Latvia. I am just back from RIGA and LIBAU, where the situation was most instructive.
I am glad to see that in spite of the French at GRODNO and our vice-consuls and other
alarmists, who have never been trained to act or take responsibility, Carton de Wiart
agrees with me that solution of all difficulties in this part of the world is immediate eva-
cuation by the Germans.

By the time this letter reaches you, the evacuation of RIGA by the Germans will have
been forgotten and the fact simply filled as having occurred. In reality, the whole affair
should be carefully memorised by those who will have future dealings with the Germans.

In spite of wails from Americans and from our viceconsuls and even the S.[enior]
N.[aval] O.[fficer] at Libau, the Esthonian Army forced the Germans to obey our deci-
sions, and thus liberated Latvia from a tyranny, did a very great deal to clear the Baltic
Provinces from German power and influence and thus also enabled these countries to
organise against Bolshevik aggression.

The Germans already short circuited me by refusing to deal with me direct and by
informing PARIS that they were evacuating Latvia and that Von Der Goltz had forbidden
his troops to advance northwards. Four days after this deliberate lie, Von der Goltz or-
dered the Landeswehr supported by the Germans to attack the Esthonians; had that been
successful, Latvia would not be evacuated now and LIBAU and RIGA not be the happy
free towns.

In this respect, I attach as Appendix B. a copy of an address given me in Riga on my
arrival. It is self-explanatory and should be digested by Mr. Hoover. [...]

The stories told him about Esthonians firing gas into the city and the dreadful things
that would happen if the Germans were driven out, etc. were quite unfounded and enti-
rely of German origin. An alarmist telegram sent out in clear by American from the city
was handed to him by Fletcher the German General and American signed his name to it!

In justice to Americans I must say that they were ashamed of the incident and sent
out a full denial a day later but the mischief was done. I do not blame the Americans
any more than those of our own people who are easily humbugged by the Germans. I all
my dealings with the Americans I have found them straight-forward and eager to correct
any error made. I have had the greatest assistance from them and they belong to the few
people I can depend upon once they have got a grip of the subject. If it were only possible
that Allied Missions were in future to be composed of British and Americans only how
much more easily everything could be settled.

Whilst at Riga, I arranged for Colonel Alexander (Irish Guards) to take command tem-
porarily of the Landeswehr which consisted of 284 Officers and 4533 Other Ranks of
German Baltic origin and 295 Officers and 2694 Other Ranks pure German.

All the Germans are to be returned to Germany forthwith and the Baltic formed into
a unit which will be incorporated into one of the divisions of the Latvian Army. General
Burt has made his Headquarters at Riga and has started to organise the new Latvian Army
at once.

Colonel Tallents the F.[oreign] O.[ffice] representative now that he is settled down in
functioning very well indeed and has dealt with a most difficult situation with firmness
and tact.

Prince Lieven troops are to be dispatched to the Russian North West Army where
in spite of their German orientation I hope they will make good. At all events they will
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be much further from German influence at NARVA and fortunately we are making by
degrees a very anti-German barrier in Latvia between NARVA and BERLIN.

Finance has been our chief difficulty; if we had a few millions to meet the many calls
in these countries one could accomplish much. Colonel Tallents has the doubtful privilege
of negotiating loans and dealing with finance generally, and I hope to see soon more
result in answer to his repeated enquiries. I would however again strongly urge that the
secret of the return of prosperity to these countries is the immediate opening of trade and
commerce. Loans are required to enable them to pay for their first and most pressing de-
mands. I would suggest that private or Government firms who deal in machinery should
be asked to send out representatives at once to these countries to see what is required and
register orders.

Lithuania [...].

Source: National Archives (United Kingdom), Foreign Office, 371/3615/420-422.

1. dokuments

Izvilkums no sabiedroto misijas vaditaja Baltijas valstis Huberta Gofa’ zinojuma Liel-
britanijas Kara ministrijai. Helsinki, 1919. gada 16. jilijs.

[...]

Latvija. Esmu tikko atgriezies no RIGAS un LIEPAJAS, kur stavoklis bija loti pamacoss.
Es priecajos, ka, par spiti fran¢iem GRODNA,® miisu vicekonsuliem® un citiem trauksmes
célegjiem, kuri nekad nav tikusi apmaciti rikoties un uznemties atbildibu, Kartons de
Viarts'® piekrit man, ka visu griitibu risinajums $aja pasaules dala ir nekav@joties izvest
vaciesu [karaspeku].

Laika, kad §1 véstule Jiis sasniegs, vacu karaspéka izve$ana no RIGAS jau biis aizmirsta
un vienkarsi piefikséta ka noticis fakts. Patiesiba tiem, kam turpmak biis dariSanas ar
vacieSiem, riipigi jaiegaumeé viss notikusais.

Neraugoties uz amerikanu, miisu vicekonsulu un pat V[ecaka] f[lotes] v[irsnieka]
Liepaja vaimanam,! Igaunijas armija piespieda vacieSus paklauties miisu lémumiem un
tadeéjadi atbrivoja Latviju no tiranijas, deva lielu ieguldijumu, lai atbrivotu Baltijas pro-
vinces no vacu varas un iespaida, ka ari deva iesp&ju $im valstim organizéties, lai cinitos
pret bolSeviku agresiju.

Vaciesi jau tika izslégusi mani no informacijas aprites, atsakoties risinat situaciju tiesa
sazina ar mani'? un ta vieta informéjot PARIZI, ka vini izved karaspéku no Latvijas, turklat
fon der Golcs'® ir aizliedzis savam karaspékam virzities uz ziemeliem. Cetras dienas péc
Siem apzinatajiem meliem fon der Golcs pavélgja landesvéram, ko atbalstija vaciesi, uz-
brukt igauniem;'* ja uzbrukums biitu bijis veiksmigs, tagad karaspéks no Latvijas nebiitu
izvests un LIEPAJA un RIGA nebiitu laimigas brivas pilsétas.

Tadel es pievienoju ka pielikumu “B” kopiju no adreses,’”> kadu man iesniedza,
ierodoties Riga.'® Ta runa pati par sevi un biitu jaielago Hiivera!” kungam. [...]

Viss, kas vinam ticis stastits par igauniem, kuri Sauj uz pilsétu ar gazi pilditus ladinus,
un par Sausmigajam lietam, kas var notikt, ja vaciesi tiks padziti utt., bija galigi nepama-
tots un pilniba naca no vacieSiem. Trauksmi sac€luSo telegrammu, kuru no pilsétas
nosiitija amerikanis, vinam iedeva FleCers,!® vacu generalis,'® un amerikanis to parakstija
ar savu vardu!®
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Lai biitu taisnigs pret amerikaniem, man jateic, ka vini jutas loti neérti par notikuso
un dienu veélak nosiitija zinu, pilniba noliedzot visu [telegramma] teikto, ta¢u launums
jau bija nodarits. Es nevainoju amerikanus vairak ka tos misu pasu cilvekus, kurus
vacieSi viegli apmulko. Visas dariSanas ar amerikaniem es konstat&ju, ka vini ir godigi
un loti vélas labot jebkuru pielauto kliidu. Esmu sanémis no viniem lielako atbalstu, un
amerikani pieder pie tiem nedaudzajiem cilvekiem, uz kuriem es varu palauties, kad vini
ir izpratusi lietas biitibu. Ja vien biitu iespéjams nakotné sabiedroto misijas veidot vienigi
no britiem un amerikaniem, visu varétu atrisinat daudz vieglak.

Atrodoties Riga, es nokartoju, ka pulkvedis Aleksanders?® (Iru gvardi) pagaidam
uznemas komandét landesvéru, kas sastavéja 284 vacbaltieSu virsniekiem un 4533 citu
dienesta pakapju vacbaltieSu karaviriem un 295 virsniekiem un 2694 citu dienesta
pakapju karaviriem, kuri bija tiri vaciesi.*?

Visiem vacieSiem [no landesvéra] nekavé&joties jabiit nosiititiem atpakal uz Vaciju,
un vacbaltiesi jaapvieno vieniba, kura tiks ieklauta viena no Latvijas armijas divizijam.
Generalis Bérts* ir izveidojis savu $tabu Riga un uzreiz ir sacis organizét jauno Latvijas
armiju.*

Pulkvedis Talentss,® A[rlietu] ml[inistrijas] parstavis, paSlaik ir tiesam loti labi
sakartojis savu darbibu un noteikti un taktiski rikojas vissarezgitakaja situacija.?

Firsta Livena®” karaspéks ir janosiita uz Ziemelrietumu Krievijas armiju, kur, neraugo-
ties uz vacisko orientaciju, cerams, biis noderigs. Jebkura gadijuma NARVA vini biis daudz
talak no vacu ietekmes, un, par laimi, més Latvija pakapeniski veidojam loti pretvacisku
barjeru starp NARVU un BERLINI.

Finanses ir bijuSas miisu galvenais Skérslis; ja mums biitu dazi miljoni, lai atbalstitu
daudzas $o valstu vajadzibas, varétu izdarit daudz. Pulkvedim Talentsam ir $1 apSaubama
privilégija vienoties par aizdevumiem un risinat finan$u jautajumus visparigi, un es ceru
drizuma sagaidit, ka vina atkartotajiem pieprasijumiem biis rezultati. Es tomér atkal stipri
mudinatu izprast, ka labklajibas atgrieSanas noslépums $ajas valstis slépjas tirdzniecibas
un tirgoS$anas atjauno$ana. Ir nepiecieSami aizdevumi, lai dotu tam iesp€&ju samaksat
par to pirmajam un visakiitakajam vajadzibam. Es piedavatu liigt privatiem un valsts
masinérijas uznémumiem uzreiz nosiitit parstavjus uz $im valstim, lai noskaidrotu, kas
nepiecieSams, un pienemtu pasiitijumus.

Lietuva [...].

Avots: National Archives (United Kingdom), Foreign Office, 371/3615/420-422.

Document No. 2
Report of Representative of Foreign Office Herbert Grant-Watson to the Acting Foreign
Secretary George Curzon, Riga, July 23, 1919

My Lord, With reference to my despatch No. 39 of the 2™ inst., I have the honour to
report that the German policy towards the Baltic States is still mainly directed by Herr
Winnig who, in addition to his duties as High Commissioner for East Prussia, acts as
German Representative in Latvia and Esthonia. He enjoys great influence in East Prussian
circles as also with the majority Socialists in Berlin; but those who are well acquainted
with his work state that he is not-far seeing and that he has no grasp of reality. Under the
influence of drink and other stimulants he is quick to seize at new ideas, but as regards
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Latvia, the policy which he has advocated has been opportunist. When the revolution
broke out in December he worked for the recognition of the independence of the Baltic
Provinces and for the strengthening of the local national forces to build a dam against the
Bolshevik tide. The forces, however, showed themselves hostile to Germany. Later, when
the growth of the Polish army seemed to threaten East Prussia, he favoured the formation
of a Staatenbund between East Prussia, Lithuania and Latvia, but again he failed to see
that such a scheme was doomed to failure because of fundamental national antipathies.
More recently the policy of Germany of forming Russian forces in Courland in close touch
with Germany to hold the Bolshevik front and to check the Lettish movement partially
failed because Germany could not control the Russian commanders.

German policy is still directed towards the maintenance of German influence on
Russian forces by (i) grant of equipment, pay, etc., (ii) secret support of the policy of a
united Russia. As regards this latter point, it is clear that Germany is willing to go back
on her recognition of the independence of Latvia if by so doing she is able to win the
support of the Russians. From intercepted orders, etc., Germany appears to realize that
the formation of the independent states of Esthonia and Latvia, lying between Germany
and Russia and fundamentally hostile to Germany, will severely hamper the relations
between the two countries. The attitude of the Germans towards the Ulmanis Government,
which personifies national aspirations, has never been more hostile than at present. Herr
Winnig, the Minister, remains at Koenigsberg, but his representative Herr Burchardt is at
Mitau. Branch missions have been established at Libau and Riga which are in charge of
Dr. Kuck and captain von Ludwiger respectively.

As regards the military policy of Germany, the intention of General Count von der
Goltz seems to be to remain in Courland until the last possible moment in the hope that
some complication may occur which could render the further withdrawal of the German
forces unnecessary.

The re-entry of the Russians on the Lettish stage has been neither dignified nor
successful. For six month the Letts have seen practically no other Russians in Latvia except
the Bolshevik troops with which they were fighting, except a small corps of two hundred
under Prince Lieven, who, to his credit be it said, remained at the front even in the darkest
days of the Bolshevik successes. By the help of the Germans, Latvia was gradually liberated,
but behind the German front there sprung up Russian armies, armed and equipped by
the Germans. They came from Warsaw and from Germany, and in a short time their
numbers increased from 200 to 5000, and it was announced that further reinforcements
were expected. The Letts feared that the Germans, while making a semblance of leaving
the country, would in reality hand over the Government to Russian troops in their pay.

On June 24" the Germans informed the Balts of their intention to evacuate Libau,
and the latter, having no Balt troops ready, immediately sent a detachment of Lieven’s
Russian troops to take the place of the retreating German garrison. The Commander of
the Russian troops was Colonel Kanep, a Russian officer who had come into Courland
from Warsaw, and who was chosen for his post because of his military qualifications.
On his staff were several pro-German agents of the pan-Russian group, and it was clearly
their intention to keep Libau as a Russian base. The Balts encouraged the scheme because
they hoped that the Russians would help them to maintain their ascendancy in Courland.
The plot failed because Colonel Kanep, against the orders of Prince Lieven’s staff, placed
himself at the disposal of the Entente, and shortly afterwards, acting contrary to the
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instructions of the Russian authorities in Mitau, obeyed those of General Yudenich,
conveyed to him by General Gough, to move his troops to the Narva front. Libau then
come into full possession of the Letts who appointed a Civil Governor to act under a
British Military Governor.

The evacuation of Libau by the Russians was a severe blow to the German and Russian
intrigues at Mitau, and the embarkation of Colonel’s Kanep force and the attention which
they received from the Allies, brought over further Russian forces to our side, and shortly
afterwards Prince Lieven himself broke away from German entourage and moved from
Mitau to Riga.

The presence of General von der Goltz and of the German and Russian troops at Mitau
had a very disquieting effect on the population at Riga, but the situation was relieved
when General Gough conveyed to Prince Lieven General Judenitch’s order that Lieven’s
troops should also be transported to the Narva front. As in the case of Colonel Kanep’s
troops, so also in this case every obstacle was placed in the way of their departure.
However, on July 22" 1500 Russians embarked at Riga on the SS “Saratov” for Narva,
and arrangements were made for the shipment of further Russian detachments.

As the Germans have been separated from the Baltic Landeswehr, which Colonel
Alexander is reorganizing at Tukkum, the German forces are being isolated. The Russian
soldiers who sailed on the SS “Saratov” belonged to the Tula division who had originally
formed part of the Red Army but had mutinied at Homeland after killing the Bolshevik
commissars had joined Petliura’s army in the Ukraine and had reached Mitau through
Warsaw and Germany. Their recent defection to the Entente may well-nigh constitute the
death blow to the scheme for German-Russian cooperation in Latvia. So far, the Russian
forces operating against the Bolsheviks have been unable to establish any base at a Lettish
port.

The fact that the Russians returned here in the train of the hated Germans has greatly
lowered their prestige in the eyes of the Letts. The Russians have further damaged their
position locally by acting in a tactless manner and by letting the people know that in their
opinion nothing has changed and that they considered Latvia still as a mere province of
Russia. They made too much display of the Russian flag and of Russian national anthems,
and their presence only served to remind the people of the hated Russian regime.

Letts who are best in touch with the situation in Russia do not expect that order will
be re-established in that country for many years to come, and they are not looking to
Russia for any assistance whatever. Meanwhile the Lettish national movement and the
desire for complete independence is getting stronger, especially since the collapse of the
Balts. The Letts are no yet conscious of their own shortcomings and of the difficulties
of forming a Government, and their one desire is to be freed both the Germans and
the Russians. The Letts and the Esthonians desire that their independence should be
recognized both by the allies and Russia, and then as independent sovereign States
they would negotiate with Russia about economic matters. As regards political matters,
they desire to have no connection whatever with Russia, and they do not wish to send
delegates to a central Russian Diet in the same way that Bavaria sends its representatives
to the German Imperial Landtag. They are most anxious that there should be no Russian
interference in the affairs of Latvia.

As regards economic matters, the Letts will, both in their own interest and in that
of Russia, grant every facility for transit trade. The Minister President expects that
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Windau - the terminus of a railway from Dvinsk, Moscow, Moscow — Siberia — and Riga,
which is also terminus for the railway, will be free ports, and that goods in transit will
only have to pay nominal charges. The broad gauge would be used so that Russian trains
would run straight into the port. Every facility would be granted to Russian trade, and as
regards transit trade, railway, postal, and telegraphic facilities, the Letts would be willing
to negotiate conventions with the Russians of a far-reaching nature.

I am sending a copy of this despatch to General Sir H. Gough.

Source: National Archives (United Kingdom), Foreign Office, 371/3615/398-401.

Dokuments Nr. 2
Lielbritanijas Arlietu ministrijas parstavja Herberta Granta-Vatsona? zinojums arlietu sek-
retara (ministra) vietas izpilditdjam DZordzam Kérzonam.* Riga, 1919. gada 23. jilijs.

Milord, atsaucoties uz manu zinojumu Nr. 39 §1 méneSa 2. datuma, man ir tas gods
zinot, ka Vacijas politiku pret Baltijas valstim joprojam vada galvenokart Herr®® Vinnigs,*
kur§ papildus saviem Austrumpriisijas valsts komisara pienakumiem darbojas ari ka Va-
cijas parstavis Latvija un Igaunija. Vinam ir liels iespaids Austrumprisijas aprindas un
ari lielakaja dala socialistu Berlines; tacu tie, kas labi pazist vina darbu, stasta, ka vins
nav talredzigs un tam nepiemit nekada realitates izpratne. [Alkoholisko] dzérienu un citu
stimul&joso vielu iespaida vin$ atri aizraujas ar jaunam idejam, tacu, cik tas skar Latvi-
ju, politika, ko tas atbalstijis, bijusi oportiinistiska. Kad decembri uzliesmoja revoliicija,*
vin$ stradaja, lai tiktu atzita Baltijas valstu neatkariba un stiprinati viet&jie nacionalie
spéki, izveidojot barjeru pret bolSeviku apdraudéjumu. Tomeér Sie spéki izradijas naidigi
pret Vaciju. Velak, kad Polijas armijas izaugsme $kita apdraudam Austrumprisiju, vin$
atbalstija Staatenbund® izveidi, kur ietilptu Austrumpriisija, Lietuva un Latvija, tac¢u atkal
nespéja saskatit, ka $ads plans ir lemts neveiksmei milzigu nacionalo pretrunu dél. Nese-
nak realizéta Vacijas politika, formé&jot krievu spekus Kurzemé, kas atrastos ciesa saskare
ar Vaciju, lai noturétu bolSeviku fronti un kontrolétu latvieSu kustibu, dalgji ir izgazusies,
jo Vacija nespéja kontrolét krievu komandierus.

Vacijas politika joprojam ir virzita uz vacu iespaida saglabasanu par krievu spékiem
ar (i) ekipgjuma, algas u. c. pieskirSanu, (ii) slepenu politiku, kas atbalsta vienotas Krie-
vijas politiku. Par pedéjo punktu ir skaidrs, ka Vacija ir gatava atgriezties pie Latvijas
neatkaribas atziSanas, ja tada veida spés panakt krievu atbalstu. No partvertajam pavélém
u. c. izskatas, ka Vacija apzinas: neatkarigu un biitiba Vacijai naidigu valstu, Igaunijas
un Latvijas, izveidoSana starp Vaciju un Krieviju ievérojami traucés abu valstu attiecibas.
VacieSu attieksme pret Ulmana® valdibu, kas iemieso nacionalos centienus, nekad nav
bijusi naidigaka ka paslaik. Herr Vinnigs, ministrs,* paliek Kénigsberga,*® bet vina parsta-
vis Herr Burhards® ir Jelgava. Parstavniecibas nodalas — misijas — ir izveidotas Liepaja un
Riga attiecigi Dr. Kika®® un kapteina fon Ludvigera® vadiba.

Run3jot par Vacijas militaro politiku, izskatas, ka generala grafa fon der Golca no-
doms ir palikt Kurzemé lidz pédéjam iesp&jamajam bridim ceriba, ka var rasties kadi
sarezgljumi, kas noveérstu talaku nepiecieSsamibu izvest vacu spéekus.

Krievu atgrieSanas uz Latvijas [politiskas] skatuves nebija ne cieniga, ne veiksmiga.
SeSus ménesus latviesi praktiski neredz&ja citus krievus ka vienigi bolSeviku karaspeku, ar
kuru vini cinijas, atskaitot nelielu, divus simtus viru lielu vienibu firsta Livena vadiba,*

138 LATVIJAS UNIVERSITATES ZURNALS. VESTURE 2018/5



kura gods godam palika fronté pat tumsakajas bolSeviku panakumu dienas. Ar vacieSu
palidzibu Latvija tika pakapeniski atbrivota, tacu aiz vacu frontes veidojas krievu armijas
vienibas, ko apbrunoja un ekipé&ja vaciesi. Tas ieradas no VarSavas un Vacijas, un 1sa laika
to skaits pieauga no 200 lidz 5000, tika pazinots, ka tiek gaiditi talaki papildinajumi.
Latviesi baidijas, ka vaciesi, radot skietamibu par valsts teritorijas atstaSanu, isteniba var
nodot situacijas kontroli vinu algotam krievu karaspékam.

kuru riciba nebija brivu vienibu, nekav@joties nosiitija Livena krievu nodalas vienibu no-
mainit aizejoSo vacu garnizonu. Krievu karaspéka [vienibas] komandieris bija pulkvedis
Kaneps,* krievu virsnieks, kas ieradies Kurzemé no VarSavas un izvéléts Sim amatam
militaras pieredzes dél. Vina $taba atradas vairaki provaciski agenti no pankrievu gru-
pas,*> un bija skaidri redzams vinu nodoms paturét Liepaju ka krievu bazi. Vacbaltiesi
atbalstija So nodomu, jo ceréja, ka krievi varétu tiem palidzét saglabat vinu ietekmi Kur-
zemé. Sazvérestiba neizdevas, jo pulkvedis Kaneps, pretéji firsta Livena Staba pavélem,
nodeva sevi Antantes riciba un driz péc tam, darbojoties pretéji instrukcijam, ko deva
krievu varas iestades Jelgava, paklavas Judenica* rikojumam, ko vinam nodeva generalis
Gofs, — parvietot karaspeéku uz Narvas fronti. Péc tam Liepaja nonaca pilniga latvieSu
vara, tie iec€la civilo gubernatoru, kas darbojas britu militara gubernatora paklautiba.*

Krievu evakuacija no Liepdjas bija stiprs trieciens vacu un krievu intrigam Jelgava,
bet pulkveza Kanepa spéku uzkapsana uz kuga un uzmaniba, ko krievu karaviri sanéma
no sabiedrotajiem, veicinaja nakamo krievu spéku parieSanu misu pus€, un neilgi péc
tam pats firsts Livens sarava saites ar apkartéjiem vacieSiem un parvietojas no Jelgavas
uz Rigu.

Generala fon der Golca un vacie$u karaspéka klatbiitne Jelgava izraisija lielu nemieru
Rigas iedzivotdjos, ta¢u situacija uzlabojas, kad generalis Gofs nodeva firstam Livenam
generala Judenica paveli, saskana ar to vina karaspéks bija japarvieto uz Narvas fronti.
Tapat ka pulkveza Kanepa karaspéka gadijuma, ari Soreiz vienibas aizbrauksanai tika likti
klaja, lai dotos uz Narvu, vienlaikus tika gatavota par&jo krievu vienibu nosiitiSana pa
juras celu.®

Ta ka vaciesi ir bijusi atdaliti no Baltijas landesvéra, kuru pulkvedis Aleksanders reor-
ganizé Tukuma, vacu spéki tiek izoléti. Krievu karaviri, kuri aizbrauca ar tvaikoni Saratov,
bija no Tulas divizijas, kas sakotné&ji atradas Sarkanas armijas sastava, bet tad dzimtené
sacelas, péc bolseviku komisaru nogalinaSanas pargaja Petluras* armijas pusé Ukraina*
un péc tam sasniedza Jelgavu, ejot cauri VarSavai un Vacijai. Vinu nesena parieSana An-
tantes pusé var izradities gandriz navéjoss trieciens vacu un krievu sadarbibas planiem
Latvija. Lidz §im laikam krievu speéki, kas cinas pret bolSevikiem, nav sp&jusi izveidot
nekadu bazi Latvijas osta.

Fakts, ka krievi Seit atgriezas ienisto vaciesu vilciena, liela méra pazeminaja vinu pres-
tizu latvieSu acis. Krievi turpindja graut savu prestizu, rikojoties netaktiski un liekot cil-
vekiem saprast, ka, péc vinu domam, nekas nav mainijies un tie joprojam uzskata Latviju
tikai par Krievijas provinci. Vini parlieku daudz demonstréja Krievijas karogu un dziedaja
Krievijas himnu, un vinu klatbiitne vienigi atgadinaja cilvékiem par ienisto krievu reZzimu.

Latviesi, kuri labi parzina situaciju Krievija, neuzskata, ka $aja valsti tiks atjaunota
kartiba daudzu tuvako gadu laika, un vini nesagaida no Krievijas nekadu palidzibu. Tik-
meér latvieSu nacionala kustiba un vélme péc pilnigas neatkaribas kliist stipraka, seviski
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péc vacbaltiesu sabrukuma. Latviesi vél neapzinas pasi savus triikumus un valdibas for-
meéSanas griitibas, un vinu vieniga vélésanas ir atbrivoties gan no vacieSiem, gan krie-
viem. Latvie$i un igauni vélas, lai vinu neatkaribu atzist gan sabiedrotie, gan krievi, un
tad vini ka neatkarigas valstis varétu runat ar Krieviju par ekonomiskam lietam. Attieciba
uz politiskiem jautdjumiem vini nevélas nekadu saikni ar Krieviju, un vini negrib sitit
parstavjus uz centralo Krievijas parlamentu tada veida, ka Bavarija siita tas parstavjus uz
Vacijas impérijas landtagu. Visvairak vinus uztrauc, lai nebiitu nekadas Krievijas iejauk-
Sanas Latvijas lietas.

Par ekonomiskajiem jautajumiem latvieSi gan savas, gan Krievijas interesés piekritis
katrai iespgjai uzsakt tranzita tirdzniecibu. Ministru prezidents doma, ka Ventspils, kas
ir dzelzcela Daugavpils, Maskava, Maskava-Sibirija galastacija, un Riga, kas ari ir ga-
lastacija, biis brivostas un par tranzitprecém biis jamaksa tikai nominalas maksas. Lielo
dzelzcela sliezu platumu varétu izmantot ta, ka krievu vilcieni iebrauktu tiesi osta.*® Tiktu
sniegta katra iesp&ja attistit krievu tirdzniecibu, ciktal tas attiecas uz tranzittirdzniecibu,
dzelzcelu, pasta un telegrafa iekartam, un latviesi biitu gatavi apspriest ar krieviem plasa
rakstura konvencijas.

Es nostitu $1 zinojuma kopiju generalim seram H. Gofam.

Avots: National Archives (United Kingdom), Foreign Office, 371/3615/398-401.
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7 Huberts Delapérs Gofs (Gough, 1870-1963), Lielbritanijas armijas generalleitnants. Pirma pasaules
kara laika 5. armijas pavélnieks, 1919. gada sabiedroto militaras misijas vaditajs Baltijas valstis.

8 Acimredzot ir runa par Francijas militaras misijas parstavjiem polu karaspéka ienemtaja Grodna,
uz to norada arl nakamaja teikuma pieminétais Lielbritanijas Militaras misijas Polija vadit3ja
vietnieks A. Kartons de Viarts, kurs, iespéjams, par to informé&ja H. Gofu.

9 Lielbritanijas karjeras vicekonsuls Riga 1919. gada bija H. T. Hols (Hall).

10 Adrians Kartons de Viarts (Carton de Wiart, 1880-1963), belgu-iru izcelsmes Lielbritanijas armijas
generalmajors, veélak generalleitnants, ar savu varonibu legendars vairaku karu dalibnieks.
1918.-1920. gada darbojas Lielbritanijas militaraja misija Polija.
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11 §aja laika (1919. gada jiinija beigas — jilija sakuma) Lielbritanijas Kara flotes kugu vecaka jiiras
virsnieka funkcijas Liepaja pildija pats 2. vieglo kreiseru eskadras komandieris komodors, vélakais
admiralis Arturs Dafs (Duff).

12.1919. gada jiinija R. fon der Golcs ignoréja H. Gofa aicinajumu tikties ar vinu Valka, lai atrisinatu
konfliktu pie Césim.

13 Ridigers fon der Goles (von der Goltz, 1865-1946), Vacijas armijas generalmajors. 1919. gada
6. rezerves korpusa komandieris Latvija un Lietuva.

14 Runa ir par t. s. Césu kaujam.

15 Lidz Otrajam pasaules karam izplatits vards ari latvieSu valoda, ar kuru apziméja oficialu
apsveikuma tekstu.

davato adresi, kura vin$ apsveikts ka “mazo tautu brivibas aizstavju” parstavis pateiciba par
sabiedroto izradito atbalstu Latvijas tautai, un, pateicoties tam, pastav ceriba uz “jaunas dzives
sakumu ugz drupam”.

17 Herberts Hiivers (Hoover, 1874-1964), ASV uznéméjs, valstsvirs, prezidents no 1929. lidz
1933. gadam. Pirma pasaules kara laika vadija palidzibas akciju Belgijai, no 1917. gada ASV
Partikas administracijas, no 1919. lidz 1923. gadam - Amerikas Palidzibas administracijas

izdalé Latvija, bet tas nepatika Lielbritanijas parstavjiem.

18 Alfreds Flecers (Fletcher, 1875-1959), Vacijas armijas majors. No 1919. gada 1. februara lidz
julijam - Baltijas landesvéra komandieris, 1919. gada junija arl Rigas pilsétas militarais
gubernators. Péc tam atgriezas Vacija.

19 H. Grants-Smits kliidijas, A. Flecers bija majors. Acimredzot kliidu izraisija A. FleCera augstais
amats.

20 Runa ir par Amerikas Palidzibas administracijas Rigas apak$misijas vaditaja DZordza Felkera
(Felker) 26. jlinija zinojumu misijas vaditdjam DZonam Griimam (Groome) Liepaja. Tikko Riga
atgriezu$as misijas vaditajs Saja diena bija tie$am ticies ar A. FleCeru un rakstija par igaunu
speku tuvoSanos, kas apdraud sakaru linijas karaspekam, kur§ cinas pret bolSevikiem. Flecers
norada, ka igaunu talakas virzibas gadijuma Riga kartibu biis griiti nodro$inat, jo kaujasspé&jigais
karaspéks atrodas fronté, tapéc prasa, lai sabiedrotie nekavéjoties iejauktos un panaktu pamiera
noslégsanu, turklat ligumam pievienojas pats Felkers, atzimé&jot, ka tas jadara nekavéjoties.
ka neapstiprinas Flecera teiktais par to, ka bolSeviki ienémusi Krustpili un Balodis pieprasijis
papildindjumus savam fronté eso$ajam vienibam, jo stavoklis taja ir mierigs. Tomeér vin$ joprojam
pauda bazas par sekam, kadas varetu biit igaunu karaspéka iebrukumam Riga, jo vacu karaspéks
atkapjoties varétu nopietni bojat pilsétas infrastruktiiru, apgades un sanitaro sistému, un atkartoti
uzsvéra nepiecieSamibu péc “nekavéjosas akcijas”, lai noveérstu “igaunu okupaciju”. Atbildé
Dz. Griims 28. jiinija noradija arl, ka abas telegrammas sniegta informacija ir zinama meéra
pretruniga.

2

=

Harolds Aleksanders (Alexander, 1891-1969), Lielbritanijas armijas pulkvezleitnants, vélak
feldmarsals. No 1919. gada pavasara militaras misijas virsnieks Baltijas valstis, no 1919. gada
julija lidz 1920. gada aprilim - Latvijas armijas Vacu zemessargu (reformétais landesvérs)
komandieris.

22 Saskana ar Strazdumuiza noslégto pamieru no landesvéra bija jaizsledz visi vacbaltieSiem

nepiederigie karaviri, péc tam to ieklaujot Latvijas armija. Tas tika noslégts 1919. gada augusta
beigas, kad vieniba ka Latvijas armijas Vacu zemessargi tika parvietota no Tukuma uz Austrumu
fronti.

2 Alfreds Bérts (Burt, 1876-1949), Lielbritanijas armijas brigades generalis, no 1919. lidz 1920. ga-
dam - militaras misijas vaditajs Latvija.
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24 Minétais ir parspilejums, A. Beérts Latvijas armijas izveidoSanu nevadija, ka var saprast no
zinojuma, kaut ari Lielbritanijas misija, ipasi vasara, sniedza tai ievérojamu atbalstu (ipasi
Liepaja).

% Stivens Talentss (Tallents, 1884-1958), Lielbritanijas valsts ierédnis, kara laika — virsnieks,
pulkveZleitnants. No 1919. gada februara - politiskas misijas vaditajs Baltijas valstis.

2

-

Originalaja teksta autors pielavis kliidu, jadoma, izlaizot kadu vardu.
2

N

Anatols Livens (Lieven, 1873-1937), MeZotnes muiZas ipasnieks, Krievijas armijas rotmistrs.
No 1919. gada sakuma krievu vienibas komandieris landesvéra sastava, no 2. jilija — formali
Rietumkrievijas Brivpratigo armijas komandieris, tacu jau jilija otra pusé vienibas tika parvietotas
uz Narvu un ieklautas Ziemelrietumu Krievijas Brivpratigo armija.

Herberts Adolfuss Grants-Vatsons (Grant-Watson, 1881-1971), Lielbritanijas Arlietu ministrijas
ierédnis, diplomats. 1919. gada - parstavis Baltijas valstis, vélak véstnieks dazadas valstis.
1965. gada publicéta H. Granta-Vatsona gramata The Latvian Republic: the struggle for freedom.

2

3

2

-]

Dzordzs Kérzons (Curzon, 1859-1925), Lielbritanijas valsts ierédnis, valstsvirs. 1919. gada
aizvietoja Parizes Miera konferencé esoso arlietu sekretaru Balftiru, no 1919. gada oktobra lidz
1924. gadam - arlietu sekretars.

30 Herr (vacu val.) — kungs.
3 Augusts Vinnigs (Winnig, 1878-1956), Vacijas valsts ierédnis, socidldemokrats. No 1918. gada
novembra — Austrumpriisijas un Rietumprisijas valsts komisars, generalpilnvarotais parstavis

Baltijas valstis, no 1919. lidz 1920. gadam - Austrumpriisijas oberprezidents.
3

<]

Revoliicija Vacija sakas 1918. gada novembri.
3

&

Staatenbund (vacu val.) — valstu konfederacija, savieniba.

34 Karlis Ulmanis (1877-1942), Latvijas valstsvirs, no 1918. lidz 1921. gadam — Pagaidu valdibas
Ministru prezidents.

% Zinojuma autors, pats biidams diplomats, Seit lieto dalu no diplomatisko parstavju ranga ietverta
stitna nosaukuma - siitnis un pilnvarotais ministrs. A. Vinnigs tads oficiali nevar&ja biit.

3

>

Kénigsberga — Austrumpriisijas galvaspilséta, tagadéja Kaliningrada Krievija.

%7 Vilhelms Burhards (Burchard, no 1925. gada — Burchard-Motz, 1878-1957), Vacijas armijas
rezerves rotmistrs (kapteinis), no 1915. gada ierédnis Kurzemes militaras parvaldes Centralaja
nodala, no 1918. gada Vacijas generalpilnvarota Baltijas zemés vietnieks.

% R. Kiks (Kiick), juridisko zinatnu doktors. Darbojas Liepaja vismaz no 1919. gada janvara,
1919. gada vasara — Vacijas parstavis Liepaja, turpindja darbibu rudeni. 1920. gada marta
aizbrauca uz Vaciju saistiba ar pases termina izbeigSanos, par ko draudéja administrativs sods.

3

©°

Fon Ludvigers, Vacijas armijas kapteinis, 1919. gada pavasari dien&ja vacu parstavnieciba Liepaja,
péc tam Riga.
4

=)

Runa ir par landesvéra Krievu nodalu A. Livena vadiba.
4

=

Davids Kaneps (Kanep, 1878-1969), Krievijas armijas virsnieks, 1919. gada A. Livena nodalas,
Ziemelrietumu Krievijas Brivpratigo armijas pulkvedis, bataljona komandieris. Vélak Igaunijas
armijas pulkvezZleitnants. P&c izcelsmes igaunis.

*2 Acimredzot zinojuma autors lieto vardu pan-Russian izplatita pan-Slavic vieta (panslavu kustiba,
kuras meérkis bija apvienot visas slavu tautas Krievijas vadiba), ar to saprotot Sovinistiski
noskanotu personu grupu.

4 Nikolajs Judenics (Judenich, 1862-1933), Krievijas armijas infantérijas generalis. No 1919. lidz
1920. gadam Ziemelrietumu Krievijas Brivpratigo armijas virspavélnieks.

* Latvijas valdiba 1919. gada jiilija par Lejaskurzemes apgabala prieksnieku iec€la Andreju Bérzinu.

4 A. Livena vienibas un tai piekomandéto krievu nodalu nosiitiSana no Rigas uz Narvu notika
vairakos posmos ar dazu dienu starpibu.
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6 Simons Petlura (Petlyura, 1879-1926), viens no ukrainu nacionalas kustibas vaditajiem. No 1919.
lidz 1920. gadam Ukrainas Tautas Republikas Direktorijas vaditajs.

47 Krievu historiografija pastav viedoklis, ka 1919. gada dienvidos no Tulas pretinieka pusé tiesam
pargaja Sarkanas armijas divizija, tacu pretinieks bija krievu baltd Donas armija (divizija ieklauta
Saja armija ka 1. Tulas Brivpratiga kajnieku divizija, no 7. augusta — brigade); otra versija —
divizijas parieSanas nemaz nebija, un ta tika saforméta no giista krituSiem sarkanarmiesSiem.
Jadoma, taisniba ir ukrainu vésturniekiem, ka divizijas dala Baltkrievijas un Ukrainas pierobeza
tieSam pargaja ukrainu pusé, neilgu laiku bija ieklauta Ukrainas Tautas Republikas armijas
brigadg, tac¢u pavélnieciba pati to izformé&ja, nespgjot apgadat un izmantot, tapéc karaviri pasi
centusies nokliit krievu baltajas armijas, jadoma, dala — Judenica armija.

4 Krievija dzelzcela sliezu platums bija plataks neka Eiropas valstis, Pirma pasaules kara laika vacu
karaspeks no 1915. gada ienemtaja Latvijas teritorija (Kurzem& un Zemgal€) dzelzcela sliezu
platumu parveidoja péc Eiropas standartiem.
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Nevardarbigas pretosanas dokumenti: ceturtais séjums
cela pie lasitaja
Recenzija par gramatu: Nevardarbiga pretosanas: Latvijas neatkaribas

atgasana dokumentos (1945-1991). 4. séjums. Latvijas neatkaribas idejas
uzturésana trimda (1945-1991). Riga 2017, 388 Ipp. ISBN 9789934851575

Valdis Blizma

Latvijas neatkaribas idejas
uzturésana trimda
(1945-1991)

Dokumentu izdevumu sérija “Nevardarbiga pretosanas: Latvijas
neatkaribas atgiiSana dokumentos”, kas top Latvijas Zinatnu aka-
démijas (LZA) Baltijas Stratégisko pétijumu centra (BSPC), tika aiz-
sakta ar 2013. gada iznakuSo 1. s§jumu “Nevardarbiga pretosSanas
padomju okupacijas rezimam (1945-1985)”,! kurs tika sagatavots
un publicéts valsts pétijumu programmas “Nacionala identitate” ie-
tvaros (séjuma dokumentu sastaditaji vesturnieki Heinrihs Strods un
Janis Riekstins). Tam sekoja 2. séjums “Atmodas laiks (1986. gada
julijs — 1990. gada maija sakums”),? kas naca klaja 2015. gada valsts
pétijumu programmas “Letonika” ietvaros (s€juma dokumentu sa-
staditajs vesturnieks Valdis Bliizma). Taja pasa gada tika izdots ari
dokumentu izdevumu sérijas 3. séjums “Parejas periods (1990. gada
4. maijs — 1991. gada 21. augusts)”® (séjuma sastaditajs jurists un
politologs Talavs Jundzis).
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Divus gadus veélak lasitajs ir sanémis
4. s€jumu “Latvijas neatkaribas idejas uztu-
résana trimda (1945-1991)”,* kas publicéts
projekta “Latvijas valstiskas neatkaribas
atgiiSanas pieredze, macibas un starptau-
tiska nozime” ietvaros. S€juma sastaditdja,
ievada un komentaru autore ir vésturniece
Kristine Bekere, savukart 51 s€juma, ka ari
visu iepriek$&éjo dokumentu sérijas séjumu
zinatniskais redaktors — BSPC vaditajs Ta-
lavs Jundzis.

Kadas ir ipatnibas, kuras atskir 4. se-
jumu no trim iepriek$€jiem s&jumiem?
Pirmie tris bija veltiti nevardarbigajai
pretoSanas kustibai Latvijas teritorija pret
Padomju Savienibas uzspiesto politisko
rezimu, sakot ar 1945. gadu, kad Padom-
ju Savieniba Otra pasaules kara rezultata
atjaunoja savu varu 1940. gada okupétaja
Latvija, un beidzot ar 1991. gada augustu,
kad péc reakcionaro spéku sarikota Maska-
vas puca sagraves PSRS bija spiesta atzit
Baltijas valstu neatkaribas atjaunoSanu.

Savukart 4. s€jums atspogulo latviesu
politiskas emigracijas — trimdas (termins
izvelets, lai pasvitrotu, ka izceloSanai no
Latvijas bija piespiedu raksturs, ko no-
teica nesamierinama attieksme pret pa-
domju okupacijas rezimu) cinu par to, lai
tiktu istenota Latvijas valsts atjaunosSanas
ideja visa Latvijas okupacijas veésturiska-
ja perioda no 1945. gada pavasara lidz
1991. gada augustam. Pievérsoties termina
“trimdinieki” izcelSanas veésturei, K. Beke-
re séjuma ievada atziméjusi, ka, “uzsverot
piespiedu atrasands arpus savas valsts po-
litisko aspektu — Baltijas valstu nelikumigo
okupdciju un inkorporesanu PSRS, Vacijas
beglu nometnés nondkusie latviesi pasi sevi
nodeveja par trimdiniekiem” (17. lpp.). Lat-
vieSu trimdas politiskas akcijas Rietumu
demokratiskajas valstis cina par Latvijas
neatkaribas atjaunoSanu pamatoti jaatzist
par nevardarbigu preto$anos padomju oku-
pacijas varai, kaut ari ta norisinajas nevis
anektétds un PSRS inkorporétas Latvijas
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teritorija, bet demokratiskajas Rietumval-
stis, kuras lielakoties nelika SkérSlus trim-
das nevardarbigajam politiskajam aktivita-
tém.> Nevardarbigo pretoSanos Latvija un
Rietumos vienoja politiskais meérkis — Lat-
vijas valsts atjaunoSana. Ari pretinieks ne-
vardarbigas pretoSanas kustibai Latvija un
trimdas politiskaja cina bija viens un tas
pats — Padomju Savienibas komunistiskais
rezims. Atskirigi bija pretoSanas apstakli —
Rietumos trimdinieki varéja brivi un atkla-
ti paust savus politiskos centienus atskiriba
no okupétas Latvijas, kur bargu represiju
draudu apstaklos nevardarbigas pretosanas
akcijam lidz padomju rezima liberalizacijai
80. gadu otraja puse lielakoties bija rakstu-
riga anonimitate, slepeniba.

Labveligs faktors, lai aktivizétu trimdi-
nieku cinu par Latvijas neatkaribas atjau-
nosanu bija t. s. aukstais kar§ respektivi
ASV un PSRS un abu superlielvalstu sa-
biedroto militari politiskd konfrontacija,
kura gan neparauga tiesa brunota kon-
flikta, bet kuras pastavigs elements bija
brunosanas drudzis no abam pusém, lai
ar ta palidzibu vismaz nodroSinatu pusu
militaro paritati. Bez tam ASV (kur izvei-
dojas lielaka latvieSu trimdinieku kopiena)
kops 1940. gada istenota Baltijas valstu
inkorporacijas PSRS neatziSanas doktrina
nodro$inaja stabilu politisku atbalstu lat-
vieSu trimdinieku centieniem péc Latvijas
neatkaribas atjaunosanas.

K. Bekere objektivi atspogulo faktu, ka
sociali un politiski aktivi mitnes valstis bija
nebiit ne visi latvieSu diasporai piederigie,
bet véra nemams mazakums, kas iesaistijas
trimdas latvieSu kultiiras dzives organiza-
cija un nacionalas identitates saglabasana.
Pétniece ari atzimé&jusi, ka apstakli, kados
trimdinieki veica politiskas aktivitates da-
zadas mitnes valstis, atSkiras atkariba no
tas vai citas valsts arpolitiska kursa pret Pa-
domju Savienibu, ka ari no valsts politiska
reZima, ta attieksmes pret emigrantu poli-
tiskajam aktivitatém. Dazkart pat véléSanu
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rezultati taja vai cita Rietumu valsti, nakot
pie varas kreisakiem politiskajiem spékiem,
kuri bija orientéti uz attiecibu attistiSanu
ar PSRS, nelabveéligi ietekméja trimdas cinu
par Baltijas valstu prettiesiskas aneksijas
neatziSanu. Sadas situacijas atspogulotas
vairakos krajuma ievietotos dokumentos.
Ta 1961. gada 15. aprili Baltijas valstu
parstavji izteica protestu pret jaunievéléta
Brazilijas prezidenta Zanio Kuadrosa (Jdnio
da Silva Quadros) valdibas lemumu slégt
Baltijas valstu parstavniecibas saistiba ar
Brazilijas un PSRS diplomatisko attiecibu
atjaunoSanu (dok. Nr. 42). Vairaki kraju-
ma dokumenti (dok. Nr. 48, 49) liecina
par trimdinieku cinu pret Lielbritanijas
premjerministra Harolda Vilsona (Harold
Wilson) vaditas leiboristu valdibas lému-
mu 60. gadu otraja pusé nodot Padomju
Savienibai Baltijas valstu zelta depozitus
Anglijas Banka, ta atzistot PSRS par likumi-
gu Baltijas valstu pécteci. 1974. gada lat-
vieSu trimdas organizacijas izvérsa protestu
kampanu pret Gofa Vitlama (Gough Whit-
lam) vaditas Australijas leiboristu valdibas
lemumu “nemt veéra pastavoSo realitati”
un atzit Baltijas valstu inkorporaciju PSRS
(dok. Nr. 65-69). 1975. gada Australijas
parlamenta véléSanas leiboristi cieta sakavi
un jauna labgja liberalu valdiba, kuru at-
balstija baltiesi, atcela leiboristu valdibas
lemumu par Baltijas valstu aneksijas atzi-
Sanu de jure. K. Bekere atziméjusi, ka “sim
panakumam bija milziga morali pacildjosa un
iedvesmojosa nogzime trimdas sabiedribai ka
tadai” (38. lpp.), to ar gandarijumu uztvéra
latvieSu trimdas organizacijas ka Australija,
ta ari ASV un citas mitnes valstis. Savukart
neveiksmiga bija trimdinieku pretoSanas
léemumam atzit Baltijas valstu inkorpora-
ciju PSRS (dok. Nr. 77, 80, 88), ko Jaun-
z€landes leiboristu valdiba Normana Kérka
(Norman Kirk) vadiba pienéma 1974. gada.
1975. gada Jaunzelandé pie varas nakusi
Nacionalistu partija izléma turpinat leibo-
ristu politiku Baltijas jautajuma, atziméjot,

ka liecina publicétais Jaunzélandes Arlietu
ministrijas dokuments (sk. dok. Nr. 77),
cita starpa, saméra vaju baltiesu ietekmi uz
Jaunzelandes iekSpolitisko dzivi. Publicé-
tie dokumenti uzskatami rada, ka latviesu
trimdas organizaciju mérkus nebiit ne vien-
meér atbalstija Rietumvalstu valdibas, kas
par prioritaram izvirzija savas arpolitiskas
intereses atkariba no tas vai citas valdosas
partijas idejiskajam nostadném un attie-
cibu rakstura, kuras taja vai cita perioda
veidojas starp Rietumu un Austrumu valstu
bloku. Tadeél trimdas organizaciju darbibai
pretosanas kustiba bija savdabigas iezi-
mes — tai bija janodroSina nemitiga aktivi-
tate, regulari janodarbojas ar savu interesu
lobésanu mitnes valsts, ka ari citu valstu
varas struktiiras, japarada sevi ka veéra
nemamu spéku ielas akcijas utt., ietverot
arl protesta akcijas ne vien pret padomju
okupacijas rezimu Baltijas valstis, bet ari
pret tadiem mitnes valsts valdibas soliem,
kuri varétu biit bistami trimdas politisko
organizaciju izvirzitajlem meérkiem. Lai no-
drosinatu So akciju lielaku efektivitati, visu
triju Baltijas valstu trimdinieki veidoja ko-
pigas organizacijas savu politisko interesu
aizstavibai.

4. s€juma ietverti kopskaita 140 do-
kumenti, kuri aptver véstures periodu no
1945. gada aprila lidz 1991. gada augusta
beigdm. Nemot véra atlasito dokumentu
skaitu attieciba pret atspogulojamo pe-
riodu, klist skaidrs, ka krdjuma ieklauto
dokumentu uzdevums ir sniegt lasitajam
visparigu ieskatu par trimdas organizaciju
aktivitatém Saja laikmeta, un to ari ievada
ir uzsverusi K. Bekere.

Dokumenti s&juma ir ievietoti hronolo-
giska seciba, tomer, lai atvieglotu lasitaju
iepaziSanos ar to vai citu gadu dokumen-
tiem, sastaditaja ir sagrupé&jusi dokumentus
piecas dalas, kas veidotas péc hronologiska
kritérija: 1) 1945-1956; 2) 1956-1972;
3) 1972-1976; 4) 1977-1988; 5) 1988-
1991. Ka So periodu robezlinijas noraditas
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izmainas trimdas organizaciju struktiira,
paaudZu nomaina to vadiba, jaunu meér-
ku un jaunu politiskas taktikas metozu
izvirziSana. Saprotams, ka ari izmainam
starptautiskajas attiecibas, pieméram, ta
saucamajai detantes (politiska un milita-
ra atslabuma) politikai 70. gados, ka ari
Latvijas ieksSpolitiskaja stavokli, sakot ar
Tre$as atmodas pirmajiem gadiem, ir biju-
si nenoliedzama ietekme uz trimdas poli-
tiskajam aktivitatém. Run3djot par trimdas
veéstures periodizaciju, vélama biitu lielaka
precizitate attieciba uz periodu hronolo-
giskajam robezam. Ta, pieméram, ka pir-
majai, ta ari otrajai dokumentu dalai par
robezu noteikts 1956. gads, bet, ieskato-
ties dokumentos, atklajas, ka pirmas dalas
pédgjais dokuments datéts ar 1955. gadu
(dok. Nr. 28; Brivas pasaules latvieSu ap-
vienibas (BPLA) statiitu projekts), bet
otras dalas pirmais dokuments datéts ar
ELJA 1957. gada 4. augusta Etlingenes
deklaraciju (dok. Nr. 29). Ar 1956. gadu
datétu dokumentu nav ne pirmaja, ne ot-
raja perioda, lidz ar to, Skiet, biitu pieticis,
ka 1956. gadu ka BPLA organizatoriskas
noformésSanas gadu (1970. gada pardéve-
ta par Pasaules Brivo latvieSu apvienibu
(PBLA)) atstatu 1. dala, bet 2. dala tiktu
iesakta ar 1957. gadu. Savukart 2. dala ka
beidzamais ievietots ar 1971. gada 13. jii-
niju datéts dokuments, lidz ar to 2. dalu
varéja drosi noslégt ar 1971. gadu, jo pir-
mais dokuments, kur§ publicéts 3. dala, ir
datéts ar 1972. gadu. 3. dalas hronologis-
kie ietvari atbilst dokumentu dat&jumam,
jo ta noslédzas ar 1976. gada dokumentu
un 4. dala iesakas ar 1977. gada doku-
mentu, bet varétu rasties jautdjums, vai
pamatoti 4. un 5. dalai noteikt kopigu
gadu — 1988. gadu - ka robeZliniju. Jaat-
zimé, ka pretruna ar hronologisko principu
4. dala pédgjais ir dokuments, kur$ datéts
ar 1988. gada 24. jlniju, bet nakamaja
5. dala pirmais publicéts ar 1988. gada
16. martu datéts dokuments. Acimredzot
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1988. gada 24. junija dokumentu biitu pa-
matoti ievietot séjuma 5. dala ka nakamo
aiz §is dalas pirma dokumenta. Tada gadi-
juma iepriek$&jo dokumentu dalu varétu
noslégt ar 1987. gadu (diemzel §is Riga ar
t. s. kalendara nemieriem bagatais gads pa-
licis Saja séjuma bez kada atspogulojuma
trimdas reakcija un akcijas), bet 5. dala tad
tiktu iesakta ar 1988. gadu.

Jaatzimeé, ka dokumentu krajuma veido-
$and pemti véra ari citi kritériji — tematis-
kais, geografiskais, dokumenta izgatavotaja
kriterijs. Ta sastaditaja ir ieklavusi krajuma
trimdas organizaciju un darbinieku doku-
mentus no daudzam pasaules valstim — ASV,
Lielbritanijas, Francijas, Rietumvacijas,
Zviedrijas, Danijas, Argentinas, Brazilijas,
Australijas, Kanadas, Jaunzelandes, Vene-
cuélas. Ka jau uzsverts ievadraksta, lielaka
trimdinieku politiska aktivitate bija veéro-
jama valstis, kur atradas daudzskaitligakas
latviesu kopienas — ASV, Kanada, Austra-
lija, Lielbritanija, VFR, Zviedrija. Tomér
K. Bekere ir centusies péc iespgjas paradit
ari citas valstis darbojusos trimdas organi-
zaciju devumu cina par Latvijas neatkaribas
atjaunoSanu. Attieciba uz tematisko krité-
riju ir jamin trimdas politisko organizaciju
un Latvijas diplomatisko parstavju véstules
mitnes un citu Rietumu valstu valdibam un
parlamentiem, ANO un citam starptautis-
kajam organizacijam, Padomju Savienibas
politiskajiem lideriem, politisko speku dek-
laracijas un trimdinieku konferen¢u rezold-
cijas, véstijumi tautieSiem Latvija, trimdas
politisko  organizaciju programmatiskie
dokumenti un darbibas parskati, atzinumi
un memorandi par Latvijas starptautiski
tiesisko stavokli, sarunas ar Rietumvalstu
valdibu vaditdjiem un ministriem, atklatas
véstules un skrejlapas u. c.

Krajuma labi atspogulota Latvijas, Lie-
tuvas un Igaunijas diplomatisko parstavju
un latvieSu, igaunu un lietuvie$u trimdinie-
ku sadarbiba cina par Baltijas valstu neat-
karibas atjauno$anu. Si sadarbiba sekmigi
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norisinajusies gan atseviskas mitnes valstis
(ASV, Lielbritanija, Kanada, Australija,
Jaunzelandé, Argentina, Zviedrija), gan
starptautiskas baltieSu nevalstiskajas or-
ganizacijas — BATUN (Baltic Appeal to the
United Nations — BaltieSu aicinajums Ap-
vienotajam Nacijam), Pasaules BaltieSu
apvieniba. SeviSku rezonansi guva divas
baltieSu trimdinieku organizaciju akcijas
1985. gada — Kopenhagenas Baltiesu tri-
bunals (dok. Nr. 103) un Baltijas miera un
brivibas kugis (dok. Nr. 98). Krajuma ir labi
atspoguloti atmodas gados uzsaktie trim-
das organizaciju kontakti un sadarbiba ar
Latvijas neformalajam nacionali demokra-
tiskajam organizacijam, pieméram, PBLA
parstavju simpozijs ar Latvijas Tautas fron-
tes, LNNK, Latvijas AtdzimSanas partijas
parstavjiem Abrené, Francija, 1989. gada
maija. Atrodami ari dokumenti par Latvi-
jas Tautas frontes struktiirvienibu darbibu
trimdas mitnes valstis. Péc tam, kad bija
proklaméta Latvijas Republikas neatkaribas
atjauno$ana, 1990. gada 4. maija notika ari
pirma Latvijas valdibas vaditaju (premjer-
ministra Ivara Godmana un arlietu ministra
Jana Jurkana) neoficiala tikSanas ar ASV
valsts sekretaru DzZeimsu Beikeru (James
Baker) 1990. gada 20. jilija (dok. Nr. 129).

Ja rundjam par dokumentu izgatavo-
taju kritérija izmantoSanu krajuma, tad
lidztekus trimdas politiskajam organizaci-
jam un Latvijas diplomatiska dienesta dar-
biniekiem jamin arl Rietumvalstu valdibu
un tautas parstavniecibas iestazu izdotie
dokumenti, kuros formuléta So valstu no-
staja Baltijas valstu suverenitates jautaju-
ma (dok. Nr. 65, 72, 77, 79), starptautis-
ko organizaciju institiiciju dokumenti par
stavokli Baltijas valstis (dok. Nr. 94); PSRS
iestazu (galvenokart Latvijas PSR VDK)
dokumenti, kuros atspogulotas latvieSu
trimdinieku politiskas akcijas (dok. 57,
82, 130, 132), Latvijas iedzivotaju veéstu-
les starptautiskajam organizacijam (dok.
Nr. 81).

Krajums atspogulo latvieSu politiskas
trimdas taktikas pakapenisku mainu, ne-
mot veéra, cita starpa, izmainas politiska-
jas attiecibas starp Rietumu un Austrumu
bloku, parejot no konfrontacijas uz detan-
tes politiku. Ievérojama loma bija Eiropas
Drosibas un sadarbibas apspriedei (EDSA),
kura 70. gados piedalijas 33 Eiropas val-
stis (iznemot Albaniju), ASV un Kanada un
kuras Nosleguma akta (1975) tika ietverta
nostadne par péckara robezu negrozamibu
Eiropa. LatvieSu trimdas organizacijas So
PSRS ierosinato principu uznéma ar ne-
sleptam bazam, pamatoti uzskatot, ka tada
veida Padomju Savieniba censas legalizét
Baltijas valstu teritoriju aneksiju. Tas no-
ziméja, ka Baltijas valstu trimdiniekiem ir
janodrosina atruna, kas nelautu piemérot
robezu negrozamibas principu attieciba uz
Baltijas valstu teritoriju. PBLA uzdevuma
1973. gada Kiles Universitates (VFR) tie-
sibu profesors, bijusais ridzinieks Ditrihs
Andrejs Lébers izstradaja juridiski pama-
totu memorandu, kas noradija uz nepiecie-
Samibu EDSA novérst Otra pasaules kara
prettiesiskas sekas attieciba uz Baltijas val-
stim (dok. Nr. 64). Energiskas lob&sanas re-
zultatd PBLA izdevas panakt ASV preziden-
ta DZeralda Forda (Gerald Ford) 1975. gada
25. jilija publisku pazinojumu, “ka nevie-
nas teritorijas okupdcija vai iegiisana, kas ir
pretrund ar starptautiskajam tiesibam, netiks
atzita par tiesisku” (dok. Nr. 72).

Ta ka EDSA Nosleguma akta teksta $is
princips netika atspogulots un ASV prezi-
dents attiecigu pazinojumu Helsinku kon-
ferencé nesniedza, latviesu trimdas organi-
zacijas pielika visas piiles, lai ASV Senats
1976. gada 5. maija pienemtu attiecigu re-
zoliiciju, ka ASV joprojam neatzist Baltijas
valstu prettiesisko sagrabsanu un aneksiju
(dok. Nr. 79). Analogas rezoliicijas (nav
publicétas $aja krajuma) pienéma ari ASV
Kongresa Parstavju palata (1975. gada
2. decembri®) un Kanadas parlaments
(1976. gada 26. februari).” Jaatzime, ka
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Padomju Savieniba baltiesu trimdinieku
akciju loma $o rezoliiciju pienemsana tika
ievérota un radija nesléptu nepatiku. Ta
triju Baltijas padomju republiku pé&tniecis-
ko instittitu 1982. gada izdotaja monografi-
ja “Baltijas reakcionara emigracija Sodien”
varam lasit $adas emocionali sakapinatas
rindas:

“Ar pilnu jaudu saka darboties “Baltijas
lobiju” masina ASV kongresd un pirmam
kartam ta saucama Apvienota baltiesu komi-
teja.® Reakcionaro spéku darbibas rezultata,
ar emigrantu politikanu lidzdalibu un ari bez
tas, kongresa ka no parpilnibas raga saka birt
dazadi rezoliiciju projekti par Latviju, Lietuvu
un Igauniju.”

Turpmakajos gados latvieSu trimdas
politiskas organizacijas pievérsa uzmanibu
jautajumam par EDSA Nosléguma akta ie-
véroSanu Latvijas teritorija, lai nakamajas
Eiropas apspriedés varétu izvirzit preten-
zijas Padomju Savienibai par Nosléguma
akta parkapumiem un prasit no tas cilvek-
tiesibu ievéro$anu Latvijas teritorija. Saja
konteksta atziméjama Aizputes iedzivotaja
Viestura Kalnina véstule Belgradas Eiropas
Drosibas un sadarbibas konferencei (1977),
ko anglu valoda tulkoja un izplatija PBLA
un kas saturéja realus faktus par religisko
brivibu ierobeZojumiem Latvija saistiba ar
baptistu draudzi, kura véstules autors dar-
bojies (dok. Nr. 81).

Sis darbs prasija no trimdas organizaci-
jam aktivizét kontaktus ar Latvijas iedzivo-
tajiem, lai ieglitu redlus faktus par cilvek-
tiesibu parkapumiem. Seit interesi pelna
Latvijas Socialdemokratiskas stradnieku
partijas 1978. gada deklaracija par saka-
riem ar tautu Latvija (dok. Nr. 86), taja
noradits, ka “Sodienas apstaklos tie ir vieni-
gais lidzeklis brivai un necenzetai informdcijai
tiklab par apstakliem demokratiskaja pasau-
le un latviesu darbibu arzemes, ka ari par
okupetas Latvijas dzivi”. Kritisks vertéjums
tika sniegts to trimdas ekstrémo aprindu
nostajai, “kas vardos iestdjas par sakariem
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ar Latviju, bet praktiski no tas atsakas, katra
meéginajuma jau ieprieks saredzot nacionalo
interesu nodevibu”.

Biitiski atzimét, ka lidz nacionalas at-
modas kustibai Latvija 80. gadu otraja
pusé, kuru sekméja PSRS komunistiska
reZima liberalizacija, trimdas organizacijas
praktiski nemaz neizskatija tadu Latvijas
neatkaribas atjaunoSanas scenariju, kas va-
rétu izrietét no Padomju Savienibas politis-
kas sistemas liberalizacijas, dodot iespé&ju
Latvijas iedzivotajiem brivak paust savu
viedokli. Cehoslovakijas Komunistiskas
partijas vadibas uzsaktais politiskas sisté-
mas liberalizacijas kurss 1968. gada paradi-
ja, ka sada komunistiska rezima evoliicija
liberalisma virziena, notiekot paaudzu no-
mainai Komunistiskas partijas vadiba, ir
reali iesp&jama, un, ja ta iesaktos Padomju
Savieniba, tad So procesu nevarétu bremzét
no arienes ka Cehoslovikija. Lidz 80. gadu
vidum trimdas organizacijas palavas vieni-
gi uz Rietumvalstu spiediena politiku pret
PSRS Baltijas jautajuma risinasana, censo-
ties lobét $aja virziena Rietumu lielvalstis.
Visai neatlaidigi bija trimdas organizaciju,
seviski BATUN, centieni panakt Baltijas
valstu neatkaribas atjaunoSanu, iesaistot
ANO (dok. Nr. 9, 40, 99, 121), bet tie visi
bija neveiksmigi, nemot véra, ka PSRS bija
veto tiesibas ANO Drosibas padomé. Vel
vienu meéginajumu nodot Baltijas valstu
jautajumu ANO dekolonizacijas apaksko-
misijai baltieSu trimdas parstavji centas
istenot, vérsoties pie Eiropas Parlamenta,
kur§ 1983. gada 13. janvari pienéma rezo-
liiciju par stavokli Igaunija, Latvija un Lie-
tuva (dok. Nr. 94), tomér Eiropas Kopienu
dalibvalstu arlietu ministri nevirzija Balti-
jas valstu jautajumu talakai caurliikoSanai
ANO dekolonizacijas apakskomisija.

Vienigi Latvijas Nacionalas atbrivoSanas
frontes programma (pienemta 1975. gada
21. augusta), kuru ka “alternativu trimdas
lidzsinejai politikai” 1II Vispasaules latvie-
$u jaunatnes kongresa Florefa (Belgija)
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izstradaja demografiska darba grupa (dok.
Nr. 74), atrodamas $im laikam atSkirigas
taktiskas nostadnes Latvijas neatkaribas
jautajuma risinaSana - taja ierosinata pa-
kapeniba komunistiska rezima liberalizaci-
ja un demontaza Latvija, ka tas praksé ari
tika istenots atmodas perioda. Programma
neparprotami rada, ka tas sastaditaji ietek-
méjusies no EDSA rezultatiem, uzsverot:
tie “pierada, ka rietumtrimdai ir piendcis pe-
déjais laiks atmest ilizijas par ASV un citu
rietumvalstu drizo palidzibu, kuras gadiem
izplatija trimdas vecas konservativas aprindas
un kas vel ari Sodien ir to darbibas pamata”.
Aktualas prasibas, kuru mérkis bija pasar-
gat latvieSu naciju, tas valodu un kultiiru,
programmas autori nodalija no pamatmeér-
ka - tautas gribas istenoSanas atbilstoi na-
ciju pasnoteiksanas tiesibam. Programmas
autori paredz€ja nodroSinat elementaras
cilveka tiesibas un politiskas brivibas, pie-
prasot precizi ievérot 1940. gada Latvijas
PSR Konstitiicijas attiecigos pantus, piemeé-
ram, 96. pantu (varda, preses, sapulcu, ga-
jienu un demonstraciju briviba), 98. pan-
tu (pilsonu dzivokla neaizskaramiba),
112. pantu (tiesibas padomju véléSanas
izvirzit vairakus kandidatus bez Latvijas
Komunistiskas partijas (LKP) iejauksanas).
Attieciba uz tautas pasnoteikSanas tiesibu
istenoSanu programma ierosindja izmantot
LPSR Konstitiicijas 15. un 31. pantu, lai
sarikotu Latvijas patieso pilsonu referendu-
mu atbilstosi LPSR Konstitiicija noteiktajai
savienotas republikas tiesibai izstaties no
PSRS. Programma bija ieklautas ari eko-
nomiskas, kultaras, izglitibas prasibas,
nosakot obligatu latviesu valodas lietoSa-
nu padomés, ministrijas, tautsaimniecibas
iestadés un ari LKP sédés un kongresos.
Programma pamatoti tika aizradits, ka “vis-
parejas parmainas notiks tikai Padomju iekse-
jo spéku mainas rezultata”, un latviesu tauta
tika aicinata atbalstit krievu demokratu
opoziciju, noradot, ka “latviesi pasi vien ne-
pandks reZzima mainu Latvija”.

Valdis Bltizma. Nevardarbigas pretoSanas dokumenti: ceturtais séjums cela pie lasitaja

Jaunas iespéjas Latvijas neatkaribas
idejas izplatiSana pasa Latvijas teritorija
radas lidz ar paaudZu nomainu Padomju
Savienibas Komunistiskas partijas (PSKP)
vadiba un liberali noskanotd Mihaila Gor-
bacova nonaksanu PSKP Centralkomitejas
generalsekretara amata. 80. gadu vida
Amerikas LatvieSu apvieniba (ALA) péc
jautdjuma ripigas apsverSanas pienema
sapratigu lémumu neiebilst pret ASV un
PSRS parstavju Satakvas konferences norisi
Jiirmala (1986. gada septembri), atzimé&jot,
ka Saja gadijuma varétu izmantot vienrei-
z&ju izdevibu “pacelt baltiesu jautajumu tik
plasi ka vel nekad”, jo ASV parstavji varés
pazinot par Baltijas valstu okupacijas ne-
atziSanu publiska foruma okupétas Latvijas
teritorija — pirmo reizi Padomju Savienibas
okupacijas vesturé (dok. Nr. 106). Ar sadu
pazinojumu ASV valdibas varda, runajot
latvieSu valoda, konferencé uzstdjas ASV
prezidenta ipasais paligs (Special Assis-
tant) Dzeks Metloks (Jack Matlock). Si uz-
staSanas izraisija véra nemamu rezonansi
pasa Latvija un sekméja atmodas kustibas
rasanos. Par DZ. Metloka pausto ASV val-
dibas nostadni Baltijas valstu jautajuma
atklati véstija tolaik Latvija popularakais
laikraksts “Padomju Jaunatne”,'® kamér
“Cina” un preses agentiira Latinform noklu-
séja neérto informaciju. Krajuma ievieto-
taja ALA prieksseédétaja Aristida Lamberga
1986. gada 2. oktobra pateicibas veéstulé
Dz. Metlokam (dok. Nr. 107) pravietiski
izskanéja vardi: “Jiis esat ieguldijis latviesu
tautas drosme, un tas atmaksasies nakamajos
gados.”

Atmodas perioda, kad no 1986. lidz
1988. gadam Latvija tika nodibinatas vai-
rakas nacionaldemokratiskas sabiedriski
politiskas organizacijas ar Latvijas Tautas
fronti priekSgala, trimdas organizacijas
saka attistit sadarbibu ar tam ka organiza-
toriski politiskaja, ta ari materialtehniskaja
aspekta (dok. Nr. 111, 114, 122) un vérsas
pie Rietumvalstu (Kanadas (dok. Nr. 112),
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Eiropas valstu (dok. Nr. 113)) valdibam
ar ligumu sniegt politisku un materialu
atbalstu Baltijas valstu nacionaldemokratis-
kajiem spekiem. Ta bija biitiska parmaina
trimdas organizaciju taktika, kura ieprieks
bija galvenokart vérsta uz politiskam ak-
cijam Rietumu pasaulé. Krajuma ieklauta
Daugavas Vanagu rezoliicija, kas pienemta
1989. gada junija (dok. Nr. 117), uzskata-
mi parada latvieSu trimdas izpratni, ka ta
laika situacija “rietumvalstis nav ieinterese-
tas PSRS ka valsts kopibas sadrumstalosana
un, liekas, nedaris neko, lai veicinatu kadu
citu attistibu”. Ka rada krajuma publicétie
dokumenti (dok. Nr. 124, 125, 128, 133,
137), trimdas organizacijas, Latvijas diplo-
matiskie parstavji aktivi centas panakt, lai
Rietumvalstis atzitu 1990. gada atjaunotas
Baltijas valstis vismaz de facto, tacu Sie
centieni atdiirds pret Rietumvalstu nostaju
par katru cenu atbalstit Gorbacovu pret
konservatoru grup&jumu, atsakoties no
spiediena politikas pret PSRS vadibu Balti-
jas valstu jautajuma. Sada nostja redzama
ari tikSanas laika starp Latvijas premjermi-
nistru Ivaru Godmani, arlietu ministru Jani
Jurkanu un ASV valsts sekretaru DZeimsu
kuras laika Dz. Beikers iebilda pret Latvijas
atziSanu no ASV puses, “jo to nay iespéjams
istenot prakse”, bet aicindja Latvijas valdibu
vienoties ar M. Gorbacovu par kadu Latvi-
jas “finlandizacijas” modeli (dok. Nr. 129),
respektivi, paklauSanos noteiktiem arpoli-
tiskiem ierobezZojumiem, kurus tolaik nacas
ievérot Somijai attiecibas ar PSRS. Ir pa-
mats piekrist Eduarda Bruno DekSna seci-
najumam, ka “Latvijas un paréjo Baltijas val-
stu neatkaribas atgiiSana neieklavas nevienas
Rietumyalsts diplomatiskajos biitiskajos centie-
nos”.!* §i atzina lauj labak noveértét trimdas
politiskas aktivitates devumu, neatslabstosi
cinoties par Baltijas jautdjuma izvirziSanu
starptautiskas politikas priekSplana.

PSRS konservativo spéku sariko-
td 1991. gada augusta puca meérkis bija
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centralizétas komunistiskas Padomju Sa-
vienibas saglabaSana, un ta izgasanas
Maskava mainija politisko spéku saméru
par labu Borisa Jelcina vaditajai Krievijas
PFSR valdibai, kas iestajas par PSRS de-
montazu. Rietumvalstis kluva atsaucigas
baltiesu trimdas aicinajumiem atzit Baltijas
valstu neatkaribu (dok. Nr. 139, 140) un,
nemaz nesagaidot PSRS Valsts padomes
Baltijas valstu neatkaribas atziSanas aktu
(1991. gada 6. septembri), pienéma attie-
cigus aktus par Baltijas valstu neatkaribas
atziSanu vai arl diplomatisko attiecibu at-
jaunoSanu ar tam.

Dokumentu krajuma unikalitate sais-
tama ar plaSo arhivu klastu, kuros ir stra-
dajusi pétnieki — lidztekus Latvijas arhivos
atrodamajiem dokumentiem publicéti ari
dokumenti no ASV, Australijas, Jaunzé-
landes, Lielbritanijas, Vacijas un Zviedrijas
arhiviem, trimdas organizaciju un privata-
jiem arhiviem, pie tam lielaka dala kraju-
ma ieklauto dokumentu ir pirmpublic&ju-
mi. Kopuma krajuma meérkis — atspogulot
trimdas politisko aktivitasu geografisko
plaSumu, tematisko daudzveidibu, trimdas
politiskas darbibas attistibas tendences -
istenots sekmigi. Publicétie dokumenti lauj
secinat, ka trimdas ieguldijums Latvijas ne-
atkaribas atjaunosana bija nozimigs, biitis-
ki sekméjot atbalstu nevardarbigai Latvijas
pretoSanas kustibai pasaulé. Bez Saubam,
vienmér var véléties sikak izgaismot ka-
dus trimdas darbibas aspektus (pieméram,
40. gadu beigu - 50. gadu sakuma polemi-
ku trimda par emigracijas valdibas veido-
Sanu), bet japatur véra séjuma ierobeZotais
apjoms. §l,<iet, ka lasitajam, it ipasi tadam,
kuram nav priekszinasanu par trimdas po-
litisko aktivitasu vésturi, biitu bijis node-
rigi, ja lidztekus ripigi izstradatajam per-
sonu raditdjam biitu pievienots ari trimdas
organizaciju (arl to, kuras darbojas visu
triju Baltijas valstu trimdinieki) saraksts ar
isam noradeém, kad organizacija dibinata,
kadi bijusi tas darbibas meérki utt. Biitu
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ari bijis vélams $1 séjuma atsaucés sniegt
norades uz taja pieminéto dokumentu pub-
likacijam ieprieks€jos izdevuma s&jumos.
Pieméram, Eiropas Parlamenta 1983. gada
13. janvara rezoliicija par stavokli Igauni-
ja, Latvija un Lietuva atrodamas atsauces
uz 1979. gada 45 baltieSu parakstitu me-
morandu, kas publicéts “Nevardarbigas

pretoSanas” dokumentu izdevuma 1. sgju-
ma ka 39. dokuments.

Nosléguma gribas izteikt parliecibu, ka
sérijas “Nevardarbiga pretoSanas: Latvijas
neatkaribas atgtiSana dokumentos” 4. sé-
jums kliis noderigs 20. gadsimta Latvijas
vestures pétniekiem, ka ari visiem tiem,
kas interes€jas par latvieSu trimdas vésturi.
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Roosevelt, Churchill,
and the Baltic Question

Allied Relations during the Second World War

Kaarel Piirimiic

Gramatas autors Karels Pirimé (Kaarel Piirimde), kurS dzimis
1979. gada, uzaudzis un dzivo Igaunija, ir profesionali saistits ar Bal-
tijas Aizsardzibas koledzu (Baltic Defence College), kur ir profesors, un
arl ar Tartu Universitati (pétnieks Véstures fakultate); daudzu rak-
stu autors un rakstu krdjumu sastaditajs, regulari publicéjas Zurnalos
Ajalooline Ajakiri un Diplomaatia. Péc studijam Sv. Jana koledza (St
John’s College, Cambridge) atradis finansialu atbalstu, lai publicétu
savu doktora disertaciju gramatu sérija, kas veltita ASV prezidenta
Franklina Delano Riizvelta (Franklin Delano Roosevelt) politiskas kar-
jeras dazadam Skautném. Tas vina pétijumam par trauc€joSo Balti-
jas jautajumu nodros$indjis vél nebijusu redzamibu pasaules meéroga.
Vairakas §is monografijas recenzijas jau paradijusas anglu valoda.!
Sis recenzijas autora meklgjumi liecina par gramatas visai minimalo
atpazistamibu Latvijas akadémisko pétnieku aprindas.?

Monografija nav atrodams méginajums parskatit Rietumu sabied-
roto pienemtos lémumus par Baltijas valstim, drizak apskatits fons,
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ierédniecisko un politisko personibu privati
paustie uzskati, kas neapSaubami iekrasoja
sarunu gaitu. Sarunu diplomatiskas nianses
izvértétas un to kontekstualizacija veik-
ta, izvairoties no atpakalejosa skatijuma.
Izmantots loti plaSs primaro dokumentu
spektrs, ieskaitot daudzu otra ranga sarunu
ved@ju, ari iesaistito ierédnu, arhivu ma-
terialus. Ipadi uzteicams ir loti lielais ap-
liikoto primaro dokumentu skaits, no tiem
daudzi atrasti tados arhivos, kas parasti
netiek apmekléti: Vinstona Certila (Winston
Churchill), ari ta laika Lielbritanijas arlietu
ministra, Antonija Idena (Anthony Eden)
un publicista Eduarda Kara (Edward Hallett
Carr) arhiva Lielbritanija, ASV prezidenta
Rizvelta arhiva, ari ASV ierédnu arhivos,
kas atrodas Prinstonas (Princeton) Universi-
tates Mudd bibliotéka (5. Ipp.). K. Pirimé ari
bijusi izdeviba ieskatities Vjaceslava Molo-
tova 82. fonda materialos Krievijas Valsts
sociali politiskas véstures arhiva (Rossijskij
gosudarstvennyj arhiv social'no-politicheskoj
istorii (RGASPI)). Darba izmantoti Krievija
nesen publicétie dokumentu apkopojumi.®
Loti bagatigais un daudzpusigais sekunda-
ro (t. sk. avizu) avotu uzskaitijums papil-
dina primaro avotu sniegto informaciju, lai
veicinatu notikumu nepiecieSamo kontek-
stualizaciju. Nav ignoréti nesenie Rietumu
autoru centieni attaisnot PSRS ricibu Balti-
jas valstis 1939.-1941. gada un ari péc tam.

Monografijai ir devinas nodalas, ne-
skaitot ievadu un secinajumus. Sini re-
cenzija tiks izcelti izmantotie dokumenti,
kas, Skiet, lidz §im maz ievéroti Latvijas
pétnieku darbos, bet netiks apskatita vie-
na nodala, kas veltita ASV planiem par
iespgjamo péckara valstisko konfiguraci-
ju Eiropa. Galvenokart skatita ASV Valsts
departamenta planoSanas grupas (Advisory
Committee on Postwar Foreign Policy) dar-
biba. Daudziem pieaicinatiem ekspertiem,
padomu devéjiem aksiomatiska bija nosta-
ja, ka Baltijas valstis bijuSas par mazam,
lai pastavetu (ieskaitot deklaraciju, ka to
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iedzivotdji jau 1940. gada to sapratusi,
85. lpp.), bet kads ASV dzivojosais balto
krievu emigrants izteicies, ka “Baltijas val-
stu iedzivotdji momentda balsotu par pievieno-
Sanos Krievijai, ja péedéja tiktu gazta padomju
vara” (84. lpp.). Savukart ASV ierédni ne-
noticgja $adam nostadném, tomer, saprotot
ASV prezidenta Riizvelta intereses tritku-
mu, zinojumos tikai starp citu izteicas par
Baltijas jautajumu.

Neatkaribas zaudésana, Lielbritanijas
un ASV attieksme pret inkorporaciju
PSRS sastava

Pirmas tris nodalas ir veltitas Baltijas
valstu okupacijai (ar uzsvaru uz Igauni-
jas Republikas pieredzi) un divu pasaules
lielvaru — Lielbritanijas un ASV - nedaudz
atSkirigai, toties visuma vargi nosodosajai
reakcijai uz notikumiem. Ari citviet mono-
grafija autors uzsveéris Rietumos palikuSo
igaunu diplomatu ricibas un vinu saraksté
pausto ta laika situacijas novertéjumu. Ar
Baltijas diplomatu svitroSanu no Lielbri-
tanijas diplomatiskas listes vini zaudg&ja
tiesibas pieprasit satikSanos ar Lielbritani-
jas valsts sekretaru arlietas; viniem nacas
samierindties ar iesniegumiem un sarunam
ar arlietu resora (Foreign Office) ierédniem.
Gods godam monografija atziméta un iz-
celta Lietuvas diplomata Povila Zadeika
(Povilas Zadeikis) saruna ar Luisu Hender-
sonu (Loy Henderson) 1940. gada 22. jiinija
un vélak L. Hendersona tikSanas ar Alfré-
du Bilmani (datums nav minéts) — ta bija
dzirkstele ugunskuram, kas izpaudas ka
slavena 1940. gada 23. julija ASV Vellesa
deklaracija. Autors pievér§ uzmanibu da-
zam deklaracijas ipatnibam: ta tika publi-
céta presé; PSRS netika nosaukta varda; ta
piesauca ari ASV daudzinatas vértibas — pa-
darot to imiinu pret atcelSanu. Recenzents
uzskata, ka deklaracija tika saistita ar ASV
prezidenta Riizvelta personibu un tadgjadi
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vina reputacijas aptraipiSanu — tada riciba
pat misdienas prasitu rékinaties ar lielu
politisku pretdarbibu.

Monografijas autors izce] bitisko fak-
tu, ka gan Lielbritanija, gan ASV glabajas
Baltijas valstu zelta depoziti nopietna apjo-
ma, péc tiem PSRS snaikstijas jau pirmajas
dienas péc Baltijas valstu okupacijas. Abas
valstis, iesaldéjot lidzeklus, to darija ar
nodomu iegiit no PSRS kompensacijas par
savu valstspiederigo Ipasumu un lidzeklu
konfiscéSanu. Savos pétijumos monogra-
fijas autors nav atradis pieradijumu, ka
ASV Valsts departamenta biitu pastaveéjusi
konsolidéta “Rigas grupa”.* > Abu valstu
pieredze bija pieradijusi, ka PSRS neatzina
arzemnieku (fizisko un juridisko personu)
tiesibas uz kompensaciju par vinu nacio-
nalizétajiem (konfiscétajiem) ipaSumiem.®
Ideja, ka $is valstis brivpratigi nodotu PSRS
realus finansu instrumentus, bija tik absur-
da, ka jajauta, cik apkerigi bija PSRS Nar-
komindel (Arlietu tautas komisariats) kadri,
kas ceréja uz $adu laupiSanu. ASV - kas
neiesaistijas karadarbiba lidz 1941. gada
decembrim - ari tika atkartoti mudinatas,
sakot ar 1940. gada vasaru lidz 1941. gada
jinijam, atteikties no neatziSanas poli-
tikas — ko tas noraidija (40. lpp.). Ipasi
centigs PSRS protestu paudgjs bija ta laika
PSRS vestnieks ASV Konstantins Umanskis
(Konstantin Umanskij), kas, analiz&jot ASV
Baltijas valstu neatkaribas atziSanas tekstu,
saprata, ka ASV uzskata Baltijas valstis par
Krievijas sastavdalu (40.-41. lpp.).

Lielas alianses izveidosanas un riciba
lidz Jaltas konferencei 1944. gada

Lielbritanija, sakot ar 1940. gada jiini-
ju, bija viena kara ar Vaciju (tas brunoto
speku evakuacija, lai tie nekristu Vacijas
giista, nosledzas 1940. gada junija pirma-
jas dienas). Likumsakarigi tika mekléts
sabiedrotais — PSRS, kas, lai ari cik odiozi
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uzvedas, gan uzbriikot Somijai, gan okupé-
jot dalu Polijas, bija vienigais potencialais
militarais spéks. Pirma misija saistas ar
diezgan ekstrému politisku uzskatu per-
sonas, Steforda Kripsa (Stafford Cripps),
iecelSanu par Lielbritanijas siitni PSRS.
Kripss angazéti agitéja par Baltijas valstu
aneksijas de iure atziSanu ka prieksnoteiku-
mu eventualai aliansei ar PSRS; Lielbrita-
nijas valdiba noraidija §adu darbibu pret
apsolito ricibu nakotné (29. Ipp.).

NeapSaubami interesantas ir PSRS un
Lielbritanijas divpus€jas sarunas, kas aiz-
sakas 1941. gada 16. decembri ar Stalina
prasibu atzit 1941. gada robezas formala
liguma. Jau pirms Siem pirmajiem augsta
limena kontaktiem Lielbritanijas arlietu re-
sors bija bridinajis, ka PSRS meérkos ietilpst
Baltijas valstu un Somijas ieklauSana PSRS
sastava (8. un 59. Ipp.). Sarunas turpinajas,
PSRS prasibam pieaugot lidz pat Polijas
rietumu robeZu atziSanai. A. Idens atkar-
toti deva signalus par piekriSanu Baltijas
valstu gadijuma, ta¢u Polijas jautdjuma
vin§ bija rezervets. Tomér Stalins peksni
un negaiditi, praktiski no vienas dienas uz
otru, 1942. gada 24. maija parsteidza PSRS
sarunu vedgjus, atteikdamies pieminét Bal-
tijas valstu statusu noslégtaja liguma. Iz-
skaidrojumi, kas monografija izteikti, ir jau
daudzviet tirazeti (75. un 76. lpp.); vien-
nozimigs Stalina ricibas izskaidrojums lidz
§im nav izvirzits. Autors tos papildina ar
hipotézi, ka Stalinam de iure atziSana nebi-
ja biitisks Skérslis vina ricibai. Vins norada,
ka Igaunijas diplomati parspiléja $i iznaku-
ma nozimi un bija nepatikami parsteigti ar
Lielbritanijas 1942. gada 5. jiinija léemumu
izslégt Baltijas diplomatu vardus no diplo-
matiskas listes (77. 1pp.).

Péc tam, kad ASV iesaistijas karadar-
biba, Eiropa aizsakas trispusigas sarunas,
toties ASV militari tehniskais potencials
un PSRS nepiecieSama tehniska palidziba
sarunas de facto parvérta par gandriz eks-
kluzivi divpuséjam ASV un PSRS sarunam.
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Baltijas valstu statuss nebija galvena téma
§inis sarunas. Vacijas armijas kapitulacija
pie Stalingradas 1943. gada februari par-
liecindja Rietumu sabiedrotos, ka PSRS
saks vaciesu iebrucgjus izdzit no savas teri-
torijas. Pretuzbrukums, ticams, vismaz aiz-
ies lidz Vacijas galvaspilsétas ienemsanai
(varbiit ari talak), nacistu rezima iznicina-
$anai un aizvietoSanai. Rietumu sabiedro-
tie un PSRS trispusigas sarunas Teherana
1943. gada novembri un decembri vienojas
par operativiem 1944. gada sasniedzamiem
mérkiem, ieskaitot Rietumu iebrukumu
okupétas Eiropas rietumos, lai liegtu PSRS
krist kardinajuma “atbrivot” Rietumeiro-
pas valstis. Jau 1944. gada pavasari ASV
bez ierunas privati bija piekapusies Balti-
jas valstu jautajuma. Marta satiekoties ar
A. Idenu, prezidents Riizvelts bija pienémis
Baltijas valstu inkorporaciju PSRS, pro-
tams, péckara apstaklos (102. Ipp.). Vina
pausta iecere izmantot Baltijas valstu de
iure atziSanu, “tirgojoties” ar PSRS, bija
vairak neka naiva (104. Ipp.). Stalins jau
laikus bija informéts (pateicoties saviem
specdienestiem) par ASV poziciju Tehera-
nas sarunas par PSRS robezam (112. lpp.)
un varéja izspélét eruditus argumentus
attieciba uz Baltijas valstim ka neatnema-
mam Krievijas teritorijam. Noveért€jot ta
laika Baltijas diplomatu talako ricibu, ja-
ievéro, ka vienoSanas par Baltijas valstim
bija slepena.

Prezidentam Rizveltam nebija nekadu
personigu simpatiju pret Baltijas valstu ie-
dzivotajiem, to privati vin$ izteica diezgan
biezi, ieskaitot sarunas ar PSRS arlietu tau-
tas komisaru (ministru) Maksimu Litvinovu
(Maksim Litvinov) jau 1942. gada marta.
Litvinova dienesta zinojuma ASV preziden-
ta faktiska pozicija izteikta $adi: “ASV un
mums ir identiska pozicija, un neiebilst atzit
miisu pirmskara [1941. gada] robeZas [...]
[Riizvelts] uzskata, ka Baltijas provinces
kliidaini atdalijas no Krievijas péc Pirmd pa-
saules kara.” Tomér Riizvelta nevéléSanas
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rakstiski apstiprinat $adu nostaju, pat sle-
penas rakstiskas vienoSanas veidola, pirms
kara beigam padarija Litvinovu uzmanigu
(71. lpp.). Saskarsme ar ASV diplomatiju
rada, ka ASV aicinajums sarunu partne-
ru pusém izskatit jautdjumu velak nereti
noved pie sarunam, kuras mutvardu vie-
nosanas netiek uzskatitas par saistoSam.
Velti spekulét, kada biitu bijusi péckara
notikumu evoliicija, ja prezidents Riizvelts
biitu izmantojis savu Cetrgadigo valdiSanas
mandatu, ko ieguva 1944. gada prezidenta
véleésanas.

Péc savu prasibu gandriz pilnigas
apmierinaSanas Teheranas konferencé
1944. gada PSRS izvérsa apbrinojami iz-
turétu publiskas diplomatijas kampanu, lai
izdzéstu domu, ka Baltijas valstim bija jeb-
kada legitima identitate ka Krievijas pro-
vincém, respektivi, padomju republikam.
Ievéribas cieniga monografija ir analize
par idejisko simbiozi, kas izveidojas starp
Justu Palecki (Justas Paleckis, 1899-1980)
(Lietuvas PSR Augstakas padomes Prezidija
priekssédeétajs, 1940-1967) un ASV publi-
cistu Valteru Lipmanu (Walter Lippmann,
1889-1974) (120. lpp.). Cits izvérsts legi-
timacijas méginajums bija prasiba pieskirt
balsstiesibas ANO visam savienotajam re-
publikam. Gramata atrodama detalizéta 31
posma analize (122.-133. Ipp.). 1944. gada
prezidents Riizvelts uzvaréja prezidenta vé-
lesanas un ieguva ceturto mandatu. ASV
dienesti, novérojot ASV dzivojoso lietuvie-
Su balsotaju izvéli, konstatéja vinu atbalstu
Rizveltam, kaut ari vina solijums, satieko-
ties ar ASV lietuvieSu kopienas parstavjiem
1940. gada augusta, proti, ka Lietuvas ne-
atkariba tiks atjaunota péc Otra pasaules
kara beigam, bija klaji meli (118. Ipp.).

Jaltas konferencé Baltijas jautajums
netika apspriests. Vienosanas par PSRS
pilsonu béglu repatriaciju bija nenoteikta
attieciba uz Baltijas valstu pilsoniem: PSRS
interpretacija atSkiras no ASV un Lielbri-
tanijas interpretacijas, kas neapSaubami
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izglaba daudzus Baltijas béglus no piespie-
du repatriacijas (149. lpp.). Monografija
uzsverts, ka Lielbritanijas varas iestades
baltieSu béglus traktgja ka “bezpavalstnie-
kus”, toties ASV - ka attiecigo valstu pil-
sonus (147. lIpp.). ANO dibinasanas konfe-
rencé savu veélmi piedalities bija pieteikusi
Baltijas valstu diplomati, tomér nesanéma
atbildi uz saviem iesniegumiem. Monogra-
fijas autors skaidro PSRS atteikSanos no
prasibas iegiit Lietuvas PSR treSo PSRS sa-
vienotas republikas vietu ANO Generalaja
asambleja ka “iespéjamas baZas liet tideni uz
burzuazisko naciondlistu pozicijam”, kas va-
réja apdraudét tikai sakuma posma esoSo
Lietuvas PSR padomju parvaldi (135. lpp.).

ASV  prezidenta  Riizvelta nave
1945. gada 12. aprili pilnigi nesagatavotu
amatam izvirzija Hariju Trumenu (Harry
Truman). Baltijas jautajuma prezidents Tru-
mens sakotnéji bez grozijumiem turpinaja
Rizvelta kursu, respektivi, amatu saglabaja
visi agrakie padomdevéji-ierédni. Vinam
nacas pakapeniski iepazities ar vairakiem
prezidenta Riizvelta slepeniem vienoSanas
dokumentiem.

Otra pasaules kara izskana, péckara
un auksta kara laika notikumi

Pédéja nodala aptver stipri garu laika
posmu, proti, pirmos péckara gadus, un
Baltijas jautajuma faktisko Sifréto (zem-
teksta) klatbiitni ASV un PSRS attiecibas
visa auksta kara laika. Si sadala ir stipri
selektiva un nepretendé uz pilnigu apska-
tu. Vairakkart noradits, ka Lielbritanija
drizak ir gatava pieskirt de iure atziSanu
(140.-148. Ipp.). ASV nostaja Baltijas jau-
tdjuma attistijas pret€ja virzienda, un jau
1945. gada septembri Valsts departaments,
neapstridot Lielbritanijas nostaju un ga-
tavibu pieskirt de iure atziSanu, jau sakot
ar 1945. gada vasaru, tomeér izteica domu,
ka Baltijas valstu statusu varés noteikt
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vienlaikus ar miera liguma noslégSanu ar
Vaciju (148. lpp.). Skiet, ka pedéja iespe-
ja aktualizét Baltijas valstu jautdjumu bija
Parizes miera konference 1946. gada. Pun-
ktu kuluaros izveérstajam diskusijam pieli-
ka ASV valsts sekretara vietas izpilditaja
Dina Acesona (Dean Acheson, 1893-1971)
1946. gada julija nota, noradot, ka ASV in-
teresés biitu atlikt Baltijas valstu galiga sta-
tusa noteik$anu uz laiku, kad tiks noslégts
miera ligums ar (apvienotas) Vacijas civilo
valdibu (209. lpp.). Péckara laika sarunas
padomju parstavji bija izc€luSies ar nepar-
domatu nepiekapibu - tas arl noziméja,
ka vairaki jautajumi netika atrisinati (sk.
31. atsauci 209.-210. Ipp.).

Monografijas autors nedaudz pieska-
ras Baltijas béglu dzivei okupétas Vacijas
Rietumu parvalditas zonas (diemZél nav
norades uz loti piekapigo Francijas zonas
parvaldes attieksmi pret repatriaciju), fik-
séjot 1945. gada 14. julija militaras par-
valdes pavéli visiem bégliem, kas dzivoja
Baltijas valstis 1939. gada, tikai brivpratigi
izveleties atgriezties majas (147. Ipp.). Au-
tors isi un neprecizi izsakas par Rietumu
valsts parvaldes pretimnakSanu PSRS, pie-
laujot agitaciju par labu atgrieSanos majas,
ar piezimi, ka padomju parstavji izmantoja
personigu Santazu. Toties nevar piekrist, ka
baltieSu (vispar visu Austrumeiropas) bég-
lu skrinings tika istenots, tikai un vienigi
pateicoties padomju parstavju spiedienam.
Skiet, nepareizs ir apgalvojums, ka Baltijas
Universitaté istenots skrinings $ada spie-
diena rezultata. Nav pareizs apgalvojums,
ka Lielbritanijas zona 1946. gada tika aptu-
réta baltieSu béglu preses darbiba, slégtas
organizacijas vai traucéts atbalsts kulttiras
pasakumiem (149. Ipp.).® Interesanti ka 3is
nostadnes Pirimé formulgjis, atsaucoties
uz Latvijas stitna Londona Karla Zarina
1946. gada iesniegumu Foreign Office (56.,
211. Ipp.).

Baltijas jautajums talak nefiguréja nedz
auksta kara laika akadémiskos pétijumos,
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nedz starpvalstu attiecibas lidz 20. gad-
simta 90. gadiem.’ Ka pamatojumu lému-
mam tomeér neatzit de iure Baltijas valstu
aneksiju un inkorporaciju autors piekrit
agrak izskanéjusai domai, ka to statuss tika
formali sasaistits ar miera liguma noslég-
$anu ar Vaciju.® So ligumu noslédza tikai
1990. gada, kad visas tris Baltijas valstis
bija paguvusas pazinot par vélmi atkal bt
suveréna starptautiskas sabiedribas dala.

Monografija beidzas ar noradi uz
2005. gada Krievijas prezidenta Vladimira
Putina izteicienu par to, ka “PSRS bojaeja
bijusi lielaka 20. gadsimta politiska katas-
trofa” (161. Ipp.). Tas ir atgadinajums, ka
Baltijas valstim jaturpina noveértét aktua-
los izaicinajumus, vispirms labi saprotot
20. gadsimta véstures nianses.

Baltijas diplomatu un arzemiju
kopienu galvenas aktivitates

Mulsina fakts, ka Saja laika kopa aktivi
bija tikai septini Baltijas valstu diploma-
ti (tris no Igaunijas, divi no Latvijas un
viens no Lietuvas) (16. lpp.), kuri centas
aizstavet savu neatkarigo valstu intereses.
Recenzentam $kita interesanti, ka tikai
viens Igaunijas diplomats paklausija pa-
velei atgriezties majas 1940. gada vasara
(13. lpp.). Saprotams, monografijas autors
uzsveris Igaunijas diplomatu, seviski Kare-
la Pusta (Kaarel Pusta) aktivitates. Latvijas
stitnis Lielbritanija Karlis Zarin§ ir piemi-
néts, bet vina piilini nav noverteti, tas var-
biit saprotams, nemot véra loti minimalo
informaciju, kas publicéta anglu valoda.
Uzsvars darba likts uz Igaunijas pieredzi,
proti, izcelti Igaunijas Republikas diploma-
tu centieni darboties savas valsts interesu
aizstaviba. Autors atzist, ka ieskatu Latvi-
jas un Lietuvas diplomatu darbiba guvis no
$o aktivitaSu atspogulojuma Igaunijas dip-
lomatu arhivu materialos. Diemzél aizvien
jagaida $i laika aktivitaSu pétijums, kas

biitu balstits uz lidzvertigu visu triju diplo-
matu grupu arhivu materialu izmantoSanu
un biitu pieejams anglu valodas akadémis-
kam aprindam.

Latvija pétijumos par Latvijas diplomatu
aktivitatéem uzsvertas 1940. gada 17. maija
Latvijas valdibas arkartéjas pilnvaras. Skiet
tomeér, ka Igaunijas diplomati bez savas
valdibas arkartas pilnvaram spéja rikoties
stipri lidzigi, ka to vargja darit Lielbrita-
nija Karlis Zarin$ un siitnis ASV Alfréds
Bilmanis. K. Pirimé no saviem pétijumiem
daudzos arhivos secina, ka Baltijas jauta-
juma risinaSana 1940.-1943. gada baltiesu
diplomatu centieniem nebija redzamas ie-
tekmes uz pienemtajiem lémumiem.

Monografija nodalas, kas veltitas starp-
valdibu sarunam, ari Igaunijas, Latvijas un
Lietuvas diplomatu centieniem, pavid no-
rades uz arzemeés dzivojoSo tautiesu atbal-
stosam aktivitatém jau Otra pasaules kara
laika. Recenzents nav atradis akadémiskus
pétijumus par ASV latvieSu kopienas poli-
tiskam vai publicistiskam aktivitatéem taja
laika (un ari lidz 20. gadsimta 40. gadu
beigam).

Var piekrist Pirimé, ka igaunu diplo-
mati raudzijas uz notikumiem daudz vésak
neka baltieSu beégli, kuri lika ceribas uz
kara izcelSanos starp ASV un PSRS. Igau-
nijas diplomata Heinriha Lareteja (Heinrich
Laretei) publiski paustais uzskats (Zviedrija
jau 1945. gada, sk. 37. atsauci 210. Ipp.),
ka beégliem vajadzés parpemt cinu par
neatkaribas atgfiSanu (un ne jau militara
cela) liecina par izpratni, ka tas biis gar$
process. Biitu interesanti izpetit, vai Latvi-
jas Republikas diplomati lidziga veida to-
reiz uzrunaja béglus no Latvijas.

Noslégums
Monografijas autors atradis Molotova

memuaros nicinosu iesauku ta laika Liel-
britanijas arlietu ministram Antonijam
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Idenam - glévulis (65. lpp.). Varam tikai
minét, kadu iesauku ieguva ASV prezidents
Riizvelts... Toties autora centieni raksturot
Céréilu ka tikai un vienigi antikomunistu
nenem véra to, ka Céréils ka veésturnieks
un savas diZciltigas gimenes atvase seko-
ja ilglaicigai Lielbritanijas oportiinistiskai
praksei izmainit attiecibas ar sabiedrota-
jiem pat kara laika — péc izdevibas. Lieki
atgadinat, ka nedz ASV, nedz Lielbritanijai
nebija nekada juridiski saistosa pienakuma
aizstavet Baltijas valstis. PSRS vadiba no
sarunam ar ASV un Lielbritaniju bija sevi
parliecinajusi, ka atguvusi cariskas Krie-
vijas provinces — jo ASV un Lielbritanija
neplanoja tas atbrivot no Vacijas okupaci-
jas un necentas panakt de iure neatziSanas
politikas faktu.

Monografija ir daudz informacijas, kas
noteikti varés papildinat latvieSu valoda
pieejamos rakstus par Otra pasaules kara
Rietumu sabiedroto attieksmi pret Baltijas
jautajumu. Trimdas laika uzrakstitie darbi
uzsveéra Baltijas valstu nodevibas tému.
Padomju Latvija preval&ja PSRS slavinosa
historiografija, kas atspoguloja Padomju
Savienibas izdaribas ka attaisnojamas ar
atpakalejosu skatijumu. Tas, ka lidz ga-
lam neatrisinatais Baltijas jautajums PSRS
kremta, tika noliegts, kaut gan ta nebija
taisniba. Monografija citéts 1975. gada
15. augusta V. Molotova ka privatas per-
sonas Helsinku Nosléguma akta interpreté-
jums — “Rietumu valstis oficiali (laikam de
iure?) atzinusas miisu robeZas” (160. Ipp.)."!

Monografijas nosléguma autors izcel
savu atklajumu un secindjumu miisdienigo
nozimi. Var tikai piekrist Pirimé viedok-
lim (161. Ipp.), ka Baltijas valstis ieguva
un atguva savu suverenitati divos laika
posmos, kad Krievija bija par vaju, lai tam
liegtu to darit. Zimiga ir atsauce uz Krie-
vijas Federacijas prezidenta Putina poli-
tisko kredo, ka PSRS sabrukums ir bijusi
20. gadsimta lielaka politiska katastrofa.
Izlasot §ini gramata pasniegto materialu

par Lielbritanijas, ASV un PSRS sarunam
lidz Teheranas konferences slepeno saru-
nu noslégumam, recenzentam Sskiet, ka
Baltijas valstis savai pastavéSanas nepar-
trauktibai var pateikties lidz Sim vél ne-
noskaidrotai “laimigas lozes” izvilksanai.
Iespgjams, J. Stalins bija parliecinats, ka
Baltijas titularajas tautas vin§ uz visiem
laikiem izdzésis veélmi bit suverénam un
neatkarigam - jo seviski tamdel], ka savos
20 neatkaribas gados tas nebija varéjusas
atrast cieSus sabiedrotos, kuri PSRS biitu
bijis jarespekté.

Sis monografijas liela starptautiska
redzamiba nozimés to, ka latvieSu un lie-
tuvieSu valoda rakstitais paliks paéna. Ne-
var parmest Pirimé, ka izmantoti igaunu
valoda rakstitie avoti. Sava isaja recenzija
vacu vésturnieks Olafs Mertelsmanis (Olaf
Mertelsmann) ar novérojumu: “Aufgrund
der Sprachbarriere sind lettische oder litau-
ische Positionen weniger stark vertreten als
estnische“1? (“Saistibd ar valodas barjeru
latvieSu un lietuviesu pozicijas ir parstavetas
mazak”) skubinaja latvieSu un lietuvieSu
valodas pratéjus papildinat anglu valodas
pratéju skatijumu uz Baltijas diplomatu
aktivitatém laika posma péc vinu valstu
okupacijas. Nedz siitnis K. Zarins, nedz siit-
nis A. Bilmanis nav izpelnijuSies Latvijas
vésturnieku uzmanibu ar izveérstu akade-
misku pétijumu. Ieskatoties igaunu véstur-
nieku veikuma, var izcelt tadu sasniegumu
ka gramata anglu valoda par stitni Tormu'®
(tas pamata ir promocijas darbs, kas aizsta-
véts 2010. gada Glazgovas Universitate).

Diemzel viens aspekts no K. Pirimé
iecerem, kas paustas ievadvardos, proti,
identificét iemeslu, kamdé] Rietumu valstis
ar Skietami tik vieglu roku norakstija Bal-
tijas valstu pastavésanu, ir tikai daléji iste-
nojies. Péc recenzenta domam, $ads izna-
kums bija sekas visai vargai Baltijas valstu
intere$u aizstavéSanai no ASV un Lielbrita-
nijas puses, Skietami neievérojot, ka PSRS
tikoja “atjaunot” no Krievijas impérijas
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“aizmukusas sastavdalas”. Atklata pétnie-
ciska téma ir Baltijas valstu reputacijas
izveide péc neatkaribas atziSanas 20. gad-
simta 20. gados un $is reputacijas evoli-
cija lidz 1939. gadam'. Sadam pétijumam

ATSAUCES UN SKAIDROJUMI

pirmam kartam mekl&jamas liecibas toreiz
vadoSo Eiropas valstu (Vacijas, Lielbritani-
jas, Francijas, ari Zviedrijas) arhivos un ar
So valstu arpolitiku saistitos sekundarajos
avotos.

! Mara Mantenieka (ASV) recenzija publicéta 08.09.2015. The Washington Post un atrodama inter-
neta: http:// historynewsnetwork.org/article/160474 (skatits 11.21.2017.). Ceslova Laurinavi¢us
recenzija publicéta: Lithuanian Historical Studies 2015, No. 20, pp. 252-259. Pieejams: http://
talpykla.istorija.lt/bitstream/handle/99999/3066,/13%20%20 REC%20Laurinavicius%20LHS%20
Vo0l.%2020%20p.%20252-259.pdf?sequence = 1&isAllowed =y (skatits 21.11.2017.). Vitauta Pet-
rona recenziju sk.: VYTAUTAS PETRONIS. [Review] Kaarel Piirimde, Roosevelt, Churchill, and the
Baltic question. Allied relations during the Second World War. In: Journal of Baltic Studies 47,
2016, Issue 1, pp. 155-157.

Par S0 gramatu zinots un dala tds satura izmantota rakstd no Latvijas Arpolitikas institfita
krajuma: ED1JS BOSS. A Strategic Appraisal of a Centenary of US-Latvian Relations: The Baltics in
American Policy from Wilson to Obama. In: ANDRIS SPRUDS, DIANA POTJOMKINA (eds.). Latvia
and the United States: Revisiting a Strategic Partnership in a Transforming Environment. Riga
2016, pp. 20-43. Pieejams: http://www.lai.lv/publikacijas/latvia-and-the-united-states-revisiting-
a-strategic-partnership -in-a-transforming-environment-514 (skatits 21.11.2017.).

Piem.: LEV V SOSTKOV (red.). Geopolitika i Pribaltika. Moskva 2010. Saja materidla apkopoti

Krievijas specdienestu atlasitie dokumenti, ari divi Dr. Tatjanas Volokitinas redigétie krajumi par
PSRS un Rietumeiropas attiecibam.
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Tris Valsts departamenta darbinieki, kas bija ciesi saistiti ka padomdevé&ji ar ASV politikas
formulésanu, loti dazadi izteicas pret Baltijas jautajumu. Jau pieminétais Hendersons bija lojali
noskanots un izpelnijas “izstitiSanu” uz Iraku 1943. gada péc Maksima Litvinova neoficiali izteikta
ultimata, ka Hendersona turpinatas aktivitates varétu stipri nelabvéligi ietekmét attiecibas starp
PSRS un ASV (72. lpp.), savukart DZordZs Kennans (George Kennan) loti nievajo$i novértéja
latviesus (33. Ipp.), bet Carlzs Bolens (Charles Bolen) bez ierunas ievéroja prezidenta Riizvelta

liniju Baltijas jautajuma un turpindja to ari pie prezidenta Trumena (149. Ipp.).

5]

Pastav teorija, kuras autors ir ASV vésturnieks Daniels Jergins (Yergin), ka Valsts departamenta
eksistéja ta saukta Rigas skola, kura ietilpa Hendersons, Kenans un Bolens. Sie diplomati bija
stradajusi ASV véstnieciba Riga starpkaru perioda un $ai laika giita pieredze lika viniem biit
negativi noskanotiem pret PSRS - zin. red. piez.

o

Par prezidenta Riizvelta vilSanos, ka PSRS atteicas izmaksat kompensaciju, kas bija paredzéta ASV
un PSRS liguma par PSRS atziSanu, sk. 34. Ipp.

~

Lielbritanijas véstnieks PSRS no 1940. gada maija lidz 1942. gadam; vina pirmais uzdevums —
konstatet varbiitibu, ka PSRS pieteiktu karu Vacijai. Vina parlieciba, ka Baltijas valstis pazuduSas
neatgriezeniski, netie$i redzama atskaité par 1940. gada 18. julija tikSanos Maskava ar Latvijas
siitni PSRS, Frici Kocinu, kur siitnis nievajosi raksturots: “patikams mazs virins, kas parbijies par
savas valsts nakotni” (24. Ipp.). Si tik§anas notika péc tam, kad Kripss satika Molotovu 1940. gada
14. jGnija un pauda savas valdibas gatavibu saprast PSRS ricibu ar&jo draudu mazinasanai.

=)

Zinamu ieskatu $ini sakariba var giit no raksta: LILITA ZALKALNE. No repatriacijas lidz kultiiras
sakariem. In: Jauna Gaita 46, 2001, Nr. 224, 33.-43. lpp; Jauna Gaita 46, 2001, Nr. 225, 33.—-
40. lpp.), bet par Displaced Persons (DP) nometnés dzivojoSo trimdinieku auksta kara aizsakuma
visai klusinato novértéjumu sk.: KARLIS KANGERIS. Perception of the Cold War among Latvian
exiles and in Latvia 1946-1949/1950 [2016. gada konferences referats, pienemts publicéSanai].
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Pirimeé biitu ieguvis labaku ieskatu, izmantojot nesen publicéto avotu: GERARD DANIEL COHEN. In
War’s Wake: Europe’s Displaced Persons in the Postwar Order. New York 2011, 248 p.

9 JOHN HIDEN, VAHUR MADE, DAVID J. SMITH (eds.). The Baltic Question during the Cold War.
London 2008, 224 p.

19 Monografijas autors atsaucas uz 1975. gada publicéto rakstu: LAWRENCE JUDA. United States’
Nonrecognition of the Soviet Union’s Annexation of the Baltic States: Politics and Law. In: Journal
of Baltic Studies 6, 1975, No. 4, pp. 272-290. Tomér pagajusi secen atsauce uz trim Ricarda
Snorfa rakstiem #urnala Lituanus: RICHARD SCHNORF. The Baltic States in US-Soviet relations. In:
Lituanus. Lithuanian Quarterly Journal of Arts and Sciences 12, 1966, No. 1, Spring, pp. 33-53;
RICHARD SCHNORF. The Baltic States in US — Soviet relations. The Years of Doubt. In: Lituanus.
Lithuanian Quarterly Journal of Arts and Sciences 12, 1966, No. 4, Winter; RICHARD SCHNOREF.
The Baltic States in US — Soviet relations. From Truman to Johnson. In: Lituanus. Lithuanian
Quarterly Journal of Arts and Sciences 14, 1968, No. 3, Fall, pp. 43-60. Sie raksti parklaj laika
posmu no 1939. gada lidz ASV prezidenta Lindona DzZonsona (1963-1969) administracijas
periodam.

1 Fragments no Feliksa Cujeva sarunam ar V. Molotovu, kas notika, sakot no 70. gadiem, un
noslédzas isi pirms Molotova naves 1986. gada. Gramata izdota 1991. gada krievu valoda,
bet iztulkota angliski 1993. gada. FELIX CHUEV. Molotov Remembers: Inside Kremlin Politics:
Conversations with Felix Chuev. Chicago 1993, 438 p.

12 OLAF MERTELSMANN. [Review]. Kaarel Piirimae. Roosevelt, Churchill, and the Baltic Question.
Allied Relations during the Second World War. In: Forschungen zur baltischen Geschichte 10,
2015, pp. 430-432.

13 Sk. monografiju: TINA TAMMAN. The last ambassador: August Torma, soldier, diplomat, spy.
Amsterdam 2011.

14 Sk. 2004. gada Parizes Universitaté aizstavéto promocijas darbu: JULIEN GUESLIN. La France et
les petits états baltes : réalités baltes, perceptions francaises et ordre européen (1920-1932).
Pieejams: https://tel.archives-ouvertes.fr/tel-00126331 (skatits 06.11.2018.).
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Akadémisks pétijums par Ukrainas notikumiem

Recenzija par gramatu: Alvis Marcinkévics. Ukrainas krize: divgalvaina érgla
impérijas trieciens. Riga 2017, 296 Ipp. ISBN 978-9934-8664-8-7

Daina Bleiere

Alvis Marcinkévics

UKRAINAS
KRIZE

Divgalvaina érgla
impérijas trieciens

Lasot Alvja Marcinkévica gramatu “Ukrainas krize: divgalvaina
érgla impérijas trieciens”, visu laiku nepamet sajiita par cilveka at-
minas nepilnigumu. Kop$ 2013. gada decembra, kad Ukraina Viktora
Janukovica valdiba atlika asociacijas liguma parakstiSanu ar Eiropas
Savienibu, izraisot masu protestus Maidana laukuma Kijeva un tiem
sekojosu notikumu kédi — valdibas atkap$anos, V. Janukovica bégsa-
nu uz Krieviju, “zalos cilvécinus” Krima un pussalas aneksiju, mégi-
najumu at$kelt Ukrainas austrumus un dienvidaustrumus, izveidojot
t. s. Jaunkrieviju (Novorossija), karadarbibu Donbasa un Luhanskas
apgabala, Malaizijas Boeing notriekSanu, — ir pagajusi tikai pieci gadi,
bet no atminas jau daudz kas pagaisis, un daudz kas blivaja infor-
macijas pliisma aprakstito notikumu laika ir palaists garam. Recen-
z&jama gramata dod iesp&ju atsvaidzinat atminu, taja skrupulozi ap-
rakstiti notikumi to seciba, tacu neizvairoties no analizes un dazadu
pretéju versiju apliikoSanas. Gramata apskatitais posms ir iss — no
2013. gada decembra lidz 2015. gada februarim, kad tika noslég-
ta t. s. vienoSanas “Minska-2”, kas izbeidza aktivo karadarbibu, bet
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neatrisindja konfliktu Austrumukraina, fak-
tiski to iesaldgjot.

Ukrainas krizes cé€loni ir dazadi. Tos
var meklét dzilaka vésturé vai ari miisdie-
nu politikas samezglojumos. Krievijas TV
propagandistu vidii popularas ir sazveéres-
tibas teorijas, kas mégina parvirzit atbil-
dibu par konflikta izveidoSanos uz ASV
(NATO) un Eiropas Savienibu, jo tas it ka
esot izprovocéjusas Maidana protestus un
Krievijas iejauksanos, “glabjot” Krimas un
Austrumukrainas iedzivotdjus no ukrainu
nacionalistiem. Krievijas iejaukSanos Kri-
mas gadijuma tas valdiba faktiski oficiali
nenoliedz. Donbasa un Luhanska tiesa ie-
jaukSanas netiek atzita, tacu ta ir tik grati
noslépjama, ka to neredzét var vienigi tie,
kas to negrib. A. Marcinkévi¢a gramata
Krievijas faktoram ir veltita loti liela veri-
ba, par to liecina ari apaksvirsraksts. Au-
tors neiet parak dzili veésturé, bet aplitko
Krievijas un Ukrainas attiecibu attistibu
kops PSRS sabrukuma un neatkarigas Uk-
rainas valsts izveidoSanas, ka ari liecibas
par Krievijas lomu Ukrainas krizes izraisi-
$ana un padzilinasana. Krievijas impériska-
jam ambicijam un Ukrainas vietai tajas ir
veltitas neskaitamas publikacijas, tac¢u Saja
gramata analizétais konkrétais materials
par proimpérisko valstisko un nevalstisko
subjektu sadarbibu un varbiit pat ne tieSu
sadarbibu, bet sinergiju, kas noteica Vla-
dimira Putina lémumu izmantot Ukrainu
ka spéles laukumu Krievijas geopolitisko
ambiciju izpausmei, ir loti biitisks un liek
padomat par aspektiem, kas ir svarigi ari
no Latvijas skatpunkta.

Viens no Ukrainas vajuma iemesliem —
un tas loti skaidri ir paradits gramata,
analizéjot notikumus, kas noveda pie Kri-
mas aneksijas un separatisma Donbasa un
Luhanskas apgabala, — bija tas, ka neatka-
rigd Ukraina vairak neka 20 savas pastave-
Sanas gados nebija sp&jusi distancéties no
postpadomju mantojuma un no cieSajam
saitétm ar Krieviju. 1991.-1992. gada tas

166

padomju elite partapa neatkarigas Ukrainas
paradumus, normas un vértibas. Nav par-
steigums — un gramata tas ir labi atklats —,
ka Krievijas ietekmes agenti visai brivi un
netraucéti varéja darboties visdazadakajos
limenos - politiskajas partijas, parlamen-
ta, V. Janukovi¢a valdiba, drosibas die-
nesta (SBU), iekslietu struktiiras, armija.
2014. gada pavasari un vasara tas bitiski
atviegloja Krievijas darbibas Krima un Aus-
trumukraina. Krievijas sekmes noteica biiti-
ba nevis tas speks, bet gan Ukrainas vajums
un ari atseviSku augstako amatpersonu no-
deviba, Krievijas agentu iefiltréSanas SBU,
brunotajos spékos utt. Krimas aneksija,
Doneckas un Luganskas “tautas republiku”
raSands nebija neizb&€gamu célonsakaribu
vai spontanas masu darbibas rezultats, ta
izrietéja no konkrétu politiku un amat-
personu lémumiem un ricibas. Krievija
agresijai pret Ukrainu bija gatavojusies
pietiekami ilgi un meérktiecigi, katra zina
noteikti prieksdarbi bija uzsakti jau pirms
2014. gada februara. Saméra biezi tirazéta
versija par to, ka tas bijis spontans V. Puti-
na lémums péc V. Janukovica bégSanas no
Kijevas, neiztur kritiku. “Notikumi Maidana
bija nevis iemesls, bet iegansts militaras agre-
sijas uzsaksanai.”

Krievijas panakumi bija tikai dalgji -
izveidot pseidovalstisku veidojumu, Jaun-
krieviju, un tadgjadi koridoru uz Piednes-
tras republiku, kas apdraudétu neatkarigas
Moldovas pastavésanu, neizdevas. Ukrainas
dienvidaustrumos separatisma ugunskuru
izdevas uzptst tikai stiprakaja agrakas Re-
gionu partijas atbalsta bazé — Doneckas un
Luganskas apgabala, kur patieSam iedzivo-
tajiem bija stipra parlieciba par to, ka Mai-
dana rezultata Kijeva ir noticis valsts ap-
versums (sk. tabulu 211. lpp.); Sie apgabali
tiesi robeZzojas ar Krieviju, kas bija loti sva-
rigi, lai separatisti sanemtu tieSu materialu
atbalstu. “Tdristi” no Rostovas apgabala,
kas krizes sakuma nodroSin3ja “spontano”
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demonstraciju masveidigumu, bet veélak
iero¢u piegades un Krievijas armijas vieni-
bu iestitiSana, ka ari Maskavas atsiititie se-
paratistu organizétaji, pieméram, Igors Gir-
kins (Igor' Girkin) un Aleksandrs Borodajs
(Aleksandr Borodaj) nodro$inaja Maskavai
sekmes, kas nebiitu iespé&jams tikai ar vietée-
jo aktivistu spekiem. Tacu izradijas, ka ci-
tos dienvidaustrumu Ukrainas apgabalos $is
manipulacijas nenostradaja. Maskava bija
valdijusi parlieciba: Ukraina ir tik vaja, ka
pietiek tikai tai pieskarties, un ta sabruks,
bet ta izradijas maldiga. Tacu Maskavas
politikas rezultata ir izveidojusies situacija,
kuru Kremlis acimredzami uztver ka savu
militari politisku panakumu un nav gatavs
piekapties Rietumu spiedienam. Iesp&jams,
kumoss ir parak liels, to nevar isti norit,
bet negribas ari izsplaut, jo V. Putina ska-
tijuma ta biitu piekapSanas Rietumiem un
Krievijas vajuma izradiSana.

Ka norada autors, Ukrainas krizes iek-
$&jo un ar&jo faktoru analize lauj modelét
Kremla iespéjamos solus talakai agresijai
postpadomju telpa, to skaita Baltijas val-
stis. Protams, Baltijas valstis ir NATO un
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ES dalibvalstis, kas padara to situaciju kar-
dinali atSkirigu. Baltijas valstis ari nekad
nav bijusas tik principiali svarigas Krievijas
impériskuma idejas uzturéSanai ka Ukrai-
na. Tomeér tas neatcel véléSanos paplasinat
Krievijas ietekmes sféru, izmantot atsevis-
kas dalibvalstis, lai grautu ES un NATO
no iekSienes, tade] Ukrainas krizes analize
ir svariga ka pastavigs atgadinajums, ka
miisu valsts drosiba ir ikdienas un pastavi-
ga darba rezultats, un ar to ir janodarbojas
visos limenos vienlaicigi — starptautiski,
iekSpolitiski, ekonomiski utt.

Latvijas gramatu tirgli diezgan izteikti
tritkst plasakam lasitdju lokam adresétas,
pietiekami viegli lasamas, bet vienlaicigi
akadémiski pamatigas originalliteratiiras
par aktuadlajiem pasaules politikas notiku-
miem. Recenz€jama gramata ir patikams
iznémums, kam, cerams, sekos ari citi. Ta
balstas uz loti plasu avotu loku, faktu anali-
ze ir skrupuloza, un ta biis noderiga gan stu-
dentiem, zurnalistiem, politikas pétniekiem,
“parastiem” lasitajiem, gan ari, cerams,
politikiem un cilvekiem, kas ir atbildigi par
valsts drosibu visdazadakajos aspektos.
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