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Veidenbauma téls Raina, Andreja Upisa un
Viktora Eglisa dramaturgiskajas iecerés

Janis Zalitis

Kopsavilkums

Eduarda Veidenbauma personiba un rados$ais veikums guvis atspogulojumu gan
latvieSu dzejas, gan prozas darbos; tris autori (Rainis, Andrejs Upits, Viktors
Eglitis) Veidenbauma télu centusies atveidot dramaturgiska materiala. Jau Slo-
bodskas laika Raina piezimés atrodamas pardomas par “mazajiem maksliniekiem”
(Semjons Nadsons, Vsevolods GarSins, Eduards Veidenbaums), bet 1917. gada
februari Sveicé ving aizsdcis darbu pie dramas “Eduards Veidenbaums”. Vélak
radamas domas un dazada apjoma piezimes kratas gandriz desmit gadu, pédéjo
reizi Raina dienasgramata luga pieminéta 1926. gada 15. janvari. Vairak autors
pie tas neatgriezas, un “Eduards Veidenbaums” paliek tikai ka nerealizéta iecere
vairak neka simt aizsakto, bet nepabeigto lugu klasta.

Vairakus Veidenbauma biografijas faktus Rainim sniegu$i Hermine un Péteris
Zalisi, tapat vin$ plasi izmantojis Edvarda Treimana-Zvargula sastaditos Veiden-
bauma Kopotos rakstus ar pirmo izvérstako dzejnieka biografiju. Novadnieks un
tuvs draugs Treimanis-Zvargulis ir lidzas sirgstoSajam dzejniekam ari pédéja luga
ieskicétaja aina, kad “ir maija ménesis” (Veidenbaums miris 24. maija (péc veca
stila — 12. maija)).

Ap 1930. gadu ievaddalu un cetru ainu siZetiskos metus dramai “Eduards
Veidenbaums” izstradajis Andrejs Upits, planojot lugu ka noslédzoso posmu tri-
logijai par “individa un masas” savstarpgjo attiecibu mijiedarbibu un turpinot
lugas “Mirabo” un “Zanna d’Ark” aizsakto tematiku. Kadél iecere tomér palikusi
bez turpindjuma? Var piekrist literatliras vésturniecei Livijai Volkovai, kura no-
rada, ka tajos apstaklos, resp., lidz Veidenbauma navei 1892. gada, Veidenbauma
aktivitate koncentréjas garigaja sféra saméra noslégta, sava specifiska vide, tatad
nedod pamatu Upitim tik nepiecieSamo masu télojumam. Idejiska koncepcija
sava veida transforméta romana “Plaisa makonos” (1951), kur Veidenbauma téla
ziméjuma dominé autora radosa fantazija, liela méra ignoréjot vésturisko faktu
materialu.

Viens no iemesliem, kas rosinajis Viktora EgliSa lugas tapSanu, bijis tie$i Raina
aizsaktais un nepabeigtais darbs, varbiit — pat misijas apzina, ka vins, Eglitis,
ne tikai parnesta, bet arl tie§a nozimé ir Raina darba turpinatajs. Veidenbaums
Eglitim bijis viens no iecienitakajiem dzejniekiem, no kura vin$ ari daudz maci-
jies. Eglisa luga “Eduards Veidenbaums ka vértibu parvertétajs” ar apaksvirsrak-
stu “Geénija dzives drama piecos célienos” tapusi 1936. gada, tai saglabajusies
divi varianti ar nelielam tekstualam un redakcionalam atskiribam, kas neapsau-
bami liecina par riipigu iedzilinasanos dramaturgiskaja materiala. Veidenbauma
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tela Eglitis ielicis daudz no savam idejam, vélmém, prieksstatiem, un Veidenbau-
ma pédéjie vardi luga varétu skanét ari ka pasa autora miiza kopsavilkums un
rezumé&jums. Luga nav publicéta, ta iesniegta gan Nacionalaja, gan Dailes teatri
un abos noraidita. Iesp&jams, atteikuma iemesls mekléjams ne tikai darba maks-
linieciskajas kvalitatés, bet ari fakta, ka Eglitis jau 20. gadu beigas bija aizsacis
krasu dailrades pagriezienu, kas vélak rakstnieku noveda jiitama izolétiba un pat
strupcela.

Raksturvardi: Rainis, Andrejs Upits, Viktors Eglitis, drama, iecere.

Eduarda Veidenbauma daudzpusigd rados$a personiba, vina veikuma plasais sa-
biedriskais atbalsojums, dzejnieka paragri aprautais, individuala tragisma pie-
satinatais miizs radis atspogulojumu latvieSu rakstnieku darbos. Tapis ne ma-
zums Veidenbaumam veltitu vai vina dailrades motivu rosinatu dzejolu (Antons
Austrin8, Péters Briiveris, Maris Caklais, Arija Elksne, Mirdza Kempe, Knuts
Skujenieks u. c.), prozas darbu ka, pieméram, Karla Dzillejas stasts “Ed. Vei-
denbauma miiZza noriets” (1932), Jana Kalnina stasts “UzdrikstéSanas” (1978),
Veidenbaums ienak arl Andreja UpiSa romana “Plaisa makonos” (1951) u. c.
2018. gada Miizikas nama “Daile” tapis iestudéjums — poétiska lekcija — par
Eduarda Veidenbauma un vina brala, Kalac¢u saimnieka Karla Veidenbauma at-
tiecibam “Veidenbaums un Veidenbaums. Divi brali”. Projekta idejas autors —
aktieris Vilis Daudzin$, miiziku sacer&jis Jekabs Nimanis. Veidenbauma dzejoli
daudz komponéti, atseviskus ciklus veidojusi Juris Kulakovs un Andris Dzenitis,
vairaki autori (Janis Zalitis, Alfréds Kalnins, Margeris Zarin$, Karlis KaZocins,
Andris Dzenitis) devusi melodiju Veidenbauma popularajam dzejolim “Ka gulbji
balti padebesi iet”. “Revolucionara dziesma” skan ari filma (1957) ar tadu pasu
nosaukumu, kas veidota péc latvieSu strélnieka, Sarkanas armijas komandiera
Jana Fabriciusa biografijas motiviem. Tris autori (Rainis, Andrejs Upits, Viktors
Eglitis) Veidenbauma télu centuSies atveidot dramaturgiska materiala.

“Diberet” par Veidenbaumu ka savas lugas titulvaroni pirmais sacis Rainis,
Sveicé 1917. gada 18. un 19. februari ieskic&jot radamas domas un darba plano-
jumu, akcent&jot taja atseviSkus dzejnieka dzives faktus.? Materials ieplanotajai
pieccélienu dramai “Eduards Veidenbaums” vélak krats gandriz desmit gadus.
Zimigi ari, ka vairak neka simt ieceréto un nepabeigto lugu klasta galvenokart
ticis izmantots antikas pasaules, cittautu literatiiras un kultiras materials (Marija
Spiridonova, Spartaks, Cézars, Nerons, Aleksandrs, Sokrats), “tiri” latviskas vielas,
latviesu cilmes varonu te relativi maz — vél varétu pieminét Kri§jani Valdemaru,
Ausekli, nedaudzus citus.

Japatur prata, ka Saja reizé lugas autors un vina varonis faktiski ir laika-
biedri, vienas paaudzes cilveki, tadg€jadi Raina redzéjuma Veidenbaums sava

! No francu val. débattre ‘debatét, parrunat’. Rainis, J. Kopoti raksti 30 seéjumos. 25. s€j. Riga:
Zinatne, 1986, 51. Ipp.
2 Rainis, J. Kopoti raksti 30 séjumos. 15. s&j. Riga: Zinatne, 1982, 189.-192. Ipp.

174 Eduards Veidenbaums. Dzive un dailrade: konteksti un recepcija



veida ir piederigs pasa jaunibas gadu pardomam un nakotnes cela meklgju-
miem. Netriikst ari visai tieSu biografiskas saskarsmes punktu. 1892. gada maija,
Veidenbaumam noslédzot Siszemes gaitas, Rainis, tolaik vél tikai jurists un Zur-
nalists Janis Plieksans, kura pirmais dzejdarbs atklatiba paradisies péc gadiem
trim, ir “Dienas Lapas” redaktors, un vina vaditaja avizé ka redakcijas raksts
paradas Veidenbauma pieminai veltita apcere, iesp&jams, piederiga tieSi Raina
spalvai. Arl Veidenbauma publiska, ja ta varétu teikt, ienaksana literatiira atve-
dinama tieSi uz “Dienas Lapu” — 1893. gada 22. maija avize sak drukat dzejolus
no Karla Kasparsona sagadatajiem Veidenbauma manuskriptiem. Raina biogra-
fija joprojam mazpétits ir jautdjums par “Dienas Lapas” un Raina faktisko lomu
rakstu krajuma “Piirs” tap$ana un izdoSana - “Piira”, ka zinams, Veidenbaums
publicgjis vairakus apcergjumus.

No jauna lugai “Eduards Veidenbaums” Rainis pievérsies péc ilgaka par-
traukuma — 20. gadu sakuma, kad gandriz vienlaikus tapusi darba planojumi
un plasaki ieraksti dienasgramata. Impulsu turpindjumam sekméjis ari Hermines
Zalites apciemojums, kura dalijusies personigas atminas un iespaidos. Vairakas
konkrétas Veidenbauma biografijas detalas Rainis patapinajis ari no filozofa un
redaktora Pétera Zalites, kas dzejnieka dzives laika nereti viesojies Kalac¢os un
labi pazinis ari vina tuviniekus. Ta 1921. gada 19. janvara dienasgramatas ierak-
sta Rainis atziméjis:

Zalisa kdze. Pasa laika. Lai stasta par Veidenbaumu. — Maz zinot —
Zalits vairak zinot. Tik daudz zinaja pastastit — vidéja auguma, brii-
niem matiem, 21 g. vecs, dzivespriecigs. Plecigs un veseligs. Mil&jis
runat. Rakstijis garas véstules — nekad bez 2 loksném nau bijis. Dzejas
ieksa. Laikam jau tad rokraksta izplatijusas vina dzejas. Pats nau bijis
tam preti.

Gribgjis braukt ar Zaliti uz Jénu. Zalits atrunajis — pirms lai pabeidzot
studijas Térbata. Ta palicis. Materialie apstakli nebijusi tik slikti. Ar
Beldavu bijis Térbata kopa. Japaprasa, ar kuru Beldavu — macitaju vai
arstu? Kopa ar Beldavu kavusies ar krésliem pret letoniem. Bijis liels
ienaidnieks letoniem.

Reiz Riga ar Zaliti sadzérusSies. Nakti nakusi majas. Uz Esplanades sa-
cis saukt: “Lai dzivo Republika!” Gribgjis kauties ar miesnieku ze]liem.
Sie ieraudzijusi, ka studenti, un ievedusi restoracija, un cienajusi. Ju-
tusies loti pagodinati.

Zalits un Zvargulis bijusi kopa Césu aprinka skola. Jéna atsiitijis to
fotografiju ar cepuri — tad jau bijis panicis. Miris ar diloni. Saku - lai
pieruna Zaliti, lai uzraksta Veidenbaumam biografiju. [..] Lasu vakara
Veidenbaumu [..].°

3 Rainis, J. Kopoti raksti 30 séjumos. 25. s&j., 53.-54. Ipp.
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Un nakamaja diena:

Stradaju pie “Veidenbauma”. Negrib padoties temats. Parak lirisks, no-
tikumu maz, bet, tiklidz pastripo notikumus, — last visparé&js raksturs.*

Plasakam studijam Rainis izmantojis Edvarda Treimana-Zvargula sakartotos
Eduarda Veidenbauma Kopotus rakstus (1907-1909) ar pirmo izvérstako dzejnieka
biografiju. Novadnieks, skolasbiedrs un tuvs draugs Treimanis-Zvargulis ir lidzas
sirgstosajam dzejniekam arl pédgja luga ieskicétaja aina, kad “ir maija meénesis”.
“Ne personiska dzive, bet ideja, cilvéce. Jaunais laiks dzimst. Pretstats ir vecie
laiki,” fikséts kada no Raina pardomu briZiem radamo domu lapina. Ari citviet
lidziga rakursa ieskic&tas ainas lauj izteikt pienémumu, ka autora ieceré Veiden-
bauma biografiska drama fokus€jusies ka dramaturgam raksturiga ideju drama,
priekSplana izvirzot tragisko neatbilstibu starp radosu personibu un apkartéjo,
ari tuvu cilveku (mate, bralis) pasauli.

Jau Slobodskas laika piezimé&s Rainis atziméjis: “Mazi makslinieki ari iet boja
(Veidenbaums, Nadsons, Garsins [..]), jo vini par maz izkopj savu patibu, nespgj
sevi objektivizét.”® Savukart radamajas domas par Veidenbaumu: “Aiz laika ka
Garsins.””

Krievu dzejnieks un makslas kritikis Vsevolods Garsins, kur§ péc arprata 1ek-
pieredzéja savas dzejas public§jumu, 21 gada vecuma atstajis rindas, zem kuram
drosi vien varétu parakstities ari Veidenbaums:

NEg, nav dota man vara par jums,

Jiis, svétas dzejas milas skanas;

Es nedrikstu ar nedro$ajam rokam
Pieskarties zelta lirai.

Bet, ja sirds iedegas niknuma

Un vaja roka grib atriebt, —

Es nespéju paklauties pratam,

Mani sagrabj briesmiga griitsirdiba,
Un es steidzu sapju pilnas un trauksmainas skanas
Izliet visu izmocitas dvéseles riigtumu,
Lai kaut uz mirkli aizmirstu mokas
Un remdétu sirds briices.®

Piebildisim, ka citam Raina pieminétajam “mazajam maksliniekam” Semjonam
Nadsonam $aja saulé bija atvéléts vél isaks miiZs neka miisu Veidenbaumam.

Rainis, J. Kopoti raksti 30 séjumos. 25. s&j., 54. lpp.

Rainis, J. Kopoti raksti 30 sejumos. 15. s€j., 190. Ipp.

Rainis, J. Kopoti raksti 30 seéjumos. 24. s€j. Riga: Zinatne, 1986, 206. lpp.

Rainis, J. Kopoti raksti 30 sejumos. 15. s€j., 189. Ipp.

Volkova, L. Eduards Veidenbaums. Problémas, risindGjumi, hipotézes. Riga: Liesma, 1979.
149.-150. Ipp.
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Dienasgramatas 1924. gada 8. decembra ieraksta Rainis fiks€jis pardomas
dramas tematu izvélé. Minétas tris lugas (“Turaidas Roze”, “Mila stipraka par
navi”, “Veidenbaums”), katrai no tam sniedzot lakonisku raksturojumu. “Turai-
das Roze” un “Mila stipraka par navi” netala nakotné vel tikai taps, tiks publicé-
tas un ieraudzis skatuves gaismu, aizsaktais “Eduards Veidenbaums” ta ari paliks
ieceres stadija. Kadel? Varbiit arl tadel, ka autoram taja “daudz sajiitas, bet griiti
rakstams”?

Te biitu vieta pieminét ari kadu gluZi vai legendariz&tu atminstastu, ko esmu
dzirdgjis no toreiz&ja J. Raina Literatliras un makslas veéstures muzeja lidzstrad-
niekiem: viendien muzeja telpas Rigas pill ar biezu portfeli ieradies jitami iein-
tereséts apmeklétajs un jautdjis, vai muzeja krajuma esot ari nepabeigti Raina
darbi. Sanémis apstiprinosu atbildi, energiskais kungs tilit bildis, ka tad jau vins
esot gatavs nakt talka un triiksto$as vietas Raina lugas pierakstit...
ma domajis ari Andrejs Upits. Var atzimét, ka jau agrak, Stuckas valdibas laika
1919. gada laika, bidams Izglitibas komisariata Makslas nodalas vaditajs, Upits
izstradajis gramatu izdoSanas planu, paredzot taja vietu Japa Jansona-Brauna,
Jana Asara un Veidenbauma kopotiem rakstiem.°

Memorialo muzeju apvienibas Andreja UpiSa memoriala muzeja krajuma
vienkopus glabajas uz sesam lapam rakstitas piezimes: "Martin$ Luters — tra-
gédija vai romans”, “Rainis” un “Eduards Veidenbaums. Drama”.!! “Eduardam
Veidenbaumam” izstradata ievaddala, kas sakas ar formuléjumu: “Revolucionara
individualista tragédija tajos laikos, kad vél nebij revolucionaro masu un atsev.
personibai nekada atbalsta.” Dazada apjoma izvérsuma ieskicéti Cetru ainu si-
Zetiskie meti. Ieskatam otra aina: “Maja pie vecakiem un braliem, kur dzive ne-
panesama aiz trikuma, materialam griitibam, idejiskam nesaskanam un citiem
sarezgijumiem. Briesmiga vientuliba dzen izmisuma, no kurienes tikai viena
izeja — uz krogu.”

Sie Upisa uzmetumi tapusi ap 1930. gadu, un luga ieceréta ka noslédzosa
dala trilogijai par personibas un laikmeta, personibas un sabiedribas (jeb, Upi-
$a vardiem, individa un masas) savstarpgjo attiecibu mijiedarbi, turpinot lugas
“Mirabo” un “Zanna d’Ark” aizsakto tematiku.

Biitisks Veidenbauma biografijas avots Andrejam Upitim bijis draugs
Ridolfs Egle, ar kuru kopa vin$ rakstija “Pasaules rakstniecibas vésturi” (4. s&j.,
1930-1934) un kura monografiju par Veidenbaumu riipigi studéjis un recenzéjis.?

Kade]l tad dramas iecere palikusi bez turpindjuma? Var piekrist Livijai
Volkovai, kura norada, ka tajos apstaklos, resp., lidz Veidenbauma navei
1892. gada, “visa Veidenbauma aktivitate koncentréjas garigaja sféra saméra
noslégta, sava specifiska vide”,!* tatad nedod pamatu Upitim tik nepiecieSamo
masu télojumam, un “vélak romana “Plaisa makonos” A. Upits, nepieturoties pie

° Rainis, J. Kopoti raksti 30 séjumos. 25. sgj., 261. lpp.

10 Kraulin$, K. Andrejs Upits. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1963. 246. Ipp.

11 Memorialo muzeju apvieniba, Andreja UpiSa memorialais muzejs, inv. Nr. 44520.
12 Upits, A. Eduarda Veidenbauma dzive un darbi. Domas, 1927, Nr. 7, 119.-124. Ipp.
13 Volkova, L. Eduards Veidenbaums. Problémas, risindjumi, hipotézes, 150. lpp.
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faktu materiala, sava makslinieciskaja iztélé Veidenbaumam So aktivas darbibas
vidi ir radijis”.'*

Viens no iemesliem, kadé] pie lugas par Veidenbaumu kéries Viktors Eglitis,
bijis tieSi Raina aizsaktais un nepabeigtais darbs. Varbiit pat — misijas apzina, ka
vin§, Eglitis, ne tikai parnesta, bet ari tieSa nozime ir Raina darba turpinatajs. Ka
precizi noradijusi literatiiras zinatniece Vera Vavere:

[..] Eglitis miiZa otraja pusé médza sevi nostadit blakus Rainim, apgal-
vojot, ka vini ir vienigie latvieSu klasiki un vin$ pats péc Raina naves
ir vienigais cienigais vina darba turpinatajs.'®

Dazados literatiiras Zanros razigais Eglitis mazak ir pazistams tieSi dramaturgija,
kaut ari te vin$ darbojies visai aktivi: Dailes tedtri izradita vina luga “Lauku mu-
zikants” (1923), Nacionalaja teatri — “Ministru sievas” (1926) un “Nesaraujamas
saites” (1936). Gan publicéjumos, gan manuskriptos atrodamas vairakas pabeig-
tas un nepabeigtas lugas.

Eglisa luga “Eduards Veidenbaums ka vértibu parvertétajs” ar apaksvirsrak-
stu “Génija dzives drama piecos célienos” tapusi 1936. gada, tai saglabajusies
divi eksemplari ar nelielam tekstualam un redakcionalam atskiribam,'® kas ne-
apsaubami liecina par riipigu iedzilinaSanos dramaturgiskaja materiala. Autors
dienasgramata ari formul&jis: “Bet ka lai es neuzrakstitu lugu par vértibu parver-
tétaju, kas man tik tuvs, it ka es pats tas biitu bijis, jo, ko vin$ iesaka, es pabeidzu
pilnigi apzinigi.”"”

Veidenbaums Eglitim patieSam bijis starp iecienitakajiem autoriem, no kura
vin$ arl daudz macijies, tiesa, izsvérta un melodiska panta radiSana talu atpa-
liekot. Saglabajusies Eglisa “Pédéja lekcija par Veidenbaumu”,'® acimredzot no
laika (1919-1923), kad vin$ bija lektors Latvijas Universitaté. Ta tiesa veida
sasaucas ar dienasgramata pausto: “Pati Veidenbauma tragédijas psihologija un
galvena ideja man sen skaidra, kop$ pasniedzu latvieSu valodu, seviski lekcijas
Augstskola.”®?

Lekcijas konspekta Eglitis centies izvértét Veidenbauma originaldzejas, tul-
kojumu un zinatnisko rakstu kopumu, ka vienu no galvenajam tézém izvirzot
apgalvojumu, ka dzejniekam “jabiit lielai, spécigai, ipatn&jai individualitatei, kas
sagrauj visas tradicijas un tad nonak pats pie savas sejas un lidzibas, par jaunu
rada visas savas religiskas, zinatniskas, filozofiskas, dzives un makslas vértibas,”

”

un Veidenbaums gala nonacis “pie izlidzinosa klasicisma”.

14 Volkova, L. Eduards Veidenbaums. Problémas, risindjumi, hipotézes, 150. lpp.

15 Vavere, V. Viktors Eglitis. Riga: Zinatne, 2012. 169. Ipp.

16 Eglitis, V. Eduards Veidenbaums ka vertibu parvertétdjs (Genija dzives drama piecos célienos).
RTMM, V. Eglisa kolekcija, inv. Nr. 657906; LNA LVVA, 5460. {., 1. apr., 30. 1., 110.-155. Ip.

17 Vavere, V. Viktors Eglitis, 325. lpp.

18 Eglitis, V. Pedéja lekcija par Veidenbaumu. Konspektivas piezimes. RTMM, V. Eglisa kolekcija,
inv. Nr. 843688.

19 Vavere, V. Viktors Eglitis, 325. lpp.
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Dramas darbiba sakas Riga nakamaja diena péc Tresajiem dziesmu svétkiem,
un Pétera Zalites vardi jau talit pieskir vajadzigo tonkartu Veidenbauma gari-
gajam veidolam: “Eduard, tu esi génijs... Tada groda ditiramba ir rakstijis tikai
Sillers un ari tikai savos labakos darbos.”

Par genialu sevi uzskatija arl Eglitis, un Veidenbauma persona vins ielicis
daudz no savam idejam, vélmém, priekSstatiem par “vértibu parvéertésanu”. Un
Veidenbauma pédgjie vardi luga varétu skanét ari ka pasa autora miiza kopsavil-
kums un rezuméjums:

Vai esmu ko pasaulé panacis? [..] Liekas, ka esmu... Savu misiju, savu
uzdevumu [$eit un turpmak - Viktora EgliSa pasvitrojumi — J. Z.], lie-
kas, esmu izpildijis — jauns laikmets ir ievadits, visi ideju un domu
grozi kolégiem rokas ielikti — lai brauc! Es atdevu sevi visu. Vairak
speku man nebija. Pirmajiem ciruliem janosalst. [..] Var biit ari citas
domas. Bet es palikSu pie savam. Tas mani nomierina, pilnvaro ieiet
miiziba.?°

Luga nav publicéta, ta iesniegta gan Nacionalaja, gan Dailes teatri un abos norai-
dita. Eglitis lugu lasijis Aleksandram Daugem (viena no 22 lugas personam), un
tas noradijis, ka vél dzivus cilveékus nebiitu vélams radit uz skatuves. Atziméjams,
ka Aleksandrs Dauge bija Veidenbauma studiju biedrs Térbatas Universitate. Vini
iepazinusies studentu zinatniskaja pulcina “Pipkalonija”, un Dauge vélak kluvis
par dzejnieka tuvako draugu. Popularitati ieguvis Dauges zimétais draudzigais
SarZs, kura Veidenbaums redzams auksta ziemas diena planaja mételiti un mates
aditaja sallé, ar studentu cepuriti un apalajam brillem, kuplu diimu uzvelkot.

Luga “Eduards Veidenbaums ka vértibu parveértétajs” tapusi laika, kad Eglitis,
kadreizéjais Rietumeiropas un — jo ipasi — krievu dekadences aculiecinieks, lidz-
dalibnieks un sekotdjs, modernisma izcinas laika redzama literatiiras figiira,
20. gadu beigas bija aizsacis krasu dailrades pagriezienu, kas vélak rakstnieku
noveda jiitama izolétiba un pat strupcela. Un tas varétu biit vél viens iemesls
literara darba palikSanai arpus eventuala lasitaju un skatitaju loka.

The image of Veidenbaums in the dramatic writings of Rainis,
Andrejs Upits and Viktors Eglitis

Janis Zalitis

Eduards Veidenbaums’s personality and oeuvre have been examined in both
Latvian poetry and prose works; three writers (Rainis, Andrejs Upits, Viktors
Eglitis) tried to reproduce the image of Veidenbaums in their dramatic material.
Rainis’s notes, taken during his time in Slobodsk, contain reflections on “little
artists” (Semyon Nadson, Vsevolod Garshin, Veidenbaums), but in February 1917,

20 Vavere, V. Viktors Eglitis, 325. Ipp.
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while in Switzerland, he began his work on the drama Eduards Veidenbaums.
The ideas and notes of various length were accumulated over almost ten years —
the play was last mentioned in Rainis’s diary on January 15, 1926. The writer
did not return to it anymore, and Eduards Veidenbaums remained an unrealized
project in the range of more than a hundred unfinished plays.

Various facts of Veidenbaums’s biography have been delivered to Rainis by
Hermine and Péteris Zalitis, and he also made extensive use of Veidenbaums’s
Collected Writings and the first comprehensive biography of the poet written
by Edvards Treimanis-Zvargulis. The countryman and close friend Treimanis-
Zvargulis is portrayed next to the sick poet in the scene sketched in the last
play, when “it is the month of May” (Veidenbaums died on May 24; according to
the old style — on May 12).

Around 1930, Andrejs Upits developed the introductory part and the four-
scene plot for the drama Eduards Veidenbaums, planning the play as the final
stage of the trilogy on the interaction of “individual and mass” and continuing
the themes started in Mirabo and Jeanne d’Arc. Why, though, the idea was not
implemented? One can agree with Livija Volkova, who maintains that in those
circumstances and by Veidenbaums’s death in 1892, “all of Veidenbaums’s
activity is concentrated in the spiritual sphere in a relatively closed, specific
environment, thus not giving Upits any grounds for depicting the much-needed
masses”. The ideological concept was transformed in a way in the novel Crack
in the Clouds, where the author’s creative fantasy dominates in the drawing of
Veidenbaums’s image, largely ignoring the material of historical facts.

The play started but not completed by Rainis might have been one of
the reasons that prompted Viktors Eglitis’s play, perhaps, even Eglitis’s sense
of mission that he, not only figuratively but also literally, is a successor of
Rainis’s work. Veidenbaums was one of Eglitis’s favourite poets, from whom
he also learned a lot. Eglitis’s play Eduards Veidenbaums as an Assessor of Values
with the subtitle The Drama of the Genius in Five Acts was written in 1936; it has
two versions with slight textual and editorial differences, which undoubtedly
indicates a profound immersion in the dramatic material. Eglitis put a lot of his
ideas, intentions, and reflections into Veidenbaums’s image, and the last words
pronounced by the fictional Veidenbaums could also be treated as a summary of
Eglitis’s life. The play was not published; it was submitted at both the National
Theatre and the Dailes Theatre but was rejected by both. Probably, the reason
for the rejection can be found not only in the artistic qualities of the play, but
also in a radical turn in creativity, which Eglitis started to exhibit at the end of
the 1920s, and which later led the writer into a noticeable isolation and even
a dead-end.

Keywords: Rainis, Andrejs Upits, Viktors Eglitis, drama, idea.
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