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“Kur palika Veidenbauma rokraksti?”’ (R. Egle)

Livija Volkova

Kopsavilkums

Pétijuma meéginats skaidrot, vai péc Eduarda Veidenbauma naves atrastie un pa-
kapeniski publicétie dzejolu manuskripti ir viss vina dzejas mantojums vai tomér
palika vél citi, lidz mums nenonakusi darbi. Pirmaja pétniecibas posma noskaid-
rota abu ievérojamako Veidenbauma biografu Edvarda Treimana-Zvargula un
Ridolfa Egles attieksme pret So jautadjumu. Iznaca oponét Veidenbauma drau-
gam, skolasbiedram, pirmajam vina biografam Treimanim-Zvargulim, kur$ sadu
problému ne tikai nav izvirzijis, bet netiesi pat noliedzis iesp&ju tadai rasties.
Pret&jiem pieradijumiem citétas daZas saglabatas véstules un atminu pieraksti.
Pétijumam par pamatu pienemts Riidolfa Egles problémas uzstadijums, kaut
gan vin$ vairak koncentréjies uz zinamo publicéto dzejolu pazudusajiem rokrak-
stiem. Tomer skarts ari nezinamo dzejolu jautdjums, un kopuma vina kapitalais
darbs “Eduarda Veidenbauma Raksti” literatlirvésturiska un zinatniska aspek-
ta ir atbalsts katram pétniekam un tika izmantots ari $aja gadijuma. Ka izejas
punkts pieteiktas problémas talakai risinaSanai apskatiti “Karla Veidenbauma
Raksti”. Sniedzot nelielu kopsavilkumu par Eduarda Veidenbauma dzejas rak-
sturigakajam iezimém, akcentéta parsteidzosa lidziba starp abu bralu Veiden-
baumu - Karla labakajiem dzejoliem un Eduarda dzejoliem. Savakti izvilkumi
gan no “Rakstu” recenzentu atzinumiem, gan no agrakajiem presé publicéto
attiecigo dzejolu vérté&jumiem. Tos visus vieno noradijums uz skaidri redzamo
brala ietekmi. (Runa ir tikai par ietekmi, radikalaku izteikumu nav.) Apvienojot
konspektivo dzejas formas analizi ar visu triju bralu Veidenbaumu - Eduarda,
Karla, lidz §im maz pieminéta Voldemara — un vinu draugu savstarpgjo attiecibu
analizi, izdarits secinajums, ka ir pamats izvirzit hipotézi — Karla Veidenbauma
labakie dzejoli, kas paradas krasa pretstata ar vina paréjiem darbiem, ir plagiats.
Tos par pazuduSiem uzskatitos Eduarda Veidenbauma dzejolu rokrakstus, kas
bija nonakusi vina rokas, vins ir publicgjis ar savu vardu. Hipotézes parbaudei
vél nepiecieSama vispusiga, skrupuloza aizdomigo dzejolu parbaude, analize un
konfrontacija ar Eduarda Veidenbauma dzeju.
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“Kur palika Veidenbauma rokraksti?” $adu jautajumu Riidolfs Egle licis 1926. gada

monografijas “Eduarda Veidenbauma Raksti” vienas nodalas virsraksta.! Kada ir
atbilde? DiemZél pieejamais faktu materials ir bijis stipri nepilnigs, vietam

! Eduarda Veidenbauma Raksti. Ed. Veidenbaums dzivé un darbos. Bibliografiskas piezimes.
R. Egles redakcija un sakopojums. Césis; Riga: O. Jépes izdevnieciba, 1926, 690.-697. Ipp.
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pretrunigs. Literatlirzinatnieks reizém ar skepsi izturé&jies pat pret dzejnieka drau-
ga, pirma vina Rakstu sakartotdja un izdevéja Edvarda Treimana-Zvargula atminu
stastljumiem. P&tijuma rezultata ir radits parskats par saglabatajiem izzinas ma-
terialiem, bet tie nevar dot drosu pamatu kadai noteiktai, neapstridamai atbildei.

Nekur talak nebijam tikusi arl péc pusgadsimta, kad jauna monografija atkal
bija jaatgriezas pie Riidolfa Egles darbam lidziga nodalas virsraksta, proti, “Dzej-
nieka rokrakstu uzdotas miklas”.? Izmantojot Egles iestrades, méginot izvilkt no
kratuvém vél kadu aizmirstu rakstu, aina izveidojas drusku bagatigaka, bet kopu-
ma tikpat jucekliga. Miklas netika atrisinatas, tikai ieziméti daZi virzieni, kados
nakotné vajadzetu stradat.

Jauzsver, ka abas monografijas mekléjumu galvenais objekts ir tie rokrak-
sti, kurus dzejnieks pats sakopojis burtnica (bérés 1892. gada maija ta gajusi no
rokas roka un palikusi pie vina studiju biedra Karla Kasparsona) un kuru lielaka
dala tikusi publicéta jau 1893. gada “Dienas Lapa” un “Majas Viesi”, nedaudzi
palikusie — péc paris gadiem. Vélak pazuduso originalu burtnicu biitu bijis svarigi
atrast tapéec, ka gandriz katram 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma
iespiestajam dzejolim atkariba no redaktoru gaumes ir tik variantu, cik publi-
kaciju. Kaut gan zinamus pieturas punktus pirmatnéjo variantu restauréSanai ir
devusas tris vél pieejamas 19. gadsimta 90. gados tauta aizgdjusas dzejolu no-
rakstu burtnicas, tomér tekstologijas joma joprojam ir palicis daudz neskaidribu.
Norakstos vismaz ir saglabajusas dazas liecibas par jauna dzejnieka sava cela
meklgjumiem dzejas formas aspekta.

Savukart $a pétijuma objekts ir divas véstulés minétie arpus publicétas burt-
nicas esoSie vélak, Térbata studiju péd€jo gadu laika, tapusie Eduarda Veiden-
bauma dzejolu rokraksti. Dzejnieka draugs kops Rigas gubernas gimnazijas laika,
vélakais studiju biedrs Péteris Pipkalgjs raksta Voldemaram Veidenbaumam uz
Césim 1893. gada 24. septembri:

Milais Veidenbaum! Atvaino, ka Tev tik vél tagad Tava brala dzejas
piesiitu. Es reiz mekléju un neatradu, un domaju, ka esmu Térbata
aizmirsis. Tik vél tagad tas starp papiriem atradu.?

Veidenbaumu gimenes pazina un 1893. gada “Majas Viesa” dzejolu publikaciju
iniciators Péteris Zalitis (kops 1922. gada — Zalite) raksta Karlim vai Voldemaram
Veidenbaumam 1895. gada 17. septembri:

Cien. Veidenbauma kungs! Ka no Treumana kga [ta laika rakstiba —
L. V.] un ari Riga, ar Jums sarunadamies, dzirdé&ju, tad Jums vel dazi
Edvarda [majas Eduardu dazkart médza saukt $adi — L. V.] raksti un
dzejoli. Es Jums biitu loti pateicigs un neizsakami priecatos, ja Jis

2 Volkova, L. Eduards Veidenbaums. Problémas. Risindjumi. Hipotézes. Riga: Liesma, 1979,
31.-48. Ipp.
3 Eduarda Veidenbauma memorialais muzejs “Kalac¢i”, CMK 602.
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man drizuma piesiititu Edvarda rakstus un dzejolus. Raudzitu tos péc
iespejas ievietot “Majas Viesa Ménesraksta” pirma burtnica [..].*

Uzruna “ Cien. Veidenbauma kungs!” adresatu neprecizé, bet aploksne ir pazu-
dusi. Péc 20. gadsimta otras puses “Kalacu” muzeja vaditajas, dzejnieka masas
meitas Birutas Leites domam, véstule rakstita Voldemaram un ta muzeja registros
ari apziméta. Bet iesp&jams, ka Riidolfa Egles darbibas laika aploksne vél bijusi
saglabata, un loti ticams, ka vin$ sava 1926. gada izdota darba “Eduarda Veiden-
bauma Raksti” 695. lappusé noradito adresatu K. Veidenbaumu nav izdomajis,
bet némis no tas. Ja taisniba blitu vinam, tad atbilde uz jautajumu, vai Karlim
Veidenbaumam ir vai nav bijusi nelaika brala dzejolu rokraksti, biitu simtpro-
centigi skaidra. Ja tomér Pétera ZaliSa véstules adresats biitu bijis Voldemars
Veidenbaums, tad $is pienémums saistas ar problému par Pipkalgja sttijumu.

Nekadi dzejoli ar Eduarda Veidenbauma vardu arpus zinamaja burtnica sa-
kopotajiem neparadas ne “Majas Viesa Ménesraksta”, ne kada cita izdevuma ne
taja laika, ne vélak. Voldemars Veidenbaums jau ap 1895. gada vidu, tatad pirms
Pétera ZaliSa 17. septembra véstules, bija parcélies pastaviga darba uz Batumi
pasta kantori.

Kadi varianti ir iespgjami atbildei uz jautajumu, kur Voldemars Veidenbaums
aizbraucot lika lidz §im glabatos Eduarda Veidenbauma dzejolu rokrakstus?

Absoliiti nelogiska Skiet doma, ka tie varétu biit aizvesti uz Kaukazu. Parak
cieSas savstarp&jas sapratnes saites saistija Sos abus bralus, parak lidzigi vini bija
savos dzives uzskatos un centienos péc izvirzitd mérka sasniegSanas, lai jaunakais
bralis nesaprastu, ka nedrikst $adus dzejolus izraut no dzivas aprites. Savulaik iz-
lasijis “Austruma”, ka Eduardam Veidenbaumam par rakstu “Apcergjumi iz meka-
nikas” pieSkirta prémija, vin§ 1892. gada 6. maija véstul€ aizkustinosa sirsniba un
uzspéléta puiciska nebédniba cer uzmundrinat Kalacos guloso, strauji progresgjo-
Sa tuberkulozes procesa parnemto slimnieku, uzsaucot tam “Bravo bravissimo!”:

[..] esi pieradijis, ka neesi vis kaut kadu niecigu un nederigu rakstu sa-
cerétajs, bet goda algas cienigs rakstnieks. [..] ieradiSos “Kalacos” un
[..] sasitisim glazes uz atru izveseloSanos, krietnu turpmaku darbibu
latviesu rakstniecibas lauka un uz eksakto studiju laimigu pabeigSanu.®

(Voldemars Veidenbaums sapnoja péc attiecigas izglitibas iegliSanas savu miizu
veltit tehniskiem izgudrojumiem.)

Ko gan logiskaku aizbraucgjs varéja mila nelaika brala laba izdarit, ka atstat
manuskriptus Kalacos otram bralim? Visi izdevéji tacu zinaja, ka noteicéjs par
Kalacos palikuSajiem dzejnieka dazada satura rokrakstiem ir Karlis Veidenbaums.
Tulkojumus, apcer&jumus vins tieSam nodeva publicéSanai, bet, kad vélak — ap
90. gadu vidu — paradijas interese par varbiit&jiem dzejoliem, vina attieksme di-
vaina karta bija mainijusies. Uz to noradijis ari Riidolfs Egle, nosaucot vinu par

4 Eduarda Veidenbauma memorialais muzejs “Kalaci” CMK 604.
® Turpat, CMK 590.
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savadnieku, kur§ par brala rokrakstiem izsacijies diezgan skeptiski. Tatad $i dzeja
ir tik slikta, ka ta ari nevienam netika dota...

1896. gada sakuma Veidenbaumu gimeni péc Eduarda naves piemekl&ja
jauna nelaime — no Batumi saka pienakt véstules, kas atklaj dramatisku ainu.
Voldemars ir saslimis ar “griitu kriSu slimibu” un janvara beigas arstéSanas vaja-
dzibam liidz Karli steidzami atsttit 75 rublus. 6. februari seko atkartots liigums,
1. marta no kara slimnicas nakamais. Péc ilgas kavésanas nauda beidzot pienaks,
tikai tad ta vairs nebiis vajadziga. 1896. gada 15. marta Voldemars Veidenbaums
divdesmit Cetru gadu vecuma mirst.

Bralu Veidenbaumu draugs Edvards Treimanis-Zvargulis, zinadams, ka ari
vecakais bralis ir méginajis nedaudz dzejot, uzaicindja vinu dot savus dzejolus
ieceretajam krajumam “Dzejas piirs” (1897). Sanémis piekriSanu, gan it ka negri-
bigu, “Piira” sastaditajs raksta:

Riga, 18. nov. 96. g. Milais Veidenbaum! No Taviem dzejoliem es varésu
uznemt gabalus 13. Ari dzejoli “SéZ pie ratina meitene maza” izlietosu.
[Publikacija: “Redz pie ratina meiteni sartu”. — L. V.] Es vinu péc iespé-
jas nogludinaju, un tagad tas skan loti daili. Visas atskanas “klape” uz
labako. Sestdien bija pie manis Teodors [Teodors Zeiferts — L. V.] [..].
Vin$ ari Tavus dzejolus izlasija un izteicas par tiem visai atzinigi. [..]
Ta tad, ka redzi, Tu ar vienu ravienu biisi miisu labako dzejnieku rin-
da, kur citam jamocas ilgi gadi. [..] Tavs uzticamais E. Treumans.®

Edvards Treimanis patiesi Karlim Veidenbaumam ir uzticams paligs un ari turp-
mak, labu gribédams, citigi “gludina” drauga pantus, likdams lieta savu pieredzi.
Saja laika, 90. gados, vins, Zvargulu Edvards, bija viens no popularakajiem dzej-
niekiem, piedevam ilgstoSi nodarbojies ar dazadu izdevumu sastadisanu un redi-
gesanu. Ridolfs Egle, gatavodams monografijas par Karli Veidenbaumu (1925) un
Eduardu Veidenbaumu (1926), ir salidzinajis vecaka brala publicétos dzejolus ar
Kalacos vél atrodamajiem rokrakstiem un secindjis — Treimana redakcionala iejauk-
Sanas originalos ir gajusi tiktal, ka vietam notikusi pat veselu rindu “pardzejosana”.

Diezgan daudzi Karla Veidenbauma dzejoSanas méginajumi bijusi tik vaji,
ka pat Treimanis to atzinis un atstajis nepublicétus, jo tur nekas nav bijis saglab-
jams. Tomeér laika perioda no 1897. gada lidz $a maz ievérota dzejnieka navei
1901. gada, kad vin$ pa retam naca klaja “Majas Viesa” pielikuma un “Majas
Viesa Ménesraksta”, paradijas ari Isti spécigi, ieveribas cienigi dzejoli. Tacu ne-
kadu atsauksmju nebija, iznemot Teodora Zeiferta teikumu parspriedumos par
Eduardu Veidenbaumu “Dzejas piira” ievadraksta “LatvieSu lirikas attistiba”:
“Kaut kas lidzigs no Eduarda Veidenbauma skan ari vina brala Karla V. dzejolos.”

¢ Eduarda Veidenbauma memorialais muzejs “Kalaci”, CMK 613.

7 Dzejas pirs. Originaldzejolu krajums, Zvargulu Edvarda sakartots. Ar atskatu par latviesu
lirikas attistibu no Teodora un tulkotu dzejolu pielikumu. Cesis; Vecpiebalga: J. Ozols,
1897, 22. Ipp.
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Nakama isa piezime, atkal abu bralu salidzinajuma, atrodama Karla Veiden-
bauma nekrologa:

Veidenbauma dzeja redzam, tapat ka vina nel. brala dzeja, pa lielakai
dalai nopietnus, driimus dzives uzskatus, ilgas péc kaut ka nenoteikta
un nemieru ar sevi un dzivi. Tacu daZreiz paradas ari liels spars, pa
reizei pat humors un satira.®

Pirmo izversto recenziju sakara ar Karla Veidenbauma Kopoto rakstu iznakSanu
1911. gada rakstijis Karlis Kriiza:

[Dlzeja vina zinasanas bij loti triicigas un spéjas aprobeZotas, kapéc
griiti vinu par dzejnieku atzit. [..] Lielaku iespaidu var atstat “Darbs”,
“Raidi pie joda tu tumsajas domas” (Eduarda iespaids) un “Tam vaj-
ga ta biit!”. Pedéjais gabals rakstits stipra sajiisma un turas patiesas
dzejas augstuma. [..] No tre§ds nodalas dzejoliem biitu atziméja-
mi — “Muzigais laiks”, “Kaut zvaigzne, kuru es redzu”, “Divas rozes”
[Ridolfs Egle velak noskaidroja, ka tas ir Edvarda Treimana-Zvargula
pardzejojums. — L. V.] un “Pie debess, kur zvaigznes var ieraudzit”,
starp kuriem “Pie debess, kur zvaigznes var ieraudzit” radies laimiga
bridi, kad ari Karla Veidenbauma dvéseli aizskaruse “ka vésma no mii-
zigas dzejas”. [..] Visa krajuma tatad atrodam ap 10 dzejolus, kuru dél
galigi atmest Karli Veidenbaumu nevar.’

Visplasaka atsauciba izskan 1925. gada sakara ar Riidolfa Egles sastadita-
jlem Karla Veidenbauma “Rakstiem”, kur pievienota ari dzejnieka biografija.
Péteris Ermanis:

Karla Veidenbauma darbus “[..] vietam apskaidro spoZas dzejas gais-
ma. Brala Eduarda iespaids neparprotams un nenoliedzams, bet ir ari
kaut kas ipatn&js un savs. [..] Veidenbaums ka pratnieks sp&j pasau-
les laimes un nelaimes, laba un launa miiZiga maina redzet dievisku
likumibu un saskanu, ka tas izjitams skaistaja dzejoli “Tam vajga ta
bat!”.”10

Andrejs Upits: “Treumana un it seviski Ed. Veidenbauma iespaidi katram nepar-
protami izmanami.”"! Arturs Baumanis: “Ir pat bijusi gadijumi, kur Karla Veiden-
bauma popularakie dzejoli (piem., “Redz pie ratina meiteni sartu”) apziméti ka
Eduarda Veidenbauma saceréti. [..] Uz vina liru atstajusi lielu iespaidu brala un
Ed. Treumana dzeja.”'?

8 Dienas Lapa, 1901, Nr. 261, 15. nov.

¢ Latvija, 1911, Nr. 279, 3. dec.

10 Latvju Gramata, 1925, Nr. 6, 438. Ipp.
1 Domas, 1925, Nr. 8, 226. lpp.

12 Latvis, 1925, Nr. 1269, 22. dec., 4. lpp.
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Karla Veidenbauma biografs un vina “Rakstu” veidotdjs Riidolfs Egle sava
aprakstama autora vértéjumos ir nedaudz pretrunigs — ievada visparéjos vilcie-
nos pat loti atzinigs, noliedzot vina aplitkoSanu “tikai Eduarda Veidenbauma un
citu devindesmito gadu dzejnieku atgaisma. Savas pardomas vin$ ir izteicis ar
lielu skaidribu, lakoniski, nejuzdamies saistits ar valdoSiem literariskiem virzie-
niem. [..] Pasauli vin$ uzliikoja ar domataja skatu, ar apceri, ka pratnieks uzliiko
noslépumaino zvaigznu mirdzumu.”*®

Talak pievérSoties konkrétakai analizei un atgadinot, ka dzejniekam japar-
valda valodas lidzekli un vienibas devéja forma, Egle aizrada par neizstradatiem
darbiem:

Stila vieniba un nevainojama izteiksme ir tikai dazam K. Veidenbau-
ma dzejam: “Tam vajga ta biit”, “Redz pie ratina meiteni sartu”, “Viss
grozas un kustas”, “Lai aug uz kapa man natres”, “Un vina man pie-
glauzas klatu”. [..] TieSi vina dzeja no latvieSiem vislielaka saskatama
Ed. Veidenbauma un Treumana tuviba.'

Visi minétie recenzenti parsteidzo$a vienpratiba ir uzsveérusi brala ietekmi vie-
na dala Karla Veidenbauma darbu. Prieksstata radiSanai neliels ieskats praktiski
nepazistamaja un gandriz par bibliografisku retumu kluvusaja dzejas krajuma
sniegts raksta beigas pievienotaja pielikuma “Karla Veidenbauma dzejoli”, kas
papildinats ar isam piezimém.

Griiti saprast, ka viens autors ir sp&jigs rakstit tik radikali atskirigos rokrak-
stos. Plaisa starp abam dzejolu grupam, otrajai vél pieskaitot muzeja glabatos
nepublicétos, resp., nepublicéjamos darbus, ir milziga. Tadel], lasot vienpratigo
spriedumu par brala ietekmi, rodas sajiita, ka tomér nav pateikts viss lidz galam.

Viens no dazadiem varbiitéjiem apstakliem, kadél uzkritosas lidzibas kon-
statéjumi nerosinaja parbaudit, vai te gadijuma nav dariSana ar plagiatiem, bija
Eduarda Veidenbauma pirma biografa Edvarda Treimana-Zvargula izteikumi, ka
viss mums zinamais ir sarakstits lidz 1889. gadam un kops 1890. gada vins nav
vairs dzejojis. Biitu jasecina, ka tatad neka nezinama vina dailrades mantojuma
nevar biit.

Bet tam, ka kaut kas nezinams tomeér pastav, lidzas Pétera Zalisa 1895. gada
17. septembra véstulei mums ir vél kads liecinieks. Kop$ Eduards Veidenbaums
bija prom Térbata, agrako gadu drauga, Césu skolasbiedra Treimana vieta vi-
nam radas citas, biitiba garigi dzilakas saites ar daZiem studiju biedriem, ipasi ar
Aleksandru Daugi. Un Dauge savas biografiskajas apcerés ir uzsverti apgalvojis,
ka Eduards Veidenbaums, péc savas garigas struktiiras bidams ists dzejnieks,
nekad nav partraucis dzejot. Ka apstiprinajums §im apgalvojumam ir jau minétie
Pipkal@ja saglabatie dzejolu rokraksti — risinamas problémas galvena atsléga.

13 Kdrla Veidenbauma Raksti. R. Egles redakcija ar dzejnieka biografiju. Césis; Riga: O. Jépes
izdevnieciba, 1925, 5. lpp.
14 Turpat, 34. un 35. lpp.
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Sastatot visus lidz $im minétos, literatiiras vésturé saglabatos faktus ar rak-
sturigakajiem aizdomas raiso$ajiem, resp., Eduarda Veidenbauma tonkarta ska-
nosajiem dzejoliem, ir pamats izteikt hipotézi: Karlis Veidenbaums ir publicgjis
gan savus, gan ar savu vardu ari Eduarda Veidenbauma dzejolus.

Pagaidam iezimé&jami tikai lielas linijas galvenie pieturas punkti hipotézes
talakai analizei. Pirmkart, tas ir Eduarda Veidenbauma dailrades ipatnibu at-
gadinajums, ar Karla Veidenbauma vardu publicétos iepriek$ noraditos pieme-
rus atstajot vienigi ieskatam, pirmajam salidzinajumam. Visbitiskaka Eduarda
Veidenbauma leksikas pazime ir abstrakto jédzienu lielais ipatsvars, kas nosaka
dzejas augsto visparinajuma pakapi: mizs, miizigs, laiks, dzive, dziviba, jauniba,
laime(-iba), prieks, ceribas, raizes, veltigi, liktenis, nave, cilvéks, prats, pasaule,
zeme, dvésele (tas nozimé ari sirds, kriitis) u. c. Dzejas télu kompozicija bieZi
veidota pat loti krasos pretstatos: bezgaligais mtiZzibas laiks un cilvékam atve-
létais skaudigais laiks; ceribas, sapni un nezéligais liktenis; varmakas, blézi un
arpratigie, “pie sirds kam keras 1 bédu luga” u. c. Sintakses joma raksturigi, ka
pants, retak pat viss dzejolis, ir viens izvérsts salikts teikums. Sai dzejai piemit
ipasa aktivitate — absoliita parsvara ta veidota ka uzruna, aicinajums, pavéle,
ieteikums, ironiskais ieteikums, parmetums, véléSanas. Tada aspekta darbojas
ari biezi sastopama partikula “lai”. Dzejas ritmika raksturigi trijzilbnieki (am-
fibrahijs un daktils) un dazkart ritmu dazadoSana viena panta robeZas. Ar paris
izn€mumiem dzejoliem nav virsrakstu.

Karla Veidenbauma “Rakstos” publicétajos labakajos dzejolos $is pazimes ir
labi saskatamas. Bet, protams, vél daudz un pamatigi analiz&jamas. Pienemot
varbfitibu par Karla Veidenbauma izmantotajiem brala rokrakstiem, rodas daZas
pardomas tiri psihologiska plaksné. Kadi apstakli varéja pamudinat vinu uz $adu
ricibu?

19. gadsimta 90. gados vél joprojam valdija nevériba pret autora tiesibam.
Redaktori, dazkart ari cenzoru spiesti, svitroja, laboja, ka to, pieméram, piere-
dz&ja ari Karlis Veidenbaums, kad Edvards Treimanis “gludindja” vina darbus.
Biezi drukaja lokalizéjumus un tulkojumus bez noradém uz pirmavota autoru.
1898. gada, recenzédams “Dzejas piiru”, Ermanis Pipin$-Vizulis izsaka ceribu, ka
tur visi dzejoli patieSsam esot originali, kaut gan dro$i zinat nevarot, jo “tulkoju-
mu nostadiSana par originaliem vél ari tagad ir pie mums parasta lieta”.!®

Eduards, sanémis gimnazijas laika un studiju pirmajos gados no brala ka
Kalac¢u mantinieka vecaku noteiktos vinam izmaksajamos 500 rublus, sakot ar
1889. gadu, ka Aleksandrs Dauge to norada, “bija cietis vislielako triikumu, bija
dzivojis ka pédgjais nabags, salis un badojies, un nezinajis, ko vilkt mugura”.'
Vin$ gan pats centas kaut drusku nopelnit, bet galvenokart bija spiests taisit pa-
radus. Ar domu, ka péc universitates beigSanas tos pamazam atmaksas. Tadas
attiecibas vinam izveidojas arl ar Karli, no kura vins$, ik pa laikam liigdams pali-
dzibu, bija papildus sanémis ap 200 rublu. 1890. gada 2. septembri vin$ bralim
raksta:

15 Jauna RaZa, 1. Césis; Vecpiebalga: J. Ozols, 1898, 187. Ipp.
16 Dauge, A. Raksti. Kultiiras celi, II. 2. s&j. Césis; Riga: O. Jépes izdevnieciba, 1925, 213. Ipp.
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Ja Tu vari, tad atstiti man vél kadus 7 rublus, es domaju, ka ta bis
pédiga reiza, kad no Tevis ir japrasa nauda, ko Tu jau man esi pari
par iesp&ju devis; uz prieksu tevis vairs neapgriitinasu, bet péc studiju
beigSanas ar visiem spékiem centiSos Tev atlidzinat Tavus izdevumus.'”

Bet Eduards Veidenbaums aizgaja, palikdams bralim parada...

Draugs Edvards Treimanis nak ar vilinajumu publicéties. Kalacu saimnieks
ir pietiekami sp&jigs spriest, lai saprastu, ka bez brala “palidzibas” iznakums var
biit visai bédigs. Kas attiecas uz Pétera Pipkalgja siitijumu, tad tam ir bijusi divi
aculiecinieki, kas varétu dzejolus publikacija atpazit. Tagad viens ir miris, otrs
talu prom no Latvijas un atgriezties nedoma. 1895. gada pabeidzis Térbata Teo-
logijas fakultati, Pipkal&js ir macitajs vacu kolonijas Saratova un Tbilisi apkaimé,
velak Kaukaza kara apgabala luteranu konfesijas garidznieks.

Lai kadi ari biitu iesp&jamie “cilvéciskie faktori”, tie visi ir tikai min&jumi,
kam nav pieradijumu. Atstajot tos ka papildinajumus hipotézes risinasanai, ja-
griezas pie realiem pieradijumiem, resp., pie literatlirzinatnes. Jauni, analitiski
pétijumi visos iespéjamos rakursos vienigie varétu sniegt atbildi uz provokativo
jautajumu: vai dala it ka pazuduSo Eduarda Veidenbauma dzejolu ir tikusi publi-
céti ar Karla Veidenbauma vardu?

Pielikums

Karla Veidenbauma dzejoli

Vertétaju visvairak pieminétais un Karla Kriizas izteikuma patiesas dzejas augstu-
mu sasniegusais dzejolis “Tam vajga ta bat!”:

Tam vajga ta biit, lai pasaules rodas,

Lai mtizigi kustas un griezas, un zid,

Lai dzivibas celas, lai aug un lai zalo,

Lai mainas un beidzas, un iznikst un trid.
Tam vajga ta bit!

Tam vajga ta biit, lai varena saule
No augSienes starus uz pasaules siit,
Lai uztura pasaulé dzivibas dzivas,
Lai vinas attistas, doma un jiit.
Tam vajga ta biit!

7 Eduarda Veidenbauma Raksti, 673.-674. lpp.
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Tam vajga ta biit, lai dziviba katra
Bez rimSanas cinas sev uzturu giit,
Un milé un nistas, un karo un tiesa:
Sim vajag celties, tam vajag griit.
Tam vajga ta biit!

Tam vajga ta biit, lai dzivibu prati

Pie sevis apkartnes iespaidus jiit,

Péc tiem lai véro labu un launu,

Lai uzstada mérkus, ko vélas sev giit, —
Tam vajga ta biit!

Tam vajga ta biit, lai cilveks to dara,

Ko saka prati, ko dveésele jiit.

Stav prati un jitas zem augstajas varas...
Viss tas, kas notiek, tam vajga ta biit! —
Tam vajga ta bat!'®

Ar 3o dzejoli sasaucas tikpat izstradata forma un domas dziluma veidotais
“Miizigais laiks”.

Miizigais laiks!

Jel paradi vienreiz man laimibas vietu
Un teic, kurp lai dzivojot teka man ietu!
Vai cel$ nava staigs?

Miizigais laiks!

Es pasauli zinu tik aukstu un cietu.

Miizigais laiks!

Tu saki, ka Seitan miis sagaida prieki.
Kam mani tu mani ta veltigi, lieki?
Cik tukss un baigs!

Miizigais laiks!

Es jlitu un redzu, ka viss $e ir nieki.

Miizigais laiks!

Gan stradaju citigi smagajo darbu,

Bet jiitu tik likteni Jaunu un skarbu,
Man driimigs ir vaigs!

Miizigais laiks!

Ko mantoju? — ubaga spieki un tarbu!*’

18 Karla Veidenbauma Raksti, 43. 1pp.
19 Turpat, 46. lpp.
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Recenzentu nepieminéts, bet loti veidenbaumiski skanoSs ir dzejolis “Nakamiba
migla tita”:

Nakamiba migla tita,

Ceriba tik spekus dod.
TiikstoSiem redz skumjas vaidot,
Laimigs tas, kas dzivot prot.

Kas péc kosas rozes giista,
Ari asos érkskus jit;

Un, ja kadam prats par mazu,
LigSanas uz augsu siit.

Dienas nak, un dienas beidzas,
Cilveks piilas, milé, nid,
Kameér izdziest dzives svece,
Aukstas miesas kapa slid.?

Nopietnu véribu pievérsot tiesi dzejnieka, turklat erudita dzejnieka, Karla Kriizas
izvirzitajiem piemeériem, dzejolis “Pie debess, kur zvaigznes var ieraudzit”:

Pie debess, kur zvaigznes var ieraudzit,
Tur mizigas gaismas majokli mit, —
Aust vienumeér saule un vienumer riet,
Bet cilvékam jauniba vienreiz tik zied.

Gan gaudo v&ji, gan vésmina glauz,

Driz atmostas daba, driz mierigi snauz,
Un gadi péc gadiem Seit midamies iet,
Bet cilvékam jauniba vienreiz tik zied.

Iz tums$ajiem avotiem tideni plist,

Ar plasajo jiiru tie vienoti klist,
Steidz vilnis gar vilniti mazigi skriet,
Bet cilvékam jauniba vienreiz tik zied.

Lai tadel, pirms vecuma griitibas spiez,
Pirms nave pret kriitim izkapti griez,
Ikkatris liksmo un skiipsta, un dzied,
Jo jauniba cilvékam vienreiz tik zied.*

20 Karla Veidenbauma Raksti, 47. 1pp.
2 Turpat, 49. lpp.
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Ar saturiskajiem pretstatiem saistito ritma mainu, kas raksturiga vienigi Eduardam
Veidenbaumam, uzmanibu pievérs dzejolis “Kad dzives laivu svaida...”:

Kad dzives laivu svaida

Pa bangam liktenis

Un vétras gaudo, vaida,

Pis asais ziemelis, —

Tad tici jel drosi: ar negaiss reiz staj,
Un ziedonis, laime un ligsmiba maj.

Kad launas lauZzu méles

Raug dzivi ragtinat

Un mélnesibu kvéles

Driz priekus samaitat, —

Tad dziedi vien jautri, — lai bédajas cits —
Tik mulki un geki vien mélneSiem tic!??

Pat bez recenzenta noradijuma uz brala ietekmi, lasot dzejoli “Raidi pie jodiem
tu tumsajas domas”, nevar nedomat par mums tik pazistamajam neb&dnigajam
intonacijam vairakos Eduarda Veidenbauma dzejolos:

Raidi pie jodiem tu tums$ajas domas,
Beidzi par dzivi reiz séroties.

Téelo tik pasaulé priecigas lomas,
Desmitkart dzivot tad patiksies.

Visu, ko mamula daba tev dava,
Izlietot mudigi pasteidzies,

Spiest pie kriitim ja meicu ta lava,
Kadel tad ilgaki vilcinies?

Nebaidies niekus! Tik mulki vien baidas,
Murgo un ziedo daudz asaras,

Allaz tie nododas riipés un vaidas,

Ceré uz prieku, kad nebiis vairs tas.

Netici bléenam! Tik dzive ir prieki,
Nomiris sastava parversas.
Atminas, jiitas un dvéseles spéki
Miru$am cilvékam izgaistas.??

22 Karla Veidenbauma Raksti, 75. 1pp.
2 Turpat, 62. lpp.
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Krajuma sastopami ari laucinieku ikdieniskas tematikas dzejoli.

Aust diena

Aust diena...

Jau vecais ar keras pie balsta,

Dzen zirgu uz vagu un saidzis glin,

Ka lemesi velenas valsta.

Ir tvikstosSa diena; sak dunduri diikt,
Ap zirgu un araju skraida,

Tie meklé, kur varétu asinis stikt,

Zirgs tramdas un araju svaida.

Ir celm3ja jaar, darbs nomocoss, griits,
Pa siekstém un sakném iet vaga.

Pil vecajam sviedri; iz elsosas kriits
Tam izvelas nopiita smaga:

“Pie joda, cik griiti! Kad biju vél jauns,
Sads darbs man bija pa joku;

Kur tagad es vecs, nu visiem es launs,
Man dzive it pilna tik moku.

Man prasija spéku, es devu ar to,

Tak spéks iz manis reiz sika;

Maz tadu, kas mani nu ievéro,

Mans spirgtums caur piilém tik nika.
Ne arkla, ne zirga, ne lauka man nav,
Tie pieder citam — es aru;

Daudz postazas druvas es parveérsu jau;
Es laimigs, ja paést tik varu.

Sap kauli, un nespéka sen jau es grimis,
Tak manim veél lika So celmaju plést...
Nekas, nekas, prieks darba es dzimis,
Bet nelaime tikai — nav Sodien ko &st.”?*

Ganins

“Délin, celies augsa asi,
Meitas kiiti govis slauc,
Varti atcelti ir plasi,
Saiminiece tevi sauc!”

“Mat, vel drusku gulét gribu!”
“Ne, nav laika, délin, nav!
Lk, Se ielieku tev cibu,
Celies, celies, kajas aun.”

24 Karla Veidenbauma Raksti, 44. 1pp.
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Miegu berz iz acim lauka,
Mazais cilvéks, sagérbjas,
Savus sunus kopa sauka,
Aizdzen lopus ganibas.

Rasas piles zalé zvilo,

Tirais balzams gaisa oz.
Lopi plavas malu milo,
Pilnam mutém zali koz.

Saule spid, un lopi ganas,
Mazam acis cieti slid.
Lopi talak plava manas,
Kameér pasa vidi mit.

Saimnieks ari driz ir klatu,
Redz, ka zéns tur saldi dus,
Tad ar saigu$u pratu

LauZ no bérza zagarus.?

Izstade

Kapséta nu svétkus svin, —
Visa apkaime to zin.
LauZu bari kopa steidzas,
Visiem soli labi veicas.
Driizma satek Liepinas.
Draugs ar draugu satiekas.
Macitajs tik formas péc
Atnakt kapséta ar médz,
Jo it maz to uzklausa,
Tikai laudis apskata.

Isti nem Sos svétkus véra
Jaunkundzites liela méra:
Izpérk tuksSas visas bodes,
Lai tik uzpostos péc modes.
Cepures ar strausa spalvu
Apsedz vinam viegli galvu.
Kleitas drébe izietas

Trisi desmit arSinas.
Saules Sirmis, glazé cimdi,
Brosu, gredzenu daudz simti,
Barkstes, puski, Sallites,

% Karla Veidenbauma Raksti, 78. 1pp.
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Franas, Spices, krellites.

Un, kad labi noskatas,

Viss péc vacu glitibas...

Tur tas staiga lielos baros,
Nak uz majam strékos garos,
Staigddamas patérze:
“Sodien bijam izstad&!”2

“Where did Veidenbaums’s manuscripts remain?” (R. Egle)

Livija Volkova

The research aims at clarifying whether the manuscripts of poems found and
gradually published after the death of Eduards Veidenbaums are the entire
legacy of his poetry, or whether there are still other works left that have not
reached us. The first stage of the research focuses on the stance taken by the two
most prominent biographers of Veidenbaums — Edvards Treimanis-Zvargulis and
Riidolfs Egle. The research findings disagree with the opinion of Veidenbaums’s
friend, schoolmate, and first biographer Treimanis-Zvargulis, who denied
the very possibility of unknown works. Some preserved letters and memoirs are
cited as evidence to the contrary.

The research is based on Rudolf Egle’s considerations, who though
mostly focused on the missing manuscripts of known published poems, still
raised the issue of unknown poems. Moreover, his monolithic work Eduards
Veidenbaums’s Writings would aid any researcher in literary studies and as
such was used in the present research as well. Writings of Karlis Veidenbaums
is considered as a starting point for further analysis of the identified problem.
Giving a brief summary of the most characteristic features of Eduards
Veidenbaums’s poetry, a striking similarity between the poetry of two brothers —
Karlis Veidenbaums and Eduards Veidenbaums - is emphasized. The excerpts
have been collected both from the critique offered by the reviewers of Eduards
Veidenbaums’s Writings and from previous evaluations of the poems published in
the press. They unanimously refer to the brothers’ obvious influence. (It is only
about influence, there are no more radical statements.) The summative analysis of
the poetic forms combined with the analysis of the relationship between all three
Veidenbaums brothers — Eduards, Karlis, and the rarely mentioned Voldemars —
and their friends, allows to conclude that Karlis Veidenbaums’s best poems,
which stand in stark contrast to his other works, are plagiarism. He published
the manuscripts of Eduards Veidenbaums’s poems, which were considered lost
and had fallen into his hands, under his own name. The validation of the set
hypothesis requires a comprehensive, scrupulous examination and contrastive
analysis of suspicious poems with the poetry of Eduards Veidenbaums.

Keywords: manuscripts, publications, evaluations, brothers, hypothesis.
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