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Veidenbauma dzejas intertekstualitate

Juris Kastin$

Raksts veltits Eduarda Veidenbauma lirikas analizei intertekstualitates teorijas
aspekta, ta tuvinot latviesu dzejas problému risindjumu modernajam Rietumeiro-
pas un ASV literatiiras skolam 20. gadsimta otraja pusé un 21. gadsimta pirmaja
desmitgadé.

Teorétiskais pamatojums teksta izpratnei sniegts, izmantojot Mihaila Bahtina un
Jilijas Kristevas koncepcijas un papildinot tas ar pazistamakajam vacu (Olivers
éeidings, Ulrihs Broihs, Manfréds Pfisters, Zuzanna Holthuiza), fran¢u (Zerars
Zenets, Rolans Barts), amerikanu (Mihaéls Rifatérs) un citu zinatnieku tézém par
intertekstualitati, kultiiras atminu (mnemoniska kulttiras konstrukcija u. tml.),
palimpsestu un citiem minétas teorijas terminiem.

Analizéjot Eduarda Veidenbauma dzejolus, par pamatu izvéloties tekstu “Ka
gulbji balti padebesi iet”, uzskatami tiek apliecinats ta palimpsesta raksturs un
hipertekstualitate. Kultiratminas koncepcijas aspekta teksts klasificéjams ka
romantisma laikmeta intertekstualitates palimpsests. Analizé minétas daudzas
Eduarda Veidenbauma dzejas aliizijas ari citos tekstos, kas saistiti ar vina laik-
meta literarajiem stravojumiem (naturalisms un citi).

Raksts ir viens no pirmajiem méginajumiem izvértét latviesu literatiiras klasiku
darbus atbilstosi 20. gadsimta otras puses un 21. gadsimta sakuma perioda prin-
cipiali jaunajam literatiirteorétiskajam nostadném, pie kuram neapSaubami pie-
skaitama intertekstualitate ka novatoriska Rietumu pasaules literatiiras teorija.
Raksturvardi: intertekstualitate, palimpsests, autora refleksivitate, alizija,
recipients.

Vai jums ir gadijies, kadreiz pastaigajoties meZa, piepesi atrast avotinu, kas, mu-
tulojot un smiltis 1€ni grieZot, izpliist starp zalam un sirmam stinam? Visapkart
milzigas priedes, bérzi un ozoli, bet saules stars tomér paretam iezib ari avota,
tad, liekas, tur kaut kas atspid un vizulo, it ka tas biitu kads sens raksts ar divai-
nam zimém, tad izdziest, lai atkal varétu paradities cits teksts, — vards nomaina
vardu, rinda veidojas aiz rindas, bet jums Skiet, ka skataties auduma, kas sastav
no tiikstoSiem dziparu, kuri visi kopa veido jaunu un vél nelasitu tekstu. Nacio-
nalas dzejas pirmavots, latviesu lirikas pirmsakumi, latviesu literatiiras vardi, kas
izdzivo savu mizu, uzkrajusi daudzas kultiiras un literatiiras ieglitas nozimes.
Vards runa ar sevi un visam savam nozimém, bet vards runa ari ar citu vardu,
Kklastot par teksta audumu. Viens literarais teksts iepliist cita literaraja vai ari ne-
literaraja teksta, veidojot jaunas sakaribas un nozimes. Teksts nekad nav vientuls,
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tas vai nu slépti, vai ari atklati korel€ ar citiem tekstiem pat tad, kad autors to
neapzinas. Latinu izcelsmes termina textus etimologija jau ietverta tekstiiras nozi-
me - teksts ir savijums no dazadiem heterogéniem materialiem, no vardiem, no
kuriem, ka to atzinis Mihails Bahtins, gan pirmam kartam ar to domajot romana
vardu, piemit dialoga daba — to sauc ari par dialogitati —, viens vards ar visam
savam vesturiska cela ieglitam nozimém “sarundjas” ar citiem vardiem, tapat ka
viens teksts nepartraukti ir dialogiskas attiecibas ar citiem tekstiem, ka to atzist
Jilija Kristeva, parnesot Mihaila Bahtina ideju no varda uz intertekstualitati.

“Teksts ir bezgaliga tekstu attiecibu spéle, tapéc intertekstualitate ir at-
verts process, kas atklaj nebeidzamu teksta jégas padzilinaSanu,” raksta Olivers
Seidings darba “Intertekstualitate”.! Zilas debesis ar baltiem padebesiem atspid
avota, un $a romantiska prototeksta dialogs ar tam lidzigiem prototekstiem raisa
tipisku konteksta attiecibu spéli: ilgas péc dienvidiem, nevisto$am rozem, “laimi-
bas” ir vardu un tekstu kodu “sasauksanas” rezultats — vards atpazist vardu, teksts
atpazist kontekstu, un intertekstualitate funkcione. Kada veida, ka tas notiek, tas
jau ir literatiirzinatnes pétniecibas darbs — vai ta ir retorika, hermeneitika, struk-
turalisms, visbeidzot, lasitaja recepcija, kas atpazist un dekodé intertekstualita-
tes izraisito energiju, — tas viss ir talakas analizes darbs. Eduarda Veidenbauma
teksts saslédzas ar veselu kultiirtekstu tiklu (teiksim, vacu romantismu) un iegtst
savu kulttirvésturisko orientaciju. Notiek “mnemoniska kultiiras konstrukcija”,
ka to apzimé Olivers Seidings.? Iespéjams, ka tiesi tadél mums liekas, ka avota
piepesi pazib vél citi dzeésti vai izdzisusi teksti — Eduarda Veidenbauma rindas ir
uzrakstitas uz kada senaka manuskripta, to saucam par palimpsestu, atzistot $a
termina autora Zerara Zeneta teoriju par otras pakapes literattiru.®

Eduarda Veidenbauma dzejolis “Ka gulbji balti padebesi iet” ir klasisks dze-
jas intertekstualitates paraugs, jo apvieno sevi daudzas “individualas un kolekti-
vas uztveres” Ipatnibas, ka apgalvo vacu zinatnieks Vilhelms Foskamps* minétaja
Olivera Seidinga raksta. Dzejolis turklat ir izteiksmigs Veidenbauma pasrefleksi-
jas paraugs. levérojot Zeneta klasifikaciju, kura ving intertekstualitates vieta lieto
precizaku apzimé&jumu “transtekstualitate”, varam teikt, ka Sis dzejolis ir tipiska
hipertekstualitates izpausme. Hipertekstualitate nozimé, ka taja fikseta korelacija
starp kadu prototekstu (hipotekstu) un doto dzejnieka darbu (hipertekstu), ka ari
nosakami dazadi tekstu transformacijas veidi. Zenets izskir rotaligos, satiriskos
un nopietnos hipertekstus ar tiem atbilstoSiem izteiksmes lidzekliem (parodija,
pastiss, travestija, izjokoSana, transpozicija, atdarinajums). Tomér Zeneta klasi-
fikacijai nebiitu jaseko burtiski, jo tad més driz vien nonaktu pie nepareiziem
secindjumiem. Dzejolis “Ka gulbji balti padebesi iet”, protams, nav ne parodi-
ja, ne pastiSs vai travestija, kaut gan Veidenbauma dzeja $im stila figliram ir

! Scheiding, O. Intertextualitét. In: Geddchtniskonzepte der Literaturwissenschaft. Hrsg. A. Erll,
A. Niinning. Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2005, S. 53.

2 Turpat, S. 55.

3 Seit un turpmak par $o teoriju: Genette, G. Palimpseste. Die Literatur auf zweiter Stufe.
https://www.geisteswissenschaften.fu-berlin.de/v/littheo/methoden/intertextualitaet/
darstellungen/kopp_genette.pdf [sk. 04.06.2020.]

4 Citéts péc: Scheiding, O. Intertextualitét, S. 55.
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liela intertekstuala nozime (baznicas tekstu parodija vai travestija). Miis interesé
Zeneta doma par palimpsestu ka kultiiras atminas iemiesojumu, ka kada literara
procesa apliecinajumu. Pie nopietnajiem hipertekstiem zinatnieks pieskaita tadus
tekstus, kuros vérojama kada hipoteksta stila vai témas transpozicija, tas pilniba
atbilst vismaz pirmajam cetram rindam:

Ka gulbji balti padebesi iet,

Tiem véletos es lidza talu skriet,
Tur taluma, kur ziemas nepazist,
Kur rozes miizam zied un nenovist.

Atskiriba no Zeneta, kuram literatiiras laikmeti un stili nav pats svarigakais
apstaklis, lai atklatu sléptas intertekstualitates sakaribas, més tomeér pieveérsisim
uzmanibu spilgti izteiktajam romantiskas atribiitikas kompleksam, turklat
nepretend€jot uz to, ka Veidenbauma dzejolis ir kada hipoteksta palimpsests.
Tas neapSaubami norada uz vairakiem romantisma kompleksiem: debesis ka
tipisks romantisma bezgalibas simbols (tiekSanas uz nekad neaizsniedzamo tali),
makoni ka miiZzigas mainibas simbols un, visbeidzot, gulbji, kuru simbolika ir vel
sarezgitaka, jo tas tradicija konstatéjama jau kop$ antika laikmeta. Izteiksmigi
fikséts ta sauktais romantisma dienvidu komplekss, kas tik bieZi apspéléts ari
misdienu postmodernisma literatiira.

Prieksstats par Dienvidu zemi (“péc kaut ka céla un nezinama sirds ilgojas”®),
kur krasna daba sagaidis skumjas un ilgas nogrimuso individu, lai dotu tam
laimigu dzivi, tik bieZi atkartojas romantiku darbos, ka Seit nav vajadzigs pat
viens konkréts teksts, lai to pieraditu.

Faktiski jau pirmsromantisma literatiira izveidojas idealizéts priekSstats par
Griekiju un Italiju ka “laimibas zemém”, kuras kadreiz sasniegt ir dzejnieka
dzives mérkis. Saja zina tipisks piemérs ir Gétes proponéta Italija, kas jau no
bérnibas bija vina sappu un idedlu zeme un noveda pie “bé&gSanas” uz Dienvidu
nevisto$o ziedu un makslas (tai skaita ari antika laikmeta neparspéto paraugu)
pasauli. Izcils 33 dienvidu kompleksa paraugs, protams, ir Gétes “Celojums uz
Italiju”, vélak daudzu vacu romantiku iedvesmas avots. Domaju, ka Rolana Barta
pazistamais citats par intertekstu ir daudz precizaks un ietilpigaks par Jilijas
Kristevas lozungu, ka “katrs teksts ir veidots ka citatu mozaika”, kada cita teksta
absorbacija un transformacija.® Barts savukart uzsver interkulturalo aspektu, kad
raksta par tekstu ka “citatu savijumu”, papildinot teikto ar frazi, ka citati nak no
“tiikstosiem kultiiras fokusu™:

5 Ta gan nav Veidenbauma dzejas rinda, kaut tautas tradicija dziesmas “Es zinu, visi mani
nieva ..” vardiem pieraksta Veidenbauma autoribu. Veidenbauma rakstos $ada dzejola
nav, tomér ir divi Treimana-Zvargula dzejoli, no kuriem radusies $is dziesmas vardi —
M. Rizija komentars.

¢ Kristeva, J. Bachtin, das Wort, der Dialog und der Roman. In: Literaturwissenschaft und
Linguistik. Ergebnisse und Perspektiven. Hrsg. W. Jens. Bd. 3: Zur linguistischen Basis der
Literaturwissenschaft II. Frankfurt am Main: Athendum-Verlag, 1972, S. 345-375.
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[..] teksts neveidojas no vardu virknes, kura atklatos viena, sava zina
teologiska (Autora — Dieva — véstijuma) jéga, bet tas ir daudzdimen-
siju telpa, kura vienojas un viena otru apstrid dazadas rakstibas, no
kuram neviena nav originala: teksts ir austs no citatiem, kuri nakusi
no titkstoSiem kultiiras fokusu.”

Neiedzilinoties intertekstualitates koncepcijas, atzimésim tikai to, kas Skiet vis-
svarigakais mums, lai labak izprastu Veidenbauma dzejola kontekstualo pro-
blematiku. Skiet, literatiira nav viena teksta references, uz kuru tad varétu at-
saukties ka neapSaubamu palimpsestu, tapéc te drizak ir runa par sistémisku
referenci, kas saistita ar jau agrak minéto intertekstualitates kult@iratminas orien-
taciju, kuru paslaik Rietumu literatlirzinatne intensivi apgiist dazados aspektos.
Lidztekus antikas pasaules avotiem (intensivas Horacija studijas un atdzejojumi)
Veidenbaums tikpat radosi apgiist vacu romantismu, galvenokart pievérSoties
klasikiem ar socidliem un ari anakreontiski iezimétiem akcentiem, kas acimre-
dzot vinam lieti noder originaldzeja. Raksturigi, ka Jénas agrinais romantisms ar
Vilhelmu Heinrihu Vakenroderu, Ludvigu Tiku un Novalisu, manuprat, neiezimé-
jas dzejnieka palimpsesta. Veidenbaumam vispar ir neraksturigi kavéties teiku un
legendu vai latvieSu dievibu mitologija un pasaulé, kas tik tipiski Auseklim, tapat
slavét kristietibu, ka to proponéja Novaliss. LatvieSu folkloras zelta abols neiekrit
Veidenbauma dzejas avota, kaut gan pati abele, Skiet, zaro kaut kur pavisam tuvu
dzidrajiem tidens atspulgiem. Veidenbaums ievéro Horacija doto dzives padomu:

Kur egle slaika, baltajai papelei
Klat zarus sniedzot, pakréesli izplata,
No stava krasta atros vilnos

Avota tdens kur upé steidzas,

Tur vinu nest liec, smarzigas nardes ar’
Un sartas rozes, parak kas atri vist,
Lidz laiks vél atlauj, 1idz vel liktens
Griezis nav dzivibas diegu vajo.®

Veidenbauma intertekstualitate nepastarpinati atklajas vina atdzejojumos. Ana-
kreontiski dzivespriecigais un mirkli baudosais fons dzejniekam, tapat ka roman-
tiski skumjas ilgas péc “laimibas”, vajadzigs galvenokart kontrastam: te ir tavas
ilgas péc talas idealizétas zemes, bet Seit ir neizbégama atzina par dzives socialo
netaisnibu un paSa eksistences islaicigumu, par tuvo navi. Heinriha Heines,
Fridriha Sillera un Horacija atdzejojumi izvéléti galvenokart tragiska konflikta
referencei originaldzeja, tas ir ipaSs intertekstualitates “trenins”, kura Eduards
Veidenbaums aprobé sev raksturigo eksistences izpratni.

7 Barthes, R. Der Tod des Autors. In: Texte zur Theorie der Autorschaft. Hrsg. F. Jannidis,
G. Lauer, M. Martinez, S. Winko. Stuttgart, 2000, S. 190. Seit citéts péc: Barts, R. Autora
nave. Tulk. A. Skrabane. Gramata, 1992, V/VI, 21. lpp.

8 Veidenbaums, E. Ka gulbji balti padebesi... Riga: Liesma, 1967, 153. lpp.
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Vacu zinatnieks Manfréds Pfisters klasificé intertekstualitates references,
kas interesantas ari salidzinajuma ar Eduarda Veidenbauma atdzejojumu un
originaldarbu attiecibam. Pirma no tam ir pati referencialitate, ar kuru autori
saprot tematisko aspektu, tas ir, kada svesa teksta atklasmi dzejnieka darbos.’
Seit saskare ir tieSa un neparprotama: steidzies baudit dzivi, bet ari cinies par
to! Fridriha Sillera “Jatnieku dziesma” ir neparprotams tematisks korelats inter-
tekstualitatei:

Nu taisaties, biedri, nu jasim viss bars
Uz kauju, uz svabadu dzivi!

Iz pasaules briviba nicin nikst,

Tik kalpibu ieraudzit vari;

Pie kajam viltigiem bléZiem sligst

Tie glévie cilvéku bari.

Tur kauja pas§ brivibas dvasa.'®

Otrs kritérijs intertekstualitatei ir autora (un ari recepcija — lasitadja) inter-
tekstualitates apzinasanas pakape, kura, domajams, Veidenbaumam ir visai aug-
sta, — dzejnieks speciali no plasa mantojuma vai kultiiratminas izvélgjies tos tek-
stus, kas “pasaka priek§a” vina tematiku un problematiku. Autora pasrefleksijas
pakape attieciba uz intertekstualitati ari ir acimredzama un neapSaubama. To
apliecina ne tikai tekstu selektivitate, bet ari loti radniecigas rindas Veidenbau-
ma veiktajos atdzejojumos un vina originaldzeja. Salidzinasim tikai vienu citatu
no Sillera “Uzvaras svétki” ar dzejoli “Jau ziedona vésmas no dienvidiem pliist”:

Priekus baudisim Sodien!
Rit varbiit jau dzive beidzas.!

Un originaldarba:

Tad, kameér veél jauniba dzislas mums rit,
Lai jautribai nelaujam beigties.

Kad mirSanas tumsaja stunda reiz sit,

Uz mieru lai varam tad steigties!'?

° Pfister, M. Konzepte der Intertextualitét. In: Intertextualitdt: Formen, Funktionen, anglistische
Fallstudien. Hrsg. U. Broich, M. Pfister. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1985, S. 26.

10 Turpat, S. 131-132.

11 Veidenbaums, E. Ka gulbji balti padebesi..., 139. Ipp.

12 Turpat, 91. lpp.
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Gribétos apgalvot, ka autora refleksivitate ir tik spilgti izteikta visa Veidenbauma
dzeja, bet recepcija profesionalu literatiirzinatnieku persona nonak pie ta saukta
gaidu apvar$na (Erwartungshorizont), kas nozimé, ka, lasot atdzejojumus, més jau
perspektiva varam iztéloties un sagaidit referentativas rindas pasa autora darbos.
Palimpsests faktiski nav vajadzigs, jo autora elastigums ka radoss princips to pa-
dara lieku. Hipoteksts un hiperteksts atrodas tik ciesa saikné viens ar otru, ka
varam runat par transformaciju vai vietam pat par atdarinasanu, kas tuvojas pas-
tiSam. Katra zina starp atdzejojumiem un originaldzeju vérojama neapSaubama
dialogitate, kad gan semantiskie, gan ari ideologiskie akcenti apliecina savstarpé-
ju pievilkSanas un atpaziSanas pakapi. Prototeksti — atdzejojumi — ari strukturali
ieklaujas originaldarbos, integr&jas tajos.

Visbeidzot, atdzejas tekstu izvéle ka ipaSs selektivitates princips norada uz
meérktiecigu referencialitati — Veidenbaums nav atdzejojis, pieméram, Novalisa
garigas dziesmas vai Jozefa Eihendorfa smalklirikas harmoniskos romantis-
ma pantus. Vacu jaunromantisms un jlgendstils hronologiski nevar ieklauties
Veidenbauma dailradé, jo to pirmsakumi dat€jami ar 19. gadsimta pédg&jo
desmitgadi, kad dzejnieka jau vairs nav. Ietekmi uz vina dzeju atstajis natura-
lisms, kura uzplaukums saistas tiesi ar 80. gadiem. 1885. gada Vacija rakstnieks
Vilhelms Arents izdod naturalisma dzejnieku antologiju “Modernie dzejnieku
raksturi” (Moderne Dichter-Charaktere), kas gan literatliras vésturé iegajusi dri-
zak ar negativu neka pozitivu vértéjumu, uzradot jauna sociali kritiska virziena
poétiski deklarativo vajumu.'”® Gadu veélak iznak naturalisma teorijas un jaunas
“dzejas revoliicijas” karogneséja Arno Holca krajums “Laika gramata. Moder-
nista dziesmas” (Buch der Zeit. Lieder eines Modernen) — acimredzot labakais
naturalistu sniegums lirika.}* Nav zinams, vai Veidenbaums lasijis Sos avotus,
kas gan ir loti iesp&jams, jo sakrit ar vina intensivam studijam un v€lmi kari
tvert jaunaka literara procesa norises. Turklat daudzas gan nojauSamas, gan tiesi
fiks€jamas aliizijas, kuru tik daudz vai katra Veidenbauma dzejoli, netiesi norada
uz radniecigu intelektualo atmosféru. Piekritot Kristevai, ka intertekstualitate ka
suveréna literatiiras teorijas skola nekada zina nav literaro virzienu un dzejnieku
ietekmes “inventiira”, tomér nevar ignorét Veidenbauma “lirikas auduma raksta”
fiksétos “references signalus”, ka tos dévé Zans Starobinskis, lai paraditu sléptos,
neklatesoSos in absentia “attieksmes tekstus”, kas atklajas ka “inicialteksti”, “pre-
teksti” vai izcelsmes teksti.'® Faktiski “altiziju markieri” vai “altiziju indikatori”,
ka tos dévé Zuzanna Holthuiza sava izcilaja monografija par intertekstualitati,
lasitajiem ka teksta receptoriem referentativi paradas dzejola “Ka gulbji balti
padebesi iet” jau piektaja un tai sekojosas rindas:

13 Moderne Dichter-Charaktere. Hrsg. W. Arendt. Berlin: [o0. V.]. 1885.

14 Holz, A. Buch der Zeit. Lieder eines Modernen. Berlin: Verlag der Contumax GmbH&Co. KG,
1886.

15 Starobinski, J. Le texte dans le texte. In: Tel Quel, 1969, 37, p. 4-33. Zit. nach: Holthuis, S.
Intertextualitdt. Aspekte einer rezeptionsorientierten Kongzeption. Tiibingen: Stauffenburg
Verlag, 1993.
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Kam veltigi laimibu karo tu, sirds?
Met projam reiz ceribas tumsaja kapa:
No saulainam lejam ir mirstigais Skirts,
Tam jadzivo asaru diiksnaja slapja [..].

Manifestéta teksta (Veidenbauma dzejas citats) un attieksmes teksta (in absentia)
genétiska sakariba ir visai komplicéts process, kura pieradiSana nereti ir nepie-
cieSama recipienta intelektuala kompetence, kas uztver markierus ka signalus
gan témas, gan motivu kopsakariba. T3, pieméram, par cilvéka “noladéto likteni”
biit darba vergam S$aja briesmigaja pasaul€, kur jaatsakas no “laimibas”, refren-
ciali tuvs ir Arno Holca dzejolis bez virsraksta Lass doch dein Schlagen, lass doch,
mein Herz...:

Lass doch dein Schlagen, lass doch mein Herz,
Sieh, die Welt ist ein grausamer Scherz,
Uberall gihnt es dich an: Verzichte!'s

Poétiski un stilistiski tas tuvs vacu dzejnieka rindam par cilvéka socialo netaisni-
bu. Seit vélreiz jaatzimé, ka intertekstualitate ki jauna literatiiras teorija bitiski
atSkiras no vecas literaro ietekmju un avotu skolas, kas mums sen pazistama.
Intertekstualitate nepieprasa pieradit faktu, ka dzejnieks ir vai nav lasijis ta vai
cita autora darbus (un tad ietekméjies no tiem), intertekstualitate salidzina divus
tekstus, kaut ari tos Skirtu gadu tiikstosi un cita pasaules izpratne. Tapéc jau tas
ari ir palimpsests. Ta, pieméram, Veidenbaumam nebiit nav vajadz€&jis baznica
noklausities kadu sprediki, lai tas ka prototeksts atbalsotos vina dzeja, vai arl
lasit pirms simt gadiem izdotu Bavarijas sprediku gramatu. Intertekstualitatei ir
svarigi saskatit So prototekstu ka palimpsestu, ka sléptu, “nodzéstu” tekstu, kas
redzams kontrastiva salidzindjuma ka literaras mnemotehnikas vai literatiiras ka
kulttiratminas elements. BieZi vien palimpsests atklajas sabiedriskas dzives inte-
lektualaja atmosféra — miljoni, pieméram, 19. gadsimta beigas runaja un domaja
tapat ka Fridrihs Nice, kaut gan nebija lasijusi nevienu vina darbu. Visspilgtakais
piemeérs te varétu biit filozofa populara ideja par Dieva navi.

Bet atgriezisimies pie miisu autora darbiem: vél cita dzejoli raksturigas rin-
das, kas jo tuvas Veidenbauma domai par “saulainam lejam”:

Ich kann ja die Seele nicht baden
In dem goldigen Sonnenschein.'”

Tapéc vel parsteidzosaka ir kada cita aliizija, kurai ir pavisam atSkiriga gene-
tiska izcelsme, bet kas tematiski pieklaujas Veidenbauma romantiz&ti sapnaina-
jam ilgam péc “laimibas”. Tas ir kads Cirihé 1801. gada izdots religiska rakstura

16 Holz, A. Buch der Zeit. Lieder eines Modernen, S. 271. “Nepuksti, sirds [nozimé: nepuksti
ilgas péc “laimibas”], nepuksti, mana sirds [veltigi karojot skaistu dzivi], Redzi, i pasaule
ir briesmiga, Ta visur tev draud: Atsakies!” [Seit un turpmak tulkojums mans - J. K.]

7 Turpat, S. 266. “Es nevaru dvéseli gremdét / Saules zeltainajos staros.”
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krajums “Sprediki slimiem, nabagiem, griitsirdigiem un mierinamiem cilvékiem”
(Unterhaltungen in “Predigten fiir Kranke, Arme, Schwermiitige und Trostbediirftige”),
kuru autors ir macitajs un pedagogs Johanness Brunners.'® Si negaidita aliizija
ir intertekstuala parafraze ar savu sintaktisko struktiiru, ta¢u tematiski loti tuva
Veidenbauma rindam. Tas vél jo parsteidzosak tapéc, ka dzejniekam ir loti daudz
pavisam citu veidu altiziju ar religiska rakstura tekstiem, kuri ir vai nu slépta
attieksmes teksta parodijas, travestijas, vai arl pastisi. Te preteksts in absentia
skan bez ironijas, lai gan pilnigas parliecibas par to nav, jo, iesp&jams, rindas
“Kam veltigi laimibu karo tu, sirds” zinama rakursa un konfrontacija ar “spre-
diki” var tikt uztvertas ka loti dzili slépta ironija (“nu redz, tie cienigtévi tacu
ari sprediko “Met ceribas projam reiz tumsaja kapa..., veltigi tu ceri Seit giit
laimi un mieru...”). Spredika teksts skan: “Ak, cilvek, velti tu tiecies péc mie-
ra, ja tu doma, ka ta tu varési pilnigi atbrivoties no sapém un riipém. Tu Seit
nekur neatradisi pilnibu, ne cilvékos, ne apstaklos. Visur, kur tu likojies, ir tikai
griitibas un riipesti.”’® Veidenbauma dzeja vispar daudz aliiziju ar religiskiem
motiviem, briZiem tie stilistiski parveérSas lidz nepaziSanai un kliist par pastiSa
vai parodijas viegli izmantojamu materialu, iegiistot semantiski pretéju nozimi,
pieméram, “Tik pacieties, debesis labaki biis!”, kas gan ir it ka citéts “cienig-
téva” spredikis, tomeér veért&jams ka satiriska hipoteksta variants (lidzigi tra-
vestijai, kad par augstam lietam (apsolita paradize péc naves) tiek runats ar
izsmieklu).?® Francu-amerikanu literattirzinatnieks MiSels Rifatérs, vert&jot sadu
literatlirsemiotikas gadijumu intertekstualitates konteksta, So transformaciju sauc
par “nozimes parvérSanu (lidz nepaziSanai)”, lietojot originalterminu distorting
meaning, ar to saprotot paradoksu, nonsensu u. tml.2! Tadu stilistisku figtiru
Veidenbauma dzeja ir daudz, tac¢u nereti $adu aliiziju saknes ir dzili pasléptas
un tik viegli nav atrodamas. Turklat attieksmes teksts ka originals var biit pa-
slépts no manifestéta teksta ari ar intertekstualas parafrazes palidzibu. Recipients
sakuma var tikai nojaust, ka aiz kada satiriska hiperteksta acimredzot slépjas
persiflaza (Persiflage, ar ko saprot aspratigu, izsmejosu un ari kritisku kada darba
atdarinajumu), tomeér, tas izcelsmi un transformaciju mekl€&jot, telaini izsakoties,
jaizdara kulttirarheologiski izrakumi. Satiriski kritizéjot “miisu dzives nozimi” ka
“tiras mulkibas”, dzejoli “Es domaju, ka pasaulé” lasam pazistamas rindas:

Jo véders — dievs visaugstakais,
Un katrs pats sev tuvakais,
Tiklidz ka izsalcis.

18 Brunner, J. Unterhaltungen in “Predigten fiir Kranke, Arme, Schwermiitige und Trostbediirftige”.
Band 1. Ziirich, 1801.

19 Turpat, S. 368. Originala: Vergeblich strebst du nach Ruhe, o Mensch, wenn du diesselbe nur
suchest in einer gdngzlichen Befreiung von Leiden und Kummer. Du wirst hiernieder nirgends
Vollkommenheit finden, weder an Menschen, noch in den Umstdnden.

20 Veidenbaums, E. Ka gulbji balti padebesi..., 21. lpp.

2l Berndt, F.; Tonger-Erk, L. Intertextualidt. Eine Einfithrung. Berlin: Erich Schmidt Verlag,
2013, S. 101.
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Var tikai nojaust, kada, iesp&jams, gréku noZelas spredika altiziju.?* Protams, Seit
atkal ir semantikas paradoksala karikéSana distorting meaning veidola.

Un, liik, arl viens no iesp&jamiem attieksmes tekstiem, pirmteksts vai pre-
teksts, kuru drosi vien Veidenbaums nekad nav lasijis, bet kura radito “intelek-
tualo atmosféru” viegli vargjis atpazit reiz dzirdéta spredika priekslasijuma vai
reprodukcija. Kadas Bavarijas provinces Mazo bralu kapucinu ordena “Dziesmu
gramatas vai Simt svétdienu un svétku dienu gréku noZélas sprediku” (1734)
izdevuma lasam:

Véders ir tavs Dievs,

izslapusi méle — tava baznica,
bloda un $kivis - tavs altars,
pavars — tavs priesteris,

cepesa smarza — tava svétiba.?

So un Veidenbauma tekstu vieno ari Bibele, kura teksta Véstulé filipieSiem 3:19
teikts: “Vinu Dievs ir véders, un kauns viniem ir gods; vinu prats vérsts uz zemes
lietam.”

Domajams, tas ir spilgts palimpsesta gadijums, kad aiz Veidenbauma rindam
slépjas vel daudzu agrak rakstitu pretekstu €nas. Dzejnieka lirika ir loti bagata
al@iziju un citu intertekstualitates stila figiru kratuve.

Bet vai gan citadi varétu biit? LatvieSu nacionalas dzejas avots pliist pa bri-
niSku meZa ainavu, kur visapkart tik daudz noslépumaina un skaista... Misu
lirika nav neviena teksta, kas nebfitu iespaidojies no krasnas apkartéjas dabas un
kultiiras pasaules. Barts reiz izteicas, ka, piedzimstot dzejniekam, vin$ vienmer
ienak kada konteksta pasaulé, tapéc katrs vina teksts ir kd audums, kas sastav
no “citatiem no atskirigam kultiiras vietam... Teksts ir sastadits no daZadiem
rakstiem, kas raduSies atSkirigas kultfirds un sarundjas cits ar citu, parodé cits
citu, apSauba cits citu.”** Veidenbauma dzejas auduma raksti pilniba apstiprina
$o dzilo Barta domu. Kultiiras apzina un kultiiras atmina caurstravo visu Veiden-
bauma liriku.

Laikmeta konteksts neapSaubami ieaudis Veidenbauma tekstos savus rakstus.
19. gadsimta 80. un 90. gadu sakums ir ari naturalisma ka spéciga stravojuma
periods.

Intertekstuals salidzinajums, pieméram, ar toreiz€jo vacu naturalisma liriku
apliecina Veidenbauma fascingjoSo reakciju uz socialas istenibas atspogulojumu.
Tadas ir dzejola “Ka gulbji balti padebesi iet” Cetras noslédzosas rindas:

22 Veidenbaums, E. Ka gulbji balti padebesi..., 35. Ipp.

2 Burghusiano, C. Seraphisch-Bufs- und Lobanstimmender Wald-Lerchleins. Zehnter Jahrgang.
Hundert Sonn- und Feyer-Tags Predigten. Jg. 2 (1). Am zwanzigsten Sonntag nach Pfingsten.
Capuciner-Orden der Bayrischen Provinz: 1734, S. 344.

24 Barthes, R. Der Tod des Autors, S. 190.

J. Kastins. Veidenbauma dzejas intertekstualitate 81



Kur dzelZi un cirvji bez rimSanas klaudz,
Péc maizes, péc partikas vergi kur sauc,

No stipraka samits, vajaks kur list

Un asins un sviedri ik dienas kur pliist.

Naturalisma lirikas antologija ir daudz dzejolu, kurus lasot atmina nevilus ataust
Veidenbauma rindas par socialo netaisnibu 19. gadsimta beigas. Karla Henkela
darba “Stradnieka dziesma” (Das Lied vom Arbeiter) atainota smaga darba aina
loti radnieciga Eduarda Veidenbauma rindam:

Es stammt und drohnt mit dumpfem Ton
Und qualmt und raucht ringsum,

Und Mann an Mann in schwerer Fron
An seinem Platze stumm.

Der Hammer sinkt, die Esse spriiht,

Das Eisen in der Flamme gliiht.?

Aliiziju tipologija Seit neparprotama. lesp&jams, tas ir gadijums, kuru apraksta
Umberto Eko, kad vérojamas lidzigas intertekstualas struktiiras, kuras izpauZas,
“reducéjot dazadus priekSmetu [attélojumus] uz vienu un to pasu homogéno
atveidojuma iesp&ju”.?” Teksti sasaucas viens ar otru vai, ka saka, savstarpgji
referé. To sauc par heterointertekstualam relacijam starp dazadu autoru tekstiem
atSkiriba no autointertekstualam relacijam, kad intertekstualitate izpauZas starp
viena autora (Veidenbauma) dazadiem tekstiem.?® Veidenbauma lirika ir inter-
tekstuali loti bagata ar dazadam apzinatam vai neapzinatam pretekstu relacijam,
no kuram ilustracijam varéjam izmantot tikai dazas visraksturigakas rindas. Dzej-
nieka lirikas kodi gaida savu 21. gadsimta recipientu, lai visa tas bagatiba atklatu
tekstus ka bezgaligas un vienmér semantiski jaunas nozimes.

Intertextuality of Veidenbaums’s poetry

Juris Kastins

The article is focused on the analysis of Eduards Veidenbaums’s lyrics from
the venture point of the theory of intertextuality, thus bridging Latvian poetry
with modern schools of Western European and American literature in the second
half of the 20" century and the first decade of the 21% century.

% Veidenbaums, E. Ka gulbji balti padebesi..., 9. lpp.

% Lyrik des Naturalismus. Hrsg. J. Schutte. Stuttgart: Philipp Reclam jun. Verlag, 1982,
S. 117. “Viss dobji dun un réc, / Visapkart dimi kiip un celas, / Un virs pie vira smaga
darba / Stav sava vieta kluss, / Krit amurs, dzirksteles met skurstenis, / Dzelzs liesma
kaist.”

%7 Eco, U. Einfiihrung in die Semiotik. Miinchen: dtv, 1972, S. 361.

2 Turpat, S. 45.
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Scholars have based the theoretical considerations on intertextuality, cultural
memory (mnemonic cultural construction, etc.), palimpsest and other concepts
developed by Mikhail Bakhtin and Julia Kristeva, as well as outstanding German
(Oliver Scheiding, Ulrich Broich, Manfred Pfister, Susanne Holthuis), French
(Gerard Genette, Roland Barthes), and American (Michael Riffaterre) scholars.

The analysis of Eduards Veidenbaums’s poems, specifically the text White
clouds are passing like swans (Ka gulbji balti padebesi iet), clearly demonstrates
its palimpsest character and hypertextuality. In terms of the concept of cultural
memory, the text can be classified as a palimpsest of Romantic era. The analysis
contains many allusions to Eduards Veidenbaums’s poetry in other texts related
to the literary trends of his time (naturalism and others).

The article is one of the first attempts to evaluate the works of Latvian
literary classics in accordance with the fundamentally new literary theoretical
assumptions of the second half of the 20" century and the beginning of
the 21* century, which undoubtedly include intertextuality as a state-of-the-art
theory of Western literature.

Keywords: intertextuality, palimpsest, author’s reflexivity, allusion, recipient.



