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Kustibas notikumus visbiezak izsaka kustibas verbi, kas parasti ir intransitivi (neakuzativi
un neergativi) un raksturo dazadus situaciju tipus, kuras 1) notiek virzita kustiba, proti,
stavokla maina telpa un laika, 2) notiek nevirzita, cikliska kustiba. Kustibas notikumus
latvieSu valoda izsaka arT infinitivs, lietvardi un divdabji.

Verba gramatiska aspekta (jeb veida) lasijumu, ko tradicionali izsaka ka pabeigtu vai
nepabeigtu (jeb + perfektivu), formali nosaka péc verba formas (+ prefikséts), bet izteikuma
nosauktas darbibas interpretaciju (konceptualizaciju) ietekmé ar akcionsarts*!, t. i., pasa
verba semantika ar trim binaram semantiskam iezimém (Croft 2012, 33): 1) stavoklis/
darbiba, 2) ilgstamiba vai neilgstamiba laika, 3) rezultativitate vai nerezultativitate, kur savu
lomu spélé priedekla semantika, ja runa ir par priedeklverbu*; verba laiks un karta, ka ari
verba apkaime un runataja intence, proti, pragmatiski un kontekstuali faktori.

Kustibas verbus parasti iedala (Zubizarreta, Oh 2007; Croft 2012) kustibas veida (streipujot,
dejot, skriet, steberét) un kustibas virziena verbos (iet, nakt, braukt, doties). Pastav arT cita
veida klasifikacija. Kustibas veida verbi var izteikt ari kustibas virzienu (iestreipulot bara,
aizskriet lidz stacijai), nereti nosktrums starp kustibas veida un kustibas virziena verbiem
latvieSu valoda ir izpladis.

Atslegvardi: gramatiskais aspekts; akcionsarts; kustibas notikumi; kustibas veids; kustibas
virziens.

Ievads

Raksta 1si apliukoti kustibas notikumi latvieSsu valoda un to aspektualais
lastjums. Piem@ru avots ir galvenokart rakstu valoda, lielakoties interneta vai
,,L1dzsvarotaja miusdienu latvieSu valodas tekstu korpusa” (LVK2018) atrasti
pieméri, ko papildina dazi dzirdeti pieméri. leskiceti ar aspektualitati un kustibu
saistiti pamatjautajumi.

Saskana ar radikalas konstrukciju gramatikas parstavi Viljamu Kroftu (William
Croft 2012, 400) notikums ir ,,kategorija, kas ietver visus aspekta tipus, ieskaitot
stavoklus un procesus. Citas tradicijas Sim jédzienam ir sinontmi jeédzieni situacija
un iespejamiba”. Var but dazadi notikumi: mentali notikumi, t. sk. stavokli
(notikums nemainas) un procesi (notikums mainas laika gaita), virzienkustibas* un
nevirzienkustibas notikumi*, sasniegumi*, panakumi* utt. Notikums ir kompleksa
strukturéta vieniba, kam ir aspektuala, kvalitativa un kauzala strukttra (Croft
2012, 4).

I Ar zvaigzniti apzimétajiem terminiem sniegtas terminu atbilsmes anglu, francu, vacu un

krievu valoda raksta beigas.
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Virzienkustibas notikums izsaka virzitu stavokla mainu telpa un laika. Kustibu
vairakuma gadijumu apzimé kustibas verbi, kas parasti ir intransitivi (neparejosi),
piem., braukt. Pastav ar1 citi kustibas izteicgji latvieSu valoda, piem., infinitivs,

lietvardi un divdabji:

e
2
3)
“)
)
(6)
(7
®)

Janis brauc uz laukiem. (finits verbs)
Jana braukSana/brauciens uz laukiem prasija divas stundas. (lietvards)
Atbraucis uz laukiem, Janis ... (divdabis)
Braucot uz laukiem, Janis ... (divdabis)
Braukdams uz laukiem, Janis ... (divdabis)
AtbraukuSam uz laukiem, Janim ndcas ... (divdabis)

Janim vel bija braucams tas gaisa gabals uz laukiem. (divdabis)
[At]braukt uz laukiem ir forsi! (infinitivs)

Nevirzienkustibas notikums, a1l cikliska darbiba™ izsaka nevirzitu stavokla
mainu telpa un laika, piem., drebét, dejot, streipulot, blandities, klanities, Stipoties,
svarstities utt. To izsaka kustibas veida verbi vai citi kustibas izteikumi*, piem.,
infinitivs, lietvards, divdabis (griloties, grilosanas, grilodamies, grilojoties utt.).

Mentals notikums* ir uztveres, izzinas, emociju notikums, arT iek$gjo sajiitu
norise, piem., to izsaka verbi zindt, saprast, patikt, just un attiecigie infinitivi,

lietvardi un divdabji.

= . Parmainas
- . Parmainas s
Parmainas sy kvalitate / o
oo fiziska s s Kauzalitate
laika - iekSejas
telpa = .
parmainas

mentals notikums + - + -

— stavoklis

(9) Es zinu atbildi. — - - -
(10) Janis ir lidzigs bralim.

— process n B n B
(11)  Es domdaju par atbildi.
stavoklis B _ B _
(12) Lapas sedz ietvi.
process n B n n
(13) Lapas pist.
virzienkustibas notikums 4 i _ "
(14)  Tu ¢j uz teatri.
reﬂeksiv's lfus'tib_as IlO'tlkl‘lmS N n N n
(15)  Vins virzas uz izeju.
nevirzienkustibas notikums n B 4 i
(16)  Vins dejo virtuve.
refleksivs kustibas notikums N B N n
(17)  Vins grilojas.
1. tabula. Mentala notikuma, stavokla, procesa un kustibas notikuma struktiiras

salidzinajums
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V. Krofts (2012, 398) izt€lojas notikumu ka trisdimensionalu veidojumu,
kura aspektualajai struktirai atbilst laika dimensija, kvalitativajai struktiirai atbilst
kvalitativi stavokli, kam notikums iet cauri laika gaita, bet kauzalajai struktiirai
atbilst dalibnieku attiecibu spéka dinamika, ko parasti izprot (konceptualizg) ka
asimetrisku un tadu, kas nesavienojas un nesadalas*. Ar1 verbu konstrukcijas ar
priedekla dubultojumu ar prievardu vai apstakla vardu latviesu valoda iespg&jams
vizualizét trisdimensionali (Dimins 2017, 68).

Aspekts ir saistits ar notikuma (Sai gadijuma — kustibas notikuma) norisi
laika (ilgumu, atkartojamibu, rezultativitati utt.). Visplasak pazistama ir pabeigta*/
nepabeigta* (perfektiva/imperfektiva) gramatiska aspekta (veida) opozicija (iet —
aiziet) (Kalnaca 2013, 531). Tacu notikums var norisét arT fazes (pastav t. s. aspekta
kontiira, piem., verbi skriet, ieskrieties, izskriet, paskriet, aizskriet lidz... noskriet,
pieskriet, atskriet). Notikumiem ir raksturigs arT Tpass akcionsarta tipu potencials,
kas atkarigs no verba un, ja ir, priedekla (prefiksa) semantikas.

Kauzalitate jeb c€loniba ir saistita ar dalibnieku (personas, lietas, IpaSibas
vai procesa, kam ir semantiska loma notikuma) attiecibu spéka dinamiku, kas, ka
ieprieks tika noradits, ir viens no notikuma aspektualas struktiiras elementiem. No
dalibnieku semantiskas lomas ir atkarigs loctjuma mark&jums argumentu strukttiras
konstrukcija, ko veido teikuma priekSmets, izteic€js, obligatais papildinatajs.
Teikuma prieksmets (subjekts) ir verbala profila, kauzalitates k&des segmenta, ko
apzimé verbs, iniciators. Obligatais papildinatdjs ir verbala profila beigu punkts,
proti, speka nodosanas vieta kauzalitates kedeé (Croft 2012, 400). Profils ir tas
pats, kas koncepts, kur$ atrodas semantiskaja ietvara (Croft 2012, 403). Izteicejs
(predikats) ir teikuma dala, kas kaut ko pasaka par teikuma priekSmetu, to
neietverot. Teikuma priekSmets un obligatais papildinatajs ir izteic€ja argumenti.
Neobligatie papildinataji un apstakli ir adjunkti. Lisjéna Tenjéra (Lucien Tesniere
1959, 105-129) atkaribu gramatika argumentus sauc par aktantiem*, bet adjunktus
par sirkonstantiem* (sk. art Miiller 2018, 358).

Intransitivos verbus (jeb darbibas vardus) sikak iedala neergativajos un
neakuzativajos verbos. Neergativie verbi ir tadi, kuru subjekts rikojas aktivi, pats
grib vai var dartt, piem., gulét, skriet, smieties, klepot, kasities, stradat (absolutiva
nozime); Sos verbus var parveidot cieSamaja karta (pasiveét); pagatnes divdabi
parasti nevar lietot ka ipasibas vardu (*skréjis cilveks); savukart neakuzativie
verbi ir tadi, kuru subjektam kaut kas notiek, kaut kas vinu piemekle, darbiba
nav paklauta gribai (volitiva), piem., paklupt, [no]mirt, nogdazties, ripot, noslikt,
nosmakt, novist, aizmigt; Sos verbus nevar parveidot cieSamaja karta (pasivet);
pagatnes divdabi parasti var lietot ka ipasibas vardu (novitis zieds). Ipatngja
verbu kategorija, ko Seit veérts minét vien apraksta pilniguma labad, ir ergativie
verbi, kas atkariba no lietojuma vienlaikus var biit gan transitivi, gan intransitivi,
piem., fran¢u casser, vacu brechen, anglu break ‘lauzt/last’, francu rotir ‘cept/
cepties’, anglu roll ‘ripinat/ripot’. LatvieSu valoda tadu ir loti maz, piem., cirst
‘pipari c@rt mele / stradnieks cert koku’, aiztraukt ‘masina milzu atruma aiztrauc
pa gludo asfalta celu / v&j$ aiztrauca lapas’, vilnot ‘ezerin$ skaisti vilno / vgjs
vilnoja kvieSu lauku zalo jiru’, sist ‘sist suni / sist sunim’, kur p&dgja gadijuma
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darbiba ir mazak intensiva, neatkartojas (Ozola 1971, 219-221, sk. arT Kalnaca
2013, 508-581). V&l viens piemérs: kost ‘dimi koZ acis / suns koz kaja’.?

1. Kustibas notikumu istenosanas latviesu valoda

1.1. Kustibas veids un virziens

Kustibas verbus tradicionali iedala kustibas veida verbos* un virzienkustibas
verbos*, kas tiek pretstatiti. Kustibas veids apraksta tas manieri, bet virziens — tas
verstibu (piem., streipulot un doties). Leonards Talmijs (Leonard Talmy 1985, 61)
ir formulgjis piecus semantiskus komponentus, kas lauj raksturot kustibas veidu un/
vai virzienu: 1) figiru: vienibu, kas kustas vai atrodas kaut kur; 2) pamatu: vienibu,
kas darbojas ka telpisks atskaites punkts, pret kuru parvietojas vai attieciba pret
kuru atrodas figiira; 3) kustibu: figliras pozicijas mainu; 4) celu: figiiras kustibas
trajektoriju un 5) veidu: kustibas manieri, kada ta parvietojas pa celu. Dazi pieméri:

(18) Vins streipulofja]. (figiira + veids)

(19) Vins iestreipuloja bara. (figira + veids/kustiba + pamats)
(20) Vins nostreipuloja lidz stacijai. (figiira + veids/kustiba + cels)
(21) Vins aizgaja uz skolu. (figiira + kustiba + pamats)

Ka redzams no piemeriem (19) un (20), pabeigtibas*/nepabeigtibas*
opozicija, ko m&s saucam par gramatisko aspektu (veidu) un ko nosaka p&c verba
formas (priedeklverbs izsaka pabeigtu aspektu, verbs bez priedékla — nepabeigtu
aspektu), var mijiedarboties ar akcionsartu, gramatisko laiku un konteksta
semantiku (V. Krofts (2012, 398) to sauc par ,,aspektualo profilu”). Verbs bez
priedekla nepagatné* var padarit Sos kustibas notikumus vai nu negramatiskus, vai
arT lokativi interpretgjamus:

(22) Vins streipulo bara. (lokativs)
(23) ?Vins streipulo lidz stacijai.

V. Krofts (2012, 371) Iidztekus jau mingtajam nodala ar1 pavaditu kustibu®, ko
izsaka verbi push ‘grust’, pull ‘vilkt’, draw ‘vilkt’, yank ‘raut’, shove ‘griist’, tug
‘vilkt’, ballistisku kustibu*, minot verbus throw ‘grust’, toss ‘uzmest (viegli)’, slap
‘ieplaukat’, kick ‘spert’, poke ‘bakstit’, fling ‘aizmest, aizlidinat’, shoot ‘Saut’ (ibid.,
375), kermena kustibu*, piem., wave goodbye ‘pamat uz atvadam’ (ibid., 157),
izraisitu kustibu (caused motion) (ibid., 363), piem., wipe ‘noslauctt, notraust’,
koreletu (saskanotu) kustibu* (ibid., 306), piem., x followed y from A to B ‘x sekoja
y no A Iidz B’, kustibu bez parvietosands®, piem., turn around ‘apgriezties rink1’,
shake the head ‘papurinat/pakratit galvu’ (ibid., 239), ka ar1 nenoteiktu kustibu*,
piem., swim ‘peldet’, walk ‘staigat’, fly ‘lidot’ (ibid., 299-301).

Ikdieniskaka registra latvieSu valoda, Skiet, intransitivo variantu vieta drizak tiktu lietoti
atgriezeniskie verbi, piem., cirsties ‘asa smaka c€rtas nasis’ (LLVV 2, 201), traukties
‘pa asfaltu [..] traucas automasinas’ (LLVV 7,, 604). Turklat transitivie verbi, kam ir art
intransitivs lietojums, piem., cirst ‘drébnieks [..] cirta taja (audekla baki) ar savam asajam
skereém’, iesp&jams, konceptualiz§jami ka transitivi verbi ar izlaistu papildinataju (cirta
ko?, resp., robus, caurumus u. tml.).
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Pavaditas vai izraisitas kustibas gadijuma kustibas verbi ir transitivi, kas
tendenciali ietekmé teliskumu* (rezultativitati), jo rezultativas konstrukcijas
biezak ir sastopamas ar parejoSiem verbiem (aizstumt ratus prom), tacu tos pasus
verbus latvieSu valoda var lietot nerezultativa, iterativa vai cikliska nozimé (stumt
(stumdit) ratus visu dienu).

Terenss Veids (Terence Wade 2011, 345-355) krievu valoda nodala
vienvirziena kustibas verbus*, piem., idti ‘iet’, ehat’ ‘braukt’, vozit’ ‘vezt’,
daudzvirzienu kustibas verbus*, tadi ir begat’ ‘skraidit’, hodit’ ‘staigat’, letat’
‘lidot’. ST klasifikacija §kiet patvaliga un $eit sniegta tikai uzskatamibas labad.

No verba ar produktiviem varddarinaSanas lidzekliem atvasinatie lietvardi
saglaba atseviskas verbiem raksturigas pasibas (Spevak 2014, 49), turklat tie ir
aspektsensittvi*:

(24) Daudzkart dzirdéts, ka skrieSana pa asfaltu ir traumatiska. (www.skaties.lv)
(25) Visvaldis Ldacis: Noslépums maratona noskrieSanai 93 gados — vajag tik
kusteties! (www.Ism.1v)

Tas pats attiecas arT uz infinitiviem, kas buitiba ir seni, sastinguSi nomeni
(Endzelins 1951, 918-919).
(26) Ka radas doma braukt stradat uz Iriju? (www.tvnet.1lv)
(27) Uz turieni vajag aizbraukt! (www.celakaja.lv)

Sajos pieméros aspekts ir nolasams tikai un vienigi no konteksta. (27)
teikumam seko:

(28) Paviesojos jau 4 reizi un diez vai ta biis pedéja. Nav no darga gala.
(Saglabata originala pareizrakstiba.)

Te infinitivs, skiet, apzZime iterativu kustibas notikumu, kurpretim (26) péc
citeta teikuma seko:

(29) Uz Iriju devos pirms tris gadiem. Uzskatu, ka dzivé visu vajag paméginat.

(26) pieméra infinitivs, jadoma, apzim& pabeigtu, rezultativu (+ telisku*)
sasniegumu (sk. sikak 2. tabulu 1.2. nodala par kustibas notikuma struktiiru).

Ir sastopami arT dazadi kustibas verbi bez kustibas nozimes (Wade 2011,
357-358), piem., frazeologismos vai stabilas vardkopas (iziet no modes, aiziet
parak (par) talu, pariet uz citu tematu, ienakt galva, saiet ragos, saiet sviestd,
izvest no pacietibas, pavest meiteni, pavadit laiku, novest lidz pasnavibai, iznest
spriedumu, vazat aiz deguna, braukt augumd, laiks skrien), ka ar1 interjekcijas
(aiziet!). Tie pastav fikséta forma ka konstrukcijas un Saja raksta netiks sikak
aplukoti.

1.2. Kustibas notikuma struktara

Ikviena notikuma Tpasibas var apliikot bezgaligi daudzos, mainigi nozimigos
veidos, bet valodiskaja reprezentacija un notikuma strukturéSana pasi nozimiga
ir tikai neliela dala, proti, trejada dihotomija (Croft 2012, 33): tas, vai notikums
izsaka stavokli vai darbibu (stative vs. eventive); tas, vai stavoklim vai darbibai
piemit ilgstamiba laika (+ durable/T[ime]-bounded), un tas, vai notikumam ir
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raksturigs teliskums jeb rezultativitate (= telic/Qfuality]-bounded). Starp Siem
elementiem pastav mijiedarbe, kas lauj noskirt $adus notikumu paveidus: stavokli,
procesu vai aktivitati, sasniegumu un panakumu.

— teliskums + teliskums
—ilgstamiba | stavoklis sasniegums
(30) Janis peld veikli. (31) Janis ieskréja (ietriecas) staba.
+ ilgstamiba | process vai aktivitate panakums
(32) Janis stundu (33) Janis noskréeja (pieveica)
pastaigajas. piecus kilometrus.

2. tabula. Notikuma statiskuma/procesualitates, teliskuma un ilgstamibas mijiedarbe

Verbu sisttma pastav mijiedarbe starp gramatisko aspektu un akcionsartu.
Ipasi izteikti to var redzét krievu valoda, kur pastav morfologiskie verbu pari,
ko tradicionalas gramatikas sauc par pabeigtd un nepabeigta veida verbiem¥*,
piem., bezhat’-begat’ ‘skriet’, vezti-vozit’ ‘vest’, ehat’-ezdit’ ‘braukt’, letet -
letat’ ‘lidot’, idti-hodit’ ‘iet’, nesti-nosit’ ‘nest’ u. tml. Tomér ir ari biaspektuali
(aspektneitrali?) verbi, kur perfektivais un imperfektivais aspekts tiek izteikts ar
vienu un to pasu formu, piem., velet’ ‘pavélét, likt’, vozdejstvovat’ ‘ietekmét’,
zhenitsja ‘apprecg@ties’, ranit’ ‘ievainot’, minovat’ ‘pabraukt garam, beigties’
u. tml. (Wade 1992, 260-261) Tie lielakoties ir biaspektuali arT latviesu valoda
un rada to, ka aspektualitate ne vienmér izriet no verba semantikas. Ari verbiem,
kas savu sufiksu iterativas semantikas dél parsvara tiek lietoti imperfektivi (piem.,
iterativi verbi [ékat, vadat, virinat utt.), ir iesp&jams perfektivs lietojums (Kalnaca
2013, 540-541), t. sk. prefiksa un atgriezeniskas galotnes kombinacija, resp.,
cirumfikséta lietojuma (Kalnaca 2013, 514; Kalnaca, Lokmane 2012, 2016):

(34) Virindja, virinaja kajas un aizvirindjas lidz Maskavai! (www.fotoblog.1v)

Lai arT iterativitate nozimé atkartotu darbibu, piem., mirkskinat acis, kas
formali ir neteliska (nerezultativa) darbiba, nevar nemanit, ka atkartojumi sastav
no daudzkartgjiem laika neilgstoSiem (mirkligiem, teliskiem, rezultativiem)
notikumiem, acu pamirkskinasanas. Pieklauvéjot daudzas reizes, m&s nonakam
pie klauvet ilgstosas* darbibas (+ ilgstos$s) nozimé, proti, klaudzinasanas. Tas pats
attiecas uz kustibas notikumiem, sal. ieskriet siena vs. skriet siena katru dienu.
Tade] izteikuma aspektualitate vienmér javerte konteksta, un ta ir atkariga no
izteikuma autora intences.

Notikuma struktiiras iek$gjais temporalais un teliskais saturs biezi tiek apzZiméts
ar jédzienu ,,akcionsarts” (tradicionali saukts par leksisko aspektu). Notikuma
struktliras argumentu organizaciju savukart izsaka sintaktiskais ,,kods” — verba
karta (aktivs, pasivs, medijs), ar ko mijiedarbojas dazadas verbformas, kas atrodas
kauzativas attiecibas. V&l médz mingt skatpunkta aspektu, proti, to, vai notikums
tiek uzlikots no iekSpuses (nepabeigts) vai no arpuses (pabeigts), kas ir nodalams
no akcionsarta, jo tas attiecas uz eventivitati (savveida dinamiskumu, ko pretstata
statiskumam), ilgstamibu un teliskumu (rezultativitati), kurpretim skatpunktu
nosaka pec laika intervaliem, kuros notikums noris, ka ari péc perspektivas, no
kuras uz to raugas (Rappaport Hovav, Doron, Sichel 2009, 3—4).
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Izsakot kustibas notikumu, latvieSu valoda leksiski-gramatiski (ar prefiksu) tiek
mark&ts skatpunkts (darbiba tiek radita ka pabeigta vai nepabeigta, procesuala).
Ja prefikséta forma ir gramatizgjusies, tad priedeklis ir semantiski neitrals, t. i.,
nemaina verba nozimi, piem.:

(35) Es skrienu/skréju krosu (nepabeigtiba* vai nenoteiktiba™®).
(36) Es noskrienu/noskreju krosu (pabeigtiba*).

Itin viegli var iedomaties arT citus piemé&rus arpus kustibas verbu arsenala,
kur pabeigtibas vai nepabeigtibas aspekts nav specificéts (konkretizets). Ta tas ir
latvieSu tautasdziesmas, kur prefikséts verbs neiedergtos pantméra, piem.:

(37) Martinam gaili kavu Deviniem cekuliem (..). (LD 30 216)

Kausana ir nevis ilgstosa darbiba (activity), bet gan sasniegums, ja to uzliko
ka mirkligu norisi (kavu = nokavu), vai panakums, ja $is process ir noritgjis ilgstosi
un atkartoti, sniedzot kvantificgjamu rezultatu. To var parbaudit ar Marijas Luisas
Subisaretas un Eunjeonga Oha piedavato (Maria Luisa Zubizarreta, Eunjeong Oh
2007, 128-131) for an hour/in an hour (‘stundu/stunda vai stundas laika”) testu.’
Sis tests, pievienojot izteikumam specifikaciju laika, lauj nodalit procesus un
aktivitates (for an hour) no sasniegumiem un panakumiem (in an hour):

(38) *Martinam gaili kavu divas stundas (process).
(39) Martinam gaili kavu (= nokavu) pulksten divos (sasniegums).
(40) Martinam desmit gailus kavu (= nokavu) divas stundas (panakums).

Tapat gadijumos, kad prefikséta forma ir leksikaliz&jusies, priedeklis
neietekmé aspektualo nozimes lastjumu:

(41) Tu nedriksti atslabinaties (..) (LVK2018)
(42) Tev nevajag aizmirst (..) (LVK2018)

Sads pieklajigas imperativa ekvivalents nolieguma forma parasti saistas
ar imperfektivu aspektu (sal. to pasu krievu valoda, kur $ada saistamiba ir pat
obligata, sk. Wade 2011, 311).

Lidzigus testus piedava citi autori, piem., Daiki Horigu€i (Daiki Horiguchi
2016, 36) raksta par priedekla un adverba atbilsmi konstrukcija bezpriedékla
verbs + adverbs latvieSu valoda atzimé, ka izteikuma paral€ls lietojums ar vardiem
nemitigi, visu laiku u. tml. norada uz procesa vai pastavigas darbibas apstakliem,
bet savienojums ar fazes verbu sakt ir imperfektiva verba saistamibas pazime:

(43) Martinam nemitigi (visu laiku) gaili kavu (process, pastaviga darbiba).
(44) Martinam saku kaut gaili (imperfektivs verbs).

(45) Tev nevajag nemitigi (visu laiku) aizmirst (process, pastaviga darbiba).
(46) Tu nedriksti sakt atslabinaties (imperfektivs verbs).

3 Romanu valodas ir citi testi, piem., italu valodas paligdarbibas varda izvéle
saliktajos laikos (essere/avere), ar ko nosaka, vai verbs ir rezultativs vai
nerezultativs, t. i., vai ir runa par eventivu vai statisku notikumu (sk. sikak:
Zubizarreta, Oh 2007, 168).
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Tomér biezi vien priedékli nodrosina kustibas verba perfektivaciju un lidz ar
aspektu ienes telpisku un/vai temporalu modifikaciju, vienlaikus arT semantisku
diferenciaciju (lielaka meéra neka atgriezeniskie verbi), tapéc var runat par
akcionsarta mark&umu, piem.:

(47) a. Es paskreéju.
b. Es ieskréjos un parlécu pari sétai.
c. Es pieskréju klat.
d. Es izskréju no mdjas.
e. Es uznacu uz skatuves.
f. Es izndcu no skolas.
g. Es atacu (sar. danacu) lidz tirgum.
h. Es aizskréju aiz koka.
i. Es panacu pretim kadu laiku / kadu gabalu, bet tad devos atpakal.
J- Es parnacu pari tiltam.
k. Es iendcu istaba.
1. Es parnacu majas.
m. Es piendcu tuvak.
n. Te sanaca milzums lauzZu.

Dazi pétnieki (piem., Plungjan 2012, 10) norada, ka akcionsarta saukSana
par leksisku aspektu nav veiksmiga, jo gramatiskas pazimes (kas ir universalas
gramatikas elementi) tiek sajauktas ar predikata leksiskajam pazimém, kam ne-
apSaubami ir dazadas saiknes ar aspektu, bet kas tomer ir cita rakstura paradiba.
Vladimirs Plungjans norada, ka tada pati terminologiska probléma rastos, ja
dazadas substantivu semantiskas pazimes, piem., skaitamibu vai abstraktumu, més
sauktu par ,,leksisko skaitli”. Turklat binars aspektuals rakurss* ir gramatiskajam
veidam, kas tradicionali apliikots ka pabeigts vai nepabeigts (jeb + perfektivs). Sada
opozicija universali tipologiska griezuma ir nepilniga, jo aspektuala semantiska
zona ir heterogéna un aspekta pamatgramémas ir daudzigas* ka universali, ta
konkrétas valodas plaksné (piem., Plungjan 2012, 11 un tur citétie darbi).

Skriet, lekt, nakt prefiksu atvasinajuma biedrojas ar attiecigiem argumentiem
(sinharmoniskam vai korelativam prepozicionalam frazém vai adverbiem)
(sk. stkak Dimins 2017), un attieciga kustibas notikuma nozime ir leksiski
kod@ta un nekompozicionala, ko reizém rada attiecigo priedéklverbu skaidrojumi
vardnicas, piem., ,,LatvieSu literaras valodas vardnica” vai ,,Jaunaja latvieSu-anglu
vardnica” (Veisbergs 2016) — vietas taupiSanas noluka sniegti citati (tulkojumi)
tikai no pedgjas, noradot lappusi:
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skriet lekt nakt
17 run, rush, scud aloung, |jump, leap, hop, come 512
jog 822 spring, skip, bound,
bounce 447
pa- run 643 come, (uz prieksu) come
forward, advance 616
ie- -ies (refl.) accelerate,
take a run for 297
par- Jjump over/across, — (nav $adas nozimes);
leap over/across 630 | come back, return 632
iz- to run out, to dart out to come out, to emerge,
343 to appear (uz skatuves)
333
uz- come up, to ascend, enter
(uz skatuves) 924
at- (da-) come, arrive 82
aiz- — (nav $adas nozimes);
run away, run past, get
ahead, run to fetch, drop
in 24
pie- to run up (to) 879 (tuvak klat) come up to,
approach 673
sa- come (kopa) come
together, assemble 782

3. tabula. Priedeklverbu semantiska diferenciacija

LatvieSu verbs parada verba izteikta kustibas notikuma veidu un celu, ka art
palaikam norada celu vél arT atseviski, tadgjadi latvieSu valoda $ai zina kombingjas
verbietveroSas* un satelitietveroSas* valodas pazimes (par tam sikak sk. Croft
2012, 292-296); retos gadijumos mums ir atrodamas arT s€rijveida konstrukcijas,
kur kustibas notikumu un celu apzZimé divi pilnnozimes verbi; $adas valodas
sauc par ekvipolenti** ietvero§am, tada, piem., ir taizemie$u valoda (piemérs no
Beavers, Levin, Wei Tham 2010, 333):

(48) oli  omohe la 1 vbi oa
tas  cilveks skrgja  iekluva  ieks maja
‘Cilveks ieskréja maja.’
Salidzinajumam divi pieméri latviesu valoda:
(49) (..) atbrauca cilvéki ar automatiem, iebruka slikti apsargata civila

objekta (..) (www.diena.lv)
(50) Aizej tur, nezin kur, atnes to, nezin ko. (LatvieSu tautas pasakas nosaukums)

Autora skattjuma atbrauca, iebruka objekta un aizej, atnes ir derigi
serializacijas* un ekvipolenti ietverosas konstrukcijas paraugi latviesu valoda.
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2. Akcionsarta paveidi un to klasifikacija

Semantiski var paradit akcionsartu jeb darbibas veidu vai situacijas tipu,
proti, ka darbiba noris laika. V. Krofts, pievérSoties aspekta konceptualizacijas
mehanismiem, min virzita sasnieguma konceptualizaciju (kas atbilst virzienkus-
tibas notikumiem), cikliskus (un cikliski iterativus) sasniegumus, parejosus un
rezultativus stavoklus, ka arT nevirzitas aktivitates un procesus. Akcionsarts tiek
veidots, piem., skalari vai granulari, izv@rSot vai saSaurinot attiecigas kvantitativas
vai kvalitativas konceptualas dimensijas (Croft 2012, 92-94). Darbiba var tikt
tipologiski izteikta ka faze (temporala vai kvalitativa) vai arT daudzums (kvantitate)
(Kunert 1984, 46-48):

A. Faze

ingresiva jeb inhoativa, SAKT (,,mesties/sakt skriet”, leksiska perifraze);

kauzativa, LIKT NOTIKT (,,skraidinat, staidzinat, lidinat, vizinat”);

evolutiva, TURPINATIES/ILGT (,,skriet, izskraidities”);

delimitativa, TURPINATIES NEILGI (,,paskriet”);

rezultativi perdurativa vai kompletiva, TURPINATIES LIDZ MERKIM (,,noskriet”, nelit.
,,daskriet”);

rezultativi finitfiva, TURPINATIES, LIDZ VAIRS NEGRIBAS (,atskrictiecs Iidz
apnikumam”);

rezultativi ekshaustiva vai saturativa, TURPINATIES, LIDZ VAIRS NESPEJ (,,noskraidities
Iidz bezspekam”);

B. Daudzums

atenuativa, TURPINATIES LIDZ DAUDZUMAM X (,,noskriet puskilometru”);
semelfaktiva, NOTIKT VIENREIZ (,,paklupt”);

distributiva, NOTIKT VAIRAKOS VIRZIENOS (,,pajukt uz visam pusém”);
iterativa, NOTIKT DAUDZREIZ (,,skraidel&t”);

Iterativos akcionsarta paveidus iesp&jams klasificét sikak. Piem., Volfgangs
Dreslers (Wolfgang Dressler 1968, 26-27) izskir 14 apakstipus, ko Viktors
Hrakovskis (Viktor Hrakovskij 1989, 9) sauc par verbala daudziguma* maksimalo
modeli:
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Darbibas veids Pieméri
1 |cikliski iterativs (51) Vins saustija zirgus ar patagu.
(52) Kariete lékaja pa grambam.
(53) Zens katru gadu brauca pie vecmaminas.
2 |cikliski diskontinuativs (54) Reizém es eju uz kino.
(partraukts)
3 |ilgstosi diskontinuativs (55) Pamirdzeét.
(56) Apstaigat razotni.
(57) Piepalekdamies, vins ...
4 | paradums (mégt/pasakt + (58) Es médzu skriet krosu.
infinittvs) (59) Vins ir pasdcis iedzert.
(60) Vins te piestaiga (piebrauka).
5 | [kvazi]distributivs (61) Vini pajuka kur kurais.
(62) Vini skréja uz visam pusém.
(63) Vini izmekléjas pa visu pilsétu.
(64) Centralo un vecpilsétas dalu var apstaigat
krustu Skersu vien dazu stundu laika.
(65) Pa visiem krésliem izlikta vela, izmétatas
gramatas, zeme nokaisita lapam.
Izrakstitas kamanas.
Sa | diversativs (distributiva (66) Putni aizspurdza kur kurais (uz dazadam
apakstips — kustiba no viena pusém).
punkta)
5b | ciklotativs (distributiva (67) Koka (no dazadam pusém) salaidas
apakstips — kustiba uz vienu varnas.
punktu)
6 |uzitativs (68) Parasti, vienmér, reizém, laiku pa
laikam, Sad tad...
7 | frekventativs/habituals (69) Vins biezi (regulari, nereti) slimo.
8 | multiplikativs (daudzkart) (70) Tiklidz (ik reizi, katru reizi) ka ienesa
patvari istaba, taja vienmér sakas
Jautriba.
8a | duplikativs (multiplikativa (71) Zvaigznes te iemirdzas, te apdziest.
paveids ar antonTmiem)
8b | alternativs (duplikativa paveids |(72) Vins staigaja Surpu turpu.
ar dazadverstas kustibas
verbiem)
9 | numerativs (uzskaitjjums) (73) Divreiz, trisreiz, Cetrreiz...
10 | semelfaktivs (vienreiz) (74) Vins pamirkskindja, noklepojas,
pieklauveja.
11 |raritivs (retumis) (75) Slimnieks paretam ieklepojas.
12 | durativs (76) Slimnieks ilgi / viend laida kilepoja.
13 | delimitativs (1si iterativa (77) Prieksseédis paklaudzindja pa galdu.
darbiba)
14 | ambulativs (kustiba caur (78) Vina apstaigaja daudzus veikalus.
dazadiem punktiem)

4. tabula. Iterativa darbibas veida apakstipi (p&c Dressler 1968, 26-27)
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Ka redzams, akcionsarts ne vienmér ir noformé&ts morfologiski, bet var
bt atkarigs arT no konteksta. Pieméros uzskatami redzams, ka dazados veidos
realiz€jas un mijiedarbojas kustibas notikuma kompleksa aspektuala, kvalitativa
un kauzala struktiira. Agrak veiktas klasifikacijas (Dressler 1968; Kunert 1984)
skiet ne vienmer ir noSkiramas p&c droSiem kritérijiem, dala no tipiem parklajas,
piem., fazes akcionsarta evolutivais paveids nav skaidri noskirams no delimitativa,
distributivais paveids parklajas ar iterativas darbibas [kvazi]distributivo un
diversativo apakstipu, arT starp cikliski diskontinuativiem, uzitativiem, frekventa-
tiviem un paraduma saknotiem notikumiem ir griiti vilkt stingru robezu, tapat ka
ikdienas valoda ir griiti norobezot nozimes starp reizém, Sad tad, parasti un biezi.
Misdienas §1s paradibas péta ka aspektualo nozimju klasterizacijas* modelus
(Plungjan 2012, 13).

3. Probléemgadijumi

Isuma var teikt, ka kustibas notikumu aspektualitates nolasiSana atseviskos
gadijumos ir problematiska, tomer ta diez vai var traucet sazinai, ka apliecina (26)
un (27) piemers vai ar1 (38) lidz (40) piem@ros aprakstitais gadijjums. Priedeklverbu
nenoteikta vai neitralizéta aspektualitate (deaspektualizacija) var blit nenozimiga
vai kontekstnosactta, piem.:

(79) Mes stundu noklidam pa mezu.
(80) Mes stundu klidam pa mezu.

Seit gan bezprefiksa verbs var korelét ar delimitativu verbu ar prefiksu pa-
atkariba no ilguma uztveres — ne tikai kustibas izteikumos, bet arT citos verbos,
piem., dzivot, stradat utt.:

(81) Vakar mand cepuré bira ne viens vien lats, bet Sodien...
(82) Vakar mana cepuré iebira ne viens vien lats, bet Sodien...

Ka jau tika mingts saistiba ar verba gramatiska aspekta un akcionsarta
mijiedarbi (sk. (34) pieméru un tam sekojoso rindkopu), atseviskos gadijumos ir
problematiski vertet akcionsartu pabeigtibas un rezultativitates kategorijas.

Tapat problematiski ir diferencét aspektualitati saliktajas laikformas, lai art
ir tapis teikts, ka ,,darbibas vards bez priedekla vairak orienté uz dalgji veiktu
pabeigtu darbibu” (Kalnaca 2013, 543):

(83) Es So gramatu esmu lasijusi.
(84) Es So gramatu esmu izlastjusi.
Tapat:
(85) Mes esam centuSies rast risinajumu, bet ta ari neatradam.
(86) Mes [pa]centamies rast risindjumu, bet ta ari neatradam.

Sajos pieméros aspektualitate (gan ilgstamibas, gan rezultativitates zina),
manuprat, ir visuma neitralizéta. Sal. nakamo pieméru ar cirkumfiksétu formu
(prefikss iz- un atgriezeniska verba galotne -s ar nozimi ‘méginat ilgaku laiku’):

(87) Esam izmegindajusies loti daudz ko, bet pagaidam rezultdta nav nekada.
(LVK2018)

47



VALODA: NOZIME UN FORMA 10

Sai pieméra, skiet, runa ir par rezultativu notikumu, ko izsaka refleksivs verbs.
SarezgTts un maz pétits ir jautajums, cik sistematiskas ir refleksivas formas konkrétu
aspektualu nozimju izteik$anai (plasak sk., piem., Kalnaca, Lokmane 2012, 2016;
Kalnaca 2013, 512-515; 2014, 168-175). Cik zinams (piem., Endzelins 1951,
902), ,,baltu darbibas vardu sistema (..) ir zudusi opozicija aktivs/medijs (izraisot
arT medija galotnu zudumu), un to aizstajusi opozicija starp daramo kartu un
atgriezeniskajam formam, kuram raksturiga partikula -si (kas veic medija-pasiva
funkcijas, piem., lietuviesu jis persasi visur ‘vins visur jaucas’)” (Dini 2000, 114).
LatvieSu valoda §is pasiva funkcijas ir v€rojamas t. s. neliterarajas (no valodas
kultiiras viedokla skauzamajas) formas, ko meédz uzliikot ka krievu valodas ietekmi
(veikals atveras, éka celas, ka labi braucas ar jauno masinu?). So refleksivo verbu
ilgstosais epifenomenalais dzivigums rada, ka tiem ir sava vieta valodas sistéma
(sk., piem., Kalnaca 2013, 514-515; 2014, 173-175; Kalnaca, Lokmane 2012,
249-250). Martins Haspelmats (Martin Haspelmath 1990, 38) norada, ka pasiva
raSanas c€lonis visbiezak ir ,,neaktivgjosa”* perifrastiska (aprakstosa*) konstrukcija,
kur paligdarbibas vards kopa ar divdabi parasti lietots rezultativa nozimé (logs
tika izsists), ka ari t. s. antikauzativs*, kad agenss (daritajs) nav zinams vai pat
implicgjams. Sis antikauzativs nereti veidojas no atgriezeniskam formam, kuras
ir talak attistijusas un kluvusas par medialformam (Haspelmath 1987; Kemmer
1993; baltu valodu sakara sk. arT Holvoet, Grzybowska, Rembiatkowska 2015).
Var runat par pasivu ka verba profila mainu saistiba ar argumentu fokusa mainu
un daritaja atmeSanu. Misdienu latviesu valoda turklat vérojama neatgriezenisko
un atgriezenisko verbu semantiska tuvinasanas, piem., cerét/sacereties, meginat/
izméginaties, tomér $ajos paros atgriezeniskais verbs diezgan neparprotami korelé
ar pabeigtibu, t. i., izsaka perfektivu darbibu (plasak sk. Kalnaca, Lokmane 2012).
Jautajums par verba atgriezeniskuma ietekmi uz aspektualitati ir pelnijis atsevisku
petTjumu un $ai raksta tuvak netiek aplikots.

Tapat atseviski petami aspekta gramatiz€Sanas rezultata radusies aspektualie
kopojumi, t. i., aspektu polis€mija imperfektiva* (kas apvieno durativu, progresivu
un frekventativu/habituali), perfektiva* (kur§ izpauz delimitativu, ingresivu,
kompletivu), ka arT citas kombinacijas, piem., jau pieminéta refleksivitates
klasterizacija ar aspektualitati, arT aspekta un kartas ,,semantisko zonu” parklasanas,
kas nav pietiekami izpétita.

Secinajumi

Verba laiks un karta var mijiedarboties ar aspektu, bet tam aspektualitates
lasTjuma parasti nav izskiro$as nozimes. Galvena nozime ir kontekstam un prag-
matikai, kas galu gala arT nosaka aspektualitates lasTjumu, proti, aspektualitate
nav nekas verbam iek$gji piemitoss, bet veidojas konkréta subjekta un pasaules
mijiedarbes situacija, nemot vera dalibnieka(-u) attiecigo stavokli, modalitati,
darbibas vai dispoziciju. Kustibas notikumu aspektualitate baltu un slavu valodas
ir kontekstuala; dzivai valodai ieks$€ji piemitosa neprecizitate un izteikumu
aptuveniba, ka ar kustibas darbibu daudzveidigums un dazadais norises ilgums
izslédz iesp&ju vilkt stingras robezas starp perfektivam un imperfektivam kustibas
realizacijam.
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Kustibas veida verbi latviesu valoda arT var izteikt kustibas virzienu. Latviesu
valoda nosSkirums starp transitiviem un intransitiviem verbiem, ka ari starp

neergativajiem un neakuzativajiem verbiem daudzos gadijumos nav viennozimigs,
pasi attieciba uz priedekla vai atgriezeniskiem verbiem.

Terminu atbilsmes’

akcionsarts, leksiskais aspekts
aktants

antikauzativs

aprakstoss

aspektsensitivs

aspektuals rakurss
ballistiska kustiba

cikliska darbiba

daudzigs

daudzvirzienu kustibas verbs
ekvipolenti ietverosa valoda
ilgstoss (laika)

imperfektivs

klasterizacija

koreleta (saskanota) kustiba
kustiba bez parvietoSanas
kustibas izteikums

kustibas veida verbs
kermena kustiba

mentals notikums
neaktivéjoss

nenoteikta kustiba
nenoteiktiba

nepabeigta veida verbs
nepabeigtiba

nepabeigts, procesuals, imperfektivs
nepagatne

nesadalas

nevirzienkustibas notikums
notikums

pabeigta veida verbs
pabeigtiba

pabeigts

panakums

pavadita kustiba

perfektivs

5

Aktionsart (DE)
actant (FR)
anti-causative
periphrastic
sensitive to aspect

viewpoint aspect, aspektual’nyj rakurs (RU)

ballistic motion

cyclic activity

mnozhestvennyj
multidirectional verb
equipollently-framing language
durable, T[ime]-bounded
nesorvershennyj vid (RU)
clustering, klasterizacija (RU)
correlated motion
nontranslational motion
motion expression

manner of motion verb

bodily motion

mental event

inactivizing

indeterminate motion
underspecification

glagoly nesovershennogo vida (RU)
imperfectiveness

imperfective

non-past

non-branching

undirected motion event

event

glagol sovershennogo vida (RU)
perfectiveness

perfective

accomplishment

accompanied motion
sovershennyj vid (RU)

Ja nav noradits citadi, sniegtas atbilsmes anglu valoda.
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priedeklverbs prefixed verb

sasniegums achievement

satelttietverosa valoda satellite-framing language
serializacija serialization

sirkonstants circonstant (FR)

telisks jeb rezultativs telic, Q[uality]-bounded

teliskums telicity

verbals daudzigums glagol’naja mnozhestvennost’ (RU)
verbietverosa valoda verb-framing language
vienvirziena kustibas verbs unidirectional verb

virzienkustibas notikums directed motion event
virzienkustibas verbs path verb, also directed motion verb
Saisinajumi

DE vacu valoda

FR francu valoda

LD Latvju dainas

LLVV Latviesu literaras valodas vardnica

LVK2018  Lidzsvarotais miisdienu latviesu valodas tekstu korpuss

refl. refleksivs, atgriezenisks
RU krievu valoda
Avoti
1. Barons, Kri§janis, Wissendorffs, Henrijs. 1894—-1915. Latvju Dainas. 1.—6. Jelgava:
H. J. Drawin-Drawneeka general-komisija (1. sgj.), Peterburga: Keisariskas sinibu
akademijas speestawa (2.—6. sgj.).
2. Lidzsvarotais miusdienu latviesu valodas tekstu korpuss. 2018. Pieejams: http://
www.korpuss.lv/id/LVK2018.
3. www.celakaja.lv
4. www.delfi.lv
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Summary

Motion events in Latvian are mostly expressed by motion verbs that are mainly intransitive
(unaccusative and unergative) and cover various situations involving directed motion
(change in position and in time) or undirected, cyclic motion. In Latvian, motion events are
also expressed by the infinitive, nouns and participles.

The grammatical aspect of the verb, traditionally expressed as accomplished or non-
accomplished (+perfective) is formally determined on the basis of the verb form alone
(£prefixed) but the interpretation or conceptualization of the content expressed by the verb
also depends on the lexical aspect i.e. the semantics of the verb, defined by three binary
semantic features (Croft 2012, 33) stative vs. dynamic (process), durative vs. punctual,
and bounded vs. unbounded (or telic vs. atelic). Some role is also played by the semantics
of the prefix (if applicable), the tense and voice of the verb, as well as the context and
the speaker’s intent (pragmatic and contextual factors).

Motion verbs are usually classified (Zubizarreta, Oh 2007; Croft 2012) as manner of motion
verbs (dance, wobble, run, swim) and path or directed motion verbs (go, drive, come).
There are other types of classification available. In Latvian, manner of motion verbs can
also express directed motion (iestreipulot bara ‘wobble into a bar’, aizskriet lidz stacijai
‘to run up to/as far as the station’), often the distinction between the manner of motion
verbs and the directed motion verbs in Latvian is vague, and the same can be said about
the aspectuality in the case of prefixed and/or reflexive verbs.

Keywords: grammatical aspect; aktionsart; motion events; manner of motion; directed
motion.
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