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Nozimigs jebkuras runas aspekts ir modalitate, jo modalitate izsaka teksta autora attieksmi
un vertejumu par izteikuma saturu vai situacijas norisi. Tradicionali epistémiska modalitate
saistita ar iesp&jamibas, varbiitibas un nepiecieSamibas izteikSanu. Modalitates izteikSanas
lidzeklu klasts var bt loti daudzveidigs — tie var bat fonologiski, gramatiski un leksiski.
Raksta mérkis ir noskaidrot, kadi episteémiskas modalitates izteik$anas lidzekli sastopami
Latvijas Valsts prezidentu runas no 1999. gada lidz 2014. gadam un kadas modalas nozimes
tie pauz.

Atslégvardi: modalitate; epistémiska modalitate; modala nozime; modalitates izteikSanas
lidzekli.

Ievads

Jebkura publiska runa svariga ir modalitate, jo ta parada, kada ir runataja /
teksta autora attieksme un veértejums par izteikuma saturu vai konkrétas situacijas
norisi, ta palidz runas klausitajiem saprast runas teicja viedokli par apspriesto
teému. Modalitati izsaka dazadi fonologiski, gramatiski, ka ari leksiski Iidzekli.
Raksta mérkis ir apzinat So modalitates izteikSanas Iidzeklu dazadibu Latvijas
Valsts prezidentu runas. L1dz Sim atlasttas un tuvak analiz€tas runas no 1999. gada
Iidz 2014. gadam, kas aptver triju prezidentu — Vairas Vikes-Freibergas, Valda
Zatlera un Andra Be@rzina — runas, tuvak pievérSoties episteémiskas modalitates
lietojumam, lai noskaidrotu, ka runas tiek paustas tadas modalas nozimes ka
iesp&jamiba, varbiitiba, nepiecieSamiba u. c. Analizétas Latvijas Valsts prezidenta
kancelejas majaslapa www.president.lv piecjamas runas'. Izmantotas tas runas,
kuras uzrunata visa tauta vai tas dala, piem., dazadu svétku, atceres dienu,
pasakumu, atklasanu runas/uzrunas, un kuras paradas atticksme pret izteikuma
saturu — par ka iesp&jamibu, nepiecieSamibu, parliecinatibu u. tml. Kopskaita
izmantotas 219 runas. Ekscerp@tajos piemé&ros labojumi nav veikti, ir saglabata
teksta originalrakstiba.

I Sk. www.president.lv > Jaunumi > Zipas > sadala Birka iesp&jams noradit attiecigo Valsts

prezidentu, par kuru veikts ieraksts, tai skaita runas/uzrunas, izvéleties ieraksta ménesi un
gadu var sadalas Menesis un Gads.
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GRAMATIKA UN PRAGMATIKA

1. Modalitates teorija

Modalitate ir semantiska kategorija, kas izsaka teksta autora attieksmi, ka art
vertgjumu vai nu par sprieduma saturu, vai ari par situacijas norisi (Skujina 2007,
236). Sadu viedokli parstav ari Hadumoda Busmane (Hadumod Bussmann 2006,
754), Dzons Laionss (John Lyons 1977, 452), Maikls A. K. Helidejs (Michael
A. K. Halliday) un Dzonatans Vebsters (Jonathan Webster), kuri modalitati
defing ka spriedumu par izteikuma saturu, — tas ir runataja viedoklis, vert&jums
par izteikuma saturu (Halliday, Webster 2002, 244). Rendolfa Kvirka (Randolph
Quirk) un citu autoru sagatavotaja gramatika ,,A comprehensive grammar of the
English language” modalitate raksturota ka veids, kada pasniegts izteikuma saturs,
lai atspogulotu runataja vert§jumu par izteikta satura patiesibas iespgjamibu (Quirk
et al. 1985, 219). Interesants modalitates skaidrojums ir Ferencam Kiferam (Ferenc
Kiefer 1994) — veids, ar ka palidzibu cilveki paskatas uz pasauli atskirigi, resp.,
modalitate palidz runatajam izteikt vina skatfjumu uz lietam, viedokli, vertgjumu
par lietam un notikumiem, izmantojot dazadus modalitates izteikSanas lidzeklus
(sk. arT Mamedova 2013, 10).

Parasti tiek skirti divi galvenie modalitates paveidi — epistemiska un deontiska
modalitate, lai gan literatira aprakstiti arT citi modalitates veidi, piem., Frenks
R. Palmers (Frank R. Palmer 2001, 8-9) runa ar1 par dinamisko modalitati, Kajs
von Fintels (Kai von Fintel 2006, 2) papildus jau nosauktajam min arT bul&tisko
un teleologisko modalitati, un, ka pats ari norada, — dazados avotos ir ari citads
Sktrums. Epistemiska modalitate norada teksta autora atticksmi pret izteikuma
(sprieduma, apgalvojuma) saturu, izsakot nepiecieSamibu, iesp&jamibu, varbiitibu,
savukart deontiska modalitate norada teksta autora attiecksmi pret situacijas norisi,
parasti izsakot pavéli, aizliegumu, ieteikumu, prasibu, atlauju (Skujina 2007, 84,
107; Kalnaca 2007, 168—169; Crystal 2008, 136; Dawoud 2010, 70—72; Matthews
2014, 99, 126). Turpmak raksta tuvak aplikota tikai episteémiska modalitate.

Jau mingtas autores H. Busmanes vardnica ,,Routledge dictionary of language
and linguistics” (2006, 371) (orig. ,.Lexikon der Sprachwissenschaft” (1983))
netiek runats par epist€émisko modalitati, bet skaidrots jédziens epistemiska logika,
kura skaidrojums gan vienadojams ar modalitates konteksta lietoto. Ta epistemiska
logika (epistemic logic) skaidrota ka ipass filozofiskas logikas tips, kas izmantots
izteikumos, lai paustu ticibu/parliecibu un zinasanu attieciba pret Istenibu (Seit arT
mingts fakts, ka jédziena epistémisks pamata ir grieku valodas vards epistémé ar
nozimi ‘zinasanas’).

Péc Abdula-Karéma Serifa Davouda (4bdul-Kareem Sherif Dawoud 2010,
70-72) domam, epistémiska modalitate saistita ar runatadja sakaru/saikni ar
izteikumu, ar Tstenibu ka tadu, kamér deontiska ar to, ka uzvedas cilvéki isteniba,
realaja pasaulg, turklat deontiska modalitate arT ir versta uz nakotni, savukart
epistémiska uz tagadni.

Jau mingtais Dz. Laionss (1995, 254-255, 334) runa par modalitati, tuvak
pieversoties epistémiskajai un deontiskajai modalitatei. Autors atzimé, ka episté-
miska modalitate ir vairak saistita tieSi ar iesp&jamibas izteikSanu, plasak — ar
zinasanam par kaut ka patiesumu vai ticibu tam, kamér deontiska — ar nepie-
cieSamibas izteikSanu, plasak — atSkiriba no epistémiskas modalitates deontiska
pauz nevis teksta autora ticibu kaut ka esamibai/patiesumam, bet gan autora gribu/
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VALODA: NOZIME UN FORMA 9

velmi (will), lai kaut kas tads biitu. Autors arT piebilst, ka ne vienmér sinhroniski
ir iesp&jams noskirt epistémisko modalitati no deontiskas, jo diahroniski tas laika
gaita ir satuvinajusas/sapludusas. Piem., anglu valoda var novérot, ka izteikumi,
kas sakotngji bijusi deontiski, tagad tiek lietoti arT episteémiska modalitatg, piem.,
vardu must un have to lietojums izteikuma You must / have to be joking ‘tu
laikam joko’.

F. R. Palmers (2001, 24-25) skir tris epist€miskas modalitates tipus:
spekulativo (speculative), deduktivo (deductive) un pien€muma (assumptive).
Attiecigi spekulativais tips pauz nenoteiktibu/neparliecinatibu (Janis varétu biit
majas), deduktivais — norada uz sl€dzienu, kas izdarits no redzamiem pieradijumiem
(Janim vajadzétu bit majas — spriezot, piem., pec ta, ka darbu vins jau ir beidzis,
ka majas ir ieslégta gaisma u. tml.), pienémuma — norada uz slédzienu, kas balstits
uz visparigam zinasanam (Janis biis majas — spriezot pec ta, kas zinams par Jani,
vina ikdienas ritmu, piem., vins $aja laika vienmér beidz darbu, péc darba parasti
uzreiz dodas majas u. tml.).

Epistemisko modalitati tuvak apliko Elize Kerkeinena (Elise Kdrkkdinen)
darba ,Epistemic Stance in English Conversation: A Description of Its
Interactional Functions, with a Focus on 7 Think” (2003, 18, 19). Autore min tadas
epistémiskas modalitates paustas nozimes ka iesp&jamiba (possibility), varbiitiba
(probability) un noteiktiba/parliecinatiba (certainty). E. Kerkeinena arT min, ka
visiem modalitates paveidiem svarigs ir subjektivitates jédziens. Subjektivitate
minéta ka viens no raksturigakajiem modalitates aspektiem, kas sasaucas ar
galveno atzinu par modalitati, — ta izsaka teksta autora attieksmi vai vert&§jumu
par izteikuma saturu vai situacijas norisi, kas ir subjektivi. Ne velti ir arT autori,
kas iz8kir subjektivo un objektivo modalitati. Piem., Janis Rozenbergs (1986,
36-51) objektivo modalitati raksturo ka tadu, kas norada uz zinojuma attieksmi
pret 1stenibu (realitate — irealitate, iespgjamiba — neiesp&jamiba, nepiecieSamiba —
varbiitiba utt.), kamér subjektiva — uz teksta autora attiecksmi pret runas objektu.
ArT Aleksandrai Eihei (1983, 14) ir lidziga izpratne par objektivo un subjektivo
modalitati — objektiva modalitate saistita ar opoziciju reals/ireals (teikta saturs ir
reals, iespgjams, iedomats, nereals utt.) un ir obligata jebkura teikuma, savukart
subjektiva modalitate saistita ar runataja attiecksmi pret izteikuma saturu, ko izsaka
ar intonacijas, vardu secibas, modalo vardu, partikulu, interjekciju u. c. palidzibu.
Ar1 Dz. Laionss (1995, 330) runa par objektivo un subjektivo modalitati. Objektiva
modalitate izsaka ko tadu, kas pastav neatkarigi no ta, kurs to izsaka, t. i., teksta
autors konstat€ objektivu faktu, neitralu novérojumu, savukart izteikuma subjektiva
modalitaté teksta autors pauz savu ticibu un attieksmi vai gribu un autoritati.

Modalitati var izteikt ne tikai ar formalam gramatiskam kategorijam (darbibas
varda izteiksmém, vardu secibu, teikuma struktiiru), bet arT ar leksiskam vienibam
(modaliem vardiem, partikulam, deminutiviem, neitraliem vai pejorativiem vardiem)
un fonétiskiem Iidzekliem (intonaciju, tembru u. tml.) (Eiche 1983, 14). , Latviesu
valodas gramatika” (2013) Andra Kalnaca nodala ,,Darbibas vards (verbs)” (2013,
498-500) min, ka darbibas varda izteiksmém ir Tpasi svariga nozime modalitates
izteik§ana, tatad tas varStu uzskatit par galveno modalitates izteik$anas lidzekli
latviesu valoda. Epistemiska modalitate latvieSsu valoda visbiezak saistama ar
velgjuma izteiksmi, jo izteiksmes semantika ietver iesp&jamas, uz nakotni orientetas
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darbibas noradi. Vel epistémisku modalitati latviesu valoda var izteikt arT istenibas,
atstastijuma un vajadzibas izteiksme. Vajadzibas izteiksmei epistémiska modalitate
nav tipiska, tacu ta iesp&jama parasti ar stavokla darbibas vardiem bit, sedet, gulét,
stavet u. c.

ArT darbibas varda laika formu lietojums var biit saistits ar modalitati — Tpasi
vienkar$as un saliktas nakotnes formam, teksta autoram véloties distancéties no
teksta satura vai vEloties Tpasi aktualizét izsakamo informaciju (Kalnaca 2013,
475). VienkarSajai nakotnei ir modala funkcija kadas paradibas pozitiva vai
negativa vert€juma vai netiesi izsakot aizliegumus (Kalnaca 2013, 478). Savukart
saliktajai nakotnei modals lietojums paradas, pirmkart, pieklajibas un atvainosanas
frazes (saliktas tagadnes funkcija); otrkart, Sauboties par kaut ko (saliktas tagadnes
funkcija) (Kalnaca 2013, 481).

Ka modalitates izteikSanas lidzekli var min&t armT modalos darbibas vardus.
Modali darbibas vardi ir semantiska darbibas vardu grupa, jo modalas nozimes
tiem piemit neatkarigi no funkcijas teikuma. Tie ir, piem., varét, vajadzet, gribét,
spet, drikstét. LatvieSu valodnieciba lietots arT termins modificétaji, par kuriem
runa, klasificjot darbibas vardus péc sintaktiskajam funkcijam. Dalai modificétaju
piemit modalas nozimes, tacu citi izsaka fazes vai nejausibas nozimi, ka art dala
modalo darbibas vardu ir modificétaji, tacu dala veic citas funkcijas — tie var
biit arf saitinas vai patstavigi darbibas vardi (Ivulane, Kalna¢a 2013, 468). Saja
raksta lietots termins modals darbibas vards, balstoties uz A. Kalnacas (2016, 42)
pamatojumu, ka ar modificétaju sintaks€ parasti saprot strukturali atkarigu vardu,
teikuma dalu vai teikumu neatkarigi no modalitates, savukart termins modals
darbibas vards visplasakaja nozime ‘verbs, kas izsaka (deontisku vai episteémisku)
modalitati’ precizak atbilst semantiskai latviesu valodas darbibas vardu grupai, kas
izsaka dazadas modalas nozimes.

Modalitati latviesu valoda noteiktd konsituacija var paust arl viens pats
infinittvs. Deontiska modalitate infinittvam var piemist, izsakot kategorisku
aizliegumu, rikojumu vai noradijumu (piem., Bez klauvésanas neiendkt! (Www.
google.lv)), savukart, noradot teksta autora atticksmi pret izteikuma saturu,
infinittvam ir episteémiska modalitate (Kalnaca 2013, 461).

LatvieSu valoda var biit armT modalas nozimes lietvardi, retak Tpasibas vardi,
piem., vélésands, iespéja, spéja, alkas, griba, nepiecieSamiba, piendkums,
pamudindjums, aicindjums, ceriba, ligums, nodoms, parasa, paradums, spejigs
u. tml. Lielaka dala So lietvardu un Ipasibas vardu ir darinati no darbibas vardiem,
un to semantika ir tuva palignozZimé lietotu darbibas vardu semantikai, tatad tie
saglaba to pasu modalo nozimi, ko attiecigais darbibas vards (Lokmane 2013,
753-754). ,,Raksturigi, ka mingtie lietvardi (un Tpasibas vardi) ietilpst gramatiskaja
centra, tatad tiesi predikativa lietojuma paradas modala vai vert€juma nozime. Tas
liecina, ka infinitivs nevis raksturo lietvardu, bet ietilpst predikativa kompleksa
sastava.” (Lokmane 2013, 754) Tas pats attiecinams ar1 uz apstakla vardiem. Var
teikt, ka modificétaja funkcija ir nevis darbibas vards vai lietvards / pasibas vards /
apstakla vards, bet dalgji desemantiz&jusies un modalu nozimi ieguvusi predikativa
vieniba, ko veido darbibas vards biit (nebiit) un ar darbibas vardu derivativi saistits
lietvards (pienakties — pienakums), ipasibas vards (spét — spéjigs), apstakla vards
(bit — bitiski) (Lokmane 2013, 737-738).
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Modalitati var paust arT modalas partikulas. Partikulas jau p&c butibas izsaka
teksta autora attieksmi pret izteikuma saturu, pieskirot kadam teikuma loceklim vai
visam teikumam modalas, emocionalas vai jédzieniskas nozimes niansi (Brenke
2013, 669).

Modala nozime piemit ari iespraudumiem. lespraudumi var paust dazadas
semantikas runataja vai rakstitaja attiecksmi, piem.,

1) prieku, atzinibu, parsteigumu vai neapmierinatibu, pat sasutumu par kaut
ko (par laimi, gods kam gods, tavu brinumu, ka par brinumu, ka par
spiti, par nelaimi u. c.);

2) kadu velesanos vai nepieciesamibu péc kaut ka (cik vien iespéjams u. c.);

3) parliecibu vai ticibu kaut kam (bez Saubam, cerams, domajams, protams,
visticamak, saprotams, pavisam drosi u. tml.);

4) Saubas par kaut ko vai neticibu informacijas patiesumam (iespéjams,
skiet, liekas, cik atceros . c.);

5) wvai noradit uz to, vai autors izteic savu vai kadas citas personas vai
personu viedokli, vert&§jumu (manuprat, péc manam domam, tavuprat,
vinaprat, vinaspéc, misuprat u. c.) (Nitina 2013, 824).

Tapat modalitati var izteikt arT cieSamas kartas tagadnes divdabji predikativa
lietojuma. Biidami sastata izteicgja pilnnozimes jeb nominala dala, atkariba no savas
un visa izteikuma semantikas tie var izteikt iesp&ju/iespg&jamibu (piem., redzama
gaisma = gaisma, kuru ir iesp&jams redz&t) vai noteikta konteksta nepieciesamibu
(piem., darams darbs = darbs, ko ir nepiecieSams padarit) (Nitina 2013, 577-578).
Izsakot nepieciesamibu, cieSamas kartas tagadnes divdabju predikativs lietojums
funkciong ka vajadzibas izteiksmes semantisks variants (Kalnaca 2013, 489).

Apkopojot raksta aplikotaja literatira min&tos modalitates izteikSanas
Iidzeklus, ka tadi minami:

1) runas intonacija;

2) modali afiksi;

3) deminutivi;

4) darbibas varda izteiksmes;

5) darbibas varda laiks;

6) modali darbibas vardi;

7) modalas nozimes patstavigie darbibas vardi (piem., atlaut, pavélét);

8) infinitivs;

9) divdabji predikativa lietojuma;

10) modalas nozimes lietvardi predikativa lietojuma;

11) modalas nozimes ipasibas vardi predikativa lietojuma;

12) apstakla vardi predikativa lietojuma;

13) partikulas;

14) iespraudumi;

15) interjekcija;

16) vardu seciba;

17) sintaktiskas konstrukcijas.
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2. Modalas nozimes un to izteik$anas lidzekli

Balstoties uz teorija noskaidrotajam iespgjamam modalajam nozimém un to
izteikSanas lidzekliem, talak raksta aplikots, kuras modalas nozimes sastopamas
Latvijas Valsts prezidentu runas no 1999. gada lidz 2014. gadam un kadi ir to
izteikSanas lidzekli.

2.1. lespéja/(ne)iespéjamiba

Iesp&ju/iespejamibu vai tai pret€ju nozimi — neiesp&jamibu — apliikotajas
prezidentu runas galvenokart pauz, izmantojot modalo darbibas vardu varét, kura
leksiska pamatnozime ir ‘bit tadam, kas spg&j (ko darit); but iespgjamam’ (Gulevska
et al. 2006, 1151), piem.,

(1) Tagad, atjaunota un briva Latvija, miisu Brunotie spéki var atkal kalpot
pasas tautas demokratiski ieveletai civilai varai un gadat par valsts un tas
iedzivotaju drostbu. (Vaira Vike-Freiberga)

(2) Pieejot pie Sts robezas var redzét, ka Latvijai ta ir sakartota, Latvija sarga
savu robezu, bet aiz Latvijas robezzimes seko aizaudzis cels. (Valdis Zatlers)

(3) () ta ir tikai dala no kultiras pasakumu spektra, ko varés baudit gan
ridzinieki, gan pilsétas viesi (..) (Andris Bérzins)

Darbibas varda varét pausto iesp&ju/iesp&jamibu paspilgtina arT ta lietojums
velgjuma izteiksmé, jo izteiksmes semantika arT ietver noteiktos apstaklos
iesp&jamas vai neiespg&jamas, uz nakotni orientetas darbibas noradi (Kalnaca 2013,
499), piem.,

(4) (..) nav tadas vientulas salas, uz kuras kads varétu paslépties (..) (Vaira Vike-
Freiberga)

(5) Ta mes varétu skaitit vel un vel. (Valdis Zatlers)

(6) Gan tiesa, gan parnestda nozimé celi ir jabuive ta, lai pa tiem varétu braukt ne
tikai vienu gadu, bet gadu desmitiem. (Andris Bérzins)

Otrs izplatitakais iesp€jas/iesp&jamibas vai tai pret€jas nozimes izteikSanas
lidzeklis ir cieSamas kartas tagadnes divdabis iespéjams izteic€ja funkcija kopa ar
saitinu. Bidams sastata izteicgja pilnnozimes jeb nominala dala, atkariba no savas
un visa izteikuma semantikas cieSamas kartas tagadnes divdabis var izteikt iesp&ju/
iespgjamibu (Nitipa 2013, 577-578). Saja gadijuma nozime ir arT varda leksiskajai
nozimei — ‘tads, kas var but, var notikt; tads, ko var paveikt; tads, ko var pielaut;
tads, kas pastav’ (Bendiks et al. 3, 375), piem.,

(7) Ir iespejams atrast veidu, ka ieviest sava dzive veseligu kustibu bez lieliem
naudas lidzekliem. (Vaira Vike-Freiberga)

(8) Tos idealus, ko simbolizé Latgales Mara, nav iespéjams iznidét no cilveku
sirdim. (Valdis Zatlers)

(9) Césu kauju nozimi nav iespéjams novértéet par augstu (..) (Andris Bérzins)
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Pazinot, ka kaut kas ir iespgjams vai neiesp&jams, var, izmantojot ari citus
darbibas vardus cieSamas kartas tagadnes divdabja forma izteicgja funkcija (Nitina
2013, 577), piem.,

(10) Miisu valsts riapes un gadiba par represétajiem, tomer nespés kompensét
cilvekiem vinu sagandeétos liktenus, sapes par zaudetajiem bérniem, matem,
sievam, viriem un deliem. Tas nav nekd atmaksdjams. (= to nav iespgjams
atmaksat) (Vaira Vike-Freiberga)

(11) Ir visparzinama patiesiba — gritibas ir parvaramas, izvirzot istermina
uzdevumus un tos konsekventi izpildot. (= ir iesp€ja/iesp&jams parvaret)
(Valdis Zatlers)

(12) Minéta likuma nozime nav parveértéjama, jo tas noteica, ka Latvijas Republika
de facto bija atjaunojusi neatkaribu. (= nav iesp&jams parvertet) (Andris
Bérzins)

Iesp&ju var paust arT, izmantojot verbalas cilmes lietvardu iespéja ‘1. Izdeviba,
izdevigi apstakli; ricibas veids, panémiens. 2. Tas, kas ir iesp&jams, var notikt.’
(Bendiks et al. 3, 375) predikativa lietojuma, piem.,

(13) Tagad ir iespéja kit par pilnvértigu Latvijas pilsoni. (= ir iesp&jams klit)
(Vaira Vike-Freiberga)

(14) Muisu neatkaribas un valstiskuma simbols un balsts ir Satversme — Satversme,
kas dod garantijas un rada iespéju nostiprinat demokratiju. (= ir iespgjams
nostiprinat) (Valdis Zatlers)

(15) Art Sodien mums ir iespéja sveikt tos stipros laudis, kas Saja svetku diena ir
sanémusi valsts augstakos apbalvojumus un Sobrid atrodas Nacionald tedtra
zalé kopa ar mums. (= ir iesp&jams sveikt) (Andris Berzins)

Viena gadijuma izmantots ari verbalas cilmes lietvards iespéjamiba ‘stavoklis,
kad (ko) var veikt vai (kas) var Tstenoties’ (Bendiks et al. 3, 376) predikativa
lietojuma, piem.,

(16) (..) te ir iespéjamiba abam pusém git savu labumu. (Vaira Vike-Freiberga)

Mingtajos pieméros ar lietvardu iespéja un iespéjamiba lietojumu izteic€ja
funkcija faktiski saglabajas modala darbibas varda un nenoteiksmes konstrukcija,
jo sie lietvardi ir verbalas cilmes, darinati no darbibas varda iespet.

Tapat iesp&u var paust ar verbalas cilmes lietvardu izdeviba predikativa
lietojuma, kas ietverts ari varda iespéja nozimes skaidrojuma, tadel var uzskatit,
ka arT tas saistits ar iesp&jas izteikSanu — ‘iesp&ja, izdevigs gadijums, labveligi
apstakli’ (Bendiks et al. 3, 408), piem.,

(17) Jums biis izdeviba Saja miiza izvéléties, kam jis veltat savas piles, kam jiis
veltat savu laiku. (= bis iesp&jams izveleties) (Vaira Vike-Freiberga)

(18) (..) Dziesmu svétki atkal mums ir izdeviba apzindties to, kas més esam, kurp
gribam doties, kadi vélamies biit. (= ir iesp&ja / ir iesp&jams apzinaties) (Vaira
Vike-Freiberga)
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2.2. Spéja

Sp&ju galvenokart pauz ar modalo darbibas vardu varét, piem.,

(19) Ar kailam rokam, bez brunojuma uzbrukumiem, zenitartilerijai un armijas
Savieniem tauta nebiitu varejusi tureties pretim (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(20) Tikai péc godigam atbildém drosi varésim viens otram paskatities acts un
piedosanas varda atrast celu vienam pie otra. (Valdis Zatlers)

(21) Nemeklesim ienaidniekus! Meklésim domubiedrus! Atbalstisim viens otru!
Palidzésim tiem, kas pasi sev vél nevar un vairs nevar palidzet! (Andris
Berzins)

Spgjas izteiksanai tiek izmantots arT modalais darbibas vards spét ‘biit tadam,
kuram ir psihiska vai fiziska 1pasiba, sadu ipaSibu kopums (cilvékam), kas (tam)
rada iesp&ju ko sekmigi darit, veikt, arT uztvert ko, reagét uz ko’ (Bendiks et al. 7,,
103), piem.,

(22) Taja zina mums ir loti laiméjies — miisu maza valsts ir spejusi dot pasaules
ltmena miizikus, kuri ir cieniti un mileti talu pari savas valsts robezam. (Vaira
Vike-Freiberga)

(23) Latvisko pasapzinu tautai nav spéjis izdzést nekas (..) (Valdis Zatlers)

(24) (..) ta ir ragtaka no macibam, ko esam guvusi atjaunotas neatkaribas laika un
kuras sekas vél neesam spejusi parvareét. (Andris Berzins)

Lidzigi tiek izmantots ar modalo darbibas vardu spér derivativi saistits
lietvards spéja ‘psihiska vai fizisku ipasiba, §adu 1pasibu kopums (cilvékam), kas
(tam) rada iespgju ko sekmigi darft, veikt, arT uztvert ko, reagét uz ko’ (Bendiks et
al. 7,, 89) predikativa lietojuma, piem.,

(25) Ta prasa tikai speju padomat talak par ritdienu un speju palitkoties talak par
savas majas setu. (Vaira Vike-Freiberga)

(26) Sodien, kad griitibdas nonakusas tik daudzas valstis, izskirosa ir miisu spéja
ieguldit savu energiju un gudribu ekonomisko problemu risindsand, nevis
Jaunu problému radisana. (Valdis Zatlers)

(27) (..) izcilakas pedagoga ipasibas ir spéja aizraut un iedvesmot. (Andris
Bérzins)

Spgjas izteikSanai tiek izmantots arT ar modalo darbibas vardu spér derivativi
saistits Tpasibas vards spéjigs ‘tads, kam ir psihiska vai fiziska Tpasiba, Sadu Ipasibu
kopums (cilvékam), kurs rada iesp&ju ko sekmigi darit, veikt, arT uztvert ko, reaget
uz ko’ (Bendiks et al. 7,, 89) predikativa lietojuma, piem.,

(28) Bet ta viena pati zinaja vel dziesmu, ta viena pati bija spéjiga to nodot
nakamam audzém. (Vaira Vike-Freiberga)
(29) (..) lielaka vertiba ir izglitots un patstavigus lemumus pienemt spejigs cilveks!

(Valdis Zatlers)
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2.3. Spéja/iespeja
Modalais darbibas vards varet prezidentu runas tiek lietots arT ta, ka tas
interpret€jams gan ka iesp&ja/iesp&jamiba, gan ka sp&ja, piem.,

(30) Ir tadi spéki, kas nav miisu rokdas, ko nevaram kontrolet (..) (= nav iesp&jams
kontrolet un psihiski un fiziski nesp&jam to) (Vaira Vike-Freiberga)

(31) Es domdju, ka visi kopa més varam to izdarit. (= visiem kopa ir iesp&jams un
mes sp&jam to izdarit) (Valdis Zatlers)

(32) Divdesmit neatkaribas gadi ir apliecinajusi, ka Latvija var klit par valsti ar
vienotu ndciju (..) (= ir iespgjams un ta ir sp&jiga kliit par valsti ar vienotu
naciju) (Andris Bérzins)

2.4. lespéja/priekslikums

Izmantojot modalo darbibas vardu varet velgjuma izteiksme, vienlaicigi tiek
pausta iesp&ja un priekslikums jeb tiek ieteikta iesp&ja kaut ko darit, piem.,

(33) Un varbiit mes varétu izmantot 5o datumu sakritibu, lai Saja dienda padomatu
art par skistiSanos, par izligsanu ar savu pagatni, jo ne jau svesa vara vien
bija atbildiga par Siem izsititajiem. (Vaira Vike-Freiberga)

(34) Tapat katrs saja gadu mija varetu padomat par savas dzives gaitam pédejos
15 gadus, pédéja gada laika, un padomat par to, kas ir iegiits, kas ir zaudets,
bet galvenokart priecaties par to, kas ir pie ieguvumiem. (Vaira Vike-
Freiberga)

(35) (..) varam Sobrid izvirzit sev jau citus nakotnes merkus. Viens no tiem varétu
but — savstarpéji viens otram palidzet. (Vaira Vike-Freiberga)

2.5. lespéja/pielavums/varbutiba

lespgja/pielavums/varbiitiba var tikt izteikta ar modalo darbibas vardu
varét velgjuma izteiksmes saliktas tagadnes konstrukcija salikta verbala izteicgja
funkcija, piem.,

(36) Viss karajas mata gala, vestures rats biitu varejis pavérsties pavisam citadi.
(Vaira Vike-Freiberga)

(37) Latvijas valstij ir pienakums noliekt galvas vinu ciesanu prieksa un atceréties,
ka vini bija daJa no miisu tautas, un ar jebkuru tas ari bitu varéjis notikt.
(Vaira Vike-Freiberga)

(38) Ari jiis, milie jauniesi, bitu varéjusi bit starp tiem 10 000 zidainu, bérnu un
pusaudzu lidz 16 gadu vecumam (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(39) Nolieksim galvas pateiciba tiem, kas toreiz krita, tie biitu varejusi biit jebkurs
no mums, jebkurs no miisu tuviniekiem. (Vaira Vike-Freiberga)

2.6. Nepieciesamiba

Nepieciesamibu epist€émiskaja modalitaté var izteikt, izmantojot vajadzibas
izteiksmi, lai gan epist€miska modalitate vajadzibas izteiksmei nav tipiska (Kalnaca
2013, 500), tap&c arT atbilstosu piem&ru prezidentu runas nav daudz:
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(40) Toreiz mums vina bija jasarga pret svesu varu (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(41) Lai redzétu nakotni, ir japaskatas pagatné, kas spéj paradit, ka Latvijas
briviba biis miizigi. (Valdis Zatlers)

(42) Sis ir bridis, kad jaizSkiras, kada Latvija turpmak dzivosim: stipra un
pasapziniga vai viegli ievainojama un nestabild. (Andris Beérzins)

Nepieciesamibu var izteikt arT ar cieSamas kartas tagadnes divdabja formam
izteicgja funkcija, lidzigi ka iespéjas/iespéjamibas gadijuma. Saja gadijuma $ads
cieSamas kartas tagadnes divdabja lietojums nereti izsaka to pasu nozimi vai tas
niansi, ko rada vajadzibas izteiksmes vardformas (Kalnaca 2013, 489; Nitina 2013,
578), piem.,

(43) Es zinu, ka mums [oti daudz kas ir darams, lai uzlabotu trotuarus, lai raditu
parbrauktuves u.t.t. (Vaira Vike-Freiberga)

(44) Bet tas nav tikai viena cilvéka darbs, kas ir ta darams (..) (Vaira Vike-
Freiberga)

(45) Sie fondi, ka SAPARD fondi, dotu pusi no ta, kas biitu ieguldams. (Vaira
Vike-Freiberga)

(46) Izglitiba ir tas stingrais pamats, uz kura balstama un biavejama ari Latvijas
nakotne. (Andris Berzins)

(47) Tade]l saja Lacpléesa dienda ipass apsveikums un paldies sakams staba
bataljona godasardzes rotai (..) (Andris Bérzins)

Attiecigi Sie piemeri varétu tikt lietoti ar vajadzibas izteiksmes vardformam —
mums [oti daudz kas ir jadara; kas ir ta jadara; kas biitu jaiegulda; uz kura jabalsta
un jabive art Latvijas nakotne; paldies jasaka.

NepiecieSsamibu var izteikt arT ar cieSamas kartas tagadnes divdabi nepie-
cieSams izteic€ja funkcija kopa ar saitinu. Lidzigi ka varda iespejams gadijuma,
Seit nozime ir ar1 varda leksiskajai nozimei ‘tads, bez ka nevar iztikt, kas ir noteikti
vajadzigs’ (Gulevska et al. 2006, 684). Seit, iespgjams, var runat par zinamu
leksikalizéSanos — valodas gramatiskas sistémas elementu pareju leksiskaja sistéma
(Kalnaca, Lokmane 2012, 5). Ta, piem., ,,LatvieSu literaras valodas vardnica”
vardam nepieciesams Skirtas divas nozimes: pirma — divdabja forma no darbibas
varda pieciest — ‘nol. divd. pieciest’, otra — ‘tads, kas ir noteikti vajadzigs, bez
ka nevar iztikt” (Bendiks et al. 5, 429), tapec raksta vards nepieciesams $kirts no
citiem cieSamas kartas tagadnes divdabjiem. Piem.,

(48) Brivai Latvijai ir nepiecieSama labi sakartoti, profesionali augsta limena
brunotie spéki (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(49) Tas bits smags un nepopulars lemums, bet tas ir nepiecieSams valsts nakotnei.
(Valdis Zatlers)

(50) Varbit tiesi tadé] mums ir nepiecieSams tik daudz gaismas ST varda tiesa un
parnesta nozimé. (Andris Berzins)
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Tapat tiek izmantots arT lietvards nepieciesamiba ‘stavoklis, kad kas ir noteikti
vajadzigs, kad bez ka nevar iztikt’ (Bendiks et al. 5, 429) predikativa lietojuma, kas
darinats no cieSamas kartas tagadnes divdabja nepieciesams, piem.,

(51) Drosiba nav lieka grezniba, drosiba ir nepiecieSamiba. (Vaira Vike-Freiberga)
(52) Atceros, ka 1988. gada Tautas fronte dzima ka skaists zieds, ka nepiecieSamiba
kaut ko mainit. (Valdis Zatlers)

Vel pie modalitates izteikSanas Iidzekliem var pievienot darbibas vardu
vajadzét, kas izsaka vajadzibu, nepiecieSsamibu (Ivulane, Kalnaca 2013, 469) un
tiek uzskatits par modalu latvieSu valodas darbibas vardu (Kalnaca 2013, 86). Lai
gan darbibas varda vajadzet modala nozime vairak saistita ar deontisko modalitati,
iesp&jams arT lietojums epist€émiskaja modalitaté (nepiecieSamiba ka fakta
konstatg&jums, ne noradijums, prasiba u. tml.), piem.,

(53) Latvijai vajag katru no Jums, visus, kas ir gatavi tai uzticigi kalpot. (Vaira
Vike-Freiberga)

(54) Eiropas Savienibai nevajag, lai Latvija iestajas eiro zond, to vajag Latvijai.
(Andris Bérzins)

Ar tadu pasu nozimi lietots Ipasibas vards vajadzigs nominala izteicgja
funkcija, kas derivativi saistits ar darbibas vardu vajadzet, piem.,

(55) Viens noiet tsaku cela posmu, cits — garaku, bet, kad visi ir nostajusies savas
vietas, visi kedes locek]i klist lidztiesigi un visi ir vajadzigi (..) (Vaira Vike-
Freiberga)

(56) Mums visiem visvairak ir vajadziga milestiba. (Valdis Zatlers)

(57) Art sobrid Latvijai ne mazak ka agrak ir vajadzigi tadi cilveki, ka toreiz —
drosmigi un godpratigi, zindtkari un stradat gribosi, patiesi un dzimteni
milosi. (Andris Beérzins)

Par nepiecieSamibu var uzskatit ar izteikumus, kas izteikti, izmantojot
apstakla vardus svarigi un bitiski adverbiala izteicgja funkcija kopa ar saitinu,
piem.,

(58) Nav svarigi but pasam labakajam pasaule, bet ir svarigi biit pasam labakajam
péc savam spéjam. (= nav jabiit paSam labakajam pasaulg, bet jabiit paSam
labakajam p&c savam spg&jam) (Vaira Vike-Freiberga)

(59) Galvenais — mums ir biitiski izprast, kas ir tas célonis sada veida necilvécibam,
kadas pagajusa gadu simtent tika pastradatas dazadu ideologiju varda (..)
(= ir jaizprot / ir nepiecieSams izprast) (Vaira Vike-Freiberga)

Seit, tapat ka iepriek§ mingto lietvardu un Tpasibas vardu gadijuma, tiesi
predikativa lietojuma paradas modala nozime.
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2.7. Pienémums/pielavums

Piené@mumu var izteikt gan ar gramatiskiem, gan leksiskiem Iidzekliem. Ka
gramatisko modalitates izteikSanas Iidzekli var mingt darbibas varda ve€lgjuma
izteiksmi, piem.,

(60) Daudz svarigak, neka lietuviesiem vai igauniem varetu likties. (Valdis Zatlers)
(61) Lémuma maina par eiro ieviesanu Latvija bitu nepdarprotams signals
pasaulei, ka mes mainam savu politisko kursu. (Andris Bérzins)

Lai izteiktu pie]avumu/pien€mumu, arT noraditu uz neparliecinatibu, saméra
biezi tiek lietotas attiecigas semantikas partikulas, piem., partikula varbit:

(62) Varbut tiesi tautd mes nejiutam vairs §is dzilas kopibas saites ar saviem
Baltijas kaiminiem. (tiek izteikts pien€mums, ka tieSi tauta nejiit kopibas
saites) (Vaira Vike-Freiberga)

(63) Dazi varbiit ar savéjiem ir kopa tikai domds, bet tomér — kopa. (tiek pielauts/
pienemts, ka dazi ar sav€jiem kopa ir tikai domas) (Valdis Zatlers)

(64) Un varbiit tapéc, ka Zemgalei ir maizes spéks, tieSi jusu novada izaugusi
daudzi miisu tautd godati cilveki. (tiek izteikts pien€mums, ka Zemgales
maizes speka de| $aja novada izaugusi tautd godati cilveki) (Valdis Zatlers)

Pielavumu/pien€mumu var paust arT ar partikulu kopu diezin vai, piem.,

(65) Sis vienkarsais Zests — pasniegt roku — atkartots titkstosiem un desmit
titkstosiem reizu, diezin vai maz ir redzéts kadreiz pasaules vesturé. (tiek
izteikts pienémums, ka pasaules veésturé nav maz redzets konkrétais zests)
(Vaira Vike-Freiberga)

Tapat pielavumu/pienémumu var izteikt ar partikulu kopu drosi vien, piem.,

(66) Kad pirmoreiz es ierados Seit, un drosi vien lidzigas sajiitas ir daudziem no
Jums, més klistam par dalu no Liktendarza, més klustam par dalu no tautas
liktena. (Valdis Zatlers)

Vel pienémumu var izteikt ar darbibas vardu skist vienkarsaja tagadné kopa ar
personas vietniekvardu es dativa, resp., man skiet, kas tiek lietots ka iespraudums,
piem.,

(67) Man Skiet, ka miisu valstt lenam nostiprinds St izpratne par to, ka valstij
javalda partictbai visos tas limenos (..) (tiek pienemts, ka nostiprinas konkréta
izpratne) (Vaira Vike-Freiberga)

2.8. Parliecinatiba

Lai noraditu, ka runatajs ir parliecinats par izteikuma saturu un lidz ar to
raditu ar klausitajos parliecibu, tiek izmantoti dazadi modalitates izteikSanas
lidzekli. Pirmkart, tas ir cieSamas kartas pagatnes divdabis parliecinats izteicja
funkcija, kam $aja gadijuma tikpat ka nepiemit cieSamas kartas nozime, tadgjadi
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semantiski funkcionalaja zina cieSamas kartas pagatnes divdabis var tikt uzskatits
par nominala izteic€ja, nevis darbibas varda cieSamas kartas vardformas sastavdalu
(Nitina 2013, 581). Saja gadijuma noteicogais ir nevis vardforma (ciesamas kartas
pagatnes divdabis), bet gan pasa varda semantika — ‘tads, kam ir noteikti uzskati,
uzskatu sistéma, par kuru pareizibu tas nesaubas, aizstav tos, rikojas saskana ar
tiem’ (Bendiks et al. 6, 359), kas faktiski ir ka sinonims ‘es domaju’, ‘es uzskatu’,
piem.,

(68) Es esmu parliecinata, ka ari més tiksim saviem gritiem laikiem pari, un
esmu pilnigi parliecinata, ka mums ir visas iespéjas to izdarit daudz atrak
neka Irija (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(69) Un tomer es esmu parliecindats, ka atradisu kandidatu, kas giis sabiedribas
atbalstu un kuram biis skaidrs, sabiedribai saprotams mérkis. (Valdis Zatlers)

(70) Vienlaikus esmu parliecinats, ka eiro ieviesana jau 2014. gada [aus uzsakt
progresiva neapliekama minimuma ieviesanu (..) (Andris Berzins)

Ka var redzet Sajos piemeros, aiz frazes esmu parliecindts/-a galvenokart seko
darbibas varda nakotnes laiks, resp., izteikumi ar esmu parliecindats/-a ir uz nakotni
orientéti. Tas, iesp&jams, tadel, ka prezidentu runas tiek runats par kadiem nakotnes
notikumiem, planiem, kas saistiti ar valsti, ar tautu, un prezidentam ir svarigi paust
parliecibu par to izdoSanos, lai arT klausitajiem nerastos Saubas par gaidamo. Tacu
izteikumi ar esmu parliecinats/-a var attiekties arT uz ko pagatn€ (piem., esmu
parliecinats, ka paklaju saplosija suns), lai gan apliikotajas prezidentu runas $ads
gadijums netika fikséts.

Otrkart, parliecinatibas pausanai tiek izmantots arT IpaSibas vards dross ar
nozimi ‘parliecinats, neSaubigs’ (Bendiks et al. 2, 396) vai apstakla vards drosi
‘parliecinati, neSaubigi’ (Bendiks et al. ibid.) ka nominala izteicgja sastavdala kopa
ar saitinu, piem.,

(71) Es esmu pilnigi drosa, ka miisu bralu tautas — igauni un lietuviesi — biitu ne
tikvien skumji, bet satriekti, ja més nebiisim Seit vinus vienojosa saite ne tikai
geografiski, bet art psihologiski. (Vaira Vike-Freiberga)

(72) (..) més vienmér zinam pilnigi drosi, ka péc tumsas nak gaisma (..) (Vaira
Vike-Freiberga)

Apstakla vards drosi parliecinatibu var izteikt arT ka veida apstaklis, piem.,

(73) Ja, sis gads pilnigi drosi paies ne tikai Latvijas 95 gadu un Latvijas Tautas
Frontes dibindsanas 25 gadu jubilejas zime, bet art stridos un politiskas
kaislibas par eiro ieviesanu. (Andris Berzins)

Ka redzams, $ajos piemé&ros nominala izteicgja nozimi gan ar 1pasibas vardu
dross/-a, gan ar apstakla vardu drosi un veida apstakla drosi nozimi paspilgtina
méra apstakla vards pilnigi, kas norada uz pazimes kvantitati, pastiprinajumu
(Smiltniece 2013, 614). Tas var tikt lietots partikulas nozimé, jo vardu pilnigi $ada
funkcija médz lietot, ‘lai pastiprinatu niansgjama varda izteikto Ipasibu, pazimi’
(Bendiks et al. 6,, 184).

32



GRAMATIKA UN PRAGMATIKA

Treskart, tiek lietots verba cilmes apstakla vards noteikti ‘drosi, neapSaubami;
neparprotami’ (Gulevska et al. 2006, 732), lai paustu un raditu parliecibu, piem.,

(74) Bérni to daris noteikti, berniem par to atgadinas Salatétis jeb Ziemassvétku
vecitis. (Vaira Vike-Freiberga)

(75) Tas, pavisam noteikti, netick mainitas lidz ar katru jaunu valdibu. (Valdis
Zatlers)

(76) Ta ir liela atbildiba ne tikai miiziku saimei, bet noteikti art visiem tiem, kas
lemj par valsts attistibu kopuma (..) (Andris Bérzins)

ArT Seit viena gadijuma var redzet, ka $1 parliecinatiba tick pastiprinata ar
apstakla vardu pavisam, kas p&c semantikas ir tuvs ieprick§ minétajam apstakla
vardam pilnigi, resp., tas ‘norada uz ka augstu izpausmes, intensitates pakapi’
(Bendiks et al. 6,, 560; sk. arT Smiltniece 2013, 614).

Ceturtkart, parliecinatibas pausanai izmanto Ipasibas vardu skaidrs, kas lietots
ka nominala izteicgja sastavdala, piem.,

(77) Ir skaidrs, ka tadai zemei ka Latvija ar to vésturi, kas tai bija aiz muguras, ta
bija vieniga pareiza izvéle saja vestures bridr. (Vaira Vike-Freiberga)

Piektkart, tiek lietots lietvards Saubas ‘psihisks (emocionals) stavoklis, ko
izraisa parliecibas, ticibas trikums par (ka) patiesumu, pareizibu, iesp&jamibu’
(Bendiks et al. 7,, 338) ka nominala izteicgja sastavdala nolieguma, piem.,

(78) (..) ja Hitlera rezims pazinoja, ka visi ebreji kops dzimSanas tikai tadél, ka vini
pieder pie ebreju tautas, ir iznicinami, tad tur nav Saubu, ka tas ir genocids.
(Vaira Vike-Freiberga)

(79) Bet par to, ka Latvija ir stipra, man Saubu nay. (Andris Berzins)

Sestkart, tiek lietots verba cilmes apstakla vards nesaubigi:

(80) Isi atskatoties uz aizvadito gadu un vértéjot Latvijas attistibu, to neSaubigi
varam saukt par veiksmigu. (Andris Bérzins)

Septitkart, adverbials nelokamais divdabis nesauboties:

(81) Cilvékus, kurus ne mirkli neSauboties varu saukt par savas tautas varoniem.
(Valdis Zatlers)

Astotkart, parliecibu var paust arT ar patstavigo darbibas vardu zinat ar nozimi
‘saprast, apjégt, but parliecinatam (par ko), arT biit tadam, kam ir skaidriba (par
ko)’ (Bendiks et al. 8, 644), piem.,

(82) (..) es zinu, ka Latvijas viri un zéni un, ja, ari sievietes ir gatavas saskatit
Brunotos spekus ka respektablu, cienas pilnu vietu (..) (Vaira Vike-Freiberga)

(83) Es zinu, — Jiasu ir daudz. Es zinu, ka saviem bérniem un skolniekiem tiesi Jiis
busiet paraugs (..) (Valdis Zatlers)
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Secinajumi

Viens no biezak izmantotajiem modalitates izteikSanas lidzekliem ir modali
darbibas vardi. Apliukotajas prezidentu runas registréti modalie darbibas vardi,
kas izsaka iespgju/iesp&jamibu (vareét), varbutibu (vareét), pielavumu (varét), speju
(varet, spet) un nepiecieSamibu (vajadzét) epistemiska lietojuma.

Jamin ar1 darbibas varda izteiksmes, kuras ,LatvieSu valodas gramatika”
minétas ka galvenais modalitates izteikSanas Iidzeklis latviesu valoda (Kalnaca
2013, 498). Prezidentu runas plasi sastopama vajadzibas izteiksme un pavéles
izteiksme, kas parstav deontisko modalitati, tacu vajadzibas izteiksme var tikt lietota
arT epist€émiska nozimé, lai gan vajadzibas izteiksmei ta nav tipiska (Kalnaca 2013,
500). Epistémiska lietojuma ar vajadzibas izteiksmi tick konstatta nepiecieSamiba,
bet taja nav ietverta norade, pamudinajums momentani rikoties, ka tas ir deontiska
lietojuma. Retak tiek izmantota velgjuma izteiksme, izsakot iesp&ju/iesp&jamibu,
pielavumu/pienémumu, varbitibu epist€émiska lietojuma, turklat vairuma gadijumu
velgjuma izteiksme nav vieniga modalitates izteic€ja, nozime ir arl tam, kads
darbibas vards tiek lietots v€lgjuma izteiksmé, piem., darbibas vards varét, kas ar1
izsaka iesp&ju/iesp&jamibu un citas modalas nozimes.

Prezidentu runas modalitate izteikta arT ar citiem darbibas vardiem, piem., ar
darbibas vardu zinat, kas pauz runataja parliecinatibu par teikta saturu epistémiska
lietojuma. Atseviski vargtu izcelt darbibas vardu skisz, kas, lietots vienkarsaja
tagadn€ kopa ar personas vietniekvardu es dativa, izsaka pielavumu/pien€mumu.
Tas izcelams, jo dal&ji var uzskatit, ka tas Seit lietots ka iespraudums.

Prezidentu runas sastopams arT modalas nozimes lietvardu predikativs lieto-
jums epist€émiskaja modalitate, izsakot iesp€ju/iesp&jamibu, sp&ju, parliecinatibu,
nepiecieSamibu. Ka atziméts jau ieprieks, Sie lietvardi galvenokart ir verbalas
cilmes, tapéc, veidojot izteic€ju, faktiski saglabajas modalas nozimes verba un
nenoteiksmes konstrukcija.

Retak prezidentu runas sastopami modalas nozimes Tpasibas vardu predikativs
lietojums, izsakot sp&ju, nepieciesamibu, parliecinatibu.

Lai izteiktu modalitati, prezidentu runas lietoti arT apstakla vardi predikativa
lietojuma. Epistémiska lietojuma, izsakot parliecinatibu, izmantoti apstakla vardi
drosi, noteikti, nesaubigi, bet nepiecieSamibu — apstakla vardi svarigi, biitiski
adverbiala izteicgja funkcija.

Modalitates izteikSanai izmantotas arl partikulas. Apliikotaja materiala tika
konstatétas epist€miski lictotas partikulas varbiit, diezin vai un drosi vien, kas
izmantotas, lai izteiktu pielavumu/pienémumu.

Visbeidzot, prezidentu runas modalitates izteikSanai izmantoti divdabji iz-
teicgja funkcija. Pirmkart, cieSamas kartas tagadnes divdabji predikativa lietojuma,
lai izteiktu iesp&ju/iesp&jamibu un nepiecieSamibu epistémiskaja modalitate. Ipasi
izcelami divdabji iespéjams un nepieciesams, kur ne tik daudz divdabja formas
predikativs lietojums, ka So vardu leksiska nozime signaliz€é par modalitati.
Otrkart, parliecinatibu epistémiskaja modalitaté var paust ar cieSamas kartas
pagatnes divdabi parliecindats predikativa lietojuma. Jasaka gan, ka divdabja
predikativa lietojuma nozime apliikotajos pieméros nav primara. Primara ir varda
leksiska nozime ‘tads, kam ir noteikti uzskati, uzskatu sist€ma, par kuru pareizibu
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tas neSaubas, aizstav tos, rikojas saskana ar tiem’ (Bendiks et al. 6, 359). Treskart,
apliikotajas prezidentu runas viena gadijuma sastopams arT nelokama divdabja
nesauboties adverbials lietojums.

Atskatoties uz raksta apliikotajiem modalitates izteikSanas lidzekliem ne tikai
latviesu valoda, bet arT citas valodas, jasecina, ka ne visi konstatéti analizetajas
prezidentu runas. Pirmkart, nav bijis iesp&jams spriest par runas intonacijas pausto
modalitati, jo runas ir pieejamas rakstveida, kur runas intonacija neparadas. Tacu
arT runas intonacija spgj paust modalas nozimes (Eiche 1983, 14; Auzina 2013,
107; Kalnaca 2013, 498). Otrkart, prezidentu runas nav tikusi registréti deminutivi,
kas literatiira arT minéti ka modalitates izteikSanas lidzekli (Eiche 1983, 14), tapéc
nevar spriest, kadu modalitati tie varétu paust. Treskart, prezidentu runas lietotas
darbibas varda laika formas turpmak butu jaapluko arT modala lietojuma aspekta
(par verba laika formu modalu lietojumu sk. Downing, Locke 2006, 380-381;
Kalnaca 2013, 475; 478; 481). Varétu domat par iesp&jas/pielavuma/varbitibas
izteik§anu ar modalo darbibas vardu varét vélgjuma izteiksmes saliktas tagadnes
konstrukcija (piem., (..) véstures rats biitu varéjis paversties pavisam citadi. (Vaira
Vike-Freiberga)), tacu Seit, pec autores domam, modalitates izteikSana lielaka loma
tomer ir tieSi velgjuma izteiksmei un konkrétajam darbibas vardam, nevis saliktajai
tagadnei. Ceturtkart, prezidentu runas nav registréti ari gadijumi, kur modalitati
paustu viens pats infinittivs (Kalnaca 2013, 461-462). Piektkart, aplukotajas
prezidentu runas nav konstatétas interjekcijas (Eiche 1983, 14). Tam par iemeslu
var€tu biit prezidentu runu oficialais raksturs, neraugoties uz to, ka tautai veltitas
runas ir mazak oficialas, neka tas butu citiem politikiem vai augstak stavo$am
personam veltitas runas. Interjekcijas raksturigas neoficialam sarunam. Sestkart,
nav noverots, ka kadu modalu nozimi paustu vardu seciba (Eiche 1983, 14). Tomér
galvenie un biezak sastopamie modalitates izteikSanas Iidzekli latvieSu valoda
Sajas runas ir konstateti.

Avots

Latvijas Valsts prezidenta kancelejas majaslapa — https://www.president.lv/lv/jaunumi/
zinas?
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Summary

An important aspect of every public speech is modality, since it expresses the attitude
of the speaker and their evaluation of the subject of the speech and the whole situation.
Traditionally epistemic modality is concerned with expressing possibility, probability and
necessity. Means of expressing modality can be very various — they can be phonological,
grammatical and lexical. The purpose of this article is to analyze the means of expressing
epistemic modality and modal meanings in the presidents’ speeches from 1999 till 2014.
Epistemic modal meanings that are registered in analyzed speeches are possibility, ability,
ability/possibility, possibility/proposal, possibility/probability, necessity, assumption/
probability, certainty which are expressed by modal verbs, verbs, mood, predicate nouns,
predicate adjectives, predicate adverbs, adverbs, participles and particles.
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