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20. gs. 70. gados teorétiskaja leksikografija nostiprinajusies vardnicu struktaras kon-
cepcija, kura vardnicu struktira tiek analizéta divos aspektos — mikrostruktaras aspekta
un makrostruktaras aspekta. No $is koncepcijas attistijusas vairakas citas, kuras bez jau
minétajiem aspektiem atseviski tiek apskatita arl ietvara strukttra, izkartojuma struk-
tara, norazu struktira, piekluves struktra un témas-rémas struktira. Raksta meérkis ir
aprakstit un salidzinat dazados avotos minétos vardnicu struktaras aspektus un vardnicu
struktiiras koncepcijas, lai noskaidrotu, kadus jautajumus iespéjams analizét, izvéloties
noteiktus vardnicu struktaras aspektus.

Atslegvardi: leksikografija; vardnicu strukttira; mikrostrukttra; makrostruktira; iet-
vara strukttra.

Dazados avotos izpratne par to, kas ir vardnicas strukttra, atskiras. Piem.,
danu leksikografi Henings Bergenholcs un Svens Tarps (Henning Bergenho-
ltz, Sven Tarp 1995, 188) min, ka vardnicas struktaru veido dazadu vardni-
cas komponentu savstarp&jais saistijums. Leksikografijas terminu vardnica
Dictionary of Lexicography (Hartmann, James 2001, 132) vardnicu struktiira
definéta vienkarsi ka vardnicas dalas, kas ietver kopéjo vardnicas uzbuvi (jeb
makrostruktiru) un atsevisku tas dalu uzbuvi (jeb mikrostruktaru). Neviens
cits aspekts vardnicu strukttras definicija nav minéts, lai gan vardnica atseviski
raksturoti arl citi aspekti (Hartmann, James 2001, 132). Zviedru leksikografs
Bu Svenseéns (Bo Svensén 2009, 77) uzsver, ka vardnicas struktiru veido gan
tas dalu izkartojums, gan So dalu savstarpéjas attieksmes. Tacu neviena defini-
cija nav skaidrots, ka vardnicas struktiira tiek realizéta, resp., ka izpauzas vard-
nicas dalu savstarpéjais saistijums.

Janem veéra, ka vardnicas struktiiru veido ne tikai attieksmes starp vard-
nicas dalam, bet arl attieksmes starp informaciju. Attieksmes starp vardnicas
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dalam tiek realizétas, izmantojot noteiktu kartojumu; attieksmes starp infor-
maciju parasti tiek paraditas, izmantojot noteiktus grafiskos lidzeklus.

Aprakstot vardnicas uzbuvi, dazados pétijumos tiek mineti atskirigi struk-
tliras aspekti. Turklat atSkiras arl pats hiperonims vardnicas struktiiras aspektu
nosaukSanai. Piem., leksikografijas enciklopédija Dictionaries. An International
Encyclopedia of Lexicography (Gouws et al. 2013, 32) tiek lietots apziméjums
teksta strukturas (textual structures), S. Tarps un H. Bergenholcs (1995, 6)
lietojusi apziméjumu vardnicas struktiras (dictionary structures). B. Svenséns
(2009, 344) darba Handbook of Lexicography izmantojis apziméjumu struktu-
ralie koncepti (structural concepts). Laura Karpinska (2012, 1, 2015, 47) savos
pétijumos lietojusi jédzienu strukturalie limeni (structural levels). Jedziens
strukturalie limeni lietots arl pétijuma ,,Vardnicu izstrade Latvija: 1991-2010”
(Baldunciks 2012, 68).

Atkariba no ta, kada aspekta vardnica tiek analizéta un ka tiek skaidrota
vardnicas struktura, varétu tikt lietoti visi minétie jedzieni. Tacu, nemot vera,
ka Saja raksta vardnicas struktiira saprasta plasa nozimeé (t. i., ne tikai ka attiek-
smes starp vardnicas komponentiem, bet arl ka attieksmes starp informaciju),
turpmak lietots apziméjums struktiras aspekti. Pienemot plasako vardnicas
struktlras izpratni, nebutu precizs ne apziméjums teksta struktiras (jo vard-
nicu strukturas koncepcijas tiek apskatits ne tikai teksts, bet art dazadi grafiski
lidzekli), ne apziméjums strukturalie [imeni (ne visi vardnicu struktaras aspekti
ir hierarhiski, tadéjadi tos nevarétu saukt par limeniem).

Raksta galvena uzmaniba pievérsta drukatajam vardnicam. Tas darits divu
iemeslu del. Pirmkart, tapéc, ka tradicionala leksikografijas teorija balstita
fakta, ka vardnicas Skirklus veido teksts, lidz ar to arl drukata vardnica tiek
uztverta ka noteiktu tekstu kopums. Elektroniskas vardnicas skirkli ne vienmer
veido tikai teksts, tapec, runajot par elektroniskajam vardnicam, tiek izvirzits
jautajums, vai to analizé var runat par kadam noteiktam teksta strukttram,
1pasi gadijumos, ja vardnicas pamatuzdevums ir, piem., savienot datus dazados
medijos (Miiller-Spitzer 2013, 368). Piem., interneta anglu valoda pieejama
videovardnica Vidtionary (Anderson 2007-2013). Taja atrodami nevis aprak-
stosi skaidrojumi, bet 1si video. Lidzigi art dazadas elektroniskas zimju valodas
vardnicas, kas paredzetas kurlmémajiem — katram vardam pievienots video,
kura redzams, ka attiecigais vards attélojams zimju valoda. Sadas vardnicas vie-
nigais nosacitais lietotajam redzamais teksts ir skirklu saraksts.

Otrkart, elektroniskajas vardnicas, salidzinot ar drukatajam, strukturalus
aspektus ir daudz gratak definét, jo datus, kas ir vardnicas pamata, nevar pil-
niba redzet (Miiller-Spitzer 2013, 368). Turklat atsevisku struktiras aspektu
(piem., ietvara strukttras) izpratne elektronisko vardnicu gadijuma batu
atskiriga (ja pienem, ka ietvara struktiiru var attiecinat arl uz elektroniskajam
vardnicam).
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20. gs. 70. gados teorétiskaja leksikografija nostiprinajusies vardnicu struk-
turas koncepcija, kura vardnicu struktara tiek analizéta divos aspektos — mik-
rostrukttras aspekta un makrostruktaras aspekta (sk., piem., Rey-Debove
1971; Hausmann 1977). Ar mikrostruktiiru tiek saprasta par katru lemmu
sniegta informacija jeb vardnicas $kirklis, ar makrostruktiiru — noteikta seciba
sakartoti vardi jeb skirklu saraksts (Hausmann 1977, 3—4).

Binaraja struktaras koncepcija, analizéjot makrostruktiiru, galvena uzma-
niba tiek pievérsta, pirmkart, leksikas atlases principiem, otrkart, lemmu for-
mam un kartojuma principiem (Zubaitiené 2014, 16). Analizéjot mikrostruk-
tliru, tiek apskatita visa skirkli ieklauta informacija.

Sis sakotnéjais binaras koncepcijas variants vélakos avotos tiek kritizéts
terminu makrostruktiira un mikrostruktira izpratnes del (sk., piem., Wiegand
1988, 55-56; Wiegand, Gouws 2013, 75-76). Termins makrostruktira pirmo
reizi lietots francu leksikografija. Darba Etude linguistique et sémiotique des dic-
tionnaires frangais contemporains to izmantojusi Zozete Reja-Debova (Josete
Rey-Debove 1971, 21). Saja darba tas attiecinats tikai uz alfabétisku $kirklu
sarakstu, uzsverot, ka Skirklu saraksts lasams vertikali (Rey-Debove 1971, 21).
Runajot par mikrostruktaru, kritika galvenokart saistita ar to, ka, definéjot ter-
minu, sakotnéji nav nemta véra visa ta informacija, kas var tikt ieklauta skirklt
(sk. Wiegand 1988, 56—57). Jaunakos pétijumos jau minéts, ka Skirkli var tikt
kartoti ne tikai alfabetiski, bet arl péc citiem principiem (piem., péc cilmes),
tapat arl precizeti skirkli ieklaujamie informacijas tipi. Vél viens sakotné&jas
koncepcijas trukums ir tads, ka minétie struktiras aspekti neparedz analizét tas
vardnicas dalas, kas atrodas pirms vai pec skirklu saraksta. Lidz ar to Saja kon-
cepcija termins vardnica tika saprasts ta Saurakaja nozime — nevis ka vienots
darbs, kuru veido vairakas dalas, bet tikai ka leksikas apkopojums noteikta
veida, kur par katru leksému sniegta noteikta informacija.

Binara vardnicu struktiiras koncepcija joprojam ir viena no tradicionali vis-
vairak izmantotajam ne tikai latvieSu, bet arl vairaku citu tautu (piem., lietu-
vieSu, ¢ehu, krievu) valodnieciba. Nedaudz atskiras tikai terminu mikrostruk-
tira un makrostruktura izpratne. Piem., Evalda Jakaitiene (Evalda Jakaitiené
2005, 33) un Sandro Nilsens (Sandro Nielsen 1994, 76) ar terminu makrostruk-
tura saprot nevis tikai Skirklu saraksta strukttru, bet visas vardnicas uzbuvi.

Lai vardnicu struktiiru aprakstitu precizak, vairakos darbos tiek izda-
Iiti tris strukttras aspekti: mikrostruktira, makrostruktiira un megastruktira
(megastructure) (sk., piem., Melnikiené 2009, Karpinska 2015). Pastav vis-
maz divas megastrukttras izpratnes. Valérijs Berkovs (Valerij Berkov 2004, 15)
raksta, ka megastruktturu veido vardnicas dalu izkartojums. Parasti megastruk-
tura sastav no trim dalam: vardnicas ievaddalas, korpusa un nobeiguma dalas.
Termins megastruktiura ieklauts arl leksikografijas terminu vardnica Dictionary
of Lexicography (Hartmann, James 2001, 93), kur minéts, ka megastruktaru
veido makrostrukttra kopa ar arpuskorpusa struktaru (outside matter). Tatad
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saskana ar So izpratni megastruktiru veido visas vardnicas uzbiive; megastruk-
taru sikak iespéjams sadalit makrostruktira un mikrostruktara.

B. Svenséns (2009, 378) skaidrojis, ka vardnicas megastrukttra ir vardnicas
galveno komponentu izkartojums un so komponentu savstarpéjas attieksmes.
No §is definicijas izriet, ka megastruktiira neattiecas uz visiem vardnicas kom-
ponentiem, bet tikai uz svarigakajiem. Talak autors komponentus, kas attiecas
uz megastrukttru, klasificgjis péc to funkcijam, nepaskaidrojot, kuri no tiem
uzskatami par galvenajiem (par vienigo svarigo komponentu uzskatits Skirklu
saraksts) un kapéc megastruktiiru veido tieSi svarigakie vardnicas komponenti
(nevis, piem., visi komponenti).

Jaatzist, ka praktiskai analizei nav piemérota neviena no abam termina
megastruktira izpratnem. Nemot véra teoréetiskaja literattira piedavato izpratni,
analizét vardnicu megastruktiiras aspekta nozimétu analizét visu vardnicu,
tomér praksé visbiezak ar megastruktiras aspektu tiek saprastas tikai arpus
korpusa esosas dalas (sk., piem., Melnikiené 2009, 90—146; Baldunciks 2012,
68-72; Karpinska 2012, 147-158, 2015, 139-150; par termina megastruk-
tura izpratni sk. ari Jerane 2014). Tapéc citas vardnicu strukturas koncepcijas
izmantotais termins ietvara struktira (frame structure), ar to saprotot vardnicas
arpuskorpusa dalas, buitu uzskatams par precizaku.

Trisdaligajai koncepcijai ir dazi varianti terminologiska aspekta, proti, visas
vardnicas struktura atseviskos darbos tiek saukta par makrostrukttru, savukart
skirklu saraksta struktiira — par leksikografisko mediostruktiru — gan ar dazam
pavisam sikam niansém, salidzinot ar terminu makrostruktira (mikrostrukttras
aspekts joprojam tiek attiecinats uz vardnicas $kirkli vai dalu no Skirkla) (sk.,
piem., Nielsen 1990, 52, 1994, 117).

letvara struktiira, kas atseviski lauj analizet pirms un peéc Skirklu saraksta
esosas dalas, svariga tadel, ka vardnica uztverama ka vienots darbs, kuru veido
ievads, galvena dala (jeb Skirklu saraksts) un nobeigums. Vairakos pétijumos
pat tiek uzsverts, ka vardnica (nevis viens pats Skirklu saraksts) ir sava veida
specifisks teksts (sk., piem., Hausmann, Wiegand 1989, 330). Analizét tikai
skirklu sarakstu un skirk]us nozimétu analizét tikai dalu no vardnicas.

Trisdaliga koncepcija galvenokart piemérota, analizéjot vardnicas uzbuvi
formala aspekta, bet ta neparedz analizét attieksmes starp informaciju (piem.,
to, kada veida informacija vardnica ir savstarpéji saistita).

H. Bergenholcs un S. Tarps (1995, 188) izskir seSus vardnicu struktaras
aspektus: izkartojuma struktiira, makrostrukttira, mikrostruktiira, ietvara struk-
tlra (visas vardnicas struktiira), norazu strukttra un piekluves struktira.

Izkartojuma strukttra (distribution structure) raksturo to, ka vardnica izkar-
tota lingvistiska un enciklopédiska informacija (Bergenholtz, Tarp 1995, 188).
Cita interpretacija izkartojuma struktiira attiecinata ne tikai uz lingvistis-
kas un enciklopédiskas informacijas vietu vardnica, bet uz jebkadas informa-
cijas izkartojumu un vietu vardnica (Gouws, Prinsloo 2005, 58; Tarp 2008,
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109). Ka norada S. Tarps (2008, 109), $aja gadijuma runa ir nevis par poziciju
attieksmem, bet par satura attieksmem. Izkartojuma strukttra raksturo attieks-
mes starp informaciju (turklat svarigi nemt véra, ka $is attieksmes atskiriba no
citiem struktiiras aspektiem ne vienmeér redzamas leksikografiskaja apraksta,
t. i., formali, resp., ne vienmeér par informacijas saistibu liecina vardnicas nora-
des; nekadu norazu var arl nebat). S. Tarps (1999, 122, 2008, 108) izskir devi-
nus informacijas attieksmju veidus. Viens no tiem ir, piem., $ads: visi satura
elementi ieklauti $kirkli A. Skirklis B ir tukSs. Visa informacija, kas attiecas uz
B, atrodama $kirkli A (te gan svarigi piebilst, ka Sis attieksmes var attiecinat
ne tikai uz Skirkliem, bet arl uz citiem vardnicas komponentiem). Piem., divi
Skirkli no vietvardu cilmes 1sas vardnicas ,,No Abavas lidz Zilupei” (Balode,
Buss 2015):

JEKABPILS - pilséta Latvijas dienvidaustrumu dala, abpus Daugavai,
Jekabpils novada centrs. Pilsétas tiesibas kops 1670. g. Senak bijusas
divas pilsetas: Daugavas labaja krasta Krustpils — senaka dala. kas

vesturiskajos avotos minéta jau 1237. g., un Jekabpils Daugavas kreisaja
krasta; abas dalas 1962. g. apvienotas viena pilseta. Krustpils (vacu

Kreutzburg, Kreuzburg) nosaukums liecina, ka pils ir uzcelta nozimigu
celu krustpunkta. Nosaukums Krustpils veidots (tulkojot vacisko
Kreuzburg) no latvieSu krusts resp. celu krustojums un pils. Jekabpils
(vacu Jakobstadt) ir viens no nedaudzajiem Latvijas pilsétu vardiem,
kam ir antroponimiska cilme, — tas darinats no Kurzemes hercoga varda
Jekabs (vacu Jakob) apvienojuma ar sugasvardu pils (1670. g. hercogs
Jekabs pilsetai pieskira Magdeburgas tiesibas) (Balode, Buss 2015, 116).

KRUSTPILS, skat. JEKABPILS (Balode, Buss 2015, 132).

Saja gadijuma $kirkli Jekabpils atrodama informacija gan par oikonimu
Jekabpils, gan par oikonimu Krustpils. Izkartojuma struktiira parasti tiek apska-
tita konteksta ar vardnicas funkcijam un formu (t. i., vai vardnica ir drukata
vai elektroniska) (Tarp 1999, 123). Piem., tris vienkarSoti $kirkli no tulkojosas
latviesu-lietuviesu vardnicas:

incis sar. kaciukas, katyté
mincis sar. kaciukas, katyté
minka sar. kac¢iukas, katyté

Vardnica, kas paredzéta lietuviesu valodas runatajiem un kuras funkcija ir
palidzet uztvert latvieSu valodas tekstu, $adi tris atseviski skirkli ir pielaujami
(un pat velami). Ja vardnicas funkcija batu nevis teksta uztvere, bet latviesu
valodas teksta radiSana vai valodas macisanas, tad skirklos butu jaieklauj nora-
des, kas parada, ka minétie jédzieni ir sinonimi.
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Norazu strukttra (cross-reference structure) atseviskos avotos saukta nevis
par strukttru, bet par sistému, resp., — norazu sistéma (sk., piem., Rey-Debove
1989, 936). Dazos avotos norazu struktira tiek saukta arl par mediostruk-
taru (sk., piem., Schaeder 1995; Gouws, Prinsloo 1998; Nielsen 2003; Wie-
gand et al. 2010, 192). Tomer Sis termins ir problematisks, jo, ka jau minéts,
ar to dazkart tiek saprasta ari Skirklu saraksta struktara (sk., piem., Nielsen
1994, 117), resp., tas, ko atseviskas vardnicu strukttras koncepcijas sauc par
makrostruktiru.

Norazu strukttra ir to vardnicas elementu strukttara, kas vardnicas lieto-
tajam palidz atrast papildu informaciju. Sauraka izpratné norazu struktira
attiecas tikai uz to informaciju, kas atrodama konkrétas vardnicas ietvaros
(sk., piem., Bergenholtz et al. 1997, 134; Burkhanov 1998, 54-55). Plasaka
izpratné norazu struktara ieklaujas ari tas norades, kas ved arpus vardnicas,
resp., uz kadu citu avotu (sk., piem., Lauridsen 1998, 76). Ka to norada ari
leksikografijas teoretiki, praktiska un teoretiska aspekta nav pamatota iemesla,
kade] vardnicas ieksejas norades butu uzskatamas par vienu struktiiras aspektu,
savukart aréjas — par citu. Norazu funkcijas nemainas atkariba no ta, vai norade
ved uz citu vietu vardnica vai uz avotu arpus vardnicas (Nielsen 2003, 271).

Norazu struktiira zinama mera papildina izkartojuma strukttiru. Ka minéts
ieprieks, izkartojuma strukttra saistiba starp informaciju var arl netikt for-
mali paradita — piem., skirkli A varétu nebut nekadu norazu uz skirkli B. Ar
norazu struktiiras palidzibu vardnicas lietotajam neparprotami tiek paradits, ka
kada informacija, kas vardnica atrodas dazadas vietas, ir saistita. Izkartojuma
strukttra tiek uzsvértas satura attieksmes, savukart norazu struktara svarigs ir
tiesi formalais aspekts, resp., paradit, ka kada informacija ir savstarpéji saistita.
Analizéjot norazu strukturu, tiek peétits, ka informacijas saistijums formali tiek
realizéts.

Praktiska vardnicu analizé norazu struktiira un izkartojums butu apskatami
kopa — nav jégas runat par vardnicas vienibu formalo saistljumu, neapskatot arl
satura attieksmes, jo tiesi satura attieksmes ir pamata formalajam saistijumam.

Pastav vairaki norazu klasifikacijas veidi. Péc norades adreses tiek skir-
tas Cetru veidu norades — pirmkart, skirkla iek$éjas norades (tas visbiezak
izmanto garos Skirklos), otrkart, norades uz citiem Skirkliem, treskart, nora-
des, kas ved no skirklu saraksta uz kadu citu vardnicas dalu (piem., uz pieli-
kumu), un norades, kas ved arpus vardnicas, resp., uz kadu literatiiras avotu
(Bergenholtz, Tarp 1995, 16; Tarp 1999, 116). Piem., fragmenta no ,,Latvijas
vietvardu vardnicas” (Buss 2003) (sk. 1. attélu) norades uz citiem Skirkliem
veidotas, izmantojot norazu indikatorus skat. s.v.; skat. ari s.v. Norades uz citu
vardnicas dalu ietver literattiras avotu saisinajumi (Indr. hron. — ,Indrika hro-
nika”; Lhez — Lietuvos hidronimy etimologinis Zodynas; SKES — Suomen kielen
etymologinen sanakirja; U V — ,Latvijas vietu vardi un latvie$u pavardi.” 2. dala.
Zemgales vardi; Dambe 1990 — ,Latvijas apdzivoto vietu un to iedzivotaju
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nosaukumi”; ME — ,LatvieSu valodas vardnica”). Divnieks pie vietvarda for-
mas Palas- ir norade, kas ved uz avotu arpus vardnicas (resp., uz parindé nora-
dito avotu).

“Pakiuksne”, skat. s.v. “Pakiukste”.

“Pala” u Livonija (tag. Igaunijas teritorija) [“ad (fluvium)
Palam” ‘pie (upes) Palas’)] Indr. hron. 89, 95, 193 u.c. Sal. Pala
u Lietuva (Pakroja un Plunges r., daku pala ‘purvs’, trak. Palae,
lat. palus 1. ‘stavo8s Gdens, purvs, muklajs’; 2. ‘ezers, upe’ u.c.
Lhez 241 péc V.Smida, H.Krdes, I.Duridanova u.c. atzinam.)
Skat. ari s.v. “Palas-" Tiesa, [gaunijas hidronTmam iesp&jama ari
somugriska cilme, sal. s. un ig. pala ‘gabals’, ig. dial. palama
‘apgriezt (sienu)’ SKES 11 473 u.c. vardi ar pal-.

[Palabi]: “Pallabbi” z 1811. g. r. 1. Laucesa U V 291
(Pa-labiski 1z, ap 1960, “Palabiski” ap un pgl Daugavpils r.
Kalkiines ¢ Dambe 1990, 115): palabs ‘ziemlich gut” ME III 53?7

? Skat. ari: Dambe V. Saknes bal(i)-, pal(i)- (skanu mija) ar slapjas vietas
nozimi vietvardos.// Veltjjums akad@mikim Janim Endzelinam. 1873-1973. —
R., “Zinatne”, 125.-150. Ipp.

1. attels. élgirkli ,Pakitksne”, ,Pala” un ,Palabi” , Latvijas vietvardu vardnica”
(Buss 2003, 79).

Ta ka norazu struktara atSkiriba, piem., no makrostruktiiras (termina
Saurakaja izpratné) nenosaka vardnicas vienibu izkartojumu, vairakos pétiju-
mos ta netiek uzskatita par atsevisku struktiiras aspektu (sk., piem., Nielsen
2003, 272).

Piekluves strukttra (access structure) ir norazu un indikatoru struktira,
kas palidz vardnicas lietotajam atrast vajadzigo informaciju (Bergenholtz, Tarp
1995, 16). Tiek skirtas divu veidu piekluves struktaras — aréja un iekséja.

Ieksgjas piekluves strukttra (inner access structure) ir norazu struktira,
kas palidz orientéties Skirkli (Bergenholtz, Tarp 1995, 16). To veido, piem.,
dazadi grafiskie lidzekli (lemma visbiezak attélota treknraksta, savukart pie-
meri — slipraksta u. tml.). Ieksgja piekluves struktiira atseviskos gadijumos péc
savam funkcijam daléji parklajas ar norazu struktiru, jo arl iekseja piekluves
struktiira palidz orientéties skirkli. Tomer starp Siem aspektiem ir vismaz divas
atskiribas. Pirmkart, norazu struktiira galvenokart izmantota vietas taupiSanai
un teksta Isinasanai. Otrkart, ieks€jas piekluves struktaras funkcija galvenokart
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ir paradit, ka kaut ko atrast, savukart norazu strukturas funkcija ir paradit, kur
var kaut ko atrast.

Aréjo piekluves struktiiru (outer access structure, ari external access struc-
ture) veido raditaji un norades, kas palidz atrast vajadzigo $kirkli (aizved lidz
skirklim) (Bergenholtz, Tarp 1995, 16). Tipisku aréjas piekluves struktiru
vispariga tipa vardnicas veido alfabetisks $kirklu kartojums (Hartmann, James
2001, 3). Tomeér lielakaja dala vardnicu ir ieklauti ta sauktie noradosie ele-
menti (guiding elements). Piem., vairakséjumu vardnicas noradosais elements
ir jau uz seéjuma mugurinas vai vaka esosa informacija par to, kadus skirklus
konkrétais séjums ietver. Sadi noradogie elementi ir arf ta sauktais mainigais
lappuses tituls (Hausmann, Wiegand 1989, 338).

Piekluves struktiru veido arl vardnicu beigas pievienotie indeksi. Piem.,
Zigma Zinkevica (Zigmas Zinkevicius) lietuviesu personvardu vardnica Lietu-
viy asmenvardziai (,,LietuvieSu personvardi”) lemmas iespéjams meklét gan
alfabetiskaja skirklu kartojuma, gan péc vardnicas beigas pievienota indeksa,
kura katram personvardam noradita lappuse (ta sava zina ir ka iespéja parbau-
dit, vai vards attiecigaja vardnica vispar uznemts). Piekluves struktiras funk-
cijas daleji parklajas ar makrostrukttras (jeb Skirklu izkartojuma struktaras)
funkcijam — arl viena no makrostruktaras funkcijam ir nodroSinat iespéju
atrast vajadzigos Skirklus. Herberts Ernsts Vigands (Herbert Ernst Wiegand
1988, 56) izteicis domu, ka termins ,,makrostruktiira” batu aizstajams ar ter-
minu ,,piekluves strukttra” (Zugriffsstruktur).

B. Svenséns (2009, 79-80) min septinus vardnicu strukttras aspektus,
papildus H. Bergenholca un S. Tarpa nosauktajiem izdalot arl adresésanas jeb
témas-rémas struktiru, kas raksturo attieksmes starp informaciju, kura Skirkli
izteikta ar dazadiem elementiem (piem., simboliem, vardiem).

Teksta elementam (piem., vardam, varda dalai, apziméjumam, simbo-
lam utt.) vardnicas Skirkll var bat divas funkcijas: vai nu tas ir apgalvojums
(loti plasa izpratné) par kadu citu teksta elementu, resp., sniedz par to kadu
informaciju, vai arl tas pats ir apgalvojuma objekts (Svensén 2009, 79-80). To
varétu ilsutrét ar sadu loti vienkarSotu pieméru no tulkojosas vardnicas:

zodynas — vardnica
TEMA « REMA
ADRESE « INDIKACIJA

Saja pieméra teksta elements ,,vardnica” ir apgalvojums par teksta elementu
fodynas ‘vardnica’. So struktiiru sauc ari par témas-rémas struktaru. Vard-
nicu struktiiras pétijumos elements, kas atbilst rémai, tiek saukts par indika-
ciju (indication), elements, kas atbilst témai — par adresi (address) (Svensén
2009, 80). Adresesanas struktaru veido témas izkartojums un savstarpéjas
attieksmes.
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Secinajumi

Vardnicu praktiskaja analizé parasti tiek apskatiti tris vai Cetri struktu-
ras aspekti — visbiezak mikrostrukttira, makrostruktira un ietvara struktira
(sk., piem., Nielsen 1994; Melnikiené 2009; Karpinska 2012, 2015). Tiesi
Sie aspekti tiek uzskatiti par vardnicas pamataspektiem (Svensén 2009, 77).
Apskatot mikrostruktiru, makrostruktiiru un ietvara struktiiru, galvenokart
tiek akcentétas formalas attieksmes starp vardnicas dalam vai teksta vienibam.
Analizéjot izkartojuma strukturu, norazu strukturu, piekluves struktaru un
témas-rémas struktiiru, tiek pievérsta uzmaniba satura attieksmem jeb attieks-
mém starp informaciju.

Tadejadi, iespejams, visus nosauktos aspektus varétu dalit divas grupas —
funkcionalie aspekti un strukturalie aspekti. Mikrostrukttra, makrostruktira
un ietvara struktiira ir strukturalie aspekti. Katrs strukturalais aspekts ietver
noteiktus vardnicas komponentus (arpus korpusa esosas dalas, skirklus, skirklu
sarakstu). Savukart norazu struktiira, piekluves strukttra, izkartojuma struk-
tlra un témas-rémas struktira ir funkcionalie aspekti, kas palidz meklét un
saprast noteiktu informaciju, bet vieni pa$i nav vardnicas strukttras kom-
ponenti (pienemot, ka mazakais vardnicas strukttras komponents ir skirkla
vards).

Skirt funkcionalos un strukturalos aspektus nepieciefams ari tapéc, ka
atseviski vardnicas komponenti varétu tikt analizéti vairakos aspektos. Piem.,
satura raditajs, no vienas puses, pieder ietvara struktarai (jo atrodas pirms vai
péc skirklu saraksta), no otras — piekluves struktirai, jo palidz atrast vajadzigo
vietu vardnica. Tacu katra gadijuma tas tiktu analizets atSkirigi. Ja satura radi-
taju analizé ietvara strukturas konteksta, tad tas tiktu apskatits ka viens no
vardnicas uzbuves elementiem. Savukart, aprakstot piekluves struktaru, svarigi
akcentét ta funkcijas.

Struktaras aspektu izvele daléji atkariga no ta, kada aspekta vardnica tiek
analizéta un cik plasi tiek interpretéts katrs struktiiras aspekts. Janem veéra, ka
vardnicas strukttaru nosaka tas funkcijas, 1idz ar to praktiska analize struktura-
los un funkcionalos aspektus ne vienmer var strikti nodalit, tomér katra gadi-
juma kads no aspektiem (strukturalais vai funkcionalais) ir primars. Piem., ja
analizé galvena uzmaniba tiek pieversta vardnicas uzbuvei formala aspekta, tad
atseviski izdalit izkartojuma struktiiru nebutu vajadzigs. Atkariba no ta, cik
plasi tiek interpretéta, piem., vardnicas mikrostruktiru (vai mikrostruktira
ietver tikai Skirkla formalo aspektu, vai tiek nemts vera arl skirkla saturs), taja
var ieklaut arT temas-rémas struktiru.

Ka to noradijusi arl citi pétnieki (piem., Tarp 2008, 102) — ja struktira tiek
definéta ka elementu savstarpéjas attieksmes, tad vardnicu analize var izvei-
dot lielu skaitu strukttras aspektu, jo butiba starp jebkura tipa datiem vardnica
var definét noteiktas attieksmes. Tapéc vardnicu analizé vispirms butu svarigi
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izvirzit kritérijus, pec kuriem strukttras aspekti tiek noskirti (piem., vardnicas
funkcijas) un ar kadu mérki vardnica tiek aprakstita.
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Summary

The concept of dictionary structure is usually defined as the order of, and relationships
between, the components of the dictionary. However, the structure of the dictionary
includes not only relations between dictionary parts, but also relations between infor-
mation.

The first conception of dictionary structure was established in French lexicography at
the end of the 20th century. It consisted of two aspects — a microstructure (structure of
the dictionary article) and a macrostructure (structure of the lemma list). Ever since
several other conceptions of dictionary structure have been developed. In addition
to the microstructure and the macrostructure other aspects have been included, e.g.
megastructure, mediostructure, frame structure, distribution structure, cross-reference
structure, access structure and addressing structure. In the dictionary analysis mostly
three or four aspects are used.

Analysis shows the importance of distinguishing structural aspects from functional
aspects. Structural aspects are microstructure, macrostructure and frame structure —
they deal with the formal relations between dictionary components. Functional aspects
are distribution structure, cross-reference structure, access structure and addressing
structure. They deal with relations between information. The choice of dictionary
aspects should depend on the object of analysis.
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