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Daudzveidigie saliedétibas vektori

Krajuma nosaukuma izmantota metafora —
saliedétibas vektori — vedina domat gan par
virzibu, gan par spriegumu. Vektors ir nogriez-
nis ar noteiktu virzienu, un vairaki vektori var
savstarpéji pastiprinat vai ari neitralizét cits
citu. Lidzigi ari sabiedribas saliedétiba ir nevis
statisks stavoklis, bet dinamiska un reize traus-
la konfiguracija, kura dazadu virzienu spéki —
idejiski, vesturiski, politiski, emocionali — var
veidot gan kopibu, gan SkelSanos. Krajums ir
meéginajums iezimét Sos spekus, atspogulojot
gan teorétiskos pamatojumus, gan faktiskas
spriedzes elementus Latvijas sabiedriba.

Sabiedribas saliedétibas jédziens nav pas-
saprotams. Ta nozime mainas lidz ar laikmetu,
valodu, politisko situaciju un kultiiras konteks-
tu. AtSkiriba no dabaszinatnu tehniskajiem
terminiem socialie jédzieni vienlaikus ir nor-
mativi un aprakstosi — tie izsaka gan to, “kas
ir”, gan to, “kam vajadzetu bat”. Saliedétibu
var interpretét ka uzticésanos, ka piederibu,
ka lidzdalibu, ka vértibu kopibu, ka drosibas
sajiitu, ka kolektivo atbildibu vai vel ka lidzigi.
Tacu katra no §im interpretacijam atklaj noteik-
tu vertibu hierarhiju un politisku izvéeli.

Tiesi tapéc ir svarigi apzinaties, ka salie-
detiba nav ideologiski neitrals mérkis. To var
definét no nacionalisma vai multikulturalisma,
no komunitarisma vai liberalisma, no ekono-
miska utilitarisma vai no pilsoniska idealisma
pozicijam — pat diktatiiras un autoritari reZimi
apelé pie saliedétibas jiitam un ap tam veido
savu ideologiju. Més neuznemamies piedavat
vienu “pedgjo” definiciju. GluZi preté&ji — miisu
merKkis ir izgaismot daudzveidigos viedoklus,
pieejas un izpratnes, kuras ietekmé saliedétibas
jédziena lietojumu misdienu Latvija.

Sis rakstu krajums ir dala no Valsts pétijumu
programmas “Saliedétas un pilsoniski aktivas
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sabiedribas attistiba” projekta “Sabiedribas
saliedétibas vektori: no saliedétibas ap
valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto pilso-
nisko kopienu valsts, sabiedribas un individu
drosibas laba (2024-2025)” (Nr. VPP-KM-
SPASA-2023/1-0002), kas apvieno filozofis-
kus, sociologiskus, tiesiskus, mediju, kultiiras
un psihologiskus aspektus, lai izprastu un
veicinatu sabiedribas saliedétibu miisdienu
Latvija. Noliiks ir analizét gan esoSo saliedéti-
bas politiku un tas attistibu kop$ 20. gadsim-
ta 90. gadiem, gan identificét tas trikumus,
priek$noteikumus un nakotnes attistibas ten-
dences. Projekta meérkis ir attistit sabiedribas
izpratni par kopibas izveidoSanas procesiem,
valodas, identitates, mediju ietekmes, vésturis-
kas atminas un sabiedriskas lidzdalibas lomu,
piedavajot teorétiski pamatotus un prakse iz-
mantojamus risindjumus. Tas nozimé ne tikai
akadémisku sadarbibu, bet ari teorétisku dau-
dzbalsibu. Visparéjais mérkis bija nevis uzskatu
vienadiba, bet savstarpéja sapratne, kura daza-
die vektori var savstarpégji stiprinat un paskaid-
rot, nevis atcelt cits citu.

Projekta istenoSana tika izveidoti devini te-
matiskie darba grupu virzieni, kuros darbojas
plass zinatnieku loks no Latvijas Universitates
un sadarbibas partneru institiicijam - no filo-
zofiem un juristiem lidz sociologiem, antropo-
logiem, valodniekiem un makslas pétniekiem.
Katra grupa pievérSas savam aspektam —
mediju pratibai, valodas politikai, urbanajai
un regionalajai telpai, identitates koncepcijam,
tiesiskajai sistémai, ka ari psihologiskajai un
emocionalajai lidzdalibai.

Projekta inovacija ir ta holistiska pieeja:
saliedétiba nevis ka lozungs, bet ka vértibu,
pieredzes, institiiciju un dzivespasaules savstar-
pé€jas saskanoSanas process. Ta vieta, lai tikai
integrétu minoritates vairakuma struktiira,
projekts mekléja pamatu ilgtspgjigai, demokra-
tiskai un daudzveidigai pilsoniskai sabiedribai,
kuras vienotibu stiprina ne vienadiba, bet sav-
starpéja atziSana, uzticéSanas un lidzatbildiba.

Biitiska papildu novitate ir filozofiskas
perspektivas iesaiste 1idzas tradicionali
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domingjosajam sociologiskajam, politikas un
tiesibu zinatném. Filozofiska pieeja lauj iedzi-
linaties salied&tibas jédziena satura, ta ves-
turiskajas interpretacijas, antropologiskajos
pienémumos un normativajos pamatos. Ta pa-
lidz uzdot jautajumus: ka saliedét, ko saliedét,
kadel un uz kada pamata saliedét? Sis skati-
jums izgaismo sabiedribas integracijas moralas
un ontologiskas dimensijas, laujot parskatit
prieksstatus par kopibu, piederibu, identitati un
solidaritati, ka ari reflektét par dazadu salie-
detibas politiku filozofiskajiem pienémumiem.
Tadgjadi filozofija projekta darbojas ne vien

ka teorétisks fons, bet ka kritiska metode, kas
palidz izstradat dzilaku, jégpilnu un pardomatu
sabiedribas saliedétibas izpratni.

Biitiska projekta iezime ir teorétiskas re-
fleksijas un praktiskas darbibas vienotiba.
Saliedétibas jedziens Seit netiek apliikots ka
abstrakta ideja vai normativs ideals, bet ka dzi-
va pieredze, kas istenojas konkrétas vietas un
situacijas. Tade] projekta ietvaros tika veidota
tieSa, konkréta, praktiska saskarsme ar kopie-
nam Riga, Liepaja un Gulbeng, kur pétnieki ne
vien véroja un analizé&ja, bet ari iesaistijas un
lidzdarbojas. Si pieeja lava parbaudit teorétis-
kos prieksstatus praksé un atklat, ka saliedétiba
veidojas (vai — ne mazak svarigi — neveidojas)
ikdienas saskarsmes un koprades vidé. Tadé&jadi
projekts apvieno konceptualo limeni, empirisko
izpéti un tieSu praktisku iesaisti, apliecinot, ka
saliedétibu nav iesp&jams izprast vai stiprinat
no arpuses vien - tai jatop caur klatbiitni, li-
dzatbildibu un kopigu pieredzi.

Saja krajuma ieklautie raksti aptver plasu
tematu loku. Rakstos analizéti saliedétibas
jédzieniskie un vésturiskie pamati, integra-
cijas politika un tas pretrunas, identitate,
valodas loma un izglitibas sistémas izaicina-
jumi, Krievijas mesianisms, migracija un pat
kinematografija Ukraina. Dazi raksti pievérsSas
simboliskajai kartibai — narativiem, atminai,
makslas un kultiiras spéjai strukturét kopibas
sajutu. Citi balstiti empiriskajos datos, anali-
z&jot sabiedribas uztveres, lidzdalibas modelus
un institucionalas attiecibas. Sada tematiska un



metodologiska daudzveidiba lauj apliikot salie-
détibu ka daudzdimensionalu paradibu - tadu,
kuru nevar reducét uz vienu raditaju, vienu
karti vai vienu formulu.

Tomeér, neraugoties uz So daudzveidibu,
daZi kopigi motivi caurvij lielako dalu rakstu.
Pirmkart, apzina par to, ka saliedétiba nav
pasmerkis. Ta ir lidzeklis, kas lauj sabiedribai
funkcionét, veidot uzticéSanos, parvareét krizes
un attistities. Otrkart, saliedétiba nedrikst biit
uzspiesta — vien piedzivota, izdzivota un apzi-
nati kopta. Treskart, saliedétiba prasa vietu un
laiku — konkrétus kontekstus, attiecibu telpas,
kopigus darbus, nevis tikai formalus dokumen-
tus. Un visbeidzot — saliedétibai nepiecieSams
zinams kultiiras briedums: spéja atskirties,
nezaudgjot savstarpé&jo cienu, un spé&ja sadarbo-
ties, nezaud€jot individualo atbildibu.

Latvijas sabiedribas vesturiskais cel§ padara
saliedétibas jautajumu ipasi sarezgitu. Padomju
okupacijas mantojums, etnolingvistiska struk-
tlira, neatkaribas atjaunoSanas doktrina un
ilgie gadi, kuros dominé&ja pienémums, ka
integracija Eiropa pati par sevi nodroSinas
sabiedribas stabilitati, — tas viss ir radijis situa-
ciju, kura nav vienkarsu risindjumu. Lidz $im
sabiedribas saliedéSana bieZi balstijusies uz
ceribu, ka kopiga valoda, ekonomiska izaugsme
vai izglitibas politika biis pietiekami spécigi
saliedgjoSie faktori. TaCu realitate rada, ka bez
dzilakas kulttiras un simboliskas kopibas Sie
instrumenti paliek mehaniski truli.

Tapéc §1 krajuma galvenais uzdevums ir
atgadinat, ka saliedétiba ir ari kultiiras un filo-
zofijas jautajums, nevis tikai situacijas raksturo-
jums kvantitativos mérijumos. Tas ir jautajums
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par to, ka cilveki dzivo kopa - ka vini runa,
klausas, jit, stridas un atbild cits par citu.
Heidegers eseja “Biivét. Majot. Domat” raksta,
ka “ista dzives probléma slépjas taja, ka mirsti-
gajiem vienmér no jauna jameklé dzives biitiba,
ka viniem arvien no jauna jamacas dzivot.”
Lidzigi var teikt ari par saliedétibu — més vél
neesam saliedéti, bet méginam klt. Sis megi-
najums ir gan politisks, gan estétisks, gan prak-
tisks, gan &tisks.

Paldies visiem autoriem, kuri piedalijas kra-
juma tapSana - ar viedokliem, zinaSanam, da-
tiem un jédzieniskajam konstrukcijam! Paldies
Latvijas Universitates Akadémiskajam apga-
dam, kolégiem projekta un visiem lidzautoriem,
kuri palidz veidot $o kopdarbu! S$i gramata
nav punkts — ta ir doma kustiba, vektors, kas
cer saskarties ar citiem vektoriem - lasitajiem,
domatajiem, lemumu pienémeéjiem, sabiedribas
locekliem.
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