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ANOTACIJA

ST raksta mérkis ir analizét situaciju uz Latvijas-PSRS robezas no 1922. gada beigam
Ildz 1925. gadam, galveno uzmanibu pievérsot robezincidentu raksturojumam, to
izpausmém un ietekmei uz Latvijas-PSRS attiecibam. RobeZincidentu amplituda péc
to nopietnibas bija liela - no lopu, malkas un siena zadzibam lidz apSaudém un cilvéku
patvaligam aizveSanam uz PSRS. Var secinat, ka Latvijas iestades atri saka apzinaties,
ka PSRS veicinaja un izmantoja sava laba haosu uz robezas, tacu Latvija nespéja rast
pietiekami efektivu risinajumu $ai problémai.

Atslégvardi: Latvijas-PSRS attiecibas, robeza, valsts drosiba, pierobeza.

IEVADS

PSRS savas pastavésanas laika istenoja arpolitiku ne tikai ar klaji agre-
sivu solu palidzibu, bet ari ar Skietami miermiligiem priekslikumiem un
nodomiem, kas izpaudas ka diplomatiska riciba pret kaiminvalstim. Reali-
taté ta bija savas starptautiskas nozimes palielinasana un centieni attiecibas
ar kaiminvalstim panakt sev izdevigu politiku. Latvijas stitnis Maskava
1923.-1929. gada Karlis Ozols savos memuaros atzina, ka padomju arpoli-
tikai ir raksturigs viltus, aprékins un sekoSana konkrétajai darbibu sistémai
(Ozols 1938, 119).

Atsakoties no vispasaules revoliicijas idejas péc sakaves polu—padomju
kara, PSRS vajadzé&ja balansét revolucionaro elementu un lielvalsts ambicijas.
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Neskatoties uz to, ka 1917. gada tika pasludinata “proletariata diktatiira”,
jau pirmajos valsts pastavésanas gados tika izveidots savdabigs partejiski
valstisks mehanisms', kas noteica arpolitisko lémumu pienem3Sanu (Nezhins-
kij 2004, 321). Nav korekti visparinat PSRS arpolitikas galvenos virzienus,
jo tie bija atkarigi no laika un geografiska regiona (Hoffmann 1987, 11).
Viens no laika posmiem, kur ir redzamas kopéjas tendences $aja jautajuma,
ilgst no 1921. lidz 1929. gadam, kad PSRS valda jauna ekonomiska politika.
Kominterne bija riks, kada veida PSRS nelabveéligi ietekméja citas valstis, arl
Latviju. 20. gadsimta 20. gados PSRS cinijas par savas valsts starptautisko
atziSanu, ekonomisko un politisko saiSu veidoSanu ar citam valstim. Turpreti
30. gadi iezimé&jas ar PSRS interesi Eiropas kolektivas drosibas jautajuma
(Nezhinskij 2004, 324).

Latvijas—-PSRS robezZa ir viens no valstu attiecibu aspektiem. Uz tas ar
partraukumiem darbojas precu mainas punkti, kas Latvijas pusei pada-
rija robezu nekontroléjamu. PierobeZzu rajonos regulari notika apSaudes,
Latvijas robeZsargu piespiedu aizveSana uz PSRS, regulara un nelegala
robezas parkapsana, padomju laupitaju bandu iebruksana utt. Var apgal-
vot, ka pierobeZu rajonos noritéja aktiva ikdienas dzive. Janem véra, ka
situdcija uz robezas ir tikai viens no daudziem aspektiem Latvijas—PSRS
attiecibas, tapéc, méginot caur $adu prizmu izteikt secinajumus par abu
valstu attiecibam, ir jaizvairas no absolutizé$anas un nekritiskas tenden¢u
projekcijas.

Téma nav daudz pétita. Sadu apgalvojumu var paust ne tikai kon-
kreti par situaciju uz Latvijas—-PSRS robeZas, bet ari par Latvijas—PSRS
attiecibam starpkaru perioda. Latvijas historiografija ir darbi par Lat-
vijas arpolitikas un véstures visparigiem jautajumiem (Andersons 1984;
Lerhis 2005), ta¢u nav darbu, kur tiek analizétas Latvijas—PSRS attiecibas,
iznemot pétijumus, kas pievérsas kadam konkrétam jautajumam (Dauksts
2012; Jekabsons 2012; Stranga 2020). Latvijas—PSRS sakari autorus lidz
$§im pamata ir interesgjusi 20. gadsimta 30. gadu konteksta. Seit var minét
darbus par saimnieciskas véstures un tirdzniecibas jautajumiem, PSRS
ietekmi uz regiona drosibu, ka ari Latvijas okupacijas gaitu (Stranga 2013;
Stranga 2022). Ja Latvijas un PSRS attiecibu problematika netiesa veida
kaut cik lidz §im tika skarta, pieméram, vairaku avotu publikaciju veidola
(Jekabsons 2015; Jekabsons 2015), tad jautajums par situaciju uz Latvi-
jas—PSRS robeZas gandriz nemaz. Var minét tikai Latvijas diplomata Vila
§ﬁmar,1a publicétas liecibas ar Erika Jekabsona ievadu (Jekabsons 2013).

Raksta meérkis ir analizét situaciju uz Latvijas—PSRS robeZas no
1922. gada beigam lidz 1925. gadam, galveno uzmanibu pievérSot robeZin-
cidentu raksturojumam, to izpausmém un ietekmi uz Latvijas—PSRS attie-
cibam. Raksta pétnieciska baze ir Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts
véstures arhiva materiali. Raksts nepretendé uz pilnigu témas izpéti un
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izsmelSanu. Tas ir pirmais solis t€émas padzilinata analizé un ieskats gal-
veno iesaistito pusu reakcijas, domas un ricibas.

ROBEZINCIDENTU VISPARIGS RAKSTUROJUMS

1922.-1925. gada uz Latvijas—PSRS robeZas notika vismaz 54 dazadi
robezincidenti.? Situacija uz abu valstu robezas bija dinamiska, un pamata
$adu atmosféru veidoja apSaudes, noziegumi un kopuma nedrosa vide. Gal-
venie o notikumu aktori jeb iesaistitas puses bija Sarkanas armijas karaviri,
padomju robeZsargi, politiskie darbinieki, padomju spekulanti, nezinamas
laupitaju bandas, individualie noziedznieki, kas var&ja ieklauties jebkura
ieprieks pieminétaja iedzivotaju grupa, Latvijas robeZsargi un citu iestazu
darbinieki, tirgotaji, ka ari vienkarsi pierobezas civiliedzivotaji.

Var konstatét dazadas ikdienas dzives izpausmes Latvijas un PSRS pie-
robeza. Pirmkart, mainas punktu darbiba, kur pamata PSRS iedzivotaji
mainas cela méginaja iegiit sava valsti triiksto$as preces, pieméram, sali un
alkoholu. Otrkart, Latvijas robeZas apsaudisana, kas ari notika visbiezak. Sis
apsaudes tiesa veida bija vérstas ne tikai uz Latvijas robeZsargiem, robez-
stabiem un dazadam iestadém, bet ari uz civilo infrastruktiiru, pieméram,
dzirnavam, pierobeZas veikaliem un mainas punktiem, ka ari dzivojamajam
majam. Tapat atseviski var nodalit laupitaju bandu uzbrukumus, kas ari tika
vérsti gan pret veikaliem, gan pret privatpersonam. Ceturtkart, robezsargu
un civiliedzivotaju apcietinaSana un piespiedu izveSana uz PSRS. Dalas
cilveku liktenim ir iesp&jams izsekot, analizéjot Latvijas arhivos pieejamo
informaciju, dalai nevar. Ir zinas ari par neorganizétiem noziegumiem.
Tapat notika gan Latvijas, gan PSRS pilsonu dazadu majlopu ne tikai nozag-
Sana, bet ari nekontroléta robezu parkapsana. Latvijas puse gandriz vienmeér
atdeva lopus ipasniekam, savukart padomju pusei tas sagadaja zinamas
problémas, lidz ar to daudzi Latvijas pilsoni nemaz nesanéma atpakal savus
majlopus, kas biitiski ietekméja vinu materialo stavokli. Veidojas situacija,
kad biitiba vienkarsi iepirkties pierobezas veikala bija bistami un pat visai
biezi rezultgjas ar cilveku navi ikdienas gaitas. Vairakuma gadijumu noslep-
kavotie bija PSRS pilsoni.

GALVENAS IZPAUSMES

Mainu punkti bija gan vieta, kur notika aktiva ikdienas dzive un nozie-
gumi, gan stridus objekts Latvijas—PSRS attiecibas. Mainu punktu sistéma
ka ipatné€ja Latvijas ar&jas tirdzniecibas forma ar PSRS (lidz 1922. gadam
Padomju Krieviju) radas 1920. gada, kad Padomju Krievija nespgja savus
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iedzivotajus apgadat ar ikdienai nepiecieamam precém. Sadu apstaklu
ietekmeé tas iedzivotaji méginaja iepirkt vai apmainit dazadas preces no
Latvijas karaviriem un pierobezas iedzivotajiem. Arnolds Aizsilnieks
uzskata, ka mainas punktu darbiba Latvijai bija ekonomiski izdeviga, tac¢u
politiski ta radija diezgan biitiskas problémas (Aizsilnieks 1968, 202-203).

Tie$i mainu punktu esamiba Latvijas teritorija pierobezu Latvijai
padarija principa nekontroléjamu vai griiti kontrolg§jamu, proti, tas bija
vietas, kur koncentréjas pierobezas noziedziba. Tapéc jau neilgi péc
mainas punktu atvérSanas no valdibas puses paradijas ierosinajumi tos
slegt — 1921. gada Latvijas Iekslietu ministrija zinoja, ka tadi mainu punkti
nav tas interesés. 1923. gada janvari, kad Latvija darbojas ap 175 tadu
punktu, Iekslietu ministrija atzina, ka tai izdevas visu So laiku kontrolét
kontrabandu un noziedzibu pierobeza ar PSRS (LNA-LVVA, 2574-2-1009,
46. 1Ip.). Tac¢u janem veéra, ka Seit sadtiras valsts drosibas un viet&jo pie-
robezas tirgotaju intereses. Beigas valsts drosiba guva parsvaru. No otras
puses, PSRS ari mudinaja Latviju slégt Sos mainas punktus, bet, kad reali
ari tika slégti mainas punkti Latvija, padomju puse tapat sava retorika
pret Latviju izveidoja jaunu problému - kontrabandu. Proti, PSRS péc
mainas punktu slégSanas saka apsiidzét Latviju kontrabandas tiesa veici-
nasana, kas ir vérsta pret padomju pilsoniem (LNA-LVVA, 2574-2-1009,
37. 1p.). PSRS vélgjas, lai visas tirgoSanas vietas pierobeza uzreiz tiktu slég-
tas, tacu Latvija to nevargja atlauties (LNA-LVVA, 2574-2-1009, 15. Ip.).
1925. gada 1. aprili visi veikali tika slégti, iznemot Pole$¢inas ciema, jo
tas bija pietiekami liels, lidz ar to veikals bija vitala vajadziba (LNA-LVVA,
2574-2-1009, 33. Ip.). Saja laika Latvijas iestazu vidda paradijas zinas, ka
péc precu mainu punktu slégsanas kontrabanda ar padomju pilsoniem
ir ipasi aktivi iesaistiti ari Latvijas pierobezas iedzivotaji un robezsargi
(LNA-LVVA, 2574-2-1009, 24. Ip.). Jasecina, ka §1 haotiska atmosféra naca
par labu PSRS, jo tada veida tai paradijas vél viens riks, ka ar dazada
veida apstidzibu palidzibu veikt spiedienu uz Latvijas varasiestadém. V&l
jo vairak, tieSi PSRS bija pierobeZas haosa veicinataja.

1922.-1925. gada uz robezas visbiezak notika apSaudes un dazada
veida uzbrukumi pierobezas iedzivotajiem un Latvijas robezZsargiem.
1922. gada 6. un 7. novembra nakti Latvija tika apSaudita kopa ar aptu-
veni 160 Savieniem (LNA-LVVA, 2564-2-157, 10. Ip.). Uzbrukumu intensi-
tates un dazadu baumu iespaida Latvijas robeZsargiem izdodamo patronu
skaits tika dubultots (LNA-LVVA, 2574-2-157, 48. Ip.). 1922. gada 8. jilija
notika kartéja Latvijas robeZsargu patrulas apsaudisana. Savéjus identi-
ficet neizdevas, tacu bija skaidrs, ka Savieni tika raiditi no PSRS puses
(LNA-LVVA, 2574-2-157, 81. Ip.). Savukart 1922. gada 4. decembri PSRS
Arlietu komisariats nosiitija notu Latvijas Arlietu ministrijai, kur Latvi-
jas puse tika apsiidzéta bandu organizésana ar noliiku rikot uzbrukumus
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PSRS (LNA-LVVA, 2574-2-157, 85. Ip.). Sada tipa dokumenti, kur ir
redzams veids, ka PSRS biivgja it ka pieradijumu bazi savu apsiidzibu
patiesuma aizstavésanai, vienlaikus parada ari tas attieksmi pret kaimin-
valstim, konkréti Latviju. Pirmkart, PSRS puse mingja vairaku bandas
loceklu uzvardus, kas varbiit pat nav reali eksistéjosi cilveki. Tada veida
tika radita ilizija, ka tiek veikta izmekléSana. Otrkart, tika akcentéts
Latvijas mérkis “terorizét” PSRS. Treskart, “Latvijas terorizétaju bandas”
tika atspogulotas ka ipasi labi organizétas, kas jitas drosi, veicot savas
noziedzigas darbibas u. tml. (LNA-LVVA, 2574-2-157, 85. Ip.). Latvijas
puse, atzistot savu pilsonu parkapumus, bija neizpratné, kapec PSRS siste-
matiski ignoré tos gadijumus, kas nespé@j izdevigi ieklauties tas apsiidzibu
retorika pret Latviju (LNA-LVVA, 2574-2-157, 86. Ip.).

Dzivojot pierobeza, abu valstu pilsoni dazadu iemeslu dél nokluva pari
robezai svesa valsti. Ta 1923. gada 19. marta Latvijai nezinamu iemeslu
de] jaunakais policijas kartibnieks Karlis MeZzile parbrauca pari robezai,
kur péc tam vinu aizturéja padomju robeZsargi (LNA-LVVA, 2574-2-431,
37. Ip.). Gandriz péc gada tika zinots, ka apmainami padomju pilsoni
Revenko un Marucenko® bija nodoti PSRS, tacu MezZzile aizvien atradas
arpus Latvijas. Padomju puse ka iemeslu min&ja, ka ta nebija sanémusi
atpakal savus pilsonus, kas bija pretruna ar Latvijas dokumentiem (LNA-
LVVA, 2574-2-431, 35. Ip.). Rezultata Latvijas siitnieciba Maskava piepra-
sija atbrivot Mezzili (LNA-LVVA, 2574-2-431, 32. lp.). Bija pagajis vairak
neka gads péc MeZziles pazuSanas PSRS, tacu vin$ aizvien nebija atgrie-
zies dzimtené (LNA-LVVA, 2574-2-431, 18. Ip.). Sadi gadijumi Latvijas
iestadém lika mainit savu darbibas stilu. Ta izradijas, ka dokuments, kas
apliecindja par Marucenko nodoSanu padomju pusei, bija pilnigi grama-
tiski aplami sastadits, savukart par Revenko nodoSanu Latvijas pusei vis-
par nebija nekadu dokumentu. Tas viss liecina, ka Latvijas iestazu darbs
pierobeza ari bija haotisks un nesakartots, ko savas manipulacijas izman-
toja PSRS. Tapat Latvijas iestazu darbinieki ne bez pamata saka bazities,
ka savstarpéja apmainiSanas ar savu valstu pilsoniem PSRS ir arpolitisko
spélu sastavdala (LNA-LVVA, 2574-2-431, 6.-7. Ip.).

Ir vairaki piemeri, kas labi ilustré, cik loti bistami bija dzivot PSRS
pierobeZa. Pazust aiz tas bija iesp€jams pat vienkarSas nejausibas déel. Ta
Latvijas pilsonis Julians Gipslis péc aculiecinieku liecibam nejausi par-
kapis abu valstu robezu, piedavajot padomju militarpersonai papirosus,
tapéc tika aizturéts un aizvests uz PSRS (LNA-LVVA, 2574-2-157, 58. Ip.).
Talakam vina gaitam, balstoties uz pieejamiem avotiem Latvija, nav iespé-
jams izsekot. Lidzigu robeZincidentu skaits bija pietiekami liels, lai tie
kliitu par ikdienas sastavdalu. Noziegumu kl@iSana par ikdienu ietekméja
ari Latvijas iestazu reakciju un taktiku attiecibas ar PSRS. 1924. gada
oktobri divi Sarkanas armijas karaviri nonaca Latvija ar noliiku nozagt
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malku. Vini tika iztraucéti, ta¢u paspéja aizbégt atpakal uz PSRS, lidz ar
to nebija iesp&jams vinus izsekot (LNA-LVVA, 2574-2-679, 2. Ip.). Izskatot
lietas materialus, Latvijas siitnieciba Maskava pauda viedokli, ka tadus
gadijumus nav vérts izmeklét. Iesp€jams, var apgalvot, ka ta bija vélme
péc iespgjas mazinat saskarsmi ar PSRS parstavjiem (LNA-LVVA, 2574-
2-679, 4. Ip.).

LATVIJAS NOSTAJA

Sads stavoklis pierobeZas zonas noveda pie ta, ka iestadem uz Latvijas—
PSRS robezas tika dotas norades, kas noteica péc iespéjas mazaku kontaktu
ar jebkuru padomju pilsoni. Pieméram, 1924. gada decembri padomju puse
kartéjo reizi apsiidz€ja Latvijas robezpoliciju slikta attieksmé pret padomju
dzelzcela darbiniekiem Zilupes stacija (LNA-LVVA, 2574-2-1265, 12. Ip.).
Janvari Latvijas robezapsardziba rekomendéja Latvijas robeZpolicijai vis-
par nekomunicét bez Ipasa iemesla ar padomju dzelzcela darbiniekiem.
Tapat Latvijas stitnieciba Maskava uzskatija, ka, pieméram, sakara ar
maza méroga laupijumiem un uzbruksSanam Latvijas pilsoniem nav vérts
vérsties Arlietu komisariata ar protestu, jo siitnieciba vélejas péc iespéjas
samazinat jebkadus tieSus kontaktus un saraksti ar padomju parstavjiem
(LNA-LVVA, 2574-2-1265, 8. Ip.). T4 ir loti laba ilustracija noskanojumam
un attieksmei.

Jau kop$ abu valstu diplomatisko attiecibu nodibinasanas robezas
stavoklis sarezgija Latvijas un PSRS attiecibas. Latvija loti labi apzina-
jas, ka, lai arl mainas punkti veicinaja Latvijas ekonomiku, caur tiem
no PSRS iepliida ari daudzi “nevélami elementi”, kas apdraud€&ja drosibu
Latvija. Latvija vél&jas slegt mainas punktus un ta vieta noslégt tirdznie-
cibas ligumu un demobilizét pierobezas zonu (LNA-LVVA, 2574-2-166,
3. Ip.). Latvijas siitnis Maskava Ozols $aja laika atzimé&ja, ka Latvijas—PSRS
tirdznieciba uzlabojas, un ta balstijas tie$i uz So prec¢u mainu - Latvijas
pilsoni ieveda dazadas preces un jau PSRS apmainija to pret zeltu, platinu,
dazadam darglietam un reizém ari makslas priekSmetiem. Tadam darbibam
nebija oficiala pamatojuma, tapéc viss balstijas precedenta. Ozols rakstija,
ka padomju darbinieki $o visu loti labi zindja un pat veicinaja — vini pirka
zeltu un platinu no arzemniekiem, pretl sanemot arzemju valiitu (Ozols
1938, 134). No vienas puses, Sada tirdznieciba bija veiksmiga. Tacu Ozols
uzskatija, ka tada briviba, ko Skietami deva padomju vara, patiesiba bija
riks, ar kura palidzibu ta veica spiedienu uz citam valstim. Proti, tad, kad
PSRS bija vajadzigs skandals ar kadu valsti, ta vienkarsi aizturéja par spe-
kulaciju kartéjo arzemnieku, kas devas uz PSRS apmainit preces (Ozols
1938, 135).
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Neskatoties uz aktivu saraksti un problémas risinajumu mekl&jumiem,
Latvijai neizdevas sasniegt sakartotibu robezas jautajuma un attieci-
bas ar PSRS. To labi atspogulo Votjevu dzirnavu regulara apSaudisana.
1924. gada vairaku maija naksu laika tika ap$auditas dzirnavas. Savienu
meérki, intensitate un raksturs liecindja, ka tas nebija nejauSas apSaudes
(LNA-LVVA, 2574-2-882, 4. lp.). Atbildot uz Latvijas siitniecibas notu,
Arlietu komisariats bez jebkadiem paskaidrojumiem vai vismaz mégina-
jumiem izprast situaciju rakstija, ka $adi incidenti nemaz nebija notikusi
(LNA-LVVA, 2574-2-882, 3. Ip.).

SECINAJUMI

Balstoties tikai uz pierobezas situacijas analizi, nav iesp&jams visap-
tvero$i secinat par Latvijas—PSRS attiecibam ka tadam, jo nebiitu korekti
konkréto paradibu izpausmes projicét uz visparigam tendencém. Respek-
tivi, 81 raksta secinajumi var biit tikai par apskatamo tému, lai izvairitos
no paragriem un nepilnigiem slédzieniem. PSRS veicindja un izmantoja
nedroSo un visai nestabilo stavokli uz robezas ka vél vienu riku, lai
manipulétu ar Latvijas iestadém un veiktu ari psihologisku spiedienu.
Lidzigi secindjumi bija ari Latvijas robeZapsardziba iesaistitajam mili-
tarpersonam, kas bija tiesa kontakta ar PSRS parstavjiem. Tas izpaudas
ka objektivas realitates nolieg§ana no padomju puses, lidz ar to veidojot
situaciju, kur otra puse (Latvija) ari saka pamazam zaudét ticibu realita-
tei, tadéjadi veicinot haosu savas atbildigo iestazu sarakstés un faktiskaja
situacija uz vietas.

Viena no raksturojo$am iezimém situacijai uz Latvijas—PSRS robezas
ir robeZincidentu ikdieniskums. DaZada veida incidenti uz robeZas kluva
par vietgjo iedzivotaju un valsts iestazu darbinieku ikdienu, un ar laiku
daudziem sikiem parkapumiem netika pievérsta tik liela uzmaniba ka
ieprieks. Tas bija tikai viens no daudziem iemesliem, kapéc Latvijas puse
izvelgjas mazinat jebkadus kontaktus ar Padomju Savienibu.

Téma ir ne tikai gandriz nepétita, bet tas pétiSana un analize paver
vel vairak iesp&jas un virzienus, kuros attistit zinatnisko darbibu. Daudzu
uz PSRS aizvesto Latvijas pilsonu liktenis ta ari palika nezinams Latvijas
varasiestadém. Iesp&jams, salidzinot un izpétot notiesato latvieSu kriminal-
lietas, varétu rekonstruét dalas cilveku gaitas. Tapat §is t€mas izpéte lauj
detalizétak izprast vienu no Latvijas—PSRS attiecibu aspektiem. Turpmakos
saistitos pétijumos biitu japievérs ari uzmaniba Latvijas izliikdienestu un
krievu antikomunistiskajai darbibai.
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SAISINAJUMI
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ABSTRACT

The aim of this article is to analyse the situation on the Latvian-Soviet border from
the end of 1922 to 1925, focusing mainly on the characteristics of border incidents and
their impact on the Latvian-Soviet relations. The range of border incidents was exten-
sive in terms of their seriousness - from minor thefts to shootings and deportations of
people to the Soviet Union. It can be concluded that the Latvian authorities soon began
to realize that the Soviet Union was using and spreading the chaos on the border for its
own benefit, they were unable to find a sufficiently effective solution to this problem.

Keywords: Latvian-Soviet relations, border, state security, cross-border area.

summary

The main activities in the border areas took place in the special goods
exchange points, which were established in 1920-1921. It can be called
a very peculiar manifestation of Latvia’s foreign trade, which was eco-
nomically beneficial, but politically caused difficulties. First of all, for this
reason, as many employees of different state institutions noted, and which
in fact coincided with reality, the Latvian-Soviet border was actually uncon-
trollable for the Latvian side. Secondly, such conditions facilitated smuggling
and illegal border crossing. Moreover, for the Soviet Union such a situation
on the border basically became another tool, whereby it could exert both
political and psychological pressure on Latvian institutions. Likewise, shoot-
ing on the Latvian side, attacks on border guards, exchange points and local
residents took place with marked regularity. All of these crimes, in fact,
were investigated very poorly, or not at all. As a result, eventually the Min-
istry of Foreign Affairs of Latvia advised the relevant Latvian authorities
not to engage in any contacts or correspondence with the representatives
of the Soviet Union.

Weighing up the facts, this paper finds that crimes and other similar
incidents on the Latvian-Soviet border in 1922-1925 became a part of
the daily life of local residents. Over time, relatively minor violations and
crimes did not receive as much attention as before.
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