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Ideja par starpdisciplinaru pétijumu
“Izmeéritais laiks un telpa” radas 2020. gada,
kad Latvijas Universitates Akadémiskas biblio-
tékas Starpnozaru pétniecibas centrs, pieaicinot
dazadu nozaru ekspertus, Latvijas Universitates
78. starptautiskaja zinatniskaja konference
organiz&ja atsevisku sekciju. Bija iecere rast
atbildes uz jautajumiem: ka tiek mérita telpa
un laiks; ka veidojas saikne starp subjektivo un
objektivo laiku, starp objektivi izmé&ramo tris
dimensiju telpu un subjektivo telpuztveri; ka
laiku un telpu iesp&jams attélot uz papira lapas
vai datora ekrana? Sie jautajumi aptver atskiri-
gas zinatnu un makslas jomas, un vienas noza-
res atbildes potenciali veido saikni ar citam.

Saja gramata, kas nu jau ir otrais LU
Akadémiskas bibliotékas Starpnozaru pétnie-
cibas centra zinatnisko rakstu krajums sérija
phronesis, praxis, paideia, ir publicéti astoni ori-
ginali zinatniski raksti un Horhes Luisa Borhesa
filosofiskas esejas “Laiks” tulkojums latviesu
valoda. Kopiga diskusija savus viedoklus pauz
filosofi un filologi. Vinu teorétiskie laika un
telpas “mérijumi” veido salikumu, kura katrs
fragments atklaj kaut ko nozimigu par telplai-
cisko plidumu un mérvienibu skalam. Lietas
tiek méritas saskana ar noteiktu izkartojumu
un plidumu - gan objektivi méramu, gan sub-
jektivitaté konstituétu. Veidojas daudzdimen-
sionalas “mérijumu” skalas, kas nepretendé uz
universalu lietojumu, — ikviena situacija piemé-
rojamas tai atbilsto§as mérvienibas. Filosofiju
interese ieksgja telpuztvere un laika pardzivo-
jums, kas nav nosakami mérvienibas, bet tiek
konstituéti pieredze, atmina, apzinas pliisma.
Laiks un telpa ir nozimigas filosofijas témas,
kuram uzmanibu veltijusi filosofijas klasiki:
Imanuela Kanta (1724-1804) izzinas maciba
lielu véribu pieskir telpai un laikam ka ieksgja
vérojuma formam, fenomenologiskie domataji,

ka Edmunds Huserls (1859-1938), atkl3j ieksé-
jas laikapzinas intencionalo plismu un pielidzi-
na to heraklitiskajai upei, Moriss Merlo-Ponti
(1908-1961) telpu analizé uztveres fenomeno-
logijas konteksta: “Ja nenem véra fizisko vai
geometrisko attalumu, kas pastav starp mani
un lietam, tad pardzivojuma dotais attalums
mani sasaista ar lietam, kas man pastav un
man ir svarigas, un saista lietas sava starpa. Sis
attalums liecina par manu dzives “plaSumu”.
Te starp mani un notikumiem pastav intervals,
kas nodrosina manu brivibu, lai gan notikumi
turpina mani ietekmét, — te atkal, tiesi otradi,
pardzivojuma dotais attalums vienlaikus ir gan
par mazu, gan par lielu, jo vairums notikumu
parstaj man biit svarigi, toties tuvakie notikumi
man paliek nomacosi, tie mani ieskauj gluzi

ka nakts un man atnem individualitati un bri-
vibu.”! Miné&su vél vienu pieméru: Protagors
(483.-410. g. p. m. &.) pasludinaja homo mensu-
ra tézi: cilveks ir visu lietu mers: esoso, ka tas ir,
un neesoso, ka to nav. Lietas paSas sevi nemeéra,

1 Merlo-Ponti, M. 2018. Uztveres fenomenologija.
Riga: FSI, 309. Ipp.



cilvéks tam pieméro méru. Un Sis mérs nebiit
nav izsakams objektivas mérvienibas, ka metri,
kilogrami, dienas, gadi u. c., bet ir ieksgja laika
rit€jums, pardzivojumu pliisma, eksistenciala
telpa un laiks.

Lielaka gramatas dala ir veltita ar abstrakci-
jam meéritajai telpai un laikam. Tie ir pétijumi
par skaitli, skaitiSanu un rékinasanu, idejam,
koordinatém, kalendariem, kartografijas utopis-
kajiem aspektiem, tie skata attéla un makslas
izm@rito telpu un virtualas skaitlu realitates,
atstajot tikpat ka neskartas tadas plasas un
nozimigas sféras ka skatuves maksla, tehnologi-
jas, dzivibas zinatnes, arhitektiira, gleznieciba,
mizika u. c. Misdienu irsto$aja, pandémijas
traumeétaja sabiedriba arvien neatlaidigak sevi
piesaka nepiecieSamiba meklét stabilitati, no-
turigumu, kartibu. Skaitlis saistas ar stabilitati
un proporcijam, harmoniju, tas ir geometrisku
figiiru un cilveka kermena aprékinos u. c., tas
veido digitalo pasauli, virtualo vidi, modelus
utt. Skaitlis ir pétams, balstoties uz konkrétiem
piemériem un procesiem, bet to var vértét arl
ka substanci, riku, méru stabilitatei u. tml.
Skaitlis ir matematisks objekts, abstrakts un
inteligibls, neatkarigs no nacionalo valodu
tulkojumiem, noturigs mérs attieciba pret
subjektivam interpretacijam, bet ir klatesoSs
atSkirigas zinatnu nozarés — humanitarajas un
makslas zinatnés, socialajas un dzivibas zinat-
nés, metazinatneés.

Kas piesaista gramatas autorus? Ingunas
Miliinas tulkota Borhesa eseja “Laiks” lidz §im
nav bijusi pieejama lasitajiem latvie$u valo-
da. Borhesa filosofiskais laika raksturojums
saista dzirdi, miiziku, atminu, laika plidumu,
atsaucoties uz Platonu, Sv. Augustinu, Artiiru
Sopenhaueru, Anri Bergsonu u. c. Ineta Kivle

skata skaitla imitacijas un simulacijas filosofis-
kos aspektus, skaitla dualitati biit racionalam
un iracionalam, méram un pasgener&joSam
spekam. Raivis BiCevskis saista skaitli ar kul-
tarkritiku, vin$ uzsver, ka noturiga kultiirkri-
tikas téma ir “jaunlaiku zinatnu apseéstiba ar
skaitli un aprékiniem”. Lindas Gedinas pétijums
pievérsas makslas darba un valodas telpai, tel-
pas iedalijumam un telpas atvérSanai makslas
darba - telpa maksla ir nevis saskaitama un
mérama, bet gan iedalama, tatad metaforiska.
Anna Strode analizé telpas un laika ierobeZoju-
mus kazu ritualos Livonija 16. un 17. gadsimta.
Iveta Natrina stasta par utopiskas telpas koor-
dinatém, atzimé laika utopijas un parada, ka
utopiskas apzinas stravojumi saknojas antikaja
domasana un ipasu aktualitati giist 16.-18. gad-
simta. Intas Lismanes un Ilzes RuZas raksts dod
precizu skaitlisko ainu par to arvalstu studentu
skaitu, kuri apgiist latvieSu valodu Latvijas
Universitate. Divi raksti ir veltiti kalendaru
pétniecibai: Gunta Jaunmuktane ietiecas ka-
lendaru vésturé un laika skaitiSanas simbo-
los, savukart Viesturs Zanders dod detalizétu
faktologisko materialu par latvieSu trimdas
kalendarpétniecibu.

Raksti, kas apvienoti gramata “Izmeéritais
laiks un telpa”, ir tikai neliela dala no iespgja-
majiem telpas un laika pétijjumiem. Ta ir téma,
kas interesé ikvienu zinatnu nozari: fiziku, filo-
sofiju, miiziku, geografiju, psihologiju u. c., bet
katra no tam telpa un laiks ir citadi mérami un
atSkirigi saprotami.

Ineta Kivle,

Dr. phil., vadosa pétniece,

LU Akademiskas bibliotékas direktora vietniece,
Starpnozaru pétniecibas centra vaditaja



The idea of the interdisciplinary research
“Measured Time and Space” arose in 2020,
when the Interdisciplinary Research Centre of
Academic Library of the University of Latvia
organized an interdisciplinary section within
the framework of 78" International Scientific
Conference of the University of Latvia. It was
intended to answer the questions: What is
a number and how is it represented in thinking,
different realities, and objects: cartography,
geography, mathematics, music, philosophy,
dance, etc.? How do numbers form references
to reality — governed and expropriated terri-
tories, space of thought and concept? How to
display the measured time and space on sheets
of paper or computer screens? What is the time
that can be portrayed, and what is the time
that can only be survived? Do all maps have
reliable references to objective reality, and are
the days and years measurable by the Earth’s
orbit around the Sun in all calendars? How is
time measured in music and dance? What time
and space strata are measured in the notation
of the composition? How to find the connection
between subjective and objective time, between
the objectively measurable three-dimensional
space and the subjective perception of space?
These questions cover different areas of science
and the arts, and the answers from one disci-
pline make linkages with others.

In this book, which is the second serie of
collection of scientific articles phronesis, prax-
is, paideia of the Interdisciplinary Research
Centre of Academic Library of the University
of Latvia, eight original scientific articles and
a Latvian translation of Jorge Luis Borhes’
(1899-1989) philosophical essay “Time” have
been published. Not all research presented at
the conference “Measured Time and Space”
are published in the book but only a part of

them where philosophers and philologists ex-
press their views in a joint discussion about
number, and measurement of time and space.
Their theoretical “measurements” form a com-
position in which each fragment reveals some-
thing about the scales of spatial and temporal
measurements. Things are measured according
to a certain situation and dedicate to both ex-
periences objectively assessed and constituted
in subjectivity. Multidimensional “measure-
ment” scales are applicable in every situation
differently. Time and space are important
philosophical topics to which the classics of
philosophy have paid attention. Philosophy is
interested in the inner perception of space and
time. Immanuel Kant (1724-1804) pays great
attention to space and time as forms of our
sensible intuition of objects — they are not be-
ings that exist independently of our intuition.
Phenomenological thinker Edmund Husserl
(1859-1938) reflects on the consciousness
considering its temporality. He outlines how
temporality provides the form for perception,
phantasy, imagination, memory, and recollec-
tion. Husserl demonstrates a distinction be-
tween cosmic and phenomenological time and
compares it with Heraclitus’ river. French phi-
losopher Maurice Merleau-Ponty (1908-1961)
develops kinaesthetic awareness of spatial
equivalences of bodily movements in contrast
to the “positional spatiality” of things. He
analyses space in the context of the perception
and shows how the body has a “situational
spatiality”.

Ancient philosopher Protagoras (483-410 AD)
proclaimed the thesis of homo mensura: “Man
is the measure of all things”. Things do not
measure themselves; a person applies a mea-
sure to them. Each of us is unique in our own
perception.



What does the book contain? The current
volume compiles studies on number and count-
ing, coordinates, calendars, utopian aspects
of cartography. It views the measured spaces
of image and the virtual realities of numbers.
Jorge Luis Borges’ essay “Time”, translated
by Inguna Miliina, gives philosophical de-
scription of time connecting hearing, music,
memory, the flow of time, and refers to Plato,
St. Augustine, Arthur Schopenhauer, Henri
Bergson, and others. This essay has not been
available to Latvian readers until now. Ineta
Kivle views the philosophical aspects of two
functions of number — imitation and simu-
lation. A number is related to stability and
proportions, harmony, it is contained in the cal-
culations of geometric shapes and the human
body, etc., it forms the digital world, virtual
environment, models, as well as other entities.
The number can be studied on the basis of spe-
cific examples and processes, but it can also
be evaluated as a substance, a tool, a measure
of stability, and other aspects. The number is
a mathematical object, abstract and intelligi-
ble, independent of the translations in national
languages, a lasting measure in relation to sub-
jective interpretations, while being present in
different branches of science — humanities and
arts, social sciences, life sciences, meta-scienc-
es. Raivis Bicevskis analyses cultural criticism
as “the obsession of the modern sciences with
numbers and calculations”. Linda Gedina’s

research focuses on the space of artwork and
language — space in art is not countable and
evaluable, but divisible, and thus metaphorical.
Anna Strode explores the space and time con-
straints of wedding rituals in Livonia in the 16"
and 17" centuries. Iveta Natrina talks about
the coordinates of the utopian space, notes

the utopias of time, and shows how the cur-
rents of utopian consciousness are rooted in an-
cient thinking and manifested in the 16®-18®
centuries. The article by Inta Lismane and Ilze
RuZa views the statistics of foreign students of
Latvian language at the University of Latvia.
Two articles are dedicated to calendar research:
Gunta Jaunmuktane’s article considers the his-
tory of calendars, while Viesturs Zander’s study
delving into Latvian exile calendar research
provides detailed factual material.

The published papers are only a small part
of the possible studies of measured space and
time. This topic engages every branch of sci-
ence: physics, philosophy, music, geography,
psychology, and so on, but for each of them
space and time are differently measured and
understood.

Ineta Kivle,

Dr. phil., leading researcher,

Deputy Director of Academic Library
of the University of Latvia,

Head of the Interdisciplinary Research
Centre
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(no spanu valodas tulkojusi Inguna Miluna)

Nicem nepatika, ja salidzinaja Géti un
Silleru. Piebildisim, ka tikpat necienigi ir ap-
vienot laiku un telpu, jo vairak tapéc, ka més
varam abstrahéties tikai no telpas, bet ne no
laika.

Iedomasimies, ka piecu sajiitu vieta mums
ir tikai viena, — ka ta ir dzirde. Tad pazid
redzama pasaule, tas ir — paziid debesjums,
zvaigznes... Lidz ar taustes pazu$anu mums
zld nelidzenais, gludais, raupjais... Ja pazid
ari oza un garsa, zudis auksléjas un deguna lo-
kalizétas sajiitas. Paliks tikai dzirde. Ta mums
biis iesp&jama pasaule, kas var iztikt bez tel-
pas. Individu pasaule. To veidos individi — var-
biit tiikstosi vai miljoni, kuri sp&j sazinaties
sava starpa, — un vini sazinas ar vardiem.
Nekas mums neliedz iedomaties valodu, kas ir
tikpat sareZgita vai vél sarezgitaka neka miise-
ja, un sazinu ar mizikas starpniecibu. Citiem
vardiem sakot, mums varétu biit pasaule, kura
nebiitu neka cita ka vien apzina un mizika.
Varétu iebilst, ka miizikai vajadzigi instrumen-
ti. Tomer ir absurdi uzskatit, ka bez instru-
mentiem miizika nav iesp&jama. Instrumenti
nepiecieSami tikai miizikas atskanosanai. Ja
iedomajamies kadu partitiiru, varam iztéloties
tas skanéjumu bez instrumentiem: bez piani-
niem, vijolém un flautam un visa cita.

Ta bitu pasaule - tikpat sarezgita ka mase-
ja —, kura pastavetu tikai individualas apzinas
un mizika. Ka teica Sopenhauers — miizika nav
nekas argjs attieciba pret pasauli; miizika jau
ir pasaule. Tomeér $aja pasaulé mums vienmér
biitu laiks, jo laiks ir secigums. Ja es iztélojos
sevi, ja katrs no jums sevi iztélojas tumsa tel-
pa, redzama pasaule paziid, ta paziid ap jisu
kermeni. Cik bieZi més neapzinamies savu ker-
meni! Pieméram, Sobrid, tikai $aja bridi, kad es

ar roku pieskaros galdam, es apzinos gan roku,
gan galdu. Tac¢u kaut kas notiek. Kas notiek? Ta
var biit uztvere, sajiitas vai vienkarsi atminas
vai izt€loSanas. Bet visu laiku kaut kas notiek.
Un te es atceros vienu no Tenisona skaistajam
rindam, vienu no pirmajam rindam, ko vin$
uzrakstija: “Time is flowing in the middle of
the night” (“Nakts vidi pliist laiks”). Kads
poétisks téls: visa pasaule gul, bet klusa laika
upe - §1 metafora ir neizbégama — pliist par
laukiem, caur pagrabiem, telpa, ta pliist starp
zvaigznem.

Tadgjadi laiks ir biitiska probléma. Ar to es
gribu teikt, ka més nevaram iztikt bez laika.
Miisu apzina nepartraukti pariet no viena sta-
vokla cita, un secigums — tas ari ir laiks. Skiet,
Anri Bergsons bija tas, kurs teica, ka laiks ir
metafizikas galvena probléma. Ja §1 probléma
bitu atrisinata, viss bitu atrisinats. Uzskatu, ka
mums par laimi tas nedraud. Citiem vardiem
sakot, més vienmeér biisim risinajuma alkas.
Tapat ka svétais Augustins, més vienmér varam
teikt: “Kas ir laiks? Ja man to nejauta, es zinu,
bet, ja pajauta, — nezinu.”

Nezinu, cik talu $ajos divdesmit trisdesmit
pardomu gadsimtos més esam pavirzijusies
laika problémas risinasana. Tac¢u ari tagad
izjlitam to pasu seno mulsumu, kadu navejosi
izjuta Heraklits taja piemeéra, pie kura es vien-
meér atgriezos: neviens nevar divreiz iekapt vie-
na un taja pasa upé. Kapéc viena un taja pasa
upé neviens nekad neiekaps divreiz? Pirmkart,
tapéc, ka upes tideni pliist. Otrkart — un tas
miis skar metafiziski, izraisot kaut ko lidzigu
svétam Sausmam —, tapéc, ka més pasi esam
lidzigi upei, esam tikpat pliistosi. Ta ari ir laika
probléma. Ta ir netveramibas probléma — laiks
aiziet. Atkal atceros to skaisto Bualo rindu:



laiks aiziet taja bridi, kad kaut kas jau ir talu
no manis.! Mana tagadne vai tas, kas bija mana
tagadne, jau ir kluvusi par pagatni. Tomer aiz-
ejosais laiks neaiziet viss reizé. Pieméram, es ar
jums runaju pagajusaja piektdiena. Var teikt, ka
meés esam kluvusi citadi, jo nedélas laika daudz
kas ir noticis. Bet tomér més esam tie pasi. Es
zinu, ka uzstajos Seit, centos spriest un runa-
ju, bet jiis drosi vien atceraties, ka klausijaties
mani pagajusaja nedéla. Jebkura gadijuma tas
paliek atmina. Atmina ir individuala. Miis liela
mera veido miisu atmina.

Tacu pati atmina liela méra sastav no aiz-
mir§anas. Un ta més esam formul&jusi laika
problému. Varbiit més to tagad neatrisinasim,
bet varam izskatit piedavatos risinajumus.
Vissenakais no tiem pieder Platonam, no
kura to aizguva Plotins, bet péc tam Svétais
Augustins. Tas attiecas uz vienu no briniskiga-
kajiem cilveka izgudrojumiem. Es domaju, ka
tas ir cilveka izgudrojums. Ja esat religiozi, jis
varat domat citadi. Tas ir lielisks izgudrojums —
miZiba. Kas ir miiZiba? Miiziba nav tikai visu
misu vakardienu summa. MiiZiba — tas ir visas
miisu vakardienas un visu sapratigo biitnu va-
kardienas. Visa pagatne, visa nezin kad saku-
sies pagatne un ari visa tagadne. Sis tagadnes
mirklis, kas aptver visas pilsétas, visas pasau-
les, visu starpplanétu telpu un, visbeidzot,
nakotni. Vel neradito, bet tapat jau pastavoSo
nakotni.

Teologi miiZzibu uzskata par mirkli, kura bri-
niska karta apvienoti Sie dazadie laiki. Plotins
dzili izjuta laika problému, un més izmantosim
vina vardus. Plotins teica: eksisté tris laiki, un
visi tris ir tagadne. Viena ir tie$a tagadne —
mirklis, kura es runaju. Tas bija mirklis, kura
es runaju, jo Sis mirklis jau attiecas uz pagatni.
Un tad mums ir cits laiks — pagajusi tagadne,
to sauc par atminu. Un vél viens — nakotnes

! Te Borhess nav precizs, jo Bualo raksta:
“Le moment ol je parle est déja loin de moi”
(“Tas bridis, kad runaju, jau ir talu no manis”).
Tulk. piez.
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tagadne, kas kliist par to, ko izt€lojas miisu ce-
ribas vai miisu bailes.

Tagad pariesim pie risindjuma, kuru pirmais
piedavaja Platons. Tas gan $kiet patvaligs, to-
meér es ceru pieradit, ka ta nav. Platons teica,
ka laiks ir plistoSs miZibas téls. Vins sak ar
miizibu, ar miiZigo biitni, un §1 miiZiga biitne
velas atspoguloties citas biitnés, bet miiZiba
tas nav iespéjams — tam vajadzigs secigums.
Laiks kliist par miiZibas pliistoSo t€lu. Lielajam
anglu mistikim Viljamam Bleikam pieder vardi:
“laiks ir miiZibas davana”. Ja mums biitu dota
visa esamiba... Esamiba ir lielaka par Visumu,
lielaka par pasauli. Ja mums kaut vienreiz pa-
raditu visu esamibu, més biitu salauzti, iznici-
nati, mirusi. Ta vieta — laiks ir miizibas davana.
Miiziba lauj mums visu $o pieredzi izdzivot
secigi. Mums ir dienas un naktis, mums ir stun-
das un miniites, mums ir atmina un ir mirkli-
gas izjttas, un, visbeidzot, mums ir nakotne. Ta
ir nakotne, kuras veidolu més vél nezinam, bet
kuru nojausam vai no kuras baidamies.

Tas viss mums ir dots secigi, citadi més
neizturétu Visuma esamibas kopuma neiz-
meérojamo smagumu. Tadejadi laiks kliist par
miZibas davanu. MiiZiba lauj mums dzivot
secigi. §openhauers teica, ka, par laimi, misu
dzive ir sadalita dienas un naktis, nomodu
partrauc miegs. No rita meés celamies, nodzivo-
jam dienu, bet péc tam aizmiegam. Ja nebiitu
miega, dzivot biitu neizturami, tad més nespétu
baudit dzivi. Esamibas veselumu més nespétu
izturét. Tapéc viss, kas mums dots, tiek dots
pakapeniski.

Dvéselu pariemieso$anas ideja ir lidziga.
Iesp€jams, ir ta, ka tic panteisti, — més vienlai-
kus esam visos mineralos, visos augos, visos
dzivniekos, visos cilvékos, bet, par laimi, més
to nezinam. Par laimi, més ticam atseviskam
biitném. Tapéc ka tada gadijuma, ja més netik-
tu apmaniti, Sis veselums miis nospiestu.

Pariesim pie Sveta Augustina. Domaju, ka
neviens nav izjutis laika problému, §is Sau-
bas par laiku tik saasinati ka vins. Svetais
Augustins saka: vina dvésele alkst uzzinat, kas
ir laiks. Vins$ ladz Dievu atklat, kas ir laiks.

Tas nav tuksas zinkares dél, bet tapéc, ka vins



nevar dzivot, to nezinot. Tas vinam kliist par
biitisku jautajumu, par to, ko Bergsons vélak
nosauks par biitisku metafizikas problému. Par
visu to ar degsmi runa Svétais Augustins.

Spriezot par laiku, apliikosim Skietami
vienkarSu piemeéru — Zenona paradoksus. Ving
tos attiecina uz telpu, bet més tos piemérosim
laikam. Nemsim pasu vienkars$ako no visiem
paradoksiem jeb aporiju par kustibu. Kustiba
esoSais priekSmets atrodas viena galda gala,
un tam janokliist otra. Sakuma tam nepiecie-
Sams veikt pusi no cela, pirms tam — pusi no
puses, Vel pirms tam pusi no puses puses un
ta lidz bezgalibai. Kustigais priekSmets nekad
nenokliis otra galda gala. Vai ari varam meklét
pieméru geometrija. ledomajieties punktu. Tiek
uzskatits, ka punkts nav telpisks. Ja nemsim
bezgaligu punktu secibu, ieglisim liniju. Un
tad, nemot bezgaligu tai$nu virkni, rodas plak-
ne. Un bezgaligi daudz plaknu dod telpu. Tac¢u
es nezinu, 1idz kadai pakapei tas izprotams,
jo, ja punkts nav telpisks, nav saprotams, ka
kaut vai skaitliski bezgaliga punktu summa var
dot telpisku liniju. Run3jot par liniju, es ar to
nedomaju taisni, kas punktu uz Zemes savieno
ar punktu uz Méness. Es domaju, pieméram, $o
liniju — galda malu, kurai pieskaros. To tapat
veido bezgaligs daudzums punktu. Tiek uzska-
tits, ka tam visam ir izskaidrojums.

Bértrands Rasels to skaidro ta: eksiste ga-
ligs daudzums (naturalu skaitlu virkne 1, 2, 3,
4,5, 6,7, 8,9, 10 un ta lidz bezgalibai). Tagad
apliikosim citu virkni, un §1 virkne biis tieSi
puse no ieprieksgjas. Ta sastav no parskaitliem.
Taja skaitlim 1 atbilst skaitlis 2, skaitlim 2 at-
bilst 4, skaitlim 3 atbilst 6. Péc tam nemsim
vél vienu virkni. Izvélésimies jebkuru skaitli.
Pieméram, 365. Tagad skaitlim 1 atbilst skaitlis
365, skaitlim 2 atbilst skaitlis 365 kvadrata, 3
atbilst 365 kuba utt. Tadéjadi mums ir vairakas
skaitlu virknes, un visas tas ir bezgaligas. Tatad
bezgaligos skaitlos dalas nav mazskaitligakas
par visu kopumu. Cik man zinams, matematiki
ir pienémusi $is idejas. Tomeér es nesaprotu, ka
miisu iztéle spéj to pienemt.

Iedomasimies pasreizéjo bridi. Kas ir pas-
reizgjais bridis? Tas ir bridis, kura ir nedaudz
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pagatnes un nedaudz nakotnes. Tagadne pati
par sevi ir lidziga galigam punktam geometrija.
Tagadne pati par sevi neeksisté. Ta nav miisu
apzinas tie§s uztveérums. Ta, lik, mums ir ta-
gadne, un més redzam, ka s1 tagadne pakape-
niski parvérsSas gan pagatné, gan nakotné. Par
laiku eksisté divas teorijas. Saskana ar vienu no
tam, kura, es domaju, der mums visiem, més
redzam laiku ka upi. Upe pliist no sava sakuma,
no sava neiedomajama sakuma, un ta ir nona-
kusi lidz mums. Mums ir ari cita teorija, kuras
autors ir anglu metafizikis DZeimss Bredlijs.
Bredlijs apgalvo, ka ir tieSi otradi: ka laiks pliist
no nakotnes uz tagadni. Ka mirklis, kura nakot-
ne kliist par pagatni, ari ir tas, ko més saucam
par tagadni. Més varam izvéléties starp abam
metaforam. Varam ievietot laika upes izteku
pagatné vai nakotné. Tas nav svarigi. Més vien-
meér biisim laika upes prieksa. Tacu ka atrisinat
laika sakuma problému? Platons piedavaja sadu
risindjumu: laika sakums ir maziba, un ir apla-
mi domat, ka miiziba ir pirms laika. Jo pateikt
“ir pirms” nozimé pateikt, ka mtiziba pieder
laikam. Tapat kliidaini ir, sekojot Aristotelim,
uzskatit, ka laiks ir kustibas mérs, jo kustiba
notiek laika un nevar izskaidrot laiku. Svétais
Augustins reiz skaisti pateica: “Non in tempore,
sed cum tempore Deus creavit caela et terram”
(“Nevis laika, bet kopa ar laiku Dievs radija
debesis un zemi”). Genesis gramatas pirmas
rindas attiecas ne tikai uz pasaules radiSanu -
jiiru, zemju, tumsas, gaismas, bet ari uz laika
sakumu. Lidz tam laika nebija: pasaule saka ek-
sistét kopa ar laiku, un kops ta laika viss notiek
secigi.

Nezinu, vai mums palidzés bezgaligo skaitlu
ideja, kuru tikko izskaidroju. Nezinu, vai ar So
ideju saradis mana iztéle. Nezinu, vai ar to sa-
dalas nav mazak lielas par veselumu. Runajot
par naturalu skaitlu virkni, més pienemam,
ka parskaitlu skaits ir vienads ar neparskaitlu
skaitu, proti, tas ir bezgaligs; ka skaitla 365 pa-
kapju skaits ir vienads ar kopsummu. Kapéc
gan mums neattiecinat So ideju uz diviem laika
mirkliem? Kapéc nepienemt So ideju attieciba
uz septiniem un ¢etram miniitém un septiniem



un piecam minatém? Loti griiti noticet, ka
starp Siem abiem mirkliem ir galigs vai bezga-
ligs mirklu skaits.

Tomér Beértrands Rasels vélas, lai més iztélo-
jamies tiesi ta.

Bernheims apgalvo, ka Zenona paradoksi
balstas uz laika telpisku izpratni, ka patiesiba
eksisté tikai dzives pliisma, kuru més neva-
ram sadalit sikak. Pieméram, ir aplami teikt,
ka laika, kameér Ahillejs noskrien metru, bru-
nurupucis noskrien decimetru, jo tad sanak,
ka sakuma Ahillejs skrien lieliem soliem, bet
beigas — brunurupuca soliSiem. Ta sakot, més
attiecinam uz laiku telpisku méru. Tacu aplii-
kosim piecas laika miniites. Lai paietu piecas
miniites, vispirms japaiet pusei no tam. Lai
paietu puse, japaiet pusei no puses, un ta lidz
bezgalibai — piecas miniites nekad nebeigsies.
Ta ar analogiskiem rezultatiem Zenona aporijas
tiek attiecinatas uz laiku.

Tapat nemsim piemeéru ar bultu. Zenons tei-
ca, ka bulta katra lidojuma mirkli ir nekustiga.
Lidz ar to — kustiba nav iesp&jama, jo miera
stavoklu summa nevar dot kustibu.

Tomeér, ja uzskatam telpu par reali eksisté-
josu, tad galu gala varam to sadalit lidz punk-
tiem, kaut ari daliSanas process biitu bezgaligs.
Ja uzskatam, ka laiks eksisté reali, tad ari to
var sadalit lidz mirkliem, 1idz mirklu mirkliem,
katrreiz arvien sikak.

Uzskatot pasauli par savas iztéles augli un
nolemjot, ka ikviens no mums sapno savu pa-
sauli, més varétu pienemt, ka miisu domasana
pariet no vienas domas pie otras, un $ada sika-
ka sadalijuma nav, jo més to nejtitam. Eksisté
tikai tas, ko més sajiitam. Eksisté tikai miisu
uztvere, miisu emocijas. Tac¢u $ads sadalijums
nav ists, bet ir iedomats. Ir vél viena ideja, kas
ari, Skiet, ir izplatita sabiedriba, - ta ir ideja
par laika vienotibu. To izstradaja Niitons, bet ta
bija zinama jau sen. Kad Niitons runa par ma-
tematisko laiku — par vienu vienigu laiku, kas
pliist cauri visam Visumam, — vin$ ar to saprot
laiku, kas ari tagad vienveidigi pliist tukSuma,
starpzvaigZnu telpa. Ta¢u anglu metafizikis
Bredlijs pazinoja, ka ta domat mums nav neka-
da pamata.
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Saskana ar Bredliju més varam pienemt, ka
eksisté vairakas laika virknes un ka tas nav
savstarpéji saistitas. Mums varétu biit virkne,
kas apzimeéta ar a, b, ¢, d, e, f... Tas elementi
ir saistiti cits ar citu: viens seko otram, viens
ir pirms otra, viens ir vienlaicigs ar otru. Tad
iedomasimies vel vienu virkni, pieméram, alfa,
beta, gamma... Més varétu iedomaties ari citas
laika virknes.

Kapéc iztéloties vienu vienigu laika virk-
ni? Nezinu, vai miisu iztéle pienem So ideju.
Ideju par to, ka eksisté daudzi laiki un ka Sis
laika virknes - saprotams, to dalas ir pirms,
vienlaikus vai cita péc citas — nav ne pirmes,
ne péc, ne vienlaikus. Tas ir dazadas virknes.
Katrs no mums sava apzina to varétu iztéloties.
Pieméram, varam minét Leibnicu.

Ir ideja, ka ikviens no mums piedzivo virkni
notikumu, un $ada notikumu virkne var bt
un var ari nebiit paraléla citai. Kapéc pienemt
S0 ideju? Si ideja ir iesp&jama; ta mums dotu
daudz plasaku pasauli — tadu pasauli, kura ir
daudz neparastaka neka pasreiz&ja. Ideja par
to, ka laika nav. Domaju, ka So ideju sava zina
aizstav miisdienu fizika, kuru es nesaprotu un
neparzinu. Ta ir ideja par vairakiem laikiem.
Kapéc lai més pienemtu ideju par vienu laiku,
par absoliitu laiku, ka uzskatija Niitons?

Tagad atgriezisimies pie miiZibas témas, pie
idejas par miiZibu, kas grib kaut ka izpausties
telpa un laika. Miiziba - ta ir arhetipu pasaule.
Pieméram, miiZiba neeksisté konkréts trijsti-
ris. Tur ir tikai viens trijstiiris, un tas nav ne
vienadmalu, ne vienadsanu, ne dazadmalu trij-
stliris. Tas vienlaikus ir visi tris un neviens no
tiem. Nav nozimes tam, ka més $adu trijstiiri
nevaram iztéloties, — tas pastav.

Vai, pieméram, katru no mums var iztéloties
ka laicigu un mirstigu cilvéka arhetipa kopiju.
Te mums rodas vél viena probléma: vai katram
cilvekam ir savs Platona arhetips? Tad Sis ab-
soliits velas izpausties un izpauzas laika. Laiks
ir miizibas téls. Es domaju, ka tas mums var
palidzeét saprast, kapéc laiks ir secigs. Laiks ir
secigs tapéc, ka, izejot no miizibas, tiecas taja
atgriezties. Var teikt, ka nakotnes ideja ir sais-
tita ar miisu vélésanos atgriezties pie sakuma.



Dievs radija pasauli, un visa pasaule, viss radi-
tais Visums tiecas atgriezties pie sava miiziga
avota, kas ir parlaicigs, — nevis pirms vai péc
laika, bet arpus ta robezam. Un tas izpauzas
dzives pliisma. Tapat ari tas, ka laiks ir nepar-
traukta kustiba. Ir tadi, kas noliedz tagadni. Tie
ir Indostanas metafiziki, kas apgalvo, ka nav
mirkla, kura krit auglis. Auglis tiilin nokritis
vai ari jau gul zemé, bet nav mirkla, kura tas
kristu.

Cik divaini ir domat, ka no visiem trim sta-
vokliem, kados més iedalam laiku, — no pagat-
nes, tagadnes un nakotnes — pats sarezgitakais
un netveramakais izradas tagadne! Tagadne ir
netverama ka punkts. Jo, ja to iedomajas bez
telpiskuma, ta neeksisté; mums jaiztélojas ta-
gadne, kura ir nedaudz pagatnes un nedaudz
nakotnes. Tas ir, més jiitam laika rit€jumu.
Runajot par laika ritejumu, es runaju par ko
tadu, ko jiis visi jiitat. Runajot par tagadni, es
runaju par kadu abstraktu vienibu. Tagadne
nav miisu apzinas tie$s uztvérums.

Mes jiitam, ka slidam laika, tas ir — varam
izteloties, ka parvietojamies no nakotnes uz
pagatni vai no pagatnes uz nakotni. Tomér meés
nespé&jam aptureét laiku, 1idzigi Getem iesauco-
ties: “Mirkli apstajies! Tu esi skaists!” Tagadne
neapstajas. Nav iespéjams iztéloties tiru pa-
gatni — ta biitu nulle. Tagadné vienmer ir dala
pagatnes un dala nakotnes. Un 3kiet, ka laikam
tas ir vajadzigs. Miisu dzives pieredzé laiks
vienmer ir lidzigs Heraklita upei — més allaz at-
ceramies 3o seno salidzinajumu. Ir t3, it ka tik
daudzos gadsimtos nekas nebiitu mainijies. Més
joprojam esam Heraklits, kas redz upé savu
atspidumu un doma par to, ka upe nav upe, jo
tidens mainas, un ka vin$ pats nav Heraklits,
jo ari ir mainijies kops ta laika, kad pédéjoreiz
skatijas tideni. Var teikt, ka més esam gan mai-
nigi, gan pastavigi. Biitiba més esam kaut kas
noslépumains.

Kas gan biitu katrs no mums bez savas
atminas? Ta ir atmina, ko liela meéra veido ne-
butiskais, tomer ta ir biitiska. Pieméram, lai
biitu tas, kas es esmu, man nevajag atceréties,
ka esmu dzivojis Palermo, Adrogg, Zenéva,
Spanija. Taja pasa laika man jajtt, ka vairs
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neesmu tads, kads biju Sajas vietas, bet esmu
kluvis citads. Ta ir probléma, kuru nekad ne-
spésim atrisinat: mainigas identitates problé-
ma. Varbiit pietiek jau ar pasu vardu “mainiba”.
Tapéc runat par kaut ka mainibu nenozimé, ka
Sis kaut kas ir nomainits ar citu. Kad sakam, ka
augs aug, tad nedomajam, ka mazs augs tiek
nomainits pret lielaku. Més gribam pateikt, ka
Sis augs kliist par kaut ko citu. Ta ir ideja par
pastavibu islaicigaja.

Prieksstats par nakotni apstiprina seno
Platona domu, ka laiks ir pliisto$s miizibas téls.
Ja laiks ir miizibas téls, tad nakotne ir dvéseles
virziba uz topoSo. Savukart toposais — ta biis
atgrieSanas miiziba. Var teikt, ka misu dzive ir
nepartraukta agonija. Kad Svétais Pavils teica:
“Es mirstu katru dienu”, vina izteikums nebija
patétisks. Ta ir patiesiba, ka més katru dienu
mirstam un katru dienu no jauna piedzimstam.
Tapéc laika probléma skar miis vairak neka ci-
tas metafizikas problémas, jo citas problémas ir
abstraktas, bet laiks — ta ir miisu probléma. Kas
es esmu? Kas ir katrs no mums? Kas esam meés?
Varbiit kadreiz to uzzinasim. Varbiit ari ne. Bet
pagaidam, ka teica Svétais Augustins, mana
dvesele alkst to zinat.

1978. gada 23. jiunija
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Skaitlu polifonija: imitacija vai simulacija?
T11111111 X 111111111 = 12345678987654321

Atslegvardi: skaitlis, imitacija, simulacija,
hiperrealitate, antikais kosmoss.

Skaitlis ir domasanas abstrakcija, un ne-
atkarigi no ta, vai filosofija skaitlu korelacijas
izskaidro imitaciju vai simulaciju, vai to attieci-
bas izsaka esamibas kartibu, proporcijas, uzbiivi
u. c., skaitli ir raksturojami péc noteiktam defi-
nitivam pazimém, kuras balstas uz skaitla inte-
ligiblo biitibu. Skaitli tiek izmantoti ka riks gan
esamibas saprasana, gan prata abstrakciju robe-
Zu noteik$ana un augstako zinasanu sasniegsa-
na, gan atskirigu pasaules modelu skaidrojuma.
Matematika skaitlis tiek lietots aritmeétiskas
darbibas, tiras skaitliskas attiecibas, kalkulacija
un geometriskas korelacijas. Popularakas mate-
matikas definicijas skaitli raksturo ka aritmeétis-
ku veértibu, kas izsakama vardos, simbolos vai
figtiras. Filosofiju skaitlis interesé ka mérs, pro-
porcija, paris un neparis, harmonija, galigais un
bezgaligais, viens un daudz, haoss un kartiba,
cikls un atkartosanas. Jebkura gadijuma ma-
tematika vai filosofija, miizika, gleznieciba vai
arhitektiira skaitliem piemit inteligibla biitiba
un tie darbojas abstrakciju sféra.

Ka pieméru minésu viduslaiku matematika
Fibona¢i (Fibonacci, 1170-1250) skaitlu virk-
néjumus. Sareizinot devinus vieniniekus ar
deviniem vieniniekiem, rezultata tiek iegiita na-
turalu skaitlu virkne augo$a un dilstosa kartiba:
111111111 x 111111111 = 12345678987654321.
Tas ir tikai viens no Fibonaci kopsakaru atkla-
jumiem. Vel viens piemeérs: Fibonaci sum-
mara virkne ir 1, 1, 2, 3, 5, 8, 13, 21, 34, 55,
89, 144, ... Ta veidojas, sakot ar 1, 1, kur katrs
nakamais skaitlis tiek iegfits, saskaitot iepriek-
$&jos divus. Si virkne ir racionala un iracionala
savienojums. Katrs nakamais virknes skaitlis
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Fibonaci traktats “Liber Abaci’, 1202-1212.
https://www.maa.org/press/periodicals/convergence/
mathematical-treasure-liber-abaci-of-leonardo-of-pisa
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ir racionalas darbibas rezultats, kas pierada
skaitlu virkn&juma bezgalibu, bet, ikvienu Sis
virknes skaitli izdalot ar ieprieksgjo, tiek iegiits
iracionals skaitlis, kuram aiz komata rindojas
bezgaligs un neparedzams decimalskaitlu virk-
néjums, kas sakas ar 1,61... un turpinas bez-
galigi, bet saisinati to apzimé 1,618. Fibonaci
ar skaitliem pieradija bezgalibas racionalitati
(saskaitiS8ana) un iracionalitati (daliSana).

Sis iracionalais skaitlis ieguvis dieviskus un
pat magiskus skaidrojumus: Zelta griezums,
Dieviska proporcija u. c. Ar skaitla 1,618
palidzibu tiek pamatotas augu proporcijas, zie-
di, dabas objekti, spirales formas u. c. Algebra
to apzime ar skaitli fi (O = 1,618).

Biitu neprecizi teikt, ka $ada veida skaitlu
kartosanos pamanija tikai 12.-13. gadsimta.
Rietumu kultiira pasaules uzbiives skaitlisku
skaidrojumu 6. gs. pr. Kr. izveidoja Pitagors
(O IMvBayodpag 6 Zapog, ap 570.-495. pr. Kr.)
Bet iesp&jams, ka Fibonaci skaitlu bezgaligo rin-
doSanos ieraudzija no jauna, un tas ir vértéjams
ka viens no lielakajiem atklajumiem, kas ietek-
meéja renesanses glezniecibu, arhitektiiru, térpu
un rotu darinasanu, pamatoja dabas harmoniju
un ietiecas turpmakaja filosofija un maksla lidz
pat miisdienu digitalajiem objektiem.

Skaitliem imanenti piemit dualitate — biit
racionaliem un iracionaliem, imitéjosiem un
simul&josiem. Senaja Indija par skaitlu bezgali-
gajam un harmoniskajam attiecibam interesé&jas
védiskaja matematika, dZainisma un budisma
tradicijas, tika izstradati ipasi algoritmi ap-
rékiniem galva u. c. Sie algoritmi lauj galva
operét ar lieliem skaitliem. Pieméram, skaitla
reizinajums ar 11. Ka darbojas algoritms? Veicot
reizinajumu 27 X 11, cipari 2 un 7 “nostajas
viens no otra atstatu”, bet starp tiem vizuali
domas jaievieto abu So ciparu summa, tatad 9.
Rezultata sanak skaitlis 297, kas ari ir pareiza
atbilde. Bet $is algoritms darbojas tikai ierobe-
Zotu skaitlu reizinajumos ar 11. Pieméram, sa-
reizinot 89 X 11, péc ieprieksgja algoritma tiek
iegiits rezultats 8179, kas nav pareiza atbilde.
Seit japielieto cits algoritms, kur galva javeic vél
viena papildu darbiba, t. i., jasaskaita divi pir-
mie rezultata skaitli, un pareiza atbilde ir 979.

Skaitlis 1,618. Zelta griezums



Skait]u korelacijas, kas izmantojamas tel-
pisku lietu, kermenu, procesu, laika, telpas,
mizikas u. c. mérijumos, atklaj parsteidzo-
$u skaitlu paspietiekamibu, kas pierada, ka
skaitliem jau sakotnéji raksturigas simulativas
darbibas un ka tiem lidzvértigi piemit gan
imitéjosa, gan simul&josa funkcija. Tie rindo-
jas harmoniskas attiecibas un veido simultanu
polifoniju. Noskirums starp skaitlu imitaciju,
kas raksturiga antikajai filosofijai, un skaitlu
simulaciju, kas raksturo skaitlu pasgenere-
josas funkcijas digitalaja pasaulé, nebiit nav
nodalamas ka nesavienojamas skaitla ipasibas.
Plotins (ITAwtivog, 204/205-270 pr. Kr.) sestas
“Eneades” traktata “Par skaitli” jautaja: “Vai
esamibas daliSanas rada skaitlus, vai ari skaitli
ir tie, kas rada esamibas daliSanos? Vai skaitlis
ir esamibas, miera, identitates un diferences cée-
lonis, vai otradi — tas viss ir skaitla c€lonis?”*

Skaitla koncepts filosofija tiek skatits no vai-
rakiem aspektiem:

+ Tiek meklétas universalas skaitla ipasibas,
kas samérojamas ar savstarpgjo atbilstibuy,
idejam un formam. No vienas puses, skait-
lis ir neatkarigs no subjektivas pieredzes,
nacionalam tradicijam, kultiirvésturiskas
telpas, bet, no otras puses, tas ir subjektivi-
taté konstituéta un domata biitiba — arpus
cilveka prata abstrakts skaitlis neeksisté.

+ Skaitli sp&j veidot un generét intelektualas,
izméeramas realitates, kas tiek saistitas ar
tadam noteiksmém ka lielums, mérs, pro-
porcija, harmonija, kvantitate, ierobeZotiba
un bezgaliba, viens un daudz u. c.

+ Skaitlis tiek izmantots cilveka prata darbi-
bas raksturo$anai un abstraktu ideju kon-
ceptualizéSana, to iesp&jams izmantot ari
ka metodologisku riku kultiiru un makslu
pétnieciba, sabiedribas procesu skaidrosana.

+ Skaitlu attiecibas parada, ka prats saistas ar
sajiitamo sféru, materialiem kermeniem, ka
veidojas pasgeneré&josi skaitlu kodi un refe-
rences uz zimju sistémam.

1 VL6.9. Atsauces uz Plotina “Eneadém” apzimétas
§ada kartiba: Eneade. Traktats. Paragrafs.
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+ Skaitlu simulativa darbiba nodro3ina un uz-
tur pasgeneréjosas hiperrealitates funkcijas.
Tas attiecas uz konstruétam realitatém - si-
mulakriem un digitalo telplaiku, kur skaitlis
ne tikai parada meéru, secibu vai kartibu, bet
apliecina inteligiblu paspietiekamibu un ir
izmantojams ka metodisks lidzeklis simula-
tivas realitates radiSanai un uzturésanai.

+ Skaitli ir instruments, ar kuriem tiek izteik-
tas universalas transformacijas, tadéjadi
dodot iespéju izprast atSkirigas filosofijas,
kultiiras un sabiedribas. Tie caurvij visu
cilvéka darbibas spektru, izskaidro esami-
bas funkcijas un attaisno racionalu pasaules
kartibu.

+ Skaitlu imitacijas un simulacijas filosofiskais
pamatojums aizsakas jau antikaja kosmo-
logija, attistijas turpmakajos gadsimtos un
jaunus paveérsienus iegiist postmodernisma
un virtualas pasaules funkcionalas uzbiives
skaidrojumos. Atskiriba starp $im pieejam
uzskatami redzama divvirzienu kusti-
ba - viena ir vertikala, kur skaitlu kartiba
kosmosa tiek imitéta uz zemes, bet otra ho-
rizontala, kur skaitlu pa§gener&josais speks
darbojas viena un taja pasa realitaté bez
referencém uz citu realitati.

Imitacija

Imitacijai ka ipasai filosofiska vérojuma for-
mai, mimézei un atté€losanai antikaja filosofija
tika iezimeéti divi centralie aspekti: metafizis-
kais, kas vienota kartiba saista kosmosu, cil-
veku, makslu, dabu un sabiedribu, un étiskais,
kas vieno cilvéka iekSéjas pasaules kartibu ar
audzinaSanu, valsts veidosanos, makslu un
miziku. Antikas filosofijas skaitla imitacijas
tematiskais aptveérums sniedzas no kosmosa
lidz jutekliskajai un sensitivajai pasaulei, kal-
kulacijai un aritmétiskdm darbibam, valsts
uzbiivei un skaitlu vérojumam. Viens no nozi-
migakajiem antikas filosofijas darbiem skaitla
filosofija ir Platona (ITA&twv, ap 424/423-
348/347 pr. Kr.) dialogs “Timajs”, otrs darbs ir
Plotina sestas “Eneades” traktats “Par skaitli”.



Rafaela “Aténu skola”, 1509-1511

Bet skaitla filosofija sakas ar Pitagoru, turpinas
Platona un Plotina filosofija, aptverot gandriz
tliksto$ gadu ilgu antikas filosofijas laikme-

tu no 6. gs. pr. Kr. lidz pat 3. gadsimtam.
Pitagors uzskatija, ka skaitla imitacija muzika
ir augstakais imitacijas veids, kas atspogulo
kosmosa kartibu. Matematiskie principi ir tiro
skaitlisko attiecibu imitacija saredzamajas un
sadzirdamajas sféras. Tam paklaujas politika
un makslas, ari materiala pasaule ir skaitlu
kartibas un matematikas nosacita. Par Pitagoru
Aristotelis (ApiototéAng, 384-322 pr. Kr.)
rakstija: “Pitagors teica, ka visas lietas ir skait-
li, un skaitlu kartibu attiecindja uz kermeniem,
it ka kermenis biitu veidots no skaitliem.”?

2 Aristotelis. Metafizika, 1083b16. Atsauces uz
Aristotela darbiem apzimétas $adi: Autors. Darba
nosaukums latviski, starptautiski pienemtais
paragrafa identifikators.
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Skaitli, par kuriem raksta Pitagors, ir kermenis-
ki, geometriski, bet tie nav materiali. Skaitlis

ir filosofiska verojuma rezultats — patiesais
skaitlis, substancionalais skaitlis ir piederigs in-
teligiblajai, prata sferai. Skaitli veido simetriju,
skaisto un harmoniju, un matematiskie principi
ir tie, kas pasauli dara saredzamu un sadzir-
damu. Skaitlu harmonija dod iesp&ju dzirdéet
debesu sféru saskanoto polifoniju. Kosmoss ir
racionals un meérktiecigs, tas ir miiZigas ma-
tematiskas kartibas imitacija, polifonija starp
Vienu un daudziem. Skaitli kosmosam iedod
formu, un tie ir ari cilvéka prata, domas un
runa. Cilveki imité atbilstosi savai imitacijas
spé&jai — §1 imitacija abstrakta prata darbiba var
iegiit generétas formas, kur skaitli ir prata radi-
tas realitates mérs.

Platons noskira tirus skaitlus no geomet-
riskiem, tad&jadi paradot skaitli gan ka doma-
Sanas objektu, kas sniedzas lidz dieviSkajam
sféram, gan ka mériSanas riku, kas izskaidro



atSkiribas sabiedriba un materialos objektos.
“Timaja” Platons dod geometrisku, uz trijstiira
figtiram balstitu skaidrojumu pirmvielam -
zemei, gaisam, ugunij, idenim. Vinaprat,
materialie objekti veidojas no geometriskiem
skaitliem. Lidzigos uzskatos bija ari agrinie
grieku atomisti — Leikips un Démokrits. Vini
aprakstija vielu un lietu, smarzu un garsu vei-
dosanos no dazadu geometrisku formu atomu
(trijstiira, apla, Cetrstiira u. c.) kustibas, kura
rada formas, gar$as un smarzas.

Platons uzskatija, ka skaitli pamato gan
piederibu kadam noteiktam sabiedribas sla-
nim, gan zinasanu hierarhiju. Zinasanas par
skaitliem ir vérstas no mainiga uz patieso un
ir pamats augstakajam, filosofiskaja vérojuma
sasniegtajam zinasanam.® Ar skaitli var pama-
tot, kur ir viens un kur daudz, kur ierobeZotiba
un kur bezgaliba gan cilveka ieksgja dzive un
dveésel€, gan apkartéja pasaulé. IerobeZotiba
un bezgaliba sakotné&ji piemit visam lietam, un
jebkurs daudzums atrodas starp vienu un bez-
galibu.* Ar skaitli tiek meérits laiks, kustiba un
miziba. Sava vienotiba miiZiba ir miers, bet tas
téls kustiba ir laiks. Laika formas imité maizibu,
un tas rinko atbilstosi skaitlu likumiem. Saule
un meéness, zvaigznu un planétu rinkojums uz-
tur skaitli laika.

Lidzigi Pitagoram un Platonam, Plotins
skaitli skata saistiba ar kosmosa un pasaules
uzbiives miiZigajam struktiiram, dieviSkas gais-
mas emanaciju un hipostasém: hipostases veido
kosmosa hierarhiju, turpinas viena aiz otras no
Absoliita Viena lidz daudz&jadibai sensitivaja
pasaulé. Kosmosa hierarhiska uzbiive atklajas
vérojuma, kura augstakais punkts ir sapliisa-
na ar Vienu, tad seko Intelektualais princips,
pasaules dvesele, individualas dveéseles, 1idz
nematerialas gaismas emanacija sasniedz sen-
sitivo un sajiitamo sféru. Plotina aprakstita

3 Platons. Valsts, 525a—d. Atsauces uz Platona
darbiem apzimeétas $adi: Autors. Darba nosaukums
latviski, starptautiski pienemtais paragrafa
identifikators.

4 Platons. Filébs, 16¢.7 — e.1.

kosmosa kartiba liela méra sasaucas ar Platona
dialogu “Timajs”. Dialoga centrala téma — no-
Skirums starp fizisko pasauli un mtizibu - ir
caurvita ar bezgalibas un galiga korelacijam.
Kosmoss ir racionals un mérktiecigs, miizigas
matematiskas kartibas imitacijas rezultats,
prata manifestacija, kas parada robeZas starp
Vienu un daudz un aptver Cetras biitibas:
1) bezgalibu, 2) ierobezotibu, 3) bezgalibas un
ierobeZotibas savienojumu un 4) bezgalibas,
ierobeZotibas un célona savienojumu. Cilveks
imité kosmosa skaitlus un atdarina tos saska-
na ar savam imitacijas spéjam — skaitli eksiste
kosmosa un atbilstosi cilveka prata, domas un
runas. Kosmosu apraksto$as ainas un imitacijas
princips aptver visas cilvéka darbibas un vieno
kosmosa arhitektiiru ar cilvéku, miizibu ar lai-
ku, inici€jot neskaitamas antikas kosmologijas
un skaitla filosofiskas interpretacijas. Saja rak-
sta koncentréSos tikai uz tiem Plotina skaitla
filosofijas aspektiem, kuros saskatamas paralé-
les ar skaitla tiri intelektualo un substancionalo
sféru, paradot, ka inteligibla realitate veido
references pati uz sevi un tadejadi ir interpreté-
jama postmoderno simulakru konteksta.
Pienemot Plotina atzinu, ka Intelektualais
princips ir pasrefleksivs un tadéjadi intelek-
tualais subjekts ir idents ar ta objektu, t. i.,
objekts ir novietojies intelekta un ir kluvis
dala no ta, veidojas radniecigs uzskats gan ar
subjektivisma filosofiju, gan pasreflekt&joso
simulativo realitati. Intelekts un domasanas
objekts veido kompleksu vienibu, kura Intelekts
nav piepildits ar objektu, bet ir sapliidis ar
téluy, ar subjektu un objektu. Intelektualais
princips ir skaitla veidoSanas un darbibas sfé-
ra.’ Emanacijas limeni, kas atrodas zemak par
intelektu, ari veido kauzali generé&josu secibu.
Plotina sakotngjais jautajums ir: “Vai skaitli
eksisté sevi un no sevis, vai tie ir atkarigi no
lietam — divas lietas ir saskatamas divas bii-
tibas, trijas tris; un ta par aritmeétisko Vienu,
jo tas eksisté pirms esamibas daliSanas.”®

5 VIe.2.
5 VL6.9.



Maja Bjelica. Spogulfoto.

Plotins noskir substancionalo skaitli (Viens)
no paréjiem skaitliem: substancionalajam, in-
telektualaja principa esoSajam skaitlim piemit
paskustiba, un tas determiné paréjos skaitlus,
sajiitamo daudzumu un aritmétiskas kalkula-
cijas. Plotina skatitais substancionalais skaitlis
un generétas monades (paré&jie skaitli) veido
paraléles ar algoritmiem, kodiem un bezgali-
gam skaitliskam modifikacijam hiperrealitateés.
Ar skaitliem tiek skaidrota kosmosa arhitekti-
ra: Absoliitais Viens — Intelektualais princips —
Dvésele — Materiala sféra.

Simulacija

Simulacija ka ipass imitacijas veids ir at-
tiecinama uz kodétam sistemam un skaitlu
tiklojumiem. Simulakrs neiestajas pret realitati,
bet mainas pats sevi nepartraukta kustiba bez
atskaites punkta. Simulacija atsakas no divu re-
alitasu referencialas kartibas un nodalijuma starp
objektu un ta attélojumu. Nav esamibas un
tas att€lojuma, realitates un tas koncepcijas:
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“Runa vairs nav par imitaciju, atkartoSanu
vai pat parodiju. Runa ir par realitates aizsta-
Sanu ar realitates zimém, vardu sakot, par jeb-
kura realitates procesa atrunasanas operaciju
ar tas operativo dubultnieku, metastabilu zimju
masinu, programmatisku, nevainojamu, tadu,
kas piedava visas realitates zimes un visadu
peripetiju issavienojumu. Realitatei nekad ne-
biis iespé€jas realizéties — tada ir modela vitala
funkcija naves sistéma jeb — drizak — priekslai-
cigas atdzimsanas sistéma, kas neatstaj nekadu
ceribu pat tam, ka nave varétu notikt. Turpmak
hiperrealitate biis pasargata no nereala, no
jebkuras atSkiribas starp realo un Skietamo,
atstajot vietu tikai modelu orbitalai mijai un
simulétai atSkiribu generacijai.””

Simulacija lietas un tas idejas diference tiek
atcelta, un realitate tiek aizstata ar simulakru
konstruéto pasgeneréjoso vidi, kura skaitli vei-
do references uz iekodétajiem algoritmiem, uz

7 Bodrijars, Z. 2000. Simulakri un simuldcija. Riga:

Omnia mea, 8. lpp.



1 un O utt. &) Izzid noSkirums starp realitati
un tas télu. Attélosana darbojas sevis pasas at-
télojosaja realitaté, un Seit uzskatami piemeri ir
hiperrealitates un virtualas pasaules, kas dar-
bojas algoritmu generétas programmas. Raksta
sakuma minétas Fibonaci skaitlu virknes un ko-
relacijas ari veidojas péc noteikta algoritma, un
ari §1 tira skaitlu realitate neveido tieSas refe-
rences uz citu realitati, lai gan tai ir $ada iespé-
ja. Tas redzams makslas darbos, miizika u. c.
Pastav atSkiriba starp virtuala vide raditu
realitati un realas pasaules digitalizetu forma-
tu. Pieméram, drukatas gramatas digitalais for-
mats nav simulakrs — taja nenotiek atsaciSanas
no atskiribas starp gramatu ka fizisku objektu
un tas virtualo télu. Seit atbilstiba starp fizisku
realitati un virtualo ir kritérijs adekvatam at-
télojumam digitala vide. Savukart simulakrus
nesameéro ne ar ko arpus tiem pasiem — ne ar
augstakam, ne zemakam realitatém. Simulakrs
darbojas lidzigi ka tira, inteligibla un paspietie-
kama skaitlu funkcionalitate, kas nemekIé tiltu
starp parejoso pasauli un miizigas patiesibas
sféeram. Simulakra patiesums nav mérojams at-
bilstiba starp cilvéka dvéseli, pratu un tas spe&ju
sniegties 1idz miizigajiem patiesibas novadiem.
Kontrastam minésu Platona teikto dialoga
“Faidrs”: “Telpu virs debesim cienigi vél nav
apdziedajis neviens no Sispuses dzejniekiem,
nedz to jelkad daris. Bet apstakli ir $adi — ir
tac¢u vismaz jauzdrosinas teikt patiesibu, ipa-
§i ja runa par patiesibu. Bezkrasas, bezvarda
un netaustama bitiba, isteni eso$a, skatama
tikai dveseles stliresviram — pratam, bet telpu
ap 3o biitibu ienem isteno zinasanu dzimta.”®
At3kiriba no patiesibas, kas sasniedzama prata
vérojuma, simulakrs ir patiess pats sevi. Zans
Bodrijars ir viens no redzamakajiem miisdie-
nu filosofiem, kas rakstijis par hiperrealitati
un simulakriem. Darbu “Simulakri un
simulacija” vins$ iesak ar Salamana Macitaja
(Ekleziasta) izteikumu “Simulakrs nekad nav
tas, kas slépj patiesibu, — patiesiba ir ta, kas

8  Platons. Faidrs, 247c.
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slepj, ka tas nav. Simulakrs ir patiess”.? Un tas
impulsivi raisa divas atzinas: 1) simulakrs nav
tikai pédéjo gadu desmitu hiperrealitates ra-
dits, bet par simulakriem doma3ja jau sakotné&jos
religiskos kanonos; 2) simulakrs nav fikcija,
tas ir patiess. Simulacijas darbibas un ietekmes
zonas ir visai plasas, un tas ir realas - filosofija,
matematika, kvantu fizika, matricu teorijas,
kiberpasaule, hiperrealitates utt. Nav iespé&jams
apgalvot, ka datora programmas ir ne-realitate.
Antika kosmosa imitacija nav (ne)realaka par
hiperrealitates simulaciju. Simulakra “realitate
veidojas no miniaturizétam $tinam, no veid-
ném un atminam, no pavélu modeliem — un
tada veida ta var tikt reproducéta neskaitamas
reizes. Realitatei vairs nav jabiit racionalai, jo
to vairs nesaméro ne ar kadu instanci — ne ide-
alu, ne negativu. Realitate nav nekas vairak ka
operacionalitate. Patiesi, ta vairs nav realitate,
jo to neietin nekada Skietamiba. Ta ir hiper-
realitate, sintézes produkts, radies no modelu
kombinacijam hipertelpa bez atmosféeras”.!’
Hiperrealitaté skaitlu korelacijas reproducé ko-
détu realitati un tada veida saglaba simulakru,
kur zimes un skaitli veido referencialas kédes
cits uz citu un darbojas viena un taja pasa di-
gitalas logikas izplatijuma. Ta ir pasaule un
sabiedriba, kurai nav cita pamata ka tikai Sis
kodétais, virtualais, hiperrealais, kur zimes
simulé zimes, skaitli simulé skaitlus, un sada
datu pliisma cilvéka subjektivitate un kultiira
tiek dekonstruéta ka otrskiriga.

Bodrijars nodala tris veidu simulakrus:
1) dabiskie simulakri, kas nav noskirusies no
imitacijas un tiecas atveidot kadu idealu insti-
tiiciju. Tie ir utopiski simulakri — simulakrs ka
utopijas izt€loSanas ar tai piemitoSo kartibu,
kas biitiski atSkiras no realas kartibas dabiskaja
dzive; 2) produktivie simulakri, kas pamatojas

° Jasaka gan, ka, parlasot visas Vecas Deribas
Salamana Macitaja divpadsmit nodalas, $adu
Ekleziasta izteikumu neatradu. Iesp&jams, ka
izteikums ir Bodrijara interpretacija par Salamanu
Macitaju.

10 Bodrijars, Z. 2000. Simulakri un simuldcija, 8. Ipp.
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zinatniskaja fantastiska un iemieso pasgene-
réjosu energiju; 3) simulacijas simulakri, kas
pamatojas kibernétiska spél€, operativitate
un ir tendéti uz visaptverosu kontroli, infor-
macijas pliismas parraides atrumu, kur teksts
rada tekstu, maksla — makslu, nauda — naudu.
Visattistitaka un draudosaka simulacija ir tad,
kad simulativo funkciju kédes pariet no viena
simulakra uz otru, realitate veidojas no matri-
cam, miniaturizétam vienibam un geneétiskas
atminas bankam, ka tas, pieméram, ir klonésa-
nas gadijuma, “kad katra atseviska Siina savu-
kart var kliit par identiska individa matrici...
Tatad klonéSana ir kermena modeléSana ves-
tures pédeja stadija, kura, reducéts lidz savai
abstraktajai un genétiskajai formulai, individs
ir nolemts sevis sérijveida pavairo$anai”.!!
Bodrijara filosofija parada, ka reala pasaule
transforméjas globala simulakra, ka zimes un
kodi kliist realaki un procesus noteicosaki neka
dabiska vide, cilveki un objekti.

Nosléguma

Skaitla koncepts parada atSkirigus sabiedri-
bas modelus. Saja gadijuma tiek skatiti divi no
tiem: viens ir hipostatisks virziena no augsas
uz leju un otradi, nemitigi veidojot referencialu
atbilstibu starp virziba ieklautajam realitatém:
mainigo un sajiitamo - inteligiblo prata reali-
tati — miizigo un patieso. Patiesiba ir atbilstiba.
Otra realitate veidojas no horizontali generéjo-
Sas darbibas, kas redlo dekonstrué detalas un
attalinas no patiesibas ka atbilstibas. Si atkiri-
ba starp abiem sabiedribas modeliem redzama,
atbildot uz jautajumu: ka cilveks redz skaitli Sa-
jos modelos? Abos gadijumos skaitlis izgaismo
kadas funkcionéjosas ontologiskas struktiiras,
kas ir $o modelu pamata. Antikaja filosofija
skaitla verojuma atklajas universala kartiba,
kas aptver kosmosu, sabiedribu, makslu un
cilvéku, un savstarpéja imitacija inteligiblas

1 Bodrijars, Z. 2000. Simulakri un simuldcija,
88.-91. Ipp.



Maja Bjelica. Spogulfoto.

sféras vienojas ar juteklisko pasauli, un ari cil-
veki un vinu dzive imité augstakas realitates
sféras. Postmodernaja sabiedriba skaitlis no
harmonijas un saskanas meklejumiem parcelas
uz kodétam sistéemam, algoritmiem un pasge-
nergjosu hiperrealita§u un simulakru sféru. Bet
tas nenozimé, ka skaitla imitativa funkcija tiek
izslegta, — ta darbojas, saglabajot references

uz realiem objektiem, pieméram, arhitektiiras
objektiem u. tml., lidzas informacijas, virtualas
naudas u. c. simulakriem ar bezgaligu repro-
ducésanas spéju, serialitati un transformésanas
iesp&jam.

Skait]a ka metodologiska koncepta izmanto-
Sana filosofisko tekstu izpratné un analizé pa-
rada, ka postmoderna filosofija ir radijusi jaunu
metafiziku un jaunu ontologiju, — realitate ir
télu, zimju un skaitlisku attiecibu tiklojums bez
arpus tas esosam referencém. Cilvéks ir radijis
dinamisku energetisku pasauli, par kuru dalgji
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jau zaudéjis kontroli, un ir nojaucis robezu
starp realo un virtualo.

Filosofijas konteksta skaitlu imitacija un
simulacija ir izmantojama ka konceptuals
riks, kas parada fundamentalu noskirumu
realitates izpratné, veidojot atskirigas filosofis-
kas domasanas vides. Ari “skaitlu polifonija”
katra no $im filosofijam darbojas atskirigi.
Visparpienemta definicija, ka polifonija veido
komplicétu un daudzslanainu daZzadu kompo-
nentu simultanu procesu, vienlidz attiecas ka
uz skaitlu imitaciju, ta simulaciju, ka uz antiko
filosofiju, ta postmodernajam hiperrealitates
teorijam. Atskiriba ir virziena, seciba un poli-
foniskas realitates izpratné. Skaitlu polifonija
izskaidro ne tikai vésturiska laika nodalamas
domasanas realitates, bet ari atSkirigas mani-
festacijas (imit&josas un simuléjosas darbibas)
skanas, krasas, vizuala izkartojuma. Polifonija
mizika un literatiira ka skaitlu un ieksgja laika



stratu saskana un kopeksistence veido makslas-
darba ontologisko uzbiivi. Analogi to iespé-
jams attiecinat ari uz filosofiskas domasanas
realitatém. Vai filosofija ari ir simulakrs, kas
veido references no teksta uz tekstu un tiri érti
sp&j sadi pasgeneréjosi eksistet? Tomer laikam
tas nav tik vienkarsi, jo filosofija nedarbojas
algoritmu un kodétu sistému referenceés, bet
filosofisks jédziens vienmeér veido referenci uz
“filosofa galvu”. Fran¢u postmodernisti Zils
Delézs (Deleuze, 1925-1995) un Félikss Gvatari
(Guattari, 1930-1992) uz jautajumu “kas ir
filosofija?” deva parsteidzosas atbildes, viena
no tam: “Jedzieni miis negaida gatavi gluZi ka
debesu kermeni. JEdzieniem savu debesu nav,
tie ir jaizgudro, jaizgatavo vai drizak jarada,
turklat tie bez savu raditaju rokraksta nav ne-
kas.”? Filosofiju pamatojot tikai ar jédzienu

12 Delézs, Z., Gvatari, F. 2011. Kas ir filosofija? Riga:
SIA “Jana Rozes apgads”, 12. Ipp.
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Skaitlis kultarkritikas perspektiva:
valoda - sabiedriba - pasaule

Atslégvardi: kultarfilosofija, kultarkritika, valoda,
moderna zinatne, skaitlis, Ludvigs Klagess.

Jaunlaiku zinatnu un apgaismibas optimis-
tiskas ceribas, ka prats spéj izzinat pasauli un
tas likumus un konstruét jaunas perfektas sa-
biedribas modeli, 19. un 20. gadsimta mija tiek
radikali apSaubits: So sapnu rezultata cilvéks
drizak ir atsveSinajies no pasaules un saskaras
ar aizvien sarezgitakam un dzilakam moder-
nas sabiedribas sociali politiskam problémam.
Ieklausoties 19. gadsimta kultiiras krizes pra-
vieSos un filozofos pesimistos (romantisms,
Johans Jakobs Bahofens, Arturs Sopenhauers),
20. gadsimta pasa sakuma izvérsas “kultirkriti-
ka” — ipass kopéjas kultiiras situacijas apraksta
un analizes Zanrs un stils, kura roku izmégina
daudzi autori. Patiesiba gan §is Zanrs aizsakas
jau lidz ar modernitates nozimigo pavérsienu
18. gadsimta beigas ka moderna laika paskriti-
ka, un $i Zanra pirmie autori ir tikpat liela méra
Zans Zaks Ruso un Fridrihs Sillers, cik Fridrihs
Nice un Pols Valeri. Ne visi no viniem, protams,
sauks sevi par “kulttirkritikiem”, un tomer vinu
darbos var konstatét noturigu kopigu tému un
pieejas veidu slani, kurs veido ipaso kulttirkriti-
kas diskursu 20. gadsimta pirmaja pusé.!

Viena no noturigam kultiirkritikas témam
ir aprékinasana, skaitlo$ana, jaunlaiku zinat-
nu apséstiba ar skaitli un aprékiniem. Skaitlis
klast par noteicoSo raditaju ari arpus zinatnes Inguna Miltna. Glezna no cikla “Maza pasaule - viss

tepat blakus”

! Par kulttirkritikas jédzienu, témam, autoriem,
problémam sk.: Bollenbeck, G. 2007. Eine
Geschichte der Kulturkritik. Von Rousseau bis
Giinther Anders. Miinchen: Beck; Konersmann, R.
2008. Kulturkritik. Frankfurt am Main: Suhrkamp.
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ramjiem: skaitlos var parverst kritusos kara,
mirusos epidémija, atpiitniekus jirmala.
Martins Heidegers reiz rakstija par to, ka zemes
kopsana ir partapusi izskaitlota un motorizéta
partikas industrijas sisttéma un aprékinu zina
neatSkiras no liku fabricéSanas gazes kameras
un koncentracijas nometneés.> Statistika kliist
par dzives procesu un zinatnu karalieni, tacu
ari par paradigmu, kura analizét sabiedribu
un nospraust tas nakotnes mérkus. Skaitlis
valda par sabiedribu un nosaka tas kultiiru.
Jau 18. gadsimta pasa izskana romantikis
Novaliss (2) dzejas rindas “Kad ne vairs skaitli
un figiiras” ietvera §is skaitloSana un aprekina
saknotas civilizacijas kritiku:

Kad ne vairs skaitli un figtiras
Biis visas radibas atslégas,

Kad tie, kas dzied vai skiipstas,
Vairak zinas neka dzili macitie,
Kad pasaule biis briva dzive

Un briva dzive - pasaule,

Un kad reiz atkal gaisma un éna
Savienosies ista skaidriba

Un pasakas un dzejojumos
Taps zinams patiess stasts,

Tad no viena klusi teikta varda
It visi mani projam steigs.?

Dazadas perspektivas So kultiirkritikas
tému risina vairaki izcili 20. gadsimta doma-
taji, rakstnieki un publicisti. Neoromantisma,
vitalisma un dzives reformu kustibu motivi
vinu darbos sapliist ar t. s. dzives filozofijas
(Lebensphilosophie) iracionalismu, pesimistiskas
antropologijas idejam, ar Pirma pasaules kara
radito kultirpesimismu un vienlaikus - ar jau-
na laikmeta dzimSanas nojautam.

Kads biis $is “jaunais laikmets”? Vai tas biis
laikmets, kura tiks nokratita skaitla un apreki-
na kundziba? Vai tas biis laiks, kura dzivibas
sulas un vitali speki aizslaucis moderna laik-
meta viltus pravieSus — zinatni un skaitli?

2 Heidegger, M. 2005. Gesamtausgabe. Bd. 79.
Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, S. 27.
3 Novalis. 2001. Werke. 4. Aufl. Miinchen: Beck, S. 85.
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Ludvigs Klagess

Viens no talaika filozofiem, kurs asi kritize
moderno baiso triumviratu starp kapitalismu,
zinatni un tehniku, ir Ludvigs Klagess. Kas
ir §is domatajs, par kuru Sodien maz tiek runats
akademiskos gaitenos un aktualajas diskusijas?

1935.-1936. gada mija Vacu akadémijas
uzdevuma priekslasijumu turneja pa Holandi,
Skandinavijas un Baltijas valstim dodas kads
virs, kurs ir darba “Gars ka dvéseles pretinieks”
(1929-1932) autors un tobrid savu lidzsin€&jo
pardro$o ideju un rakstibas stila apogeja. Sis
cilveks, kuram turnejas laika japiestaj ari Riga,
ir Klagess. Vina zinojums par braucienu, kas
glabajas Marbahas Vacu literatiiras arhiva, ir
lieciba no laika, kas pagajis. Pie pagajusa vis-
drizak piederas ari virkne pasa Klagesa intuici-
ju un formul&jumu: digitalizacijas un datorikas
pasaulé vina reiz par zinatni uzliikota grafolo-
gija paliek véstures éna, jo zld tie, kas vél pauz
savas domas, nemot roka spalvaskatu vai pild-
spalvu; tapat Klagesa pirmvéstures panroman-
tiskas rekonstrukcijas un vizijas Sodien nebiitu
jégas uztvert ka objektivus véstures aprakstus.

Tomeér pat §is nu jau dikstavé aizsiititas
idejas ir dala no daudz verienigakas domataja
macibas par izpausmi, kas ietver gan dveéseles
izpausmes rokraksta, gan fiziognomijas, rak-
stura un kermena studijas. Un aiz §im studijam
milst mits par kosmogonisko erosu un gigan-
tiskaja darba “Gars ka dvéseles pretinieks”
atspogulotas domasanas primaritaté un apréeki-
nosa racionalitaté saknotas civilizacijas kritika.
Klagesa darbu prizma savdabigi satiekas un
nesamierinama agona saduras daudzi moderni-
tates sapni un iliizijas, tiek grandiozi izspeleti
Minhenes Svabingas bohémas apsésto un svéto
redzéjumi, satiekas filozofijas, makslas un zi-
natnu ceribas un maldu celi.

Klagess ir domatajs, kurs ipasa veida ie-
mieso 20. gadsimta sakuma vacu filozofijas
pasu biitibu: tas tieksmi péc originalitates,
péc “dizam domam”, kuru gaisma ieraugam
pasauli it ka no jauna. Sadu domu varda gluzi
ka Getes Fausts vins ir bijis gatavs slégt ligumu
ar ambivalentiem spékiem, kuri mit cilvéka
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apzinas, dabas un véstures dzilés un kuri, reiz
atraisiti, vairs nav to atraisitaja kontrol&jami.
Tomer vina raditie teksti fascing, to retoriskais
iedarbibas spéks ir liels. Klagesam piemit domu
priestera harisma, kas ievelk lasitaju (un reiz
ievilka klausitaju) valdzinosa stasta gan par
cilvéces izcelsmes noslépumiem, gan miisdienu
civilizacijas postu, gan nakotnes vizijam.

Klagesa pétnieciba paradijies tas, ka visu
vina filozofiju kopuma varetu lietiski saukt
par dzivibas filozofiju jeb biofilozofiju. Klagess
pats ir vairakkart izteicies, ka vin$ ar saviem
darbiem velgjies “uzcelt pieminekli dzivibai”
(pieméram, agrino tekstu vélaka apkopojuma
“Ritmi un riinas”, 1944). Sis apgalvojums ir
ambivalents: dziviba taja aprakstita ka cildina-
mais un svarigais, ta¢u pieminekli parasti cel]
kadam, ko dziviba jau pametusi. Sevi Klagess
novieto “norieta ditirambiku” laikmeta, kad
lielais dzivibas laiks tuvojas noslégumam. Ta
vieta sevi aizvien noteiktak piesaka dzivibas iz-
dziSanas, dvéseles norieta laiks. Klagesa dzivi-
bas filozofija ir vienlaikus asa un nesaudziga $i
“beigu” laika — modernas civilizacijas — kritika.
Moderna kultiira (kas balstas uz apgaismibu,
kapitalismu, sekularizétu kristietibu un jaun-
laiku aprékino$ajam dabaszinatném) ir dzivibai
naidiga kultiira, kas tiecas to iznicinat, paklaut
un tehniski parstrukturizét.

Teksts, kura So civilizacijas kritiku Klagess
pauz koncentréti isa (un tomeér retoriski un li-
terari loti ietekmiga) veida, proti, “Cilveks un
zeme” (1913), jauzskata par vienu no pirmajiem
modernas ekologiskas kustibas manifestiem. Ka
sads teksts tas tagad tiek atzits un citéts ari ar-
pus Klagesa filozofijas pétniecibas. Sai pétnie-
cibai ir bijusas savas fazes, célumi un kritumi:
liela interese par Klagesu (ari arpus Vacijas)
bija 20. gadsimta 30. gados saistiba gan ar
vina biofilozofiju, gan grafologiju un macibu
par raksturiem; otrs intereses vilnis paradas
saistiba ar vina vélinajiem darbiem (“Valoda ka
dvéseles pétniecibas avots”, 1948) un Kopoto
rakstu izdevumu 10 séjumos. Sobrid var runat
par miisdienu Klagesa pétniecibu kops 20. gad-
simta 90. gadiem, kad tika radits sauklis:
“partulkosim” Klagesu miisdieniga valoda un
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miisdienu problemam. Tomeér joprojam saglaba-
jas distance no Klagesa saistiba ar vina pausto
moderna neopaganisma, apgaismibas un libera-
lisma nesaudzigo kritiku, ka ari vina ambivalen-
ta novietojuma del nacistiskaja Vacija: lai gan
pats domatajs pamet Vacijas teritoriju un vina
ista majvieta ir Sveice, Vacija rodas Klagesa la-
sitaju un apbrinotaju pulks, kura rindas ir ietek-
migi nacionalsocialistiskas partijas darboni, ka
ari psihologijas un biozinatnu parstavji, tomer
pamatoti jasaubas, vai vinu izpratne par Klagesu
bija pienaciga. Nacionalsocialisma laika preten-
denti uz gara dzives apstradi — Alfréds Boimlers,
Alfréds Rozenbergs u. c. — turpreti asi vérsas
pret Klagesa biofilozofiju: ta ir a-politiska, dzives
un dzivibas pardzivojumu un izjiitu filozofija,
a-voluntara un kontr-aktiva — nederiga pasaules
parveidei un dzivibas varasgribas cinai un bio-
politiskai kontrolei.

Pret aprékinu

Klagesa aktualitati miisdienu diskusijas var
aprakstit vairakos aspektos, no kuriem katra
spécigi izpauZas vina kritiska attieksme pret
moderno aprékinoSo garu un vienlaikus — me-
ginajums rekonstruét dzivibas laikmetu.

Kulturas un civilizacijas kritika

Klagesa dzivibas filozofija ir saistita ar vina
kultiiras filozofiju, respektivi, kultiiras kritiku.
Vins$ asi vérsas pret miisdienu cilvéka iekriSanu
homo consumens un homo oeconomicus lamatas.
Ekonomizéta un patérnieciska sabiedriba tomér
ir vel dzilakas krizes izpausme: miisdienu sa-
biedriba ir sabiedriba bez pasaules, t. i., ta pas-
referenciali norobeZojas no realitates, kuru nav
radijis cilvéks un kura izvairas no cilveka veido-
tiem aprékiniem, proti, nav paklaujama. Tas vie-
ta cilveks modernas, skaitlos saknotas kultiiras
veidola tiecas radit aizstajejpasauli, kura lietas
un procesi ir kontroléjami un paklaujas cilve-
kam. Jaunlaiku eiropeiska civilizacija ir ipasi
izteikta un agresiva homo sapiens izpausme,
kura valda vélme radit realitati bez pretestibas



un bez cilvéka pratu un zinasanas parsniedzo-
Siem spékiem. Rezultata cilveks ir zaudgjis
spéju “rezonét”, saskarties ar dabu, dabisko, ne-
aprékinamo, neizskaitlojamo, nepaklaujamo.

So Klagesa motivu (ne vienmér atsaucoties
uz vinu) parpémusi dazadu jomu parstaviji
(t. sk. ari tie, kas citadi saknojas Rietumu tipa
kreisajas idejas un kustibas), pieméram, viens
no miisdienu redzamakajiem sociologiem,
Frankfurtes skolas tresas paaudzes parstavis
Hartmuts Roza, kurs savos daudzskaitligajos
darbos par “rezonanses” ar pasauli zudumu,
par paatrinata laika deontologizéto civilizaciju,
par paatrinata laika kulttiru utt. pauz Klagesam
loti radniecigas domas.

Cits Klagesa kultiiras kritikas motivs ir
modernas sabiedribas biopolitikas kritika
(kas ir aktuala un izjautajama tiesi tagad).
Racionalizéta sabiedriba bez pasaules paradas
Klagesam ka uzraudzibas un iznicinaSanas teri-
torija, kas ir norobezota no tam dzives formam,
kuras parsniedz tas sterilitati un aprékinamibu.
Sasauces ar DZordZo Agambena idejam biopoli-
tikas aprakstos te nebiit nav sekundaras.

Kapitalisma un dabas liberalas
ekonomizacijas kritika

Klagess asi véersas pret “visas planétas
virsmas un dzilu kapitalizéSanu”, ka ari pret
cilveka tieksmi apgiit un ierakstit aprékina
ari — runajot Martina Heidegera vardiem - “in-
terstelaro kosmisko telpu”. Jaunlaiku civiliza-
cija ka aprékina civilizacija ir viens no Klagesa
kritikas objektiem. Daba un dzivais tiek saska-
tits tikai un vienigi ka izmantojamie resursi un
pelnas avots. DziSanas péc pelnas dzen cilvéku
spéku un resursu izmantosanas eskalacija, kas
galu gala ved, respektivi, vedis, pie dzivas un
nedzivas dabas iznicinaSanas un paverdzina,
respektivi, paverdzinas, pasu cilveku, kurs
notic&jis aprékina nestajam un veicinatajam
“progresam”. “Més nemaldisimies,” raksta
Klagess teksta “Cilveks un zeme”, “ja atklasim
“progresa” tuksas varas orgijas un redzésim,
ka iznicinaSanas trakuma isteniba valda me-
todisks speks. Aizsedzoties ar “noderiguma”,
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“ekonomiskas izaugsmes”, “kultiiras” saukliem,
Sis trakums patiesiba ir dzivibas iznicinasanas
process. Tas izpauZas daudzas formas, izcert
meZus, nobeidz dzivnieku sugas, apslapé sakot-
né&ji dzivojosu tautu dzivi, rosiga industriala ap-
stradé parveido dabas ainavu un pazemo visu,
kas vel palicis dzivs, padarot to par kautker-
meniem precu tirgd, kas sava “putna briviba”
beztiesigi krit par upuri neierobeZotai laupit-
karei. Progresa kalpiba ir visa tehnika, un tas
dienesta — veél lielaks spéks: zinatne.™ Kopuma
“progress, civilizacija, kapitalisms ir vienas gri-
bas intences dazadi aspekti”. $i intence redza-
ma ne tikai attieksmeé pret dzivo, bet ari veida,
ka cilveks pats tiek atsveSinats no dabiskas
ainavas un tas raksturigajiem fenomeniem, kas
forméjusi Sajas ainavas dzivojoSo cilveku dzivi.
Klagess saskata viscieSako saistibu starp zinatni
un noteiktu sabiedribas ekonomisko un socialo
pastavesanas veidu: “Par to, ka fizikas un kimi-
jas spozie panakumi kalpo vienigi kapitalam,
Sodien nevar Saubities neviens domajosais. [..]
ipaSais jauno zinatnu sasniegums ir visu kva-
litativo atSkiribu aizvietoSana ar kopu teoriju
visas jomas; ta funkcioné ka gribas uzspiests
pamatlikums; tas izdzés visu mirdzoso dveseles
vértibu krasu daudzveidigumu, kas [..] tagad
parversts naudas vertiba.”®

Sis kritikas motivu var atrast virkné labéji un
kreisi noskanotu autoru, sakot ar Frankfurtes
skolu, Valteru Benjaminu (kurs ietekméjies no
Klagesa darba “Par kosmogonisko erosu” (1922)
un taja atrodama jédziena “aura”) un beidzot
ar “jauno lab&jo” socialekonomiskajam un “za-
lajam” konservativajam utopijam dabas diskur-
sos, dabas aizsardzibas idejas un projektos.

Dabas un dzivibas izpratne

Klagess asi veérsas pret vienkarSotiem dabas
izpratnes modeliem, pieméram, pret socialdar-
vinistisku pieeju skatijuma uz dzivibu, t. i., pret

4 Klages, L. 2013. Mensch und Erde. Berlin:
Matthes & Seitz, S. 18-19.
5 Turpat, 26.-27. Ipp.



to, ka dziviba ir ierauta cina par izdzivoSanu.
Klagesa akcents: dziviba un dzive ir nevis cina
par izdzivoSanu, bet gan riipes par dzivibu un
dzivo.® Akcentu nobide rada jaunu attieksmi.
Klagesa aktualitate Seit slépjas vériguma pret to,
ka meés formuléjam dabas izpratni, un pret tiem
neapzinatajiem paraugiem, péc kuriem dabu un
dzivo méginam izprast un kuru izcelsme drizak
gan mekl&jama noteiktas sabiedribas skatijuma
uz sevi, nevis “objektiva” dabas un to likumu
izzina. Seit Klagesam (atkal ne vienmér vinu no-
saucot varda) ir daudzi sekotaji. Klagess noteik-
ti ir klat diskusija par dzivo un dzivibu laika no
Nices lidz Zilam Delézam.

Klagess iestajas par jutekliski pieredzé&tas
dabas un dzivibas atgrieSanos. Daba un dzivais
paradas ne tikai ka zinatnes izzinas objekts,
bet ari ka estétikas, makslas, manu fenomens.
Klagess vélas rosinat uz dzivibu orientétu
kultiiru, kura cilvéks gan sevi, gan sava vide
saskaras ar spékiem un procesiem, kas to vieno,
nevis Skir no citam dzivibas formam un veidiem,
tomeér nereducgjot cilvéka pieredzi, “neprimi-
tiviz€jot” to. Dabas uztvere ir liela téma, kuru
risina vairaki misdienu filozofi un tieSi saistiba
ar ekologisko un ari sociali politisko problemati-
ku. Saistiba ar noteiktu konservativismu to dara
ari miisdienu britu konservativisma flagmanis
RodZers Skriitons, kura sasauces ar Klagesu ir
diezgan daudzas un talejosas, lai gan neapSau-
bami pastav ari ieveérojamas atSkiribas.

Vestures izpratnes kritika

Klagess vérsas pret progresa ideju véstu-
ré. Vina acis nozimi iegiist tieSi senvésture,
aizvesture un “veésture pirms véstures”, t. i.,
laiks pirms rakstitas véstures, kur vésture sa-
skaras ar antropogenézi — ar cilvéka tapSanu
par cilveku. Klagesa ideja par “seno Eiropu”,
par t. s. pelasgu kultiiru, matriarhatu (ar at-
sauci uz 19. gadsimta “matriarhata atklajéeju”
Bahofenu (.)) un lidzigam sirmas senatnes

6 Sal. ar: Klages, L. 2013. Mensch und Erde. Berlin:
Matthes & Seitz, S. 23.
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fikcijam un konstrukcijam tomer rada, ka vins
tiecas atrast citu, alternativu cilvéka véstures
dzingjspeku skaidrojumu. Gan jau $i diskusija
vél tikai izversisies plasuma. Klagesa idejas Saja
joma visai pastavigi izcelas uz divu miisdienu
véstures konkuréjoSo modelu fona: varam ve-
rot, ka dazadas diskusijas par pasaules situaciju
un Rietumu civilizacijas nakotni visai krasi
viens otram oponé progresa un atvértas sabied-
ribas tapSanas modelis un Spenglerisks norieta
modelis. Abi Sie modeli kontrari preté&ji vérté
vienus un tos pasus sabiedribas un kultiiras
simptomus un izpausmes. Tuvakas nakotnes
uzdevums biitu paliikoties uz Klagesa vestures
modeli $o divu modelu sadursmes kontekstos.

Noteikta pieeja raditas zinatnes un
epistemologijas kritika

Klagess asi vérsas pret jaunlaiku dabaszi-
natni, t. i., pret matematizétu, abstraktu reali-
tates pieredzi, ka ari pret epistemologiskiem
subjekta un objekta noskirumu modeliem. Vins
ir pret “pasaules atbur§anu” (Makss Vébers)
un iestajas par “pasaules atkalapburSanu”.
Klagesu interesé jutekliski tieSa uztvere, téli
un pirmspredikativais moments pasaules pie-
redzé. Saja virziena var saskatit paraléles ar
20. gadsimta beigu un miisdienu fenomenolo-
giju Francija, Austrija un Belgija (Marks RiSirs,
MiSels Anri u. c.), ka ari ar t. s. jaunas fenome-
nologijas (Hermana Smica skola) interesu un
akcentu jomu. Ka rada psihologijas méginajumi
izklat no Sauri izprastas dvéseles mehanizacijas
un funkcionalizacijas, tad no Karla Jaspersa
lidz pat dazadiem psihologijas stravojumiem
20. gadsimta beigas Klagesa idejas (atkal jau ne
vienmeér ka tadas identificétas) nav zudusas.

Antropocentrisma jeb antropisma kritika

Klagess ir viens no pirmajiem konsekventa-
jiem antropocentrisma kritikiem. Ar antropo-
centrismu es Seit saprotu cilveka ka pasaules
centra absolutizéSanu. 2012. gada publicétaja
plasaja darba “Homo mundanus” Volfgangs
Velss laikam gan izsaka So absolutizaciju
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visisak: antropisms ir nostadne, ka atbilde uz
visiem jautdjumiem ir viena (Sie jautajumi var
skart dabu, pasauli, kosmosu, étiku, metafi-
ziku, zinatnes, dzivo utt.), proti, — cilveks.”
Klagess vélas iniciét nevis antropocentrisku vai
antropisku kultiiru, bet gan biocentrisku kul-
tiru. Cilveks ir tikai dala no dziva un dzivibas.
Partulkojot to miisdienu ekologijas debasu va-
loda: vards “ekologija” lielakoties nozimé riipes
par to, ka cilveks izdzivos pasa izpostito eko-
sistému situacija. Tacu ta ir antropiska pozicija.
Centra atkal ir cilveks. “Ka panakt nobidi no
sevis izvirziSanas centra?” — tas ir Klagesa jau-
tajums un, iespéjams, ari miisdienu ekologijas
jautajums par exellence.

Monoteisma un monostastu kritika

Klagess asi vérsas pret monostastu unifice-
joSo universalizaciju. Tapéc vinam nav piene-
mama jidaiski kristigas tradicijas pretenzija
uz vienu patiesibu. Vin$ saredz ari draudus
cilvéku kultiiru dazadibai citos “monostastos”,
piemeéram, “amerikanisma”. Ta vieta vin$ liek
lokalu piederibu un paganisma politeismu, galu
gala — pasaules policentrismu un neunificéja-
mibu, kas parklajas ar tas neizskaidrojamibu.
Pasaule ir fenomens — paradiSanas, télu iste-
niba, So télu paradiSanas heraklitiska pliisma,
neierobeZojama un nekontroléjama, dzivi un
dzivibu ietveroSa, ta¢u uz atsevi$kiem, uni-
versalizéjoSiem téliem nereduc€jama. Skaidrs,
ka 3o policentrisma akcentu sava zina tiecas
parnemt dazada kaluma un ievirzes t. s. jaunie
labgjie; francu jauno lab&jo teorétiska smagsva-
ra Aléna de Benua darbos Klagesa motivus nav
griiti pamanit, tacu tiem noteikti ir ari rezo-
nanse pavisam cita politisko un socialo orien-
taciju pusé. Klagess ari te paliek filozofs starp
visiem krésliem.

7 Sk.: Welsch, W. 2012. Homo mundanus. Jenseits der
anthropischen Denkform der Moderne. Weilerswist:
Velbriick Wissenschaft.



Telu kalkulacijas kritika

Klagess uzsver, ka moderna kultiira radi-
jusi fantomus - lietas “ietinusi” ¢aulas, kuras
tas padara kontrol€jamas, aprékinamas un
izskaitlojamas. Vin$ velas lietas “iztit” no Siem
apvalkiem. Lietu ¢aulu jeb viltus té€lu motivs
ir tas, pa kura pavedienu var atgriezties pie
“sabiedribas bez pasaules” koncepta un moder-
nitates liktena. Klagesa izteikumus attiecinot
uz modernitati, japardoma, vai te nav radusies
sabiedriba, kas ne tikai noteikta abstrakta at-
talinajuma no istenibas radijusi intelektualu
lietu pasauli, bet turklat So lietu pasauli “ieti-
nusi” juteklisku iespaidu tikla, kura sakotnégja
izcelsme ir nevis istenibas téli, bet gan prata un
gribas pastarpinati veidojumi — iztéles fantomi,
kuru tehnizéetais lietojums attistijis savu logiku.
Tiem piemit vara, un aiz Skietamas manu kairi-
najumu un iespaidu parbagatibas slépjas prata
un gribas saspéles “metodiskais spéks”.

Klagesa ietekmeétais Valters Benjamins
teksta “Makslasdarbs ta tehniskas reproduceé-
jamibas laikmeta” rakstija: “[..] 1idz ar cilvéku
kolektivu kopigo eksistences veidu mainas ari
to jutekliskas uztveres veids un ipatnibas.”®
Izmantojot jedzienu “aura”, vispirms dabisku
fenomenu apraksta, vins$ turpina: “Vasaras
pécpusdiena atpiita ar acim parslidét kalna
nogazei pie horizonta vai koka zaram, kura éna
krit par snaudoso, — tas nozimé ieelpot $a kal-
na vai $a zara auru. Ar §a piemeéra palidzibu ir
iesp&jams viegli saskatit Sodien notieko3a auras
sabrukuma socialo nosacitibu. [..] Miisdienu
masas vélas lietas telpiski un cilvéciski “tu-
vinat sev” tieSi tikpat kaisligi, ka tam piemit
tendence parvarét it visa dota vienreizigumu ar
ta reprodukcijas parnemSanu. Dienu no dienas
arvien neatlaidigak klist izjtitama vajadzi-
ba tuvas apkartnes priekSmetus notvert téla,
drizak gan — attéla, reprodukcija.”® Lietu no-
tverSana attéla (t€lu sakotné&jas varas tehniski

8 Benjamins, V. 2005. Ilumindcijas. Riga: LMC,
158. Ipp.
° Turpat.
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sociala neitralizéSana patérétajsabiedriba) ir
Benjaminam un Klagesam kopigs temats, kura
risinajuma atkartojas pat lietotie jédzieni (“ta-
lums”, “tuvums”, “téls” u. c.).

Klagesa nozime un ietekme uz Benjamina
(un Vilhelma Reiha, Eriha Fromma, Karla
Levita, Emila Utica u. c.) idejam ir labi aprak-
stita un atzita - tapat ka dzivibas tematizacijas
“subversiva pavediena” (Nitcans Lebovics) nozi-
me konservativas revoliicijas autoru darbos. Sie
Klagesa “kreisie” un “labgjie” lasijumi tikai pa-
rada to, ka vina skartais jautajumu un jédzienu
loks ir modernitates pastaviga téma, kuru nav
iespéjams reducét uz vienu pasauluzskatisku
tipu vai apliikot tikai no vienas idejiskas skolas
vai ideologiskas nometnes skatpunkta. Klagess
ir ka modernitates paskritikas un ari viziju
mezglu punkts, kura teksti nodod liecibu par
modernitates diskursiem un témam, kas atkar-
tojas un atgrieZas un kas uzrada modernitates
ambivalences.

Telu “notverSanas” un komercialas neitrali-
z€éSanas probléma patérétajsabiedriba ir téma,
kura 20. gadsimta nav beigusi skanét un kura
skan un tiek jauna konstelacija ieskandinata
ari Sodien. To ieskicé ari Volfgangs Vel$s miis-
dienu “pardzivojumu pasaules” konteksta: “Ja
vien spétu to, ko gribetu, attistitas Rietumu
industrijas sabiedribas parveidotu visu urbano,
industrialo un dabisko vidi par hiperestétiskam
dekoracijam. Pasaule $aja norisé klist par par-
dzivojumu telpu.”!® Pardzivojumu pasaules ir
tas norises konsekvence, kuru V. Vel$s dévée
par “estetizaciju” un apraksta $is norises
universalizacijas (visaptveroSuma) un fun-
damentalizacijas (dziluma) aspektos. TieSi
Velsa estetizacijas aprakstos labi redzama
saikne starp télu pardzivojamibu un $is par-
dzivojamibas kalkulaciju, aprékinu patérétaj-
sabiedriba. No $is “amalgamas” neizklist ari
maksla: “ari makslas raZotne ieklavusies par-
dzivojuma masinerija un atraZo sevi saskana

10 Velss, V. 2005. Estétikas robeZceli. Riga: LMC,
14.-15. 1pp.



ar $adu pseidopardzivojumu dialektiku”.!t
“Pseidopardzivojumu dialektika” ir tas, par ko
runa (no dazadiem Skietami preté&jiem skat-
punktiem) Klagess un ari Frankfurtes skolas
parstavji.

Bet vai tomér iesp&jams saglabat télu sakot-
néjumu laikmeta, kas ir ne tikai t€lu reproduk-
cijas, bet ari télu inflacijas laikmets? Klagess uz
$adu jautdjumu laikam gan atbildétu: ja, tas vel
ir nedaudz iespgjams, ja vien tiek atmodinats
prats, kas sadarbojas ar dzivibu un tas téliem,
nevis tos izdzes vai noraida. Adekvati reaget uz
“teliem tehnikas laikmeta” nozimétu sameérot
realitati ka télplismu un tas uztvéréju tiem
pienacigas attiecibas. Nevis kalkulétas “par-
dzivojumu pasaules” (Volfgangs Velss), bet gan
pasaule sava “realprezencé” (Boto Strauss)'? ir
viens iesp&jamais So attiecibu “pols”. Ja pra-
ta un gribas “amalgama” top par télpliismas
(iztéles) atskaites punktu, tad rodas fantasmi,
kas “ekranizé” sevi, izveidojot “pasaules ainu”
(Martins Heidegers) un lietas, kuras var $aja
aina paradities amplitiida no izzinas prieks-
meta lidz tehniskas apstrades objektam un
konsuma precei. Citiem vardiem: miisdienu
vésturiskaja situacija joprojam un vel asaks ir
modernitates paspretrunigaja attistiba para-
dijies jautajums par pasauli, tas uztveréju un
abus pastarpinoS$o télpliismu un tas biitibu.
Klagess Saja konteksta ir loti aktuals un nozi-
migs domatajs.

Valoda ka laikmeta zime

Ipasa lappuse Klagesa doma, kuras aktuali-
tate noteikti tikai pieaugs, ir vina pievérsanas
valodai. Lai gan pietiekami daudz piezimju va-
lodas sakariba var atrast jau vina darbos pirms
Otra pasaules kara, tomeér plasakais darbs, kura
Klagess nodarbojas ar valodas jautajumiem, ir

1 VelSs, V. 2005. Estétikas robeZceli. Riga: LMC,
15. Ipp.

12 Strauf, B. 2012. Der Aufstand gegen die sekunddre
Welt. Miinchen: Hanser.

“Valoda ka dvéseles pétniecibas avots” (1948).
Tas ir fundamentals darbs, kura vacu filozofs
ne tikai analizé valodas un domasanas attieci-
bas, valodas un istenibas saikni, vardu nozimes
tapSanu un tas ietekmi uz runataju, bet ari pie-
vérsas kultiirkritikas témam un parada valodu
“dzivibas norieta laikmeta”.

Saja darba Klagess raksta: “Visu pasaules
valodu kopums slépj sevi zinasanu un gudri-
bas dargumus, no kuru globusa miisu zinatne
sp&jusi radit tikai Joti maza radiusa lodi.”*®
Modernas zinatnes ir orientéjusas uz valodas
izpeti, kas par pamatu némusi priekSstatu par
valodu ka tikai komunikacijas lidzekli, ka “pas-
ta puisi”, kurs steidz ar zinam no zinas devéja
pie zinas sanéméja. Tiesi tas, ko Klagess uz-
skata par biitisko valodas centru, proti, dzives
pilnibas (Lebensfiille) izpausme, paliek arpus zi-
natnu uzmanibas loka.!* Dzives pilnibas izpaus-
me ir nepartraukta dziviga norise, kura cilveku
uzruna isteniba un kura Sai uzrunai cilveks
atbilst valoda.

Zimigi, ka miisdienu filozofs Carlzs Teilors
gramata “Valodiskais dzivnieks” (2016) izsaka
loti lidzigu domu. Teilors ieskicé §adu valodas
ainu: valoda nav iespéjama bez t3, ka doto
vardu atceras, saglaba, nodod talak. Valoda, uz
to raugoties $ada perspektiva, ir kodésana un
informacijas saglabasana: valoda, kura vards
netiktu nodots talak, saglabats, pavisam driz
izgaistu. Sis valodas, vardu saglabasanas un
talaknodoSanas aspekts noved pie valodas soci-
alas un komunikativas dimensijas: dota varda
nozime(-es) tiek skaidrota(-as), interpreteta(-as),
izmainita(-as) kada vesturiski tapusa un toposa
kolektiva. Tam pievienojas valodas iemiesotibas
dimensija: vards ir ievits Zestu, uzsvaru, per-
formancu, kermenisku izpausmju tikla. Valoda
ir ne tikai apzimé&jumu kopums, bet gan (ari)
ekspresiva darbiba, cilveka ekspresivi radosa
un sevi skaidrojo$a izpausme. Sadi kodétais,

13 Klages, L. 1959. Die Sprache als Quell der Seelen-
kunde. 2. Aufl. Stuttgart: S. Hirzel Verlag, S. 351.
14 Turpat, 352. Ipp.
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kopéjais un iemiesotais veido valodisko univer-
su, valodas pasauli.

Tatad valoda ir kodéta informacija, sociala
prakse, iemiesota darbiba un ekspresiva iz-
pausme. Un tomeér — tas viss nav ne par varda
doSanu, ne par valodu kopuma. Teilors nonak
pie jautajuma par to, kas ir pirms visiem mi-
nétajiem valodas aspektiem un ko ipasi izcelt
véletos ari Klagess, proti, pie parejas starp
realitati un cilvéku. Teilors (galvenokart ro-
mantiku un Heidegera mudinats) to piilas
aprakstit nevis ka parravumu, noskirSanos,
bet gan ka satikSanos: cilvéka valoda ir iespé-
ja biit nevis tikai par apzimé&jumu, kodéjumu
realitatei, bet gan par realitates valodas iz-
teiksmi — cilvéka valoda realitate izsaka sevi,
iegiist vardisku izteiksmi. So pareju no realita-
tes valodas pie tas artikulacijas cilvéka valoda
Teilors — kopa ar Heidegeru — sauc par Dzeju
(Dichtung).'® Lai gan dzeju pazistam ka ipasu
valodisku nodarbi, tomér dzejoSanas moments
ir klatesoSs valoda kopuma - tas ir valodas
kodols. Klagesa dzivibas pilnibas izpausmes
jédziens tiecas aprakstit lidzigu fenomenu: va-
lodas vardu krajums, izteiksmes lokanums, no-
zimju parpilniba (to visu vin$ apvieno jédziena
Formniwo — formas limenis!®) pastav un ir tikai
tad, ja nav parcirsta dziviga saikne ar istenibu.
Dziva, rados3, ista valoda notiek pareja no re-
alitates pie cilvéka ka satikSanas, kura tas, kas
realitatei sakams, tiek uzmanigi uztverts un ie-
tulkots cilvéka valoda. Realitate lauzas pie var-
da un iegiist vardu dziva valoda, atklajas taja
visa sava zaigojosi miglainaja neviennozimiba
un daudzveidiba. Ka moderna laika paskritikas
gara izteicas romantikis Fridrihs Slegels,
“valoda lauj sadzirdét valodu”, proti, valoda
var izteikt lietas, jo sastop tas jau ka runa-
josas.'” Mirusi valoda turpreti tikai apzimée

15 Sk.: Taylor, Ch. 2016. Das sprachbegabte Tier.
Frankfurt am Main: Suhrkamp, S. 646.

16 Klages, L. 1959. Die Sprache als Quell der
Seelenkunde, S. 352.

17 Sk.: Niisse, H. 1962. Die Sprachtheorie Friedrich
Schlegels. Heidelberg: Carl Winter, S. 36.



lietas, klasificé un “subsumé” tas, manipulé

ar tam, neieveérojot to, kas lietam sakams.
Tadéjadi skatijumam uz valodu, valodas teori-
jai ir talejosas sekas attiecibds ar realitati. Tas
pardomat miisdienas, kad tik asi tiek risinati
dabas un cilvéka saiknes jautajumi, cilveka
novietojuma pasaulé fundamentalie (un ari pa-
visam konkrétie) jautajumi, izradas, ir vairak
neka nepiecieSams. Bez attiecibam ar realitates
valodu, bez rezonanses ar realitates “Cukstiem”
cilveku valoda partop par pasreferencialu, sevi
reproducéjosu, blavu un spokainu nekurieni,
un sabiedriba, kas runa $ada valoda, partop
par sabiedribu bez pasaules — sabiedribu, kas
nokerta pati sava tikla. Bez realitates majieniem

Avoti un literatlra
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un satikSands telpas ar tiem ikviena valoda reiz
zid, jo zid realitates atmodindtais radosums,
speks un iedvesma. Tiesi $adu istenibas klat-
biitnes zudumu Klagess konstaté modernaja
kultiira. Par spiti moderno dzejnieku piilém un
valodiskajiem eksperimentiem, kopé&ja kultiiras
virziba dodas valodas instrumentalizacijas, na-
badzibas un tehnizacijas virziena. Valodas ba-
gatibas laikmets — cilvéka un istenibas sarunas
laikmets — noslédzas.

Pétijums izstradats ar Valsts pétijumu pro-
grammas projekta “LatvieSu valoda”

6.1 apaksprojekta “Valodas ontologija”
(Nr. VPP-IZM-2018/2-0002) atbalstu.
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Jim Jarmusch

Rule #5: Nothing is original. Steal from anywhere that resonates with inspiration or fuels your
imagination. Devour old films, new films, music, books, paintings, photographs, poems, dreams,
random conversations, architecture, bridges, street signs, trees, clouds, bodies of water, light

and shadows. Select only things to steal from that speak directly to your soul. If you do this, your
work (and theft) will be authentic. Authenticity is invaluable; originality is non-existent. And don’t
bother concealing your thievery — celebrate it if you feel like it. In any case, always remember
what Jean-Luc Godard said: “It’s not where you take things from — it’s where you take them to.”’

Atslegvardi: antiskaitliskie mérijumi, sociala

laika iedalijums atminas, telpas ka brivi pieejama
darbibas lauka nozimiba laika skaitijumos, makslas
darbs, telplaiciskais iedalijums.

! Likums Nr. 5. Nekas nav originals. Zodziet no
jebkurienes, kas rezoné ar iedvesmu vai rosina
izt€li. Aprijiet vecas filmas, jaunas filmas, miziku,
gramatas, gleznas, fotografijas, dzejolus, sapnus,
nejausas sarunas, arhitektiiru, tiltus, ielu zimes,
kokus, makonus, tidenstilpes, gaismu un énas.
Izvelieties tikai to, kas nepastarpinati uzruna jisu
dvéseli. Ja jis to darisiet, jasu darbs (un zadziba)
biis autentisks. Autentiskums ir nenovértéjams;
originalitate nepastav. Un necentieties slépt
savu zagSanu — sviniet to, ja jums ta tik. Jebkura
gadijuma vienmér atcerieties, ko teica Zans Liks
Godars: “Nav svarigi, no kurienes tu panem
lietas, — svarigi, uz kurieni tu tas aizved.” DZims
Dzarmuss. (MovieMaker, 22.01.2004. http://
www.moviemaker.com/directing/article/
jim_jarmusch_2972/)
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Laiciskas nolemtibas (garlaicibas)
grausana ar telpiskuma palidzibu. Maksla
jeb par meligo istenibu un valodas
uztiepSanu pasaulei un savai apkartnei aiz
glévulibas, lai iegutu valodas nodrosinatu
konvencionalu redzéjuma viennozimibu
dazado izjltu savijumu un metaforisko
konstelaciju vieta, kur morale aizstata ar
varas gribu jeb nekristietisku dvéseli

Pieteikums: valoda un makslas darbs. Par
primaro apkartnes piedzivojumu

Katram skaidrs, ka skaitli ir abstrakcija. Ka
primari meés pasauli piedzivojam ka dzives pa-
sauli, tatad ka “pirms”, “pec”, “ieprieks”, “kopa
ar”; tapat ka apkartni primari saklausam nevis ka
noise miiziku vai moderno klasisko, pieméram,
Senberga 12 tonu sakarta, bet gan ka praktiskas
iesaistes skanas vai atminas par tam - bérna ca-
las, masinas bremzu skana, akas vindas ¢ikstona,
kas, arf fiziski nepieskaroties lietam, veido parlie-
cibu par drosu, noturigu pasauli.?

2 Sal. ari: Heidegger, M. 1993. Sein und Zeit.
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag. 1. Teil, 1. Abschnitt,
insb. 3-6. Kapitel zu “Weltlichkeit der Welt”.



Cilvéka apzinas isteniba — proti, tas, ka vin$
piedzivo sevi sava dzive pasaul€, — nebiit nav
tikai iemacita saskana starp attélu un ta no-
saukumu; protams, tads skepses paudums pret
to iesp&jamo saskanu ka René Magrita (René
Magritte) un MiSela Fuko (Michel Foucault)
pipes glezna/interpretacija ir parspiléjums un
pretéja galéjiba. Interesantais un dzivoSanas
vertais ir individualais, intencionalais “ka” —
redzéjums, izstastijums, iekrasojums, makslas
darba klatbiitnes izmainita telpa, performativs
atkartojums — jeb tas, kas grauj ieprieks noteik-
tu likumibu, kartibu, monotonitates garlaicibu.

Tomer pati maksla, t. i., génija maksla,
gadsimtiem ejot, sevi aizvien vairak un vairak
izprot ka garlaicigu un nolietojusos, sp&jigu
tikai uz zagSanu un plagi€josu atkartosanos.
Pieméram, viena no pamattézém, kas pausta
rezisora Bazila Merkado (Basil Mercado) arthouse
autorfilma “La Doctrine” (2020) un kas visnotal
spilgti izsaka ari kino biitibu, ir, ka més atce-
ramies, mums vajadzétu atceréties tikai intere-
santo (4.36 lidz 5.49 min. un 15.34 lidz 16.00
min.). Un ka lielakoties visu kads jau ir patei-
cis — pateikt ko jaunu ir gandriz neiespé&jami.
Tapéc ari filmu var gribéties veidot no sceno-
grafiski fotografiskiem fragmentiem, kuru nozi-
miba ir fotografisks, glezniecisks skaistums un
estétisks baudijums; to pavada stastijums, kas
nav tieSs paraksts zem attéla vai ta apraksts.
Sadi pasnovertéjuma sarezgijumi miisdienu po-
pularajai kultiirai ir svesi, tie§i otradi - ta baro-
jas no Makslas Makslai sirdssapém.

Kada taja visa varétu biit valodas loma?
Valoda biezi tiek pielidzinata domasanai. Bez
valodas nevar biit domasana. Ta un tas iz-
smalcinatiba at3kir miis no zvériem, kuriem
gan piemit intencionalitate (apzinas konkréta
vérstiba uz kaut ko, to kaut ka saprotot un in-
terpretéjot), bet nepiemit, pieméram, principu
noteikta morale, dzeja - tie klejo “nekuriene

bez neka” (Nirgends ohne Nichts).® Vienlaikus

3 “Duineser Elegien”, 8. Elegie. Rilke, R. M.
1955-1966. Samtliche Werke. Bd. 1. Wiesbaden,
Frankfurt a. M., S. 714-717.
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valoda iesloga un noplicina, monotonizé un
pieskir vienveidigu atkartojumu iesp&jamas
nozimes, gramatiskos laikos, izteikSanas un
apraksta iespé€jas, ciktal tas attiecas uz nelielu
valodas dalu — pieméram, teikumu. Bet, rau-
goties cita perspektiva, valoda pieSkir brivibu,
dod iespéju — vismaz domas — nesekot pasaulei,
instinktiem; ta dod piekluvi dieviskam sféram,
sagraujot valodas uzliktas ierastas normas ka
mistiku un dadaistu darbos, protams, dazadas
Visnotal 20. gadsimtam raksturigs biitu iz-
teikums, ka valoda pieskir cilvekam unikalu
iesp&ju apzinaties ja ne to, ka vin$ mirst — jo,
manuprat, to dara ari zvéri —, bet savu mirsti-
gumu, tas vienlaikus nozimé paplasinajumu:
Immer ist es Welt und niemals Nirgends ohne
Nicht: das Reine*; kristietiski eksistenciala gara
tas biitu saistits ar visadu pesimismu, nihilismu,
pasauliskas morales, normu un skaistuma nolie-
gumu, proti, uzticéSanas noliegumu cilvékam.
Kad mira mans kakitis, bija skaidri redzams —
vina apzinas, ka mirst, bet acis — jo tur jau tas
ir redzams - bija skumjas un neizpratne, proti,
unikala dvésele, nevis cilvekam piemitosais,
prata noteiktais cietums, domas — kadas nu ku-
ram tas ir: frazes, balsis, regulas, parliecibas,
vardu sakot, baltais eiropietis pusmiiza gados.
Bez introspektivas iekSéjas naves pieredzes
iespéjas savu navi ka pieredzi cilveks var pie-
dzivot tikai ka notiekosu ar Citu (), ka kadam
izstastitu, izlasitu, saklausitu, noskatitu — ta
vacu eksistencialists — hermeneitiskais fenome-
nologs Martins Heidegers (Martin Heidegger).
Savu navi nav iesp€&jams pieredzét, tikai citu.
Un tieSi $adu — no malas — vin$ tatad (nez
kapéc) apzinas savu galigumu, mirstigumu.
Nezinu, cilvéks, doma3jot par to, kuru mil, ma-
nuprat, savu mirstigumu, galigumu apzinas
bezgaliba, nemirstiba, vienlaikus izjiitot patei-
cibu par iesp&ju piedalities neziidosa gaismas
spéka upé. Ari bez cieSanam, gréka, vainas.

4 Vienmeér ta ir pasaule un nekad Nekur bez Nav:
Tirais. (L. Gedinas tulkojums). Turpat.



Valodai piemit ari cita, ne tikai attéla paraksta
vértiba. Heidegers savos filozofa darbos — gan
galvenaja darba “Esamiba un laiks” (“Sein
und Zeit”, 1927), gan rakstos, kas apkopoti
krajuma “Malkasceli” (“Holzwege”, 1936), gan
raksta “Maksla un telpa” (“Die Kunst und der
Raum”, 1969) - atkartoti norada, ka péc biiti-
bas makslas darbs ir tas pats, kas valoda. Proti,
makslas darbs ir saaudzis ar apkartni, vienlai-
kus pieskirot tai jaunu nozimibu un izteiksmi.
Makslas darbs parkarto telpu ap sevi, paklaujot
sev: Heidegers ka pieméru min grieku templi,
kas nav uzskatams par makslas darbu tiesa
nozimeé, bet par tadu kliist, jo pakarto sev
[savai jeégai] savu apkartni (Bewandtis) [pie-
Skirot jaunu nozimibu]. Valoda péc biitibas ir
makslas darbs jeb, ka saka Heidegers, — dze-
jojums (Dichtung). Valodas biitiba ir nosaukt
tada nozimé, ka kaut kas paradas ka kaut kas
nevis ka atsevisks, noskirts priekSmets vai,
pieméram, bilde abecé, bet gan atnesdams sev
lidzi pasauli, kura $im kaut kam ir noteikta no-
zime un nozimiba, kura tas ir iesaistits dazados
kopsakaros, pieméram, radniecigas pielietoja-
mibas saistés “prieks tam-lai”: valoda valodojas
(Sprache spricht), valoda ir prieks tam, lai iz-
teiktu vardus; ar amuru “amuro” — amurs ir, lai
dzitu naglas; naglas ir amura dél, amurs — nag-
lu de] (Ins Werk setzen der Wahrheit). Pasaulei
piemitosais pasauliskums (Weltlichkeit der Welt)
ir tads, sads pasauliskums pat “pasaulisko”
pasauli. To pasu dara makslas darbs (Ins Werk
setzen der Wahrheit).

Piekritu Heidegeram, ka vienlaikus, skaid-
rojot makslas darba biitibu ar pielidzinajumu,
makslas darbs ir ka nederiga, salauzta, nefunk-
cionala lieta un reizém pat sava novietojuma,
atraSanas vietas de] izmaina skatu uz tam ap-
kartesosSo, kontekstualo. Tas ir, izmaina telpas
jégas izkartojumu, iegtstot citu, pieskirosu
jégu. Vai ari pati nederiga lieta var iemantot
jaunu negaiditu iesaisti un jégu — protams, diez
vai, pieméram, pisuari turpmak tiks likti pie
griestiem, bet, pateicoties bezjédzigajam novie-
tojumam, daudz skaidrak paradas apkart esoSo
lietu kopsakaru jédzigums un pamatotiba, ka
ari paSa pisuara pragmatiskums un ta ierasta
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novietojuma pamatotiba. Bet, ja ka pieméru
nem templi vai baznicu — nefunkcionala celtne
izradas pilnigi vajadziga un deriga, jo ar visu
savu nepraktiskumu ieaug ainava, kas nekad
nav tikai koki un kalni, bet ir ari kultiiras aina-
va, dzives vide, izceldama $o papildu nozimi.
Ka ari reversa — nepielietojama lieta vai neiede-
rigs cilvéks.

Par garlaicibu un atkartojumu.
Un: izskaties redzéts

Ieprieks miné&ju filma “La Doctrine” izskané-
judo frazi, ka loti griiti pateikt ko jaunu, ka viss
jau ir pateikts un lidz ar to lielakoties — garlai-
cigs. Kas atliek — atkartojums? Fotografiska
estétika? Paraksta un attéla iemacitas saites
grau$ana, tadejadi pardefingjot tulkojuma
jégu un saprasanu/interpretaciju? Proti, to
uzsverti padarot par savéjiskoSanu, pielago-
Sanu savai izpratnei un videi, nevis censoties
saglabat [iespéjamo] sakotné&jo nozimi, jégu
un iemeslu, ka ari piederibu un izejas situaciju
(Vorhabe). Ka paskaidrojosu pieméru izvélos
masu kultiiras paradibu, kas manifest&jas po-
pularos TV Sovos “Izklausies redzéts”, bet vél
labak - “TikTokeros”, kuri cita starpa atkarto
popularas dziesmas sava valoda, sava vizuali-
zacija, pielagojot savai izpratnei, proti, pilniba
parnesot uz savu kontekstu pat izpilditaja
izskatu un paradot, ka tas izskatas vina/vinas
acis, vienlaikus sagraujot attéla un paraksta,
formas noteikumus un definiciju, salauzot
jégas ramjus un izpostot sakotn€&jo jegu — pie-
meéram, to, kas piemit kadas dziesmas miizikas
video. Vai $ads atkartojums — komentars uz-
skatams par ilustraciju illuminatio nozime? Ja,
par postmodernu, brutalu, neuzmanigu - kas
ir ne tikai paris parslinu sniega, bet gan vesela
lavina.

Vai §ads atkartojums un pakaldarinajums
uzskatams par Vasilija Kandinska aprakstito
meérkaka cienigu atkartojumu — mérkakis, par-
liecies par gramatu, $kir lapas un izskatas ie-
nepiemit”. Nomanama lidziba ari ar Heidegera
aprakstito domajamo naves pieredzi.



Dziesmas “Psihuska” stasts

Krievu meitenes Karna.Val - aktivas savu
mazo selfijvideo publicétajas TikTok portala —
dziesma “Psihuska” (2020) ir popdziedatajas
Bebe Rexha dziesmas “I'm A Mess” un tas video
partulkojums krievu popkultiiras valoda at-
bilstosi padsmitgadnieces izpratnei un redzé-
jumam, bet, neraugoties uz to, ta ir teksta un
attéla pat diezgan komiska interpretacija, kas
loti precizi pauz, ka §adu dziesmu un video
saprot un varétu saprast vidusskolas vecuma
jauniesi, kuri ar $adu estétiku katru dienu ne-
izbégami sastopas gan TV, gan interneta porta-
los. Tas pat ir fascin€josi — partikusi vidusskiras
meitene péc Holivudas standartiem producétu
dziesmu un miizikas video izlaiz caur krievu
poptradicijas un savas izpratnes filtru — popkul-
tiirai un tas komercialajiem Sabloniem liekot iz-
skatities péc mazgadigu prostitiitu sutenerisma,
banaliem, mulkigiem, samakslotiem.

Pati Karna.Val jeb Valentina Karnauhova
(2001) gan par savu dziesmu izsakas ka par
originaldarbu. Un patiesi — gluzi tapat ka pipe
nav pipe, $is ir nevis plagiatisma gadijums, bet
postmodernisma kultiiras pamatakts.

Filmas “La Doctrine” pamatpardomas bija
par makslas iespé&ju turpinat biit génija mak-
slai, izeju saskatot jauna redz&juma perspektiva
(koncepcija, ontologiskais pamatojums u. tml.)
bez iesp&jamas redukcijas uz darba saturu un
pasniegSanas tehniku. Interesantumu pieskir
veids, kada kaut ko pasniedz, kaut vai pasu
zinamako. Un vai tad ta nav? Plagiatisms
ir §1s tézes negativa galgjiba ka “Psihuska”.
“Psihuska” un citi TikTok fenomeni lauj no
malas pavérot sabiedriba ierastas izpausmes,
reakcijas: parnesot tas neadekvata konteksta
vai tela, neapzinati realizét “pipe nav pipe”
ideju un tadejadi laut ieraudzit, apjautat un ap-
Saubit pienemtas pareizibas aprakstoSo spéku,
sociali etisko pareizibu un piemérotibu faktam.
Piemeérs no cita TikTok video: pieaudzis cilveks
taisa mazula grimases un runa mazula valoda,
kad ar vinu runa ka ar mazuli. Tas izklausas
un izskatas absurdi, bet biezi notiek gan viens,
gan otrs; un kapéc meés vispar ar mazuliem ta
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runajam? Tapat ari Holivudas video un filmu
standarti — ka izpausmes formu standarti tie

ir atbaido$i un mulkigi; jautajums: kapéc tadi?
Kadai auditorijai? Kadai teorijai par cilveku un
ta uztveri tie ir pakartoti?

Par navi. Un péc tam par brivibu.
Vai labak - par naves neklatbutni

Saja raksta apliiko$u skaitijumu un iedaliju-
mu, proti, telpas iedalijumu ar makslas darba
palidzibu, kas spéelé laika lomu. Iedalijums
un téma ir kantiski — jautajums par sintétiska
a priori aprakstu un filozofiski legitimu pama-
tojumu (), bet izteiksu to Heidegera filozofijas
valoda: esamiba ir laiks, kur laiks saprasts
“jau bijis” (bewandt) nozime - tas ir, pieredzéts
un tamdeél izprasts un $is savas izpratnes jeb
nozimibas dé] iesaistits pasaules pasaulisku-
mu veidojosas saistés “prieks tam-lai”. (Darba
“Esamiba un laiks” un ar to saistitajos rak-
stos izvérsta Weltlichkeit izpratne.) Attiecigi
Heidegera ka eksistencialista un ari Rietumu
kristigas kultiiras antropologijas ontologijas no-
teiktais jautajums ir: vai, runajot par laiku “jau
bijis” noteiktas mérktiecibas aspekt3, ir jaruna
par navi.

Heidegers naves pieredzi saista ar izjitam
jeb jiitigumu pret apkartni - tatad ieks&ju
pieredzi (Befindlichkeit), ka ari ar tas nepiedzi-
vojamibu: naves pieredze mums ir dota, tikai
pieredzot citu navi, attiecigi savu ka cita, jo sa-
vas naves pieredze dzives laika nav iesp&jama.
Sie abi aspekti rezultéjas dazas iekonservésanas
un saglabasanas vélmeés dazadas prakses, ri-
tualos, institiicijas — es to sauktu par pécnaves
masku darinasanu. Ari intencionalitates (ap-
zinas) izpratne Heidegeram ir pragmatiska, ta
ietver sarunas partnera intences izpratni un
merki — ka veiksmigu situacijas izpratni to fit
nozimeé un saistas ar socialitati un biisanu kopa
ar citiem péc naves pieredzes modela. (Sal.
ari Hjuiberta Dreiftisa (Hubert Dreyfus), Dzona
Serla (John Searle) tézes.) Savukart jatigums
pret apkartni, ieks€jais pardzivojums cilveku



nemaz tik Joti neatskir no zveéra, kas klaino
nekuriené bez neka; ir izjiitu stavokli, kuros
cilveks var tuvoties naves pardzivojumam, cik
par to lauj spriest biiSanas pasaulé fenomena
un pasaulé sastopamo fenomenu analize. Péc
Heidegera domam, viens no navei tuvakajiem
stavokliem ir garlaiciba (Langeweile jeb garais
laiks). Lidz ar to makslas darba laiktelpiska
loma jeb ietekme uz telpisko iedalijumu - in-
divida performativas brivibas un veiksmigas
darbibas (sk. intencionalitates izpratne) iespéju
telpas atvérSana un saglabasana - biitu garlai-
cibas novérsana, tadéjadi saglabajot, atverot
daZadus piekluves veidus pasaulei un attalinot
navi — pasaules aizveérsanos cilvéka lidzdalibai.

Par intencionalitati. Zvéru un cilveku
performativas telpas iekartojums un
brivibas. Kapéc zvériem nevar but maksla

Markuss Vailds (Markus Wild) apdoma
visnotal svarigo jautajumu, vai par zvériem
iespéjams runat tados pasos konceptos ka par
cilvekiem, primari apjautdjot atSkiribu koncep-
tualas domasanas un gara sféras un Darvina
teorijas €na cilvéku skatot ka augstaku attisti-
bas pakapi. Viens no palidzigiem filozofijas ter-
miniem, protams, varétu biit intencionalitate.
Jautajums ir par atminu, sp&ju sajust sapes —
cik loti tas saistas ar sp&ju konceptualizet,
tatad (kas ta¢u nemaz nav pasSsaprotami) par
apzinu. Vin$ runa par Rutas Milikanas (Ruth
Millikan) push & pull konceptu (“Pushmi-pullyu
representations (P-PRs)”, vienkarsojot — soci-
alas lomas, darbibas, kuras veic nedomajot —
tapéc vien, ka ta ir pienemts); proti, zvériem
ir ta (priek3stati forméjas ta), ka vini kaut ko
ierauga, tas tos pievelk un pieskir virzienu vinu
darbibam; un vini rikojas nekavéjoties, nevis
grimst pardomas. Bet vai tad to, ja suns zina,
ka roka panemta pavada nozimé pastaigu, var
uzskatit par domasanu? Pazimes atpaziSana
izveido nozimi, dazi to papildus sp€j izpaust
vairak vai mazak paplasSinatos teikumos — bet
vai tad tas nav parak vienkarSoti (attiecigi
references, piktogrammu nozimes, apzinas ka
konceptualizéSanas spé&jas teorija)? Domasanas
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pielidzinasana veselajam sapratam, savukart,
verSas pragmatisma, kur apzinas izpratni nosa-
ka vesela saprata dogma: apzina ir ka veselais
saprats, kas vada darbibas un ir vérsts uz veik-
smigu rezultatu (izdoSanos). Tada gadijuma
suniem vai kakiem apzina piemit pat loti, vini
prot manipulét ar cilveku, un viss, ko vini dara,
ir domasanas izpausme — pastav kaku klani,
rundjosi suni, gramatam un filmam ir taisniba.
Tomeér jadoma, ka izturéSanas ir kas vairak
neka bihevioristisks input-output un to izraisitas
asociacijas, vairak neka asociativas atminas ka
ricibu vados3ais princips — pacel$u kepu, dabiisu
desinu. Izturé$anas ir ari uzvediba. IzturéSanos
vada ari atminas — vienkarsakas vai sarezgita-
kas, un atminas ir kas vairak neka asociacijas:
pieméram, es paslépu tarpus pirms piecam
dienam, tagad tie biis veci, mekléSu riekstus;
kad paslépu tur, mani apzaga, slépsu citur.
Vienlaikus pastav uzskats, ka nav pat vajadziga
refleksija, pietiek, ja $ada veida domas vada
izturéSanos un atrodas saskana ar apkartnes
notikumiem. Pieméram, R. Milikanas valodas
mustura teorija: nav jazina rundtdja intence, lai
saprastu, prastu valodu; ta ir sociala konvencija
péc noteikta parauga — evoluciondras pielago-
Sanas apkartnei, apgiits situacionals paterns,
musturs. Zveriem, zivim piemit iezimes, kas
raksturo socialo kopibu: empatija, domasana,
emocijas, socialas spé&jas; varbiit tad drizak
jadoma par zvéru pamattiesibam un socialo
filozofiju, nevis jauzdod jautajumi dekartiska
noskiruma ramjos (refleksija, sapju sajiita). — Ta
Markuss Vailds sava lekcija par Nices natu-
ralismu, kas nolasita 2020. gada Freiburgas
Universitate.

Lidz ar to ir ari dazadi izskaidrojumu mo-
deli, interdisciplinaras metodes. Pakapeniski
klust skaidrs, ka refleksivitates dekartisku
primaritati konceptuali ieklaujosie modeli nav
aktuali procesualajai paSizpratnei un norises
skaidro krasa pretruna ar pastavoso, izplatito
realitates izpratni un uztveri; izsakoties prag-
matistu (Heidegera, Serla, Dreifiisa termino-
logija) - tie do not fit, nav veiksmigi, izskaidro
nevis norisu secigumu, sakartojumu, bet atse-
viSku fragmentu. Tas, savukart, ir izSkiroSais



kritérijs, izvertejot kada skaidrojuma modela
noderigumu.

Performativas brivibas eksistenciali ontolo-
giskie aspekti drizak biitu raksturojami $adi:
jajauta par morales, nozimes, apzinas un gara,
ka ari iesp€ju (modalitates) vietu apkartné, ko
pielauj dazadi eso$a skaidrojumi un $im izprat-
ném paklauta uzvediba, riciba, vides, pasaules
organizacija. Ipasi jauzsver modalitasu loma,
pienemot, ka iespgjas ir aktualo telplaicisko
notikumu vai, izsakoties cita terminologija,
[statiska izvietojuma] vietas paplaSinajumi, kas
parkapj biheiviorisma robeZas un ieklauj iztéli,
morali, makslu, nozimes nozimibas ka telp-
laiciskas formacijas lidzveértigas sastavdalas,
tadejadi noliedzot naturalismu mehanistiska
izpratne.

Skaidrs, ka $ada gadijuma zvériem nav ne
makslas, ne brivibas — ne étiskas, ne performa-
tivas. Ka ir ar garlaicibu? Kapéc cilvekiem ta
ir? Nice piedava teoriju par meligo istenibu un
valodas uztiepSanu pasaulei un savai apkartnei
aiz glevulibas, lai iegfitu valodas nodrosinatu
konvencionalu redz&juma viennozimibu daZa-
do izjttu savijumu un metaforisko konstelaciju
vieta. Morali Nice aizstaj ar varas gribu jeb ne-
kristietisku dveéseli.

Skaitijums un iedalijums ka jautajums
par metodi

Si raksta témas jautajums ir: kada ir ta
realitate, kuras mérs ir iedalijums, nevis uz-
skaitljums? Kada tada gadijuma ir pakartotibas
sakarta, proti, tam pamata eso$a ontologiska
teorija, jeb, ka teiktu Nice vai Blimenbergs —
kadas metaforas tiek izmantotas: naturalistu,
pragmatistu, dabaszinatnu? Saja raksta ka uz
piemérautoriem atsaucos uz Ni¢i un Heidegeru,
kuri istenibu uzskata nevis par skaitamu vai
méramu, bet iedalamu, tatad metaforisku.

Jau izsenis, teiksim, kop$ 18. gadsimta,
dabaszinatnes nestrada péc tiri mehanistis-
kiem metodologiskiem principiem, kur nu
vél misdienas lidz ar atzinu par zinatnu pa-
radigmatisko iedabu, metodologisko diftiziju
un priek$spriedumu lomu. Naturalistiem,
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pieméram, obligati nav jabtit mehanistiski re-
duktiviem materialistiem, istenibu skaidrojot
ar kauzaliem fizikas dabas likumiem - legitims
metodologiska naturalisma pienémums ir ari
evolucionara kontingence.

Darba “Cilvéciskais, parak cilvéciskais”
(“Menschliches, Allzumenschliches”, 1878)
Nice izsaka visnotal pozitivisku apgalvojumu,
ka pétnieciba, ari filozofija, svarigakais ir (da-
baszinatnu) metode — Nice uzsver, ka filozofu
atzinas nedrikst biit pretruna ar dabaszinatnu
pétijumu rezultatiem, attiecigi ar izzinu; ne-
drikst un nevar biit tikai metafiziski pamatoju-
mi, var bit, pieméram, vésturiska genealogiska
tipu teorija, kas ir naturalistiska (evoliicijas)
metodes teorija. Fakts ir interpretacija, nevis
biologiska saskaniga mérka evoliicija: mérkis
neatspogulojas céloni. Heidegers, pieméram, ir
nevis metodologisks materialists ka Nice, bet
gan metodologisks pragmatists — tada zina, ka
ar pragmatisma palidzibu kritizé priekssprie-
dumus jeb meérka céloni. Heidegers ir ari pasa
pieteikts metodologisks hermeneitiskais feno-
menologs, kur pédéja no minétajam metodém
kalpo eksistencialas ontologijas izvérsumam.
Proti, ka kartéziska subjekta un analitisko
pieradijumu kritika, uzsverot sintétiska anali-
tiskuma — no pieredzes izdaritu secinajumu -
prieksrocibas: subjekts jaanalizé ka telplaicisks
subjets, tatad, kads tas ir, esot pasaulé. Lidz ar
to abstrakto un idealo konceptualo primarita-
$u vieta iegiistam citas, tadas ka sociala laika
iedalijums atminas, telpas ka brivi pieejama
darbibas lauka nozimiba laika skaitijumos,
makslas darba performativa nozimiba un ietek-
me uz telplaicisko iedalijumu.

Nobeigums.
Pasaules fenomenalais iedalijums

Ieprieks jau pieminéju metodologisku naves
utilizaciju Rietumu kultiira un pasauli nemeha-
nistiski skaidrojosas koncepcijas, ja pasauli ka
“pasauliskojoSos” dzivespasauli raksturo kul-
tliras jeb sabiedribai piemitosas vai sabiedribu



veidojo3as virsvertibas raSanas pretrunu cina
starp vajadzibu péc nemainibas un noturiga
atkartojuma un interesanta, unikala, nebijusa.

Valdzinat sak pécnavigais, launigais, salauztais.

Tam pat tiek pieskirts metodologisks statuss,
ar ka palidzibu atklat pasaules kopsakarus, pa-
radot, nevis izsecinot vai pieradot, ka jebkura

gadijuma fakts ir paradigmatiska interpretacija.

Nefunkcionalais, nepraktiskais 20. gadsimta
pragmatisma konteksta var tikt skatits ka cilve-
kam vistuvak pieejama lieta par sevi. Papildus
pasaule ir skaidrojama ari fenomenali - tas,
kas agrak bija vien literatiiras un dzejas téma,
proti, jitiguma iekrasota pasaule, ir kluvis par
legitimu faktu pasaules dalu, ciktal ta skaid-
rojama, skaidrojot to uztveroso intencionalo
apzinu.

Ka navei vistuvakais pardzivojot piedzivo-
jamais fenomens tika minéta garlaiciba. Tapéc
nosléguma si fenomena hermeneitiski fenome-
nologisks apraksts, izklastot tam pakartotu,
estéetisku, nevis aritmétisku pasaules pasaulis-
kumu jeb iedalijumu.

Par garlaicibu un netikuma valdzinajumu

Lasot par valdzinajumu un navi BlanSo
esejas, nokluvu lidz Bodléram un splinam,
valdzinajumam, ko izraisa launums, tas ir, dis-
kursa atstumtie, apspiestie, salauztie, tai skaita
kermenis un vélmes, netikumi un nave, tas ir,
nepiecieSamiba péc pieredzes dramatizacijas,
kad citadi aptvert to, kas notiek, nav iespg&jams.
Gribu to saistit ar garlaicibu ka diskursivu fe-
nomenu, igumu no virspuséjas parsatinasanas
un skatiena aizkustinatiesspéjas zaudéeSanas
patéré&jamos objektos, kas vienlaicigi mudina to
parvarét vai ari distancéties, bet turpinat giit
baudu no distances — fantaz&jot, mehanizégjot,
fotografgjot, caur atslégas caurumu vai aiz loga
stikla.

Garlaiciba tradicijas autoru darbos ir iz-
pelnijusies dazadus greznus metaforiskus ap-
ziméjumus — mans milakais ir Akvinas Toma
“pusdienas laika démons”, kas ka ignums par-
nem vinu péc se$am nomoda pavaditam stun-
dam un liecina par parsatinasanos ar pasauli,
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no kuras var glabt vien neliels dienvidus no-
miedzitis; Nice garlaicibu sauc par nepatikamo
dveseles “bezveju”, kas pastav pirms laimiga
peld&juma un priecigajiem véjiem tiem, kuri
vel spéj domat un izgudrot vismaz estétiskas
lidzibas starp savam izpausmém un arpasau-
les objektiem, — tas dod iespéju ja ne gluzi tos
izzinat, tad vismaz paSam giit baudu. Vin3
izzinat gribu pielidzina naves gribai, jo visa
dzive, pasa cilvéka esamiba balstas un noris
ka maldi, izlikSanas, aplamibas, puspatiesibas.
Dzive, vésture un daba ir “nemoralas”, ja pie-
nem, ka étiski btitu gribét patiesibu — dzivi bez
izlik§anas un maldiem. Dzivibu raksturo varas
griba, proti, griba sevi nostiprinat apkartné, lai
istenotu savas vajadzibas. Garlaiciba ka biitis-
kaka iezime var raksturot pat veselas tautas un
laikmetus, vacieSu klasiskais ietérps vél aizvien
ir lengans ritasvarks un novadgéjies alus rokas —
vinu eksistencialas pamatmetaforas, kuru de]
ir verts iet karot. Sabiedriba ir radusies aiz
garlaicibas — ugunsdzéséju biedribas, mednieku
biedribas, lasitaju biedribas, elektrisko lokomo-
tivju kolekcionétaju biedribas. Bezjedzibai je-
dzigumu pieskir lidzdalibnieks. Sabiedriba lidz
ari pret bailem. Bet visautentiskakais veids, ka
cilvekam paust sevi, ir aktiermaksla.®
Atbilstosi Heidegeram bailes ir jitigums
pret apkartni, bet bailes ir kas ipas$s — tas ir
viena no eksistencialajam pamatizjiitam,® kur
aizslédzas pasaule un klatesamiba nokliist pie
sevis ka tadas veseluma, gan zaudgjot iz8kiro-
$u apjégsmes spéju, spéju spriest. Garlaiciba
ir radnieciga bailem. Garlaicibai Heidegers
atbilstosi savai intencionalitates koncepcijai, jo
ari garlaiciba ir intencionals fenomens, izSkir
tris pakapes: 1) kaut kas garlaiko mani, garlai-
cibai ir identificéjams iemesls, ir kaut kas, ko
var uzskatit par garlaicigu; 2) garlaikoties, kaut
kam notiekot, garlaicibas iemels nav viennozi-
migi nosakams, garlaiciga Skiet gan apkartne,

5 Nietze, F. W. 2018. Uber Wahrheit und Liige
im aussermoralischen Sinn (1873). Reclam
Taschenbuch.

Heidegger, M. 1993. Sein und Zeit.
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gan es pats jlitos garlaikots; 3) pilnigi anonima
garlaiciba, tai nav ne iemesla, ne vérstibas
objekta. Garlaicigs ir eso$ais ka tads, pasaule
kopuma tapéc vien, ka ir un nevar nebfit ka
manas veérstibas objekts un atskaites punkts.

Garlaiciba cilvéks ir nostadits savas plikas
fakticitates prieksa, proti, fakta, ka vins ir pa-
saulé, un viss, no tas izbégt nav iespé&jams, un
mainit iespéjams tikai savu izturéSanos pret to.
Ari nave jau ir paredzéta, cilvéks vienmer ir
iesaistits. Sartram tas uzreiz kliist tik briesmigi,
ka uzdzen nelabumu. “Es kliedzu: “Kada dran-
kiba, kada drankiba!” un purinajos, lai atbri-
votos no lipigajiem netirumiem, bet tie nelaida
vala, un to bija tik daudz, tonnas un tonnas
eksistences, tie bija vardos neizsakami: es sma-
ku nost milzu garlaiciba.”” Heidegeram liekas,
ka pret garlaicibu un bailém var lidzét miles-
tiba un draudziba, kas rada tieksmi un spgj
ieklausities, ne tikai apliecinat sevi. Raselam
garlaiciba ir labais lénais, garais laiks, kura
atnakt pie sevis pasa un gremdéties pardomas,
kas ka atelpa nepieciesams, lai atkal raditu
un darbotos. Ta ir lidziga tai garlaicibai, kuru
slavina skolu izlaidumos gan Vacija, gan ari
Brodskis Amerika, bridinot no parak centigas
atdoSanas patérniecibai. Heidegers tai raksturi-
go vertibu sistému sauc par klacam (Gerede), un
to raksturo nozimju virspuséjiba. Klacas vairak
pastav ka diskurss, tas ir, tiek runats, ka tas
un tads ir vértiba, nevis kaut kas tieSam tiek
piedzivots ka arkartigi nozimigs un neatkar-
tojams. To piedzivo vai ir piedzivojis kads cits,
pieméram, reklamas, vai ari pats to piedzivo
ka cits, izpildot kadu sabiedriskam statusam
lomu spéli. Garlaicibu raksturo aktivas izvéles
tritkums.

Garlaiciga ir pasivs gara stavoklis, kura
pasa par sevi nav neka valdzinoSa, bet ari tas
iesp€j kliit dzejisks. Ja uzticamies Blan$o sprie-
dumam, valdzina pasivitate, kas tomér spégj
aizskart skatienu, un to ka pasa redzéjumu var
noguldit skatiena prieksa. Fascinéts skatiens

7 Sartrs, Z. P. 1994. Nelabums. Riga: Artava. No
nodalas “SeSos vakara”.
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neredz pasauli. Vin$ redz pats savu veérojumu,
kas pasivi izvietojas vina skatiena un vinu
aizskar. Bridinajums izskan par ko citu: par
vairiSanos no garlaicigakas garlaicibas, no pa-
teérétaju sabiedribas locekla ikdienas un nepar-
traukti uzbudinatas socialas vides notrulino$a
iespaida. Nekada erotika, pasaule — nolieto-
jusies milestiba, prostitiita bez sejas, absints.
Savukart sabiedrisko domu iezimé eksaltacijas
un dievu olimpisko palaidnibu draudi: liktena
nolemtiba, katastrofas, paregojumi. Un par to
pasu sabiedriskas garlaicibas karti metama ir
tai atbilstoSa paradize, ko tik izteiksmigi mums
apraksta Vonnegiits, — tukSas biljarda galda
virsmas miiziga tagadne, mirusi tagadne.

Prieksstats, ka vecums un nespéks vismaz
metaforiski ir saistiti ar garlaicibu, ir medalas
otra puse pienémumam par sociali iesaistito
darbibas agentu ka pilnvertigu dzivi dzivojosu
pilsoni, normalo laika rit€juma atrumu un ta
piepilditibu, pateicoties aktivitatém un veérsti-
bas priekSmetu daudzumam un spoZumam,
nevis prata koncentrétibai un atraisitibai no
atseviSkiem verstibas objektiem, nepiecieSami-
bas péc konkréta objekta, lai sevi piepilditu.
Objekta neaizstajamibas zaudéjums tikpat labi
var raksturot izlaidibu vai mehanizétu baudit-
kari. Neieintereséta vérotaja skatienam, Odiseja
skatienam uz Sirénam un savam sakotném, iz-
raiditam dzejniekam kaut kada méra vajadzetu
piederét pie garlaicibas sféras ka vienam no na-
ves modiem. Proti, notikuma nodoSana citiem
vai sev ka citam, pieméram, tam Odisejam, ko
izstasta Homeérs, dodot iesp&ju pilniba nelauties
savam tieksmém un iegiistot distanci no valdzi-
najuma, izklajot to sava prieksa ka savu redze-
jumu, — klit vai palikt par cilvécisku biitni,
iegfit vai nezaudét pratu un racionalu ricibas
shému.

Atskiriba no garlaicibas valdzinajums ir
naves un sabiedriskuma attieciba, attiecigi
izvairiSanas no ta, lai atgrieztos pie sevis un
sava individuala redz&juma un nozimém, at-
grieSanas pie “dabas balss” sevi, proti, savam
vélmém. Odiseju valdzina tidens vilnoSanas
skanas sirénu alas, kas péc sava skanéjuma
lidzinas vienkarsai cilvéka dziesmai, tas ir



skaistas ka sievietes seja, bet nesasniedz artiku-
lacijas limeni - ta tiilit, tiilit biis saprotama, bet
izslid sapratnes tvérienam ka Eiridike Orfeja
skatienam. Ta ir pieredze, kura nav atvedinama
uz lidzigo un tadéjadi padarama saprotama,
kura it ka parsniedz iesp&jamas, tas ir, izsaka-
mas, pieredzes robezas un kuru iespéjams pa-
darit uzskatamu, to dramatizé&jot, pieméram, ka
asketisko praksi, lomu spéli, poému vai stastu.
Tas sasniegums ir ekstaze, un atgrieZoties — ek-
statiskais t€lu darbibas laiks fikcionala stasta
telpa. BlanSo ka ekstatiska laika pieméru min
Prusta romanus.

Blekbérna eseja “Baudkari aizstavot” la-
sams, ka atbilstosi “miisu” sabiedriskajai
domai, iesp&jams, vairak kadiem religiski étis-
kiem prieksstatiem, milestiba ir nomierinosa
un léna, un pretstats baudkarei: “Baudkare ir
zagliga, nokaunéjusies, samulsusi. Milestiba
ar paskontroli, pratu un pacietibu rosina labo
otra. Baudkare dzenas péc sava apmierindjuma,
parsteidziga, neiecietiga pret jebkadu kontroli,
imiina pret sapratu. Milestiba ze] svecu gais-
ma un sarunas. Baudkare ir vienlidz jestra
gaiteni vai taksometra, un tas runa sastav no
dzivnieciskiem kunkstiem un kliedzieniem.”®
Heidegeram, pieméram, ta nav, 1éna un uztica-
ma ir draudziba. Milestiba iemet eso$a augosaja
viduci, bet neatnem runas un darbibas sp&ju ka
iekare. Milestiba ir viena vieniga apliecinasa-
na, viens vienigs Lust auf... Ta¢u ta atSkiras no
vérojuma parprodukcijas, kas skatienam nelauj
mieru ne uz bridi un rauj sev lidzi no produkta
uz produktu. Parprodukcija rada kares notruli-
nasanos, Unlust. Heidegers rakstija, ka més pat
meZu vairs neredzam ka vienkarsi mezu, bet
jau ar periférija vidosu praktisko nozimi, proti,
cirsmu - vai, kada jauka cirsma! Iesim drusku
pastaigaties un pabaudit dabu. Re, kur mali-
nas, pakapienini, skatu laukumini, labs cels...
pa kuru dzilak meZa neiekliisi, bet paliksi pie
cirsmas. Parsatinata skatiena reakcija uz trau-
céjumiem ir ignums - tapat ka Akvinas Tomam

8 Sk. interneta resursu: https://satori.lv/article/
baudkari-aizstavot
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tacu tas ir iznicinoS$s. Ne vairs nomiedzitis vai
ironija, bet Justines veida cinisks sarkasms un
pat nervoza nepiecieSamiba péc distances.

Nice, Bretons, Blanso, Heidegers raksta par
salauztam lietam, kuram atpemts to praktiskais
noderigums, ka tadam, kuras valdzina ar to, ka
paradas tadas, kadas ir. BlanSo min valdzina-
juma “objekta”, kas vienmeér ir iztéles veidots
tels, lidzibu ar liki. Vini ari slavina vientulibu
un uzsver izvairisanos no sabiedriskuma un
saviesigdm sarunam ka iespé&ju, lai nokliitu pie
sevis, pieméram, pie ta viena teikuma galva,
kas vienmeér gaida, lai taptu izteikts un pavértu
celu asociativo saisu plidumam (Bretons) vai
subjektivam iespaidu saitém iztéle, uz kuru me-
taforiska pamata tiek biivéetas jedzieniskas shé-
mas (Nice). Heidegers raksta par balsstiesibam
no diskursa izstumtajiem — gan vélmém, gan
statusiem u. tml. un poétisko runas veidu, kas
attira runu no sabiedriskuma uzslanojumiem.

Garlaiciba ir fenomens, kas iespéjams tikai
diskursa iekSien€, nespé&jot sameérigi organizét
savu atsaukSanos piedavajumam, tacu garlai-
cibas draudiem paklautos pilsonus pari noteik-
tajam méram valdzinat spéj tikai salauztie un
izstumtie, laujot saskatit vinos savas pasivita-
tes, varas gribas izstkuma un iespéjamas naves
draudus.

Valdzinajumam, tapat ka garlaicibai, ir
tris vérstibas attiecibas ar objektu — galéjais
stavoklis ir objekta triikums, ekstaze, tieciba
ka tada, ko apzimésu ar vardu fascinacija.
Otrais stavoklis ir “iekSienes” disharmonija,
kas liek domat par gara stridu (querelle, va-
ciski — gequirlte Sacheisse) ar kermeni, kad
isti nav skaidrs, kas izraisa So stavokli, bet ir
sajiita, ka kaut kas noteikti grib tapt izpausts;
tas var novest pie ekstazes vai distances, jo
nav skaidrs, vai kaut kas tads vispar ir izpau-
Zams, jo galu gala Sis stavoklis ir spriedums,
ko piedzivo, bet kam nav iespé&jams refleksivi
izsekot; So stavokli es sauksSu par netikuma
valdzinajumu. Un pirmais ir konkrétas versti-
bas limenis, ko sauksu par patiku, kad vienkar-
§i var pateikt: tu man patic.

Valdzinajuma izraisitdjam tada gadijuma
jajiitas ka nofotografétam — ne par velti rodas



vélme gleznot, nevis dzirdet: “[T]as vai ta,
kuru fotografe, ir merkis, referents, sava veida
neliels simulakrs, objekta radits eidolén, ko es
labprat sauksu par Fotografijas Spectrum, jo Sis
vards saglaba saikni ar “spectacle”, ka ari pie-
vieno kaut ko mazliet Sausminosu, kas ir katra
fotografija — naves atgadinajumu.” Barts darba
“Camera lucida: piezime par fotografiju” talak
raksta:

“Var gadities, ka esmu ticis apliikots, pa-
$am to nezinot, un par to es vél nevaru runat,
jo esmu nolémis vadities no sava savilnojuma
apzinaSanas. Bet ]oti bieZi (un man par noZélu,
parak biezi) es esmu fotograféts, kad pats to
zinu. Jo, tikko sajitu man pieveérsto objektiva
skatienu, viss mainas, es sevi konstitugju “po-
z€jot”, es tllin veidoju sev citu kermeni, jau
ieprieks es parveidoju sevi téla. Si parveértiba
ir aktiva: es jiitu, ka fotografija péc savas pati-
kas rada manu kermeni vai ari iznicina to (3o
iznicibas sp&ju apliecinajums: daZi komunari
samaksaja ar savu dzivibu par pozéSanu uz
barikadém - sakautus vinus atpazina Tjéra
policisti un gandriz visus no$ava). Pozé&jot
objektiva prieksa (es gribu sacit — zinot, ka
poz&ju, pat ja izvairos no ta), es ta nerisk&ju
(vismaz pagaidam). Protams, mana eksistence
tikai metaforiski ir fotografa rokas. Tacu, lai
gan §1 atkariba ir iztélota (izt€lotais vistirakaja
veida), es to izdzivoju neskaidras dzimSanas
trauksme: kads attéls — mans attéls — dzims.
[..] Es ielaiZos sabiedribas spélg, es pozé&ju. [..]
Diemzél esmu Fotografijas nolemtais, es, kas
ticéju tam, ka kaut kas tads ka mana ariene pa-
stav, — atskartu, ka mans kermenis nekad neno-
naks nulles limeni, neviens vinam to nesniegs
(varbiit vienigi mana mate? Jo ne jau vienal-
dziba atbrivo no attéla smaguma, nekas tads
ka “objektivs”, automatiska fotoaparata kabines
tipa foto, kas padara jiis par sodamu individu,
ko meklé policija. Né, ta ir milestiba, arkartiga
milestiba).”®

°  Barts, R. 2006. Camera Lucida. Piezime par fotografiju.
Tulk. Ieva Lapinska. Riga: LMC, 4.-5. nodala.
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Bet fascinéta skatiena objekts nav ne sub-
jekts, ne objekts, ne ari pareja starp subjektu
un objektu ka fotograféjamais; vins nekad ari
nek]ist par attélu, ta ka subjekta nemaz nav.
Izejot no savaldzinata pozicijam, valdzinaju-
mam nav konkréta objekta, tam ir izraisitajs
iedvesmotaja nozimé. Tas aizskar, bet ta seja
izvairas no atsegSanas. legtitie veidoli télaini
ataino skatiena izvietojumu, kas izversas ka
autonomas pasaules iekartojums, kura nostip-
rinats notikusais un kura tas ir iespgjams, un
kura, iesp&jams, — bet varbiit ari ne — kada
loma biis atveléta ari valdzinajuma avotam.
Pieméram, vilnu skanam. BlanSo raksta, ka
Odisejam jakltst par Homeru, lai Odisejs varé-
tu satikties ar Sirénam.

Piezimes

Filmas “La Doctrine” ekransavini - relevanta
dialoga atstastijums briva forma bez attéliem

Jis teicat, ka filmas laudis loti atri noklist
no vienas vietas cita

Ja, pietiek laiks, lai pagrieztu galvu vai
ieskatitos avize

Paris sekundes, lielaka dala lietu, kuras
es atceros, vienalga cik ilgi tas ilgst
realitate

Paris sekundes, lielaka dala lietu, kuras
es atceros, vienalga cik ilgi tas ilgst
realitaté

Un atminas tas parversas destilétos
fragmentos

Un garlaicigas dalas parasti tur nav
ieklautas

lai gan lielakoties bailes

Bailes, ka garlaicigs moments ilgs parak ilgi,
péc ilgiem gadiem iesp&jams ilgak.

Garlaicigs? Tas Skiet garlaicigs

Vai viss tads tagad biis?

Es nezinu

Es visu neatceros

un



Kino nekad ta isti nav paguvis panakt
divdesmito gadsimtu

Divdesmitpirmaja tas saka kliit anahronisms

Un tas pats attiecas uz mani.

tapat vajadzetu kaut ko iesakt

lai gan viss jau ir pateikts

Un Alise teica, ka viss ir vienalga

Visi tapat saka vienu un to pasu

Anti-dzejoli

Dadas skanu dzejolis

gadji beri bimba glandridi laula lonni cadori

gadjama gramma berida bimbala glandri
galassassa laulitalomini

gadji beri bin blassa glassala laula lonni
cadorsu sassala bim

Vizualais dzejolis “Zivs nakts dziesma”

Mistiku poémas “Rose ist Rose ist Rose”
Meister Eckhart (1260-1328) sunder warumbe
(ohne warum), Angelius Silesius (1624-1677)

Die Ros’ ist ohn warumb

sie bliihet weil sie bliihet
Sie achtt nicht jhrer selbst
fragt nicht ob man sie sihet.
Sunder warumbe

Wer das Leben fragte,
tausend Jahre lang:
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,2Warum lebst Du?“
Konnte es antworten,
es sprache nichts anderes als:
,Ich lebe darum, dass ich lebe.“
Das kommt daher,
weil das Leben
aus seinem eigenen Grunde lebt
und aus seinem Eigenen quillt,
darum lebt es ohne warum
eben darin,
dass es sich selbst lebt.
Sunder warumbe

(Meister Eckhart)

Die Ros’ ist ohn warum.
Sie bliihet, weil sie bliihet.
Sie acht nicht ihrer selbst,
fragt nicht, ob man sie siehet.
(Angelus Silesius)

Quelle: Stein, G., Gedichte. Im Original: ,Rose
is a rose is a rose is a rose.“ Aus: ,,Sacred
Emily*“, entstanden 1913, erstveroffentlicht in
,Geography and Plays“ 1922.

... Place in pets.

Night town.

Night town a glass.

Color mahogany.

Color mahogany center.

Rose is a rose is a rose is a rose.

Loveliness extreme.

Extra gaiters.

Loveliness extreme.

Sweetest ice-cream.

Page ages page ages page ages. ...
(Gertrude Stein)

Disana “Straklaka” (Marcel Duchamp
“Fountain”) (1917)

Slavenais Di$ana joks un ready made pa-
raugs — parasts ikdienas, masu produkcijas
priekSmets, kuru makslinieka paraksts un
novietojums izstazu zalé vai, vél izteiksmi-
gak, izstazu zalé pie griestiem, padara par
makslas priek$metu, pieskir tam citu jégu un
vestjjumu.



Disana “Straklaka”
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Interpretacija ka Sniega Birums

(Helderlins — Heidegers)™

Heidegera atsauce uz Helderlina dzejas

rindam darba “Helderlina dzejas skaidrinaju-
mi” otra izdevuma prieksvarda. (Heidegger,

M. Erlauterungen zu Holderlins Dichtung.

In: GA Martin Heidegger. Bd. 4. Hg. H.-F. von
Herrmann. Frankfurt a. M.: Klostermann, 1944
(1. Aufl. 2012), S. 7-8)

Heidegers raksta:

,Was die Gedichte Holderlins in Wahrheit
sind, wissen wirtrotz der Namen ,,Elegie“
und ,,Hymne* bis zur Stunde nicht. Die
Gedichte erscheinen wie ein tempelloser
Schrein, worin das Gedichtete aufbewahrt
ist. Die Gedichte sind im Larm der
yundichterischen Sprachen” wie eine
Glocke, die im Freien hingt und schon
durch einen leichten, iiber sie kommenden
Schneefall verstimmt wird. Vielleicht
deshalb sagt Holderlin in spiteren Versen
einmal das Wort, das wie Prosa klingt

und doch dichterisch ist wie kaum eines
(Entwurf zu Kolomb IV, 395):

,von wegen geringer Dinge / Verstimmt wie
vom Schnee war / Die Glocke, womit / Man
lautet / Zum Abendessen.“

Vielleicht ist jede Erlduterung dieser
Gedichte ein Schneefall auf die Glocke.

Was immer auch eine Erlduterung vermag

TikTok. Kas ir TikTok. Citats no interneta: https://
en.wikipedia.org/wiki/TikTok

“A variety of trends have risen within TikTok,
including memes, lip-synced songs, and comedy
videos. Duets, a feature that allows users to

add their own video to an existing video with

the original content’s audio, have sparked

many of these trends. ... The app has spawned
numerous viral trends, Internet celebrities, and
music trends around the world. ... One notable
TikTok trend is the “hit or miss” meme, which
begain from a snippet of iLOVEFRiDAY’s song
“Mia Khalifa”. The song has been used in over
four million TikTok videos and helped introduce
the app to a larger Western audience. TikTok has
allowed many bands to gain a wider audience,
often including foreign fans.”


https://en.wikipedia.org/wiki/TikTok
https://en.wikipedia.org/wiki/TikTok
https://en.wikipedia.org/wiki/Internet_meme
https://en.wikipedia.org/wiki/Lip_sync
https://en.wikipedia.org/wiki/Viral_phenomenon
https://en.wikipedia.org/wiki/Internet_celebrity
https://en.wikipedia.org/wiki/Mia_Khalifa_(Diss)

Interpretacija ka Sniega Birums
(Helderlins — Heidegers)

Vasilija Kandinska citata “Par garigo maksla. Jo ipasi
gleznieciba” ilustracija
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und was sie nicht vermag, von ihr gilt

stets dieses: damit das im Gedicht rein
Gedichtete um einiges klarer dastehe,

muf’ die erlautemde Rede sich und ihr
Versuchtes jedesmal zerbrechen. Um des
Gedichtetenwillen muf3 die Erlduterung
des Gedichtes danach trachten, sich selbst
iiberfliissig zu machen. Der letzte, aber
auch der schwerste Schritt jeder Auslegung
besteht darin, mit ihren Erlauterungen

vor dem reinen Dastehen des Gedichtes zu
verschwinden. Das dann im eigenen Gesetz
stehende Gedicht bringt selbst unmittelbar
ein Licht in die anderen Gedichte. Daher
meinen wir beim wiederholenden Lesen,
wir héitten die Gedichte schon immer

so verstanden. Es ist gut, wenn wir das
meinen.”

Citats no Vasilija Kandinska “Par garigo
maksla. Jo ipasi gleznieciba” ievada

[Kandinsky, V. Uber das Geistige in der
Kunst. 10. Aufl. Benteli Verlag Bern-Biimpliz.
4. Deutsche Aufl. autorisiert Nina Kandinsky,
Neuilly-Seine 1952, gestalter — Max Bill.
Erstdruck, Dezember 1911 (datiert 1912) bei
R. Piper & Co in Munchen, fertiger Manuskript
1910.]

Cit&ju Kandinski:

“Makslas darbs ir sava laika bérns, bet
bieZi arl miisu jitu mate (Gefiihl). Tapéc
katra kultiiras laikmeta rodas savdabiga,
neatkartojama maksla. No centieniem
iedzivinat pagatnes makslas principus
dzimst vien nedzivi darbi. Pieméram, més
nespéjam ne just, ne dzivot tadu iekséjo
dzivi (innerlich leben — ari ‘pardzivot’) ka
senie grieki. Lidz ar to cenSoties, piem.,
plastika pielietot grieku principus, rodas
formas, kas gan lidzinas griekiskam, bet
pats makslas darbs ta ari miiZzu miiZos
paliek bez dvéseles. — Ta pakaldarina
pertiki. Pértiku un cilvéku kustibas arégji
neatskiras. Péertikis séz, degunu gramata,

V= s—

kustibam nepiemit.”



Pati Karna.Val jeb Valentina Karnauhova
(2001) par savu dziesmu TV kanala THT MUSIC
(26.09.2020.) izsakas ka par originaldarbu.

Citats no interneta: https://ruwikipedia.org/...

«Jletom 2020 roga Havasa My3bIKAJIbHYIO
Kapbepy, IpeicTaBUB yOJILIKe CBOM
[eGITHBIN cUHTI «[Icuxykas.
[IpeMbepa KJuma Ha MECHIO0 COCTOAJIACh B
ceHTAOpe TOro Xe rofa.

«[lcuxymka» [...] poauiach U3 UCTOPUMH,
KOTOpylo npuayMasa A cama. Korga
JeByIKa JIIOOUT MapH:A, Y Heé efeT
KpBHIIIa, ¥ OHA BOOOIIle He IOHNMaeT,

YTO y He€ IpoucxoAuT. ITapeHs ¢ aTuM
BIIepBhHIE CTaJIKMUBaeTcA U cTpajaeT. Mbl
IIPOCTO NlepeBeJsid 3Ty UCTOPUIO B puPMy.»

Abas Bebe Rexha un Karna.Val dziesmas no-
klausities un vardus izlasit var Seit:
https://www.azlyrics.com/lyrics/beberexha/
imamess.html vardi + https://www.youtube.
com/watch?v=LdH7aFjDzjI video

Salidzinasanai Bebe Rexha un Karna.Val
dziesmas vardi:

Bebe Rexha “I'm A Mess”

Everything’s been so messed up here lately
Pretty sure he don’t wanna be my baby
Oh, he don’t love me, he don’t love me, he
don’t love me, he don’t love me

But that’s OK

Cause I love me, yeah, I love me, yeah, I
love me, yeah, I love myself anyway (hey).
Everything’s gonna be alright
Everything’s gonna be OK

It’s gonna be a good, good life

That’s what my therapist say

Everything’s gonna be alright
Everything’s gonna be just fine

It’s gonna be a good, good life.

I'm a mess, I'm a loser

I'm a hater, I'm a user

I'm a mess for your love, it ain’t new

I’'m obsessed, I'm embarrassed

I don’t trust no one around us

I’'m a mess for your love, it ain’t new.
Nobody shows up unless I'm paying
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Have a drink on me cheers to the failing
Oh, he don’t love me, he don’t love me

He don’t love me, he don’t love me

But that’s okay

Cause I love me, yeah, I love me

Yeah, I love me, yeah, I love myself anyway
Hey

un Karna.Val “Psihuska”

«3amnepJia Teba goma, HenocTynHbl
TesieoHBbl, Jabiie oT Apy3el, 3HAKOMBIX,
3abpaua cBoero 6os. f cBA3aa TBOU PyKH,
Bce ucrepuku Hapyxy, He noiimy, Hy
nouemy-xe [IpeBpaTuocs Bce B ICUXyIIKY!
HcTtounuk f o610, HeHaBUXy! ¥V MeHs
cpbiBaeT Kpulmy! 3To BCe IOTOMY UTO,

B Mmoeii rosiose ncuxyinka! f yir06110,
HeHaBUXy! ¥ MeHs CphIBaeT Kphiy! 3To
BCe [IOTOMY 4TO IIOTOMY 4TO, [ToToMy

yro ncuxymka! Ileuxymka! INenxymkal
[Mcuxymika! MeHsA 6ecUT, UTO Thl MUJIBIH,
Becut Bcsa TBos 3a60Ta. Y moatomy
HacWJIbHO, 3anupar Tebs qoma. Ha tebe
3KCrepruMeHTHl YTOOB 3aIOMHUJI BCe
MOMeHTHL. Y He MoXeT OBITh yXK OPYKOBHI,
[IpeBparuoch Bce B ICUXYIIKY. A 000,
HeHaBuxy! Y MeHs cpbiBaeT Kpoiy! 310
BCe MIOTOMY 4TO, B Moeii royioBe ncuxynikal
A mro6110, HeHaBUXKY! Y MeHsA cphiBaeT
Kpbiry! 3TO BCe MOTOMY 4YTO, IOTOMY

yT0, [ToroMy uTO ncuxymka! [Tenxymxka!l
INenxymika! Tlenxymka! INenxymkal
[Nenxymka! Tlenxymkal»

Atsauce uz Kantu, pateicoties un atsaucoties
uz Pétera Zalisa disertaciju Jénas Universitaté
“Imanuela Kanta maciba par brivibu” (1894)

Ieprieks pamatteksta atsaucos uz Kantu, no-
radot, ka, runajot par skaitijumu un iedalijumu,
runasu par telpas iedalijumu ar makslas darba
palidzibu, tam spélgjot laika lomu. Miné&ju, ka
iedalijums un téma ir kantiski, — jautajums par
sintétiska a priori aprakstu un filozofiski legiti-
mu pamatojumu.

Atbilstosi Kantam aritmétikas iespéja
balstas uz laika ka tiras vérojuma formas apri-
oritati. Kanta jautajumu secibas kédite: “Ka ir
iesp&jami sintétiski spriedumi a priori?” — Jo


https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B0%D0%BB%D1%8F_%D0%9A%D0%B0%D1%80%D0%BD%D0%B0%D0%B2%D0%B0%D0%BB
https://www.azlyrics.com/lyrics/beberexha/imamess.html
https://www.azlyrics.com/lyrics/beberexha/imamess.html
https://www.youtube.com/watch?v=LdH7aFjDzjI
https://www.youtube.com/watch?v=LdH7aFjDzjI

Psihologa Jozefa Jastrova (Joseph Jastrow) piles—zaka
galva no Vitgensteina “Filozofiskajiem pétijjumiem”

Klods Moné. “Udensrozes”
(Claude Monet. "Les Nymphéas") (1906)

Leonardo da Vin¢i.”Mona Liza"”
(Leonardo da Vinci. “Mona Lisa”) (1503-1519)
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pastav tiras subjektivas vérojuma formas - tel-
pa (geometrijai) un laiks (aritmétikai) — un
tirie sapratnes jédzieni jeb kategorijas. “Laiks
un telpa,” saka Kants, “ir divi izzinas avoti, no
kuriem a priori var smelties dazadas atzinas,
Tacu ar to (ka tie ir tikai juteklibas nosaciju-
mi) Sie apriorie izzinas avoti ari nosprauZz sev
robezas, proti, tada veida, ka tie attiecas tikai
uz priekSmetiem, ciktal pedgjie tiek apliikoti ka
paradibas un nevis ka lietas paSas par sevi. [..]
arpus kura to objektivs pielietojums vairs talak
nav iesp&jams.” (AA IV, 271) Immanuel Kant’s
sdmtliche Werke. In: Chronologischer Reienfolge.
Hrsg. von G. Hartenstein. Bd. 3. Leipzig:
Verlag Leopold Voss, 1867. — Kritik der reinen
Vernunft, S. 70.

Telpa un laiks ka tiras vérojuma formas ob-
jektivi attiecinamas tikai uz paradibam. Lidz
ar to un savukart ar video vai filmas palidzibu,
izmantojot daZzadus makslinieciskos lidzeklus,
pieméram, kadai noteiktai telpai raksturigus
troksnus, un radot telpisku atmosféru, ar mon-
tazas palidzibu var veidot jaunus kopsakarus
un izveidot jaunu nematerialu, emocionalas un
saturiskas pieredzes telpu.

Subjektivas vai vésturiskas, vai socialas,
vai brivibas telpas pieméru ir bezgala daudz,
pieméram, no Vitgensteina: piles vai zaka gal-
va; impresionistu gleznas, par bérzu nokrasots
meZmalas alksnis utt.

Psihologa Jozefa Jastrova piles—zaka gal-
va (/) no Vitgensteina “Filozofiskajiem pe-
tijumiem” (Wittgenstein, Ludwig: MS 144
(Philosophische Untersuchungen, Teil II’).

In: Philosophische Untersuchungen. Kritisch-
genetische Edition. Hrsg. von Joachim Schulte.
Frankfurt a. M, 2001, § xi a7, S. 1025) vai
video piemeéri no Kelnes arhitektiiras studentu
bakalaura darbiem: https://akoeln.de/11423-2/.

Viens no krasiem pretstatiem $adai telpas
un laika ka subjektivu vérojumu aprioro formu
uztverei varétu biit 16. gadsimta renesanses
doma, centralajai perspektivai iegiistot notei-
coSo lomu gleznieciba un gleznu prieksstatot
ka logu, tas konstrukcija ir matematiski apreki-
nata, strikti iedalita un paklauta lietu fizikalas
optikas likumiem, tadgjadi it ka nodrosinot



Piters Grinevejs. “Gleznotaja kontrakts”
(Peter Greenaway. “Draughtsman’s Contract”) 1982
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lietu par sevi, t. i., lietu, kadas tas ir isteniba,
attélojumu, liekot piemirst vérotaja lomu redzé-
juma. Gan 3o pieeju, gan ari to, ka emocionali
uzsverts vai citadi atSkirigs objekts izmaina
telpas uztveri, uzskatami rada gan da Vinci
“Mona Liza”, gan Grineveja 17. gadsimta nori-
tosas filmas “Gleznotaja kontrakts” (Greenaway
“Draughtsman’s Contract”) (1982) skati.

Markusa Vilda lekcija Freiburgas Universitaté:
ALBERT-LUDWIGS-UNIVERSITAT FREIBURG —
PHILOSOPHISCHES SEMINAR. Markus Wild:
Nietzsches Naturalismus (2019).
https://www.youtube.com/watch?v=TOL3Yr5ePHI

Millikan, R. G. Language: A Biological Model.
Oxford: Clarendon Press, 2005. From abstract:
Millikan offers a fundamentally different way
of viewing the partial regularities that lan-
guage displays, comparing them to biological
norms that emerge from natural selection.

Pieméram, ekspresivisti uzsver izteikumu
par morali neparbaudamibu uz patiesibu, jo
tie neapraksta nevienu pasaulé pastavo$o (nav
reprezent€&josi), — tie pauz attieksmi. Bet tie
tapat pastav un tiek pienemti par patiesiem/
nepatiesiem, kalpo par ricibas motivu un iz-
raisitaju. Hju Praiss (Huw Price) raksta par
MMMM - mind or mental, meaning, morality,
modality jeb iesp&jam (sk., pieméram, rakstu:
Price, H., Jackson, F. Naturalism and the Fate
of the M-Worlds. In: Journal of Aristotelian
Society, Suplementary Vol. 71 (1997), Oxford
University Press, pp. 247-267+269-282.

Citgjot 7.02 miniites teikumu no filmas
“Filozofi” (“The Philosophers” or “After The
Dark”, 2013, reZisors John Huddles): “Nelaujiet,
lai aritmétika jis padara par nerriem!” Tas iz-
teikts pazistamas utilitaristu étiskas dilemmas
saistiba, ko labak nobraukt: vienu vai piecus,
jeb pagriist zem tramvaja vienu resniti, ieprieks
aprékinot, ka vina svars nogazis tramvaju no
sliedém. Tam seko otrs teikums: “Ta tapat ir
slepkaviba, ja jiis ta darisiet.” Ekspresivistu
cieniga téze. Dvéesele, kas piemit gan cilve-
kiem, gan zvériem, ir skumjas, prieks, izbrins,
apmulsums - viss, ko izjlitam un pardzivojam.


https://www.youtube.com/watch?v=T0L3Yr5ePHI

Sada gadijuma nekad ieprieks nebiis zinams,
kada biis riciba etiskas dilemmas situacijas —
iz8kirSanas biis estétiska (aisthétiska).

Nice pretstata varas gribas koncepciju me-
haniskam, t. i., dabaszinatnu noteiktam, dabas
izskaidrojumam

Cilvéka izzinu raksturo iliizijas un slidésa-
na pa lietu virspusi, “formu” redzesana. Nice
“Jautras zinatnes” 354. fragmenta raksta: “Vinu
acs slid tikai par lietu virspusi un redz “for-
mas”, vinu sajiitas ved nevis pie patiesibas, bet
tam pietiek ar to, ka uztver kairinajumu un
vienlaikus uz lietu muguram spélé taustosos
spéli.” (,,Ihr Auge gleitet nur auf der Oberflache
der Dinge herum und sieht ,,Formen“, ihre
Empfindung fiihrt nirgends in die Wahrheit,
sondern begniigt sich Reize zu empfangen und
gleichsam ein tastendes Spiel auf dem Riicken
der Dinge zu spielen.” (F. Nietsche, ,,Frohliche
Wissenschaft®, 1882) Antika rakstammasina

Cilvéks ar savu izzinu nespéj piekliit lietam
par sevi, un to izraisitais kairinajums lidz apzi-
nai nonak tikai metaforas forma, kuras nozime
pakartojusies sugas saglabasanas interesém.
Patikas/nepatikas izjiitas signalizé par dzivibas
intensitati, par personiskas ietekmes sféras sta-
vokli un sadursmém, par apkartéjas vides lavibu
un pretestibu. Runas skaniska organizacija lauj
nojaust $is izjiitas. Izzinu parstavosas zimes nav
ar jutekliem tverami lietas tapatigi atdarinajumi
atbilstoSi definicijai. Vardi vienmer ir nepilnigi,
tos izveloties par apzimeétajiem, izzina vadas
Péc jau eso$o un jauno uztvérumu radniecigas
lidzibas atbilstosi savam prieksstatam par vardu
nozimi. (Sal. “Mantojuma” (“Nachlass”) frag-
mentus no 1971. gada pavasara, 12 [1].)

Avoti un literatdra

Barts, R. 2006. Camera Lucida. Piezime par fotogrdafiju. Tulk. leva Lapinska. Riga: LMC.

Heidegger, M. 1993. Sein und Zeit. Tibingen: Max Niemeyer Verlag.

Nietze, F. W. 2018. Uber Wahrheit und Liige im aussermoralischen Sinn (1873). Reclam Taschenbuch.
Rilke, R. M. 1955-1966. Sdmtliche Werke. Bd. 1. Wiesbaden, Frankfurt a. M.

Sartrs, Z. P. 1994. Nelabums. Riga: Artava.
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Atslegvardi: kazas, Livonija, Riga, 16.-17. gadsimts,
nolikumi, noteikumi.

Lai ari Livonija (tagadé&ja Latvijas teritori-
ja) lidzas pastav vacu un latvieSu sabiedriba,
16.-17. gadsimta sabiedriskos un ekonomiskos
procesus noteica vacbaltiesi. Garidznieki, muiz-
nieki, tirgotaji un amatnieki bija ziemelvacu
un vidusvacu izcelsmes, savukart lielaka dala
zemnieku bija latvieSi, un tos no vacieSiem
Skira socialas un politiskas barjeras. Pastavosa
vara, istenojot tas ieceréto politiku, regulari
izdeva noteikumus, kas noteica katra iedzivota-
ja pienakumus un tiesibas atbilstosi piederibai
konkretai sabiedribas dalai. Skaidri reglamen-
téta bija ari kazu norise: laiks, telpa, kartiba,
dalibnieku skaits un svinibas pielautas aktivita-
tes — atskanojama miizika, dejas u. c.!

Par kazu norisi 16. gadsimta vidii Livonijas
hronika raksta luteranu macitajs Baltazars
Rusovs (Balthasar Russow, 1542-1602). Hronika
izversti apcerétas muiznieku, pilsonu un tirgo-
nu kazu svinibas, kas, sprieZot péc B. Rusova
rakstita, ilgusas vismaz tris dienas. Livonija
dzivojoSie muiznieki, lai ari viniem piederosas
muizas bija pietiekami lielas, prieksroku deva
kazam miestos un pilsétas, kur atradas gilzu
nami. Turigakie muiZnieki izvélgjas svinét ka-
zas Livonijas galvenaja pilséta Riga.

Par iecerétajam kazam un to, kura pilséta
vai miesta tas notiks, muiznieks vai kazu riko-
tajs citiem Livonijas muiZniekiem pazinoja tris

! Raksts ietilpst autores topo$a promocijas darba
“Latinu okazionala dzeja Riga 17. gs.: kazu dzeja
Gerharda Srédera iespieddarbos” nodala “Eiropas
humanisms un Livonija 16.-17. gadsimta”.
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meénesus pirms gaidama notikuma. Uz kazam
tika uzaicinati bundzinieki un muzikanti no
dazadam pilsetam, ka ari sarunats, ka svini-

bu laika tiks sistas zemes firsta karabungas.
Pirmaja diena, ierodoties ligavai un ligavainim,
visi liigtie viesi sadalijas divas grupas — ligavas
un ligavaina, un uz kaujas érzeliem un jauniem
zirgiem, izgreznotiem ar zelta kedém, spalvu
puskiem un citam rotam, izgaja no pilsétas.
Tur vecakais no muizZniekiem teica runu - pa-
teicas visiem viesiem par ligavainim un ligavai
paradito godu un lidza “pavadit kristigu lauzu
kazas pilna vienpratiba”. Péc tam visi devas
atpakal uz pilsétu, “Saudidami un troksnodami,
it ka péc uzvaras vai cietokSna ienemsSanas”,
un, nonakusi pilséta, divas reizes jaja gar gil-
des namu, kur atradas ligava ar citam damam.
Ligava, izgreznota pérlém un zelta rotaslietam,
ar kroni galva, “tikai ar mokam zem $ada
smaguma varéja noturéties uz kajam”.2 Péc $i
rituala abi pulki devas novilkt zabakus ar pie-
Siem un ieradas gildes nama, kur liksmoja lidz
pusnaktij. Otraja diena (svetdiena) viesi ar kara
bungam un taurém, lielam svecém un lapam
pavadija ligavu un ligavaini gajiena uz baznicu,
kur vinus sagaidija érgelnieks un dziedataji.
Péc spredika jauno pari veda pie altara, “kur
macitdjam gandriz pusstundu bija janopiilas,
lai izdabiitu no ligavas javardu”. Savukart péc
laulibam atkal ar lielu greznibu jauno pari veda
no baznicas uz gildes namu, kur bija sarikots
bagatigs mielasts. Péc mielasta sakas dejas un
alus dzersana uz otra veselibu, nereti ta parta-
pa kautinos. Savukart treSaja diena (pirmdiena)

2 Rusovs, B. 1926. Livonijas kronika. Ed. Veispala
tulkojums. Riga: Valters un Rapa, 56.-57. Ipp.



jauno pari veda uz tuvako baznicu, kur tie
noklausijas sprediki par laulibas dzivi. Kad ér-
gelnieks un dziedataji bija beigusi dziedat, visi
atgriezas gildes nama un turpinaja svinibas.?
B. Rusovs Livonijas hronika muiznieku kazas
attélojis ka ekstravagantu notikumu, pieminé-
ti ari negativi piemeéri, kuriem sekojis Dieva
sods (kada slimiba vai nelaime), lai tie btitu ka
pamacibas pécnacéjiem. Nosodosa attieksme
vérojama ari pilsonu un tirgonu kazu dienas
apraksta, par kuru vestits hronikas otras dalas
treSaja nodala.

Tirgonu kazas, uz kuram bija ieliigti citi
pilsoni un svesi tirgoni, notika svétdienas.
Vispirms ieltigtie viesi ligavu un ligavaini liela
gajienad pavadija uz baznicu, bet péc tam uz gil-
des namu, kur bija sarikots bagatigs mielasts.
Péc mielasta un dziesmam sakas dejas, kas ilga
lidz vakarinam. Ja kads no viesiem véléjas,
varéja doties uz baznicu noklausities pécpus-
dienas sprediki. Péc vakarinam atsakas dejas
un dziroana lidz pusnaktij. Sis kazu svinibas
izcelas ar grezniem térpiem un zeltlietam -
greznakie térpi bija apdarinati ar lisu, caunu
un leopardu adam, vienkarsakie — ar vilku un
lapsu adam. Sievu aubes bija izgreznotas ar
kaltu un apzeltitu sudrabu. Vinas valkaja ari
zelta un apzeltita sudraba kakla kédes ar pie-
karinatam darglietam, no sudraba kaltas un
apzeltitas stipinas, sominas un zelta gredzenus.
Savukart jaunavas valkaja gan pérlu, gan apzel-
titas sudraba matu saites, lielas un biezas me-
telu spradzes, lielas jostas, ka ari lielas kakla
rotas lidzamo kre]lu veida, kas bija apkartas ar
skaistam darglietam.*

Tautas greznas kazu svinibas un térpSanas
paradumi, kas skaidrojami ar vispareja labklaji-
bas limena cel$anos, sanéma macitaju un rates
nosodijumu. Rigas rate regulari izdeva liku-
mus un aktivi darbojas greznibas apkaroSana,
pamatojot savu ricibu ar vélmi noveérst gaida-
mo Dieva sodu, kas sekos, ja laudis neievéros
meérenibu. Macitajs Georgs Ciglers (Georgius

8 Rusovs, B. 1926. Livonijas kronika, 57.-58. 1pp.
4 Turpat, 63.-64. Ipp.
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Cieglerus, 1551-1633) parmeta sabiedribai, ka
ta iegrimusi parmeéribas, kuram nelidzot nedz
macitaju sprediki, nedz likumi.®

Greznibas noliegumi kazam sakotnéji sa-
stopami “namnieku runas” un Rigas pilsétas
policijas noteikumos. Sakot ar 16. gadsimtu, tos
sakopoja atseviSkos nolikumos, kuru uzdevums
bija nevélamu paradibu novérsana, tapéc gadi-
juma, ja rezultats netika sasniegts, tos atjauno-
ja un sodus par parkapumiem pastiprinaja. Pret
greznibu veérstie likumi tiesibu avotu hierarhija
nav vertéti ka zinatniski izstradatas tiesibas.
Sava mainiguma un konkrétam gadijumam pie-
meérota rakstura de] tie uzskatami par piederi-
giem visparé&jo policijas nolikumu un “baznicas
parmacibu” jomai. Nolikumi, nevairoties no
spécigiem izteikumiem, apkaroja nekartibas,
pamatojot, kadel tam jadara gals.® Minétie no-
likumi tiesibu hierarhija varétu biit 1idzigi miis-
dienu Rigas domes saistoSajiem noteikumiem.

1593. gada ar Rigas pilsétas tipogra-
fa Nikolaja Mollina palidzibu tiek iespiests
“Karala pilsétas Rigas — Vidzeme — godatas ra-
tes atjaunotais kazu un apgérbu nolikums”. Jau
1598. gada vai nu aristokratiskas greizsirdibas,
vai pamatotu raiZu (par parmerigu iz§kérdibu
un greznoSanos) dé] iespiests “Rigas pilsétas
rates 1598. gada atjaunotais nolikums par tér-
pu greznibu un izS§kérdibu kazas”, kura veikti
labojumi un papildinajumi. 1598. gada atjauno-
tais nolikums tika papildinats jau 1603. gada,

5 Cieglerus, G. 1599. Welt Spiegel Menniglichen zu
diesen letzten zeiten fiir die augen gestellet und aus
Heiliger Géttlicher Schrifft, und aller Welt... Riga:
Nicolas Mollyn, S. 323.

6 Stolleis, M. 1983. Pecunia nervus rerum. Zur
Staatsfinanzierung in der friihen Neuzeit. Frankfurt
am Main: Klostermann, S. 35-36.



péc tam 1613., 1614., 1619., 1621. gada un ari
velak.”®

Péc 1593. un 1598. gada Rigas rates izdota
nolikuma redzams, ka atbilstosi savam sociala-
jam statusam kazas varégja svinét Lielaja vai
Mazaja gilde, savas majas vai kada cita nama.
Lielaja gilde kazas drikstéja rikot tirgotaji un
pilsétas ierédni (augstmani), Mazaja gilde -
amatnieki. Savukart majas kazu svinibas ri-
koja visi paréjie iedzivotaji, tai skaita kalpi un
kalpones. Par kazu svinibam “kada cita nama”
precizé&jumu nav. So svinibu vietu, domajams,
izmantoja vienkarsie iedzivotaji, pieméram,
rikojot kazu svinibas kadu partikusaku radu
majas. Nevar izslégt iespéju, ka ari kads turigs
pilsetas iedzivotajs dazadu apsvérumu de] va-
rétu izveleties kazas svinét cita nama arpus
Rigas, pieméram, muiza. Katra no izvélétajam
svinibu vietam drikstéja piedalities noteikts
skaits cilveku, tapéc virus, sievas un jauna-
vas uz kazam ieltidza saskana ar ieligumu
sarakstu. IeltigSana notika piektdiena pirms
kazam - §im pienakumam ipasi norikotais
viesu ieltidz&js personigi ieradas pie katra no
gaidamajiem viesiem, péc tam to viesu skaits,
kuri bija apstiprinajusi savu ierasanos, tika pa-
zinots vai nu ligavainim, vai viesu rikotajam.

7 Kvaskova, V. 2013. Svétku un apgérbu nolikumi
16. un 17. gadsimta. No: Rigas pilsétas tipografa
Nikolausa Mollina 1593. gada iespiestais Karala
pilsetas Rigas — Vidzemeé — godatas rates atjaunotais
kazu un apgerbu nolikums. Sigulda: Turaidas
muzejrezervats, 59.—-62. Ipp.

Lielaka dala iepriek§ min&to nolikumu pieejami
vienigi norakstu vai fragmentu veida, tadée] laulibu
dienas norises apraksts balstits galvenokart

uz 1593. un 1598. gada nolikumu (1593. gada
nolikums saglabajies pilniba (pieejams tulkots

ari latviski); 1598. gada nolikums saglabajies
Johana Kristofa Broces (Johann Christoph Brotze,
1742-1823) un Gotharda Tobiasa Tilemana
(Gothard Tobias Tielemann, 1773-1846) noraksta),
ka ari uz vacbaltieSu jurista Aleksandra Buholca
(Alexander Buchholtz, 1851-1893) rakstu “Rigas
kazas 17. gadsimta” (“Rigasche Hochzeiten im

17. Jahrhundert”), kur ieklauti fragmenti no

17. gadsimta kazu un greznibas noliegumu, ka ari
Rigas likuma tiesas protokolu norakstiem.

55

Rigas - karaliskas pilsétas Vidzemé - godatas

rates atjaunotais svétku un térpu nolikums (Eines
Erbarn Raths der Koniglichen Stadt Riga in Liefflandt,
Reformirte K6st und Kleider Ordnung), Johana Kristofa
Broces (Johann Christoph Brotze, 1742-1823) noraksta
fragmenti, 1598. LU AB RN, Livonica 30, 162; 166
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Rigas - karaliskas pilsétas Vidzemé —
godatas rates atjaunotais svétku un

térpu nolikums (Eines Erbarn Raths der
Kéniglichen Stadt Riga in Liefflandt,
Reformirte Kost und Kleider Ordnung),
Johana Kristofa Broces (Johann Christoph
Brotze, 1742-1823) noraksta fragmenti,
1598. LU AB RN, Livonica 30, 172; 186; 187



Ligavainis kazu rita varéja palikt maja, no
kurienes dosies uz laulibu ceremoniju baznica,
kameér tévs vai tuvakais draugs pulksten asto-
nos no rita pazinoja ratskungiem par to, no ku-
ras majas notiks gajiens uz baznicu. Aicinatie
viesi — virieSi un sievietes un noteikti divas
pieaugusas jaunavas, kuras bija milas ligavai
un ligavainim, — devas gajienam pa prieksuy,
gan ejot uz baznicu, gan nakot no tas. Ligavai
baznica bija jabiit pirms pulksten deviniem.
Gajiena piedalijas ari no tuvako draugu vi-

dus vai no tautas izvéléti davanu neséji.° Péc
1593. gada nolikuma nojausams, ka gan gajiena
no majam uz baznicu, gan gajiena no baznicas
uz svinibu vietu lidz ar kungiem devusSies ari
kalpi. 1598. gada nolikuma izteikti aizradijumi
par to, ka kalpi gajiena nav uzvedusies atbilsto-
§i savam statusam, tapéc turpmak noteikts: ja
gajiena velas piedalities ari kungu kalpi, tie
drikst sekot aiz gajiena vai iet gajienam blakus,
lai biitu redzama un tiktu ievérota atSkiriba
starp kungiem un kalpiem.!° Gajiena laika

par kartibu jagada viesu ieltidz&jam. Ir zinas,
ka gajiena piedalijas ari atseviSkas karietes.
Aleksandrs Buholcs raksta, ka brauksana uz
baznicu ar ligavas karieti, ko sagadaja no rates
stalla, bija nostiprinajusies tradicija. Aiz ligavas
karietes drikstéja braukt vél viena kariete, bet
paréjie devas kajam. 17. gadsimta $1 tradicija
mainijas un arvien biezak laudis saka braukt
uz kazam ar vairak karietém, neka noteikts.
1677. gada nolikuma vérojums saSutums par to,
ka kariete braucot ari labos laika apstaklos un
to darot pat viriesi. Tade], “lai neraditu Rigas
ielas satiksmes traucéjumus”, rate noteica vi-
sam virieSu kartas personam, iznemot nepiecie-
Samibas gadijumus, doties uz kazam kajam, ka

9 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsetas Rigas —
Vidzeme — godatas rates atjaunotais kazu un apgerbu
nolikums. 2013. Sigulda: Turaidas muzejrezervats,
12.-19. Ipp.

10 Hochgzeit-Ordnung. Eins Erbarn Raths der koniglichen
Stadt Riga, erneuerte Hochzeit Ordnung. 1598. Riga:
durch Nicolaum Mollinum, § 7.
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tas bija pienemts lidz §im."! Gan karietes, gan
zirgi uz kazam tika ipasi izgreznoti.

Pirms laulibu ceremonijas tika veikti ipa-

§i sagatavoSanas darbi, izgreznota baznica.
Uzmaniba tika pievérsta ari baznicu apmeklgjo-
$o personu nosédinasanai. Viesu ieliidzéjs riipé-
jas par to, lai baznica rates kungu meitam biitu
novietoti atseviski krésli un tam nebiitu jasez
solos lidzas paréjam jaunavam.!? Jaunavas

un sievas sédg&ja atseviskos solos Skirti no
virieSiem.

Laulibu ceremonija norit&ja atbilstosi bazni-
cas rokasgramatas noteiktajai kartibai: macitajs
izskaidroja vira un sievas lomas un savstarpgjo
paklautibu, vaicaja péc abu piekriSanas doties
laulib3, liidza Dieva svétibu un pasludinaja
jaunlaulatos par viru un sievu. Lai ierobeZotu
kazu dienas garumu, 1639. gada nolikuma no-
teikts, ka laulibu ceremonija baznica jasak des-
mitos no rita, turklat ceremonijas laika ligavas
tévs ligavaina klatbiitné pateicibu gildes veca-
kajam un viesiem izsaka tikai ar galvas majie-
nu, nevis rokasspiedienu.’® Acimredzot svinigas
ceremonijas médza ievilkties, jo 17. gadsimta
sakuma pirms vai péc ceremonijas bija atveléts
kads bridis pateicibas teikSanai.

Péc ceremonijas baznica laulatais paris un
viesi dodas uz izvéléto svinibu norises vietu.
Tiklidz kalpi vai puisi pavadijusi savus saim-
niekus lidz gildei, tiem jadodas majas. Palikt
drikst vienigi ratskungu, eltermanu un citu
ievérojamu personu (augstmanu) kalpi, kuri no-
rikoti Sai vajadzibai.'* Par to, ka kalpiem biitu
jarikojas, ja svinibas notiek citur, nolikuma
nav minéts. Rikojums “doties prom” faktiski
nozimé “nepiedalities svinibas”, tadé€jadi, ja

11 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert. In: Rigascher Almanach fiir 1889.
Riga: Druck und Verlag von W. F. Hécker, S. 26-27.
12 Taube, M. 1960. Greznibas noliegums Riga XVI
un XVII gadsimta. No: Raksti. 1. s€j. Riga: Latvijas
PSR Zinatnu akadémija, Fundamentala bibliotéka,
301. Ipp.
13 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 9.
4 Turpat, 5. Ipp.



kazu svinibas notiek majas, kalpiem, netrauceé-
jot svinibu gaitu, japieversas saviem ikdienas
darbiem.

1593., 1598. gada un citos iespiestajos no-
likumos nav secigi minétas visas aktivitates
dienas gaita, tomér ir zinams, ka viesi piedali-
jas kazu mielasta un baudija gan miziku, gan
dejas. 1593. gada nolikuma ir ietverts punkts
par to, ka kazu viesi drikst atstat svinibas pasu
izveleta laika — gan ratskungs, gan jebkura
cita persona no gildes nama vai citas kazu vie-
tas var doties uz majam, kad to vélas.!s Sads
punkts nolikuma ieklauts acimredzot tadel, ka
pastavéjis kads reglaments, kas noteicis rat-
skungu obligatu klatbiitni laulibu ceremonijas
vai kazu svinibu laika. Atlauja pamest kazu
svinibas pasu izveléta laika deva iesp&ju neuz-
kavéties nesaistosas kazu svinibas péc formala
pienakuma izpildiSanas.

Kazu svinibu laika bija jaievéro noteikta
kartiba, jo nolikumu neievérosanas gadijuma
par katru parkapumu tika piemeérots sods.
Likuma tiesas tiesnesim bija japarliecinas, lai
kazu svinibu gaita norit atbilsto$i nolikumam.
Viens no vina galvenajiem uzdevumiem - no-
vest kildas. Ja kads tomér vinam neklausa vai
uzbriik apkalpotajiem, tas jasoda ka nemiera
c€lajs. Lielu parmeéribu gadijuma, pieméram, ja
tiek lietoti “aizliegtie” €dieni un cilvéki alkoho-
la reibuma kliist augstpratigi un sakaujas, sods
var biit pat 100 markas. Lai biitu garantija, ka
piespriesta soda nauda tiks samaksata, viesu
ieltidz€&js likuma tiesas tiesnesim no kazam ka
kilu iedeva vienu lielu sudraba kannu uz tik
ilgu laiku, kamér sods netika samaksats (ne
ilgak ka 14 dienas).!® Ja likuma tiesnesis kazas
nevaréja ierasties, tika siititi likuma tiesnesa
paligi — divi likuma tiesas sulaini. Vinu uzde-
vums bija noskatit gan ligavas un ligavaina,

15 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzeme — godatas rates atjaunotais kazu un apgerbu
nolikums, 18. Ipp.

16 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 5-6.
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gan kazu viesu apgérbu, ka ari ievérot kazu
mielasta pasniegtos édienus un dzérienus. Par
novérojumiem kazu gaita tika zinots likuma
tiesnesim. Likuma tiesas sulainiem bija jauz-
rauga ari kazu mielasta rikotaju, viesu iela-
dz&ju, muzikantu, ligeru'” un sardzes kareivju
darbs.'® Papildus tam par darbu tika sanemtas
ari piemaksas, ko aprékinaja péc vakara gaita
iegiitas soda naudas. Tad&jadi samaksu sistéma
tika veidota ta, lai likumu tiesas sulaini biitu
motiveéti stradat citigak un uzradit péc iespé&jas
vairak parkapumu. Tomér, péc véstures avotu
liecibam, bija atseviski gadijumi, kad likuma
tiesas parstavji nepaklavas rates un tiesnesu
noradijumiem un apzinati neievéroja noteiktus
parkapumus, ka ari nokluséja mazturigaku ie-
dzivotaju slepenas kazu svinibas. PiekerSanas
gadijuma sulaini méginaja aizbildinaties ar
“nevacu” valodas nezinasanu, tomer sadi aizbil-
dinajumi netika nemti véra." Par minéto ricibu
sekoja cietumsods.

Lidzas likumu tiesas tiesnesim bija iecelts
Saferis (galvenais svetku rikotajs), kurs kazu
mielasta laika uzrauga galdu klasanu, maizes
grieSanu, virtuvi, pagrabu, puiSus, kas nes alu,
ka ari muzikantus un visu noteikumu ievérosa-
nu, it seviski édienu un dzérienu atneSanu un
aizne$anu. Saferis iekasé&ja ari nodevas saskana
ar nolikumu un izmaks3ja atalgojumu katram,
kuram tas pienacas.?

Lielaja gildé mielastam bija paredzéti vis-
maz Cetri galdi: ligavas galds, kungu galds
(kuru izvieto no talaka telpas gala lidz Marijas
télam), sesu galda klajéju un davanu nes€ju
galds (Skérsam no Marijas téla) un sievieSu

7 Ligeris — viens no Rigas latviesu amatiem 14.—
18. gadsimta; nodarbojas ar ievesto precu (it ipasi
labibas) izkrauSanu, svér§anu, novietoSanu, ari
eksporta precu apstradi.

18 Taube, M. 1960. Greznibas noliegums Riga XVI un
XVII gadsimta, 303. lpp.

19 Turpat, 304. lpp.

20 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzemé — godatas rates atjaunotais kazu un apgérbu
nolikums, 21. lpp.



un jaunavu garais galds (no talaka gala lidz
pagraba durvim). Mazaja gildé mielastam
paredzéti divi galdi — ligavas un kungu galds
(no telpas talaka gala uz leju lidz muzikantu
solam) un sievieSu un jaunavu galds (no pag-
raba durvim lidz ligavas kambara durvim). Lai
ari 1593. gada nolikuma rakstits, ka Mazaja
gilde “visi parégjie galdi un soli ir janovac, un,
iznemot Sos minétos galdus, nevienam, lai kas
vin$ ari biitu, nedrikst klat galdu un mielot
vinu neviena cita gildes istaba”,?' atseviskos
gadijumos, pieméram, kad ieraduSies augstma-
ni ar saviem kalpiem, uzklats vél viens galds.
Kalpiem uz maza galda noliktas tris blodas

ar édienu. Turpretim ne pavars, ne ari apkal-
pojosais personals svinibu laika nedrikst ne
nogarsot kadu no édieniem, ne ari dzert vinu.
Viesibas kalpiem jaraugas, lai nenotiktu kadas
bledibas saistiba ar neatlautu vina vai alus
pasniegSanu un nerastos zaudéjumi. Pretgja
gadijuma viniem draud atalgojuma nonemsana
un sods — 3 markas. Smagaka parkapuma gadi-
juma — pat izraidisana no gildes.?? Sadi sodi lie-
lakoties tika ieviesti, lai noverstu zadzibas un
kalpu apreibinasanos ar alu un vinu. Mielasta
laika viesus apkalpoja rates sulaini, bet, sakot
ar 1658. gadu, amatnieku kazas viesus apkal-
pojusi pasu amatnieku zelli. Dzérienus pasnie-
dza alus nesé€ji un ligeri.?® Savukart par kazas
lietojamiem sudraba traukiem atbildéja viesu
ieltidzejs.2*

Ari kartiba mielasta laika bija stingri no-
teikta. Pieméram, 1593. gada nolikums noteic,
ka “ne pirms mielasta, ne ta laika, ne ari péc
tam nedrikst sésties kaut kur citur ka vien pie
konkrétajiem (viesu grupai atbilstoSajiem,

21 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsetas Rigas —
Vidzeme — godatas rates atjaunotais kazu un apgerbu
nolikums, 14. lpp.

22 Turpat, 15. Ipp.

2 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 4, 24.

24 Taube, M. 1960. Greznibas noliegums Riga XVI un
XVII gadsimta, 301. lpp.
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jau ieprieks ieraditajiem) galdiem”. Sods par
$adu parkapumu bija vai nu 5 markas, vai ari
bargaks atkariba no personas un parkapuma
smaguma.? Ari turpmakos nolikumos speka ir
Sis noteikums, kura neievéros$anai seko sods.
Kazu viesis, varda Karstens Dolmans (Karsten
Dolmann), tika sodits par to, ka nepaklausija
likumu tiesas tiesneSa prasibai “piecelties no
damu soliem un iet sédét pie viriem”. Vin$ liku-
mu tiesas tiesnesim nicinosi atcirtis, ka “pasreiz
vinam gribas sédét pie damam”. Par macibu
turpmak biit pieticigakam K. Dolmanam tika
piespriests sods — 3 Rigas dalderi.2® Nolikumos
atseviski punkti bija veltiti ari sievietém, pie-
meéram, 1639. gada nolikuma noradits, ka sie-
vietém nevajadzétu nepieklajigi atri doties pie
eédamgalda.?”

Lai pirms mielasta, ta laika vai péc ta ne-
ielavitos kads neliigts viesis, sveSs puisis vai
meita, kazu dienas garuma péc kazu rikotaju
liguma divi tiesas kalpotaji sargaja vartus.?® Ja
tomeér gaditos laudis, kuri neliigti mégina iela-
vities kazas pirms vai péc mielasta, “tad vini,
tapat ka tie ienakusi, apkaunojosa karta atkal
jaizraida ara, atnemot viniem vinu virsdrébes
un nepiecieSamibas gadijuma par sodu pat ie-
liekot cietuma”.?° Ka jau minéts ieprieks, viesus
uz kazam aicinaja kazu ielidzéjs péc ligavaina
vai kazu rikotaja veidota saraksta. Iesp&jams,
ka viesu saraksts bijis ari tiesas kalpotajiem,
kuri sargaja vartus. Tomér $adu iesp&jamibu
liek apSaubit fakts, ka nereti uz kazu svinibam
bija ieradies vairak viesu, neka noteikts, bet

25 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsetas Rigas —
Vidzemeé — godatas rates atjaunotais kazu un apgérbu
nolikums, 15. Ipp.

26 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 20.

27 Turpat, 9. Ipp.

28 1598. gada nolikuma noteikts, ka varti jasarga
vienam tiesas kalpotajam.

2% Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzemé — godatas rates atjaunotais kazu un apgérbu
nolikums, 16.-19. Ipp.



tas nebiitu iesp&jams, ja pie vartiem patieSam
biitu bijusi stingra atnakoSo personu kontrole
péc viesu saraksta. Sada situacija varétu rasties
vienigi tad, ja tiesas kalpotaji vai nu nebiitu
ieradusies, vai ari ja tiem biitu samaksats par
viesu skaita neievéroSanu.

Neatnemama kazu svinibu dala bija mi-
zika. Tie, kuri kazas svin€ja Lielaja gilde,
ar birgermeistara piekrisanu drikstéja liigt
Doma skolas baznicas kora prieksdziedatajam
(cantor) nodziedat ligavas mesu.*® Mesa, do-
majams, tika dziedata latinu valoda. Savukart
muzikantus uz kazam drikstéja noligt tikai
no pastavo$am miiziku apvienibam. Viens
no ieveérojamakajiem muzikantiem Riga bija
Kaspars Springers (Caspar Springer, 1628—
1696) — princeps musices instrumentalis jeb
rates algots pilsétas instrumentalas miizikas
vaditajs, galva, vecakais, kura ikdienas uz-
devums bija nodro$inat sardzi Péterbaznicas
torni, ka ari kuplinat dievkalpojumus ar trom-
pesu spéli. 17. gadsimta kazas tika atskanoti
gan K. Springera saceréti pirmatskanojumi,
gan jau zinamas melodijas.

Muzikanti saka spélét tikai pec mielasta.
Viniem bija jautri jamuzice, lidz pienaca laiks
(pulksten septinos vakara) spélét ligavas deju,
ar ko reize tika aizslégts pagrabs un svinibas
beidzas.®! Vestures avotos atrodamas liecibas
tam, ka muzikantu darbs ne vienmeér atbil-
dis kazu organizéetaju un svinétaju prasibam.
Par muzikantiem atrodamas vairakas siidzi-
bas — dazkart kazinieki stidzgjas par to, ka
muzikanti slikti spélg, citreiz par to, ka miiziki
uznémusies spelét vairakas kazas viena diena
un nav uz sarunatajam kazam ieradusSies.3?
Muzikantiem vacu kazas maksaja vairak, tadel,
ja viena diena bija piedavatas vairakas kazas,

30 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 3.

81 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzeme — godatas rates atjaunotais kazu un apgerbu
nolikums, 18. Ipp.

%2 Taube, M. 1960. Greznibas noliegums Riga XVI un
XVII gadsimta, 305.-306. Ipp.
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muzikanti deva prieksroku tam vai ari, kon-
kurégjot ar citiem muzikantiem, centas muzicéet
vairakas kazas. Citreiz laudis stidz&jusies par
to, ka miiziki nespélé visus instrumentus.*
Atlauto miizikas instrumentu klasts mainijies
vairakkart.

Lidzas muzicéSanai kazu svinibu laika no-
tika dejas. Latvijas Valsts véstures arhiva ek-
sperte Valda Kvaskova, rakstot par greznibas
nolikumu, uzskatami apkopojusi noteikumus,
kas attiecas uz deju kartibu Livonija 16. gad-
simta. 1548. gada kazu nolikuma noradits,
ka péc mielasta drikst dejot “vairakas dejas”,
1574. gada nolikuma uzsverts, ka “pirma deja
pienakas asinsradiniekiem”. Tikmeér, gaidot
deju sakumu, jaunavam japulc&jas kambari
un jagaida, lidz davanu nesgji vinas aicinas uz
deju. Kurzemes hercogisté 1591. gada izdotaja
nolikuma atlauts sakt dejas tikai péc mielasta,**
savukart 1593. gada un 1598. gada Riga izdo-
taja nolikuma rakstits, ka dejoSana japartrauc
tad, kad saklati mielasta galdi, tatad jadejo
pirms mielasta, turklat dejas iesak divas liku-
mu tiesas ieceltas personas — davanu neséji.
17. gadsimta dejas varétu biit notikuSas gan
pirms, gan péc mielasta.

Dejas bija nozimiga svinibu dala, un ari ta-
jas, lidzigi ka visas citas kazu svinibu norises,
bija jaievéro noteikumi: deju laika vienlaicigi
drikst dejot ne vairak ka 14 pari. Ir aizliegts
griistities vai skali klaigat. 1639. gada februari
ratskungs un likumu tiesas tiesnesis Ludvigs
Hintelmanis (Ludwig Hintelmann) deju laika
aizradija jauniem viriem, ka viniem bfitu ja-
dejo atbilstosi pienemtajam manierém, bet
viri aizradijumu nenéma vera. L. Hintelmanis
liidzis muzikiem parstat spélét, uz ko viri re-
ageja, aizejot prom un atstajot savas damas

% 1593. gada nolikuma kazu svinibas atlauts spélét
visus instrumentus, savukart 1603. gada nolikuma
muzicéSana gildés tika ierobeZota — bija aizliegta
trompesu spéle un muzicésana prieksdziedataja
vadiba.

34 Kvaskova, V. 2013. Svétku un apgérbu nolikumi 16.
un 17. gadsimta, 70. Ipp.



nepiedienigi sézam. Tad cits péc cita piecé-
luSies Ludvigs Hintelmanis, superintendents
Hermanis Samsons, pilsétas fizikis Johans fon
Hefelns (Johann von Hoveln, 1601-1652) un citi
cienijami viri un dejoja pirmo deju. Macito viru
piemeérs iedarbojas, un otraja deja, ka zinots,
piedalijas ari vecakie (Alterleute) un baznicas
vecakais (Alteste). Ja kads no viesiem uzvedas
agresivi un likumu tiesas tiesneSa norades ne-
ievéroja, par parkapumu tika piespriests sods.
A. Buholcs piemin kadu 17. gadsimta tiesas
protokolu, kura minéts, ka Kristofs Litkens
(Christoph Liitkens) kazu svinibu laika traucéjis
kadu dejotaju, un, lai ari tam nebija nekada
iemesla, iztur&jies pret vinu necienigi. Likumu
tiesas tiesnesis Rigemans (Rigemann) piedavajis
K. Litkenam nomierinaties, bet vin$ apgalvojis,
ka neatceras, ko ir izdarijis. Ta ka K. Litkens
neievéroja bridinajumu un turpinaja neadekva-
ti uzvesties, necienot ne likumu tiesas tiesnesi,
ne to, ka atrodas kazu svinibas, vins tika sodits
ar naudas sodu - 100 guldeniem.*® Rigas liku-
ma tiesas protokolu norakstos atrodami ari citi
lidzigi gadijumi.

Informacija par svinibu laika dejotajam
dejam Riga 17. gadsimta ir arkartigi ierobe-
Zota. Pieejama vienigi informacija par dejam
17. gadsimta otraja pusé. Vacbaltiesu juris-
ta A. Buholca raksta minéta tikai Kaspara
Springera 1676. gada atskanota kazu svinibu
deja “Kostenbrodt”® — gara deja, kuru spélgja
ar noliiku kazu viesus nogurdinat. $is dejas lai-
ka jaievero atturigums un méreniba.*” Savukart
kada parstasta, kur aprakstitas birgermeistara
Johana Benkendorfa (Johann Benkendorff) déla
Konrada (Conrad) un ratskunga Baltazara fon
Duntes (Balthasar von Dunten) meitas Katrinas
(Catharina) kazas 1683. gada, minétas vairakas
dejas. Vispirms tika spéléta pavana - sviniga
un majestatiska gajiena deja divdalu taktsmera,

35 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 19-20.

36 Koste — maksa; brodt — maize.

%7 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 33.
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kas atainoja spanu galmu, péc tam galjar-
da - kustiga italu deja trijdalu taktsméra ar
lecieniem. Gadijies, ka §is straujas dejas laika
jaunais Kristians fon Héfelns (Christian von
Hoveln) paslidgjis un lidz ar savu deju parteri
nokritis, izraisot citos viesos smieklus. Likumu
tiesas tiesnesim Georgam fon Dammem (George
von Damme) tas nepaticis, un vin$ ladzis liku-
mu tiesas kalpu Heinrihu Buku (Heinrich Buck)
izvertét Kaspara Springera darbu. Tas, iereibis
no spanu vina, liidza Springeru spélét garas
dejas (iepriekSminéto deju “Kostenbrodt”), bet
likumu tiesas tiesnesis pavéléja deju partraukt
un izpildit 1éno un graciozo “Basse” jeb “zemo”
deju, kurai raksturiga léna slidinasanas kusti-
ba, neatraujot pedas no gridas. DejojoSie viri
izteica iebildumus par to, ka viniem japartrauc
iepriek$éja deja un nepieklajigi jaatstaj savas
partneres. Tad devas dejot birgermeistars
Kaspars Rigemans (Caspar Rigemann), tiesu
izpilditajs Hillebolds (Hillebold), likumu tiesas
tiesnesis Georgs fon Damme, ka ari citi ievéro-
jami viri, un So viru piemérs nogludinaja radu-
$as nesaskanas.?®

Péc pulksten septiniem vakara muzikan-
tiem atlauts spélét vienigi “ligavas deju”, ar
ko tiek noslégtas svinibas. Ap astoniem li-
gava ar ligavaini jau bija aizvesti uz majam.
1639. gada nolikuma ligavas deju rosina sakt
astonos vakara.* Lai ari ligavas dejas tradicija

3 Lai arl dala no parstasta minétas informacijas
sakrit ar véstures avotos atrodamo informaciju,
zinu par parstasta autoru un parstasta
izmantotajiem avotiem nav. Ari lielaka dala
no atgadijuma minétajam personam véstures
avotos nav atrodamas, lai gan zinam par Rigas
birgermeistariem un ratskungiem vajadzétu bt
saglabatam. Nav iesp&jams noteikt, vai minétais
parstasts ir radoSs apceréjums par kazam
17. gadsimta beigas vai patiesi vésturiski noticis
notikums, un $i iemesla dé] noraksta ietverta
informacija jauztver kritiski. No: Alt-Rigaer
Hochzeitfeiern. Herberta Noimana noraksts no
burtnicas “Heimat”, Heft 10/11, 15.12.1932., S.
9-10.

%9 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 9.



Kaspara Springera saceréta ligavas deja Hermana Mainera (Herman Meiners) un Sofijas fon Duntes (Sophia von Dunte)
kazam, 1654. LU AB RN, R 22038 (Springer, C. Hochzeitlicher Braut-Tantz/ Beneben Einer Anmahnung zur Freude/ an die
Gdste/ Dem Wohl-Edlen/ Ehrenvesten und Wohlgelahrten Herrn HERMAN MEINERS/ Hoff-Secretario/ Wie auch Der Wohl-
Edlen/ Ehr- und Viel Tugendreichen Jungfrauen SOPHIA von DVNTE/ Wohlwerdienten Ober-Kdmmer allhie/ Eheleiblichen
Tochter/ Zugeschrieben von Casparo Springern/ Sil. Eines Wohl-Edlen/ Hochweisen Rahts bestalten Principal Musico
Instrumentali. Zu RIGA: Gedruckt durch Gerhard Schrédern. Anno 1654.)
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ir izplatita viscaur Eiropa, par $is tradicijas iz-
pausmém Riga 17. gadsimta detalizétaku zinu
triikst. A. Buholcs piemin vairakus gadijumus,
kad ligava nevélgjas noslegt kazu svinibas.
1665. gada ligava panaca, lai kazu svinibas
turpinas lidz pat pusnaktij, bet 1674. gada
Sokmana (Schockmann) ligava pieprasijusi tris
ligavas dejas péc kartas.*

Péc kazu svinibu beigam bija aizliegts
turpinat viesibas majas, t. i., tur nedrikstgja
pulcéties draugi un rikot dejas. 16. gadsimta
vidi Rigas rate bija noteikusi, ka majas drikst
pasniegt tikai vienu &dienu. So likumu kazu
svinétaji arvien parkapa, tapéc, lai noverstu
liekus izdevumus, ko radija viesibu turpinasana
majas, noteica, ka turpmak ligavai un ligavai-
nim kazu nakts japavada gildes nama “liga-
vas kambari”, bet nakamaja diena uz maltiti
drikst aicinat tikai tuvakos draugus. 1593. un
1598. gada nolikuma minéts, ka astonos vakara
ligava un ligavainis jau ir aizvesti uz majam,
un 1598. gada nolikuma bija noradits, ka péc
kazu svinibam ir atlauts majas pacienat asto-
nus tuvakos radus, tomér joprojam nedrikstéja
aicinat draugus un rikot dejas.** Neatkarigi no
ta, vai kazu nakts tika pavadita gilde vai majas,
nakama rita péc tas jaunais virs sievai pasnie-
dza rita davanu.

Ka jau minéts, kazu norisi pavadija virkne
rates izvirzitu ierobeZojumu. Rate aizliedza
rikot svinibas gan pirms kazam, gan péc tam,
ierobeZoja kazas aicinamo cilveku skaitu. Uz
Lielo gildi drikst aicinat ne vairak ka 70 virie-
$us un 60 sievietes (ieskaitot jaunavas), tatad
pavisam 130 cilvekus; uz Mazo §gildi ne vairak
ka 60 virieSus un 48 sievietes, pavisam 108
cilvékus; ja riko kazas savas majas vai kada cita
nama, drikst ieliigt ne vairak ka 50 virieSus
un 40 sievietes, pavisam 90 cilvékus, bet kal-
ponu un auklu kazas ne vairak ka 40 personas
kopa. Ja ieliidz vairak personu, neka noteikts,

40 Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im
17. Jahrhundert, S. 34.

4 Kvaskova, V. 2013. Svétku un apgérbu nolikumi 16.
un 17. gadsimta, 73. lpp.
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Kaspara Springera saceréta ligavas dejas Franca
Vinkenberga (Franz Winckenberg) un Elizabetes
Etingas (Elisabetha Otting) kazam, 1654. LU AB RN,
noraksts klavierizvilkuma, R 35144/1 (Springer, C.
Hochzeitlicher Braut-Tantz/ Beneben Einer Anmahnung
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Eheleiblichen Tochter/ Zugeschrieben von Casparo
Springern/ Sil. Eines Wohl-Edlen/ Hochweisen Rahts
bestalten Principal Musico Instrumentali. Zu RIGA:
Gedruckt durch Gerhard Schrédern. Anno 1654.)



jamaksa 30 markas liels sods un 6 markas no
katras personas, kura, parkapjot So noteikumu,
ieltigta vai ieradusies.*> Rate aizliedza viesus
cienat arpus mielasta laika un ierobeZoja mie-
lasta pasniedzamo &dienu un blodu skaitu.

Lidzas ierobeZojumiem kazu svinéSana
Rigas rate izvirzija stingrus noteikumus attie-
ciba uz apgérbu. 1593. gada nolikuma nosodita
parmeériga apgérbu grezniba, kuras dé] “ne vien
atseviskas personas, bet ari visa pilséta zaude
ievérojamu dalu sava ipasuma un ce] sev nesla-
vu”, un ikviens birgeris aicinats atteikties no
tada apgérba, “ko nav pelnijis un nevar nésat
ar godu”, t. i., no apgérba, kas neatbilst vina
kartai.** Nolikuma ietverti aizliegumi izmantot
noteiktus audumus, apgérbus, rotas un térpu
aksesuarus. Atseviska paragrafa formuléti
aizliegumi “nevacu kalponém, bérnauklém
un personam ar sliktu slavu”. Ari ligavai ar
ligavaini sava kazu diena jagérbjas atbilstosi
reglamentam.

Nolikums jaievéro un tam japaklaujas visam
nolikuma minétajam personam, ka ari birgeru
bérniem un visiem, kas Riga apmetusies uz dzi-
vi, nodarbojas ar savu amatu un pelna iztiku,
bet ne sveSiniekiem vai tiem, kas Riga ieradu-
Sies ka viesi, t. i., personam, kas Riga neuzturas
ilgak par sesam nedélam.

1677. gada 10. oktobri Rigas rate izdod citu
nolikumu, kura ar nosodijumu attiecas pret
ilgstoSam lauZu parmeéribam un nepaklausi-
bu. Nolikuma uzsverts, ka lidz§iné&jo likumu
neieveéroSana vairakkart ir izraisijusi Dieva
dusmas — gan karadarbibu, kas norisinajas
Livonijas teritorija, iebriikot krievu karaspékam
cara Alekseja Romanova (AJtexceti Muxatisioguu

42 Rigas pilsetas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzemé — godatas rates atjaunotais kazu un apgérbu
nolikums, 12.-20. lpp.

4 Kvaskova, V. 2013. 1593. gada Rigas rates kazu
un apgérbu nolikums jeb greznibas noliegums.
No: Rigas pilsétas tipografa Nikolausa Mollina
1593. gada iespiestais Karala pilsétas Rigas —
Vidzemé — godatas rates atjaunotais kazu un apgérbu
nolikums, 36. lpp.
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Pomaros, 1629-1676) vadiba 1656. gada, gan
badu un méri, kas sekoja péc ta, gan ugunsgre-
ku, kura gajusi boja lielaka pilsétas dala. Lai
labotu ieilgusas parmeribas, jaunaja nolikuma
vél vairak ierobeZota gérbsanas un greznosa-
nas un mudinats kazas ieverot vél lielaku me-
renibu.** Noteikumu neievéroSanas gadijuma
jamaksa sods.

Zimigi, ka nolikuma ieklauta piezime par
to, ka likumu tiesas tiesneSiem pilna nopietni-
ba jaievero visi jaunievedumi. Ka tika minéts
ieprieks, likumu tiesas tiesneSa uzdevums bija
parraudzit, lai kazu ceremonijas un svinibu lai-
ka tiktu ievéroti visi rates izvirzitie noteikumi.
Apliikojot nolikumos arvien pieaugoSos bridina-
jumus un draudus, rodas iespaids, ka izvirzitie
noteikumi netiek ievéroti. Tas savukart noved
pie trim minéjumiem: vai nu tauta bija gana
atjautiga, lai nolikuma minétos punktus apietu
(lidzigi ka min&ja G. Ciglers, ka piikim “vienu
galvu noceért, bet tas vieta izaug desmit”,* t. i.,
laudis ievie§ térpam kadu jauninajumu, kas no-
likuma vél nav pieminéts), vai nu Rigas iedzi-
votaji nebija tik triicigi, ka pirmaja bridi varétu
likties (ja reiz apzinati parkapj nolikumu vaira-
kos punktos un ir spéjigi samaksat kopsumma
diezgan lielo naudas sodu), vai ari norikotie
likumu tiesas tiesnesi atseviskos gadijumos
nepildija savu pienakumu (iejitibas del, vai
ari tika uzpirkti ar naudu), parsvara reaggjot
galéjos parkapumos vai profilakses noliika un
formali demonstrégjot pilsétas ratei, ka uzliktie
pienakumi tiek pilditi.

Nolikumu izdoSanas c€lonis neapsaubami
nebija vienigi tautas parmeéribas. Ar nolikumu
palidzibu rate Rigas iedzivotaju starpa tiecas
saglabat kartu atSkiribu — noradit katrai no-
teiktu vietu sabiedriba un robeZas, kuras ta
nedrikst parkapt. Kas apgérba un greznibas
zina ir atlauts rates viriem un augstmaniem,

44

Bucholtz, A. 1889. Rigasche Hochzeiten im

17. Jahrhundert, S. 26.

4% Cieglerus, G. 1599. Welt Spiegel Menniglichen zu
diesen letzten zeiten fiir die augen gestellet unnd aus
Heiliger Géttlicher Schrifft, und aller Welt..., S. 323.



nav atlauts Lielajai gildei. Kas atlauts Lielajai par tiesibam pilséta notika gan starp rati un

gildei, tas aizliegts Mazajai gildei, bet to, ko gildem, gan ari pasu gilZu starpa. Lidztekus
drikst Mazas gildes locekli, nedrikst visi pargjie $im cinam saasinajas ari vacu un nevacu cina
arpus gildes esosie kalpi un kalpones.*® Cina par tiesibam.

4 Taube, M. 1960. Greznibas noliegums Riga XVI un
XVII gadsimta, 293.-294. lpp.
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Atslégvardi: utopija, telpas utopija, ticamiba,
viltojums, Atlantida, Formoza.

Akadémiskaja folklora zinams izteiciens:
cilvekam nav vis griiti pienemt jauno, bet gan ir
griti atteikties no vecd. Tas dalgji skaidro vienu
no utopijas funkcijam - sagatavot cilvéku jauna
uztverei, sniegt iespéju izspelet citesamibu un
parvarét zinama robezas.

Tekstam ir raksturigi savi teksta telpas or-
ganizacijas noteikumi. Sie noteikumi, lai ari
ir atSkirigi, nekad neizjauc kopigo pasaules
redz€juma topologiju. Doma ir topologiska,
jo tai ir sava vieta, un bez §is vietas ta nav
ie-domajama. Lasot Platona (427.-348. g.
pr. Kr.) vai Tomasa Mora (Thomas More,
1478-1535) darbus, var rasties dibinata inte-
rese, ka tiek izkartots véstijums par utopisko
vietu un kur ta btitu meklgjama.

Jauno laiku utopijai ka racionalas konstruk-
cijas modelim ir raksturiga sava “ieksgja”, do-
mas arhitektonika, ko liela méra noteica Platona
“Politeia” paraugs. Pieméram, gan T. Mora
“Utopija” (1516) (), gan Fransisa Beékona
(Francis Bacon, 1561-1626) “Jaunaja Atlantida”
(1627) ekspozicija sakas ar kada pieredzéju-
$a jlirnieka stastu par piedzivojumiem lidz §im
nezinama tala sala, ipasa vieta, kur valda labi
tikumi un dzivei ir cita, izcilaka kvalitate neka
sava laikmeta sabiedriba. Telpas utopijas ap-
raksta nevis nakotnes sabiedribas, bet sabiedri-
bas, kas paraléli eksisté kaut kur uz Zemes, aiz
trejdevinam jiram. Telpas utopijam var noteikt
vairak vai mazak precizas koordinates vai atra-
Sanas vietas norades.

Tomasa Mora “Utopija” ir ne tikai jauno lai-
ku pirma klasiska telpas utopija, ta ir dzili un
arkartigi precizi iesaknojusies sava laikmeta
kultiiras konteksta specifika. Sis teksts kluva
par kultiiras laikmeta zimi jeb, parfrazejot
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Tomasa Mora “Utopijas” 1516. gada izdevuma atvé-
rums. Utopijas karte un alfabéts. Theopenutopia.org

Atanasija Kirhera (1602-1680) veidota Atlantidas
karte, 1664. Atlantida novietota Atlantijas
okeana vida. No Amsterdama publicéta “Mundus
Subterraneus”, 1669



Roberta DZeikobsona (Robert Jacobson) vardus,
par Zeitgeist momentuznémumu, kas dzimst
noteikta jauno laiku kultiira un vienlaicigi pats
kltist par kulttiras diskursu veidojosu elementu.
Utopijas semantiska lauka izmainas norisinas
$aja kultiirkonteksta — no konkrétas gramatas
nosaukuma uz visparigo jédzienu.

Jaunajos laikos kultiiras diskursa attistijas
kritiski ievirzits religiskais racionalisms. Vecas
un jaunds pasaules pretnostatijums T. Mora
“Utopija” liela meéra bija ari lielo geografisko
atklajumu inspiréts. To nav griiti saskatit, jo
galvenais varonis, ar kuru Mors risina literaro
dialogu, nosaukts par Rafaélu Hitlodeusu un
tiek stadits prieksa ka Amerigo Vespuci pava-
donis, kurs tikko atgriezies no tala celojuma.
Vins stasta Moram par tur pieredzéto un ar
Mora starpniecibu - ari lasitajam. Par to netiesi
liecina apstaklis, ka T. Mora “Utopija” laika-
biedru komentaros nereti salidzinata ar jaunds
pasaules atklasanu. Ta Piters Gilliss (Pieter
Gillis, 1486-1533) raksturojot to, konstatéja:
“Mors demonstré tadu erudiciju, pratu un tik
bagatu pieredzi, ka tam nevar lidzinaties pat
slavenais Uliss, bet, kas attiecas uz Amerigo
Vespudi, tad, salidzinot vinu ar Moru, va-
ram teikt, ka vin$ nav redzgjis pilnigi neko.”
Protams, autors vispirms vélgjas uzsvert Mora
intelektuali raditas jaunas, racionalas pasaules
parakumu par jebkuras reali eksistéjosas pa-
saules brinumiem, tomér semantiskas analizes
verts Skiet ari P. Gillisa izveletais salidzinajums
ar slavenajiem jiiras braucgjiem, kas raksturo
sava laikmeta kultiiras kontekstu, — tas ir laiks,
kad tiek apgiits Pasaules okeans.

T. Mora lingvistiska inovacija “Utopija” péc
izcelsmes ir grieku vards. Tam ir priedéklis
ov (‘nekur’), kas norada uz fakta noliegumu,
nevis uz fakta iespéjamibas noliegumu, un var-
da sakne tomog (‘vieta’, ‘zeme’). Turklat anglu
valoda veidojas homofons eutopia (Jiitopija) no

1 Opus Epistolarum Des Erasmi Roterdami. 1906—
1958. Vol. 3. Oxford, p. N 635; The Complete Works
of St. Thomas More in sixteen volumes. 1984. Vol. 3.
Yale University Press, pp. 20-21.
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priedekla eu (jio), kas ienak anglu valoda no sen-
grieku valodas un ko lieto ka labuma apzimé&ju-
mu. Tatad eutopija nozime ‘laba vieta’. Lidz ar to
var teikt, ka jau “no dzimSanas” $§im jédzienam
ir raksturigas divas nozimes — ‘neesosa vieta’
un ‘laba vieta’. Vienlaikus ta ir vieta, kurai nav
zinamas koordinates geografiska nozimé, bet ir
svarigs novietojums intelektualaja telpa.

Meés varam viegli atrast apliecindjumus tam,
ka cilveékam visos laikos ir raksturiga tieksme
biit neapmierinatam ar esoso, ar savas eksisten-
ces kvalitati, lidz ar to ari meklét alternativas,
liikojoties péc vietam, kas ir meklésanas vertas.
Tacu tie ir atSkirigas sakartas vaicajumi — tos
“baro” atskirigi utopiskas energijas veidi: pro-
fanais un teorétiskais utopisms.

Tomasa Mora darbs “Utopija” ieziméja ne
vien jauna literara Zanra sakumu, bet ari jaunu
domasanas tradiciju. NeSaubigi var apgalvot, ka
ari pirms T. Mora jau antikaja kultiira ir sasto-
pami teksti, kurus iesp&jams klasificét ka uto-
piskus, teksti, kas kritizé esoSo socialo kartibu
un apraksta alternativas sabiedribas pastave-
Sanas iespéjamas formas.? Tomér tieSi T. Mora
romanam “Utopija” bija lemts aizsakt veselu
diskursivo izmainu sériju, kas biitiski ietekmé&ja
Rietumeiropas (un ne tikai) kulttiru.

Utopija ka véstijums par vietu, kuras nav,
a priori apraksta izdomajumu. Un tomér $im
izdomajumam piemit zinams ticamibas handi-
kaps salidzinajuma ar viduslaiku celojumu ap-
rakstiem. Nez vai atrastos daudz pétnieku, kas
dotos meklét kaut kur Afrikas vidiené dzivojoso
blémiju cilti, kura aprakstita viduslaiku trak-
tatos ka ipasi gréciga cilts, jo tas parstavjiem

2 Sk., pieméram, Bichler, R. 1995. Von der Insel
der Seligen zu Platons Staat Geschichte der
antiken Utopien. In: Geschichte derantiken
utopie. Bd. 1. Bochlau, Wien u. a.; Rigobert, G.,
Miiller, R. 1988. Das goldene Zeitalter. Utopien der
hellenisch — romischen Antike. Stuttgart, Berlin,
Koln, Mainz; Hellenismus: Beitrdge zur Erforschung
von Akkulturation und politischer Ordnung in
den Staaten des hellenistischen Zeitalters. 1996.
Kolloquium. 9-15 Méarz 1994 in Berlin. Hrsg.

B. Funck. Tiibingen.



nav galvas, bet tieSi Sadas cilts eksistences
iespéjamibas pamatojums ir atrodams, ka zi-
nams, Mondino “Anatomija”, kas sarakstita
1316. gada. Tur ir teikts: “Meés varam redzét,
ka cilveka kermenis ir vérsts uz augsu .. jo tas
ir veidots no materijas, kura ir daudz étera un
gaisa un ir vieglaks par jebkura dzivnieka ker-
meni. Tatad tas vienmeér ir vérsts uz augsu ..
tam piemit visperfektaka forma, $ai zina ir
lidzigs engelim un citiem debesu spékiem, kas
valda par Visumu. Tatad visas augstakas jiitas
ir novietotas kermena augseja dala .. tam ir
taisns kermena novietojums, lai izzinatu.”

Utopijas arhitektiira ir veidota péc citiem
garigas brivibas un uzdrikstéSanas paraugiem —
tie sekoja nevis viduslaiku, bet antiko domataju
(visupirms Platona) paradigmai. No Platona
“Valsts” laikiem utopijai ir raksturigs stingrs
iek$€ji nepretrunigs racionalais narativs — uto-
piskais vestijums atklaj autora izpratni par ide-
alo socialo kartibu. Lidz ar to utopijas ticamiba
ir saistama ar lasitaja uzticéSanos utopijas auto-
ra filosofiskajai koncepcijai.

Par to, ka “Utopijas” autoru nodarbinaja
teksta ticamibas jautajumi, liecina ari T. Mora
véstule Retgolam, kuras lielaka dala bija vel-
tita Lukiana uzskatu attaisnojumam kristiesu
acis. Vins$ izsaka apbrinu ne tikai par Lukiana
stilu, bet ari par vina attieksmi pret magiju un
dazadam manticibam, kas ir visai popularas
humanistu (un ne tikai italu humanistu) aprin-
das, jo manticiba, péc Mora domam, pazemo
cilveka gara dizenumu, cilvéka cienu un traucé
iegiit pilnigu gara brivibu. Cita starpa toposa
“Utopijas” autora veéstijuma Retgolam izskan
zimigi vardi par autoriem, kas stingri ievéro
viduslaiku literaros panémienus: “Par ko gan
brinities, ja nejégas uzskata, ka veic lielu darbu
un ka Kristus miizam biis ar viniem, ja vinu
fabula par kadu svéto vai tragédija par elles
mokam radis Zélumu vai nobiedés kadu vecinu
[..] vini baidas, ka patiesibai nenoticés un ta
ir janostiprina ar izdomajumiem.” Par kadiem

8 The Complete Works of St. Thomas More in sixteen
volumes, 3, pt I, p. 2.
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izdomajumiem tik nicigi izsakas T. Mors? Par
tiem literarajiem izdomajumiem, kuru uzde-
vums ir apelét pie cilveku emocijam - bailém
vai Z€luma. “Utopija” “izdomajumiem” ir atski-
rigas funkcijas - tie ir racionalas konstrukcijas,
kas, lidzigi antiko autoru tekstiem (it ipasi
Platona dialogam “Valsts”), ir vérstas uz prata
imaginaro iespé&ju izkopSanu. Tas rada So par-
steidzoSo utopiskas ticamibas modu, kas jauna-
jos laikos (un ne tikai) daudzam pétnieku un
avantiiristu paaudzém liek meklét Atlantidas,
Eldorado, Jana Kristitdja valstibas un citu zu-
duso vai neatklato zemju koordinates. Jauno
laiku ticiba pasaulé valdoSai racionalai kartibai
apliecina utopijas ticamibu.

Viens no spilgtakajiem utopiska diskursa
fenomeniem ir Atlantidas sala, ko apraksta
Platons savos dialogos “Timejs” un “Kritijs” un
ko var uzskatit par protoutopiju, par diskursivo
izteikumu, kam bija un joprojam ir apbrinojama
inspiréjosa loma Rietumu kulttira. Tomer, ne-
mot véra ieprieks teikto, Atlantidas geografiska
novietojuma mekl&jumi ir guvusi ne tikai teoré-
tiskas, bet ari praktiskas izpausmes. Atlantida
tiek mekléta, jo, racionali spriezot, tai vajadzétu
kaut kur biit. Tapat ka geografijas veésture labi
zinamais Aristotela autoritativais spriedums
par to, ka ir jabiit kadam kontinentam, kas
pasaules karté lidzsvarotu Eiropu (Australija).
Atlantidas meklgjumi, iespéjams, ir viens no
dzivotspéjigakajiem utopiskajiem projektiem.
Tas mekl&jumi klist par Rietumu gara pétnie-
ciska nemiera modus operandi. “Lielaka neka
Libija un Azija kopa” - raksturoja Atlantidu
jeb Atlantu salu Platons dialogos “Kritijs” un
“Timejs” (360. g. pr. Kr.), atsaucoties uz egiptie-
$u liecibam un Solona autoritati. Ta gajusi boja
péc liela kara starp Aténam un Atlantiem apmeé-
ram 9600 gadus pirms pasa Platona. Apraksta
skaidriba, nepretrunigums un detalizacija skiet
ticama tiem, kas gatavi noticét.

Nav nejausiba, ka jauno laiku kultiiras
diskursa dzimst teorétiska utopija ka telpas
utopijas Zanrs. Saja kultiiras konteksta notiek
paversiens uz dazadu utopisko salu, noskirtu
un pazaudétu teritoriju aktivu meklésanu. Tas
ir saistits ar bitiskam izmainam jauno laiku



Abrahama Orteliusa (1527-1598) veidota T. Mora
“Utopijas” karte, 1595
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kulttira, kas rada impulsu meklét un atklat jau-
nas pasaules, ieklaujot mitiski utopiskas kons-
trukcijas gaidu horizonta (Reinharts Kozelleks
(Reinhat Koselleck, 1923-2006)). Dazadu jaunu
zemju mekl&jumi, talo kontinentu vilinajums
biezi tika pastiprinats kartografiski. Ta, pie-
méram, 1595. gada zinamais Antverpenes kar-
tografs Abrahams Orteliuss ir radijis T. Mora
attélotas “Utopijas” karti (tiesa gan, bez ko-
ordinatém), tacu visai parliecinosu tiem, kam
Utopijas sala Skita provizoriski iesp&jama.

Cits piemers, kas uzrada izmainas utopiskaja
diskursa un jauno laiku avantiirisma gara un
aridzan fikséts kartografiski, ir Eldorado jeb
Zelta pilsétas téma. Zelta pilséta ir ieziméta
gan Ptolemaja apraksta “Aurea Regio”, kas,
péc vina domam, atrodas Indija, Gangas otraja
pusé, gan teksta “Periplusa Marisa Eritraei”,
kur jau m. €. 1. gadsimta ir aprakstita Chryse
(Indokina) ka Zelta zeme, ka sala okeana paSos
apdzivotas pasaules galéjos austrumos, kuras
vidiené atrodas pilséta no zelta — Tina. Tacu
tikai péc Kolumba liela atklajuma 1492. gada
Eldorado mekl&jumi partop mérktiecigos spanu
kolonizacijas projektos Patagonija.

Jaunas pasaules apgiiSanas konteksta
liela nozime ir bijusi Jaunas Jeruzalemes
(Bensalema no F. Békona “Jaunas Atlantidas”)
utopijai, kas jaunajos laikos tika realizéta ari
ka City upon a Hill projekts Ziemelamerika.
Saja laika izveidojas divas pieejas utopisko
koordinasu meklesanai — vai nu meklét labo
vietu, kura jau kaut kur pastav (pieméram,
Centralamerikas indianu cil$u apmetnes, kur
spanu kristigie humanisti — P. Martirs, B. de
Las Kasas, B. de Kiroga — Jaunaja pasaulé sa-
skatija iesp&ju radit paradizi zemes virsi, ja
savienos vietéjo indianu dabisko dzives kartibu
ar kristietibu), vai ari meklét vietu, kur izveidot
labo vietu (City upon a Hill) nekurienes vidd,
stingri un kategoriski norobeZojoties no mezo-
nibas (vietéjiem Ziemelamerikas indianiem).

18. gadsimta sakuma apgaismibas kultiiras
diskursa telpas utopijas Zanrs piedzivo nopietnu
ticamibas krizi. Ta ir jauSama jau franc¢u apgais-
motaju Deni Didro un Zana Lerona Dalambéra
“Lielas Fran¢u enciklopédijas” struktiira, kur



neatradas vieta rakstam par utopiju. So apstak-
li Francisko Fuentess raksta “Utopija” skaidro
ar apgaismibas kultiirai raksturigo dualismu:
“Apgaismibas doma kopuma izradija daudz
lielaku interesi par jutekliski tveramam re-
alijam neka par himériskiem sapnojumiem. Ta
politiskaja sfera apgaismibas diskurss sakotnéji
bija vérsts uz monarhijas reformaciju, nevis uz
idealu un globalu alternativu izstradi, kam biitu
jastajas vecas kartibas struktiiru vieta. Tai pasa
laika 18. gadsimta rodas varens utopiskas litera-
tiiras slanis, ar ko tiek turpinata Tomasa Mora,
Fransisa Beékona un Kampanellas tradicija.”™

18. gadsimta Anglijas utopiska tradicija ir
devusi pasaulei visai spilgtus individualistiskas
utopijas paraugus ka reakciju uz sabiedribas
normu un prasibu spiedienu uz cilveku. Ta savu
spilgtako izpausmi guva Daniela Defo romana
“Robinsona Kriizo piedzivojumi” (“Robinson
Crusoe”, 1719), kas iedibin3ja veselu utopiskas
literatiiras virzienu 18. gadsimta. Ta ietvaros
utopija tiek saprasta klasiska nozimé - ka izte-
lota telpa, kura norisinas pamacosa diskusija
par kolektivo un individualo tikumibu un ie-
mesliem, kade] ta, péc autora domam, piedzivo
krahu un pagrimumu. Individualistiska uto-
pija biezi vien paredz vai nu jaunu tikumu un
tradiciju iedibinasanu, vai, tiesi otradi, isteno
kristigo vértibu atdzim$anu. Pati izplatitaka
utopijas forma $aja laikmeta joprojam ir celoju-
ma apraksts uz kadu izdomatu valsti, kas tiek
izmantots ka fons izvérstai pastavosas socialas
kartibas kritikai un ka vélamas socialas karti-
bas ideala koncepcija.

Par telpas utopiju ka zanra popularitates
apliecindjumu un reizé sarkastisko galégjibu,
manuprat, ir uzskatama DZordza Psalmanazara
viltus utopija par Formozu (18. gadsimts), kas
atbilsto$i visiem fake news kritérijiem izsme]
ticamibas spektru telpas utopijas diskursa, radot
biitiskas izmainas utopijas semantiskaja lauka
un atbrivojot vietu laika utopijai.

4 Fuentes, F. 1998. Utopia. L’Illuminisimo Dizionario
storico. Roma — Bari. Citéts no: Mup IlpoceeujeHus.
Hcmopuueckuii csiosaps. 2003. MockBa, c. 152.
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DZordzZs Psalmanazars (1679?-1763) ir
kada anglu avantiirista pseidonims, kas bija
plasi pazistams 18. gadsimta Anglijas sabiedri-
ba. Vins sarakstija viltus atminas par savu dzi-
vi un bégsanu no kadas talas salas — Formozas
(miisdienu Taivana). Tas bija veids, ka piesaistit
sev uzmanibu un ieinteresét augstako sabiedri-
bu par savu personu (ka vin$ pats neilgi pirms
naves atzinas savas “Atminas”). Jaatzist, ka
vinam tas pilna meéra izdevas, — par vinu tika
runats, par vinu tika rakstits un baumots vis-
plasakajas sabiedribas aprindas.

Ir zinams, ka pat DZonatans Svifts
1729. gada sava satiriskaja eseja “Pieticigais
priekslikums” (“A Modest Proposal”) atsau-
cas uz “slaveno Psalmanazaru, kur$ dzimis
Formozas sala”. Acimredzot pat fantastiska
Gulivera celojumu apraksta autoru neatstaja
vienaldzigu Psalmanazara izt€éles lidojums —
Svifts noradija, cik parliecinosi §is gaiSmatai-
nais, zilacainais “meZonis” veéstijis, ka vina
majas cilveki edot bérnus. Biezi vien, kad kads
jauneklis tiekot nogalinats, bende pardodot
vina liki maksatspégjigiem salas iedzivotajiem
ka ipasu gardumu.

Psalmanazars izdomdja savu utopiju — vins
detalizéti aprakstija savas dzimtas salas sa-
biedrisko dzivi, kur valdija parsteidzosi tikumi
un kur bija sava formoziesu valoda. Par vina
véstijumu ieinteresejas loti plasi sabiedribas
slani — pat karaliene Anna. Savukart Oksfordas
Universitate vinu uzaicinaja veikt religisko tek-
stu tulkojumu formozieSu valoda. 1704. gada
vin$ latinu valoda (citas valodas vin$ nezinot)
sarakstija gramatu ar visai garu nosaukumu
“Japanas imperatoram paklautas Formozas sa-
las vésture un geografiskais apraksts” (3. Ta
piedzivoja divus izdevumus anglu valoda, tika
tulkota ari franc¢u un vacu valoda.

Dz. Psalmanazaram izdevas radit intrigéjosu
stastu par Formozas salu un savu pieredzi taja.
Ta bija vina personiska utopija par salu, kur
vin$ pats nekad nebija bijis, lai gan Rietumu sa-
biedriba jau kadu laiku bija informéta par $adas
salas esamibu (tur jau darbojas jezuitu misija).
Psalmanazars gramata aprakstija, ka vin$ pats
édis jelu galu un guléjis sédus. Izpatikdams



DZordzs Psalmanazars (16797-1763). Aterjé, 1763

DzZordza Psalmanazara gramatas titullapa, 1704
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publikas interesei par neparasto un pikanto,
vin$ vestija, ka vina dzimtaja sala viriesi staiga
gandriz kaili, bet sievietes vistas auduma; tur
valda daudzsieviba un vira vara par sievam ir
neierobeZota, pat tiktal, ka neuzticigu sievu
virs var apést. Katru gadu 20 000 zénu tiek
upuréti dievibai, izraujot tiem sirdi un sadedzi-
not to uz altara. Otraja izdevuma vins So baiso
ainu papildina ar stastu par to, ka upuréto zénu
kermeni priesteri sadala un nododas ritualajam
kanibalismam. Acimredzot izpatikdami sabied-
ribas gaumei.

Vin3 veikli izmantoja sava laikmeta zinat-
nes nepilnibas. Un tomeér kritiska domasana
un jauna zinatniska pieeja jau bija pietiekami
iedibinajusies, lai daudzi vina teikto apSaubi-
tu, ka, pieméram, jezuiti, kuri darbojas Azijas
jezuitu misijas, t. sk. ari Taivana. Iesp&jams,
ka Psalmanazara aféera bija viens no ietek-
mes faktoriem, kas biitiski iedragaja ticibu
utopijai, mainija un paplasinaja utopijas se-
mantisko lauku, pievienojot utopiska izprat-
nei viltus, nereala un nerealizéjama nozimi.

Psalmanazars labi izprata 18. gadsimta
Anglijas kultiirreligisko kontekstu — jezuitu un
anglikanu, ka ari kalvinistu savstarpgjas pret-
runas. Anglikanu Londonas biskapam, ar kuru
vinu esot iepazistinajis anglikanu priesteris
Aleksandrs Inness, Psalmanazars stastija, ka
jezuiti vinu nolaupijusi no Formozas salas un
piespiedusi pariet katolicisma. Tad vin$ esot
izbédzis no jezuitiem, bet vinu noverusi holan-
diesu kareivji, kuri, savukart, méginajusi vinu
pieverst kalvinismam. Un atkal neveiksmigi, jo
jauneklim esot bijusi nepienemama predestina-
cijas ideja.

Iznakuma vinam izdevas sasniegt savu mer-
ki - Psalmanazars kluva par 18. gadsimta sla-
venibu. Vina véstijums guva milzu popularitati.
Vins biezi tika ieltigts dizciltigo un turigo tirgo-
taju namos, kur vakarinu laika, lai neizkristu no
sava vestijuma patosa, vins lika pie galda sédo-
Sajiem ristities no svaigas galas asinu smarZzas.
Jo Formoza vins§, tapat ka visi salas iedzivotaji,
esot radis ést nesagatavotu, jélu galu. Profanai
utopijai raksturigo aprakstu vin$ papildinaja
ar daudzam sikam, tacu arkartigi koloritam



Formoziesu aréjais izskats. llus-
tracija no DZordza Psalmanazara
gramatas “Vésturiskais un geo-
grafiskais Formozas apraksts’,
1704. Archive.org

detalam, kas priec€ja klausitaju un lasitaju sir-
dis — ne tikai gastronomiskas preferences, bet
ari ieradums gulét sédus, stasti par jauneklu
upurésanu un ieradumu apést upura sirdi, nelaut
sievietém dzemdeét lidz 37 gadu vecumam u. c.
Psalmanazara utopijai, atSkiriba no citam
telpas utopijam, bija lemts kliit par vienu no pir-
majiem romantisma tradicijai piekritoSajiem vil-
tus celojuma aprakstiem.® Tomeér $aja utopija tiek
stastits par zemi, kura ir. Formoza jeb miisdienu
Taivana bija ieziméta geografiskaja karté — jau
17. gadsimta jezuitu misijas bija atklajusas ei-
ropieSiem So salu. 1628. gada tika sarakstits
teksts “Formosa Candidius”, kur bija aprak-
stita 1 briniSkiga sala. Tomeér no miisdienu
viedokla tas bija jucekligs un nereti pretrunigs
apraksts. Formoza bija ieziméta geografiskajas

5 Debbie, L. 2005. Forgeries. Romanticism. An
Oxford Guide. Oxford, pp. 526—537. Pieejams:
https://www.academia.edu/21057751/
Romanticism_and_Forgery

Satana elka atveidojums For-
moza. llustracija no DZordza
Psalmanazara gramatas “Véstu-
riskais un geografiskais Formo-
zas apraksts’, 1704. Archive.org
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Formozie$u naudas attélojums.
llustracija no Dzordza Psalma-
nazara gramatas “Vésturiskais
un geografiskais Formozas ap-
raksts’, 1704. Archive.org

kartes, tacu nebija parliecinoSu zinu ne par sa-
las sabiedrisko kartibu, ne par tas iedzivotaju
tikumiem, valodu vai tradicijam. Ka norada
Maiks Kivaks, Psalmanazara véstijums ir viena
no pirmajam reizém, kad eiropiesi sastopas ar
citadibu. Tas notiek laika, kad vél nav raditi
instrumenti citadas kultiiras aprakstam — nav
raditi tadi koncepti ka rase, kultiira, seksuala
identitate un citas identitates formas.® Biitiba
Psalmanazara viltojums uzradija 18. gadsimta
zinatnes metodologijas gal&jo robezu — §adu
viltojumu ta nespéja verificét tikai ar dabaszi-
natnisko metoZu palidzibu. Humanitaro zinatnu
metodologiju laiks vél nebija pienacis.

Kaut ari Formozas sala jau bija atklata, ta-
laika eiropiesi nespéja saskatit, aprakstit un
zindat neko par svesam kultiiram
Protams, tolaik cilvékiem bija savi prleksstatl

6 Keevak, M. 2004. Pretended Asian. George
Psalmanazar’s Eighteenth Century Fromosan Hoax.
Detroit: MI, pp. 325-327.



par to, ka médz biit dazadas adas krasas, ka
dienvidos dzivo cilveéki ar tumsaku adas kra-
su, bet ziemelos ar gaiSaku, tomeér, ka norada
Kirstena Makleoda, “miisdienu rases kategori-
jas vel nepastavéja. Vienkarsi nebija neviena
konceptuala ietvara, lai uzdotu jautajumu:
“Vai Jis neesat kaukazietis?””.” Tadél viens no
acis kritosajiem kritikas objektiem bija pasa
Psalmanazara ariene, kas neatbilda visparéjam
prieksstatam par dienvidu jiiru salu iedzi-
votajiem. Jau atbildot uz $o jautdjumu, vins
demonstréja vienkarsi fenomenalas argumenta-
cijas sp&jas un pilnigu sava laikmeta teorétiska
diskursa parzinasanu. Atbildot uz Karaliskas
biedribas biedru jautajumu, kadeé] tad vins iz-
skatas “ka jauns holandietis”, vin$ atbild&ja, ka
Formoza cilveki dzivo “vesas telpas vai apaks-
zemes apartamentos”, 1idz ar to saules stari
neskar vinu adu un ta saglaba balumu. Sada at-
bilde ne tikai demonstréja Psalmanazara prata
veiklibu, bet ari pilna méra saskanéja ar talaika
izpratni par adas pigmentacijas veidosanos.
Psalmanazars bija apveltits gan ar asu,
elastigu pratu, gan ari ar neapSaubamu ling-
vista talantu. Viens no parliecino$akajiem
argumentiem vina véstijuma bija vina radita
“formozieSu valoda” un tas alfabéts (). Ka no-
rada K. Makleods, formoziesu alfab&tu veidoja
divdesmit burti, kuri apkopoja dalgji ebreju
(pieméram, mem, nen, kaphi), dal&ji grieku
burtus (pieméram, lambo, epsi) un daleji auto-
ra originalveidojumus (pieméram, hamno, ped-
lo, dam, raw).® Sajaucot dazadus dialektus un
izloksnes, ko vin$ bija iemacijies un brivi par-
valdija, vin$ padarija neiesp&jamu formozieSu
dialekta identificéSanu. Un pat paSatmaskojo-
Sajas “Atminas”, ko Psalmanazars izdeva neilgi
pirms savas naves, més nevaram noskaidrot,

7 McLeod, K. The Fake “Asian” Who Fooled
18th Century London. Pieejams: https://www.
theatlantic.com/international/archive/2014,/04/
london-forgotten-aryan-asian-fraudster/361035/
8 McLeod, K. The Fake “Asian” Who Fooled
18th Century London. Pieejams: https://www.
theatlantic.com/international/archive/2014/04/
london-forgotten-aryan-asian-fraudster/361035/
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Dzordza Psalmanazara izveidotais formoziesu

alfabéts. llustracija no Dz. Psalmanazara gramatas

“Vesturiskais un geografiskais Formozas apraksts’
1704. Archive.org

4
’



Formoziesu upurésanas procesija. llustracija no DZordza Psalmanazara gramatas
“Vésturiskais un geografiskais Formozas apraksts”, 1704. Archive.org

kada bija vina dzimta valoda (vairums pétnie-
ku piekrit versijai, ka Psalmanazars varétu biit
francu izcelsmes), pat ne vina isto vardu. Més
zinam vien to, ka vina raditais stasts bija veikls
viltojums, — Formoza bija vina pa$a radita uto-
piska zeme. Vin$ bija mistifikators, kas uzrak-
stija savu utopisko stastu, radija savu utopisko
pasauli, kurai vins$ pats teicas biit piederigs,
tadejadi kltistot par vestijuma utopisko subjektu.
Atskiriba no klasisko utopiju autoriem, savas
zinasanas par So sabiedribu Psalmanazars

esot guvis nevis no kada jiirnieka vai cita acu-
liecinieka pieredzéta, bet gan pats no savas
pieredzes. Vins pats, pietiekami liels bidams,
esot jezuitu nolaupits un aizvests no Formozas.
Vin$ atceras un uznemas atbildibu par stastito.
Psalmanazara vestijuma tiek izslégts starpnieka
narativs, kas lautu autoram lietot atstastijuma
izteiksmi.

Apbrinu izraisa jauna manipulatora radita
véstljuma bagatiga detalizacija. Pieméram,
vina gramatas 3. nodala labakajas utopiska
véstijuma tradicijas aprakstita salas parvaldes
sisttma un jaunie imperatora Meriaandanoo
pienemtie likumi. Liela uzmaniba, respekté&jot
lasitaju atpazistamas informacijas sakartosanas
formas, kas bija raksturigas 18. gadsimta zinat-
niskajam diskursam, 8. nodala veltita Formozas
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religiskajiem prieksstatiem — Saules, Méness
un desmit ZvaigZnu pieltigSanai. Psalmanazars
stastija, ka gada ilgums Formoza ir 10 méne-
§i. Katram no tiem ir savs nosaukums: Dig,
Damen, Analmen, Anioul, Darribes, Dabes,
Anabet, Nechem, Koriam, Turbam. Senatné
Formozas iedzivotaji esot pieltigusi Sauli un
citus debesu spideklus, tacu velak sakotnéjie,
primitivie tic€jumi mainijas, kad divi ietekmi-
gi Formozas filosofi Zeroaboabels un :Corce
Matcins izveidoja macibu par vienotu un visva-
renu dievu. Sala ticis uzcelts gigantisks templis
Gnotojs Bonzo, kur kalpoja virspriesteris. Katra
gada pirmaja diena notika grandiozs upuréSanas
rituals — tika upuréti 18 000 jaunu zénu, kas jau-
naki par deviniem gadiem. Viniem izrava sirdji,
kas tika apéstas rituala kanibalisma procediira.
Skiet, $aja stastijuma dala Psalmanazars
nonaca vistuvak fiasko robezai. Seit zinama
informacija varétu palidzét verificét vina izdo-
majumus. Nemot véra salas nelielo geografisko
lielumu un ierobeZoto iedzivotaju skaitu, tik
grandiozas ikgadéjas upurésanas varétu nodarit
neatgriezeniskus zaudéjumus nelielas salas de-
mografijai (/). Tomér Psalmanazars, apliecinot
savu viltotaja talantu, atrada risinajumu ari Sai
problémai — uz salas esot atlauta daudzsieviba,
un katra virieSa pienakums ir apnemt vairakas



sievas, lai katra no vinam varétu dzemdet daudz
bérnu, no kuriem dazi déli tiek upuréti, bet vi-
sas meitas saglabatas nakamajam laulibam.

Ir liecibas, ka 18. gadsimta Anglijas
Karaliskas biedribas biedri méginaja
rast racionalus argumentus, lai piekertu
Psalmanazaru. Manuprat, ne mazak interesants
ka Psalmanazara radita utopija ir veids, ka
Anglijas Karaliska biedriba, izmantojot pieeja-
mos intelektualos instrumentus un verifikacijas
metodes, centas atmaskot o viltus véstijumu.
Anglijas Karaliska biedriba $§im Eiropas publiku
tik satraukuSajam stastijumam veltija veselas
divas sanaksmes. Starp daudziem biitiskiem
zinatniskiem jautajumiem, ko apsprieda §1
biedriba, pieméram, olnicu cistas, reprodukti-
vas problémas, tika izskatits ari jautajums par
blonda, zilacaina jaunekla stastijumu par talo
Azijas salu Formozu.

Karaliskas biedribas astronoms Edmonds
Halejs (Edmond Halley, 1656-1742) bija viens
no tiem, kas 1703. gada 11. augusta piedalijas
Psalmanazara iztaujasana par Formozas salu.
Vina jautajumi bija versti uz to, lai ar eksak-
tam metodém atmaskotu viltojumu. Halejs
jautadjis, cikos Fromozas salas maju skurstenos
iespid saule? Atbilde Jautu noskaidrot, vai
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Atslegvardi: arvalstu studenti, akadémiska
mobilitate, valodas apguves vide, latviesu valodas
kompetence.

levads

Jau 20. gadsimta 90. gados, attistoties
starptautiskajai sadarbibai un paplaSinoties
kontaktiem ne tikai ekonomikas, bet ari izgliti-
bas joma, Latvija pieauga studentu akadémiska
mobilitate. Saskarsmes daudzveidiba miisdienu
realitate likusi ne tikai apzinaties daudzkultiiru
paradigmas nepiecieSamibu izglitibas sistema,
iepazistot citu kultiiru un citu valodu, bet ari
izprast latvieSu valodas zinasanu nozimi studi-
ju un profesionalaja darbiba.

Valoda ir atsléga uz vértibu izpratni un gal-
vena ikdienas dzives realitate miisdienu sarez-
gitaja pasaul€, kur plasa informacijas telpa un
zinasanu paplasinasanas nosaka Eiropas vispa-
réjas kultiiras koncepcijas saturu, kuras pamats
ir lidzdaliba, pasaules izpratne un individualas
identitates attistiba.

Pieaugot dzives telpu un dzivesveidu daudz-
veidibai un veidojoties pluralas domasanas
pieredzei, aktualizé&jas jédziens “starpkultiiru
maciSanas”, ka ari turpina risinaties disku-
sijas par kultiiru dialogu macibas, sazina un
sadarbiba. Nakotnes sabiedribas attistiba nav
iesp&jama bez sadarbibas, un nozimigs ir tiesi
tas, kas ieklauj cilveéces kultiiras pieredzi zina-
Sanu veida, ka ari izpratne, ka komunikativas
darbibas saturs atklaj cilvéka darbibas, saskar-
smes un personibas izpausmes un realizacijas
veidus kultiiras un izglitibas sistéma, kura
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subjektivais aspekts ietver emocionalo vértibu
un personigas kultiiras pieredzes nozimigumu,
kas paradas katra individa vajadzibas, motivos,
interesés, personibas biitiba un vértibu sistéma.

Eiropas Padomes Valodas politikas nodalas
izstradatajam kopigajam pamatnostadném va-
lodu apguvei ir paredzéts parvarét Eiropas un
citu valstu dazado izglitibas sistemu atSkiribas.
“Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu ap-
guvei: macisana, apguvé un valodas prasmju
parbaudé” ir atbilde uz socialajam un politis-
kajam parmainam Eiropa, izvert&jot misdienu
situaciju un piedavajot kopigu pamatu merku,
satura un metozu, kursu un programmu, objek-
tivu vértéSanas kritériju, iegiito kvalifikaciju un
sertifikatu izstradei un savstarpégjai atziSanai,
lai veicinatu mobilitates attistibu Eiropa.

Valodas apguves un pilnveidoSanas iespe-
ju paplasinasana ir biitisks priekSnoteikums
sabiedribas integracijai, saliedétibai, sociali-
zacijai. NepiecieSamiba nodrosinat izglitibas
kvalitati izvirzijusi jaunas prasibas gan valodas
apguvéjiem, gan pedagogiem.! Valodas prasme
kluvusi par svarigu nosacijumu, kas rada iespé-
ju darboties vélamaja joma.

! Informdcijas sabiedribas attistibas pamatnostadnes
2014.-2020. gadam (informativa dala). 2013. Riga.
Pieejams: https://www.varam.gov.lv/sites/varam/
files/content/files/is_pamatnostadnes_2013-1.pdf
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LatvieSu valodas apguves un
pétniecibas iespejas

Informacija par latviesu valodas apguves un
pétniecibas iespéjam arpus Latvijas robezam
lidz pagajusa gadsimta 90. gadiem nebija plasi
pieejama. Situacija mainijas 90. gadu sakuma,
kad vairaku Eiropas valstu augstskolas tika
izveidotas latvie$u valodas un kultiiras studi-
ju programmas. Kops ta laika Eiropas valstis
latvieSu valodu iespéjams apgiit vairak neka
divdesmit augstskolas, kuras izveidotas aka-
démiski spécigas studiju programmas, un ari
Latvija, attistoties starptautiskajai sadarbibai
un paplaSinoties kontaktiem ne tikai ekonomi-
kas, bet ari izglitibas joma, pieauga studentu
akademiska mobilitate. Latviesu valodu ka
vienu no miisdienu valodam gan akadémisku,
gan personisku iemeslu dé€] vélas apgiit ne tikai
arvalstis, bet ari Latvija. Biitiba valodas situ-
acijas izpéte notiek kops 1995. gada.? Visparéja
statistika liecina, ka Latvijas augstskolas 1998.
un 1999. macibu gada studijas uzsaka 1846 ar-
valstu studenti (LR CSP dati). 1. att€la noradits
Latvijas augstskolas imatrikuléto studentu
skaits laika posma no 1998. lidz 2008. gadam.

1998./1999. macibu gada studijas uzsaka
1846 arvalstu studenti.?

2 Latviesu valodas agentiira. Pétijumi. Pieejams:
www.valoda.lv

8 CSP datubaze. Centrald statistikas parvalde.
Pieejams: csb.gov.lv
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Latvijas Universitates atjaunotaja Medicinas
fakultaté arvalstu studenti no Srilankas, Sirijas,
Libanas, Indijas, Japanas, Turcijas, Iranas u. c.
valstim 1998./1999. studiju gada saka apgiit
profesionalo sesu gadu arstniecibas programmu
anglu valoda. LatvieSu valoda ka svesvalo-
da tika ieklauta Medicinas fakultates studiju
programma, un tas apguve kluva par integrétu
studiju procesa sastavdalu, kura notiek stu-
denta personibas pasattistibas, profesionalas
saskarsmes prasmju un socializacijas veicina-
Sana, ka ari starpnozaru zinasanu integréSana
studiju procesa un profesionalaja attistiba.
NepiecieSama prasme veidot dialogu un sadar-
bibu bija janostiprina macibu un pétniecibas
pieredze.

Pétnieciski eksperimentalais darbs tika
uzsakts 2004./2005. studiju gada ar Latvijas
Universitates (turpmak LU) Medicinas fakul-
tates studentu izlasi, LU apmainas un citu
augstskolu studentiem. Lai iegiitu datus studiju
procesa pilnveidei, tika izveidota respondentu
izlase (studenti no dazadam valstim un LU do-
cetaji). Tika intervéti 20 studenti no Srilankas,
10 studenti no Vacijas, 10 studenti no Sirijas,
10 studenti no Lielbritanijas, 10 studenti no
Libanas, sesi studenti no Indijas, Cetri stu-
denti no Izra€las, pa diviem studentiem no
Pakistanas, Sveices, ASV, Zviedrijas, Japanas,
pa vienam studentam no Irakas un Turcijas.

Pétijuma iesaistitie studenti apguva latviesu
valodu LU Medicinas fakultaté, apmainas pro-
grammas un LU Valodu centra talakizglitibas
kursos. Medicinas fakultates studentu grupu
veidoja galvenokart parstavji no Srilankas,
Libanas, Sirijas un Indijas, studentu skaits no
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citam valstim ir salidzino$i mazaks. Apmainas
programmu (Socrates u. c.) grupu veidoja stu-
denti no ASV, Lielbritanijas, Sveices, Zviedrijas,
bet talakizglitibas programmu grupu — parstav-
ji no visam valstim, parasti tie nebija medicinas
studenti (3aja posma). Si pétijuma posma mér-
kis bija apzinat konkrétas situacijas, ar kadam
studenti saskarusSies, macoties latviesu valodu,
vinu motivaciju, vajadzibas, interesu virzienus.

Arvalstu studentu skaita samazinasanas vai
palielinasanas dinamika nav prognozéjama,
bet pédejo gadu laika tai ir tendence sagla-
baties 2005.-2007. gada limeni, pieméram,
aptuveni 1423 — 1433 — 1475 studenti. Ari
2009. un 2010. gada arzemju studentu skaits
bitiski nepalielinajas. Bet 2009., 2010. un
2011. gada saka aktualizeties studentu vélme
pavadit Latvija isaku laika posmu, pieméram,
péc otra kursa atgriezties Vacija un turpinat
studijas sava valsti (studentu aptauja): to no-
saka finansiali apsveérumi, imatrikulacijas ie-
spé&jas kada no Vacijas augstskolu arstniecibas
programmam, studiju programmu piedavajums
u. c. Sadas tendences, protams, vajina studentu
motivaciju nopietni pilnveidot latviesu valodas
prasmi. Studentu grupu etniskais sastavs ir
loti neviendabigs un mainigs. Valstis, no ku-
ram ierodas studenti, ir Srilanka, Sirija, Indija,
ari ASV, Kanada, Vacija, Lielbritanija u. c. No
1998. gada lidz 2004. gadam grupas veidoja
galvenokart studenti no Srilankas, Libanas un
Sirijas, ta¢u no 2006. lidz 2009. gadam grupas
parsvara ir studenti no Eiropas Savienibas val-
stim (Vacijas, Lielbritanijas, Norvégijas u. c.).

Analizg&jot situaciju no 1998. lidz 2009. ga-
dam, tika pétits valodas apguves process, iz-
mantojot aptaujas, intervijas, anketas, ka ari
informaciju par studiju vidi un motivaciju stu-
deét, lai izzinatu studentu un docétaju griitibas
iejusties atSkiriga kultiirvidé. Ne visi studijas
uzsakusSie studenti apgiist valodu: ir partrauku-
mi studiju procesa, dala atgrieZas sava valsti,
ka ari ir citas valodas pasSpietiekamiba dzives-
darbibai Latvija.

Diagrammas ieklauta informacija
sniedz prieksstatu 1) par Latvija ieradusos



studentu kopé&jo skaitu konkréta laika posma -
ieskatam 2005./2006. gada dati, 2) par latvieSu
valodas apguveé iesaistijusos studentu skaitu,

3) par studentu skaitu, kuri turpinaja latviesu
valodas apguvi divus, tris vai Cetrus semestrus
(98% no tiem — medicinas studenti), ka ar1

dots 4) valodas apguves motivacijas limena
raksturojums.

Motivaciju veido daudzi aspekti, kas korele
dazadas attiecibas: personibas pasSapliecina-
Sanas, socializéSanas un integréSanas iespé&jas
cita izglitibas un kultiiras telpa, interese par
jaunas valodas un kultiiras izpratnes veidoSa-
nu, vertibu izpratne, valodas apguves motiva-

Internacionalo studentu vide LU Medicinas fakultaté

cijas novértejums (pasvert&jums un docétaju E Apguva latvie$u valodu
vertejums batiski neatﬁlgiras). é o0 25 Atturéjas no latv. val. apguves
Secinajumi: 250
1) Isemestra sakuma jaunas valodas apgu- ,—1’; 40 54
ves iesp&jas un studentu interesém un ‘g 30 15
komunikativajam vajadzibam atbilsto$s S 20 43 5
kursa saturs, savstarpéja saprasanas ir S0 23 19 13 3 =
motivaciju veicinosi faktori; pielagosanas < B, 61210 665 082,% 0,0,
jaunai valodas un socialajai videi ir po- 2 &2 % S 22 2 % 2 % g 7‘; ’5
zitivs faktors, bet, rodoties griitibam, tas § =Y 5= g £ 23 2 & R
var negativi ietekmét valodas apguves © € b
procesu;
2) Isemestra beigas apmierinatiba ar re- Izpété iesaistitie studenti
zultatu ir veicinoS$s faktors, elementara (2005./2006. studiju gada dati)
valodas limena apguves process nav Ipasi
komplicéts, tapéc tas veicina pozitivu
attieksmi, bet studiju programmas reali- 1'55;;3’;’:;'3 1»559'3%255"3 2 ;i%%i"a
zacija cita valoda, ne latviesu, iespéjas sa- 100% 0
zinaties, izmantojot citu valodu, neveicina 90% 20 10
latviesu valodas apguves procesa intensi- 80% 30 %0
ficeéSanos, pazemina motivacijas limeni; 70%
3) II semestra beigas panakumi latvieSu 60% 5
valodas apguvé, spéja izmantot to sazina 50%
ar jauniegiitiem draugiem un pazinam 40% =
paaugstina motivacijas limeni, bet citas 30% 60
valodas paSpietiekamibas apzinaSanas, 20% 40
citas prioritates un tada lingvistiska un 10;%
sociala vide, kas neveicina komunikaciju 0% Zems 1 Vidajs © Augsts
latvie$u valoda, pazemina motivaciju.
Apkopojot iegiitos datus, konstat&jam, ka LatvieSu valodas apguves motivacijas limeni pa
Latvija studijas uzsakusie studenti sp&j brivi semestriem

klausities, runat, lasit un rakstit anglu valoda
un zina vél vienu vai vairakas valodas.

79



Studenti no

1) Srilankas apguvusi singalu un/vai
tamilu valodu (2 valsts valodas) un anglu
valodu;

2) Indijas apguvusi hindi un anglu valodu
(2 valsts valodas);

3) Libanas apguvusi arabu un/vai francu
(2 valsts valodas) un anglu valodu;

4) Sirijas apguvusi arabu (1 valsts valoda) un
anglu valodu;

5) Lielbritanijas apguvusi anglu valodu (stu-
denta dzimta valoda var biit, pieméram,
arabu, singalu, tamilu, hindi vai cita);

6) Norvégijas apguvusi norvegu (1 valsts valo-
da, dazas pasvaldibas ari samu valoda) un
anglu valodu (studenta dzimta valoda var
biit, pieméram, arabu vai cita);

7) Vacijas apguvusi vacu (valsts valoda) un an-
glu un/vai krievu valodu (studenta dzimta
valoda var biit, pieméram, arabu vai cita);

8) Pakistanas apguvusi urdu (valsts valoda) un
anglu valodu;

9) Turcijas apguvusi turku (valsts valoda) un
anglu un/vai krievu valodu;

10) Krievijas apguvusi krievu (valsts valoda) un
anglu valodu (studenta dzimta valoda var
biit, pieméram, singalu, tamilu, hindi vai
cita);

11) Izraélas apguvusi ivritu un/vai arabu
(2 valsts valodas) un anglu valodu;

12) Japanas apguvusi japanu (1 valsts valoda)
un anglu valodu.

Studiju vides un motivacijas izpéte

Studiju procesa pilnveidoSanai tika izpétita
situacija, lai noskaidrotu, ka arzemju studenti
verté studiju vidi Latvija, un tika veikta anke-
té3ana, kura piedalijas 80 arzemju studenti no
dazadam valstim, sniedzot atbildes uz $adiem
jautajumiem: Kapéc tika uzsaktas studijas tiesi
Latvija? Kas noteicis konkretas fakultates/spe-
cialitates izvéli? Kas tiek gaidits no studijam
Latvija, LU? Kas apmierina/neapmierina studi-
ju procesa/nodrosinajuma? Cik daudz laika tiek
veltits latvieSu valodas apguvei? Kas ietekmé

latvieSu valodas apguvi? Ka tiek/tiks izmanto-
ta latvieSu valodas prasme? LatvieSu valodas
prasmes limena pasvertéjums. Vai apmierina
izveidojusies kontakti? Briva laika pavadiSanas
iesp&jas un informacija par studentu.

SeSu atSkirigu valstu studentu sniegta infor-
macija un situacijas raksturojums rada prieks-
statu par studiju vidi Latvija.

Students no Sirijas, atbildot uz anketas jau-
tajumiem, sniedz $adu ieskatu:

+ interneta tika iegiita informacija, ka Lat-
vija ir Eiropas Savienibas (turpmak ES)
valsts un ka Latvija iegiitais diploms tiek
atzits ari citas ES valstis, ari kads Riga
studgjoSs pazina apliecinajis, ka Latvija
studé daudzi arzemju studenti no Sirijas,
Libanas, Srilankas un citam valstim;

 tradicionali medicina, farmakologija un
inZenierzinatnes ir prioritaras, gimene
atbalsta $adu izvéli, tévocis ir arsts, stra-
da Vacija;

« lai uzsaktu medicinas studijas sava val-
sti, vidusskolas atestata iegfitais noverte-
jums nebija pietiekams, studijas cita val-
sti ir jauna pieredze, Latvijas Universitaté
tika piedavata arstniecibas programma
anglu valoda;

 studijas kopuma apmierina, planots tas
pabeigt un sanemt diplomu;

+ grupas nodarbibas latvieSu valoda notiek
reizi nedela, bet, lai sasniegtu pozitivu
rezultatuy, tas ir par maz, daudz jastrada
patstavigi, nepiecieSama latvieSu valodas
vide (kontakté&jas ar latvieSu gimeni, no
kuras iré dzivokli);

+ latvieSu valoda tiek lietota ikdienas si-
tuacijas, izveidojusies stabili kontakti ar
daudziem latviski runajoSiem cilvékiem,
iegtiti draugi un kolégi;

« péc pirma kursa latviska valodas vide
radija apstaklus valodas praktiskai lie-
toSanai, tika piedavats darbs Latvija,
pasvértéjums — brivi runa latviski, Latvi-
ja apgiita ari krievu valoda, mazliet zina
vacu valodu, nokartots valsts valodas
eksamens (vidéjais limenis), tiek planotas
studijas rezidentiira Latvija.


http://lv.wikipedia.org/w/index.php?title=Sing%C4%81%C4%BCu_valoda&action=edit&redlink=1
http://lv.wikipedia.org/wiki/Hindu_valoda
http://lv.wikipedia.org/wiki/Ang%C4%BCu_valoda

Students no Srilankas sniedz $adu ieskatu:

+ Riga studé daudzi arzemju studenti no
Srilankas un citam valstim, ari vina bra-
leni ir studg&jusi Latvija, beigusi Rigas
Tehnisko universitati un LU;

- gimene atbalsta medicinas studiju izve-
li, tevs ir arsts, braleni ir arsti, strada
Norveégija;

+ studijas cita valsti ir jauna pieredze, stu-
diju maksa Latvija nav loti augsta, imat-
rikulacijas process vienkarss;

+ studijas kopuma apmierina, planots tas
pabeigt un sanemt diplomu, bet vél nav
nokartotas visas saistibas;

+ sakotnéji grupas nodarbibas latviesu
valoda notika divas reizes nedéla, bet,
lai sasniegtu pozitivu rezultatu, tas nav
daudz, vajadzigi draugi, ar kuriem var
sazinaties latviski, nepiecieSama latvieSu
valodas vide (students ir precégjies, kon-
taktéjas ar sievas radiem un draugiem);

+ latvieSu valoda tiek lietota gimené, izvei-
dojusies stabili kontakti ar daudziem lat-
viski runajoSiem cilvékiem, iegiiti draugi
un slimnicas kolégi;

+ péc pirma kursa students latviski runa-
jis vaji, bet pasreiz — pilnigi brivi, valodu
apguve nesagada griitibas, ir nokartots
valsts valodas eksamens (vidgjais limenis).

Students no Libanas sniedz $adu ieskatu:

+ interneta tika iegiita informacija par
Baltijas valstim un par iespéjam studét
kada no ES valstim, Latvijas augstskolas
imatrikulgjas daudzi arzemju studenti no
Libanas (ipasi lidz 2006. gadam);

« medicina ir viena no vistipiskakajam iz-
vélém, arsta profesijai ir augsts prestizs,
ta ir gimenes tradicija;

+ nebija iesp&jamas medicinas studijas sava
valsti, libaniesi bieZi izvélas studét cita
valsti, Latvijas Universitaté tika piedava-
ta arstniecibas programma anglu valoda;

« studijas apmierina, planots tas turpinat
un pabeigt, rezidentiiras studijas gribétu
kada cita ES valsti;

+ grupas nodarbibas latviesu valoda
1. un 2. kursa bija divas reizes nedéla,
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3. kursa - reizi nedela, ar draugiem kon-
takt€jas arabu vai anglu valoda;

latvieSu valoda daZreiz tiek lietota ikdie-
nas situacijas, veikala, ar ires dzivokla
saimnieku; nav izveidojusies stabili kon-
takti ar daudziem latviski runajoSiem
cilvékiem, bet iegiiti jauni draugi;

nevar brivi sazinaties latviski, neuzskata,
ka viegli padodas svesvalodas.

Students no Indijas sniedz $adu ieskatu:

Latvija medicinas studijas beidzis bralis,
kurs ir bérnu kirurgs un strada viena no
Latvijas slimnicam; students X4 beidzis
medicinas studijas sava valsti, Latvija uz-
saktas rezidentiiras studijas;

gimene atbalstija medicinas studiju izve-
li, tévs un bralis ir arsti;

studijas cita valsti ir interesanta
pieredze;

interesé darbs slimnica, latvieSu valoda
biis kontaktvaloda ar pacientiem;
izvelgjas intensivos latvieSu valodas kur-
sus, loti daudz apgiist pasSmaciba, klausas
lekcijas rezidentiira latviesu valoda;
latvieSu valoda tiek lietota gimeneg, bralis
brivi runa latviski, izveidojusies stabili
kontakti ar daudziem latviski runajosiem
cilvekiem, iegfiti draugi un slimnicas kolégi;
péc 56 + 56 kontaktstundu kursa varéja
sakt sazinaties latviski — tas apliecina, ka
piemit labas lingvistiskas spé&jas.

Studente no Vacijas sniedz §adu ieskatu:

uzsakt studijas Vacija neizdevas, bet ari
Latvijas augstskolas diploms tiek atzits
ES valstis, par studiju iesp&jam iegiita
informacija no citiem Latvija stud€joSiem
vacu studentiem;

gimene atbalsta specialitates izvéli, nav
informacijas, vai citu specialitasu pro-
grammas piedava studijas anglu valoda;
studijas cita valsti ir jauna pieredze;
studijas dal&ji apmierina; studijas prasa
loti nopietnu laika planoSanu;

grupas nodarbibas latvieSu valoda notiek
reizi nedela;

nav izveidojusies stabili kontakti ar lat-
viski run3josiem cilvékiem, parasti ka



kontaktvalodas tiek izmantotas anglu un
vacu valoda;

« pasvertgjums: laika un motivacijas tri-
kums ietekméjis valodas apguvi.

Studente no Vacijas sniedz $adu ieskatu:

+ LU un Rigas Stradina universitaté stude
daudzi arzemju studenti, ka ari studenti
no Vacijas (2008. un 2009. gada palieli-
najas studentu skaits no Vacijas);

- tika méginats uzsakt studijas Vacija, bet
tas neizdevas, gimene atbalsta medicinas
studiju izvéli;

+ studijas cita valsti ir jauna pieredze,
studiju maksa Latvija ir vidéja (ne loti
augsta, ne zema), imatrikulacijas process
vienkarss;

+ studijas apmierina saméra v3aji; ja rastos
iespéja, labprat tas turpinatu kada no Va-
cijas augstskolam,;

« grupas nodarbibas latvieSu valoda ir reizi
nedeéla;

+ latvieSu valoda tiek lietota gimené (dzi-
vosana latvieSu gimené), izveidojusies
stabili kontakti ar latviski runajoSiem
cilvékiem;

» péc pirma kursa latviski runajusi vaji,
bet pasreiz, otraja kursa, ceturtaja se-
mestri, var lasit, klausities, saprast un
runat latviski.

Varam secinat, ka starpkultiiru kompetence
(valoda ka biitiska tas sastavdala) nodroSina
iesp&ju veiksmigi darboties sarezgita kultr-
konteksta, integréjot un lietojot situacijai atbil-
stoSas prasmes, zinaSanas un attieksmes.

Arzemju studentu latviesu valodas
apguves procesa ipatnibas

2010. gada pétijuma “Arstniecibas spe-
cialitates arzemju studentu profesionalas
latvieSu valodas kompetences veidoSanas”
(Inta Lismane) tika analizets latvieSu valodas
ka profesionalas sveSvalodas studiju process
(ipasi runas prasmes veidoSanas un saskarsmes
ipatnibas mediku profesionalaja darbiba) un
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docésanas pieredze (sasniegumu un tritkumu
izvértesana), nonakot saskarsmeé ar atskiri-
gas izglitibas sistémas, kultiiras un religijas
parstavjiem.

Macibu darbibas struktiira jeb pedagogis-
kas darbibas cikls (no mérka izvirziSanas un
realizacijas 1idz rezultata sasniegSanai) liek
rékinaties ar konkrétiem apstakliem un sub-
jektiviem un objektiviem nosacijumiem, kas
ietekmeé studiju procesu. Veidojot latviesu valo-
das apguves modeli, biitiskakie studiju sistemas
pamatelementi tika apvienoti.

Darbibas veidi, prasmes un iemanas ietilpst
profesionalas latvieSu valodas kompetences
satura. Prasmes un iemanas ir savstarpéji sais-
titas: ja nav noturigu iemanu un daudzveidigu,
elastigi izmantojamu prasmju, valodas kom-
petences veidoSanas un attistibas process nav
iespejams. Aktiva, uz konkrétu merki orientéta
darbiba rada noteiktu prasmju un iemanu li-
meni. Darbibas cikla ipasi nozimiga ir prasme
izvirzit konkrétu meérki, efektivus darbibas vei-
dus, kontrolét darbibu un veértét sasniegumus.
Procesualais darbibas aspekts nodroSina daudz-
veidigas sakaribas un atgriezenisko saikni, kas
virza procesu. Mérktiecigs process tiek istenots,
nemot veéra studenta personibai raksturigas ie-
zimes. Mérka apzinasanas un valodas apguves
procesa izpratne ir refleksijas izpausme, kas ir
nepiecieSams individualitates attistibas nosaci-
jums. Studenta mérka objektivas nozimibas un
vina personigas nozimibas atbilstiba tiek skatita
ka personibas attistibas, izzinas un valodas ap-
guves potenciala raditajs. Mérka objektivas un
personigas nozimibas saskana nosaka personiga
potenciala realizacijas dinamiku, un tas attiecas
ari uz adaptésanos cita kultiirvidé. Personiga po-
tenciala, vértibu izpratnes veidoSanas un attisti-
ba, intereses veicinasana par Latvijas kultiru un
latviesu valodu tiek nodrosinata ar noteiktiem
darbibas panémieniem. Sis process tiek istenots
dinamiski, ja studiju saturs atbilst studenta dar-
bibas veidu attistibas limenim.

Procesuala modela saturs ietver saskarsmes
kultiiru, profesionalas latviesu valodas apgu-
ves un valodas lieto$anas attistiba virzoties no
elementara limena uz kompetenci. Svarigi, ka



PriekSmets - mérkis

Motivacija, vajadzibas

Mérka
« Profesionala latvieSu valoda (macibu izvirzi¢ana « Personibas vajadzibas: pasapliecinasanas,
priekSmets) - 5 socializésanas un adaptésanas cita kultarvide
l——
« Profesionalas latviesu valodas kompetences | «<———— | . Interese par Latvijas kultdru un valodu
veidosanas pedagogiskais prieksmets) - Attieksme pret sevi, citiem un pasauli
« Vértibu izpratne
Saturs Veidi
« Profesionalas latviesu valodas s : « Valodas receptivas un produktivas prasmes
e Istenosana
priekSmetiskais saturs « Prasmju integracija
« Saskarsmes kultdra ————> . Sadarbibas prasmes
+ Docetaja pedagogiska pieredze - Valodas lietosanas pieredze
« Valodas lietosanas pieredzes paplasinasanas, « Profesionalas latviesu valodas
virziba no elementara valodas lietosanas pilnveidosanas vajadziba
limena uz profesionalas latviesu valodas Rezultiti - Patstaviba un atbildiba valodas apguvé un
kompetenci - lietoana ]
_—

« Plurilingvala un multikulturala pieredze

« Saskarsmes pieredze

« Citu kultaru vértibu izpratne
« Cilvéka ka augstakas vértibas izpratne

« Saskarsmes motivacija

Profesionalas latviesu valodas kompetences veidosanas procesualais modelis (I. Lismane)

studentiem piemit ne tikai specialas zinaSanas
par cilveku, bet ari cilveka ka augstakas verti-
bas izpratne.

Tika izstradats profesionalas latviesu valo-
das studiju procesa modelis, kas nodrosinatu
gan studiju procesa humanu virzibu un valodas
kompetences attistibu no elementara lime-
na lidz patstavibas un atbildibas limenim un
profesionalai darbibai starpkultiiru vidé, gan
atvertibu kultiiru dialogam, pienemot un re-
spektéjot ne tikai individualas, bet ari etniskas,
religiskas un kulttiru atskiribas un radot labve-
ligu vidi saskarsmei, komunikacijai un efekti-
vai sadarbibai.
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Arzemju studentu profesionalas
latviesu valodas kompetences
vértéjums

Studentu atbildes uz aptaujas jautajumiem
papildinaja informaciju par studentu interesu
jomam, virzieniem un motivaciju, personiska-
jam vajadzibam, profesionalo izvéli un veérti-
bam, profesionalas latviesu valodas apguves
nepiecieSamibu, komunikacijas efektivitati,
valodu apguves pieredzi. Studiju biografiju iz-
péte, studentu interesu un vajadzibu ievérosana
ir svarigs nosacijums, lai harmonizétos studiju



procesa subjektu attiecibas un veidotos profe-
sionalas latviesu valodas kompetence.

Aptaujas iegfitie dati rada, ka studentu in-
tereses latviesu valodas apguve izpauZzas trijos
virzienos.

Katra pedagogiska darbibas cikla beigas (sa-
sniegtais rezultats) rada jaunus izaicinajumus
izvirzit augstakus meérkus, neaizmirstot paliiko-
ties uz pielautajam klidam. Veicot abu kritériju
un to raditaju mérijumus, konstatéjam, vai
kompetencu limenis ir paaugstinajies, beidzot
vienu posmu valodas apguves procesa.

Pirmais kritérijs ir valodas komunikativa
kompetence, otrais kritérijs — starpkultiiru
kompetence (sk. 1. tabulu).

Arvalstu studentu profesionalas latviesu
valodas kompetences novértéjums pedagogiska
eksperimenta pirmaja un otraja posma: izlasu
dati ir savstarpéji saistiti ta, lai katram novéro-
jumam pirmaja grupa konstatéjosa eksperimen-
ta posma atbilstu viens noteikts novérojums
otraja grupa parveidojosa eksperimenta posma.
Var uzskatit, ka abas izlases ir atkarigas, tapéc
tika izmantota statistiska hipotézes parbaudes
metode par divu atkarigu izlasu vidgjiem ra-
ditajiem, lai salidzinatu un konstatétu, vai vi-
d€&jais kompetencu raditaju limenis pirmaja un
otraja eksperimenta posma ir biitiski mainijies.

Profesionalas latvieSu valodas
kompetences strukturas kritériju
un raditaju analize un to grafiskais
atspogulojums

Valodu ir griiti nodalit no kultiiras, jo ta ir
kadas kultiiras pamatelements. Var rasties gri-
tibas kombinét, saprast un izmantot komunika-
cija dazadas valodas, pat ja to sistémas zinamas
visiem komunikacijas dalibniekiem. Starpgrupu
komunikacija ietver vairak sociali un profesio-
nali, nevis lingvistiski pamatojamas atSkiribas,
kaut ari grupas var tikt lietotas pat vairakas
valodas.

Apgiistot valodu profesionalas vai zinatnis-
kas darbibas veikSanai, rodas nepiecieSamiba
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3,5

25

1,5

0,5

Studiju un Profesionala P A
L N ersoniskas
pétnieciska darbiba un o
" X vajadzibas
darbiba intereses
LatvieSu valodas apguves virzieni
3,8
2,7
21 23
1,5
1,2
1 2

1.1.1. Valodas sistémas izpratne (gramatika, fonétika, sintakse)
1.1.2. Visparlietojama leksika (vardu krajuma apjoms)
1.1.3. Specialitates (medicinas) terminologija

Lingvistiskas kompetences vértéjums



1. tabula. Profesionalas latviesu valodas kompetences veidosanas analize

izprast leksikas, semantikas, morfologijas,
varddarinasanas, sintakses lingvistiskos, inter-
lingvistiskos un intralingvistiskos principus.
Akadémiskas rakstu valodas apguve, savukart,
svariga ir lingvistiska kompetence, uz kuru
balstas prasme izmantot gramatiskos, logis-
kos, leksiskos, sintakses lidzeklus. Pamazam
veidojas valodas sistémas izpratne (1.1.1.):
studentiem valodas apguve griitibas sagada,
ja latvieSu valodas sistéma biitiski atSkiras no
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Profesionalas latvieSu valodas kompetences struktiras Grupas vértéjuma Grupas vértéjuma
kritériji un raditaji vidéja balle | posma | vidéja balle Il posma
1. Valodas un komunikativa kompetence
1.1. Lingvistiska kompetence
1.1.1. Valodas sistémas izpratne (gramatika, fonétika, sintakse) 1,2 2,3
1.1.2. Visparlietojama leksika (vardu krajuma apjoms) 1,5 2,7
1.1.3. Specialitates (medicinas) terminologija 2,1 3,8
1.2. Pragmatiska un diskursa kompetence
1.2.1. Runas prasme sazina 1,0 2,5
1.2.2. Rakstitprasme 0,5 1,2
1.2.3. Specialitates teksta izpratne 04 3,0
1.3. Profesionala un stratégiska kompetence
1.3.1. Arsta profesionalas darbibas komponenti 2,3 3,5
1.3.2. Profesionalas stratégijas 33 31
1.3.3. Profesionala dialoga prasme 13 2,8
2. Starpkultiru kompetence
2.1. Personiga kompetence starpkultaru komunikacija
2.1.1. Valodu un kultaru pieredzes bagatinasanas 1,6 2,6
2.1.2. Vertibas: cilvéka ka augstakas vértibas izpratne 1,5 3,2
2.1.3. Profesionala éetika 2,8 3,8
2.2. Saskarsmes kultira
2.2.1. Saskarsmes kultdras normas 1,8 2,8
2.2.2. Atskiriga pienemsana, izpratne, ciena, tolerance 2,8 31
2.2.3. Valodas lietosanas ipatnibas daudzkultiru komunikacija 1,5 2,5
2.3. Sociala kompetence
2.3.1. Socialas un profesionalas sadarbibas stratégijas 3,2 34
2.3.2. Centieni pilnveidot latvieSu valodas apguves limeni 1,5 3,5
2.3.3. Patstaviba un atbildiba studiju un profesionalaja darbiba 2,8 3,8
2,1611 3,1889

ieprieks apgiitas valodas vai apgiitajam valo-
dam (sintétiskas vai analitiskas valodas); vei-
dojas vardu krajums (dazkart tiek apgiits tikai
vardu krajuma minimums un ta papildinasana
neturpinas), specialitates terminologijas apguvi
latvieSu valoda studenti uzskata par biitisku,
kaut ari tas apguve ir pietiekami sarezgita.
Tiesi §is raditajs (1.1.3.) ir visaugstakais. Tas
izskaidro, kapéc profesionala terminologija vai
slengs dazreiz labak saprotams vienas profesijas



parstavjiem, kas runa dazadas valodas, neka
vienas valodas runatajiem, kas parstav dazadas
socialas vai profesionalas grupas.

Starppersonu komunikacija rodas diskurss —
noteikta konteksta, noteiktiem runatajiem ar
konkretiem mérkiem lingvali iedarbojoties
citam uz citu. Grupas vértéjuma raditaji nav
augsti. Medicinas teksti gan saturiski, gan va-
lodas izteiksmes formu un konstrukciju aspekta
ir komplicéti, to izpratne prasa daudz intensi-
vaku, ilgaku un mérktiecigaku apguvi, tapéc
raditajs (1.2.3.) ir zems. Jaunu valodas formu
integracija rakstu valoda ir sarezgits process,
ari raditajs (1.2.2.) ir saméra zems. Virziba no
jaunu valodas formu apzinasanas uz $o formu
ieklausanu valodas darbibas ir léna, jo diskurss
nozimé atbilstosu valodas stilu, ipasi konstrue-
tu tekstu un lietotaju savstarpé€jo izpratni par
konvencionalajam normam un patiesibam, par
kuram netiek diskutéts ikdienas komunikativaja
darbiba; bet diskursu var akceptét ka interak-
tiva procesa rezultatu socialaja un kultiiras
konteksta. Diskursu var analizet tris slanu
konstrukcija — tas ir teksta, diskursa prakses un
sociokultiiras prakses, kur diskurss ir socialas
prakses forma. DaZadu limenu komunikacijas
tipi tiek apgiiti jau intrapersonalaja komunikaci-
ja — starpkultiiru komunikacija. Tas ir salidzina-
juma cel$ starp atskirigiem diskursiem. Valoda
ka sisttma dod iesp&ju runat, izmantot to par
prezentacijas un pasreprezentacijas lidzekli.

Triikstot valodas zinasanam, komunika-
tivas kompetences nepietiekamiba var kliit
par problému. “Komunikacijas valoda” ietver
citu valodu elementus, ka ari citus neverbalos
elementus, un $is “valodas” visparigo shému
precizi biitu salidzinat ar diskursu. P&tijuma
autori interesé studentu attieksme pret latviesu
valodas apguves nepiecieSamibu, motivaciju,
protams, no arzemju studenta redzes punkta,
jo, veidojot valodas apguves modeli, biitiskakie
macibu jeb studiju sistémas pamatelementi ja-
apvieno veseluma, nemot véra gan to savstar-
pé&jo sakaribu vai saistibu, gan katra elementa
specifisko nozimi modeli, gan valodas macibu
satura un procesa prognozéjamo virzibuy, to de-
terminéjosas un modeli iestradatas kognitivas
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psihologijas, lingvistikas, valodas didaktikas un
metodikas kopsakaribas.

Veicot arzemju studentu kompetences
meérijjumus (2.1.1,, 2.1.2,, 2.1.3.), ieglistam tris
diagrammas:

1) studentu personigas kompetences mérijums
starpkultiiru komunikacija;

studentu saskarsmes kultiiras kompetences
meérijums;

socialas kompetences mérijums.

Studentu starpkultiiru kompetences veido-
$anas procesu gan tieSi, gan netieSi ietekmé
studentu vértibu sistéma, valodas apguves
motivacija, attieksme pret citu kultiiru, citu
valodu, ari lingvistiskas spéjas, saskarsmes
ipatnibas, gataviba dialogam, citas valodas
paspietiekamiba u. c.; lingvistiskas vides spe-
cifika, komunikacijas iespéjas, studiju valoda,
komunikacija ar pacientiem Latvijas slimnicas
studiju praksé un rezidentiira, pasapliecina-
Sanas iespéjas, diskomforts; latviesu valodas
ka 1) vértibas un kultiiras sastavdalas, 2) izzi-
nas, socialas un profesionalas saskarsmes un
sadarbibas lidzekla apzinaSanas; neatbilstiba,
kas rodas starp studentu profesionalas latvieSu
valodas kompetences teorétisko limeni un sp&ju
lietot valodu profesionalas saskarsmes situaci-
jas Latvijas vidé, valodas un komunikacijas
barjeras u. c.

Problémas:

pielagosanas spé€ju, pieredzes un atbalsta
trukums, ieklaujoties atSkiriga socialaja
vide;

nepietiekama motivacija, lai aktivak un pat-
stavigak iesaistitos jaunas valodas apguves
procesa3; triikst makas un centienu attis-

tit un pilnveidot runas un rakstu valodas
limeni;

studentu lingvistisko sp&ju limenis, motiva-
cija, attieksme, maciSanas stils, vértibu sis-
téma, citas valodas paspietiekamiba ir loti
atSkirigi parametri; latvieSu valodas apguve
(terminologija, zinatniskais stils, rakstu va-
loda) divu studiju gadu laika ir griiti realizé-
jama, ari valodas vide, triikstot komunikaci-
jas iespg&jam arpus studijam, nerada iesp&ju
pilnveidot valodas kompetenci.

2)

3)

D

2)

3)



Ipasi nozimiga ir docétaju starpkultiiru kom-
petence, ko veidojusi pieredze saskarsmé tikai
ar Eiropas valstu studentiem. Mijiedarbibas
rezultata pilnveidojas docétaja pedagogiska, ka
ar1 starpkultiiru kompetence. NepiecieSamas zi-
nasanas par konkréta valsti dzivojoSo naciona-
litasu dzimto valodu, kultiiru, religiju, morales
un étikas normam un uzvedibu (Zestiem, sa-
sveicinasanos u. c.). Starpkultiiru attiecibu kon-
teksta ipasa nozime ir attieksmei pret citiem,
pret atskirigo (pret citam nacionalajam gru-
pam, tradicijam, pret pienemto socialo un uz-
vedibas normu ieveroSanu u. tml.). Batiskakie
kritériji ir nacijas piederiba kolektivajai vai
individualajai kulttirai. Individuali orient&tas
kultiiras augstu verte individa tiesibas uz pas-
noteikSanos, privato dzivi un pasrealizaciju
(Kanada, ASV, Rietumeiropas valstis). Kolektivi
orientétas kultiiras galvenais ir harmonija, pa-
klausiba un paklauSanas.

Kultiira ietekmé ari individa uzvedibu un
tas interpretaciju, pieméram, piekriSanas Zesti
var tikt saprasti nepareizi. Vards “ja” dazas
Azijas valstis ne vienmér nozimé piekri$anu,
tas var nozimét “es klausos”, “es saprotu”, jo
teikt “né” nav pienemts. Studenti ir spé&jigi atri
pielagoties jaunajai situacijai, iegiistot objek-
tivu informaciju, mainit attieksmi, pierast pie
konkrétam prasibam, izveértét to pamatotibu.
atzinam par studentu vajadzibam, izpratni
par valodu un kultiiru daudzveidibu Latvija un
pasaule, latviesu valodas ka studiju priekSmetu
un valodas nozimi turpmakaja profesionalaja
darbiba, izpratni par visparejam un multikultu-
ralam vertibam un izglitibas merki, studiju satura
planosanu un nepieciesamajiem resursiem, pirms
jauna satura integracijas janem veéra studentu
ieprieksgja pieredze un vajadzibas konkréta so-
cialaja vide.

Biitiska ir izpratne par daudzveidibu, aktu-
alie socialie, politiskie, ekonomiskie, kultiiras un
mediju konteksti Latvija un pasaul€é. Sabiedriba
nepiecieSams vairot izpratni par daudzkultiiru
kopienas realitati, nepiecieSamibu sadzivot un
konsensa veidoSanu, pienemot pluralismu gan
ka realitati, gan ka vertibu.
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Nozimiga ir starpkultiiru kompetences vei-
doSanas turpmakaja profesionalaja darbiba.
Globalas vispargjas un multikulturalas vértibas
un izglitibas meérki pilnveido studentu perso-
nisko un profesionalo kompetenci un nodrosina
sekmigu dzives projekta un karjeras attistibu,
piedavajot dzives un darba stratégijas, kas veik-
smigi izmantojamas vairakas socialajas vides.

Studentu sagatavo$ana studijam paredz in-
tereses radiSanu, saikni ar ieprieks apgiito; stu-
dentu attieksmju diagnosticéSanu pirms studiju
uzsaksSanas; praksi daudzkultiiru vide: ka vei-
dojusies un attistijusies starpkultiiru kompeten-
ce, ka bagatinajusies citvalstu studentu valodas
un kultiiras pieredze, ka atklajusies un mainiju-
sies vértibu un profesionalas etikas izpratne.

Kompetences mérijuma tabula personigo
kompetenci raksturo tris raditaji:

« 2.1.1. valodu un kultiiru pieredzes
bagatinasanas,

« 2.1.2. cilvéka ka augstakas vértibas
izpratne,

« 2.1.3. vértibu sistéema un profesionala etika.

Arzemju studentu personigas kompeten-
ces mérijums konstatéjosaja eksperimenta ir
augsts 40 studentiem, vidéjs — 80 studentiem
un zems — 60 studentiem, savukart veidojosa-
ja eksperimenta tas ir augsts 50 studentiem,
vidgjs — 100 studentiem un zems — 40 studen-
tiem.

Janem véra, vai tiek ievérotas saskarsmes
kultiiras normas studiju procesa un arpus ta,
vai citadais, atskirigais, sveSais vienmeér tiek
pienemts ar izpratni, vai jasaskaras ar valo-
das lietosanas ipatnibam realas saskarsmes
situacijas.

Kompetences mérijuma tabula saskarsmes
kultiiru raksturo tris konstatéjosa eksperimen-
ta un veidojosa eksperimenta raditaji:

+ 2.2.1. saskarsmes kultiiras normu
ievéroSana,

+ 2.2.2. atSkiriga pienemS3ana, izpratne, ciena,
tolerance,

+ 2.2.3. valodas lietoSanas ipatnibas daudz-
kulttiru komunikacija.

Arzemju studentu saskarsmes kultii-
ras kompetences mérijums konstatgjosaja
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Arzemju studentu socialas kompetences vértéjums

eksperimenta ir augsts 50 studentiem, vidgjs —
60 studentiem un zems — 70 studentiem, savu-
kart veidojoSaja eksperimenta tas ir augsts 55
studentiem, vid&js — 65 studentiem un zems —
60 studentiem.

Janem véra, vai tiek izmantotas un piln-
veidotas socialas un profesionalas sadarbibas

26%
Augsts limenis

Vidéjs limenis

Zems [imenis

53%

28%
Augsts limenis
Vidéjs limenis

Zems limenis

33%

28%
Augsts limenis
Vidéjs limenis

Zems limenis

39%

stratégijas, vai konstat€jamas latviesu valodas
limena izmainas, progress, vai studenti ir pie-
tiekami patstavigi un atbildigi.
Kompetences mérijuma tabula socialo kom-
petenci raksturo tris raditaji:
« 2.3.1. socialas un profesionalas sadarbibas
stratégijas,
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2. tabula. Studentu atbildiba valodas limena pilnveidosanas procesa

legiito zinaSanu un prasmju izmantojuma joma

Respondenti, %

legitas zinasanas un prasmes tiks izmantotas ikdienas sazinas situacijas P
legatas zinasanas un prasmes veicinas atraku adaptésanos Latvija 24
legatas zinasanas un prasmes tiks izmantotas praksé slimnica 43
legltas zinasanas un prasmes bas noderigas nakotné 13

+ 2.3.2. latvie$u valodas apguves limena
pilnveide/progress,

« 2.3.3. patstaviba un atbildiba studiju un pro-
fesionalaja darbiba.

Arzemju studentu socialas kompeten-
ces mérijums konstatéjosaja eksperimenta ir
augsts 40 studentiem, vidéjs — 60 studentiem
un zems — 80 studentiem, savukart veidojoSa-
ja eksperimenta tas ir augsts 50 studentiem,
vidéjs — 70 studentiem un zems - 60 studen-
tiem.

Veidojas un attistijas starpkultiiru kompe-
tence, un tas nodros$indja iesp&ju izpétit, ka ir
bagatinajusies citvalstu studentu valodas un
kulttiras pieredze, ka atklajusies un mainijusies
vértibu un profesionalas etikas izpratne, ka tiek
ievérotas saskarsmes kultiiras normas studiju
procesa un arpus ta, vai citadais, atskirigais,
sveSais vienmer tiek pienemts ar izpratni, vai
jasaskaras ar valodas lietoSanas ipatnibam
realas saskarsmes situacijas; ka tiek izmanto-
tas un pilnveidotas socialas un profesionalas
sadarbibas stratégijas, vai konstatéjamas lat-
vieSu valodas limena izmainas, progress, vai
studenti ir pietiekami patstavigi un atbildigi
(sk. 2. tabulu).

Sis problémas izpété nepiecie$ams izvertét
profesionalas latvieSu valodas kompetences
veidoSanas procesu virziba no elementara valo-
das lietoSanas limena uz profesionalas latvieSu

Avoti un literatlra

valodas kompetenci, pamatojoties uz darbibas
procesualo modeli, kur katrs cikls beidzas ar
studenta patstavibas un atbildibas palielinasa-
nos valodas apguve.

Secinajumi

Empiriskaja pétijuma iegiitie dati liecina,
ka komunikativo barjeru nosaka nepietiekami
izveidojusas priekSmetiski specifiskas komuni-
kativas prasmes profesionalaja latviesu valoda,
motivacija, neadekvati stereotipi, saskarsmes
kultiiras specifika, neprasme izvirzit mérki un
sasniegt velamo darbibas rezultatu, motivacijas
limenis, neatbilstoss iegiita valodas prasmes
limena pasvertéjums.

Iegiitie empiriska pétijuma rezultati, to
matematiska analize liecina, ka pétijuma I un
II posma verojamas pozitivas izmainas un iz-
stradatais profesionalas latviesu valodas studiju
modelis var nodro$inat valodas apguves attis-
tibu no elementara limena lidz patstavibas un
atbildibas limenim un valodas apguvi humanis-
tiski virzita procesa, pienemot un respektéjot
ne tikai individualas, bet ari etniskas, religis-
kas un kultiiru atskiribas.

Domasanas robezas un pasaules ainu nosaka
valoda izteikta pieredze, un ar jaunas valodas
apguvi rodas jauna pasaules izpratne.
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“Un Dievs sacija: lai top spidek]i debess
izplatijuma, kas noskir dienu no nakts un kas

dod zimes un laikustarpas un dienas un gadus.”

(1Moz 1:14)

Atslegvardi: kalendars, gads, ménesis, diena, Gajs
Julijs Cézars, Augusts, Gregora kalendars, Julija
kalendars, vecais stils, jaunais stils.

“Kalendari tak mums, latvieSiem, ir viena
no visnepiecieSamakam gramatam, kas, tapat
ka Bibele un Dziesmu gramata, netriikst nevie-
na maja,” ta savulaik rakstija Misina biblioté-
kas dibinatajs Janis Misins.

Vardam kalendars (lat. Calendarium <
Calendae) ir divi skaidrojumi:

+ laika skaitiSanas sistéma, kuras pama-
ta ir daba novérojami cikli — gadalaiku
mijas cikls solarajam jeb Saules kalenda-
ram un Méness fazu cikls lunarajam jeb
Meéness kalendaram;

+ panedélam, ménesiem sakartots gada
dienu saraksts tabulas vai gramatas
veida.

Kops 7. gs. pr. Kr. romie$i izmantoja

10 ménesu kalendaru. Gads sakas marta,
un pirmo meénesi sauca martius, otro — ap-
rilis utt. 6. gs. pr. Kr. klat pielika vél divus
meénesus: vienpadsmitais bija januarius,
divpadsmitais — februarius.

Lidz 1. gs. vidum pr. Kr. kalendars bija
atpalicis par 80 dienam. Reformaciju veica
grupa Aleksandrijas astronomu ar Sozigenu
priek3gala. Jilija kalendars bija reforméts ro-
miesu kalendars, kuru 45. gada pr. Kr. ieviesa
Romas valsts darbinieks, karavadonis un
rakstnieks Gajs Jilijs Cézars. Par pirmo
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Gajs Jalijs Cézars (Gaius lulius Caesar; 100.-44. g.
pr. Kr.), romieSu militarais un politiskais lideris



meénesi noteica janvari — laiku, kad ievélgja
amatpersonas.

46. gads pr. Kr. bija visilgakais vésturé, jo
ilga 15 meénesus (445 dienas). Reizé ar Jilija
kalendara ievieSanu Romas senats noléma par-
dévet 5. ménesi — kvintiliju — par jiliju, godinot
$aja menesi dzimuSo Gaju Jiiliju Cézaru.

Parasto un garo gadu mainas kartulu Romas
priesteri, kuru pienakumos ietilpa Jilija ka-
lendara uzraudziba, sajauca. Pielautas kltidas
izlaboja imperatora Augusta valdi$anas laika,
un par godu Jiilija kalendara reformatoram
Augustam Romas senats gada kadreizejo 6. mé-
nesi — sekstiliju — pardéveja par augustu un
$im ménesim dienu skaitu palielinaja lidz 31,
reizé par vienu dienu samazinot dienu skaitu
februari.

Ta izveidojas kalendara gada dienu sadali-
jums pa kalendara méneSiem, kas saglabajies
ari miisu dienas.

Ta ka Jilija kalendars bija par 11 miniitém
un 14 sekundém garaks par Saules gadu, tad
tas pakapeniski atpalika no gadalaiku mainas
(128 gadu laika par vienu dienu). 16. gadsimta
81 starpiba jau bija devinas diennaktis.

Pateicoties italu matematikim un arstam
Luidzi Lilio, tika veikta kalendara reforma, lai
noveérstu gadu gaita radusos dienu skaitiSanas
kladu.

Tapéc 1582. gada februari izdotaja
Gregora XIII bulla noteica, ka nakama diena
péc ceturtdienas, 1582. gada 4. oktobra, skaita-
ma par piektdienu — 1582. gada 15. oktobri un
ka turpmak no gadiem, kuru skaitli beidzas ar
divam nullém, par garajiem gadiem skaitami
tikai tie, kuru simtu skaitlis dalas ar cetri bez
atlikuma.

1582. gada oktobri uz jauno kalendara stilu
pargaja tikai galvenas Eiropas katolu zemes:
Italija, Spanija, Portugale un Polija. Nedaudz
veélak tam pievienojas Francija, Holande,
Austrija un Ungarija, bet protestantisma valstis
no reformas vél ilgi atturejas. Turpreti zemes,
kuras noteicosa loma bija pareizticigo baznicai
(Krievija, Griekija, Bulgarija), par kalendara
reformu negribgja ne dzirdet. Lidzigi savus
atSkirigus kalendarus ilgi un vietam lidz pat

Romiesu senais akmens kalendars

Senlaicigs Sibirijas koka kalendars, apméram
pusmetru gars$



“Missale Rigense”, rokrakstu gramata, 14. gs.
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miisdienam ir saglabajusas austrumu tautas

(islama, budisma u. c. religiju zemes).

Gregora kalendaru sauc ari par jauno stilu
atskiriba no Jiilija kalendara jeb veca stila.
Jauno stilu dazadas valstis ieviesa atskirigos
gados. Ari Latvija vecais un jaunais stils nova-
dos vairakkart mainijas. 1918. gada 25. janvari
Lenins parakstija dekrétu par kalendara re-
formu Krievija. Un ta 1918. gada februari péc
padomju kalendara bija tikai 15 dienas un visa
gada bija 352 dienas. Péc tresdienas, 31. janva-
ra, naca nevis 1. februaris, bet uzreiz ceturtdie-
na, 14. februaris.

Pirms gramatu kalendariem jau bija sasto-
pami senie akmens kalendari, pieméram, ro-
miesu senais akmens kalendars, kura nedélas
dienas simbolizé dievu téli: Saturns — sestdienu,
Saule - svétdienu, Luna — pirmdienu, Marss,
Merkurs, Jupiters, Venera — paréjas dienas.
Meénesus simbolizé zodiaka zimes. Kalendara
labaja un kreisaja mala bija ménesa datumi, un
caurumos pie tiem ielika kocinu, atzim&jot kon-
kréto datumu.

Bija sastopami ari ipaSi koka kalendari, kur
uz koka niijam, déliem vai védekla veida sa-
vienotam koka platnitém bija iegrebtas burtas
(riinas) laika skaitiSanai. ) Sadi zemnieku jeb
riinu kalendari bija pazistami ne vien germa-
niem, bet ari somugriem un Sibirijas tautam.
Senpriisi dienas skaitijusi ari péc siksnas vai
auklas iesietiem mezgliem.

Viduslaikos kalendarus nesastadija vienam
gadam, tie bija ta saucamie pastavigie kalenda-
ri, domati ilgam laikam, kuros tikai vajadzéja ar
kadu no burtiem A, B, C, D, E, F, G atzimét pas-
reiz€ja gada svétdienas un svinamas dienas.

Ari 14. gadsimta rokrakstu gramata
“Missale Rigense” (_) ieklautais vecakais
Rigas kalendars ir pastavigais kalendars, kura
ménesu sadalijumi ir vél péc Romas kalenda-
ra — lidz kalendam, nonam, idam:

e kalenda (lat. Calendae, Kalendae) — ménesSa
pirma diena romieSiem; teiciens “atlikt lidz
grieku kalendam” nozimé — nekad neizdarit,
jo griekiem kalendu nebija;

e nona - ménesa 5. vai 7. diena, ménesa pir-
mas ceturtdalas diena;



“Stundu gramata’, rokrakstu gramata, 15. gs.

Rigas arsta un astrologa Zaharija Stopija sastaditais un Kénigsberga izdotais “Schreibcalender auf das Jahr 1565”
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e ida (lat. Idus) — ménesa vidus diena seno
romiesu kalendara (mart3, maija, julija

un oktobri - 15. diena, paréjos ménesos

13. diena).

Pieminami ari kalendari 15. gadsimta
rokrakstos — “Breviarium” un ipasi grez-
naja “Stundu gramata”, kas rakstita
Ziemelfrancija.

No senakajiem drukatajiem kalendariem,
kas publicéti gramata un glabajas Latvijas
Universitates Akadémiskaja biblioteka, vis-
pirms minama 1500. gada izdota “Missale
Viburgense”, kas ir vieniga inkunabula visa
pasaulé un uz Rigu atcelojusi 1521. gada.

No pirmajiem iespiestajiem kalendariem,
kas domati vienam noteiktam gadam, Latvijas
Universitates Akadémiskas bibliotékas fondos
atrodas kads fragments no 1504. gada. Tas ir
iespiests uz vienas lapas un vairs nav tikai pa-
staviga kalendara papildinajums, bet ir pilnigs
kalendars, kura bez sveto vardiem katrai dienai
atziméts ari zvaigznajs, kura atrodas saule, un
astrologiskas zimes.

Interesants ir biblioteka saglabajies frag-
ments no 1539. gada vienas lapas kalendara,
kura viena mala ir zvaigznaju attéli un pa-
skaidrojumi, kada katram ietekme, pieméram,
dvini nes siltu un mitru laiku, kas izdevigs
celosanai un tirdzniecibai. Savukart par plané-
tu ietekmem teikts, ka Saturna stundas neesot
ieteicams ienemt zales, laist aderes, doties
lauliba, turpretim Venera ieteicams 3t jaunas
drébes, celot, mazgaties, sét un stadit utt.

Pirmo pastavigo Rigas kalendaru 1554. ga-
dam sastadija Rigas arhibiskapa arsts
Tarkvinijs Snellenborgs, bet tas nav sagla-
bajies. Tacu saglabajies ir cita Rigas arsta un
astrologa, Zaharija Stopija, sastaditais un
Keénigsberga izdotais “Schreibcalender auf
das Jahr 1565”. () Zaharijs Stopijs bija loti
pasparliecinats un ar apskauZamu pasapzinu
un noteiktibu — kamer citi vél stridgjas, vins
neSaubigi pazinoja, ka 1565. gads ir 5527. gads
no pasaules radiSanas, 3871. gads no gréku pli-
diem, 3074. gads no Pirmajam Lieldienam un
Vasarsvétkiem, 1531. gads no Kristus mirSanas
un augs$amcelSanas, 1511. gads no Romas valsts
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dibinasanas un 395 gadi (1170. g.) no virsbiska-
pijas nodibinaSanas Vidzemeé.

Pirmais Riga drukatais kalendars ar
pirmo Riga iespiesto pilsétas skatu ir astro-
loga Johana Nikolaja Arborija sastaditais
un Mollina izdotais kalendars 1590. gadam
“Schryff Calender”. No ta saglabajusas Cetras
bojatas lapas, kas atrastas kadas gramatas vaka
iesejuma.

Ari no Mollina izdota “Alt und Neu
Schreibcalender ... 1591” saglabajusas tikai
Cetras lapas. Sastaditajs ridzinieks Bernhards
Mesings pieminéjis gan veco, gan jauno laika
skaitiSanas sistému, tapéc katrs ménesis ir gan
vecais, gan jaunais. Atzimétas dienas, kad ietei-
cams precéties, griezt matus, tirgoties, cirst ko-
kus, zvejot, lietot acu zales u. tml. Cilvékus bija
parnémusi milziga dzina uzzinat kaut ko par
nakotni, par laimigam un nelaimigadm dienam,
par zvaigznaju ietekmi uz vinu dzivi.

Mollina izdotaja “Schryff-Calender 1601”
pirmo reizi dots Vidzemé, Kurzemé un Zemgalé
rikoto gadatirgu saraksts un parskats par greku
atlaides dienam. Lidzigs ir arl medicinas un fi-
lozofijas doktora Herlicija sastaditais kalendars
1602. gadam, kuru Mollins pardrukaja Riga.
Taja uzskaitits, ka gréku atlaides Piipolu svét-
diena ir Dobel€, Aucé, Césis un Tukuma, bet
Lieldienas — Jaunpili, Bauska un Tukuma, sa-
vukart Mikelos — Jelgava un Sloka. Acimredzot
tolaik Tukuma ir bijis daudz vairak grécinieku
neka citur, ja reiz tur gréku atlaides paredzétas
biezak!

Loti ilgus gadus, pat gadsimtus kalendari
bija manticibas veicinataji, un arsti, kuri bija
vieni no kalendaru sastaditajiem un reizé
ari astrologisko prognozu veidotajiem, savos
kalendaros noteiktu vietu ieradija laika pare-
gosanai, labvéligo un nelabvéligo dienu uz-
skaitiSanai un noradei, kad un kados apstak]os
ienemt zales un kad ko drikst vai nedrikst da-
rit. Un cilveki gan dzive, gan literatiira to ari
stingri ieveroja!

Romens Rolans sava darba “Kola Brinjons”
rakstija: “Apgiilos, lai paklausitu kalendaram,
jo 8is bija noraditais datums, kad vajadzéja ie-
nemt zales. Lai biitu ka btidams, reiz kalendars



pavél, es paklausu bez ierunam, jo evangeélijs ta
liek.”

Ari Viljams Sekspirs “Karali Lira” uzsvéra:
“Tada ir pasaules liela mulkiba, ka, tiklidz
mums slikti klajas — un biezi pie tam esam pasi
vainigi ar saviem bezmérigiem prasijumiem un
darbiem, — kraujam tikai visu vainu par savam
nelaimém uz sauli un méness, un zvaigzném, it
ka mes biitu bléZi ar liktena lémumu; mulki ar
debesu paveli; nedarbji, zagli, viltnieki ar nai-
digu zvaigznu iespaidu; dzérdji, melkuli, lauli-
bas parkapéji ar planétu varu, — un it ka viss,
ko vien launu daram, notiktu ar kadu pavéli no
augsSienes. Branga izdeviba katram palaidnim
savu netiklibu uzkraut zvaigzném.”

“Gads iet uz beigam. Es uzskiru kalenda-
ru un apskatu vecas zvaigZnu zimes, kuras
miis uzticigi pavadija caur Latvijas likteniem.
Lacis ar kepu, Strélnieks ar loku, Svari, kuri
deva mums beidzot taisnibu, un Jaunava ar
smaidiem un dziesmam. Slava un pateiciba
zvaigzném! Slava un pateiciba zvaigzném!” Ta
1919. gada 23. decembri rakstija Karlis Skalbe.

Bet kur nu pagajusie gadsimti! 21. gadsimts

Pirmais Riga drukatais kalendars - astrologa Johana jau nav labaks - visi Zurnali un avizes, arl daza
Nikolaja Arborija sastaditais un Mollina izdotais radio un televizijas programma ir pilni ar as-
kalendars 1590. gadam “Schryff Calender” trologiskajam prognozeém!!! Ka kalendars un

astrologi liek, ta jadara!

Nitaures un Malpils macitajs Salomons
Guberts sava “Stratagema oeconomicum,
oder Ackerstudent” (1649) rakstija: “No
ziemsvétkiem lidz sve¢u dienai ir 6 nedelas, no
svecu dienas lidz Filipu — Jékabiem — 12 nedé-
las, no Filipu - Jekabiem lidz Jeékabiem - ari
12 nedelas; no Jekabiem lidz Mikeliem — 9 ne-
delas, no Mikeliem lidz Martiniem — 6 nedélas,
no Martiniem lidz Ziemsvetkiem - ari 6 ne-
délas; liec klat vel 8 dienas, un vesels gads
ir pilns, — lik, ta zemnieki gadu skaita.” Loti
vienkarsi!

Latviskos ménesu nosaukumus blakus la-
tiniskajiem pirmo reizi deva Kurzemes super-
intendants Pauls Einhorns darba “Historia
Lettica” 1649. gada: ziemas ménesis — jan-
varis, sve¢u ménesis — februaris, sérsnu jeb
balozu ménesis — marts, sulu ménesis — ap-
rilis, lapu jeb s€jas ménesis — maijs, ziedu

98



Pirmais latviesu kalendars “Zemnieku jeb latviesu laiku gramata’; kura nosaukums mainijas uz“Jauna un
veca latviesu laiku gramata’, “Veca un jauna latviesu laiku gramata” un “Laiku gramata”

menesis — jlinijs, siena jeb liepu ménesis - jilijs,
sunu jeb rudzu ménesis — augusts, sila jeb virSu
menesis — septembris, velu jeb zemliku méne-
sis — oktobris, salnas ménesis — novembris, vil-
ku ménesis — decembris.

Lai zemniekus pieradinatu pie nedélas
dienu skaitiSanas, lieti noderéja 1654. gada
iespiesta Georga Mancela sprediku grama-
ta “Lang-gewiinschte Lettische Postill”, jo
sprediku gramatas saturs bija stingri saska-
nots ar nedelu kalendaru. Ta sprediku virs-
raksti skan ka ipatné&ji datumu apzimé&jumi,
pieméram, “Evangélijs otraja svétdiena péc
Ziemsvetkiem”, “Evangélijs ceturtaja svétdiena
péc Vasarsvetkiem” utt.
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Ar 3o svetdienas sprediki parstaveto “ka-
lendaru” Kurzemes un Vidzemes zemniekiem
bija jaiztiek lidz pat 18. gadsimta 60. gadiem.
Savukart Latgales zemniekiem bija paveicies,
jo vini pie iespiesta dienu skaitianas paligli-
dzekla tika, jau sakot ar 1730. gadu, kad Vilna
iespieda gramatu “Gromota Lyugszonu”.

Latviesu kalendaru sakumposma bija zina-
mas jukas, jo Daugavas viena krasta valdija
vecie laiki, bet otra — jaunie laiki. Un ta nu
daugavie$i pamanijas svinét svétkus gan péc
vieniem, gan otriem laikiem. Tas nepavisam
nepatika kungiem un ari Vecajam Stenderam,
kurs sava “Augstas gudribas gramata” centas
strostét un macit vidzemniekus, ka tie svéti



jaunos svetkus, kaut gan viniem ir vecie laiki,
savukart kurzemniekiem ir gréks svétit vecos
svétkus, jo viniem ir jaunie laiki. Svétijot abus
svetkus, vini sev, sievai un bérniem atrauj mai-
zi, ko varétu tais dienas pelnit.

Aleksandrs Johans Stenders parstrada-
taja un papildinataja téva Gotharda Fridriha
Stendera “Augstas gudribas gramata” (1796)
pamacija: “Kad atruma bez kalendara grib zi-
nat, cik dienas kadam ménesSam ir, tad saliec
skaitits), tad biis 4 krums3li un 3 bedrites starp
tiem krums$liem; aptausti tad ar kreisas rokas
garu pirksti tos krums$lus un tas bedrites, no
maza pirksta krumsla sakdams un arvien tos
meénesa vardus lidzi sacidams; pie kura ménesa
tas kreisas rokas pirksts uz krumsli top, tam
ir 31 diena; un, kur bedrite top, tam ir 30 die-
nas. Ta pie maza pirksta uz krumsli likdams,
saki: ziemas méness — 31 diena; liec to pirkstu
bedrité klat un saki: sve¢u méness — 28 jeb
29 dienas; atkal uz krumsli likdams, saki: sér-
snu méness — 31 diena un projam; kad no gara
pirksta krumsla (kas pie ikska ir) nonem, tad
liec atkal uz maza pirksta krumS$las, kur sace
skaitit; Seit top tas kreisas rokas pirksts divreiz
péc kartas uz krumsli likts, un ta ari vajaga
biit, jo tiem 2 méneSiem, liepu un sunu méne-
sim, abiem ir 31 diena.”

Pirmais latvieSu kalendars saucas
“Zemnieku jeb latvie$u laiku gramata uz
to 1758. gadu péc tas svetas piedzimSanas
miisu Kunga in Pestitaja Jézus Kristus, ta
rakstita, ka ari Vidzemé in citi laudis, kas
zemnisku valodu prot in lasit mak, laikus,
dienas garumu, ménesu starpas un citas lie-
tas zinat var”.

Kalendara nosaukums mainijas uz “Jauna
un veca latvie$u laiku gramata”, “Veca
un jauna latviesu laiku gramata” un “Laiku
gramata”.

LatvieSu kalendariem ir raksturigi, ka bieZi
vien laika gaita to nosaukums mainijies. Ka jau
kalendaram pienakas, taja atrodami ari laika
paregojumi. 1763. gada rudenim paredzéts:
“Tas rudens gan nebiis arvienu jauks un silts;
uz vecu Martinu un jau vél papriekSu gan varés

Rubenes macitaja Kristofa Hardera “Vidzemes
kalendars”



ar kamanam braukt. Ar to rudzu séSanu biis 3o
gadu ta agra aukstuma dé] steigties.”

Ar 1772. gadu kalendara sniegta medicinis-
ku padomu sérija, kas aizsakas ar rakstu “No
kokiem un tam dazadam koku mizam, kas
lieti der péc izzalosanas tik labi to cilvéku,
ka to lopu”: “Ir Ievas koks ne aplam jasmade.
Tie ziedi asinis brinum $kisti. Tos var iek$ mai-
zes, laba ties3, iecept, jeb ar tideni novarit un
ta var savu pavasara dzérienu briikét. Kad tu So
zalu mizu, sagrieztu ar taukiem par zalvi sami-
ci, tad ar 3o zalvi to kasu var izarstét. Ar etiki
varita, $1 miza dzen brinum tas utis.”

Protams, ari vidzemniekiem vajadzéja savu
kalendaru, un ta no 1781. lidz 1790. gadam
Vidzemes kalendaru izdeva Rubenes macitajs
Kristofs Harders. (:) Argji ta bija maza, ne-
cila, ar rokas spiedi Kiegalu muiza iespiesta
gramatina, kuru varéja nopirkt par 4 vérdiniem
“pie Rubenes baznicas nabagiem”. Par 4 vérdi-
niem tolaik varéja nopirkt marcinu sviesta.

Hardera kalendaram raksturigs liels jaun-
darinatu latvisku vardu daudzums, pieméram:
Ticula, Pastavula, Svetula, Klusite, Skaidrite,
Zé&lite, Sirsnite, Brivuls, Straduls, Mierins,
Gudrins, Ripin$, Milins, Taisnins, Bezbails,
Dievkars, Bezviltis un citi.

Kristofa Hardera jaunievedums — kalendara
péc visu dienu datumiem atziméti nedélas die-
nu atbilstoSie nosaukumi. V&l Hardera nopelns
bija ari tas, ka ar 1787. gadu vin$ kalendara
saka turpinajumos ievietot “Patentes un pave-
1éSanas, kas zemniekiem visuvairak vaijaga
zinat”.

Tomer viss bija labi tikai tik ilgi, kamér pub-
licgja likumus, ka uzvesties baznica, kas draud
par bursanu u. tml., tacu, kad paradijas likumi
par tiesam un stidzibam, it ka nejausi notika
literariska zadziba — Hardera sastadito kalen-
daru 1790. gadam, ko vins$ jau bija licis Rubené
iespiest, nepargrozitu pardrukaja Millers Riga.
Harders gan protestéja, bet bez panakumiem,
un no 1791. gada Vidzemes kalendaru izdeva
L. D. Millers ar kalendara agrako nosaukumu
un iekartojumu.

Ar katru gadu arvien vairak kalendaru “Latviedu kalendars ar bildém’, izdevis Zislaka apgads
veidoSana un izdoSana iesaistijas ari latviesu Jelgava

Raina “Virpula kalendars”, izdevis A. Gulbja apgads
Péterburga
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dzejnieki un rakstnieki. Vairaki no viniem iz-
deva savus kalendarus, pieméram, Auseklis
izdeva “Paidagogisko gada gramatu”

1876. gadam un “Baltijas gruntnieku, saim-
nieku, pagastu valdibu u. c. kalendaru”
1879. gadam, kura mérkis bija, “cik iesp&jams,
kalpot praktiskai dzivei”. Ausekli var uzskatit
par modernas kalendarniecibas nodibinataju,
bez tam vin$ méginaja latviskot ari personvar-
dus. Popularakie no Ausekla un vina domubied-
ru ieteiktajiem vardiem ir Miervaldis, Spodra,
Rota, Smaida, Milda, Daila, Snuidra, Lauma,
Austra, Mirdza, Valda, Pliidons, Auseklis,
Daina, Biruta, Imants, Jausma, Talivaldis,
Laimons, Induls un citi.

Pieminami Raina “Virpula kalendars”,
Zeltmata “Rakstniecibas almanahs” un citi.

Viens no pirmajiem apgadiem, kas méginaja
izdot ari aré&ji gliti noformétu kalendaru, bija
Zislaka apgads Jelgava, kurs izdeva “LatvieSu
kalendaru ar bildem”.

Visu laiku kalendaros ievietoja varda die-
nas. Ari $aja zina valdija sameéra liela daza-
diba - jauna kalendara un veca kalendara,
jaunas latviskas un vecas jeb baznicas starp-
tautiskas varda dienas, luteranu, katolu un
pareizticigo kristamie vardi, jaunie baznicas
vardi un vecie baznicas vardi, Kurzemé atzi-
méjamie un Vidzemé atzimé&jamie vardi utt.
1918. un 1919. gada “Daugavas kalendara”
atseviski katra datuma uzraditas Vidzemeé un
Kurzeme svinamas varda dienas, bez tam biezi
vien atSkiras So gadu vardu svinamie datumi.
Protams, miisdienas tas gan vairak var intere-
sét tos, kuri grib izsekot sava varda atzimesa-
nas vesturiskos liklocus.

Interesanti, ka vecas kalendaru tradicijas
saglabajas ari 20. gadsimta 20.-40. gados, pie-
meéram, Janis Roze jun. savas atminas raksti-
ja: “Bija interesanti vérot, ka tévs pats sastadija
kalendarus, pat ieskaitot laika paregosanu pa
nedelam, kuri precizi piepildoties. Kalendaru
beigas parasti bija dazadu firmu sludinajumi.
Tos sagadaja speciali arstata darbinieki, t. s.
“sludinajuma vaceji”.”

Kalendaru izdevéju pelnas laiks bija rude-
nos, kad apgada vai veikala darbinieki stradaja

“Laika zoba kalendars”, izdevis J. Rozes apgads Riga

“Arstniecibas kalendars’, izdevis Gérta gramatu
pardotavas apgads Riga



“Makslas kalendars”, izdevis Valtera un Rapas apgads Riga

vel ilgi péc veikala slégSanas, lai sasainotu jau-
nos kalendarus un izsttitu tos uz dazadam ad-
resém. Labi, ja bija tadi izdevéji ka Janis Roze,
Janis Rapa un varbiit vél kads, kuri $ados vaka-
ros darbiniekus veikala ari kartigi paeédinaja —
bija piens, t&ja, kafija, sviestmaizes, paSceptas
smalkmaizites un piradzini.

Jau 1913. gada pedagogs un literatiiras kri-
tikis Teodors Zeiferts atzina, ka latvieSu kalen-
daram no pasa iesakuma nav tikai Saura dienu
raditaja nozime, bet tas izpilda laikraksta, Zur-
nala, hronikas, popularzinatnisku un literaru
rakstu krajumu u. c. lomu. Tapéc ari ir tik liela
kalendaru dazadiba un bagatiba.

Parliikojot plaso latviesu kalendaru klastu,
varam tos iedalit vairakas grupas:

+ visparigie kalendari,
+ vietgjie (atsevisku pilsétu vai pagastu izdo-
tie) kalendari,
+ latvieSu kalendari, kas izdoti arpus Latvijas,
+ nozaru kalendari:
« literarie,
+ juridiskie,
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+ mizikas,
+ tirdzniecibas un riipniecibas,

« bérnu,
+ religiskie (ari atsevisku draudzu
kalendari),

+ lauksaimniecibas,

« arstnieciskie,

+ majturibas,

+ milestibas un sieviesu,

« makslas,

- skolénu,

+ juarniecibas un daudzu un dazadu profesi-

ju kalendari.

No 1934. lidz 1940. gadam a/s “Valters un
Rapa” izdeva “Makslas kalendaru”, kuru grez-
noja labako latvieSu makslinieku gleznu kra-
sainas reprodukcijas — Augusta Annusa, Jazepa
Grosvalda, Jana Kugas, Ludolfa Liberta, Karla
Miesnieka, Jana Rozentala, Oto Skulmes, Leo
Svempa, Konrada Ubana, Teodora Udera un
daudzu citu gleznotaju darbi.

Sakot ar 1936. gadu, par katru makslinieku
bija nodrukata ari neliela anotacija. Un, ta ka



gandriz ik ménesi bija redzams cita autora dar-
ba attéls, tad gada beigas latvieSu makslas mi-
lotaji un interesenti varéja iegiit vismaz nelielu
prieksstatu par latvieSu glezniecibu.

Ja, latviesi tieSam ir ista kalendarnieku tau-
ta! élgiet, ka, tapat ka diviem trim latvieSiem ir
sava partija, sava avize un zurnals, ari katrs do-
mubiedru pulcin$ uzskata par goda lietu izdot
savu kalendaru, kaut vai tikai vienu gadu, kaut
vai mazu, bet savu. Un tas nebiis ists tirgot3js,
riipnieks, dzejnieks, rakstnieks vai vienkarsi
ists latvietis, kurS neizdos savu kalendaru!

Un beidzot — humoristiskie kalendari.
Humoristiskajiem kalendariem visos laikos
vienmer ir bijusi ipasa loma latvieSu kalendar-
nieciba. Ari kalendaros, kuri sevi nereklamé
par humoristiskiem, atrodamas humoreskas,
feletoni vai vismaz anekdotes un SarZi. Ne velti
Adolfs Alunans izdeva savu “Zobgala kalen-
daru”, kura rakstija:

Ja laiki tieSam nopietni un griiti,
Ja vétras allaz kave tikt uz prieksu.
Tad humors isteniba ir Tavs glabgjs,
Patiesi, tautiet, tici, jautriba

Ir zales visu derigakas skumjam.

o . o S Adolfa Alunana“Zobgala kalendars”, izdevis
Bet pari visam ir nepieliidzamais laiks!

L. Neimana apgads Jelgava

Liicijs Annejs Seneka “I véstulé Lucilijam”
uzsvéra: “. taupi un glaba laiku, kas tev lidz
§im vai nu ticis nolaupits, vai nozagts, vai gajis
zuduma tapat vien. [..] saturi kopa visas savas
stundas! Ja tavas rokas ir $i diena, biisi mazak
atkarigs no nakamas. Kad dzivi atliek, ta aizjo-
no garam. Viss, Lucilij, pieder citiem, mums -
vienigi laiks. Tikai to, gaistoSu un nepastavigu,
daba mums devusi ipa§uma, un ari no ta miis
padzen katrs, kas vien to grib. Un cilveki ir tadi
nejégas, ka, ieguvusi ko pavisam mazveértigu,
letu un katra zina viegli aizstajamu, vini lauj
sev uzstadit rékinu, bet neviens, kas sanémis
laiku, neuzskata, ka ir kadam ko parada, kaut
gan tas ir vienigais, ko nespégj atdot atpa-
kal ari pateicigs cilvéks.” (Abrama Feldhiina
tulkojums.)
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Atslégvardi: latviesu trimdas izdevumi, kalendari,
izdevniecibas, Janis Ritums, Kazimirs Vilnis.

LatvieSu gramatas vésture 2025. gada saks
savu sesto attistibas gadsimtu, un vairak neka
pusi no tas var saukt ari par kalendaru laiku.
Iespéjams, tieSi tade] kalendari ir ieguvusi
visnotal cienijamu vietu miisu nacionalas bib-
liografijas publikaciju klasta. Daudzveidigo
kalendaru klastu, kas izdoti lidz 1919. gadam,
loti detalizéti atklaj Latvijas Universitates
Akadémiskas bibliotékas (turpmak LU AB)
sagatavotais bibliografiskais raditajs.! Taja
atrodamo informacijas masivu ir analiz&jusi
filologijas doktore Liga Kriimina, sava pétijjuma
raksturojot gramatu kalendaru kultarvesturis-
ko nozimi un izstradajot So turpindjumizdevu-
mu bibliografesanas metodiku.2

Minétaja raditaja var atrast ari virkni ka-
lendaru, kas iespiesti arpus Latvijas, jau sakot
ar 19. gadsimta vidu: ASV (Bostona, Fi¢burga),
Vacija (Mainca), Krievija (Novgoroda, Pleskava,
Sanktpéterburga un Vitebska). Iespg&jams,
par senako ir uzskatams izdevums “LatvieSu
kalenderis uz 1851. gadu”, kas iespiests

1 LatvieSu kalendari, 1758-1919: bibliografiskais
raditajs. 2004. Sast. M. Kadike, G. Stale, Dz. Zake;
atb. red. L. Kriimina. 3 s&j. Riga: Latvijas
Akademiska biblioteka.

2 Kriimina, L. 2005. Latviesu kalendari, 1758-1919:
bibliograféesanas metodika un kultiirvesturisks
raksturojums. Promocijas darbs. Riga: Latvijas
Universitate.

https://doi.org/10.22364/ilt.22.09

Sanktpéterburga taja pasa gada.® Ka liecina
LU AB izdotais raditajs “LatvieSu gramata
arzemes, 1920-1940”, ari pagajusa gadsimta
20.-30. gados kalendaru izdoSana latviesu va-
loda nav saistama tikai un vienigi ar Latvijas
Republiku. Vairak neka 30 kalendari $aja perio-
da tika iespiesti Padomju Savieniba, bet vairak
neka 20 — ASV un Brazilija.*

Saja raksta apliikoti kalendari, kurus latviesi
ir izdevusi trimda péc Otra pasaules kara un
kuri, manuprat, lidz §im nav guvusi pienacigu
pétnieku uzmanibu. Ari “Latvijas enciklopé-
dijas” skirkli “kalendars” no arpus Latvijas
iespiestajiem kalendariem konkréti minéts ir
vienigi Vladislava Loca (1912-1984) izdotais
“Tavu zemes kalendars”.5 Sim kalendaram gan
ir visai gara, respektabla izdoSanas vésture (ta
izdoSana aizsakas jau 30. gadu beigas un tiek
turpinata Latvija kops 1991. gada), tacu diez
vai tas uzskatams par pasu raksturigako un
nozimigako trimda izdoto kalendaru. Temata
izstrades nepietiekamibu zinama méra var

8 Latvie$u kalendari, 1758-1919: bibliografiskais
raditajs. 2004. 2. dala L-Z. Riga: Latvijas
Akadémiska bibliotéka, 35. lpp.

4 LatvieSu gramata arzemes (1920-1940):
bibliografiskais raditajs. 1998. Sast. E. Fligere,

L. Lace; atb. red. D. Ivbule. Riga: Latvijas
Akadémiska bibliotéka, 26.-44., 228.-235. Ipp.
Padomju Savieniba iznakusos kalendarus ir
aprakstijusi vésturniece Dzintra Viksna, sk.:
Viksna, Dz. 1970. LatvieSu kalendari Padomju
Savieniba. No: Dabas un véstures kalendars 1971.
Riga: Zinatne, 221.-224. Ipp.

5 Kalendars. 2005. No: Latvijas enciklopédija. 3. s€j.
Riga: Valérija Belokona izdevnieciba, 259. Ipp.



skaidrot ar 20. gadsimta 40.—80. gados dazadas
latvieSu mitnes zemés iznakuSo kalendaru ret-
rospektivas bibliografijas trikumu.

Valodnieka Benjamina Jégera (1915-2005)
sadarbiba ar daudziem paligiem veidotaja
“LatvieSu trimdas izdevumu bibliografija” (1-5,
1968-1996) kalendari ir mekl€jami sadala
“Periodika” izkliedéti, kopa ar dazada apjo-
ma un iznakSanas intensitates laikrakstiem,
Zurnaliem, informacijas bileteniem u. tml.
iespieddarbiem. Raditaja ievada ir nosaukti
tie periodisko izdevumu veidi, kuri nav aprak-
stiti, taja skaita sienas vai kabatas kalendari.®
Tacu ari tiem ir bijusi sava vieta trimdinieku
ikdiena un to neieklausana bibliografija atstaj
pagaidam neatbildétu jautdjumu, cik $adu ka-
lendaru ir bijis pavisam, kada ir to tematika,
dizains un cik pilnigs ir So izdevumu klasts
miisu nacionalajas gramatu kratuvés. Bez tam
“Latvie$u trimdas izdevumu bibliografija” ir
velti meklét kalendarus, kuru izdevéjiem bija
saikne, iesp&jams, ari finansiala, ar padomju
varas iestadém, pieméram, Eduarda Alaina
(1889-1969) izdoto “Veco Zobgala kalendaru”.
NeapSaubami, tas apgriitina iesp€ju identificét
un pilnvertigi analizét trimda izdotos kalenda-
rus ka atsevisku turpindjumizdevumu grupu.
Janem vera, ka ari péc Otra pasaules kara
arpus Latvijas izdoto kalendaru nosaukumos
izmantoti latvieSu kalendarnieciba jau pasen
lietotie apzimé&jumi “gada gramata” un “lai-
ka gramata”. Jaatzist, ka analitiski vért&josu
rakstu par kalendariem trimdas prese ir loti
maz. Atseviskas publikacijas presé, ka ari infor-
macijas drumslas trimdas kultiiras darbinieku
rokrakstu krajumos sniedz, kaut ari fragmen-
taru, tomer citur griiti atrodamu informaciju
par atseviSku izdevumu tapSanas priekSveésturi,
tirazu, rezonansi trimdas sabiedriba, ka ari ka-
lendaru autoru lietotajiem pseidonimiem.

6 Jégers, B. 1972. Latviesu trimdas izdevumu
bibliografija, 1940-1960. 2. séj. Periodika, notis,
kartes, programmas un katalogi. [Stokholma]:
Daugava, 9. Ipp.

107

40. gadu otraja pusé izdotos kalendarus, li-
dzigi ka citus trimdas sakumposma izdevumus,
raksturo askéetiski pieticiga makslinieciska ap-
dare un vairuma gadijumu ari saméra ierobe-
Zots autoru loks. Parsvara $aja laika kalendari
tiek iespiesti Rietumu sabiedroto okupacijas
zonas Vacijas rietumu regionos, tostarp tadas
pilsétas, kuras latviesu kalendaru izdoSanas
praksé nav sastopamas ne lidz tam, nedz ari
velak. Lielaka dala no tiem pieredz tikai vienu
vai dazus laidienus. AtseviSkos gadijumos ka-
lendaru sagatavo vietéjas latvieSu béglu nomet-
nes laikraksta izdevéji, pieméram, Eslingené
Virtembergas latvieSu laikraksta “Dzimtene”
redaktors Arnolds Burgis (1903-1996), bet
“Tevzemes gada gramata” dienas gaismu ierau-
ga 1947. gada Hanava, kur jau kops 1945. gada
rudens tiek iespiests laikraksts ar tadu pasu no-
saukumu. Savukart Libeka izdoto “Svétdienas
Zinu” redaktors priesteris Kazimirs Ru¢s (1915-
2007) ir parliecinats — “katra katola un katras
katolu gimenes pienakums ir ietaupit pusotras
markas un iegadaties sev katolu kalendaru, lai
varétu zinat, kad katolu vardu un svétku die-
nas”.” Kalendaru tapSana iesaistas ari literati:
Fisbahas latvie$u komitejas izdoto “Latvisku
laika gramatu” (1946) veidojusi K. Skalbes lat-
vie$u gimnazijas skolotaja, dzejniece Zinaida
Lazda (1902-1957), bet “Kri$jana Barona
gada gramatu” (1947) - literaturkritikis Janis
Rudzitis (1909-1970). Par rakstu autoriem ka-
lendaram J. Rudzitim izdodas piesaistit tadas
autoritates ka Ludis Bérzins (1870-1965), Pauls
Jurevics (1891-1981) un Edgars Dunsdorfs
(1904-2002). Tikai vairakkart uzrunatais®
Arveds Svabe (1888-1959) savu lidzdalibu atsa-
ka, vispirms to argumentéjot, ka “neesmu para-
dis rakstit domrakstus par uzdotiem tematiem”,

7 Kalendars 1949. gadam. 1949. Svétdienas Zinas
(Libeka, Vacija), Nr. 104 (16. janvaris), 4. 1pp.
Ieteikts tiek rotatora tehnika pavairotais “Ausekla
kalendars”, ko izdod K. Ru¢s.

8  Rudzitis, J. 1947. Véstules A. Svabem 8. oktobri
un 24. oktobri. Zviedrijas Nacionalais arhivs,

A. Svabes fonds, 5. vien.



LatvieSu apgadu gada gramata 1948. gadam.
Eslingena: Latviesu apgadu kopa, 1948. G. Arvalda
vaka zZiméjums

Pétera Mantnieka apgada gada gramata
1952. gadam. Brisele: P. Mantnieka apgads, 1951
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bet péc tam, kad Rudzitis aicina uzrakstit kaut
ko péc savas izvéles, pazino, ka vinam “jau il-
gaku laiku fiziski riebjas tinte un papirs”.’
Garaka vésture ir “LatvieSu apgadu gada
gramatai”, kuru 1947. gada Detmolda aizsak
un gadu vélak Eslingené turpina veésturisko
apstaklu noteikta izdevéju kooperacijas for-
ma - Latviesu apgadu kopa.!® (/) Ar So zimolu
gadagramata iznak tris reizes (no 1949. gada
ar nosaukumu “LatvieSu gada gramata”), tas
ceturtais gada gajums iznak J. Kadila apga-
da, bet péc tam to parnem P. Mantnieks (iz-
nak 1950.-1952. gada Briselé ar nosaukumu
“P. Mantnieka apgada gada gramata”).
Pirmo Cetru laidienu redaktors ir J. Kadilis, bet
nakamo divu - teatra kritikis Arturs Bérzin$
(1882-1962). Gadagramatu informativo ver-
tibu veido tajas publicétie raksti par latvieSu
trimdinieku sabiedriskajam un kultiiras aktivi-
tatém, parsvara Vacija un Zviedrija. Jau pasa
pirmaja gadagramata ir publicéts (ar segvardu
A. Vilks) plass un faktologiski bagats A. Svabes
parskats.!! Tehnikas vésturnieks Karlis Ieleja
(1909-1970) uzskata, ka “LatvieSu gada grama-
ta” un Z. Lazdas veidota gadagramata kvalita-
tes zina neatpaliek no lidzigiem izdevumiem,
kas tika iespiesti Latvija, un tajos ieklautie

o Svabe, A. 1947. Véstules J. Rudzitim 21. oktobri
un 27. oktobri. Rakstniecibas un miizikas muzejs,
J. Rudzisa kolekcija, inv. Nr. 503847 un 503848.
To veido vairaki jau agrak sevi pieradijusi izdevéji:
Arvids Malitis (1900-1971), kurs$ vada Ansa Gulbja
izdevniecibu péc ta dibinataja naves 1936. gada,
apgada “Gramatu draugs” izveidotajs Helmars
Rudzitis (1903-2001), LU Studentu padomes
gramatnicas vaditajs macitajs Edgars Kiploks
(1907-1999), kartografs Péteris Mantnieks (1895—
1979) un literatiirkritikis Janis Kadilis (1903—
1994). 1944. gada rudeni sanemto kopéjo atlauju
apgadat ar gramatam legionarus un evakuétos
latvieSus vini sakotn&ji nespé&j izmantot, jo rodas
problémas ar iespieSanai nepiecieSama papira
sagadi. Gadagramatas iznaksanas bridi katram no
iepriek$minétajiem (izpemot A. Maliti) jau ir sava
patstaviga izdevéja prakse.
1 [Svabe, A.] Vilks, A. 1947. Latviesi béglu gaitas.
No: Latviesu apgadu gada gramata. [Detmolda]:
Latviesu apgadu kopa, 9.—42. Ipp.



parskati var noderét trimdas véstures izpétei,
jo tie sniedz “biezi vien loti raksturigus Skérsgrie-
zumus trimdas dzives norisg€s, pie tam regularas
laika atstarpés™.!? Lidzigi doma ari literattirkri-
tikis Vitauts Kalve (1913-1989), kuram abas
gadagramatas atgadina savulaik a/s “Valters
un Rapa” izdotas “Daugavas gada gramatas” un
kurs uzskata, ka tas biis nepiecieSamas trimdas
kultiiras vésturei.!® Pastav tomér Saubas, vai
gadagramatu veidotaji ir pietiekami novértéjusi
trimdas jauno intelektualu centienus. Vai gan
citadi tolaik Stokholma dzivojoSais dzejnieks
Dzintars Sodums (1922-2008) biitu rakstijis,
ka, lasot izdevumu, juties, “it ka biitu iesédies
kada oficiala Stokholmas latvie$u sarikojuma
prieksgjas rindas; starp damam diratas zver-
adas un svarigiem kungiem”, tac¢u “pilsonu so-
lidums nav drosiba spriedumu kvalitatei”. Péc
Soduma ieskata, “si gada gramata ir “veco zénu
gildes” organs, péc kuriem nekas vairs nevar
biit un nebiis”.

Tomeér parak vienkarSoti biitu uzskatit, ka
A. Bérzinam riip vienigi izdevuma publicé&ja-
mie teksti. Ilggadéja Zurnalista un redaktora
pieredze vinam lauj dot izdevéjiem noderigus
ieteikumus, ka nodroSinat sekmigaku kalen-
daru noietu, cits jautajums, vai tos respekte.
A. Bérzins veido ari “LatvieSu almanahu”, ko
sakotngji (1953-1957) izdod “Latpress” spies-
tuve Londona, bet 1958. gada apgads “Imanta”
Kopenhagena. Bérzins$ ir neizpratné, kadel
“Latpress” ipasnieks talbraucéjs kapteinis Janis
Millers (1881-1976) pirmoreiz izdoto kalen-
daru nereklamé presé un pats kalendars tiek
iespiests tris nedélas péc P. Mantnieka gada

12 Teleja, K. 1954. LatvieSu gramatnieciba trimda.

No: Latviesu trimdas desmit gadi. [Toronto]: Astras

apgads, 184. Ipp.

Kalve, V. 1947. Preti apsikumam: miisu gramatnieciba,

ménesraksti un gadagramatas. LatvieSu Zinas

(Eslingena, Vacija), Nr. 43 (18. jilijs), 4. lpp.

*  Sodums, Dz. 1950. Gada gramata. Latvju Zinas
(Stokholma), Nr. 45 (9. novembris), 4. 1pp.
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Latviesu almanahs 1958. gadam. Kopenhagena:
Imanta, 1958. O. Jégena vaka zZiméjums

Australijas LatvieSa gada gramata 1957. gadam.
Melburna: E. Délins, 1956. S. Kalnina vaka zimé&jums



gramatas publicéSanas.!> Savukart Imants
Reitmanis (1919-1966) ignoré€jis Bérzina ietei-
kumu dazus simtus iesietu kalendara eksempla-
ru sttit uz ASV, bet uz Londonu un Stokholmu
izsitit brosetus almanahus: “Lasitaji ne Anglija,
ne Zviedrija, ne Vacija par gada gramatu negrib
maksat EK 7.50. Stradnieku cilveks, kam gime-
ne, ari to nespéj samaksat.”¢

Starp 40. gadu otras puses nedaudzajiem no-
zaru kalendariem vél ir pieminama Zurnalista
Alfréda Vincela (1920-1975) redigéta “Sporta
gada gramata” (Libeka, 1948), kura uzskatama
par pirmo plasako sportam veltito gramatu
trimda."”

Ka sauceja balss tuksnesi izskan atseviSku
autoru ierosinajumi mazinat to gadu gramat-
niecibai raksturigo paralélismu un sadrum-
stalotibu. Ta Juris Konters (1895-1974) sprieZ,
ka “nemaz nav vajadzigi tik daudzi dazadi
nepilnigi kalendari, miisu vajadzibas var ap-
mierinat ari tikai daZi, tomér labi sastaditi”,'®
un aicina LatvieSu preses biedribu nodrosinat,
lai varda dienas un atceres dienas kalendaros
biitu parstavétas vienmeérigi un konsekventi.
Ari Zurnalists Karlis Rabacs (1902-1983) uz-
skata, ka “kalendaru projektétajiem vajadzétu
savu darbibu kaut ka saskanot, lai novérstu
veltu speku un lidzeklu izskieSanu”.' Tacu vie-
noties par kaut ko ari $aja joma izradas tikpat
griiti, ka noverst nekonsekvences personvardu
lietoSana.?°

15

Beérzin$, A. 1953. Véstule P. Aigaram 20. janvari.
Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotékas
Misina bibliotékas Retumi (turpmak LU AB MR),
P. Aigara fonds 5. v., 21. lp.

Bérzins, A. 1958. Véstule O. Jégenam 9. maija.

J. Kréslina gimenes ipasums.

Trimdas latviesu sporta vesture, 1945-1995. 2001.
[B. v.]: LatvieSu sporta padome arzemeés, 829. Ipp.
Konters, J. 1947. Trimdas kalendari. Latvija
(Gincburga, Vacija), Nr. 70 (19. septembris), 4. 1pp.
19 Rabacs, K. 1947. “Ko tie citi, to es ar”. Latvija
(Gincburga, Vacija), Nr. 50 (11. julijs), 3. lpp.
[Freivalds, O.] O. F. 1964. Sajukums trimdas
kalendaros: nepiecieSams saskanot un izlabot
varda dienu sarakstu. Latvija (Eitina, Vacija), Nr.
11 (21. marts), 3. Ipp.
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Trimdas sakumgadu kalendaru apskats ne-
biitu pilnigs, ja nepieminétu ari pirmo Zviedrija
iznakus$o kalendaru, ko apgads “Daugava”
izdod sadarbiba ar Latvie$u evangeéliski lute-
riskas baznicas parvaldi Zviedrija.?! Pedgjas
lidzdaliba pasa kalendara gan nav atziméta,
tacu kalendara blakus lietiSkai bégliem no-
derigai informacijai ir atrodami tris macitaju
(Haralda Bieza, Oskara Sakarna un Riharda
Zarina) raksti. Mazliet neparasti, ka $aja kalen-
dara praktiski triikst literaras dalas, kaut ari
Zviedrija mitnes vietu tolaik ir atradis pravs
skaits latvieSu kultiiras darbinieku.

50. gados paplasinas latviesu kalendaru
izdoSanas geografija: tos sagatavo un ie-
spiez ne tikai Eiropa, bet ari Ziemelamerika,
Dienvidamerika un Australija. Brazilija, kur lat-
vieSu baptisti gramatas, taja skaita kalendarus,
ir publicgjusi jau 30. gados??, no 1951. gada?®
nak klaja “Brazilijas latviesu kalendars”. To
rediggjis Aleksandrs Samoilovics (1904-?), kas
pirms tam 40. gados vairakas reizes ir veidojis
kalendaru “Kristigs draugs”. 70. gados kalenda-
ru redigé un pasa izveidotaja spiestuvé “Riga”
(Sanpaulu) iespiez baptistu macitajs un publi-
cists Andrejs Arajs (1920-2001), bet p&déjais ta
laidiens ierauga dienas gaismu 1982. gada.

Australija kalendara izdoSana ir saistita ar
laikraksta “Australijas Latvietis” (iznak kop$
1949. gada maija) redakciju, galvenokart ta
redaktoru Emilu Délinu (1921-2004). Ka
vésta kalendara pirmais laidiens, “S1 gada
gramata, ko no isakiem un garakiem gaba-
liem kopa lipin3jis E. Délins un daudz vietas

21 Daugavas apgads. LatvieSu kalendaru 1946. g...

Latvju Zinas (Stokholma), Nr. 57 (28. novembris),
3. Ipp.

LatvieSu gramata drzemeés (1920-1940):
bibliografiskais raditajs. 1998, 232.-235. lpp.

Ir korigéjams uzzinu literatlira sastopamais
apgalvojums, ka kalendars ir iznacis kops

1962. gada, sk.: Brazilijas latvieSu kalendars. 1983.
No: Latvju enciklopédija, 1962-1982. 1. s&j. A-1.
[Rokvila]: Amerikas latviesu apvienibas latviesu
institdts, 222. Ipp.
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bildes izpuskojis Sigurds Kalnins§?** .. klaja laista
talakas izceloSanas zemes Australijas otra lie-
laka pilseta Melburna”?® 1950. gada oktobri®®
un lidz 1956. gadam iznak vel piecas reizes.
Saprotams, ka visplasak kalendara ir parstaveéti
Australija dzivojosie autori: Edgars Dunsdorfs,
Pauls Jurevics, Janis Sarma (1884-1983).
Tomer 1957. gada E. Délins nolemj partraukt
kalendara izdoSanu, ko, iesp&jams, ir iespaido-
jusi ta raditie komercialie zaud&jumi.?”

50. gados ari ASV aizsakas vairaki trim-
das kalendaru tradicijai nozimigi izdevu-
mi. Helmara Rudzisa (1903-2001) apgads
“Gramatu draugs” 1951. gada rudeni piesaka
trimda lidz tam nebijusa greznuma kalenda-
ru, kur cetrkrasu iespieduma ir reproducétas
gan latvieSu klasiku (Vilhelma PurviSa, Jana
Rozentala), gan trimda dzivojoSu makslinieku
(Jana Kalmites, Ludolfa Liberta, Valdemara
Tones u. c.) gleznas.?® () Iesp&jams, savas
funkcionalas iedabas del - “Laika makslas Laika makslas kalendars 1985. gadam. Nujorka:
kalendars” ir sienas nopléSamais ménesa ka- H. Rudzitis, 1984
lendars - ta pirmais iespiedums diemzél nav at-
rodams miisu zinatnisko bibliotéku krajumos.?’
H. Rudzi$a izdota laikraksta makslas kalendaru
par gluZzi novatorisku miisu gramatnieciba
uzskatit nevar, jo jau 30. gados “Makslas ka-
lendaru” izdeva akciju sabiedriba “Valters un

2 Grafikis Sigurds Kalnin$ (1918-1956).

% Australijas LatvieSa gada gramata 1951. gadam.
1950. [Melburna]: Australijas Latvietis, 75. lpp.

26 Lidz ar to nav korekts secinajums, ka “Australijas
LatvieSa gada gramata” 1953. gadam ir “pirma
latviski salikta un iespiesta gramata Australija”,
sk.: Jegers, B. 1972. Latviesu trimdas izdevumu
bibliografija, 1940-1960. 2. séj. Periodika, notis,
kartes, programmas un katalogi, 43. Ipp.

% Kikures un Sarmas véstules. 1980. [Grand Haven]:
Raven-Publisher, 390. Ipp.

28 Beidzot kalendars, kas spéj rotat katra latviesa
maju. 1951. Laiks, Nr. 84 (24. oktobris), 5. lpp.

2% Brancis, M. 2019. Laika makslas

kalendari. Pieejams: https://www.
laiks.us/latviesu-organizacijas/ Latviedu kreditsabiedribu gada gramata 1990. gadam.

laika-makslas-kalendari?gads=2019&pp = Toronto: LatvieSu kreditsabiedriba Toronto, 1989
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Rapa”.®® Ari gleznu reprodukcijas H. Rudzisa
vel Vacija izdotaja ménesraksta “Laiks” (1946—
1949) atgadina Zurnala “Daugava” (1928-1940)
ilustraciju praksi. Pamazam “Laika makslas
kalendars” kliist par neatnemamu apgada izde-
vuma piedavajuma sastavdalu.®! Ta izdevéjs pat
uzskata, ka daudzkrasu iespieduma izmaksu
de] tas var kalpot ka alternativa tikai ierobe-
Zotas tirazas izdodamam reprodukciju mapém,
tade] iesaka makslas milotajiem reprodukcijas
no kalendara “izgriezt un ielogot ta paturot
pieminai turpmakam dienam”.?? Kalendara po-
ligrafiskas kvalitates un taja parstavéeta autoru
loka analizi rezervéjot makslas vésturniekiem,
Seit tikai atzimeésim faktu, ka kalendara veido-
lu ietekméja ari apgada prasme sadarboties ar
makslas darbu ipasniekiem. Ka liecina laikrak-
sta “Laiks” dokumentacija, par apgada izdevu-
mu maksliniecisko apdari atbildigais Jekabs
Rasmanis (1908-1988) liidz juristam un ko-
lekcionaram Teofilam Cirkelim (1905-1987)*
iesp&ju apmeklét vinu Klivlenda, par Cirkelim
piederoso gleznu fotografesanu piedavajot ne-
lielu autorhonoraru.**

Autorizdevuma raksturs un noteikta la-
sitaju auditorija ir bijusa Latvijas Sarkana
Krusta Jelgavas slimnicas galvena arsta Davida
Biskapa (1879-1972) veidotajam “Arstniecibas
kalendaram” (1954-1964), ko (vlikégé izdod
Alfreda Kalnaja (1904-1999) apgads. D. Biskaps
jau no 1907. gada ir publicéjis vairakas veseli-
bas kopsanai domatas popularzinatniskas un

30 Jaunmuktane, G. 2020. Iustracijas 20. gadsimta

pirmas puses (lidz 1940. gadam) Latvijas
gramatnieciba. No: Gramata. Zime. Krasa. Rakstu
krajums. Riga: Latvijas Universitates Akadémiskas
bibliotekas Starpnozaru pétniecibas centrs, 93. Ipp.
31 Kalendars ar $adu nosaukumu iznak jau vairak
neka 50 gadu, no 2003. gada Riga.
Apgads “Gramatu draugs”, 1959. 1960. gada
makslas kalendars. Londonas Avize, Nr. 686
(7. augusts), 7. Ipp.
Par vinu: Bankovskis, Péteris, 2020. No:
Palimpsests: ieskats kolekcionarisma vesture Latvija.
[Riga]: Neputns, 188.-190. Ipp.
Rasmanis, J. 1970. Véstule T. Cirkelim 19. marta.
LU AB MR, “Laika” fonds, 402. v., 3. Ip.

32

33
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praktiskas ievirzes gramatas, un ari $ai jomai
veltiti kalendari miisu gramatnieciba ir pazis-
tami jau kop$ 20. gadsimta sakuma. Savs, par-
svara organizacijas ietvaros veidots izplatibas
tikls ir “Daugavas Vanagu sienas kalendaram”,
kas iznak kops 1955. gada,* tapat ari Toronto
LatvieSu kreditsabiedribas “Latvie$u banku ka-
lendaram” (izdod no 1961. gada, ar nosaukumu
“Latvie$u kreditsabiedribu gada gramata” no
1976. gada), kas faktiski pilda Kanadas, ASV un
Australijas latvieSu uznémumu un organizaciju
adresu gramatas funkciju. Viens no §i izde-
vuma aizsacéjiem ir saimnieciskais darbinieks
Pauls Rasin$ (1893-1971), kura bralis Karlis
Rasin$ (1886-1974) bija savulaik pazistama ap-
gada “Literatiira” vaditajs. Pat ja mums triikst
argumentu par labu viedoklim, ka “LatvieSu
banku kalendars” bija vispopularakais trimdas
izdevums,®® tas iznaca vairak neka 50 gadu.

Ne tikai simboliska pécteciba attiecinama
uz jaunakajai paaudzei domato “Bitites kalen-
daru” (Eslingene, 1946-1958). Kalendaru ar
$adu nosaukumu macitajs Teodors Grinbergs
(1870-1962) publice jau kops 1926. gada, un
nav nejausi, ka par vienu no kalendara satu-
ra veidotajiem trimdas gados kliist bijusais
Ventspils pilsétas biblioteékas parzinis Janis
Sviesting (1888-1972), kuru Grinbergs iepa-
zist, pirms 1932. gada tiek ievéléts par Latvijas
evangeliski luteriskas baznicas arhibiskapu.
Savukart T. Grinberga sekretars, macitajs
Elmars Voldemars Rozitis (1909-1981) turpat
Eslingené atsak izdot Latvijas evangéliski lute-
riskas baznicas kalendaru. Gan E. Rozitis,
gan vina péctecis kalendara redaktora statusa
Janis Valdis Strautnieks (1906-1984) mégina
veidot kalendara literaro dalu iespéjami daudz-
veidigu. Starp kalendara autoriem ir minams

35

DV sienas kalendars. 1976. No: Laiks, telpa, laudis:
Daugavas Vanagu organizacijas pirmie 25 gadi:
vestures apcere. 2. dala. Red. V. Hazners. [Toronto]:
Daugavas Vanagu centralas valdes izdevums,
176.-177. 1pp.

Svenne, A. 1971. Sadedziniet mani un aizvediet
atpakal uz Rigu: Paulu Rasinu pieminot. Latvija
Amerikd, Nr. 31 (17. aprilis), 8. lpp.
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ari rakstnieks Péteris Aigars (1904-1971), ku-
ram E. V. Rozitis liidz iesiitit kadu “tiski — na-
cionalu, labaki religisku — nacionalu stastu vai
noveli”.” K3 apstiprinot sen zinamo patiesibu,
ka visi ar piedavato lasamvielu nekad nebtis
miera, kads lasitajs ASV izsaka Saubas, vai
caurmeéra lasitajiem nebiis griiti izsekot kalen-
dara publicétajiem Paula Jurevica, Stanislava
Vasilevska (1907-1988) un Visvalza Klives
(1931-2003) rakstiem. Vinaprat, J. Rozentala
glezna “Kardinasana” redzamajam “pliknim
var biit liela makslas vértiba, bet vai tas iederas
baznicas kalendara, tas ir cits jautajums”.®®
Kaut ari humora un satiras kalendariem lat-
vieSu gramatnieciba ir respektéjamas tradicijas
jau kops 19. gadsimta nogales, trimdas apstak-
los uz vieniga $ada izdevuma statusu mégina
pretendét trimdas izdevumu bibliografija neie-
klautais, tomeér vairakkart trimdas presé pie-
mineétais E. Alaina “Vecais Zobgala kalendars”.
Jau péc kalendara pirmo laidienu iespieSanas
tiek uzsverta ta stilistiska radnieciba Riga iz-
dotajam propagandas izdevumam “Dzimtenes
Balss” un noradits uz ta izdevéja meérki Skelt
trimdas sabiedribu.®® Ar zinamu laika distanci
bijusais “Dzimtenes Balss” redaktors Imants
Lesinskis (1931-1985) apstiprina E. Alaina
regularo saikni ar Valsts drosibas komitejas
satelitorganizaciju — Latvijas komiteju kulttiras
sakariem ar tautieSiem arzemeés. Tas parstavju
“lietpratigaja vadiba Alainis paris gados krasi
izmainija savu kalendaru saturu, kur tagad do-
mingja pastulbi, bet augstaka méra aizvainojosi
uzbrukumi trimdas organizacijam un to vadita-
ju personibam .. Izplatit vai reklamét vina izde-
vumus atteicas praktiski visi trimdas gramatu
galdi un periodisko izdevumu redakcijas. Ka

57 Rozitis, E. 1961. Véstule P. Aigaram 12. februari.
LU AB MR, P. Aigara fonds, 58. v., 6. Ip.

38 Draudzes loceklis, Sietla. 1963. Iebildumi. Laiks,
Nr. 6 (19. janvaris), 2. lpp.

39 Legalizé komunistisko propagandu: Kanadas
latvietes apgada izdots sarkanais kalendars. 1961.
Latvija (Eitina, Vacija), Nr. 43 (18. novembris), 6. 1pp.

13

Baznicas kalendars 1967. gadam. ASV: Latvijas ev.-lut.
baznicas virsvalde, 1966. A. Bérzina vaka zimé&jums

Tavu zemes kalendars 1964. gadam. Minhene: p/s
Latgalu izdevniceiba, 1963. J. Tripa vaka ziméjums



Raina un Aspazijas gadagramata 1979. gadam.
Vesterosa: Raina un Aspazijas fonds, 1978.
N. Strunkes vaka zZiméjums

Dzimtenes kalendars 1982. gadam. Faluna: Tris rozes,
1981. J. Soikana vaka zimé&jums
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nogatavojies auglis vecais gramatnieks iekrita
KGB plataja klepi”.*

Vairaki no trimda izdotajiem kalendariem ir
padzilinatakas izpétes vérti. Vienam no tiem —
jau minétajam “Tavu zemes kalendaram” — ir
ipasa nozime latgalieSu rakstu valodas sargasa-
na un izkopSana,* tacu joprojam tas ir biezak
aprakstits ka ilglaicigs kalendaru izdoSanas
fenomens, mazak ieziméjot ta vietu citu trim-
das kalendaru kopaina. (/) Atskiriba no dau-
dziem citiem kalendariem ir pieejami ari visai
konkréti dati par V. Loca izdoto kalendaru
metieniem. Jau 50. gados publicéta parskata
ir konstat&jamas krasas tirazu svarstibas, ipasi
laika posma, kad izdevéjam ir japamet dzimte-
ne un jarod iespéjas turpinat kalendara izdosa-
nu ari trimdas apstaklos Vacija. 1944. gadam
domatais kalendars iespiests rekordliela tiraza
(50 250 eksemplaros), tacu 1945. gadam pare-
dzeto kalendaru izdodas pavairot ar rakstam-
masinu vien 31 eksemplara.*

15 gadus (1966-1981) trimdas kalendaru
klastu bagatina Raina un Aspazijas fonda iz-
dota “Raina un Aspazijas gadagramata”.
Izdevuma nosaukums gan nedaudz maldina, jo
taja ir ne tikai apceres par Raina un Aspazijas
darbiem un atminas par abiem dzejniekiem,
vinu epistulara mantojuma pirmiespiedumi
un informacija par dazadam ar Raina pieminu
saistitam norisém, bet ari Jana Jaunsudrabina,
Zinaidas Lazdas un Riitas Skujinas véstulu
publikacijas, atminu skices par Karli Ievinu,

40 LeSinskis, I. 2017. Starp divam pasaulém: kalpibas

gadi un citi raksti. [Riga]: biedriba “Domas spéks”,
103. Ipp.
4 “Tavu zemes kalendars”. 2012. No: Latgales
lingvoteritoriala vardnica. Rézekne: [Rézeknes
Augstskolal, 737.-739. Ipp.
Pleiss, A. 1955. Izdavumi 21 goda laika. No:
Kulturvesturiski materiali: rokstu krojums latgalu
drukas aizgliguma (1865-1904) atcelSonas 50 godu
atcerei. [Minhene]: Andryva JirdZa fonds,
331.-332. Ipp.
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Linardu Taunu un daudz kas cits.*® Par §adu
kultiirveésturiskas ievirzes publikaciju interese
trimda nav pietiekami plasa, jo izdeveju par-
stavis blivinZenieris Janis Ritums (1914-1980)
atzist, ka no gadagramatas apméram 1200 ek-
semplariem tiek izpardoti 900-1000 un izde-
vuma budzZetu palidz sabalansét privatpersonu
ziedojumi.** J. Rituma nopelni finansialo
garantiju nodrosinasana acimredzot ir tik iz-
$kirosi, ka péc vina naves “Raina un Aspazijas
gadagramatas” iznakSana tiek partraukta.®
Liktena ironija, ka Raina bibliografija, ko
publicé “Raina gadagramata” (iznak Riga no
1975. gada), Zviedrijas izdevums ideologisku
iemeslu dé] tiek nokluséts un plasaka lasita-
ju sabiedriba par ta eksistenci uzzina tikai
1990. gada, kad “Raina gadagramata” partop
par “Raina un Aspazijas gada gramatu”.*®
Tomeér, spriezZot péc pédéjo gadu desmitu pub-
likacijam, gadagramata joprojam ir svesa dalai
Latvijas humanitaro zinatnu pétnieku.

Lidzigi varétu teikt ari par “Dzimtenes ka-
lendaru”, kuru tapat ka “Raina un Aspazijas
gadagramatu” lidz pat savai navei Vesterosas
tipografija saliek Janis Abucs (1914-1978), kurs
plasak pazistams ka apgada “Zieme]blazma”
vaditajs. () Saja gadijuma kalendara izdosanas
dzingjspeks ir katolu priesteris Kazimirs Vilnis
(1907-1988).*” Kalendara veidoSanas pieredzi
K. Vilnis iegiist jau 50. gados, kad Eskilstiina
(Zviedrija) iznak “Katolu kalendars”, kura izdo-
$ana velak tiek parcelta uz Cikagu, lai Zviedrija

4 Lackaje, I. 1976. Parskats par Raina un Aspazijas
Gadagramatam 1967-1976. No: Raina un Aspazijas
Gadagramata 1977. gadam. [Vesterosa]: RAF
izdevums, 96.-114. lpp.

4 [Ritums, J.] J. R. 1975. Raina un Aspazijas fonda
darbs. Latvija Amerikd, Nr. 29 (19. julijs), 17. lpp.

4 Balodis, A. 1981. Gadagramata Soruden neiznaks:
Raina un Aspazijas fonda darbiba. Laiks, Nr. 78
(30. septembris), 3. Ipp.

4 Viese, S. 1990. Prieksvards 1990. gada laidienam.
No: Raina un Aspazijas gadagramata 1990. gadam.
Riga: Liesma, 6. Ipp.

4 Strélerte, V. 2017. Sadarbiba ar redaktoru. No:
Kazimirs Vilnis. Rézekne: Latgales Kultiiras centra
izdevnieciba, 77.-82. Ipp.
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atkal atgrieztos 70. gadu sakuma. No 1972. gada
tas iznak ar nosaukumu “Dzimtenes kalendars”.
Ka liecina vésturnieces un dzejnieces Lidijas
Svabes (1918-1996) veidotais kalendara rak-

stu indekss,* taja blakus trimdas katolu norisu
apskatiem un apjomigiem Latgales vésturei
veltitiem Stanislava Kucinska (1913-2008)* ap-
cer&jumiem ir daudz konfesionali neierobeZotu
daildarbu un kultiirvésturisku apceru, starp

tam ne mazums citur neatrodamu un citviet ne-
parpublicétu originaltekstu. Vismaz pagaidam
trakst zinu, kas un péc kadiem principiem ir
veidojis kalendara literaro dalu, tadeél var izprast
rakstnieka Gunara Irbes (1924-2004) vért&jumu
par kadu no kalendara laidieniem, kura “juceklis
pagaidam ir tads, kadu pat steiga ierauts dienas
laikraksts nevarétu atlauties”.>® Tomeér kada cita
reiz€, izvert&jot abus Zviedrija iznakusos kalen-
darus, G. Irbe tos nodéve par tipografiskam tau-
tas augstskolam.®!

Objektivu apstak]u dé] trimda izdoto latvie-
$u kalendaru klasts nav tik plass un daudzvei-
digs, ka ir bijis ierasts pirms tam Latvija. Lielai
dalai no tiem ir vairs tikai kultiirvésturiskas
liecibas nozime. Tomer netriikst ari kalendaru,
kuri parsniedz laika isinasanai domatas lasam-
vielas mérogus un kuriem ir paliekoSa vieta
latvieSu kalendarniecibas vésturé.

Pétijums izstradats ar Valsts pétijumu pro-
grammas projekta “Dokumentara mantojuma
izpétes nozime, veidojot sinergijas starp pétnie-
cibu un sabiedribu” (Nr. VPP-IZM-2018/1-0022)
atbalstu.

48 Svibe, L. 1988. Autoru un rakstu registrs,
1973-1988. No: Dzimtenes kalendars 1989. gadam.
[Stokholma]: Apgads Tris Rozes, 256.—283. Ipp.

4 Priede, A. 2016. S. Kucinskis — pirmais latviesu
jezuits ar Triju ZvaigZznu ordeni. No: Religiski-
filozofiski raksti. XXI. Riga: [Latvijas Universitates
Filozofijas un sociologijas institits], 150.-163. Ipp.

50 Irbe, G. 1982. Rakstu bagatiba neizsikst. Laiks,
Nr. 6 (20. janvaris), 3.—4. Ipp.

51 Irbe, G. 1974. Gramata tam septindesmit
ceturtam gadam. Latvija (Eitina, Vacija), Nr. 7
(16. februaris), 2. Ipp.
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Raivis Bi¢evskis
The Number in the Outlook of Kulturkritik:
Language - Society - World

At the turn of the 19" and 20™ centuries, the optimistic expectations
of modern science and the Enlightenment that the mind can know
the world and its laws, and construct a new model of a perfect society, are
radically questioned. As a result of these dreams, a human becomes rather
alienated from the world and faces the increasingly complex and deeper
socio-political problems of modern society. Many authors approaching
the prophets of the 19" century cultural crisis (Romanticism, Bahofen,
Nietzsche, etc.), and cultural criticism (Kulturkritik) emerged in the early
20" century, creating a special genre and style of analysing the general
cultural situation. Not all of them will call themselves cultural critics.
However, in their works one can find persistent themes and common
approaches that form the discourse of cultural criticism in the first half
of the 20™ century. Several thinkers, writers and publicists of this time
address the decline of cultural themes from different perspectives, where
the important topics of cultural criticism are calculation, computation, and
the focus of modern sciences on numbers.

Linda Gedina

Number and Division: Subordinate Order

It seems obvious that numbers are abstractions. That we primarily
experience the world as a lifeworld, hence, as “before”, “after”, “before”,
“with”. That is why I chose to talk about the division of space through
the work of art, with time playing a role. The subject matter is quantum as
a matter of synthetically a priori description and philosophically legitimate
justification, I will express it in the language of Heidegger’s hermeneutic-
phenomenological philosophy: existence is time, where time is understood
in the sense of having “already been” (bewandt) — that is, experienced and
therefore understood, and because of this understanding or significance
involved in the world-worldly relations of “before-then-after”. Accordingly,
the theme defined by Heidegger’s ontology as the ontology of Western
Christian cultural anthropology is: the primary mode of time is existential
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lived time. That means to speak of time as of “already was” and in terms of
a certain purposiveness. Is it to speak of death?

So, regarding art it is very difficult to say something new when
everything has already been said and already has been, and hence, for
the most part, boring. What remains: repetition? a photographic aesthetic?
the undermining of the learned bond between signature and image? — thus
redefining the meaning and understanding/interpretation of perceptual
metaphoricity. By making it emphatically one’s own, adapting it to
one’s own understanding and environment, without trying to preserve
the [possible] original meaning, sense, and reason.

The possibility of art to remain genius art is the perspective of
the new vision. What makes something interesting is the way in which
it is presented; even the most familiar. — And isn’t it? — Plagiarism is
the negative extreme of this thesis.

Can such repetition and subversion be seen as worthy of the monkey
described by Kandinsky: the monkey turns the pages of the book as he
bends over it and looks absorbed in his reading, “but the movements have
no inner meaning”. There is also a similarity with Heidegger’s description
of the supposed experience of death: you understand something by judging
how it happens to another, e.g., how it looks like.

Sensitivity to one’s surroundings, inner experience, does not much
distinguish a human being from an animal. Nor are there states of feeling,
in which man can approach the experience of death. For Heidegger, one
of the states closest to death is fear, when participatory engagement with
the world closes, but so is boredom (Langeweile). Boredom often comes
from too much of the world, satiety. Hence, the temporal role of the work
of art, or its effect on spatial division — opening and preserving the space
of the individual’s performative freedom and possibilities for successful
involving action — would also be to prevent boredom, thus preserving,
opening up different ways of accessing the world and distancing death —
the closing of the world to human participation, just as in fear.

The existential-ontological aspects of performative freedom would then
be characterized, as follows: one should ask about the place of morality,
meaning, consciousness and spirit, as well as possibility (modality)
in the surroundings allowed by the various existing explanations and
the behaviour, action, environmental organization. The role of modalities
should be particularly emphasized, assuming that possibilities are
extensions of actual spatial events, or in other terminology, places of
[static location], which transgress the limits of behaviouristics and include
imagination, morality, art, meanings of meaning as equivalent components
of spatial formation, thereby negating naturalism in the mechanistic sense.
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Gunta Jaunmuktane

About History
of Calendars

Since the 7" century BC, Roman calendar consisted of ten months.

The year started in March and the first month of the year was called
“Martius”, followed by “Aprilis”, etc. In the 6% century BC, two additional
months were added to the calendar: the 11" month called “Januarius”
and the 12 called “Februarius”. As of mid-1% century BC, the days in

the calendar had drifted out of alignment by 80 days.

Julius Caesar, the Roman general and statesman, proposed
the reformation of the Roman calendar, based on the designs of Greek
astronomers, including Sosigenes of Alexandria. In this calendar, today
also known as Julian calendar, January was established as the first month
of the year, a month in which during that era the statesmen were elected.

During the medieval times, the calendars were not compiled for a single
year, instead, the calendars were permanent, designed to function for
a long period of time.

The first permanent calendar to be used in Riga dates back to 1554,
and has been compiled by Tarquinius Schellenberg — the physician to
Riga archbishop. However, no copy of this calendar has survived. A copy
of a subsequent calendar to be used for Riga in 1565, compiled by
physician and astronomer Zacharias Stopius, and printed in Koenigsberg
has fortunately been still preserved to date. This calendar is titled
Schreibcalender auf das Jahr 1565.

The Latvian names for the months in the calendar along with the Latin
names were included in the calendar for the first time by Paul Einhorn,

a historian and Lutheran pastor, in his historical book published in 1649
under the title Historia Lettica. In this book, he referred to winter month
“Janvaris”; candle month “Februaris”, etc.

The first Latvian calendar bore the title “Peasant or Latvian Time Book”
and the titles subsequently of this calendar changed to “New and Old
Latvian Time Book”, “Old and New Latvian Time Book” and “Time Book”,
printed in Jelgava, Latvia.

The wide range of Latvian calendars can be divided into several
groups: generic calendars, local calendars (dedicated to certain cities,
towns or districts), Latvian calendars published outside Latvia, specialised
calendars, such as those dedicated to literature, jurisdiction, music, trade
and manufacturing, children, religions, including specific congregations,
farming, medicine, crafts, love and women’s activities, sailing, humour
and many more, designed to suit the needs of multiple activities and
professions.
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Ineta Kivle

Polyphony of Numbers: Imitation and Simulation
111111111 X 111111111 = 12345678987654321

Number relates to intelligible reality: it gives a clear reference to
quantity and demonstrates how mind is connected with sensitive world,
or how numbers simulate self-referential codes and signs. Numbers as
metaphysical order, element of ontological structures, measure of harmony,
movement and transformation are applicable for comparison of various
philosophical approaches. Philosophical approach seeks abstract and
universal being of numbers that connotes with ideas, shapes, and forms —
the number always is something definite. On the one hand, numbers
are independent of capacities of subjective mind, whereas on the other,
numbers are constituted by human mind as a measure of order, proportion,
harmony, quantity, etc. As the main philosophical characterizations of
number are considered the stances permeating all spectrum of human
activities, elucidating functions of being and justifying rational order of
the world, as well as constructed realities — simulacrum, hyperreality,
digital world, etc.

Simulation, as well as imitation relates to reality in different ways, it
depends on what is thought by reality. Reality as being of actual existence
always changes its horizons from real objects to images and words, from
intellect and emotions to signs and images, from signs to signs, etc.
Faculty of ancient cosmos to be imitated is not more real than hyperreality
with its functions of simulation — they both are realities of philosophical
environments of different cultures. The main difference between imitation
and simulation confirms existence of two realities: one is concerned with
human’s activities that imitate nature, cosmos and other peoples and
make references from intelligible to sensitive, from perceptual world to
intelligible; another is hyperreality with its own realm that is without
references to real human life and activities.

Ancient philosophy concerns several aspects of number from cosmic
dimensions to sensitive and calculative world, reaching different realms
of human activities — democracy and politics, music, harmony of spheres,
sounds, rhythm, relationship between cosmos, music and mathematics,
etc. Baudrillard creates a new condition of society that have no ground -
that is hyperreality, simulacra determined by the force of the code of
numeral correlations. Baudrillard gives the examples of consumer objects
as codes and shows how one numeral correlation of signs is constituted
by structural relations with other signs. Self-referentiality of signs
stimulates a separation from real objects, coding systems manage society
through signs and digital logic of code. Signs simulate signs, numbers
simulate numeral codes — in such flux of data, the subjectivity of human is
deconstructed.

The concept of number shows two different models of society: one is
hypostatic — coming upwards and downwards with a reference to another
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reality and respect to corresponding truth; the other is a horizontally
generated multiplicity — the deconstruction of the real into details

without references to another reality and rejection of corresponding

truth. However, there is a common stance: Ancient Cosmos as well as
Hyperreality are created exploring typical mathematical operations, where
numbers justify stability and clear order of created realities. The question
is: how do we see numbers in reality?

The “polyphony of numbers” works differently in each of these realities.
The generally accepted definition that polyphony forms a complex and
multi-layered simultaneous process of different components applies
equally to the imitation and simulation of numbers, as well as to ancient
philosophy and postmodern theories of hyperreality. The difference
is in the direction, sequence and understanding of polyphonic reality.

The polyphony of numbers explains not only the realities of thoughts that
can be separated in historical time, but also the different manifestations of
numbers in sounds, colours, and objects.

The primary resources of the study are Plato’ dialogues; Plotinus.

The Enneads. Tractate On Number; Jean Baudrillard. Simulacra and
Simulations.

Inta Lismane, llze Ruza

Numbers and Facts: Foreign Students in the Context
of Latvian Language Learning

The twenty-first century with its rapidly changing socio-economic and
cultural situation has introduced the necessity for transformations in higher
education. Language and education must be viewed in close relationship.
The 21t century is characterized by the necessity of multicultural paradigm
in education. When different cultures meet, it becomes necessary to solve
communication problems, to understand universal values, as well as
various languages and cultures, ways of communication.

Quality education is a precondition for successful development in
the contemporary society. The learning society has broadened the meaning
of education, learning and knowledge. Currently many students choose
to work abroad. In our rapidly changing situation, the main priority is
the New Man, who will live, work and be able to operate productively,
contributing to a process of the development. Personal and professional
competence is named as an important factor for every student and
specialist not only at present, but also in the future. This article analyses
the results of higher education, as reflected in the knowledge, skills, social
aptitudes and values of university graduates, looking at the extent to which
these are in line with the demands of the labour market.

The purpose of the paper is to analyse the Latvian language as a means
of society integration and cohesion, and on the basis of conducted analysis
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and the best practice review to elaborate suggestions for further society
integration opportunities. The study applies evaluation design as it
provides an overview of the corresponding legal enactments in the field

of official language and society integration policy and implementation
thereof, an analysis of educational opportunities in the context of language
learning with aparticular emphasis on non-formal adult language learning.
The paper also considers the examples of best practice in the field.

Language learning is offered both in formal and non-formal education.
Significant contributors to developing people’s Latvian language
competence are higher education institutions providing both formal and
non-formal language learning opportunities for inhabitants of Latvia and
foreigners.

The findings of the study indicate that in furthering the Latvian
language competence it is necessary to develop comprehensive
programmes that focus on creation of open and integrated society. It
is necessary to continue conceiving and implementation of language
acquisition projects, which would result in creation of methodological
and methodical base for language learning that would enhance education
quality and serve as a basis for further society integration and cohesion.

Iveta Natrina

Coordinates
of Utopia

The utopia of modern period as a rational construction is characterized
by its “inner” architectonics of thought. It was modelled on Plato’s Politeia.
For example, both in Thomas More’s Utopia and Francis Bacon’s New
Atlantis, the exposition begins with the story told by an experienced
sailor about the adventures on a hitherto unknown, distant island. It
is depicted as a special place where good virtues prevail, and life has
a different, more excellent quality than amongst the society of that time.
At the beginning of modernity, these are the so-called utopias of space,
which, instead of the future, describe coexisting societies somewhere else
on Earth. They have location pointers, although they lack consistently
accurate coordinates.

T. More’s remarkable innovation — the concept of utopia — includes
two original meanings (a place which does not exist and a good place),
which refer directly to a place whose coordinates are not known in
a geographical sense. The meaning of utopia includes the always present
human dissatisfaction with the current quality of existence, thus looking
for alternatives — the places worth searching for.

One of the most striking phenomena of utopian discourse is the island
of Atlantis. The search for its geographical location has gained not only
theoretical but also practical manifestations.
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It is in the discourse of modern period culture that the utopia of space
is born as a genre and there is a marked turn towards the active search
for various utopian islands, isolated and lost territories. Such a turn is
related to significant changes in culture, creating an impulse to discover
new worlds, including mythical utopian constructions in the horizon of
expectations (R. Koselleck).

George Psalmanazar’s false utopia Formosa (the 18™ century), which,
according to all fake news criteria, exhausts the spectrum of credibility
in the discourse of utopia of space, opening up the scene for the utopia of
time, is considered to be the sarcastic end of the era of space utopias.

Anna Strode

Time and Space: Wedding Restrictions in Livonia in
the 16""-17"" Century

In the 16%-17™ century, the public and economic processes in Livonia
were controlled by the Baltic German nobility. The Livonians of both
German and Latvian origin had different regulations in accordance with
their belonging to particular group of society. Regulations promulgated by
governing authority stated obligations and rights of every citizen, including
the right to get married and take part in a wedding celebration. Each
aspect of the process of wedding was subject to the local laws — time, place
and order of the ceremony and celebration, number of participants and
the allowed activities — musical performances, dances, etc.

The description of weddings in Livonia is primarily based on chronicle
by Balthasar Russow (1536-1600) Chronica der Provinz Lyfflandt,
the wedding and clothing regulations issued by the Riga City Council in
1593 Eines Erbarn Raths der Koniglichen Stadt Riga in Liefflandt Reformierte
Kost und Kleider Ordnung and 1598 Eins Erbarn Raths der kéniglichen Stadt
Riga, erneuerte Hochzeit Ordnung, as well as on the research on the 17t
century weddings in Riga (Rigasche Hochzeiten im 17. Jahrhundert), written
by historian Alexander Buchholtz (1851-1893).

Viesturs Zanders

New Insights in the Publishing of Calendars by Latvian
Communities in Exile (Personalities and Trends)

The publishing of calendars in Latvian language began already in
the middle of the 19*" century. However, with some exceptions, this
phenomenon has not gained sufficient attention of the specialists in
the field. The same can be said concerning the calendars in Latvian
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published after the WWII by Latvian communities in exile. Due to objective
reasons, the range of the calendars published in exile is not as wide and
varied as in Latvia before occupation. Nowadays, the only value many of
them still retain is that of a testimony of their specific time and cultural
situation. Nevertheless, one can find calendars intended not just for some
recreational reading and those have an enduring place in the history of
calendars published in Latvian. Some of them bear the characteristics of
one-man enterprise: e.g., Bitites kalendars (The Bee’s Calendar) (Eslingen,
Germany, 1946-1958) composed by the Archbishop of the Latvian
Evangelical Lutheran Church Teodors Grinbergs (1870-1962) or
Arstniecibas kalendars (Calendar for Treatment) (Chicago, USA, 1954-1964)
composed by Davids Biskaps (1879-1972). In case of some others, we find
a more extensive group of authors and the touch of an experienced editor,
e.g., P. Mantinieka apgada gada gramata (The Annual of P. Mantinieks’
Publishing House) (Brussels, Belgium, 1950-1952) composed by Arturs
Beérzin$ (1882-1962) or Latviesu almanahs (Latvian Almanac) (London,
Great Britain, 1952-1957), as well as Dzimtenes kalendars (The Calendar of
Motherland) (Vesterosa, Sweden, 1972-1988) compiled by Kazimirs Vilnis
(1907-1988), a Catholic dean.

There is a special place in the history of calendars published in Latvian
for Tavu zemes kalendars (Fatherland’s Calendar), published by Vladislavs
Locis (1912-1984). Its publication started already at the end of the 1930s
still in Latvia, afterwards it was continued in Germany, and finally, in
1991, resumed in Latvia.
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