Fridrihs Slégels
Sholijas
(No vacu valodas tulkojis' Raivis Bicevskis)

[156] Skatpunkts laikam gan ir geometrisks
jédziens tapat ka konstrukcija — tiem abiem ir
tik liela nozime pasreizéja filozofija.

[157] Sistematiska filozofija ir pavisam sub-
jektiva, absoliitais ir objektivs.

[158] Gaisma ir Absoliits, gaiss ir sis-
tematisks, tidens — transcendentals,
zeme — elementara.

[159] Istai fizikai biitu jabiit dabas fizikai,
logikai un politikai. Macibai par tapSanu un
macibai par pilnigoSanos.

[160] Tas, ka [Fihtes] zinatmaciba nav ne-
kas cits ka eksperiments, ir loti tuvu patiesibai;
dizakais un svarigakais, kas vel paveikts. Ir ari
pilniba izdevies.

[161] Trigonometrijai jabiit loti étiskai,
un tai jaatklaj ari daudz par religiju - tapat
ka elektricitatei par milestibu. — Vai gan apla
kvadratiira zinama nozimé neatrodas trijstiri?

[162] Labakais, ko var atrast §e11inge'1, ir
zinama kimiska apséstiba. Vin$ kimize visu,
tapat ka vecs elegikis, pieméram, visu ele-
gizé. Saskana ar Sellingu visa daba ietilpst
viena procesa, Viena eksperimenta. — Visa
daba laikam gan ir kimiska, dieviSkais — me-
hanisks, cilvéciskais — organisks; tas viss —
skatoties lielos vilcienos. — Sellinga filozofija ir

! Tulkots no izdevuma: Kritische Friedrich-Schlegel-
Ausgabe. Hrsg. von Ernst Behler unter Mittwirkung
von Jean-Jacques Anstett und Hans Eichner.
Zweite Abteilung: Schriften aus dem Nachlass.

Bd. 18; Philosophische Lehrjahre 1796-1806
nebst philosophischen Manuskripten aus den
Jahren 1796-1828. Erster Teil. Mit Einleitung
und Kommentar hrsg. von Ernst Behler. Miinchen,
Paderborn, Wien: Verlag Ferdinand Schoningh;
Ziirich: Thomas-Verlag, 1963, S. 135-140.
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dzivs + un —. Mana prakse (skabeklis, slapek-
lis = teorija) beidzas ar tuberkulozi ka elposa-
na skabekli.

[163] Uder,lradis un ogleklis ka idealitate un
realitate.

[164] Ir tikai ¢etras manas; garsa (realitate)
un smarza (idealitate) ir dihotomikes. Vai gan
rokam un kajam nebija jabiit specialiem sajiitu
organiem ka degunam un mélei? Juteklu diho-
tomija ir kaut kas, kam japievérs uzmaniba.

[165] Lai izprastu gara galvanismu, japre-
cizé: kas taja ir muskulis un nervs; talak: ari
vaditaju teorija, ari saskares princips, saskares
organi.

[166] Gars un kermenis ir pavisam viens un
tas pats. Ta ir absoliita evidence. Varbiit visa
nervu darbiba ir sistematiska sastingSana un
sarauSanas. Dziviba patiesi isteniba ir krampyji.
Ta jastudé ka organiska daba cilveka, vegeta-
tiva daba puké, ta skiet arl minerala daba me-
talos. Veseliba nav nekas cits ka vidus, dziviga
harmonija, lai ari tai nav sakara ar spéka meéri-
$anu. Slimiba ir ekstréms. Slimiba ir nepareiza
attieciba starp sastingumu un sarausanos - ta,
ka abi gan mainas, nomaina viens otru, tacu
harmoniski nesavienojas.

[167] Drudzis ir Skidro dalu slimiba, kram-
pji — cieto [dalul, tuberkuloze — gazveida [dalu].

[168] Dieviskuma esamiba ir evidenta tapat
ka dabas [esamiba], jo abi ir cilvekam biuSanas
dalas.

[169] Sellinga filozofija ir paroksidéjusies.

[170] Skopums ir auksts drudzis, sla-
vas kare — karsts, baudkare - slinks. — Gikts
kaite — neatlaidigaka.

[171] Iedomiba, pastaisnums un alkatiba ir
tris tikumiska cilvéka slimibas. To asni laikam
gan ir katra cilveka.



[172] JasmoSana un aizrautiba ir drudza
analogi. Ikviens luksuss ir drudzains, ari poézi-
ja; izSkerdiba.

[173] Krampji ir gikts darbiba, un gikts ir
krampji miera stavokli. Istais baudkaris ir pa-
rastais egoists; tas ari garigad nozimé beidz ka
gikts kertais.

[174] Iedomibu pielidzinat tuberkulozei.

[175] Radot sanak kopa viss, kas ir cilveka
no elasticitates, magnétisma, elektricitates.

[176] Nomods ir krampji, miegs — stingums.
MirSana, dzives beigas ir stingums, sakums —
krampiji, dzive pati tatad ir abi.

[177] Elementari transcendentali, absoli-
ti sistematiski daba, filozofija, poézija, étika
ir dieviSkais un mitologija, fizika, veésture ir
cilvekam biisana. Universa raksturojums ka
‘ev ko mav filozofija aptvertu tos visus.

[178] Matématika ir zinatne pati; nevis ta,
ar ko sak, bet gan ta, ar ko beidz.

[179] Politika, logika, fizika paSas par sevi
drizak ir makslas. Kritika turpretim — zinatne

un maksla. Filozofija un valoda nav nodalamas.

[180] Matématiku pasu laikam nemaz ne-
var izteikt valoda. Bet gan tikai matématikas
filozofiju.

[181] Cilvekam biisana ir vidi — ta ir trivia-
la patiesiba. P&c tam ta sadalas dieviSkuma un
daba.

[182] Miisdienu filozofi tikai konstrué logis-
ko universu.

[183] Filozofiska optika varétu biit svariga-
ka par filozofisku algebru.

[184] Fizika, logika un politika ka viena sis-
téma. Logika kompreséta, proti, kriptiska gar3a,
dotu materialo lielo logiku, kuras asni ir Kanta
un Fihtes [darbos].

[185] Spinoza[s darbs “Etika”] ir abstrakciju
sistéma. I gramata viss veselums, dieviSkuma
konstrukecija. II [gramata] idealitates un reali-
tates identitate, III [gramata] — objekta un
subjekta [identitate]. IV [gramata] — formas un
matérijas [identitate], V - teorijas un prakses
[identitate].

[186] Lielajai logikai japacelas no politi-
kas lidz pat geometrijai. Gramatika ka zinatne
jaapliiko ka augstaka logika.
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[187] Filozofija laikam gan nav nekas vai-
rak par filozofijas veésturi, ja vien pareizi saprot
to, kas ir vesture.

[188] Modernas filozofijas pirmo periodu
raksturo asa opozicija pret sholastiem, otrais
periods atkal jau atgrieZas pie tiem.

[189] Metafizika ir universa konstrukcija,
un logika ir gara zinatne un maksla. Tatad gara
abi poli.

[190] Ja Leibnics ir pasreizéja perioda aiz-
sacgjs, tad ir pavisam pareizi, ka Fihte ka [peri-
oda] noslédzejs atgrieZas pie vina.

[191] Psihologija Volfa iedalijuma ir trans-
cendentala zinatne (racionala idealitate [un]
empiriska realitate). Ontologija [ir] elementar-
filozofija. Kosmologija [ir] sistematiska, un
teologija [ir] absoliita [zinatne]. — Visas
§is zinatnes mérkée uz sabrukuSo universa
konstrukciju.

[192] Morale un daba patiesi ir pozitiva un
negativa.

[193] Kantam isteniba ir tikai tris zinatnes.
Tira prata kritika ir logika. Praktiska prata
kritika ir politika, étika. Spriestspéjas kritika —
fizika [un] estétika. Visam doktrinalajam péc
redakcijas [veikSanas] vajadzétu biit satilpina-
mam 3ajas tris dalas.

[194] Divaini, ka bezgaliga un galiga savie-
nojumu dvésele un miesa atrod par griitu, lai
gan tie abi ir vienoti.

[195] Ticiba ir zinatne, kura vairs nemaz
neuzdod jautdjumu par patiesibu. Ikviena intui-
tiva atzina ir vai nu diskursiva, vai simboliska,
t. i., pazinojama. Nepastarpinata izzina ir dari-
Sana, domasana.

[196] Kristigas religijas mérkis ir fiziska
savienoSanas, saparosanas ar Dievu. Ir nici-
nami par to saSust. Vienigi mistiki $aja zina
bija pavisam konsekventi. Dievu jaspé&j ést;
tiesa, ta ir tikai zemaka pakape. Muhamedanu
jutekliskie prieksstati par debesim ir pareizie.
Sakramenti — katoliskas baznicas spozaka
dala.

[197] Judaisms, muhamedanisms un kristie-
tiba Skiet veidojam sistematisku trisvienibu A.

[198] Kads ir etikis tikai tada méra, kada
tas ir poéts un filozofs.



[199] Varbiit patiesa logika un universa rak-
sturs ir identi? Ir tikai bezgaldaudzi filozofiski
makslasdarbi — tapat ka poémas — un viena
sistéma.

[200] Filozofijas logika, kritika biitu fi-
lozofiju raksturojoss tulkojums jeb tulkojoss
raksturojums. — Vai varétu ari sarakstit $adu
universa raksturojumu, kas biitu tiri filozofisks
darbs, vai varbiit drizak tads [raksturojums]
biitu religijas principi? — Tas biitu centralteksts,
ne vairs izoléts etisks teksts, ne pilniba poétisks
un ne pilniba filozofisks. Bibele varda burtiska
nozimeé, svetie Raksti. =»

[201] Ja [Fihtes] zinatmacibu sinteze ar
Kanta trim kritikam, tad iegtist varbiit kartigu
logiku, organonu, vismaz tada formu; mateé-
rija ir tada [organona] vésture, filozofija — ta
kritika.

[202] Magija un npogntevew religija kliist
energiska un rada dabu.

[203] Romiesu filozofijas dizakais produkts
ir Corpus iuris. Romiesu filozofija ir pavisam
moralas dabas.

[204] Fragmenta priekSmets ir filozofisks
individs, dziva doma, conceptus.

[205] Senie ebreji ir tiktal interesanti, ka
poézija un filozofija viniem bija pavisam neno-
$kiramas [un] ka vinu literatiira sakas ar cilve-
kam biiSanas vésturi un ar likumdoSanu. Vinu
poézija loti enigmatiska. Ari tas, ka visa nacija
uzrakstijusi tikai Vienu gramatu.

[206] Tiklidz filozofija ir artikuléta, zimis-
kota, ta ienak gramatikas lauka un tur tiek pa-
klauta rigorozam patiesibas jéedzienam.

[207] Garve ir anglu filozofijas reprezen-
tants Vacija.

[208] Vai gan filozofiem nebiitu uni-
verss tikpat jafilozof€, ka senie dzejnieki to
poetizgjusi?

[209] Rodas iespaids, ka ikvienai Sellinga
[filozofijas jomai] vispirms dzimis nedzivs
bérns — gan formai, gan Es, gan dabas filozofijas
paragrafiem, idejam ari.

[210] Sievietém ir daudz jutigaka simpa-
tija. Brutalitate ir tas [troni] nosédinat tiku-
mibu; [ta biitu] kalposana dzivnieciskajam
smalkakaja veida.
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[211] Teorija un prakse ir iedalijums cilve-
kam, forma un matérija — maksliniekam.

[212] Domas filozofija ir kas vairak par
idealiem.

[213] Organiska filozofiska spéja ir izteéle,
kimiska — prats, mehaniska — sapratne.

[214] Ikviena cilvéka dzejoSana un cen-
Sanas, tiekSanas ir atklasme, noslépums,
burvestiba. Skaitlis un izplatiba dod kus-
tibu. — Spéks ir bezgaliga kustiba, bezga-
ligs skaitlis, bezgaliga izplatiba. — Kustiba
ar dotu skaitli — mers. [Kustiba] ar dotu
izplatibu — veidols.

[215] Nozimiga noteiksme ir pazime;
nosakosa — ipasiba.

[216] Religijas, makslas, poézijas PRINCIPI —
cilvekam biisanas [principi:] étiska cilvekam
biiSana ir bezgaliga milestiba, bezgaliga patiba
un bezgaliga harmonija.

[217] Kurs ir filozofs, neesot cilvéks, tas var
uztaisit filozofiju, bet tas nav filozofs. Tikai cil-
veéks var biit filozofs.

[218] Tikai universa raksturojums ir [ista]
filozofija. Tapat ka bezgaliga raksturojums.

[219] Patiess idealisms nestasta tikai to, ka
meés radam objektu; tas konstrué universu un
parada, ka [tieSi] més to daram; Skiet, [tas] var
konstruét ari bezgaligi daudzus objektus un
pasaules.

[220] Caharie Valsts un baznicas vienotiba.

Fridriha Slégela sholijas

Romantisms ir domas, rakstibas un dzives
eksperiments. Par to sava agrinaja radosas dar-
bibas faze ipasi spilgtu liecibu sniedz Fridrihs
Slegels. Saskana ar vina pasa un vina sarun-
biedru fragmenta teoriju vins rada tiikstosiem
fragmentu, no kuriem tikai dala ir publicéta
vina dzives laika romantiku programmatiskaja
laikraksta “Atheneum” un citos izdevumos.

Sie fragmenti pasi ir eksperimenti — fragmenta
teorijas izméginajumi praksé un vienlaikus $is
teorijas radiSanas process. Laika gaita mainas
fragmentu un visa F. Slégela tekstu korpusa



nosacita veseluma attiecibas un ari pasa frag-
menta ka teksta Zanra izpratne. Tomér nemai-
nigs pavérsieniem bagataja F. Slégela ka literata
un filozofa attistiba paliek viens: So fragmentu
parsteidzosums. Tads ir ari romantisma frag-
mentu mérkis — parsteigt tik liela mera, ka no
parsteiguma raisas doma, iztéle un reiz fiksétas
nozimes un prieksstati atkal iepliist dzives mai-
nigaja un radosaja fluida.

Un tomér, hermeneitiski raugoties, ari
fragmentiem ir savs konteksts. Slégels, kuru
pamatoti var uzskatit par romantisma filozo-
fu, fragmentos demonstré filozofiju, par kuras
jauno formu vin$ cinas. Vin$ versas pret 17.—
18. gadsimta filozofijas “bailigi pieradoSo domu
mehaniku” un ari pret sava laika “idealistiska-
jam sistemkonstrukcijam”.?2 Romantisma filozo-
fijas forma ir ka pati dzive — neaprékinama un
daudzveidiga, mainiga un briva. Fragments ir
§is formas mekléjumu pirmais propedeitiskais
rezultdts, romans — otrais méginajums. Slégels
mekI€ un slipé So jaunas romantiskas filozofi-
jas formu ari vélinajos plasajos lekciju kursos
“Dzives filozofija” (1827), “Filozofiskas lekcijas
it ipasi par valodas un varda filozofiju” (1830)
u. c. Tadéjadi ne tikai saturiski, bet ari formas
zina romantisma filozofija paliek work in prog-
ress. §ajé darba, ka var redzét ari “Sholijas”,
Slegels iestrada studiju gadu refleksijas — frag-
mentos paradas Kanta kritiska filozofija (184.,
193., 201.), Johana Gotliba Fihtes zinatmaciba
(Wissenschaftslehre) (160., 184., 190., 201.),
Sellinga dabas filozofija (162., 169., 209.), ta¢u
ari atsauces uz Spinozu (185.), Leibnicu (190.),
Volfu (191.), Kristianu Garvi (207.), tiesibu teo-
rétiki Karlu S. Caharié fon Lingentalu (220.).
Tapat fragmentos labi redzams talaika zinatnu
diskusiju nospiedums — kimijas, mehanikas,
fizikas, medicinas jédzieni paradas gan dabas
filozofijas, gan cilvéka kermena apliikojuma,

2 Behler, E. Einleitung. In: Schlegel, Fr. Kritische
Friedrich-Schlegel-Ausgabe. Bd. 18. Paderborn,
Miinchen, Wien: Verlag Ferdinand Schoningh,
1963, S. X.

gan — romantiska veida parnesti uz romantisma
stila, formas, mérku raksturojumu.

Tomér fragmentiem, kuri reprezenté Slégela
(un lidz ar to - visa agrina romantisma) filo-
zofisko kredo, ir ari genétiskais jeb biografiski
personiskais aspekts: filozofiskie fragmenti
ataino vina tapSanu — “filozofiskos macibu ga-
dus”. Slégels bija iecergjis fragmentus sakartot
atbilstigi §is tapSanas posmiem. Fragmentu
ttikstosi piezimju burtnicas veido vina dzi-
ves “Bildungsroman” — tapsanas, veidoSanas
romanu. Tomér ari savu dzivi Slégels redz
romantiski, t. i., tai nav kada skaidra sociala
vai politiska, personibas izaugsmes skalas vai
religisku prieksstatu noteikta mérka: dzive
pati “tas bezgaligaja parpilniba” dzen attélot
to tikai ironiski, tikai paradoksali, tikai atverti
iesp&jamibai, dzen tuvoties vél nepamanitajam,
sistétma netveramajam. Romantiska fragmenta
un romantiskas ironijas definicijas Slégela (un
Novalisa) redakcija skan gandriz identiski: tie
ir nebeidzams strids “starp nenoteikto un no-
teikto, pilnigas artikulacijas neiesp&jamibu un
nepiecieSamibu”.® Fragmenti ir romantisma iro-
nijas paraugstunda.

F. Slégela “Sholijas”, kuras latviesu valoda
tulkotas pirmo reizi tiesi $im krajumam, ir dala
no Slégela “Filozofisko macibu gadu” pirma
posma (1796-1797). “Sholijas” (no oxoAwov,
scholium) ir 156.-220. ieraksts Slégela frag-
mentu burtnica — 65 dazada garuma un satura
fragmenti, kas nedz tolaik, nedz vélak Slegela
dzives laika netiek publicéti. Lidz to publicé-
Sanai jagaida gandriz divi gadsimti — tapat ka
daudzus citus vina fragmentus, to publicésanu
kritiska izdevuma sagatavo pasSu romantiku
aizsakta interese par tekstualajiem korpusiem,
kas dzives laika parasti paliek zem darbu
aisberga redzamas dalas. Ieliikojoties Sajos
fragmentos, més ieltikojamies zemiidens pasau-
lés — romantisma tapSanas noslépumos.

Tradicionali sholija ir piezime kada kla-
siska teksta mala, kas paskaidro kadu tumsu
§i teksta vietu, tacu Slégela sholijas pasas ir

3 Behler, E. Einleitung, S. XVIII.



centralais teksts. Tas ir piezimes tada bezgaliga
teksta malas, kura vél nav un kurs tikai top tie-
§i no fragmentu bezgaligas, t. i., paradoksalas,
universalpoézijas. Tobrid, kad Slégels piezimju
burtnicas ieraksta savas sholijas, vins$ ir Jéna:
studé Fihtes filozofiju pasa filozofa vadiba, tacu
jau agri uztver to tikai ka impulsu jaunu ap-
var$nu atklasanai. Jéna tobrid ir viena no par-
steidzosas domas intensitates vietam, kam maz
lidzinieku visa filozofijas un literatiiras vés-
turé: Fihte, Sillers, Géte, brali Humbolti, brali
§1égeli, §ellings, Novaliss, Tiks un daudzi citi
tobrid uzbur filozofisku, literaru, poétisku un
zinatnisku radosas spriedzes lauku, kura ietek-
me biis dzila un iestiepsies talu visdazadakajas
19. un 20. gadsimta dimensijas un nodarbes.
No $i lauka un §i1 laika nak ari Fridriha
Slégela “Sholijas” ka neliela dala no vina filo-
zofiskajiem macibu gadiem. Tac¢u, pieminot Sos
“macibu gadus”, nevajag pienemt, ka 1796.—
1797. gada sholijas ir skolnieciskas. Jau tajas
skaidri paradas Slégela spéja ienest lasitaja
redzes lauka “sve$ado”, kas vina daudzkart pie-
saukto netveramo bezgaligo nepadara tikai par
tuksu negativu lielumu, tikai “par deziluzioné-
joSu momentu un negaciju”.* Fragmenti maca
acij to saskatit. Ja ari, lasot “Sholijas”, skiet, ka

4 Mennemeier, F. N. Friedrich Schlegels Poesiebegriff.
Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 1971, S. 234-235.
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jédzienu konstelacijas un izteikumu lapidarums
“traucé” vai galu gala atst3j lasitaju “tuksa”,
tad jaatceras, ka fragmenti (tapat ka valodiski
kalambiiri, parpratumi un skitums) saskana

ar romantisma fragmenta teoriju “nekad nav
tuksi”.® Tajos sarosas kada sintéze, kada cildena
nojausma, kada jéga, kuras klatbiitne ir un nav
skaidra: ta ir, ja lasitajs klast radosi aktivs, un
tas nay, jo pat artikuléta paliks tikai dala, frag-
ments no veseluma, kurs licis sarosities lasita-
jam un jégai teksta.

*¥*

“Sholijas” tulkotas no Fridriha Slégela darbu
kritiska izdevuma 18. s&juma. Kvadratiekavas
liktie vardi ir tulkotaja méginajums fragmentus
padarit uztveramakus kaut pirmaja — gramatis-
ki hermeneitiskas uztveres — limeni. Tulkojuma
nav atziméti vardi, kurus Slégels pats pievieno-
jis fragmentiem ka sholijas tradicionala nozime.
Sie vardi integréti teksta. Ar teksta kontekstiem
un edicijas niansém var iepazities Ernsta Bélera
“levada” minétajam sejumam (IX-LXX Ipp.).

Raivis Bicevskis

5 Niisse, H. Die Sprachtheorie Friedrich Schlegels.
Heidelberg: Carl Winter Universitatsverlag, 1962,
S. 90.



