ERIKS JEKABSONS

RIESARDZIGA DRAUDZIBA:
Latvijas un Polijas attiecibas

1919. un 1920. gada




ERIKS JEKABSONS

PIESARDZIGA DRAUDZIBA:

Latvijas un Polijas attiecibas
1919. un 1920. gada

LU Akadémiskais apgads



UDK  327(474.3+438)(091)
Je 304

Gramatas izdoSanu finansiali atbalstijusi
Latvijas Republikas Aizsardzibas ministrija

Gramatas autors Eriks Jeékabsons dzimis 1965. gada Riga. Beidzis LU (1990), véstures
doktors (1995), LU asocigtais profesors (2006). Specializgjies Latvijas Republikas politiskas
un militaras véstures jautajumu izp&te, Latvijas mazakumtautibu, Baltijas valstu, Polijas,
Baltkrievijas un Ukrainas v@sturé. Sarakstijis monografijas “Poli Latvija” (1996), “Lietuviesi
Latvija” (2003) un vairak neka 150 zinatnisku rakstu. Viens no biografisko vardnicu
“Latvijas armijas augstakie virsnieki 1918—-1940” (1998), “Latvijas arlietu dienesta darbinieki
1918-1991” (2003), “Latgaliesu politiki un politiskas partijas neatkarigaja Latvija” (2006)
sastaditajiem. Vairaku zinatnisku izdevumu redakcijas kolégijas un Latvijas V&sturnieku
komisijas loceklis. Apbalvots ar Eiropas Zinatnu un makslu akadémijas “Felix” veicinasanas
balvu un Polijas Zelta nopelnu krustu.

Literara redaktore Ruta Purina

Maketu un vaka dizainu veidojis Arnis Cakstin$

© Eriks Jekabsons, 2007
ISBN 9984-802-56-6 © Latvijas Universitate, 2007



Saturs

TEVADS ..ottt ettt ettt sttt s 5
1. nodala .

ATTIECIBU NODIBINASANA (1919. gada marts—decembris) .......c..cccceeueee. 21
Pirmie SaKATT ..oooveriiiiiicecee et e 21
Militara situacija Ilukstes aprinki 1919. gada augusta un septembri ............. 34
Bermonti@de .......c.ccoeeiierininiiieec et e 41
Pastavigu attiecibu nodibinaSana ...........cccccceieeviiiiiiiiiieeiiee e 54
Militaras sadarbibas ITZUIMS ......ccceeeiiiiiiieeiieie et 60
2. nodala L

LATGALES ATBRIVOSANAS LAIKS (1920. gada janvaris—marts) .............. 71
MilitAras OPEraACIAS NOTISE ....ccveerrreeirieiieeereesreesteeesteeeseesseessseessseeseessseessseesssens 71
Armiju sadarbiba un apgade operacijas laiKa ...........cccooeeeeviiiiiiiiiiiiiieeeeees 92
Polu karaspéks Latgalé un ta attiecibas ar Latvijas iestadém ...............c....... 97
Starptautiska reakcija un Latvijas—Polijas starpvalstu attiecibas.................... 117
Varsavas konference un tas sekas .......ccccoccevveriiniinieniienceeneeeeeeee e 135

Latvijas un Polijas saimniecisko sakaru un satiksmes nodibinasana.

Béglu un giisteknu atgrieSanas no Polijas .........ccccoveviivieniininiiniincnncnicneens 142
3. nodala Lo )

ATTIECIBU SAREZGISANAS (1920. gada marts—janijs) .......c..cccceevveveruennene 149
Polijas karaspéka lielakas dalas izveSana no Latgales ........cccccocceviivervcnncncns 149
Politiskas attiecibas péc Varsavas konferences neveiksmes .......c..cccceveveennene 156
Stavoklis Daugavpill ........cccuiiiiieiiiiiiecieeciee ettt ere e 170



4. nodala
SAREZGITIE NOTIKUMI 1920. GADA OTRAJA PUSE UN LATVIJAS

ATZISANA , DE IURE” (1920. gada julijs—1921. gada janvaris) .........cccceu..... 177
Situacija Ilakstes aprinkI ... 177
Starpvalstu attiecibas regiona polu-padomju kara notikumu iespaida ........... 183
Latvija un Vilnas Jautajums .......cccccceieriineniiniiniieeeceeceeeeeseee e 196
Latvijas starptautiska atziSana “de iure” .........cccovveeveeicienciicccie e 208
NODEIGUITIS o.eiviiiiiiiiieciiee ettt e et e e e stte e e et e e eetbeeeetaeeeeaseeeesseeeenaeeas 218
AvOti UN HEETAtTIa ..ocvevveiieiieiieiieiicccccceccee e 223
Personu FAdTEAJS .....veeeiiiiieiiiee e e aaee s 232



IEVADS

Pirma pasaules kara beigas, pakapeniski sabrikot impérijam — Krievijai,
Austroungarijai un Vacijai — Baltijas jaras regiona izveidojas jaunas vai
atjaunotas valstis: Polija, Lietuva, Igaunija, Latvija un Somija. Polija, jau
sakot ar 1918. gadu, neapsaubami bija stabilaka un ietekmigaka $i regiona
valsts iek$€jo resursu un tai sniegtad Rietumu lielvalstu atbalsta zina. Bijusa
Zecpospolita (apvienotas Polijas-Lietuvas valsts oficidlais nosaukums) kops
18. gadsimta beigam, kad notika Polijas dalisana, atradas Prusijas (velak —
Vacijas), Austrijas (vélak — Austroungarijas) un Krievijas sastava. Visu
19. gadsimtu norisinajas polu tautas cina par savas valsts atjaunoSanu. Si
cina Krievijas impérijas teritorija izpaudas ari vairakas sacelSsanas kustibas,
kas tika asinaini apspiestas. Sakot ar 19. gadsimta otro pusi, arvien vairak
saka izpausties polu atbrivosanas kustibas pretrunas ar lietuviesu nacionalo
kustibu. Galvenais pretrunu iemesls saknojas abu tautu kopigaja vésturé
(lidz 18. gadsimta beigam ta bija vienota valsts, kura neapSaubami un
neparprotami domingja poliskums, bet, sakot ar 19.-20. gadsimtu, lietuviesu
nacionala valstiskuma izpratnei bija pilnigi at$kiriga nozime un termins
Hlietuvietis” apziméja teritoridlo, nevis tautisko piederibu). Lietuviesi arvien
noteiktak prasija pilnigu neatkaribu (ari ievérojamas teritorijas), bet polu
politiskas un saimnieciskas elites vairakums nespéja izprast jauno situaciju,
kura lietuviesi jeb polu izpratné — zemnieki ar savu ,,zemnieku” valodu - bija
izveidojusies par modernu naciju.

Pirméa pasaules kara laika polu politiskie grupéjumi izvirzija par savu
politisko meérki Polijas valsts atjaunosanu, turklat J. Pilsudska vaditais
novirziens atbalstija brunotu cinu Austroungarijas armijas sastava pret
Krievijas impériju (tika izveidoti t. s. polu legioni). Kara norisém attistoties,
ASYV prezidents V. Vilsons 1917. gada janvari izteicas par neatkarigas Polijas
valsts izveidoSanu. Par to vin$ runaja vélreiz 1918. gada janvari savos
»cetrpadsmit punktos”. Pasas polu zemes Saja laika bija okupéjusi Vacija
un Austroungarija. Tikai 1918. gada 11. novembri — pamiera parakstiSanas
diena — Rietumu fronté varu parnéma polu iestades, VarSava proklaméjot
Polijas neatkaribas atjaunosanu. 1919. gada sakuma Polijas valsti atzina
Rietumu lielvalstis un ta piedalijas Parizes Miera konferencé ka pilntiesiga
miera sarunu dalibvalsts. Vienlaikus norisa jaunas Polijas valsts valdibas,
valsts prieksnieka un brunoto spéku virspavélnieka J. Pilsudska cina par
atjaunotas Polijas robezam, un to veidoSanas loti sarezgita procesa turpinajas
lidz 1922. gadam. Polijas rietumu un dienvidu robezas noteica Versalas miera
ligums. Polijas teritorija tika ieklautas kadreizéjas polu zemes, kuras pirms
tam bija piederéjusas Vacijai. Dala no tam bija jau liela méra germanizétas.
Vairakas stridigas teritorijas poliem izdevas pievienot ar organizétu sacel$anos
palidzibu. Savukart austrumos Polijas robeza tika veidota vel sarezgitaka
ilgstosa militara un politiska cina. Tadejadi radas valsts, kur 1922. gada bija
27,2 miljoni iedzivotaju (apméram 30% no viniem bija galvenokart ukraini,
vaciesi, baltkrievi, ebreji). Tas platiba bija 388,6 kvadratkilometri, un taja bija



izteikti rapnieciski attistiti regioni (rietumos un dienvidrietumos) un izteikti
lauksaimnieciski un pat nepoliski regioni (austrumos un dienvidaustrumos).
Polijjai bija vislielakie brunotie spéki Austrumeiropa. Teritorialu, politisku un
citu iemeslu dé| Polijai bija loti sarezgitas un pat naidigas attiecibas gandriz ar
visam kaiminvalstim (Vaciju, Cehoslovakiju, Padomju Savienibu un Lietuvu),
iznemot Rumaniju un Latviju. Jau no pirmajam valsts pastavésanas diendm
izpaudas ari iek$ejas problémas, kuras bija jaatrisina Polijas valdibai. Tas bija
saistitas ar nacionalo minoritasu (pirmkart, ukrainu) neapmierinatibu ar
savu stavokli, ka ari ar demokratijas pieredzes trakumu. Tas bija raksturigi
visam Austrumeiropas regiona valstim, bet Polijas gadijjuma izpaudas seviski
spilgti.

Polijas austrumu politiku sakotnéja posma noteica tas vaditaja J. Pil-
sudska un vina atbalstitadju nakotnes redzéjums. Sakara ar Krievijas
pagaidu novajinasanos J. Pilsudskis izvirzija planu par tas sadrumstalosanu,
pamatojoties uz baltkrievu, ukrainu, baltieSu un citu tautu nacionalismu.
teritorijas, kuras bija ietilpusas tas sastava lidz pirmajai dalisanai 1772. gada,
vietéjam tautam pieskirot zinamu autonomiju. Tomeér jau 1919. gada kluva
skaidrs, ka $adi istenot ideju nav iespé&jams (lietuviesi un ukraini bija skaidri
paudusi velésanos izveidot savu pilnigi patstavigu valsti). Tapéc Polijas valsts
vaditajs J. Pilsudskis un vina nometne pakapeniski radija ideju izveidot valstu
savienibu, kas atrastos teritorija no Baltijas jaras lidz pat Melnajai jarai un
nominali butu neatkariga, tacu vadosa valsts savieniba neparprotami batu
Polija. Katra zina 1919. gada sakuma J. Pilsudskis planoja radit stavokli, kura
Polija spétu koordinét Somijas, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Baltkrievijas,
Ukrainas un pat Kaukaza valstu politiku pret Krieviju, tadejadi nodrosinot
Poliju pret Krievijas varbtutéjiem draudiem nakotné un Krievijas iespaidu visa
regiona. Diskusijas, kas notika polu vadoSo politiku aprindéas, Polija paradija
sevi ka valsti, kas bas federativam saitém saistita ar Lietuvu un Baltkrieviju
(retak — ar1 ar Latviju un Ukrainu), bet militaram saitém saistita ar paréjam
regiona valstim.

1919. gada aprili polu karaspéks ienéma Vilnu. So operaciju J. Pilsudska
nometne uztvéra ka federacijas izveides koncepcijas iedzivinaSanas sakumu.
Tacu patiesiba no §1 briza sakas ilgstoss konflikts ar lietuviesiem par So
pilsétu, bet ar ukrainiem — par Galiciju. Sis konflikts faktiski sagrava minéto
koncepciju. Poli méginaja izveidot sadarbibu ar ukrainiem, baltkrieviem un
lietuviesiem un balstit to uz federativiem principiem. Vienlaikus vini centas
radit savienibu ar Latviju, Somiju un Igauniju un balstit to uz formali
lidztiesigiem pamatiem. Tas neizdevas parak atskirigo So valstu arpolitisko
interesu de]. Tomeér $ie méginajumi turpinajas vairakus gadus un pakéapeniski
parauga centienos izveidot savienibu, kas garantétu savas valsts austrumu
robezas aizsardzibu. Turklat Polijas nostaju spécigi iespaidoja tas pastavigais
un dzilais teritoridlais konflikts ar Lietuvu Vilnas dél. Tadél Polija (vismaz
politiku vairakums, kas bija varas pozicija) bija gatava atteikties no pretenzijam
uz Latgali, kura ari lidz 1772. gadam ietilpa Polijas-Lietuvas valsti. 1920.
gada aprili J. Pilsudskis vélreiz méginaja iedzivinat valstu federacijas ideju,
uzsakot ofensivu visa polu-padomju fronté un tadéjadi censoties izveidot
starp Poliju un Krieviju sev draudzigu Ukrainas valsti. Ar $o méginajumu
vins ari centas novérst nopietnas briesmas, kas Polijai draudéja no Padomju



Krievijas puses; faktiski Polija padomju pusi vienkarsi apsteidza. Méginajums
beidzas ar neveiksmi un polu karaspéka atkapsanos lidz pat Varsavai 1920.
izdevas apturet, tadéjadi noversot ,pasaules revolicijas” briesmas ne tikai
pasai Poljjai, bet ari Baltijas valstim un pat Centraleiropai un Rietumeiropai.
1920. gada septembri Riga sakas polu—padomju miera sarunas, kas noslédzas
1921. gada marta ar miera liguma parakstiSsanu Melngalvju nama Latvijas
galvaspilséta. Tiesi §is ligums izbeidza karadarbibu Austrumeiropa un uz
diviem gadu desmitiem noteica robezas starp regiona valstim.

Viens no regiona nestabilitates iemesliem bija minétais Polijas konflikts
ar Lietuvu. Si konflikta iespaida Polijai veidojas ipatnéjas attiecibas ar visam
kaiminvalstim un Padomju Krieviju. 1918. gada 16. februari vacu okupacijas
apstaklos un ar ievérojamu vacu atbalstu proklaméta Lietuvas valsts reali
eksistét saka tikai novembri, tac¢u jau pirms tam lietuviesu politiki ieziméja
gaidamas pretrunas, izsakot loti ievérojamas pretenzijas pret teritorijam,
kuras uzskatija par savam ne tikai Polija, bet ari Latvija un Baltkrievija.
1918.-1920. gada, karojot par savu neatkaribu, lietuviesu karaspéks cinijas
pret lieliniekiem, bermontieSiem un poliem, tacu arpolitika butisks bija
konflikts ar Poliju - tas lika pamatus t. s. Lietuvas horizontalajai arpolitikai
- orientacijai nevis uz parejam Baltijas valstim, bet gan uz Vaciju un Padomju
Krieviju (vélak PSRS). Salidzinosi vaja, iek$éji un aréji nestabila Lietuva,
kuras politika pret Padomju Krieviju at$kirds no paréjo Baltijas valstu
un Polijjas politikas, 1919.-1920. gada kluva par valsti, pret kuru dazkart
aizdomigi un pat nedraudzigi izturéjas ne tikai Polija, bet ari Latvija, ka ar1
Igaunija un Somija. Tiesi Lietuvas faktors klas par izskiroso faktoru Latvijas
un Polijas attiecibas, ka ari visa regiona starptautisko attiecibu konteksta.

Ari 1918. gada 24. februari proklaméta Igaunijas valsts realu neatkaribu
varégja iegut tikai 1918. gada novembri péc Vacijas sakaves kara, jo pirms
tam vacu okupacijas varas iestades $o valsti vienkarsi neatzina. Ar somu
un Rietumu lielvalstu atbalstu Igaunijai sameéra atri izdevas padzit no savas
teritorijas lieliniekus, un 1919. gada pavasarl igaunu karaspéks piedalijas
pat Latvijas teritorijas atbrivosana. No Igaunijas teritorijas 1919. gada divas
reizes Petrogradai mégingja uzbrukt pretlielinieciska Krievijas Ziemelrietumu
armija, kuru atbalstija Lielbritanija un Francija (turklat pirmaja reizé pasu
igaunu karaspéks ari aktivi piedalijas Saja operacija, ienemot Pleskavu). Pasai
Igaunijai Saja laika izveidojas saméra spécigi brunotie spéki. Tomeér vienotibas
trakuma dél starp Baltijas valstim 1919. gada nogalé un Sarkanas armijas
spiediena dél Igaunija pirma uzsaka separatas miera sarunas ar Padomju
Krieviju un noslédza tas ar miera liguma parakstiSanu Tartu 1920. gada
februari. Kops$ §i laika Igaunija vairak formali piedalijas sarunas ar Latviju,
Somiju, Poliju un Lietuvu par iespéjamas militaras un politiskas savienibas
izveidi.

Somija savu neatkaribu no Krievijas bija proklaméjusi jau 1917. gada
rudeni. Vélak Somija izraisijas asinains pilsonu kars, kura uzvaréja ,baltie”
jeb Somijas Republikas valdiba, kas atradas karastavokli ar Padomju
Krieviju lidz pat 1920. gada decembrim. Ka jau minéts, Somija pauda saméra
aktivu atbalstu Igaunijai, ka ari piedalijas kopigas sarunas ar paréjam
Baltijas valstim un Poliju par tadas kopigas savienibas izveidi, kurai butu
aizsardzibas raksturs, tacu somu politiskajas aprindas jau 1919.-1920.



gada bija acimredzama tendence parlieku nesaistities ar Baltijas valstim,
kuras somu izpratné apdraudéja Padomju Krievija. Somijas arpolitikai bija
raksturiga vél viena tendence — simpatijas pret Vaciju. Ar to Somija atskiras
no parégjam potencialajam savienibas dalibvalstim. Turklat jau Saja perioda,
gan tikai no Polijas puses, raddas méginajumi separati vienoties ar Somiju par
ietekmes vai aizbildniecibas (faktiski — protekcionisma) sféru sadali Baltija.
Kameér Latvija cinjas par savu neatkaribu, Pagaidu valdibai bija
arkartigi smags stavoklis, kas ilga 1idz pat 1919. gada junijam, kad Igaunijas
armijas un Ziemellatvijas brigades uzvaréja vacu spékus pie Césim un beidzot
Pagaidu valdiba saka dalgji kontrolét stavokli valsts dala, kas bija atbrivota
no lieliniekiem. 1919. gada rudeni sekoja cinas ar Bermonta karaspéku, bet
1920. gada — Latgales atbrivoSanas operacija, kas noslédzas ar miera liguma
parakstisanu 1920. gada augusta. Visa Neatkaribas kara laika Latvija seviski
svariga nozime bija ne tikai Vacijas un Padomju Krievijas, bet ari Lietuvas,
Igaunijas, Polijas un Antantes lielvalstu faktoram. Arpolitikas pamatnostadnes
paredzéja sabiedroto mekléjumus cinai ar daudzajiem ienaidniekiem, ka arl
izveidot spécigu aizsardzibas rakstura savienibu un panakt starptautisko
atziSanu ,de iure”. Apstaklos, kad kaiminos norisinajas aktivs Polijas un
Lietuvas konflikts, kd ari kopuma ievérojami atskiras visu potencialo
savienibas dalibvalstu aréjas intereses, tas bija sarezgits uzdevums.

1918. gada 18. novembri proklaméta Latvijas Republika par savu neat-
karibu bija spiesta ar ieroc¢iem cinities lidz 1920. gada augustam, bet par
valsts starptautisku atziSsanu — 1idz 1921. gada janvarim. Cina bija politiska un
militara, un abi tas veidi bija ciesi savstarpégji saistiti. Atskiriba no Polijas un
Lietuvas, kuras pilsoniem jau bija vésturiska valstiskuma apzina, latviesiem
un igauniem tadas nebija, kaut ari visparéjais sabiedribas attistibas (pirmkart,
iedzivotaju izglitibas) limenis Latvija un Igaunija bija ievérojami augstaks
neka kaiminvalstis dienvidos un austrumos. Zinams iznémums Latvija bija
Latgale, kur Ipaso vésturisko apstaklu iespaida liela dala latviesu iedzivotaju
bija pilniba zaudéjusi nacionalo identitati vai bija tuvu tam, bet sabiedribas
socialas attistibas limenis bija lidzigs Lietuvas limenim. Galvenokart $ads
stavoklis bija raksturigs Dienvidlatgalei, kur inteligencé un ierédnieciba
latviesu gandriz nebija, bet zemnieku nacionald pasapzina bija attistita loti
vaji. Vini viegli paklavas aréjai ietekmei, pienemot pat citu valodu (polu,
baltkrievu vai krievu valodu vai dialektu, kas bija radies, sajaucoties visu $o
valodu un ari latviesu valodas elementiem). Tadégjadi viens no galvenajiem
jaunas Latvijas valsts valdibas uzdevumiem bija apvienot visus latvieSu
apdzivotos novadus.

Sarezgito iekspolitisko apstaklu dé] Latvijas Pagaidu valdibas arpolitiskas
aktivitates 1918. gada beigas un 1919. gada sakuma aprobezojas gandriz
vienigi ar centieniem gut arvalstu atbalstu un palidzibu naidigu spéeku
aplenktajai un pat liela méra kontrolétajai valstij. 1918. gada 11. novembri
Polijja bija atjaunojusi savu neatkaribu, ko vina bija zaudé&jusi 18. gadsimta.
Polijas pirmie sakari ipasi iespaidoja tadus Latvijas vésturé nozimigus
notikumus ka cina pret Bermonta komandéto Rietumkrievijas armiju,
Latgales atbrivosana, Baltijas valstu savienibas izveides méginajumi, Latvijas
starptautiskas atziSanas panaks$ana utt. Latviesu historiografija daudzi no
giem jautajumiem lidz §im apliukoti nepietiekami (turklat — ari faktologiski



trocigi un pat kladaini) un to vispusigai analizei ir liela nozime, jo Polija
bija Latvijas kaiminvalsts un attiecibas ar Poliju veidoja vienu no Latvijas
arpolitikas stirakmeniem, ka ari butiski iespaidoja kopigo stavokli visa
regiona.

Gramata aptver laika posmu no 1919. gada marta, kad nodibinajas pirmie,
vel virspuséjie sakari starp Latvijas un Polijas delegaciju Parizes Miera
konferencé, 1idz 1921. gada janvarim, kad ar Latvijas starptautisko atzisanu
»,de iure” noslédzas ari starptautiski tiesiski pilnvértigas valsts veidoSanas
process. Sakara ar straujajam militarpolitiskajam izmainam Baltijas regiona
minétais laika posms bija seviski bagats ar militarpolitiskiem notikumiem un
procesiem. Darba mérkis ir uz visparéjas regiona militarpolitiskas situacijas
fona no abu pusu viedokla vispusigi paradit Latvijas un Polijas attiecibas,
atseviskus to posmus un tiem piemitosas ipatnibas, abu valstu tuvinasanas
célonus un §is tuvinasanas talakas sekas lidz pat Latvijas starptautiskajai
atziSanai. Turklat galvena uzmaniba pievérsta tiesi attiecibu politiskajam
un militarajam aspektam, kas Saja laika, norisinoties aktivai cinai par
valsts starptautisko atziSanu un visu Latvijas zemju atbrivosanu, bija seviski
nozimigs. Uzmaniba pievérsta ari Polijjas ipatnéjas austrumu politikas
raksturojumam, kas lauj izprast Latvijas puses pastavigo piesardzibu pret
So valsti, — sadarbiba ar Poliju (ipasi gramata apliukotaja laika posma) bija
nepiecieSama arpolitiskas un militaras situacijas deél.

1. nodala veltita attiecibu nodibinasanai un pirmo sakaru attistibai 1919.
gada. fsuma raksturota ari militara situacija Polijas un Lietuvas armijas
darbibas rajona Latvijas dienvidos (Ilikstes aprinki). Tas lauj pilnigak izprast
galvenos Latvijas—Polijas militaras sadarbibas liguma noslégSanas iemeslus
1919. gada decembri. Lielaka uzmaniba pievérsta tam, kados apstaklos un
ka notika abu valstu tuvinasanas Bermonta karaspéka akcijas laika un péc
tas. Nodalu noslédz minéta Latvijas un Polijas militaras sadarbibas liguma
raksturojums un analize.

Nakamaja nodala aplukots laika posms no 1920. gada janvara lidz
aprilim — polu un latviesu karaspéka kopigi veikta Latgales atbrivosana,
kas noslédzas ar paképenisku visas frontes parpemsanu Latvijas armijas
parzina. Atseviskas apaksnodalas analizéta militaras operacijas gaita janvari
un februari, Polijas armijas darbiba tas atrasanas laika Latvijas teritorija un
tas attiecibas ar Latvijas varas iestadém. Aplukotas ari Latvijas un Polijas
starpvalstu attiecibas Saja laika saistiba ar procesiem, kas notiek regiona,
un ar Latgales atbrivoSanas operacijas gaitu. Ipasa uzmaniba pievérsta tiesi
Polijas armijas darbibai Latvija, jo §is jautajums latvieSu historiografija lidz
$im objektivu iemeslu (attiecigo avotu trikuma) dé] skatits nepietiekami.

3.nodala veltitalaika posmam no 1920. gada aprila (kad ar ipasu vienoSanos
sakas Polijas armijas izveSsana no Latvijas) 1idz 1920. gada jalija sakumam,
bet 4. nodala — no 1920. gada vasaras (kad polu-padomju kara dé] Latvijas
teritoriju atstdja vél atlikuSais polu karaspéks) lidz 1921. gada sakumam.
Sajas nodalas aplikots militarpolitiskais aspekts abu valstu attiecibas un
skarti tadi batiski jautajumi ka Latvijas nostaja Polijas un Lietuvas brunota
konflikta (generala Zehgovska akcijas) laika 1920. gada rudeni, Latvgas
zemes reformas ietekme uz starpvalstu attiecibam, starptautiskas atziSsanas
process un Polijas valsts nostaja taja un citi jautajumi.



Latvijas un Polijas attiecibu detalizéta izpéte Latvijas historiografija lauj
pilnveidot prieksstatus par Latvijas neatkaribas sakumposma vésturi, taja
skaita — par sakariem ar kaiminvalstim, pirmkart, ar Poliju, ka ari Lietuvu
un citam valstim, un sniegt 1idz $im pilnigi nezinamu informaciju, kas dazos
gadijumos maina vairakus lidz§ing&jos priekSstatus par Latvijas nozimi regiona
notiekosajos procesos (galvenokart Lietuvas—Polijas attiecibu dé] neistenotas
Baltijas valstu savienibas konteksta un citos aspektos). Pétjjumam ir nozime
arl Polijas un Lietuvas vésturé, jo savukart $So valstu véstures literatara
praktiski nav izmantoti Latvijas puses avoti.

Nozimigaka avotu kopa, kas izmantota gramata, ir Latvijas un Polijas
arhivu un citu avotu kratuvju materiali. Latvijas Valsts véstures arhiva
(LVVA) ir daudzi lidz $im neizmantoti dokumenti par abu valstu attiecibam
un to saistibu ar kopéjo stavokli regiona, par abu armiju sadarbibu fronte,
situaciju atbrivotaja un polu karaspéka ienemtaja Latgal€, ka ari par Latvijas
polu minoritates stavokli un darbibu, kurai bija liela nozime attiecibas ar
kaiminvalsti Poliju. Plasi izmantoti Latvijas Arlietu ministrijas kancelejas
(1313. f., 1. apr.), Arlietu ministrijas Politiski ekonomiska departamenta
(2574. f.,, 3. apr.), Administrativi juridiska departamenta (2570. f., 1. un 2. apr.),
ka ari Latvijas sttniecibas Polija (2575. f., 15. apr.) un sutniecibas Lietuva
(2575. f., 11. apr.) materiali. Tajos ietilpst oficiala un neoficiala korespondence
starp amatpersonam, sarakste ar arvalstu parstavjiem, diplomatu zinojumi utt.
Sie dokumenti atspogulo oficialo un neoficialo valsts nostaju, un to ticamibas
pakéape ir augsta. Arlietu ministrijas materialus batiski papildina ari Latvijas
armijas Virspavélnieka $taba (3601. f., 1. un 9. apr.) dokumentacija, militaro
parstavju Polija un E. Ridza-Smiglija polu karaspéka grupas staba zinojumi,
Daugavpils latviesu komandanta, Dienvidlatgales aprinku komandantu, ka
ari Latvijas civilo varas iestazu vaditaju zinojumi, apvienotas polu-latviesu
karaspéka grupas pavélnieka pavéles un citi materiali, jo 1919.-1920. gada
tiesi ar militariestazu starpniecibu liela méra istenojas abu valstu sadarbiba.
Siem materialiem tomér dazkart piemit parlieks subjektivisms, jo attiecigu
dokumentu autori nav parzinajusi politiskas norises.

Materiali par politiskajiem un saimnieciskajiem sarezgijumiem, kas
saistiti ar Polijas armijas apgadi un ar tas atrasanos Latgalé, ir arl armijas
Galvenas apgadibas parvaldes (3605. f., 1. apr.), Iek§lietu ministrijas Drosibas
policijas Politiskas parvaldes (3235. f., 1/14. apr. — armijas Virspavélnieka
staba Ieksgjas izlikoSanas nodalas Daugavpils nodalas materiali), Kraslavas
(3479. f., 1. apr.), Grivas (3461. f., 1. apr.) un Kalkines (3485. f., 1. apr.)
komandantiiras un citos fondos. Vértigas zinas par Latvijas un citu valstu
attiecibam apkopotas Kara véstures komisijas (6033. f., 1. apr.) fonda. 30. gados
komisija organizéja Neatkaribas kara laika militariestazu dokumentacijas
parrakstiSanu un apkoposanu, kas diemzél netika paveikta lidz galam, un
tadel dazos gadijumos ir grati pilnigi precizi noteikt konkréta masinraksta
parrakstita dokumenta tapSanas laiku un izcelsmi.

Savukart Polija visvairak materialu, kas saistiti ar Latvijas starpkaru
posma vésturi,' atrodas Jauno aktu arhiva Varsava (Archiwum Akt Nowych).

! Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas 1919. un 1920. gada véstures materiali Polijas arhivos//Latvijas
Arhivi. — 1995, —nr. 2, 79. — 81. Ipp.
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Seit glabajas vésturnieka M. Serejska 30. gados tapusais nepublicétais darbs
“Polijas un Latvijas attiecibas 1919-1925”, ka ari taja izmantotie ,,Dokumentu
apstrades rezultatu un norakstu kolekcijas par Polijas attiecibam ar Latviju,
Lietuvu, Igauniju un Somiju” s¢jumi (Kolekcja opracowari i odpiséw dokumentéw
dotyczqcych stosunkéw Polski z Lotwaq. Litwq, Estoniq i Finlandig, t. 1-4).
Tiesi tiem ir ipasa vértiba, jo pasa darba autors, izmantojot vienigi polu puses
avotus, parliecigu uzmanibu pievérs, pieméram, no polu muiznieku viedokla
“netaisnigajai” Latvijas zemes reformai, dazkart badams loti subjektivs.
Diplomata Leona Vasilevska personiskaja fonda (Akta L. Wasilewskiego) ir
pirmo pastavigo Polijas un Latvijas sakaru liecibas — pierakstitas sarunas ar
Latvijas delegacijam Vilna 1919. gada rudeni u. c. Savukart Polijas Arlietu
ministrijas (Ministerstwo Spraw Zagranicznych) fonda materialu par Latviju
1919.-1920. gada nav ipasi daudz. Tomeér ari diplomatisko parstavju zinojumi
(kopa ar militaro parstavju raportiem) atrodami ta dévétaja “Pie kapitalistisko
valstu valdibam akreditéto militaro ataseju fonda” (Attachaty wojskowe RP
akredytowane przy paristwach kapitalistycznych 1920-1939), kur ir loti daudz
materidlu par kopigas militaras operacijas norisi Latgalé 1920. gada un par
stavokli §igada vasarda un rudeni, sakoties Zeligovska akcijai Vilna, un citi
materiali. Militara rakstura materiali glabajas Galvena staba (Sztab Gtéwny)
un Militaro iestazu (Instytucje wojskowe) fonda.

Polijas Centrala kara arhiva (Centralne Archiwum Wojskowe) Generalstaba
Kara véstures biroja (Wojskowe Biuro Historyczne) materiali, kas veltiti
Latgales operacijai, dod iespéju iepazities ar Polijas un Latvijas armiju
sadarbibas un polu karaspéka darbibas vésturi Latgalé burtiski pa stundam,
ka ari sniedz informaciju par stavokli atbrivotaja Daugavpili un Latgale 1920.
gada. Pamatojoties uz Siem un turpmak minétajiem materialiem, gramata,
protams, sniegta maksimali preciza kopaina par militaras operacijas gaitu.
Informacija par Latviju (par sarunam ar vacu-krievu karaspéka pavélnieka
Baltija Bermonta parstavi Polija) atrodama ari Polijas armijas Generalstaba
Politiskas dalas prieksnieka S. Laudanska fonda (Teki S. Laudariskiego), ka
arl Polijas armijas virspavélniecibas II (Izlikosanas) dalas fonda (Oddziat
II Naczelnego Dowédztwa Wojska Polskiego). Starp materialiem ir militara
parstavja zinojumi no Rigas, nedélas zinojumi par stavokli regiona kopuma,
Latvijas un citu valstu preses apskati, izlakoSanas un pretizlikoSanas
struktiiru zinojumi no Latgales (arl Daugavpili esosa 4. pretizlikoSanas
postena atskaites ar apcietinato sarakstiem, kuros redzami polu iestazu
aizturéto daudzo Padomju Latvijas aktivistu vardi) un citi dokumenti.

Polijas Zinatnu akadémijas arhiva (Archiwum Polskiej Akademii Nauk)
atrodas Latgales muiznieka M. Svezbinska atminas (,Martyrologia Inflant
Polskich” - ,,Polu Inflantijas moku cels”). M. Svezbinskis 20. gados bija Poljjas
konsuls Daugavpili. Vina atminas tapusas 30. gados un pabeigtas 50. gados.
Kaut ari autors daudzkart pauz Sauru Sovinismu un pilnigu analfabétismu
latviesu tautas véstures un polu vésturiskas nozimes traktéjuma Latgalé (vina
darbs ir Sovinisma un personiska subjektivisma parpilns), tomér atminas
sniedz ari butisku informaciju par norisém Daugavpili 1920. gada, kuru
tieSs vai netieSs liecinieks bija M. Svezbinskis. Saja pasa arhiva glabgjas ari
Polijas Austrumzemju civilparvaldes generalkomisara vietnieka (vienlaikus —
Izlakosanas dalas prieksnieka) M. Kosakovska dienasgramata (,Djarjusz
M. S. Kossakowskiego”), kura autors cita starpa stasta par saviem sakariem

11



ar Latgales muizniekiem un par savu darbu Polijas delegacijas sastava miera
sarunas ar Padomju Krieviju Riga 1920. gada rudeni.

Kopuma Polijjas arhivu materialu par Latvijas vésturi ir loti daudz,
tacu tie vienigi cie$a sasaisté ar Latvijas puses avotiem (un otradi) sniedz
pilnvértigu un maksimali objektivu ieskatu abu valstu attiecibas. Polija esosSie
Latvijas véstures materiali vél Joti lield méra nav izmantoti historiografija
vai izmantoti virspuséji, vienigi saistiba galvenokart ar Polijas un Lietuvas
attiecibam.

Nozimigi materiali par aplikojamo tému atrodas ari Lietuvas Centralaja
valsts arhiva Vilpa (Lietuvos Centrinis valstybinis archivas). Lietuvas Arlietu
ministrijas (383 f., 7 ap.), Apsardzibas ministrijas (384 f., 3 ap.), Ministru
kabineta (923 f., 1 ap.) un Armijas Staba (929 f., 1, 3 ap.) fondos esoSie
materiali loti baitiski papildina Latvijas, Polijas un Lietuvas attiecibu kopainu
1919.-1921. gada, sniedzot Latvijas un Polijas attiecibas iesaistitas faktiski
tresas neatnemamas puses redzéjumu un viedokli. Seviski butisks tas ir
jautajumos un aspektos, kuri saistiti ar kopéjo situaciju visa Baltijas juras
regiona, ka ari ar situaciju Ilakstes aprinki 1919.-1920. gada. Tiesi Saja
regiona sadiras visu triju valstu un vel ari Padomju Krievijas intereses.

Otra nozimigaka izmantoto avotu kopa ir attieciga laika posma Latvijas
un Polijas periodiskie preses izdevumi. Kopuma izmantoti 14 Latvija un
25 Polija un polu karaspéka ienemtajas teritorijas iznakusie laikraksti.
Latvijas izdevumi attiecibas ar kaiminvalstim atainoja diezgan detalizéti,
ievérojot izdeveja politisko orientaciju. Tas uzskatami redzams Polijai visuma
nelabvéligos Latvijas Socialdemokratiskas stradnieku partijas laikrakstos
(“Socialdemokrats”, “Stradnieku Avize”). Sakoties Latvijas—Polijas attiecibu
atsalumam 1920. gada aprili, socialdemokrati kartgjo reizi centas pieradit,
ka Polijas noluki ir Latvijai naidigi. Saméra nelabvéligu nostaju pret
Poliju ienéma ari latgaliesu laikraksti (“Latgalits”, “Latgolas Words”). Tas
izskaidrojams ar vietéjas latvieSu inteligences un polu muizniecibas dzilajam
pretrunam $aja novada. Turpreti Latviesu zemnieku savienibas laikraksts
“Briva Zeme”, valdibas oficiozs “Valdibas Véstnesis”, citas centralas dienas
avizes (“Jaunakas Zinas”, “Latvijas Sargs”, “Baltijas Véstnesis”) bija pret
Poliju kopuma labvéligas. Ipatnéja nostaja bija Latvijas armijas Virspavélnieka
Staba izdotajam laikrakstam “Latvijas Kareivis”, ko saka izdot no 1920. gada
februara. No vienas puses, tas pauda augstako militaro aprindu labvélibu
pret militaro sadarbibu un pat savienibu ar Poliju (pieméram, S$taba
prieksnieka — pulkveza, vélak generala P. Radzina — raksti). No otras puses,
parstavot nacionali noskanoto virsniecibu, laikraksts asi uzstajas pret polu
Sovinisma izpausmém (pieméram, pret Polijas sitna B. Boufala attiecigajiem
izteikumiem). Daudz informacijas par Latvijas attiecibam ar Poliju (kas
dazkart ievérojami atSkiras no latvieSu preses sniegtajam zinam) sniedza
Rigas krievu dienas avize ,Ceromus”, ka arl mazakas ,Boas” un vietéjas
pasvaldibas avize ,Hama xu3up’, kas saka iznakt Daugavpili no 1920. gada
marta.

Ari Polijas prese detalizétak par Latvijas presi rakstija lidzigi atkariba
no izdevéja politiskas orientacijas. Visi polu laikraksti politisku iemeslu
de] bija labvéligi Latvijai 1919. gada rudeni, kad ta cinijas ar reakcionaro
Bermonta komandéto vacu-krievu karaspéku, kas apdraudgja ari Poliju vai
tas intereses regiona. Savukart, kad 1920. gada sakuma noskaidrojas, ka

12



Polijas valsts vadiba bez priekSnosacijumiem piekritusi Latgales, un ipasi
Daugavpils aprinka, ieklausanai Latvija, sekoja asi nacionaldemokratu preses
(“Gazeta Poranna”, “Gazeta Warszawska”, “Rzeczpospolita” u. c.) uzbrukumi
savai valdibai un ari Latvijas valstij. S1 prese parstavéja nacionaldemokratu
intereses un parmeta Latvijai polu minoritates tiesibu ierobezoSanu Latgalé
un nepateicibu pret Poliju. Savukart Polijas izdevumi, kas parstavéja valdibas
aprindas (“Gazeta Polska”, “Kurjer Warszawski”, “Kurjer Polski”, “Rzad
i Wojsko”, “Zolnierz Polski” u. c.), aizstavéja arpolitisko kursu attieksmeée
pret Latviju un visuma bija tai labvéligi. Dazada attieksme pret Latviju
polu presé bija vérojama péc zemes reformas sakuma Latgalé 1920. gada
rudeni, kad vienigi socialistu laikraksts “Robotnik” turpindja aizstavét
(dazkart pat parspiléti) Latviju pret “muiZnieku tikojumiem”. Sameéra plasa
informacija par norisém Latgalé bija Vilnas laikrakstos (nacionaldemokratu
avizée “Ziemia Wilenska”, “Nasz Kraj”, kas pauda valdibas viedokli, politiski
diezgan mérenajas “Dziennik Wilenski”, “Tygodnik Wilenski”, ka ari “Echo
Litwy”, kas neoficiali parstaveja Lietuvas intereses). Plasi Latgales notikumus
atspoguloja arl Minskas laikraksti (“Goniec Minski”, “Munckuit kypsep”).
Ipatnéju nostaju pret Latviju pauda Polija iznakosie krievu laikraksti — daléji
slépti Sovinistiskie ,,Bapmasckas peus”, ,,Bapiiasckoe cinoso”, ka ari B. Savinkova
vaditas Krievu Politiskas komitejas izdota avize “Cso6ona”. No vienas puses,
Sie izdevumi pauda nepatiku pret “jaunajam valstim” ka Krievijas impérijas
gravéjam, no otras puses, tie sameéra objektivi atainoja Baltijas notikumus
un bija spiesti aprobezoties ar latvieSu sarkano strélnieku — “no dzimtenes
aizkliduso algotnu” - asu nosodijumu,’ jo nedrikstéja atklati propagandét
Krievijas impérijas atjaunosanu.

Latvijas—Polijas objektiva attiecibu atspogulojuma liela nozime ir ari
Lietuvas preses izdevumiem, kuri $aja jautajuma parstavéja savas valsts
ipatnéjas intereses attiecibas ar Latviju un Poliju, ka ari ar Vaciju un Padomju
Krieviju. Gramata izmantota Lietuvas valsts centrala laikraksta “Lietuva”
un Kristigo demokratu partijas avizes “Laisve” sniegtd informacija par
militarajam norisém Ilakstes aprinki, kur atradas Lietuvas armijas dalas, un
par Lietuvas valdibas attieksmi pret Latvijas un Polijas attiecibam gan abu
valstu tuvindSanas, gan nesaskanu laika.

Nozimigaka izmantotd dokumentu publikacija ir Maskava izdotais
krajums par padomju—polu attiecibam (neraugoties uz zinamo tendenciozitati
materialu atlase).’? Materiali par Latviju ir ari vairakos dokumentu krajumos,
kas izdoti Polija* un Rietumvalstis polu valoda.’

2 Bapmagckast peub. — 1919. — 16 okr. Tomér vienlaikus $is laikraksts izdarija parsteidzosi pareizu se-
cinajumu, saskatot latvieSu sarkano strélnieku darbiba Krievija ar véléSanos atriebties par kazaku
soda ekspediciju laundaribam, kuras Latvija pieredzgja 1905. gada revoliicijas laika.

3 JIokyMEHTBI H MaTePHaJIbI [0 HCTOPUH COBETCKO-TONBCKUX oTHOMeHuit. — U. I1. — Mocksa, 1964 —
717 ctp.

4 Pitsudski J. Pisma zbiorowe. — T. V. — Warszawa, 1937. — 297 ss.; Deruga A. Nieznane dokumenty
do dziejow polityki wschodniej Polski 1918 — 1919//Z dziejow stosunkoéw polsko — radzieckich. —
T. VI. - Warszawa, 1970. — S. 231-246; Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej
1918-1939. — T. I/ Red. T. Jedruszczak, M. Nowak — Kielbikowa. — Warszawa, 1989. — 540 ss.; Tajne
rokowania polsko — radzieckie w 1919 r. — Warszawa, 1986. — 413 ss.

5 Sasiedzi wobec wojny 1920 roku. Wybér dokumentow/Oprac. J. Cisek. — Londyn, 1990. — 324 ss.
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Témas izpété svarigas ir laikabiedru atminas, kas tapusas pirms Otra
pasaules kara un trimda Rietumos péc kara. Pirmkart, jamin Latvijas
parstavniecibas (péc tam - stitniecibas) darbinieka Varsava, velaka konsula
Vilna F. Donasa atminu gramata par savu darbibu saja pilséta.® Autors atturas
no plasakas un dzilakas notikumu analizes un aprobeZojas ar pieredzéta
izklastu, tomér vin$ ir vienigais no tiem diplomatiskas parstavniecibas
darbiniekiem, kuri stradaja Polija 1919.-1920. gada un arl atstaja atminas.
Analitiskaks ir valstsvira un diplomata K. Zarina raksts,” kura vin§ siki
apraksta arl savu komandéjumu Polija 1919. gada septembri. Latvijas
attieksmi pret Vilnas piederibas jautdjumu fragmentari un loti neprecizi
piemin viens no Latvijas Socidldemokratiskas stradnieku partijas vaditajiem
F. Cielens.! Unikalas un parsteidzosi pilnigas ir bijusa Latvijas armijas
virspavélnieka Jana Baloza atminas, kuras vins rakstijis péc atgriesanas
Latvija no ieslodzijuma 50. gadu beigas un 60. gadu sakuma un kuras atklaj
aprakstito militaro un ari politisko norisu tiesa lidzdalibnieka redzéjumu.’

Atminas atstajis polu politikis un diplomats L. Vasilevskis.' Tajas
ir butiskas liecibas par Latvijas oficialo parstavju viesoSanos Polija
1919. gada, un to ticamibu apstiprina ari Latvijas puses avoti. Kopuma
L. Vasilevska objektivitati un realo situacijas redzéjumu apliecina ari citi
vina darbi, kuros tas aizstav valsts vaditaja J. Pilsudska attieksmi pret
Baltijas valstim un nosoda polu Sovinistu un muiznieku aprindas,'! kas
izsaka zinamas pretenzijas uz Latgali. Situaciju Baltija vertéja ari otrais
Polijas diplomatiskais parstavis Latvija vestures profesors V. Kameneckis,'?
kurs bija neapSaubami politiski apdomigaks un Latvijai labvéligaks par savu
prieksgajéju Saja amata B. Boufalu. Latviesu valoda publicétas isas pirma
Polijas militara parstavja Riga A. Miskovska un apvienotas polu-latviesu
karaspéka grupas komandiera E. Ridza-Smiglija atminas par savu darbibu
Latvija.’* A. Miskovskis publicgjis isas, bet arkartigi nozimigas atminas par
So temu ari Polija.'* No Latvijas véstures viedokla loti nozimiga ir 1. Legionu
kajnieku pulka rotas komandiera, vélaka pazistama dzejnieka V. Bronevska
1919.-1920. gada rakstita dienasgramata.'” Ta atklaj vienkarsa polu virsnieka
skatljumu uz kaujam Latvija un vina pieredzéumus Dienvidlatgale 1920.
gada ziema. Kopuma V. Bronevska notikumu redzéjums raksturigs cilvekam,
ko ilgie kara gadi padarijusi vienaldzigu pret navi un dzives apstakliem, tacu

¢ Donass F. Politiskos krustcelos. — J. Skirmanta apgads, 1969. — 163 Ipp.

7 Zarin$ K. 35 gadi Latvijas valsts darba//Latvie$u Almanahs 1954. gadam. — Londona, 1953. —
66.-92. Ipp.

8 Cieléns F. Laikmetu maina. — 2. sgj. — Lidingo, 1963. — 510 Ipp.

° Balodis J. Generala Jana Baloza atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. — 22. febr., 22., 29.
marts, 26. apr., 17. maijs.

10 Wasilewski L. Jozef Pitsudski. Jakim go znalem. — Warszawa, 1935. — 235 ss.

I1'Sk., pieméram: Wasilewski L. Wschodnia granica Polski// Bellona. — T. XVI. - 1922. —
S. 265 —281.

12 Kamieniecki W. Polityka battycka//Przeglad Wspotczesny. — T. XVI. —S. 564 — 569.

13 Smigty — Rydz E. Teicams karavirs; Miskovskis A. Iz manam atminam no Latvijas//Generalis Janis
Balodis. Atminu krajums. — Riga, 1931. — 68. — 69., 70. — 75. lpp.

14 Myszkowski A. Z moich totewskich wspomnien//Polska Zbrojna. — 1933. — Nr. 320.

15 Broniewski W. Pamigtnik 1918 — 1922. — Warszawa, 1984. — 351 ss.
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tas nekadi nemazina atminu nozimi. Ipasi vértiga ir V. Bronevska lieciba
par pieredzéto tikko atbrivotaja Daugavpili — ari lieciba par polu karaviru
istenoto marodierismu pret vietéjiem ebreju iedzivotajiem un nozélojamajiem
dzives apstakliem izpostitaja pilséta.

Zinami avota (atminu) elementi piemit daudziem izmantotiem zinatniskas
literatiras darbiem. To autori liela méra balstjjusies uz savam atminam un
pieredzéjumiem. TieSi vinu lidzdaliba vai vismaz klatbutne aprakstamajos
notikumos un norisés ir viens no galvenajiem $o darbu trukumiem, jo biezi
vien tadé] nav iespgjama maksimala objektivitate. Tas liela méra attiecas
arl uz generala P. Radzina darbu “Latvijas atbrivoSanas kars”. Sis darbs
ir dzili analitisks no militaras véstures viedokla. Taja autors apliko ari
Latvijas armijas sadarbibu ar Polijas karaspéku 1920. gada. Visuma vins ir
objektivs, kaut ari ir noprotamas autora subjektivas simpatijas pret Polijas
armiju. Nozimigi ir ari P. Radzina spriedumi par politiskdm probléemam. Vins
vienkarsa veida, ka jau tas raksturigs profesionalam karaviram, izklasta
apsvérumus, kuru dél valdiba izskiras par sadarbibu ar Poliju Latgales
atbrivosana (9. lpp.)."® Atminas, kas papildinatas ar teorétisku taktiskas
situacijas analizi, atstajusi ari citi Latvijas armijas virsnieki — Latgales
atbrivosanas kauju dalibnieki: bijusais 3. brunota vilciena komandieris
pulkvedis-leitnants A. Paulockis, atseviskas telegrafa un telefona rotas
komandieris pulkvedis P. Antens, Zemgales divizijas atseviska eskadrona
komandieris pulkvedis-leitnants A. Artum-Hartmanis.!” Lidzigas liecibas par
polu karaspéka dalu nomainu fronté 1920. gada pavasari, vélako situéciju
regiona'® atrodamas ari citos Latvijas Kara muzeja uzglabatajos materialos,
ka ari publicétajas vairaku Latvijas armijas pulku vésturés' un Neatkaribas
karam veltitajos bijuso cinu dalibnieku sarakstitajos vispariga rakstura
darbos.?? Batiskakais So darbu triakums ir ierobeZots materialu daudzums,
ko izmantojusi autori, nepilniga visparéjas politiskas situacijas izpratne, ka
ari atsevisku procesu nepietiekama analize vai pat noklusésana, ko izraisijusi
politiska konjunktaira. Galvenokart tiek runéats par Latvijas armijas nozimi
Latgales atbrivosana, vienigi virspuséji pieminot ari sadarbibu ar Polijas
armiju. Lidzigi politiski iemesli 20., un ipasi 30. gados, sekméja ari Igaunijas
armijas veikuma mazinasanas tendences Latvija, kaut ari tas nebija tik
spécigas ka gadijuma ar Poliju, kurai piedévéja zinamus naidigus nodomus
attieciba pret Latviju.

16 Radzins$ P. Latvijas atbrivosanas kars. — 2. dala. — Riga, 1922. — 148 Ipp.

17 Latvijas Kara muzejs (turpmak: LKM), 3. brunota vilciena kaujas apraksts par laiku no 3. lidz 20.
janvarim 1920. g.; Antens P. Parskats par telegrafa un telefona rotas darbibu laika no 1919. g. XI lidz
1921. g. IV; Artum-Hartmanis A. Zemgales divizijas atseviska eskadrona vésture.

18 LKM, 12. Bauskas kajnieku pulka vésture; Kalnins T. Iss parskats par 10. Aizputes pulka nodibinasanu,
formesanos un kara darbibas gaitam atbrivosanas cipu laikmeta 1919. un 1920. g. u. c. darbi

192, Ventspils pulks. — Liepdja, 1936. — 422 Ipp.; Lavenieks J. Brunoto vilcienu pulks. — Izdevusi
V. Laveniece, 1971. — 186 lpp.; Jatnieku pulks 10 gados. — Riga, 1929. — 72 Ipp.; 9. R&ézeknes k. p.
gaitas. — Riga, 1923. — 220 Ipp.; 3. Jelgavas kajnieku pulks 1919. 16. VIII — 1929. — 3. Jelgavas k. p.
izdevums, 1929. — 267 Ipp.

20 Apsitis A. Latgales atbrivo$ana//Atbrivosanas kara vésture/Virsred. M. Penikis. — Riga, b. g. —
256. — 325. Ipp.; Latvijas armija 20 gados. — Riga, 1940. — 217.-236. Ipp., u. c. darbi
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Ari polu historiografija ir darbi, kurus var daléji uzskatit par notikumu
aculiecinieku atminam, daléji — par vairak vai mazak veiksmigiem mégina-
jumiem sniegt kopigo stavokla vértéjumu (atkariba no autoru izglitibas un
kompetences limena). Zinas par kaujam Latvija 1919.-1920. gada atrodamas
visu Latvija dislocéto karaspéka dalu véstures izdevumos (kopuméa 19,
neskaitot rakstus par atsevisku vienibu piedaliSanos operacijas Latvija),
starp kuriem Ipasu vietu ienem pulkveza A. Borkevi¢a sarakstita 1. Legionu
kajnieku pulka apjomiga vésture.?’ Gramatas pielikuma sniegti krituso
(arl Latvija) pulka karaviru saraksts. Neliela §1 darba dala (par Daugavpils
atbrivosanas operaciju) 30. gados iespiesta ari Latvija.?> Diemzél ta tulkota
ar kladam un taja ir tikai neliels fragments no originala ietverta detalizéta
kauju apraksta Latgalé. Par sadarbibu ar Latvijas armiju rakstija ari bijusais
apvienotas karaspeéka grupas Staba prieksnieks generalis T. Kuceba? un
1. Legionu kajnieku brigades (Latgales operacijas galvena triecienspéka)
komandieris S. Dombs-Bernackis.?* Ari $o darbu trikums ir no musdienu
viedokla nepietiekama politisko apstaklu un fona analize, kas izskaidrojama
ar ierobezotajiem autoru mérkiem un militarivésturisko specifiku. Tomeér $ie
darbi sniedz informaciju, kuras nav politiku rakstos, tadé] ienem noteiktu
vietu Latvijas un Polijas kopigaja vésturé. Japiezimé, ka 20. gados radas
diplomatiska nepiecieSsamiba atzimét abu valstu kopigas kaujas. Saja sakara
tapa T. Kucebas raksts, kuram piemit zinama ariskiba un kura jatama autora
vélme izvairities no attiecibu sarezgijumu analizes, kaut gan tas uzrakstits
korekti un ar dzilu militaras situécijas izpratni. Vienigd nopietna, acim
redzama parrakstiSsanas kluda ir raksta beigas, kur minéts, ka poli Latgalé
zaudéjusi vairak neka 600 “nosaluso”. Rakstu vairakus gadus velak saisinati
parpublicéja laikraksts “Latvijas Kareivis”, diemzél atkartojot ari kladu
par neiedoméajami milzigo nosaluso skaitu (patiesiba Seit acimredzot domati
nevis 1idz navei nosalusie, ka to var saprast, bet kadas konkrétas karaspéka
dalas, visticamak, 1. Legionu k&jnieku brigades, karaviri, kas guvusi dazadas
pakéapes apsaldéjumus).?

Vel subjektivaki ir daudzie darbi, kas veltiti Latvijai, ipasi Latvijas polu
stavokla tematikai, un izdoti Polija 20. un 30. gados. Tadi ir bijusa Latgales
muiznieka V. Studnicka-Gizberta sacergjumi.?® Sis politikis Polija parstavéja
viedokli, kas Latvijai bija visnelabvéligakais. Tas liela méra bija saistits ar
vina labéji politisko radikalismu un aizvainojumu par ,parestibam”, kuras
polu muizniecibai Latvija nodarijusi latviesu ,,zemnieki”, kuriem, vinaprat,
ir daudz zemaks socialas attistibas limenis. 20. gadu sakuma vins atklati

2l Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku Legjondw. — Warszawa, 1929. — 1127 ss. Pats A. Borkévi¢s 1920.
gada piedalijas Daugavpils atbrivo$ana un citas kaujas Latgalg.

22 Bebris R. Daugavpils atbrivosana 1920. gada 3. janvari/Militarais Apskats. — 1935. — Nr. 2. —
214. —229. Ipp.

23 Kutrzeba T. Wspomnienia zolnierskie w dzien swigta niepodleglosci Lotwy//Przeglad
Wspotczesny. — 1927. — T. XX. — S. 113 — 120.

24 Dab — Biernacki S. Grupy oporowe w $wietle dziatan pierwszej dywizji piechoty legjonéw//Bello-
na.—1922. - T. VIII. — Zesz. 3. — S. 230 — 246.

25 Latvijas Kareivis. — 1933. — 3. janv.

26 Studnicki W. Zarys panstw baltyckich. Finlandja, Lotwa i Estonja. — Warszawa, 1924. — 188 ss.
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izteica nozélu, ka Polija ,darot pari Latgales poliem”,”” jo Polijas valdiba
nebija ieklavusi Polija Daugavpili (nerundjot par 6 stridigajiem Ilakstes
aprinka pagastiem), lai izveidotu labas attiecibas ar Latviju. V. Studnicka
un citu vinam lidzigi domajoso saceréjumus nevar salidzinat ar inteligenta
un demokratiska J. Cinarska (literarais pseidonims — Kseslavskis) rakstiem
un gramatam par Latviju.?® No 1920. gada lidz 20. gadu vidum vin$ stradaja
par Polijas Telegrafa agentuiras Rigas biroja vaditaju. NotiekoSo vins vérte
no Latvijai izteikti labvéligdm pozicijam un pat nosoda V. Studnpicka un citu
paustos reakcionaros uzskatus.

Daudzi polu autori pievérsas polu minoritates stavokla analizei Latvija,
skarot arl 1919.-1920. gada notikumus. Ar retiem iznémumiem (J. Cinarskis)
vini centas saskatit, pirmkart, pieradijumus polu tiesibu ierobezosanai
Latvija,? cita starpa ievérojami un pilnigi nepamatoti parspilgjot Latvija
dzivojoso polu skaitu (Iidz 150 000 cilveku).

Péc Otra pasaules kara Baltijas valstu savienibas probléemu Padomju
Latvija zinatniski pétija K. Poc¢s,’® kura darbi balstiti uz plasu avotu un
literatiiras bazi. Vins neapsaubami sniedz svarigu informaciju Latvijas un
Polijjas attiecibu historiografija, lai gan atseviskos vértéjumos un secingjumos
ir zinama tendenciozitate padomju veéstures zinatnes prasibu un ierobezojumu
dé]l. Absolati tendenciozs bija padomju vésturnieks V. Sipols, kurs, pétot
Latvijas—Polijas attiecibas, balstijas galvenokart uz jau minéto, 1964. gada
Maskava izdoto dokumentu krajumu par padomju-polu attiecibam, turklat —
vienigi savu politisko mérku konteksta.’! So autoru darbos nav izmantoti
Polijas avoti un literataira, kas vél vairak padzilina dokumentu atlases un uz
to pamata izdarito secinajumu subjektivitati.

Lidzigs trukums piemit ari latvieSu izcelsmes ASV un latvie$u trimdas
vesturnieka E. Andersona darbiem, kuros gan izmantota Rietumvalstis
pieejama literatiira un daléji ari avoti. Tomeér dazas vina gramatas un rakstos
pielautas neprecizitates un pat rupjas kladas par aplikojamo tému dazkart
gruti izskaidrot vienigi ar Latvijas un Polijas avotu nepieejamibu. Latvijas
un Polijas attiecibu problémas 1919.-1920. gada saistiba ar Padomju Krieviju
skaris A. Stranga. Lidz $im vin§ tas atspogulojis vispilnigak, pamatojoties uz
bagatigu avotu materialu bazi un maksimali objektivi paradot, cik tas bija
nozimigas visa Baltijas jaras regiona. Vins$ atklaja arl Latvijas valdibas un

27 Sikak sk.: Grzella J. Zaborcy i sasiedzi w mysli politycznej Wiadystawa Studnickiego (do 1939
roku). — Torun, 1998. — S.295-313.

28 Cynarski J. Lotwa wspolczesna. — Warszawa, 1925. — 160 ss.; Cynarski J. Lotwa//Bellona. —
T. XIX. - Zesz. 1. — 1925. — S. 1 — 23; Krzestawski J. Stosunki polsko — totewskie. — Krakow,
1925. - 18 ss., u. c.

29 Piem@&ram: Maliszewski A. Polacy na Lotwie. — Krakow, 1922. — 35 ss.

30 Po¢s K. Sanitara kordona valgos. — Riga, 1971. — 261 Ipp.; Po¢s K. Pretpadomju Polijas—Baltijas
valstu savienibas jautajums burzuaziskas Latvijas arpolitika 1920.-1923. g.// Latvijas PSR Zinatnu
akad@mijas Veéstis. — 1966. — Nr. 1. — 21.-30. Ipp.

31 Sipols V. Slepena diplomatija. — Riga, 1965. — 258 lpp.

32 Andersons E. Latvijas vésture 1914-1920. — Daugava, 1967. — 755 Ipp.; Andersons E. Sacensiba par
Daugavpili//Daugavas Vanagu Ménesraksts. — 1965. — Nr. 2. — 46.-51. Ipp.; Andersons E. Latvijas
vésture 1920-1940. — Daugava, 1982. — 704 Ipp.

17



politiku nostaju konkrétaja vesturiskaja situacija.®® Par Latvijas un Polijas
attiecibam rakstijis ari $1 darba autors.’*

Polija visciesak ar Baltijas valstu veéstures izpéti saistits vésturnieks
P. Losovskis. Jau 60. gados vin$ rakstija par Polijas attiecibAm ar Lietuvu
abu valstu neatkaribas sakumposma 1918.-1920. gada.’® Saja plasaja un
analitiskaja darba, kas pamatojas uz bagatigu faktu materialu, vins siki
analizéja vispareéjo stavokli Baltijas regiona un pieversas ari Polijas attiecibam
ar Latviju. Tas ir pirmais nopietnais darbs par minéto tému Polija, un 1996.
gada izdots ta pilnveidots variants.’* Sakoties Atmodas procesam Latvija,
Polija tika publicéta neliela, bet faktologiski bagata P. Losovska gramata par
Polijas attiecibam ar Latviju starp abiem pasaules kariem. Gramatas meérkis
bija iepazistinat polu lasitajus ar atdzimstoso Latvijas valsti.’’” Batiskakais 81
izdevuma trikums gan ir zinatnisku atsaucu trakums.

Polijas attiecibas ar Baltijas valstim sava darba aplikojis ari polu
vésturnieks A. Sksipeks. Darbs veltits Baltijas savienibas izveides problémai,3
un vins analizé §1s savienibas neizveidoSanas célonus, paradot visu ieintereséto
pusu motivus. A. Sksipeks ir ari monografijas autors. Ta veltita tiesi Polijas
un Latvijas attiecibam 1918.-1939. gada, un cita starpa monografija analizéts
arl Latvijas polu minoritates stavoklis.’® Savukart Polijas attieksmi pret
P. Bermonta-Avalova vaditajiem reakcionarajiem vacu-krievu spékiem pétijis
A. Juzvenko* un L. Keviss.* Viens no ievérojaméakajiem polu vésturniekiem
V. Pobugs-Malinovskis emigracija, Londona, izdotaja apjomigaja “Polijas
visjaunakaja politiskaja vésturé™? vispusigi analizé ari attiecibas ar Latviju un
dara to ciesa konteksta ar Polijas visparéjo véstures kopainu. Darba tapsanas
laika nebija pieejama dala avotu, kas atradas Polija. Lidz ar to atsevisku
detalu traktéjums nav objektivs. Latviesu valoda 1992. gada tika iespiests
A. Gizas raksts par Polijas un Latvijas attiecibam 1919.-1920. gada,* tomér tas
balstits uz visai tracigas avotu un literattras bazes un norises aplukotas tikai

3 Stranga A. O niektorych problemach polsko — fotewskich stosunkéw (przetom 1919 — 1920 r.)//
Przeglad Zachodniopomorski. — T. 4. — 1989. — Zeszyt 3 — 4. — S. 147-154; Stranga A. Latvijas—
Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas—Padomju Krievijas attiecibas
1919.-1925. gada. — Riga, 2000, u. c.

34 Jekabsons E. Latvijas diplomatija Bermonta uzbrukuma laika 1919. gada//Militarais Apskats. —1994.
Nr. 2. — 73.-82. Ipp.; Vilnas jautajums un Latvija 1920. gada rudeni//Latvija—Polija. Starptautiskas
zinatniskas koferences materiali. — Riga, 1995. — 63.-88. lpp., u. c.

35 Lossowski P. Stosunki polsko-litewskie w latach 1918 — 1920. — Warszawa, 1966. — 413 ss.

3¢ ¥ ossowski P. Konflikt polsko-litewski 1918 — 1920. — Warszawa, 1996. — 252 ss.

37 Lossowski P. Lotwa nasz sasiad. — Warszawa, 1990. — 63 ss.

3 Skrzypek A. Zwiazek Baltycki. — Warszawa, 1972. — 309 ss.

3 Skrzypek A. Stosunki polsko—totewskie 1918-1939. — Gdansk, 1997. — 159 ss.

40 Juzwenko A. Postawa Polski wobec akcji Von Der Goltza i Bermondt-Awatowa w krajach Battyckich
w 1919 roku//Komunikaty Mazursko — Warminskie. — 1969. — Nr. 4. — S. 571-580.

4 Kiewisz L. Sprawy lotewskie w battyckiej polityce Niemiec w latach 1914-1919. — Poznan, 1970. —
254 ss.

4 Pobog -Malinowski W. Najnowsza historia polityczna Polski 1864—1945. — T. II. — Londyn, 1956. —
S. 665.

4 Giza A. Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada//Latvijas Veésture. — 1992. — Nr. 1. —
14.-17. Ipp.
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virspuséji. Ievérojami dzilak jautajumu skaris polu vésturnieks J. Palusinkis.*
Vins apkopojis lielako dalu avotu, kas bija pieejami Polija polu valoda par
Latvijas vésturi attiecigaja laika posma. Tomeér T. Palusinskis pielauj saméra
daudz faktologisku kludu, jo gandriz pilniba triukst Latvijas avotu un vietam
vins palaujas uz Polijas preses izdevumu sniegto informaciju. Pielautas kladas
lielakoties gan neiespaido pamata pareizos autora secinadjumus. Minétais
attiecas uz apjomigo, faktiem bagato un dzili analitisko T. Palusinska doktora
disertaciju “Cina par Latvijas neatkaribu 1916-1921”. 1997. gada vins to
aizstaveéja Poznanas Universitaté, un 1999. gada ar nosaukumu “Latvijas
cina par neatkaribu 1914-1921” un ar Latvijas véstniecibas Varsava atbalstu
ta izdota atseviska gramata.®® Ta ka latvieSu avoti un literatara valodas
nezinasanas dé] autoram nav pieejami, vins atsevisku Latvijas véstures laika
posmu apskata ka Latvijas puses “literattru” izmanto Latvijas PSR véstures
séjumus, kas 50. gadu sdkuma izdoti krievu valoda, un pat vésturnieku
stalinistu darbus. Pétamas valsts pamattautas valodas gramatikas
nezinasanas dél] autors raksta uzvardus genitiva, nevis nominativa, ka ari
izkroplo personu vardu, uzvardu un geografisko nosaukumu pareizrakstibu.
Diemzél Joti kladaini, neprecizi un tendenciozi Polijas un Latvijas militaro
sadarbibu, kas notika 1919.-1920. gada, apliko Polijas véstures specialists
anglu vesturnieks N. Deiviss, kas Sodien pazistams visa pasaulé. 4

Kopuma visos polu vésturnieku darbos praktiski nav izmantoti Latvijas
avoti un literattra. Tadejadi atkartojas Latvijas historiografija vél nesen
veérojama paradiba — Polijas avotu neizmantoSana — attieciba uz abu valstu
kopigas veéstures izpéti. Lielaka uzmaniba pievérsta Baltijas valstu savienibas
izpétei (K. Pocs), ka ari o valstu saistibai ar Rietumu lielvalstu arpolitiku.
Lielakoties sie pétljumi veikti padomju historiografijas uzspiesta mérka dél —
paradit Baltijas valstu atkaribu no “Rietumiem”, kas noteica to saistibu ar
“kordonvalsti” Poliju. Minétais mérkis iespaidoja vésturnieku darbus, tomeér
dazi no tiem uzskatami par noteiktu ieguldijumu Latvijas un Polijas attiecibu
izpéte, pateicoties autoru sniegtajam faktologiskajam materialam un iespé&ju
robezas ari objektivajiem secinajumiem.

Lidz §im Latvija nepietieckami analizéta sadarbiba ar Polijas armiju
Latgales atbrivosana; sarezgijumi $aja sadarbiba, jo tie bija cieSi saistiti ar
Polijas armijas karaviru disciplinas parkapumiem Latvijas teritorija; So
parkapumu céloni; Latvijas un Polijas teritoridlas domstarpibas; Latvijas

4 Paluszyfiski T. Akcja polsko — totewska w Latgalii w styczniu 1920 roku//Wojskowy Przeglad His-
toryczny. — 1995. — Nr. 3—4. — S. 22-36; Paluszynski T. Podstawy polityki polskiej wobec Lotwy w
latach 1919-1920//Lotwa—Polska. — Ryga, 1995. — S. 55-66; Paluzsynski T. Rola Leona Wasilews-
kiego w nawiazaniu stosunkéw pomigdzy Polska i pafistwami Battyckimi//Niepodlegtos¢ Polski w
1918 roku a procesy panstwowotworcze w Europie Srodkowo — Wschodniej/Red. Z. Mankowski. —
Lublin, 1996. — S. 163-184; Paluszynski T. Konflikty graniczne pomigdzy panstwami Batltyckimi:
Litwa, Lotwa i Estonia w dobie ich walki o niepodlegto$§¢ w latach 1919-1921//Studia z Dziejow
Rosji i Europy Srodkowo — Wschodniej. — T. XXX. — 1996. — S. 37-46.

4 Paluszynski T. Walka o niepodlegtos¢ Lotwy 1916-1921. — Praca doktorska napisana pod kierun-
kiem naukowym prof. dr. hab. S. Sierpowskiego. — Poznan, 1997. — 401 ss.; Paluszynski T. Walka o
niepodlegtos¢ Lotwy. — Warszawa, 1999. — 448 ss.

46 Davies N. Orzet bialy, czerwona gwiazda. Wojna polsko—bolszewicka 1919-1920. — Krakow,
1998. —307 ss.
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nostaja Polijas un Lietuvas konflikta Vilnas dél u. c. 30. gados Polija atseviski
polu virsnieki, macoties Augstakaja karaskola, stradaja pie kopigo militaro
operaciju izpétes, ta¢u vini izmantoja vienigi polu avotus. Lidzigs stavoklis
bija arl Latvija. 1932. gada Latvijas armijas kapteinis E. Ratnieks, beidzot
kara akadémiskos kursus, rakstija diplomdarbu par Latgales atbrivoSanas
operaciju. Vins ladza Polijas militaro ataseju iegtit vinam atlauju iepazities
ar polu puses materidliem par minéto tému. Atasejs ligumu atbalstija un
nositija to Polijas armijas Kara véstures birojam. Ta vaditajs atbildéja, ka laus
E. Ratniekam iepazities ar materialiem, ta¢u vinam japrot polu valoda, jo visa
dokumentacija saprotamu iemeslu dé] ir polu valoda. Ar minéto sadarbibas
méginajumu jautdjuma izpéte beidzas, jo abu puSu militarie vésturnieki
turpinaja stradat nesaskanoti, atseviski un katrs ar savam avotu grupam,
ka ari savas valsts subjektiva redzéjuma iespaida. Par nepilnibam $aja darba
liecina ari fakts, ka 30. gados Latvijas Kara muzeja par polu piedalisanos
Latgales atbrivosana bija tikai viens fotouznémums (J. Pilsudskis un
E. Ridzs-Smiglijs Daugavpils stacija).#’ Lidziga un pat vél sliktaka situacija
bija ari Polija.

Polija minétie jautajumi skarti lielaka meéra (galvenokart sakara ar
véstures zinatnes nesalidzinami lielako attistibas brivibu un atskirigo limeni
ari 60.-80. gados), tomeér saprotamu iemeslu dé] tas darits vienigi no Polijas
interesu un redzes viedokla, kurs, kaut ari visuma labveéligs Latvijai, tomeér
pilnvértigi neatspogulo Latvijas puses nozimi un motivus.

Saja darba iespéju robezds méginats apkopot pieejamos abu puSu un
Lietuvas avotus un literatiru un vispusigi atspogulot Latvijas un Polijas
attiecibas, sakot ar pirmajiem sakariem 1919. gada marta un beidzot ar
Latvijas atzisanu ,de iure” 1921. gada sakuma.

47 AAN, Sztab Gtowny, t. 616/ 131, k. 521; t. 616/ 161, k. 238; t. 616/ 234, k. 132, 179.
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_ 1. nodala
ATTIECIBU NODIBINASANA
(1919. gada marts—decembris)

Pirmie sakari

Latvie$u sakari ar poliem neatkarigas valsts idejas konteksta ieziméjas
jau 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma. Viens no ievérojaméakajiem
19.-20. gadsimta polu socialistiskas kustibas teorétikiem, ka ari viens no
nedaudzajiem Latgales muizniekiem, kur$ saglabaja savu labvélibu pret
Latvijas valsti lidz pat savai navei 1935. gada — Daugavpils aprinki dzimusais
Boleslavs Limanovskis - jau 1878. gada paredzéja, ka ,poli, baltkrievi,
lietuviesi, latviesi un ukraini péc sava nospiedosa jliga nomesanas visparejas
un brivas vélésanas pasi izlems, vai viniem janorobezZojas ar robezam vai
japaliek saistitiem ciesa federacija”. Nedaudz vélak - 1895. gada - viens
no polu socialistu vaditajiem, ndkamais Polijas valsts galva J. Pilsudskis
rakstija: ,Par laimi, Krievijas valsts sastava bez pasas Krievijas ietilpst ar
varu paverdzinatas un pie tas piekédétas zemes. So zemju iedzivotaji — poli,
lietuviesi, latviesi, ukraini — apdzivo teritorijas, kas agrak piederé&jusas
Polijas-Lietuvas valstij. Tadgjadi tiem ir pavisam cita vésturiska pagatne un
tradicijas; tie visi cie§ no carisma nacionalas un religiskas vajasanas, kas tajos
rada naidu pret pastavosajiem politiskajiem apstakliem. [..] Visi Sie apstakli
lauj paredzét, ka tiesi no Sejienes naks tas spéks, kurs saberzis pulveri carisma
varenibu. [..] Polu stradnieku skira, kura jau tagad carismam sagada ne
mazums raizu, vedis aiz sevis cina citu paverdzinato tautu stradajoSo masas
un, gustot atbalstu no pasas Krievijas revolucionaras kustibas, vedis tos uz
uzvaru, kas nodrosinas brivibu un atbrivosanos ne tikai poliem, bet visiem
paréjiem, kuri cietusi no carisma.” Taja pasa 1895. gada Polijas Socialistiskas
partijas III kongress pienéma lémumu, ka partijai attiecibas ar citu tautibu
»opozicionarajam grupam jacensas veicinat tajas separatistiskas tieksmes un
pastavigi jarada nepiecieSamiba gazt carismu, sadarbojoties visam tautam,
kuras tas paverdzinajis”.*® Tadéjadi polu nacionalas atbrivosanas kustibas
dalibnieki jau gadsimtu mija aréjo apstaklu iespaida bija spiesti saskatit
latvieSos potencialo sabiedroto nakotne.

19. gadsimta beigas latviesu socialdemokratiem izveidojas saméra
pastavigi kontakti ar polu socialistiem. Pirmkart, tas notika Riga, kur Rigas
Politehnikuma (vélak Politehniskaja instittta) darbojas loti aktivi polu
socialistu grupéjumi (viena grupéjuma vaditajs bija vélakais Polijas valsts

4 Boruta M. Wolni z wolnymi, réwni z réwnymi, Polska i Polacy o niepodlegto$¢i wschodnich
sasiadow Rzeczypospolitej. — Krakow, 2002. — S. 45, 57.
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prezidents I. Moscickis).* Ar tiem sakarus uzturéja un pat zinama méra
sadarbojas latviesu kreisi noskanotie studenti, kurus poli centas parliecinat
par nepiecieSamibu izvirzit prasibu péc neatkarigas Latvijas valsts, paredzot
kara izcelSsanos, kura laika varés istenot So prasibu. Pasi toreizéjie latviesu
studenti vélak atzina, ka $ada nostaja tiem tolaik Skitusi nepamatota un
neizprotama, tomeér uzskatija, ka zindmu iespaidu uz vinu doméasanu ta
tomer atstajusi.’® 1901. gada latviesu socialdemokrati H. Punga un D. Bundza
Londona nodibinaja sakarus ar vienu no vadosajiem Polijas Socialistu partijas
darbiniekiem J. Pilsudski, kur§ bija tikko izbédzis no cietuma slimnicas
Péterburga un centies latvieSus parliecinat par nepiecieSamibu cinities ne
tikai par socialismu un autonomiju Krievijas sastava, bet ari par pilnigu
neatkaribu. H. Punga vélak citgja J. Pilsudska teikto: ,,Jusu pienakums tagad
nokratit no saviem pleciem vaciesu politisko un ekonomisko slogu un izlabot
tas kladas, kuru de] latviesu tauta cieta no vaciesiem. Esmu parliecinats, ka
nakotnes neatkariga Polija un briva Latvija ies roku roka par svétibu musu
tautam.”! Turklat Londona J. Pilsudskis tikas ar latviesu socialdemokratu
F. Vesmani un ari vinu meéginaja parliecinat par nepiecieSsamibu izvirzit
prasibu par Latvijas neatkaribu.’? 1905. gada revolucionaro notikumu laika
Latvija polu socialistu presé, kas iznaca Krakova (Austroungarija), raksta
»,Lai dzivo latviesi!” bija aprakstitas latviesu kaujinieku cinas ar cara
karaspéku un secinats, ka poliem Latvija ir kluvusi par ,,svéto zemi”.>* Péc
1905. gada revolicijas latvieSu socialdemokrats un aktivs revolucionaro
notikumu lidzdalibnieks Liepdja V. Smaren-Svarinskis, kas bija notiesats
uz seSiem ieslodzljuma gadiem, Rigas un Irkutskas katorgas cietuma izcieta
sodu kopa ar diviem polu revolucionariem, kas bija notiesati par piederibu
Polijas Socialistiskajai partijai. Savstarpgjas sarunas un kopigi lasot attiecigo
poliem piesatito literatiru, V. Smaren-Svarinskis bija sacis apSaubit savu
lidzsingjo ,revolucionaro uzskatu” un kopigi ar viniem noncis pie slédziena,
ka Rietumkrievijas tautam jacinas par neatkaribu un ka skaitliski kopa tas
lidzinas paverdzinatajai — krievu — tautai, tapéc ,,javeicina separatistu kustiba
katra Krievijas tauta”* (drizak poli vinu par to parliecinajusi - E. <J.).

Galu gala pirmais no latviesu politiskajiem darbiniekiem, kur§ pauda
Latvijas neatkaribas ideju vél 1905. gada revolucijas priekSvakara ka Latviesu
socialdemokratu savienibas vaditajs Sveicé — M. Valters — , vélak atzis, ka
vina uzskatus $aja jautdjuma iespaidojusi Polu socialistiska partija un pats
J. Pilsudskis. M. Valters rakstijja: ,Jau pirmie soli sendka emigracija
pamudinaja skatities uz leiSiem un poliem, ar kuriem satikds emigranti

49 Qk. sikak: Jekabsons E. Poju studenti Rigas Politehniskaja institiita (19. gs. II puse — 1915. gads)//
Latvijas Véstures Institiita Zurnals. — 2005. — Nr. 3. — 56.-83. Ipp.

30 Latvijas Valsts véstures arhivs (turpmak: LVVA), 7473. ., 1. apr., 2. 1., 45.-46., 49. Ip.

5! Punga H. Polija un vinas valsts darbinieki//Darba Balss. — 1921. — 31. dec.; Pilsudskis ka revolucio-
nars un patriots// Latvijas Kareivis. — 1922. — 3. janv.

32 Krzestawski J. Stosunki polsko-totewskie. — Krakow, 1925. —S. 5.
33 Lossowski P. Lotwa nasz sasiad. — Warszawa, 1991. - S. 5.
54 Smaren-Svarinskis V. Manas atminas//Latvju Nacionala Kluba Biletens. — 1924. — Nr. 7; Nr. 8.
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Londona, Cirihé, Berné un no kuriem tie sanéma tadu iespaidu, it ka latvju
tauta batu visu laiku aizsnaudusies un piemirsusi pavisam par sevi domat.”s

Tadgjadi jasecina, ka vél pirms 1918. gada polu politiskie centieni bija
zinami neliela latvieSu sabiedribas dala, ta¢u ne par kadu planveida sadarbibu
un pat nopietnu ieinteresétibu no latvieSu puses nevargja bat runas. Kaut
ari abu tautu stavokli bija kopigas iezimes, tomér parlieku atskiriga bija abu
tautu vesture un tas izraisitas sekas, turklat ari pastavosie sakari jauztver
vienigi ka individualie kontakti. Ka jau minéts, tiesi polu puse pastiprinatu
véribu pievérsa sakariem, sadarbibai un attiecibam ar lietuviesiem. Saistiba ar
viniem laiku pa laikam tika minéti ari latviesi. Pieméram, ari 1917. gada polu
zinatnieks V. Vakars rakstija, ka nakamas Polijas interesés ir lietuvie$u un
latvie$u zemju apvienosanas viena valsti. Tam ir zindms pamats: , Lietuviesu-
latviesu neatkariba Polijas interesém atbilst vislielaka méra. Tadéjadi tiesi
tas kaiminos izveidotos neatkariga valsts ar ievérojamu teritoridlo platibu,
dzivotspéjiga un izturiga, ar to mis saistitu saimnieciskas intereses un kopigi
politiskie apdraudéjumi. Nivelacijas vai kolonizacijas programmu attieciba
pret $im zemém Polija nelolo, bet par savu goda pienakumu uzskata veicinat
ceturta ariesu zara attistibu.”°

Pirma pasaules kara pédéja posma notikumi skaidri liecinaja, ka 1918.
gada bija gaidamas parmainas Eiropas politiskaja karté. Latviesu un polu
politiki Sados apstaklos saskatija ekonomiskas un politiskas sadarbibas
iespgjas veél pirms formalas abu valstu neatkaribas ieguSanas, lai gan
abam tautam bija atsSkirigs militarpolitiskais, vésturiskais, geografiskais
stavoklis, ka arl atskirigs iedzivotaju skaits un sastavs. To noteica abu
pusu militarpolitiskds un saimnieciskas intereses. Jau 1918. gada jualija
beigas Stokholméa pie J. Mokzinska, kas bija Polu nacionalas komitejas
parstavis Zviedrija (81 komiteja darbojas Francija), ieradas Latviesu Pagaidu
nacionalas padomes Informacijas biroja parstavis Z. Meierovics un informéja
to par Latvijas politiskajiem apstakliem un vina parstavetas padomes meérki —
nodibinat patstavigu Latvijas valsti. Abas puses saruna secinaja, ka “péc
kara” bus lietderigi nodibinat ekonomiskus sakarus starp Latviju un Poliju
(pirmkart, polus intereséja Liepajas osta), tadél butu velams laikus apsvert
nakamas sadarbibas formas.’” Japiezimé, ka Polu Nacionalas komitejas pausta
teritoriala koncepcija Saja laika un veélak bija Latvijai nelabvéliga vai pat ]oti
nelabvéliga, ta¢u minéta saruna apliecina, ka pat $aja komiteja domingjosie
polu nacionaldemokrati jau 1918. gada uzskatija Latvijas neatkaribu par
iespéjamu un sadarbiba ar Latviju saskatija ekonomisku izdevigumu Polijai.
Pastavosaja militarpolitiskaja situacija latvieSu-polu sakari pagaidam talak
neattistijas. Lidziga bija arl Igaunijas situacija attiecibas ar polu politiskajam
aprindam. Igaunu politikis K. Pusta 1924. gada gan rakstija, ka jau 1918.

35 Valters M. Misu tautibas jautajums//Daugavas gadagramata. 1932. — Riga, 1932. — 128. Ipp.; Cieléns
F. dr. Mikelis Valters véstures logata. Vina 90 gadu pieminai//Briviba. — 1964. — Nr. 4/5.

36 Wakar W. Rozwdj terytorialny narodowosci polskiej . — Cz. II. — Statystyka narodowosciowa kresow
wschodnich. — Kielce, 1917. — S. 154.

37 Archiwum Akt Nowych (turpmak: AAN), Kolekcja opracowan i odpiséw dokumentow dotyczacych
stosunkow Polski z Lotwa, Litwa, Estonia i Finlandia (turpmak: Kod), t. 2, k. 7; Ligotnu J. Latvijas
valsts dibinasana. — Riga, 1925. —379. Ipp.
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gada vasara Parizé, Polu Nacionalds komitejas nama, notikuSas sarunas
par nepieciesamibu péc kara veidot sadarbibu starp Poliju, Lietuvu, Latviju,
Somiju, Zviedriju un Igauniju, tac¢u ne latvie$u, ne lietuviesu parstavji tajas
nav piedalijusies.’®

Reala sadarbiba kluva iespéjama vienigi péc abu valstu faktiskas
izveidosanas, turklat ne uzreiz. Latvijas stavoklis pirmajos neatkaribas
meénesos bija politiski un militari daudz nedrosaks neka Polijai. Tas skaidri
izpaudas Parizes Miera konferencé 1919. gada pavasari, kad nodibinajas
pirmie Latvijas, ka ari Igaunijas sakari ar Polijas Republiku, kas 1918. gada
11. novembri pasaules kara beigas bija atdzimusi un starptautiski atzita.

1919. gada janvara beigas Latvijas arlietu ministrs Z. Meierovics Parize
tikas ar Polijas valsts vaditaja J. Pilsudska parstavi K. Dluski, kurs tur bija
ieradies, lai panaktu Polijas valdibas saprasanos ar Polu Nacionalo komiteju,
kura, ka jau minéts, dominéja nacionaldemokrati. Saruna polu parstavis
pauda savu un Polijas valdibas labvélibu Latvijas neatkaribas jautajumam
(jo Polija bija ieintereséta Krievijas “saskaldi$ana”), interesgjas par
Latvijas un Krievijas ekonomiskajam attiecibam nakotné, ka ari runaja par
nepiecieSamibu noslégt militaru savienibu, kura baitu vérsta pret Krieviju un
kura ietilptu Baltijas valstis, Somija, Polija un Rumanija. Tomér K. Dluskis
pagaidam atteicas runat par Latgales valstisko piederibu, aizbildinoties ar
§1 jautajuma neskaidribu, un noliedza Lietuvas tiesibas uz neatkaribu. Tam
nepiekrita Z. Meierovics.*

1919. gada 26. marta Latvijas delegacijas sekretars O. Grosvalds nodeva
Polijas delegacijai notas norakstu ar ligumu atzit Latvijas neatkaribu.®
Taja pasa diena Z. Meierovics un J. Cakste viesojas pie Polijas delegacijas
un brokastu laikd parrunaja abu valstu attiecibas un pat diplomatisko
parstavju apmainas nepiecieS$amibu un kandidatiras.®' 3. aprili zinojuma
savai valdibai Polijas delegacijas loceklis L. Vasilevskis uzsvéra, ka latviesi
neatkaribas jautajuma iesniegusi analogisku deklaraciju ka igauni, kaut ari
politiski un militari tie pagaidam ir daudz vajaki par igauniem. Savienibu
ar Poliju Latvija uzskata par vélamu un piedava Polijai pieeju Baltijas jaras
ostam, bet pretl prasa neatkaribas atziSanu un apmainu ar diplomatiskajiem
(pagaidam vismaz pusoficidliem) parstavjiem. Ari Polijas Arlietu ministrijas
Austrumu nodalas vaditajs V. Jodko-Narkéviés no Parizes zinoja, ka Latvija
vélas tuvinaties Polijai, kaut ari apzinas, ka lidzsingjais vacu ietekmes faktors
taja “liek Polijai izturéties ar zinamu atturibu”. Gan Igaunijas, gan Latvijas
parstavji atbalsta Baltijas savienibas izveidoSsanu no Skandinavijas valstim,
Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Somijas un Polijas.®? Japiezime, ka tiesi Parizé
Latvijas parstavji centas panakt Pagaidu valdibas ka vieniga likumiga varas
neséja Latvijas teritorija tiesibu ievérosanu. Lielvalstis dazadu apstaklu dél ne

38 Pullat R. Od Wersalu do Westerplatte. Stosunki estonsko-polskie w okresie migdzywojennym. —
Krakow, 2003. — S. 69.

¥ LVVA, 1313. f,, 2. apr,, 31. 1., 8.-9. Ip.
%0 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 30, k. 113; Skrzypek A. Zwiazek... — S. 28.
61 LVVA, 1313. f., 2. apr., 31. 1., 48. Ip.

2 Deruga A. Nieznane dokumenty do dziejow polityki wschodniej Polski 1918 — 1919//Z dziejow sto-
sunkow polsko —radzieckich. — T. VI. — Warszawa, — 1970. — S. 241.
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vienmeér to darija (savu nostaju lielvalstis mainija tikai péc konferences darba
beigam 1919. gada vasara, kad mainijas Pagaidu valdibas stavoklis Latvija).
Viena nota, kas aprila sakuma bija iesniegta Miera konferencei, Tautas
Padomes priekssédéetajs J. Cakste protestéja pret Vacijas meéginajumiem
panakt polu karaspéka transportu no Francijas uz Poliju cauri Liepajas ostai,
uzsverot, ka vienigi Latvijas valdibai ir tiesibas lemt par arzemju karaspéka
transportu cauri Latvijai.®?

Polijas valsts galva un armijas virspavélnieks J. Pilsudskis par Baltijas
valstim zindmu interesi izradija jau 1919. gada sakuma (7. februari saruna
ar diplomatu V. Baranovski).** 7. aprili vin$ noradija L. Vasilevskim Parizé:
“Vislabakais veids, ka ietekmét lietuvieSus [..], batu latviesu spiediens uz
viniem. Ja latviesi piekristu kaut kadai federacijai, nevaru iedomaties, ka
lietuviesi spétu izturét sadu divkarsu spiedienu [..]. Tas dotu mums Liepéjas
un Rigas [ostu — E. J.] forma vieglu kompensaciju par saubigo Gdansku. Tapéc
spied, pirmkart, uz latvieSiem vai nu caur igauniem, vai tiesi!”® Attiecibas
ar Lietuvu arvien vairak sarezgljas (aprill polu karaspéks ienéma Vilnu,
uz ko pretendéja ari lietuviesi), un 4. maija vins$ bija vél tiesaks: “Dieva dél,
cinieties par to Latviju un nostipriniet ar viniem attiecibas. Atkartoju, tas
ir vienkarsakais veids, lai salauztu lietuviesu pretestibu!™® Aprila sakuma
Latvijas delegacijai Parizé J. Pilsudska uzskatus atstastija Lielbritanijas
valdibas parstavis E. Hovards, kurs tikko bija atgriezies no Polijas. Saskana ar
vina teikto Polijas valsts vaditajs saruna ar Hovardu uzsvéris nepiecieSamibu
Latvijai noslégt savienibu ar Poliju. Teikto 14. aprili apstiprindja Polijas
delegacijas loceklis Z. Zaleskis, kurs$ runaja par varbutéju Latvijas un Poljjas
savienibu (Latvijas parstavjus gan uzmanigus darija apstaklis, ka Saja
savieniba nebutu ietilpusi ne Igaunija, ne Somija).”” Ieverojot J. Pilsudska
noradijumus, Polijas parstavji Parizé nodibinaja sakarus ar igaunu un latviesu
delegaciju. Ipasi sirsnigi sakari poliem bija ar J. Poskas vadito Igaunijas
delegaciju, tacu ari ar latvieSiem viniem izveidojas labas attiecibas. Latvijas
un Polijjas parstavjiem notika vairakas konsultativas apspriedes (pieméram,
latviesu rikotajas pusdienas 29. aprili), turklat polus 19. aprili par patieso
stavokli Latvija péc vacu apvérsuma rakstiski informéja Tautas Padomes
priekssedéetajs J. Cakste.® Vairaki polu delegacijas parstavji 1919. gada
12.julijakopaar Latvijas, Igaunijas, Gruzijas, Azerbaidzanasun Ziemelkaukaza
parstavjiem parakstija protesta deklaraciju pret Denikina armijas iebrukumu
Gruzija un Ziemelkaukaza. Ta tika iesniegta Francijas valdibai.®® Savukart
Lietuvas delegacijas loceklis Parizé P. Klims savas atminas uzsvéra, ka
notikusas vairakas kopgjas Lietuvas, Latvijas un Igaunijas delegaciju sédes,
kuras spriests par savstarpéjo sadarbibu. Tomér ta ka lietuviesi vélgjusies,
lai latviesi un igauni atbalstitu tos diplomatiskaja cina pret Poliju, bet abu

3 LVVA, 1313. 1, 2. apr., 23. 1., 15. Ip.

64 Baranowski W. Rozmowy z Pitsudskim 1916—1931. — Warszawa, 1990. — S. 137.

65 Wasilewski L. Jozef Pitsudski... — S. 174, 176.

% AAN, Kod, t. 1, k. 43.

97 LVVA, 1313. f,, 2. apr., 31. 1., 63., 74. Ip.

% Turpat, Akta L. Wasilewskiego, t. 30, k. 114.

9 LVVA, 1313. f,, 2. apr., 26. 1., 26. Ip. Polu parstavji deklaraciju gan parakstija “ar specialu piezZimi”.
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kaimintautu parstavji “meklé&jusi polu palidzibu”, plasaka sadarbiba nenotika.
Saskana ar P. Klima vértéjumu “poli macéja izmantot miisu nesaskanas,
afisedami sevi par latviesu un igaunu draugiem un glabgjiem”.”? Tadéjadi
jau Parizeé skaidri ieziméjas pretrunas, kuras traucgja Baltijas valstu un
Polijas sadarbibu ari turpméak. Turklat jau Parizé izpaudas Lietuvas valsts
augstas teritorialas prasibas, kuras skara ne tikai Poliju un Baltkrieviju,
bet ari Latviju. 1919. gada 22. aprili Lietuvas valdiba pienéma instrukciju
Arlietu ministrijai un delegacijai Miera konferencé. Instrukcija, plrmkart
tika paredzéts, ka galgjais punkts, kas ietilpst Lietuva, ziemelrietumos ir
Liepaja, otrkart, gadijjuma, ja apstakli to noteiks, tika pielauta atkapsanas
no prasibas ieklaut Liep&ju, tacu vienigi ar noteikumu, ka Lietuvas valsts
varés ,brivi” izmantot Liepajas ostu. Turklat §is prasibas pilniba sakrita ar
P. Klima jau ieprieks izteiktajam un konferencei iesniegtajam prasibam par
Lietuvas robezam kopuma. Tajas tika izteiktas pretenzijas uz ievérojamu
Ilakstes aprinka dalu (ari uz teritoriju, kuru vélak sava valsti ieklaus Polija;
Polija un Lietuva izmantos sava karaspéka atrasanos Saja teritorija no 1919.
gada vasaras beigam).”! Tadejadi faktiski no &1 laika Lietuvas puse pati
radija nopietnu skeérsli attiecibas ar Latviju. Tas veicinaja Latvijas sadarbibu
ar Poliju un tuvinasanos Polijai. Turklat tas padarija batiba neefektivus
lietuviesu pastavigos centienus panakt Latvijas nostasanos Lietuvas pusé tas
strida ar Poliju.

1. att.
Polijas valsts prieksnieks un armijas virspavélnieks Juzefs Pilsudskis

Latvijas delegacijai Parizé bija nopietni jarékinas ar viedokli, ko pauda
R. Dmovska vadita Polu Nacionala komiteja un kas bija opozicionara Polijas
valdibai un personlgl J. Pilsudskim. Si komiteja darbojas lidz 1919. gada
julijam un prasijja ieklaut Polija ari Lietuvu, Palangu, Liepaju, Ilukstes
aprinki, Latgales dienvidu dalu (Lietuvai ar Liepaju un apkartni Polijas

70 Klimas P. Lietuvos diplomatineje tarnyboje. — Vilnius, 1991. — P. 23-24.
7' LCVA, f. 383, ap. 7,b. 20, 1. 3.
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sastava paredzot pieskirt ierobezotu autonomiju). Ja 1918. gada 8. oktobri
memoranda ASV prezidentam R. Dmovskis pamatoja pretenzijas uz Liepaju
ar ekonomisku nepiecieSsamibu, tad vina 1919. gada 3. marta iesniegtajas
prasibas Miera konferences Polu lietu komisijai teikts, ka Polijas robezai
jabut ziemelos no Liepajas ne tikai geografisku un ekonomisku apsvérumu
del, bet ari tadel], ka “puse Liepajas iedzivotaju ir poli un lietuviesi”. Tas bija
acimredzams parspilgjums (pirms Pirma pasaules kara poli un lietuviesi
veidoja 17% no pilsétas iedzivotajiem, ta¢u 1920. gada Sis skaitlis bija ievérojami
mazaks). Pretgji J. Pilsudskim R. Dmovska nostajai bija raksturiga pietate
pret Krieviju. Vins uzskatija, ka polu bistamakais ienaidnieks ir Vacija. Lai
neitralizétu vacu spiedienu, ar Krieviju ir jasadarbojas. Si pietate saglabajas
arl péc Krievijas revolicijas parlieciba, ka atdzims nelielinieciska Krievija,
kas atkal pretendés uz teritorijam pie Baltijas jaras. 1919. gada 29. maija
R. Dmovskis rakstija, ka ir jareékinas ar Krieviju, tadél nedrikst ,izvérst
miasu planus uz Latviju un vispar Baltijas provincém”.”?

Ta ka saja laika Krievija darbojas krievu pretlielinieciskie spéki un §is
valsts talakais liktenis nebija skaidrs, Miera konferences Polu lietu komisija
jautajumu par Polijas austrumu robezu pagaidam atstaja atklatu.”

Tadéjadi Latvijas parstavji pirmo reizi tiesi saskaras ar divam iespai-
digakajam teritorialajam programmam jautdjuma par nakamo Polijas
valsts austrumu robezu. Sis programmas Polija bija loti aktualas.
Minéta “inkorporativa programma”, kuru parstavéja R. Dmovska vaditie
nacionaldemokrati, paredzéja iespéju robezas atjaunot Polijas 1772. gada
robezas (iznemot apgabalus, kur izteikts iedzivotaju vairakums nebija poli),
ieklaujot Polija Lietuvu ar ierobezotdm autonomijas tiesibam (savukart
Lietuva — arl minéto Kurzemes dalu). Latgalei butu jaieklaujas Polija vai
Krievija. Savukart J. Pilsudskis un vina piekrit&ji parstavéja “federativo”
programmu, kas paredzéja panakt Krievijas pagatné paverdzinato tautu —
ukrainu, baltkrievu, lietuviesu, latvieSsu un igaunu - atbrivoSanos un to
apvienoSanos unija ar Poliju uz vienlidzigas federacijas pamatiem, tacu
Polijjas un polu tautas vadiba (turpreti R. Dmovskis uzskatija, ka varbutgjie
federacijas partneri austrumos ir parak vaji, savukart Polija ir par vaju, lai
nostatos visu Austrumeiropas zemju prieksgala). Kameér J. Pilsudska uzskati
izslédza jebkuru vienosSanos ar Krieviju, R. Dmovska viedoklis to zinamos
apstaklos pielava. Pats J. Pilsudskis vél 1920. gada pilniba neatmeta domu
par iespéjamu iecerétas federativas valsts izveidi (vismaz ar ukrainiem,
baltkrieviem un lietuviesiem), kaut ari jau 1919. gada sakuma bija kluvis
skaidrs, ka ideja nav istenojama. Polu sabiedriba federacijas ideja un pat
tas galéji utopiski varianti bija populara vel ilgu laiku. Pieméram, 1920.
gada janvari nesenais Polijas delegacijas lidzstradnieks Miera konferencé un
Sorbonas Universitates (no 1919. gada — ari Vilnas Universitates) docents
V. Lutoslavskis plasa teorétiska raksta presé centas pieradit, ka no Baltijas
juras lidz Melnajai jurai jaizveido t. s. Tautu Ginija no visam ,istajam” slavu

72 Juzwenko A. Polska a ,,biata” Rosja. — S. 144.
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tautam (izpemot krievus un bulgarus, kuri gan runajot slavu valodas, bet
kuriem trakstot ,slavu gara”) un no lietuvieSsiem un latvieSiem. Jaunaja
valsti visam tautam butu pilniga savas valodas, tradiciju, religijas briviba,
un tikai apvienojoties tas spétu nodrosinat sev politisku brivibu. Turklat saja
koncepcija galvena loma atkal bija paredzéta Polijai.” Tas viss — 1920. gada
sakuma, kad bija jau acimredzams, ka $is plans ir utopisks.

Tomeéer 1919.-1920. gada Polijas arpolitika bija agresiva — ta meklgja
varbutéjos sabiedrotos austrumos. Bet §1 arpolitika nebija veiksmiga, jo
pastavoso savstarpéjo pretrunu un dazado militarpolitisko mérku dél triaka
partneru, lai federacijas ideju istenotu. Polija potencialajiem partneriem
objektivu iemeslu dél “nespéja uzspiest savu Austrumeiropas nakotnes
redzéjumu”,” jo nenovértéja to naciju politiska brieduma pakapi, kuras dzivoja
Polijas austrumos. Jaatzist, ka gan pats J. Pilsudskis, gan lielaka dala vina
piekritéju samieringjas ar So neveiksmi, un Latvijai tas bija loti izdevigi.

Nemot véra pagaidam nedroSo Latvijas valsts iekspolitisko stavokli,
sarunam Parizé 1919. gada pavasari bija vienigi informativs raksturs,
tomer tajas skaidri izpaudas abu pusu ieinteresétiba attiecibu nodibinasana.
Minéta apstakla dél pagaidam sakari starp Poliju un Latviju attistijas vienigi
pusoficiala limeni. Muiznieciskds Inflantijas (Latgales) Polu padomes’
iespaida 1919. gada maija Austrumu nomalu zemju Generalkomisara valdé
tika izveidota Latvijas nodala ar juristu, bijuso Rigas advokatu un polu
sabiedrisko darbinieku V. Soltanu prieksgala. Vins bija viens no nedaudzajiem
Latgales muizniekiem, kurs§ jau 1919. gada janvari paredzéja tikai vienu
iespéju turpmakaja latviesu tautas vésturé - patstavigas nacionalas valsts
izveidi. Polijai ar to biitu janoslédz savieniba, “atsakoties no poliskas Latvijas
un pienemot nacionalu Latviju”. Pret sadu nostaju neapmierinatibu izteica
lielaka dala Latgales lielmuizniecibas, kurai nebija skaidrs, kada bias Polijas
attieksme pret Latgali, ja savienibu ar Latviju noslégt neizdosies, un kura
uzskatija, ka brivpratigu “atteikS8anos” no Latgales latviesi uztvers ka Polijas
“vajuma pazimi”.”’ Polijas Arlietu ministrijas preses izdevuma 1919. gada
februari tika publicéts minétas padomes parstavja V. Dovgjalo raksts par
Poljjas Inflantiju. Raksta vins no polu muiznieku redzes viedokla aplukoja
Latgales vésturi un aktualo stavokli. Turklat taja bija ipasi uzsverts Latgales
latviesu zemais izglitibas limenis un nacionalas pasapzinas trakums.
V. Dovgjalo rakstija, ka Latgales apvienosana ar paréjo — “protestantisko” —
Latviju ir ieintereséta tikai ,neliela vietgjas inteligences dalina”, bet lielaka
dala neizglitoto vai mazizglitoto zemnieku esot pret to. Autors secingja, ka
tadel varétu panakt vinu piekrisanu Latgales pievienoSanai katoliskajai
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Lietuvai.”® Nemot véra, ka savukart Lietuvu Inflantijas Polu padome redzéja
ciesa saistiba ar Poliju vai pat Polija, top skaidri ari autora un vina domubiedru
patiesie nodomi attieciba uz Latgales nakotni.

1919. gada 31. marta J. Pilsudskis véstulé premjerministram I. Pade-
revskim izvirzija V. Soltanu un L. Vasilevski ka iespéjamos kandidatus
ziemelaustrumu politikas parzinataja amatam (vélak taja tika iecelts
L. Vasilevskis).” Janija V. Soltans Polijas valdibas uzdevuma devas uz Latviju
ar uzdevumu “nodibinat attiecibas ar latviesu politiskajam aprindam?”,
kaut gan oficiali vins parstavéja Polijas Sarkano Krustu, kura mérkis
bija noskaidrot, kads ir to polu béglu stavoklis Latvija, kuri ierodas no
Ziemelkrievijas. 11. junija V. Soltans ieradas vaciesu parvalditaja Liepaja (ar
sarezgijumiem izbraucot cauri vaciesu kontrolétajai Lietuvai). Saja pilséta ar
savu pirmskara laika pazinu — Latvijas Tiesu palatas prokurora K. Kvelberga
un Pagaidu valdibas kabineta kancelejas direktora D. Rudzisa — starpniecibu
V. Soltans nodibinaja netieSus sakarus ar Ministru prezidentu K. Ulmani,
kur§ atradas uz tvaikona “Saratov” klaja (D. Rudzitis uzturéja sakarus
ar kugi, braukajot ar laivu). Péc tam V. Soltans ieradas Riga, kur tikas ar
provaciskas valdibas vaditaju A. Niedru, zemkopibas ministru J. Ansbergu,
Tautas Padomes priekssedétaja vietnieku G. Zemgalu, publicistu J. Simsonu,
Latgales politikiem S. Kambalu un V. Seili, macitaju J. Velkmi, ka ari ar
baltvacieSu parstavjiem — advokdtu Erdmani, baronu Lilienfeldu un grafu
Borhu (A. Niedras valdibas Arlietu ministrijas ierédni). Gan K. Ulmana,
gan A. Niedras valdiba izteica gatavibu nodibinat diplomatiskas attiecibas
ar Poliju, garantét daléju polu kultiras autonomiju Latgalé un Polijai
atvieglojumus tirdzniecibai caur Latvijas ostam ar noteikumu, ka Polija atzist
Latgali par Latvijas sastavdalu. Vienigas bazas, ko paudusi V. Soltana sarunu
biedri (gan Ulmana, gan Niedras parstavji), saistijusas ar 1idzsinéjo Polijas
agresivo politiku Austrumos.®® Sava zinojuma, ko 10. jilija Soltans rakstija
Polijas Arlietu ministrijai, vins uzsvéra, ka viens no sadarbibas izveidoSanas
noteikumiem ir savstarpéju diplomatisko parstavniecibu izveide un Latvijas
valsts robezu atziSsana no Polijas puses. Vin§ atziméja, ka bijis spiests
,mierinat” savus latvieSsu sarunu biedrus, skaidrojot, ka ,Polijas veidota
valstu sistéma, kas atdala Krieviju no Vacijas, izsledz jebkadu agresivu
politiku no Polijas puses pret kaiminiem”. Péc atgrieSsanas Polija V. Soltans
publicéja periodika rakstu, kurs bija labvéligs Latvijai un kura vins aplakoja
tas vésturi un izdevigo geopolitisko stavokli, ka ari uzsvéra nepiecieSamibu
noslégt Polijas-Latvijas savienibu.’! Ari 1919. gada 22. augusta Polijas Arlietu
ministrijai adreséta raksta vins ieteica nekavéjoties nosatit uz Rigu Polijas

zinojumu Arlietu ministrijai par stavokli Latvija, kopuma $aja laika poliem
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frontes izluikoSanas dienesta vaditajs I. Berners rakstija, ka lidz 1. jalijam
Latvija valdijusi vaciesi, kurus atbalstijusi ,kada Niedras” partija, kas
savukart cinijjusies ar ,vairak socialistiski noskanotu grupéjumu kada
Ulmana vadiba. [..] Ulmana politiskais virziens ir tuvs krievu socialistiem
revolucionariem”. Tomér, ka pamatoti atzist polu vésturnieki, lidz ar
V. Soltana misijas izbeigSanos Polijas valsts vaditajs J. Pilsudskis un valdiba
saka uzlukot Latviju un Igauniju ka ,neatkarigus organismus”.%?

Latvijas gadijjuma sSadas attieksmes mainas prieksnoteikums bija
militarpolitiskas norises tas ieksSiené. Jauns posms Latvijas attiecibas ar
Poliju un ari citam valstim sakéas péc Baltijas Landesvéra spéku sakaves kauja
ar Igaunijas armiju un tas paklautiba esosSo latviesu Ziemellatvijas brigadi
pie Césim 1919. gada janija. K. Ulmana valdiba bija ieguvusi kontroli par
situaciju atbrivotajos valsts novados (iznemot Zemgales dalu, kur evakuacijai
paredzéta vacu karaspéka koncentracijas vietas pakapeniski saka veidoties
cits Latvijas valstij naidigs spéks avanturistiska P. Bermonta vadiba). Jau
maija Polijas valdiba apsvéra iespéju iecelt L. Vasilevski par parstavi Baltijas
Latvijas delegacijas vaditaju J. Seski, informéja to par savu iecelSsanu $aja
amata, saviem politiskajiem uzskatiem, galveno uzdevumu - nodibinat
labas attiecibas ar Latvijas valdibu un noslégt ar to militaru konvenciju —,
Vars$ava, tomér uz Rigu neizbrauca un augusta sdkuma uzsaka stradat
Vilpa par Arlietu ministrijas pilnvaroto ziemelaustrumu lietas (faktiski par
Polijas parstavi minétajas valstis). J. Pilsudskis Saja laika saruna ar vinu
veélreiz uzsvéra nepiecieSamibu tuvinaties ar Latviju (pat lielaka méra neka
Igauniju).® Latvija L. Vasilevska iecelSsana amata tika uznemta atsaucigi, bet
arlietu ministrs Z. Meierovics uzsvéra, ka attiecibas ar Poliju ir labas un “péc
Latgales poli vairs netiko”.0

5. augusta saskana ar Polijas armijas virspavélniecibas rikojumu tika
norikota cetru lidotaju grupa porucnika L. Rajska vadiba sakaru uzturésanai
ar Latvijas armijas virspavélniecibu Riga (lidojums — apméram divas ar pusi
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augusta vida Polijas armijas Lietuvas—Baltkrievijas frontes $taba uzdevuma
no Vilnas Latvija ieradas inZenieris A. Luce-Birks, kas bija dzimis Riga,
studgjis Rigas Politehniskaja institita un prata latviesu valodu. Vinam bija
janodibina sakari ar latvieSu politikiem, janovérté situacija, vacu karaspekam
partopot Bermonta vaditaja “Rietumkrievijas armija”, un vietéjas polu
minoritates stavoklis. Riga A. Luce-Birks tikas ar Latgales polu muiznieku un
Tautas Padomes locekli J. Salcévi¢u (nedaudzie Latgales vacu muiznieki bija
lagusi J. Salcévicu aizstavéet muiznieku mantiskas intereses Tautas Padomes
Agrarlietu komisija), citiem Latgales politiku parstavjiem un 23. augusta ar
Z. Meierovicu un J. Caksti,?® kuri izteica gatavibu nosttit uz Poliju oficialu
delegaciju, ja Polijas valdiba batu ar mieru to uznemt.”

2. att.

Polijas pilnvarotais ziemelaustrumu lietas Leons Vasilevskis

Saja laika — 1919. gada 15. augusta — Tautas Padomes sédé Latvijas
arlietu ministrs Z. Meierovics sava runa par Latgali pirmo reizi oficiali
skara jautajumu par attiecibam ar Poliju. Ministrs uzsvéra, ka uz Latgali
savas pretenzijas izsaka Krievija, Polija un Lietuva. Vins atcerégjas, ka 1919.
gada sakuma un “viena konferencé” (acimredzot Parizes Miera konferencé —
E. J.) oficiali Polijas parstavji iesniedza memorandus un runajusi par “Polijas
gariga un kultiras iespaida” esoSo Latgali ka “polu zemi”, kas pieder Polijai.
Talak Z. Meierovics teica: “Ja paslaik §is valodas ir atbiditas pie malas, tad
tas notiek tapéc, ka Polijas un Latvijas intereses ir tadas, ka vinas ab&jam
§im pusém dikté zinamu saprasanos, bet tomér veléSanas iegiut iespaidu
Latgalé vienas dalas Polijas valstsviru starpa ir nenoliedzama.” Vin§ atklati
atziméja ari Lietuvas pretenzijas uz Latgali (,,bija laiks, kad ari vina uzskatija,
ka Latgale, ja vina nav patstaviga republika, tad katra zina ta ir zeme, par
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kuras likteni Lietuvai ir lidzi jaruna”).”’ Vértéjums bija loti precizs, tacu
dJ. Pilsudskis, kas liela méra noteica Polijas aréjo politiku, Saja laika aktivi
centas istenot savu koncepciju attieciba uz Baltijas valstim. Lai to istenotu,
bija jaatsakas no jebkadam pretenzijam uz Latgali. Augusta, tiekoties ar
Igaunijas armijas virspavélniecibas parstavi, kas bija nosttits uz Vilnpu,
vin§ runaja par nepiecieSamibu izveidot vienotu polu-latviesu-lietuviesu-
igaunu fronti pret Padomju Krieviju. Polu militara vadiba savukart piedavaja
pagaidam nosatit uz Vilnu visu minéto zemju virspavélniecibu parstavjus, lai
tur vienotos par kopdarbibas planiem. Turklat ka pirmais $adas kopdarbibas
rezultats tika minéta svariga dzelzcela mezgla — Daugavpils - ienemsana.®

Saskana ar Siem planiem Polijas armijas virspavélnieciba 20. augusta
iecéla par savu parstavi Latvijas armijas un Igaunijas armijas pavélnieciba
Generalstaba II (Izlikosanas) dalas “Austrumu” sekcijas prieksnieku kapteini
A. Migkovski, kur§ ieradas Riga? (Sis virsnieks 1idz tam faktiski bija vadijis pret
Padomju Krieviju un ari pret Lietuvu vérsto Polijas militaro izlikdienestu®*).
26.-27. augusta vin§ Rigad piedalijas notikusaja pretlieliniecisko speku
(Latvijas, Lietuvas, Igaunijas, Polijas, P. Bermonta un N. Judeni¢a) parstavju
apspriedé, kura notika péc anglu iniciativas un kura parakstija vienosanos, kas
savstarpéjo pretrunu dél nekad neistenojas. A. Miskovskis, kuru iespaidoja ar1
A. Luces-Birka zinojums par stavokli Latvija, sarunas ar anglu parstavjiem par
Bermonta karaspéku bija loti piesardzigs un, neraugoties uz savam plasajam
pilnvaram, parakstija kop&jo vienoSanos ar nosacijumu, ka tas vél jaapstiprina
Polijas armijas virspavélniecibai.”® Pats A. Miskovskis vélak atceréjas, ka bijis
pirmais (acimredzot no arvalstu parstavjiem — E. J.), kurs$ saruna ar Latvijas
armijas virspavélnieku D. Simansonu noradijis uz Bermonta patiesajiem
nodomiem.’® Septembra sakuma Latvija jau bija zinams, ka A. Miskovski
norikos par pastavigu Polijas militaro parstavi Latvija un Igaunija,”” bet
19. septembri, kad vin$ atgriezas Riga no Tallinas, péc Latvijas preses zinam,
A. Miskovskis jau bija $aja amata® (pagaidam vin$ palika vienigais savas valsts
oficialais parstavis Latvija). Vienlaikus A. MiSkovskis 1919. gada rudeni uzsaka
Polijas militara izlikoSanas agentu tikla veidosanu Latvija. Sis tikls bija vérsts
pret Padomju Krieviju un Lietuvu, un driz vins organizéja izlikosanas punktus
Riga un Liepaja. Tie piegadaja informaciju, kas tika nodota polu Lietuvas—
Baltkrievijas frontes staba IzlukosSanas dalai Vilna.”

! Valdibas Véstnesis. — 1919. — 3. sept.
92 Pullat R. Od Wersalu do Westerplatte. — S. 71-72.

9 CAW, Akta personalne A. Myszkowskiego, 1769/ 89/ 3610; Skrzypek A. Zagadnienie polsko —
totewskiej konwencji wojskowej//Z dziejow stosunkéw polsko — radzieckich. — T. VI. — Warszawa,
1970. — S. 218; Skrzypek A. Stosunki polsko-lotewskie 1918—1939. — S. 19. A. SkSipeks raksta, ka
kopa ar A. Miskovski uz Rigu tika komandgts arT podporuc¢niks T. Vardejns-Zagurskis.

%4 Peplonski A. Wywiad polski na ZSSR 192-1939. — Warszawa, 1996. — S. 14.

% Pobog-Malinowski W. Najnowsza historia polityczna ... — 1956. — S. 194.; T. Palusinskis apgalvo, ka
A. Miskovskis piedalijies sarunas vienigi neoficiali. — Paluszynski T. Walka o niepodlegtos¢ Lotwy
1916-1921. — S. 238.

% Miskovskis A. Iz manam atmigam... — 71. Ipp.

7 Latvijas Sargs. — 1919. — 3. sept.

9% LVVA, 6033. f, 1. apr., 24. 1, 3. Ip.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 19. sept.

9 Peptonski A. Wywiad polski na ZSSR 1921-1939. — S. 25.
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3. att.

Polijas armijas militarais parstavis Latvija Aleksandrs Miskovskis

Septembri Latvijas valdibai kluva pilnigi skaidrs, ka gaidami no-
pietni sarezgijumi ar reakcionarajiem Bermonta vacu-krievu spékiem
Zemgale, tadel seviski aktuala kluva sakaru nodibinasana ar varbutéjiem
sabiedrotiem. Tulit péc tam, kad L. Vasilevskis rakstiski pazinoja J. Cakstem
(savam “personigam pazinam”), ka Polijas valdiba labprat uznems Latvijas
parstavjus,' septembra sakuma uz Poliju devas delegacija, ko vadija Tautas
Padomes loceklis K. Zarins. Taja ietilpa ari Arlietu ministrijas pilnvarotais
tirdzniecibas jautajumos K. Spade!”! un armijas parstavis — Rigas pilsétas
komandants kapteinis O. Asmanis.!”? Vini cauri Lietuvai un Austrumprisijai
(Vacijai) ar grutibam nonaca Varsava, bet no turienes 15. septembri Vilna,
kur atradas J. Pilsudskis. Sakotnéjas sarunas ar L. Vasilevski latviesi
centas noskaidrot Polijas nostaju pret Latgali un Daugavpili, uzzinat par
iespgjamo palidzibu Latvijai, kd arl par ekonomisko sadarbibu. Sarunas
piedalijas ari Lietuvas-Baltkrievijas frontes Stdba II nodalas priekSnieks
kapteinis V. Slaveks, sakaru virsnieks ar Arlietu ministriju rotmistrs
S. Radzivils un rotmistrs S. Pruss-Boguslavskis. L. Vasilevskis secingja, ka
Latvijas “delegacija ir nopietna un tai ir informativs raksturs”. Saskana ar
dJ. Pilsudska noradijumiem L. Vasilevskis pazinoja, ka Polija nepretendé uz
Latgali un Daugavpili, ka ari ir gatava sniegt Latvijai palidzibu brunojuma.
Tika parrunata ari abu valstu attieksme pret Lietuvu, un L. Vasilevskis
izteicas, ka Polijas puse butu apmierinata, ja Latvijai izdotos “draudziga
gara Lietuvu parliecinat” mainit savu arpolitiku, kas ir naidiga Polijai.
Savukart pats J. Pilsudskis 16. septembri izteica veélmi panakt abu valstu

100 AAN, Kod, t. 2, k. 103.

101 K. Spade delegacija tika ieklauts péc K. Zarina priekslikuma, jo K. Spade tikko bija atgriezies no
Polijas un pazina turienes apstaklus.

102 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 29 (D. Simansona parakstita komand&juma aplieciba
O. Asmanim anglu valoda).
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militaru savienibu un soljja ne tikai ierocus, bet nepiecieSamibas gadijuma
ari Polijas karaspéka atbalstu cina pret Bermonta spékiem. K. Zarinam Riga
bija dots noradijums bt piesardzigam — valdibas varda neuznemties nekadas
saistibas, tadé] vins bija uzmanigs un nekadus solijumus nedeva.!”® Latvijas
parstavji sanéma apliecinajumu, ka pat Daugavpils ienemsanas gadijuma poli
uzskatis to par Latvijas pilsétu. Tika parrunata ari kopiga uzbrukuma iespgja
Daugavpilij, ko pagaidam vél bija ienémusi Sarkana armija.!*

16. septembri delegacija kopa ar polu virsniekiem S. Prusu-Boguslavski
un Puhalski ieradas Kauna un tikas (interesanti, ka kopa ar abiem poliem)
ar Lietuvas armijas virspavélnieku S. Zukausku un arlietu ministru
A. Voldemaru. Pedgjais izteica neapmierinatibu ar to, ka Latvijas delegacija
vispirms viesojusies Polija, un parliecibu, ka poli Daugavpili iepemt nespéj, jo
pretéja gadijuma batu to jau izdarijusi (tikko bija beidzies polu un lietuviesu
liela mera kopigais vai vismaz vienlaikus izdaritais neveiksmigais méginajums
ienemt So pilsétu — sk. turpmak). Riga K. Zarins atgriezas 20. septembri,'®
presé uzsverot laipno uzpems$anu Polija un J. Pilsudska labvélibu pret
latviesiem, ka ari pauzot parliecibu, ka Polija nepretendé uz Latvijas zemém.
Turklat vin$ noradija, ka Polijas domstarpibas ar Lietuvu “pie polu puses
vaina vien nav mekléjama”.'’ Vairak neka 30 gadus péc Siem notikumiem
K. Zarins atceréjas J. Pilsudska vardus, kurus vin§ bija teicis Vilna: “[..]
mums jaiet kopa. Jus apdraud krievi, un miis apdraud krievi. Jus esat labi
karotaji, un tadi esam ari meés. Jums ir labas ostas, mums ir ogles, més
viens otru varam tikai papildinat.”'’ Tadgjadi Latvijas pretrunas ar Lietuvu
1919.-1920. gada neizpaudas pédéjo reizi. Tas kluva par vienu no galvenajiem
iemesliem turpmakajai sadarbibai ar Poliju.

Militara situacija llokstes aprinki 1919. gada
augusta un septembri

Augusta beigas ipasi aktuals kluva Daugavpils turpméakas valstiskas
piederibas jautajums, kaut ari runas par iespgjamu Latvijas militaru
sadarbibu ar Poliju Parizes Miera konferencé klida jau agrak (jau 2. junija
Z. Meierovics no turienes rakstija, ka “baumas par polu karaspéka iesanu
paliga latviesiem pagaidam ir nedibinatas”, tacu ir iesp&jams, ka pie Daugavpils
“latviesu pulki stavés plecu pie pleca ar polu un lietuvieSsu karaspéku,
bija ar kaujam skérsojusi bijusds Kaunas un Kurzemes gubernas robezu
un iegajusi Ilukstes aprinki. Latvijas valdiba Saja laika bija informéta par

103 Zarins K. 35 gadi... — 73.-75. Ipp.; LVVA, 5480. f., 1. apr., 60.1., 3.— 6. Ipp. (K. Zarina 1919. gada
20. septembra zinojums par komand&umu Polija un Lietuva); Latvijas Sargs. — 1919. — 17. sept.;
AAN, Kod, t. 2, k. 103-104.

104 Skrzypek A. Zwiazek ... — S. 42-43; Lossowski P. Lotwa ... — S. 8.

105 Zarins K. 35 gadi... — 75.-76. lpp.; LVVA, 5480. f., 1. apr., 60. 1., 5.-6. Ip.

106 Tatvijas Sargs. — 1919. — 25. sept.; Briva Zeme. — 1919. — 26. sept.

107 Zarins K. 35 gadi... — 76. Ipp.

108 TVVA, 1313.f, 1. apr.,, 5. 1., 188. Ip.
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lietuvieSu nopietnajam teritorialajam pretenzijam uz So pilsétu, tadél jau
dJ. Simkum skaidri lika noprast, ka nevélas, lai lietuviesi ienemtu Daugavpili.'?
Jalija Lietuvas armijas aktivas dalas tika pardévétas: Ukmerges grupa — par
1. brigadi, Panevézas grupa — par 2. brigadi. 23. augusta Lietuvas armijas
virspavélnieciba pavéléja abam brigaddém sakt uzbrukuma operaciju pret
Sarkano armiju. Operacijas galéjais mérkis bija Daugavpils ienemsana (turklat
2. brigadei bija japarcelas pari Daugavai posma no Kazimires lidz
Pogulankai — ap 20 kilometru lejpus Daugavpils — un jaienem cietoksnis,
bet 1. brigadei jaienem Kalkiines dzelzcela stacija, Daugavas kreisa krasta
nocietingjumi Griva, no kurienes japarcelas pari Daugavai un jaienem
Daugavpils dzelzcela precu stacija). 25. augusta lietuviesu 1. brigade ienéma
Zarasus un talak ar kaujam uzbruka cauri Medumiem Daugavpils virziena.
Savukart 2. brigade 29. augusta ienéma Ilaksti. 30. augusta 1. brigade
devas uzbrukuma Kalkiuinei, lai ienemtu Daugavpili (turklat vél 31. augusta
1. brigades komandieris izdeva detalizétu pavéli ne tikai par pasas Daugavpils,
bet ari par Augsgulanu—Stropu linijas ienems$anu aiz pilsétas).!!

Savukart Polijas armija péc sekmigas ofensivas Lietuva un Balt-
krievija uzsaka uzbrukumu visa Daugavas fronté (viens no galamérkiem —
Daugavpils ienemsana). Japiezimé, ka tiesi Saja laika — 27. augusta — Polijas
delegacijas parstavji Parizé ,konfidenciali” informéja tur esoSo Latvijas
delegaciju, ka ,péc izligSanas ar ukrainiesiem polu Galvenais S$tabs ir
nolémis savu karaspéku virzit pret ziemeliem un ienemt Dvinsku, varbut
arl Latgali”!"! Daugavpils virziend uzbruka polu karaspéka grupa,
kas pagaidam zinama meéra operativi sadarbojas ar Lietuvas armijas
1. brigadi, kura uzbruka S$aja pasa virziena kreisaja sparna. Lietuvas
armijas 1. brigadi veidoja 1. kajnieku pulks, uz laiku brigadei paklautais
2. kajnieku pulks, Vilnas atseviskais un Ukmerges atseviskais bataljons
K. Ladigas vadiba. Polu karaspéka grupa ietilpa 6. Legionu kajnieku pulks
un 1. Legionu divizijas dalas. Polu 6. Legionu pulks 27. augusta pécpusdiena
iegaja Turmantas dzelzcela stacija uz bijusas Kurzemes gubernas robezas
(taja jau atradas ari lietuviesi) un turpmakajas dienas kopigi ar lietuviesiem
atsita devinus Sarkanas armijas dalu pretuzbrukumus. Nakti uz 30. augustu
polu trieciengrupa (1. un 6. Legionu ké&jnieku pulks majora B. Popovica
vadiba — 3090 durkli, 59 lozmetéji, 8 lielgabali) gar Daugavpils-Vilnas
dzelzcelu devas Daugavpils virziena (vienlaikus Drujas virziena no Opsas un
Braslavas uzbruka 5. Legionu kajnieku pulks).

Daugavpils aizsardzibu organizéja un vadija latviesu komunists
A. Daumanis. Vina riciba bez minétas brigades bija cietok$na garnizons
(500 durkli, 12 lielgabali), igaunu padomju atseviska brigade un 2. latviesu
strélnieku pulks (2 000 durkli, 8 lielgabali), kas tikko bija ieradies no Pleskavas

109 LCVA, f. 923, ap. 1, b. 1588, 1. 11.

110 Lietuva. — 1919. — 31 rugpj.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 6. sept.; Briva Zeme. — 1919. — 11. sept.;
Lescius V. Lietuvos kariuomene Nepriklausomybes kovose 1918—1920. Monografija. — Vilnius,
2004. — 154-169 p.; Jankauskas V. Kario kelias. Generolas Kazimieras Ladiga nepriklausobybes
kovose. — Vilnius, 2004. — 97-133 p.

W LVVA, 2575. f., 7. apr., 6. 1., 397. Ip.
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frontes.!> Sakotnéjais polu meérkis bija Liksnas upes linijas ienemsana aiz
Daugavpils. Polu trieciengrupas uzdevums bija ienemt Kalkiines dzelzcela
staciju un uzbrukt abiem (dzelzcela un koka) tiltiem par Daugavu. 27.-29.
augusta nogurusi padomju 1. brigade (1800 durklu, 120 zobenu, 32 lozmetéji,
8 lielgabali) bez kaujas atkapas no vecajam krievu Pirma pasaules kara
pozicijam uz priekstilta nocietinajumiem Griva pie dzelzcela tilta. 30. augusta
plkst. 11.00 lietuviesu artilérija uzsaka Kalkunes stacijas apsaudi, bet plkst.
16.00 lietuviesu 1. brigades dalas ienéma Grivu un Liginiskus, apsSaudot
tiltus un Daugavpili aiz upes. 30. augusta pécpusdiena tiltiem tuvojas ari polu
6. Legionu kajnieku pulka vienibas, kopa ar lietuvieSiem atklajot uguni pret
padomju karaspéku. Sarkano armiju izglaba 2. padomju latvie$u strélnieku
pulks, kas $aja diena bija iebraucis no Pleskavas. Jau izkapjot no vilciena
Daugavpils stacija, viens pulka karavirs tika ievainots ar artilérijas ladina
Skembu. Pulks ieradas 1. brigades staba netalu no koka tilta, kur sanéma
paveli pariet tiltu un apturét polu un lietuviesu uzbrukumu. Latviesi saka
pretuzbrukumu bridi, kad pari tiltam lield nekartiba atkapas peédgjie
1. brigades karaviri no otra krasta. Tilts atradas zem Sautenu, artilérijas un
brunota vilciena uguns, tadel, to parejot, latvieSiem bija lieli zaudé&jumi. Latviesi
devas durklu trieciena lietuviesiem un piespieda tos steigSus atkapties. Péc
tam uzbrucéji sadalijas divas grupas — lab&ja grupa péc lietuviesu padzisanas
no Grivas ienéma ari Kalkiines staciju un muizu. Tadéjadi polu rotas,
kuras uzbruka priekstiltu nocietindjumiem un tiltiem, izradijas atskeltas no
saviem galvenajiem spékiem. Téapéc poli pargaja uzbrukuma Kalkfnei un ar
brunota vilciena uguns atbalstu piespieda latviesus atstat Kalkiini un ienemt
aizsardzibu Grivas ziemelrietumu dala un gar Lauceses upiti. Kreisa latviesu
grupa padzina polu 6. Legionu pulka rotu no Grivas un sasniedza mezu pie
Smilsinovkas (tag. Peski) dienvidrietumos no Grivas, tomér vakara atkapas
uz kapsétu rajonu pie Grivas. Saja diena latviesi bija sanémusi gista 20 polu
karavirus, ieguvusi 2 smagos lozmetéjus, Sautenes un municiju. Pateicoties
latvieSsu panadkumiem, Daugavpili tika sakartoti divi aizbégusie padomju
strélnieku pulki, kas tika piedaliti abam latviesu grupam. Cietoksna grupa
A. Daumana vadiba atradas priekstilta nocietindjumu forta. Saskana ar
2. padomju latviesu strélnieku pulka vésturiskaja apraksta sniegto informaciju
polu gistekni liecinaja, ka katram karaviram par Daugavpils ienemsanu esot
apsolita pudele degvina un 500 cigareSu. Saja diena kaujas lauka bija palicis
30 kritusu polu un lietuviesu. 31. augusta poliem ar rezerves (77. kajnieku
pulka) bataljonu izdevas nedaudz atspiest vienu padomju strélnieku pulku
un latvieSus, tacu vakara latviesi prettrieciena atkal visu atguva. Sis dienas
vakara no Pleskavas frontes Daugavpili ieradas ari igaunu padomju divizija,
un 1. septembri latviesi, 1. igaunu pulks un krievi atkal uzbruka. Péc stundu
ilgas cinas latviesi atkal ienéma Kalkani, péc tam 5 stundas to aizsargaja
pret poliem un lietuvieSiem, bet vakara atgriezas izejas pozicijas, jo krievu
pulki savas pozicijas nebija noturéjusi, ari cietoksna grupa tas bija zaudéjusi
(tapat igauni §1 iemesla dél nevaréja sasniegt savu meérki — Skrudalienu).
Latviesi 30. augusta-1. septembra kaujas bija zaudejusi 168 karavirus
(kritusi, ievainoti un pazudusi bez vésts), bet 7. septembri latviesu pulku

112 Encyklopedja Wojskowa. — T. 1. — Warszawa, 1932. — S. 408—409.
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fronté nomainija 28. strélnieku pulks. Latviesi tika nosutiti uz Mogilevu un
no turienes — uz Dienvidkrieviju.'’ Kopuma, tiesi pateicoties 2. latviesu pulka
un igaunu brigades kaujas spéjam, poliem un lietuviesiem neizdevas pariet
tiltus un Sarkanajai armijai — noturét priekstilta nocietinajumu fortu Griva,
Grivas pilsétu un nelielu priekslauku dienvidos no pilsétas.

1919. gada 2. septembri priekstilta nocietinajumu kaujas iecirkna prieks-
nieks A. Daumanis, Daugavpils cietok$na garnizona Staba prieksnieks un
komisars parakstija pavéli par ,baltpolu un lietuviesu uzbrukuma atsisanu”.
Taja bija izteikta pateiciba padomju karaviriem par 30. augusta—1. septembra
kaujas paradito varonibu, ka arl izzinots, ka visi cietok$na nocietingjumu
atjaunoSanas darbos nodarbinatie stradnieki skaitas mobilizéti un, tapat ka
visas cietokSna rajona esoS$as personas, par pavéles neizpildisanu tiks nodoti
revolucionarajam tribunalam vai noSauti uz vietas.!4

Polu dalam dota pavéle iepemt Daugavpils cietoksni tika atcelta
3. septembri, un sakas vairakus ménesus ilgas pozicionalas ierakumu kaujas
ar savstarpéjam apSaudém.!> Turklat polu un lietuviesu artilérija pastavigi
apsaudija pilsétu ar artilériju (aizstavji atbildéja ar lielgabaliem, kas bija
nostaditi pilsétas tirgus laukuma, Sabiedriskaja darza un Odesas iela;
slimnicas un parsienamie punkti Daugavpili bija parpilditi).!'® Ari Drisas
(1. kavalérijas brigade) un Kraslavas (5. Legionu kajnieku pulks) iecirkni
poliem neizdevas sasniegt planoto. No 4. septembra notika asinainas kaujas
Kraslavas un Kaplavas rajona. 10. septembra nakti pretuzbrukuma pargaja
Sarkanas armijas 15. armijas sevisku uzdevumu pulks, kas sastavéja parsvara
no latviesiem, un citas dalas, parraujot polu aizsardzibu 30 kilometru dziluma.
Tomeér 13. septembri 5. Legionu pulks slédza sarkanarmiesiem atkapSanas
celu, nodedzinot Daugavas tiltu pie Kraslavas, un lidz 16. septembrim padomju
spéki upes kreisaja krasta tika likvidéti (sevisku uzdevumu pulks gan paspéja
atkapties uz labo krastu).'” Tadgjadi kreisaja krasta Sarkanéas armijas riciba
palika vienigi priekstilta nocietinajumu forts Griva.

No 12. lidz 26. septembrim iecirkni gar Daugavu no Liellasiem lidz Vjatai
ienéma 3. Legionu divizija un visa 1. Legionu divizija ar tai piekomandétajam
dalam tika koncentréta uzbrukumam Daugavpilij (astoni bataljoni no 1., 6. un
5. pulka, tris lauka un piecas smagas baterijas, sapieru rota, prozektoru vads,

113 Strauss A. 2. Latvju strélnieku pulks revolicijas cipas/Latvju strélnieku vésture. — II sgj. —
2. dala. — Strélnieki Padomju Latvija. Atminas un apraksti. — Maskava, 1934. — 285.-295. lpp.;
Andersons E. Sacensiba par Daugavpili. — 49. Ipp.; Andersons E. Latvijas vésture... — 557. lpp.;
Borkiewicz A. Dzieje 1 — go putku... — S. 259272 (Seit teikts, ka “paliga bolseviku 4. divizijai
ieradas latvieSu—igaunu izlases brigade”, kuras karaviri bijusi liela auguma, labi apgadati, labprat
gajusi kauja. Naga cepuru vieta nésajusi zala auduma cepures); Skarbek E. Zarys historji wojennej
6-go putku Legjonow. — Wilno, 1937. — S. 17 — 18; Latviesu strélnieku vésture (1915-1920). — Riga,
1970. — 352. lpp.; Lietuva. — 1920. — 31 rugp;j.

14 Conmanucruueckast Coserckasi pecriyOnuka Jlaruu B 1919 . u MHOCTpaHHAs MHTEPBEHIIHS.
JlokymenTsl u Matepuaisl. — Tom 2. — Pura, 1960. — C. 326-327.

115 Borkiewicz A. Dzieje 1 — go putku... — S. 277, 279.

16 Ceropust. — 1919. — 1919. — 25 ceHr.

17 Babinski K. Zarys historji wojennej 5 — go pulku piechoty Legjondéw. — Warszawa, 1929. —
S. 41 — 42; Gazeta Polska. — 1919. — 17 wrz.; Zohierz Polski. — 1919. — 24 wrz.; Latvie$u strélnieku
vesture... — 353. Ipp.
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pontonu rota, divi brunuvilcieni un 1. Tanku pulka 2. rota (kas galvenokart
sastavéja no franéiem) ar 20 ,Renault” tankiem, no kuriem akcija, kas bija
pirma tada méroga operacija ar tanku piedalisanos polu-padomju kara gaita,
piedalijas 12 masinas'®). Sakotnéji atkal bija paredzéts sasniegt Liksnas upi,
ta¢u péc Antantes (pirmkart, Anglijas) misiju iejaukSanas operacijas meérkis
tika reducéts uz priekstilta forta ienemsanu Griva un visu Daugavas tiltu
iznicindSanu. Bazas poliem sagadaja arl iespgjama lietuviesu karaspéka
reakcija, jo bija pamats domat, ka lietuviesi polu akcijas laika centisies ienemt
teritorijas, ko poli uzskatija par savam (savstarpéjas attiecibas Saja laika bija
ievérojami saasinajusas, un sikas nesaskanas frontes linija turpinajas jau no
septembra sakuma'’®). Uzbrukums sakas 27. septembri plkst. 4.30, un tiesi
pirms tam polu 1. Legionu brigades komandieris informé&ja Lietuvas armijas
1. brigades stabu par gaidamo akciju, aicinot neméginat uzbrukt poliem
no aizmugures. Vienlaikus plkst. 00.30 taja pasa nakti uz 27. septembri
poli uzbruka lietuviesu 1. brigades Stabam un uz laiku aizturéja brigades
komandieri P. Latuku!'?® (acimredzot lai $adi nodroSinatos pret lietuviesu
darbibu).

AR asian Y 4 an.

Tl

Polu tanks pie Daugavpils 1919. gada septembri

Stavokla nopietnibu un abu pu$u lidzvainibu savstarpégja konflikta
padzilinasana apliecina Lielbritanijas militaras misijas majora H. B. Moketa
telegramma Lietuvas armijas dalu komandierim Daugavpils fronté (27. sep-
tembra vakara H. B. Mokets atradas polu 1. divizijas staba). Telegramma
vin§ noradija, ka poli dodas uzbrukuma, lai ienemtu nevis Daugavpili, bet

18 Piwoszezyk M. Zarys historji wojennej 1 — go putku czolgéow. — Warszawa, 1935. — S. 20-30;
Jezewski B. Udziat czolgéw w akcji pod Dzwinskiem//Przeglad Wojskowo — Techniczny. —
T. V.- Zesz. 4. — 1929. — S. 738-748; Kochutnicki W. Przeszlo$¢ bojowa naszych czotgow w swietle
krytyki//Przeglad Wojskowo — Techniczny. — T. IV. — Zesz. 6. — S. 243-249. Sikak sk.: Jekabsons
E. Polijas armijas kaujas ar Sarkano armiju Iliikstes aprinki 1919. gada septembri//Latvijas Kara
muzeja gadagramata. — Riga, 2000, — 46.-58. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas un Francijas militarie
sakari//Militarais Apskats. — 1995. — Nr. 1. — 79.-82. Ipp.

119 S1kak sk.: E. Jekabsons. Latvijas attiecibas ar Lietuvu 1919.-1921. gada//Latvijas Vésture. — 1997. —
Nr. 1. — 85.-91. Ipp.

120 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 16, L. 1, 10. P. Latuks bija parpémis 1. brigades komandésanu no K. Ladigas
septembra sakuma.
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vienigi priekstilta nocietinajumus Griva. Ta ka akcija tiek veikta pret kopgjo
ienaidnieku, anglu majors pieprasija lietuviesiem parstat apdraudét polu
aizmuguri ar varbuitéju uzbrukumu (saja laika lietuviesi bija aizturéjusi polu
municijas kolonnu).!?!

Neraugoties uz lieliem dziva spéka zaudéjumiem un lielako artilérijas
uguns atbalstu lidzsinéja polu-padomju kara gaita, 27. septembri fortu Griva
ienemt neizdevas. To izdarija tikai 28. septembri, iesaistot papildspékus
un tankus. 28. septembra nakti un diena polu sapieri uzspridzinaja abus
(dzelzcela un koka) Daugavpils tiltus. Tadéjadi polu kontrolé atradas viss
Daugavas kreisais krasts lidz fortam, no kura pozicijas gar Daugavu lidz
Kazimirei bija ienémusi lietuviesi.

5. att.

s : 5 : S el

Uzspridzinatais dzelzcela tilts Daugavpili 1919. gada'?

Kopuma augusta—septembra kaujas Sodienas Latvijas teritorija poli zaudé&ja
13 virsniekus un 253 kareivjus. Taja skaita 1. Legionu kajnieku pulks — 79
(kopa ar tiem, kas vélak mira no ievainojumiem), 5. Legionu kajnieku pulks -
51, 6. Legionu kajnieku pulks — 75, 1. smagas artilérijas pulks — 4, 1. sapieru
bataljona rota — 2 un tanku rota — 1 krituso. Turklat 9. Legionu kajnieku
pulks pie Salienas zaudéja 41 krituso.'”® Lietuviesu 1. brigades 1. kajnieku

121 Turpat, 1. 17.

122. O niepodleglos¢ i granice 1914—1921. — Warszawa, 1990. — S. 153.

123 K.L. Historja pulkoéw i bataljonow saperskich w latach 1918—1928//Przeglad Wojskowo — Technicz-
ny. — T. IV. - Zesz. 6. — 1928. — S. 345-346, 406—407; Wejtko T. Zarys historji wojennej 3-go putku
saperow wileniskich. — Warszawa, 1932. — S. 5; Polska w pier§cieniu prob i ognia. Rok 1918-1926. —
Warszawa, 1933. — S. 139 (Seit noradits, ka 27.-28. septembra kaujas poli zaudgja 123 kritusos un
371 ievainoto); Babinski K. Zarys historji... — S. 42; Pomaranski S. Zarys historji wojennej 1-go
putku piechoty Legjonow. — Warszawa, 1931. — S. 54-56; Szatner Z. Zarys historji wojennej 9-go
putku piechoty Legjonow. — Warszawa, 1928. — S. 15-16; Skarbek E. Zarys historji... — S. 19 (vélak
pulka karoga tika ierakstits “Dyneburg 27 IX 1919”); Lewicki R. Zarys historji wojennej 1-go putku
artylerii polowej Legjonow. — Warszawa, 1929. — S. 25; Zaufat W. Zarys historji wojennej 3-go
pulku artylerii cigzkiej im. krola Stefana Batorego. — Warszawa, 1930. — S. 12—13; Herzog S. His-
torja wojenna 5 putku artylerii cigzkiej. — Warszawa, 1930. — S. 31 (par bijusa 1. smagas artilérijas
pulka 1. divizionu); Centralne Archiwum Wojskowe (turpmak: CAW), 400. 1. 495 (Piotrowski K.
6. p. p. Leg. Epizod bojowy z walk o Dzwinsk we wrzesniu 1919 r.), 1893 (Riegert J. Przebieg
bitwy pod Dyneburgiem w miesigcu wrzeéniu 1919 roku); Nasz Kraj. — 1919. — 2 pazdz.; Zotnierz
Polski. — 1919. — 26 list.
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pulka Zarasu-Kalkiines operacija lidz 5. septembrim bija 1 kritis virsnieks,
12 kritusi un 9 bez vésts pazudusi kareivji. Daudz upuru bija ari Vilnas un
Ukmerges bataljona. 2. brigadé — 2 kritusi virsnieki un 20 kareivji, ievainoti 6
virsnieki un 115 kareivji, bez vésts pazudusi 17 kareivji. Operacijas laika abas
puses bija spiestas zinama méra sadarboties pret kopéjo ienaidnieku — Sarkano
armiju. Tomeér polu un lietuvieSu savstarpéjas attiecibas bija loti piesardzigas,
abas puses centas ienemt péc iespéjas lielakas teritorijas, vienlaikus pat
nodrosSinoties pret varbatéju otras puses ricibu. Pagaidam tas vél nekluva
atklati naidigas, un péc tam, kad lietuviesu 1. brigades komandieris bija ticies
ar polu 1. Legionu brigades komandieri Lauceses muiza (polu brigades staba),
lietuviesi pat atdeva poliem polu karaviru pamestos iero¢us, kas bija nonakusi
lietuviesu rokas, kad notika kaujas par Kalkini. Péc tam saskana ar lietuviesu
vésturnieku viedokli ,,kadu laiku attiecibas ar poliem bija normalas, kaut ari
bija skaidri saskatama polu vélésanas parvaldit Kalkini un Turmantu”.'?*

Turpmakajas dienas péc forta ienemsanas polu 1. Legionu diviziju pie
Daugavpils nomainija 3. Legionu divizijas dalas (23. kajnieku pulks), kas kopa
ar 7., 8. un 9. Legionu kajnieku pulku iesaistijas pozicionala cina. Nomainita
divizija pagaidam tika atvilkta uz aizmuguri atpatai un papildinasanai.'®

Latvijas prese kaujas pie Daugavpils apgaismoja fragmentari un dazkart
kladaini (pieméram, zinojot par Daugavpils kriSanu polu rokds un Grivas
ienemsanu 29. septembri, kaut gan faktiski ta tika ienemta agrak), tomér bija
jutama dziva interese par notiekoSo $aja frontes sektora.'?¢

Lidz ar to aktualizéjas un pastiprinajas Latvijas puses bazas par
Daugavpils valstisko piederibu. Tade] Z. Meierovics, mierinddams sabiedrisko
domu un balstoties ari uz K. Zarina apliecindjumiem, 7. oktobri uzsvéra,
ka Daugavpils kreisa krasta nocietindjumu ienems$ana notikusi saskana ar
vienoSanos starp Latvijas un Polijas valdibu un ka uz abu valstu labajam
attiecibam tas iespaidu neatstas.!?” Nemot véra Sos apstaklus, Latvijas valdiba
faktiski nereagéja uz Lietuvas delegacijas izteikto kartéjo ligumu péc atbalsta.
Sis lagums bija izteikts 4. septembri Parizé un pamatots ar apgalvojumu par
Polijas méginajumu ,,atdalit Lietuvu no pargjam Baltijas valstim” un atjaunot
Poliju ,,vésturiskajas” robezas (,,Lietuva Polijas armija neievéro demarkacijas
liniju un uzsak virzienu pret Kaunu un talak uz Baltijas jaru”).!?8

Bermontiade

124 Les¢ius V. Lietuvos kariuomene... — 172-174 p.

125 Witkowski S. Zarys historji wojennej 23-go putku piechoty. — Warszawa, 1928. — S. 13; Markiewicz
F. Zarys historji wojennej 7-go putku piechoty Legjonoéw. — Warszawa, 1928. —S. 11; Targowski M.
Zarys historji wojennej 8-go putku piechoty Legjonow. — Warszawa, 1928. — S. 18.

126 Jaunakas Zinas. — 1919. — 17. sept., 2., 3. okt.; Latvijas Sargs. — 1919. — 27. sept.; Briva Zeme. —
1919. - 2., 3., 4. okt.; Baltijas V&stnesis. — 1919. — 2., 7. okt.

127 Jaunakas Zinas. — 1919. — 8. okt.

128 LVVA, 2575. £, 7. apr., 6. 1., 393. Ip.
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1919. gada septembri visa Baltijas telpa prieksplana izvirzijas vaciski
krieviskas Rietumkrievijas brivpratigo armijas probléma.'”® Si armija bija
izveidota Latvijas un Lietuvas teritorija, un to vadija P. Bermonts. Bija
skaidrs, ka bijusa vacu karaspéka un arl monarhistiski noskanoto krievu
darbiba var apdraudét ne tikai jaunas Baltijas valstis, bet ari Poliju. Polijas
vadosie politiki Saja laika joprojam nebija atmetusi ceribu panakt Lietuvas
piekapsanos abu valstu federacijas jautajuma, lai gan lietuviesi konsekventi
pauda noraido$u nostaju $aja jautajuma. Lietuva atdalija Poliju no paréjam
Baltijas valstim, ka ari varéja teorétiski veidot ,tiltu” starp Polijai naidigo
Vaciju un Padomju (vai jebkuru citu) Krieviju, vienlaikus pilniba slédzot
Poljjai pieeju tas potencialajiem sabiedrotajiem — Latvijai un Igaunijai — un
tadejadi radot realus draudus ari pasas Polijas valsts drosibai.'??

Jau augusta vida Polijas Arlietu ministrija tika domats par iespéjamo
“katastrofu”, ko var izraisit vacu un krievu spéku darbiba Latvija un Lietuva.
23. augusta Polijas Kara lietu ministrija, aizbildinoties ar tehniskiem
sarezgljumiem, informéja Krievijas Ziemelrietumarmijas (N. Judenica)
parstavi Saja valsti, ka Polijas teritorija tiek apturéta brivpratigo vervésana
un nosttiSana uz krievu ,baltajam” armijam ziemelos (Saja laika lielaka
dala krievu karaviru, galvenokart bijuso kara gusteknu, kas tika satiti no
Vacijas un Polijas uz Judenica armiju cauri Latvijai, tika aizturéti Jelgava
un ieklauti Bermonta karaspéka dalas). Augusta beigas polu Generalstabs
saka apsvert iespéju sakt karadarbibu pret Bermonta armiju. Septembri
polu virspavélnieciba karaspékam izstradaja instrukciju sadai akcijai. Pret
vacu un krievu monarhistisko spéku apvienoSanos Baltija bija ari Polijas
nacionaldemokrati,’’! jo visas Baltijas ieklausana Krievija apdraudétu ari
tas Lietuvas un Baltkrievijas zemes, kuram, péc vinu domam, vajadzéja
klat par Polijas sastavdalu.'’? Turklat 1919. gada rudeni polu politiskajas
aprindas pakapeniski attistijas koncepcija par Krievijas draudu novérsanu no
sevis un mazinajas ,federacijas idejas” iespaids (kaut ari minétais termins
vél zinamu laiku tiks izmantots polu politiku retorika, skiet, turpméak ar to
tiks domata nevis ,,daudztautu” valsts, kas izveidota péc viduslaiku un jauno
laiku parauga, bet gan ciesa militarpolitiska valstu savieniba). Tagad polu
presé arvien noteiktak paradijas prasiba atbalstit ari to valstu neatkaribu,
kuras izveidojas ziemelos no Polijas-Lietuvas valsts 1772. gada robezam.
Turklat arvien izteiktak tika argumentéta Polijas saimnieciska sadarbiba vai
,kopiba” ar Lietuvu, Latviju, Ukrainu un Baltkrieviju.'*

Latvija un Lietuva esoSo vacu-krievu spéku vadibas pakapeniska
nostasanas arvien noteiktakas provaciskas pozicijas izraisija Antantes

129 Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas diplomatija Bermonta uzbrukuma laika 1919. gada rudeni/
Militarais Apskats. — 1994. — Nr. 2. — 73.-82. Ipp.

130 Okulicz P. Koncepcja miedzymorza. — S. 84.

131 Sk., pieméram, nacionaldemokratu laikrakstu “Gazeta Polska”. — 1919. — 4 pazdz.

132 Juzwenko A. Postawa Polski... — S. 571, 576; Lukomski G., Polak B. W obronie Wilna, Grodna i
Minska. Front Litewsko — Biatoruski wojny polsko — bolszewickiej 1918—1920. — Koszalin — Wars-
zawa, 1994. — S. 57.

133 Okulicz P. Koncepcja miedzymorza. — S. 82.
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lielvalstu, ipas$i Lielbritanijas, augosu neapmierinatibu un bazas. Regiona
vienigo realo speku, kurs batu spéjigs atri panakt vacu karaspéka atgrieSanos
Vacija, Antante saskatija Polijas armija. Savukart Polijas valdibas apsvérumus
Saja situacija konstaté veésturnieks T. Palusinskis: Polijas valdibai konflikts
Baltija varéja klat izdevigs ne tikai tapéc, lai atrisinatu vacu karaspéka
probléemu, kas bija bistama Polijas valstij, bet ari lai istenotu plasakus
politiskos meérkus, jo Bermonta uzbrukums Kaunai dotu pamatojumu polu
karaspéka iesaistiSanai karadarbiba Lietuva un tadéjadi galigi izskirtu
konfliktu ar Lietuvu par labu Polijai, un Lietuva paklautos Polijai. Turpreti
Bermonta uzbrukums Rigai lautu politiski un militari piesaistit sev
Latviju. Briti izvirzija priekslikumu izmantot pret vacu karaspéku Baltija
Polijas armiju. Vini to izteica péc apspriesanas ar Polijas parstavi Parize
un vina formalas piekriSanas (gan izvirzot loti augstas pretprasibas par
Polijas rietumu robezas nodroSindaSanu un materialam kompensacijam).
15. septembri Antantes Augstaka Padome Parizé pienéma lemumu par Polijas
armijas iesaistiSanu problémas risinaSana ar noteikumu, ka Polija tadéjadi
neméginas iejaukties Lietuvas iekséjas lietas. Tomeér, ta ka I. Paderevskis bija
izvirzijis pretprasibas un Lietuvas puse kategoriski atteicas izlaist polus cauri
savai teritorijai, 17. septembri padome savu iepriek$éjo lémumu atcéla.'** Tacu
J. Pilsudskis neatmeta domu par brunotas akcijas iespgjamibu.'*® Vel
29. septembri vins véstulé I. Paderevskim uzsvéra, ka uzskata Bermonta
armijas jautajuma atrisinasanu par svarigako Polijas arpolitikas uzdevumu,
jo Sie speéki apdraud ari Poliju.'*¢ 22. septembri Parizes Miera konferencé
notika neoficiala Latvijas un Polijas delegacijas parstavju tiksanas, kuras
laika tika saskanota principa vienota nostaja pret vacu-krievu spéku
darbibu Zemgalé. Tomér poliem neizdevas iegit no latvieSiem tiesu
piekrisanu polu karaspéka izmantosanai pret vacu spékiem Baltija. Latvijas
delegacijas sekretars O. Grosvalds péc sarunas secindja, ka gadijuma,
ja poliem “tiesam nav nekadu imperialistisku nodomu [..], tad vini var
bat mums spécigs atbalsta punkts [..]”."7 Savukart Latvijas delegacijas
vaditajs Parizes Miera konferencé J. Seskis 3. oktobri ieradas uz parrunam
pie nacionaldemokrata, Polijas delegacijas generalsekretara vietnieka
J. Bartosevica, kurs bija loti “rezervéts un uzmanigs”. Tomér ari vins atzina,
ka par galveno Polijas ienaidnieku uzskata Vaciju (lidz ar to — ar1 Bermonta
spékus, ka ari Ukrainu un Lietuvu, kuras istengjot “provacisku” politiku) un
vélas “sniegt draudzigu roku Latvijai”.!3

Septembri un oktobra sdkuma gandriz visa Polijas prese izturéjas labvéligi
pret Latviju un Igauniju. Ipasi ar to izcélas valdibai tuvu stavosa dienas avize
“Gazeta Polska”. 20. septembri §is avizes zurnalists T. Svencickis rakstija,
ka lidz ar Daugavpils ienemsanu nodibinasies sakari ar Polijai draudzigo
Latviju. Gan ar Latviju, gan Igauniju Polijai nekad nebtsSot domstarpibu, bet

134 Paluszyniski T. Walka o niepodlegto$¢ Lotwy 1916—-1921. — S. 237-238.

135 ¥ ossowski P. Stosunki polsko — litewskie... —S. 180.

136 Historia dyplomacji polskiej. Tom IV 1918-1939/Red. P. Lossowski. — Warszawa, 1995. — S. 125.

137 Paluszynski T. Walka o niepodlegtos¢ Lotwy 1914 —1921. — S. 278; Kiewisz L. Sprawy totewskie w
battyckiej polityce Niemiec w latach 1914-1919. — Poznan, 1970. — S. 211.

38 TVVA, 6033. f,, 1. apr., 19. 1., 24. Ip.; Seskis J. Latvijas valsts izcel$anas... — 286. Ip.
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sadarboties liek nepiecieSamiba staties pretl iespéjamiem Vacijas un Krievijas
agresivajiem nolikiem. Savukart 3. oktobri avize tiesi atzina, ka Daugavpili
var apvienoties Polijas un Latvijas brunotie spéki, lai kopigi cinitos pret
“krieviski vaciskajam briesmam”, kas apdraud abas valstis.

Polijas valdibas nostaju skaidri izteica J. Pilsudskis, septembra beigas
pazinojot, ka Polija gaida “tuvako prasu militarisma triecienu Baltija”. Véstule
Polijjas premjerministram I. Paderevskim vin§ rakstija: ,,Personiski tomeér
uzskatu, ka no visam misu lietam §i [Baltijas valstu stavokla lieta] mums ir
vissvarigaka, jo draud mums ar vislielakajam briesmam. Tur, ziemelos, Sobrid
ir sakoncentréjusies visi ,veca” [Vacijas] rezima centieni, pagaidam tas spélé
dubultu spéli attieksmé pret Krieviju, no vienas puses atbalstot lieliniekus vinu
cina pret Poliju, no otras — gatavojot monarhijas restauraciju pasa Krievija.”
8. oktobri britu laikraksta “Times” korespondentam J. Pilsudskis izteicas,
ka Saja bridi par bistamako uzskata Bermonta spéku darbibu Polijas armijas
kreisaja sparna. To mérkis esot monarhijas atjaunosana Vacija. J. Pilsudskis
noraidija iespéju, ka, vacieSiem atstajot Baltiju, tur triumfétu lieliniecisms, jo
tas esot “tiri krieviska slimiba” un nevar nostiprinaties zemés, kur sabiedriska
iekarta nav “krieviska” (acimredzot cilvéka vértibas traktéjuma un cita
zina — E. J.). Gadijjuma, ja vaciesi paliktu Baltija, J. Pilsudskis paredzéja
vinu nenovérsamo sadursmi ar Poliju, jo tur, “kur sastopas divi spéki, tiem
ir vai nu jasavienojas, vai savstarpéji jacinas, bet més negribam savienoties
ar vacieSiem”. Sakoties Bermonta spéku uzbrukumam, tiesi Latvija varéja
novérst tieSus Krievijas un Vacijas sakarus ziemelos.!*

Ar1 Latvijas puses nostdja arejo apstaklu iespaida Saja laika bija Polijai
ipasi labvéliga (Lietuvas nostaja poliem bija naidiga). “Jaunakas Zinas”
22. un 23. septembri publicéja interviju ar Polijas armijas rotmistru
S. Prusu-Boguslavski, kurs$ atradas Riga un popularizéja visu Baltijas valstu
savienibas ideju (ar Polijas piedaliSanos taja). Vins uzsvéra Polijas gatavibu
atbalstit Latviju ar izejvielam un ka vienu no stabilu sakaru nodibinasanas
prieksnoteikumiem minéja savstarpéjas satiksmes noregulésanu, kas klas
iespéjama péc Daugavpils atbrivosanas (abu valstu brunotos spékus saja laika
vél atdalija Lietuvas armijas ienemtas teritorijas josla Ilukstes aprinki).!*

4. oktobrl uz Rigu no Vilpas bija atlidojis A. Luce-Birks ar oficialu
Polijas Arlietu ministrijas uzdevumu uzlagt Latvijas, Igaunijas un Somijas
zinatniekus uz Vilnas Universitates atklasanu, ka ari pagaidam aizvietot
Polijas pilnvaroto parstavi Latvija, bet no 6. oktobra — ari Igaunija iecelto
B. Boufalu, kurs kopa ar diplomatiskas misijas sekretaru J. Balinski
30. septembri bija devies uz Latviju pa jiaras celu. Turklat viens no A. Luces-
Birka galvenajiem patiesajiem uzdevumiem bija ari informacijas iegtiSana par
Bermonta komandéta vacu-krievu karaspéku Latvija un seviski Lietuva.!4!

139 Pitsudski J. Pisma zbiorowe. — T. V. — Warszawa, 1937. — S. 108 — 111 (“Times” interviju publicgja
16. oktobrT); Okulicz P. Koncepcja migdzymorza. — S. 91.

140 Jaunakas Zinas. — 1919. — 22., 23. sept. (interviju ar saviem komentariem atrefer&ja Lietuvas pre-
se. — Lietuva. — 1919. — 3 sp.); Celotaji uz Poliju 1919. gada vasara brauca cauri Jelgavai un Tilzitei.
Rudeni kluva iesp&jama satiksme uz dzelzcela Carnibruda—Eglaine cauri Lietuvai, tomér lietuviesi
to dazadi traucgja. Oficialie un neoficialie Polijas parstavji 1919. gada otraja pus€ izmantoja gaisa un
juras satiksmi. — Briva Zeme. — 1919. — 6. sept.; Latvijas Sargs. — 1919. — 13. nov.; LVVA, 1313.f,, 1.
apr., 35. 1., 75. 1p.
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Poliskas Vilpas Universitates atkladSana, uz kuru tagad tika uzaicinati
latviesi, poliem un vinu nacionéalpolitiskam ambicijam bija ipasi svariga. To
plasaka nozimeé izteica valdibas laikraksts ,,Rzad i Wojsko” vel septembri:
»oal universitatei jaklast par zinatnes un kultiras centru. Uz to ir jatiecas
visdm tautam, kuras drizuma atradisies Polijas iespaida, vispirms kulturala
orbita. Ukrainiem, baltkrieviem, lietuviesiem, latviesiem Seit ir jameklé
gaisma.”"¥? A. Luce-Birks Riga tikas ar Z. Meierovicu, aicinot nosttit uz Vilnas
Universitates atklasanu zinatniekus un liekot noprast, ka tie varétu bat cilveki
ar plasam pilnvaram runat ari par abu valstu turpmako politisko un militaro
sadarbibu. Z. Meierovics bija uznémis priekslikumu ar “zinadmu apjukumu”,
jo, ka bija informéts ari pats A. Luce-Birks, Baltijas valstu konferencé Térbata
septembri Latvija bija noraidijusi Lietuvas prasibu paréjam dalibvalstim (ari
Igaunijai un Somijai) atbalstit Grodnas un Suvalku pievieno$anu Lietuvai,
tacu neoficiali piekritusi atbalstit lietuviesu pretenzijas uz Vilnu. (Patiesiba
jau no 1919. gada Latvijas puse S$aja jautajuma bija loti piesardziga. To
atseviskos gadijumos kada no iesaistitajam pusém varéja parprast. Iespéjams,
tas noticis ari 8aja gadijuma - E. J.) Tapéc no Latvijas aréji stingras neitralas
nostajas viedokla Polijas un Lietuvas strida par Vilnu oficialas delegacijas
nositisana nebija iespéjama. Tomér Z. Meierovics diplomatiski atklaja, ka poli
bija radijusi ieganstu, lai noraidijuma varbutéjas sekas neietekmétu attiecibas
ar Poliju. Tas Saja laika bija seviski batiskas. Saruna ar A. Luci-Birku vins
lika noprast, ka Latvijas puse ir nedaudz aizvainota par to, ka Latvijas
Augstskolas atklasana 28. septembri nepiedalijas Polijas parstavji, lai gan
bija nosutits ielagums. Vienlaikus Z. Meierovics, acimredzot reali novéertgjot
situaciju, tomér informéja sarunu biedru, ka tuvaka laika uz Vilnu dosies
Tautas Padomes locekla J. Zalisa vadita delegacija, kurai bas ari uzdevums
piedalities universitates atklasana. Z. Meierovics pamata atbalstija A. Luces-
Birka priekslikumu par varbiitéjo abu valstu savienibu pret Bermontu ar
nosacijumu, ka taja japiedalas ari Lietuvai, un piedavaja Latvijas starpniecibu
Polijas un Lietuvas konflikta risinajuma. 7. oktobri A. Luce-Birks devas uz
Tallinu,'** bet dienu pirms tam - 6. oktobri — Z. Meierovics, runajot Tautas
Padomeé par valsts arpolitiku un savienibas nepiecieSamibu starp Latviju,
Igauniju, Lietuvu un Somiju, izteica parliecibu, ka tiks novérstas Lietuvas
un Polijas savstarpéjas nesaskanas un savienibai pievienosies ari Polija.
Ministrs uzsvéra, ka tada ir Latvijas valdibas vélme — “radit lielaku sienu
starp Vaciju un Krieviju vél vairak uz dienvidiem”, jo “Krievijas un Vacijas
anija Polijai nav mazak bistama ka mums. Polija ka daudz stipraka valsts ar
vecam tradicijam, ar noorganizétu valsts aparatu ir Sini bridi visstipraka ari
militara zina starp tiem, kuriem vajadzés aizsargaties pret Krievijas—Vacijas
apvienibu”.!#4

Saja laika Latvijas valdibai jau bija pilniba skaidrs, ka konflikts ar
Bermonta spékiem nav izbégams. Ta ka fronté notika galveno Latvijas armijas

141 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 38, 40; Skrzypek A. Stosunki polsko - totewskie 1918-1939. — S. 23;
AAN, Kod, t. 2, k. 79; Okulewicz P. Koncepcja migdzymorza. — S. 85.

142 Turpat. — S. 80.

143 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 19, 23. No Tallinas A. Luce-Birks 10. oktobrT ieradas Helsin-
kos, no kurienes 12. oktobrT atgriezas Igaunijas galvaspilséta.

144 Cielens F. Laikmetu maina. Atminas un atzinas. — 3. gram. — Stokholma, 1998. — 71.-72. Ipp.
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speku koncentracija pret Sarkano armiju, bija steidzami vajadzigi sabiedrotie.
Sakara ar notikumu straujo attistibu Bermonta karaspéka dislokacijas vietas,
jau 5. oktobri'® uz Poliju un Lietuvu devas Tautas Padomes locekla un bijusa
apsardzibas ministra J. Zalisa vadita delegacija, kura bija ari Tirdzniecibas
un rapniecibas ministrijas Tirdzniecibas departamenta direktors A. Launags,
kapteinis M. Hartmanis (29. oktobri vinu apstiprinaja par militaro parstavi
Polija'#¢), Tautas Padomes sekretara biedrs S. Kambala un Arlietu ministrijas
parstavis J. Grisans (abi pédégjie, budami Latgales latvie$i, macéja runat
poliski'¥’). Polija delegacijai pievienojas K. Spade, kurs tur bija ieradies vél
kopa ar K. Zarinu un palicis, kartojot ekonomiskas sadarbibas jautajumus
(K. Spade atgriezas Riga tikai decembri).!*$

6. oktobri Latvijas armijas virspavélnieks D. Simansons Sifréeta
telegramma pilnvaroja M. Hartmani lagt Polijas armijas vadibu atklat
karadarbibu pret Bermonta dalam, kas “virzads no Kurzemes un Lietuvas
ziemelaustrumu virziena”.'*® 7. oktobri delegacija iebrauca Vilpa,'° bet
8. oktobri sakas Bermonta spéku uzbrukums Rigai, un drizuma tie bija
ienémusi Pardaugavu. 10. oktobri plkst. 11.00 K. Ulmanis telegraféa no
Ropaziem uz Rigu, ka nosuatits ligums péc militaras palidzibas uz Tallinu
un tiek gatavots 1idzigs lagums nosatisanai uz Vilnu (lai panaktu “Polijas un
Baloza'®! speku savienosanos”).!>? Tomér Igaunija izdevas panakt vienigi divu
brunuvilcienu pagaidu atsttiSanu uz Rigu, bet par lieldku palidzibu igauni
izvirzija nepienemamas teritorialas prasibas.'>

Tadejadi delegacija Vilna sanéma plasas pilnvaras. Talit péc atbrauksanas
ta tikas ar J. Pilsudski un Arlietu ministrijas valsts apakssekretaru
V. Sksinski, kurs apstiprinaja galveno, ko Latvijas puse vélgjas dzirdét — ka
Polijai nav pretenziju uz Latgali. Savukart J. Pilsudskis uzsvéra, ka Polija
labprat palidzés Latvijai, ja Lietuva piekritis izlaist cauri savai teritorijai
polu karaspéku. Latvijas delegacijai polu priekslikumi $kita pienemami ari no
Lietuvas redzes viedokla. Zinama meéra to apliecinaja 13. oktobra pazinojums
arvalstu parstavjiem VarSsava. Pazinojuma Polija apnémas neparkapt
demarkacijas liniju ar lietuviesiem un dot iespéju Lietuvas armijai koncentrét
spékus pret Bermonta dalam.'>* Galu gala $aja bridi Bermonta militarpolitisko
meérku raditdas briesmas ari Polijai lika mainit tas planus attieciba pret

145 Pirms tam Z. Meierovics A. Lucem-Birkam ka delegacijas izbrauks$anas laiku mingja 10. ok-
tobri. — AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 19.

146 TVVA, 5601. f., 1. apr., 1828. 1., 4. Ip. Kop$ 1920. gada 1. februara vina (,,kara parstavniecibas™)
riciba Varsava bija arT no 3. Jelgavas kajnieku pulka piekomandétie kareivji Vilhelms Sparins un
Jekabs Kazens, ka arT latvietis Aleksandrs Legzdins, kas bija brivpratigi parnacis no dienesta polu
zandarmerija. — LVVA, 3601. f., 1. apr., 469. 1., 249. Ip.

147 Nasz Kraj. — 1919. — 9 pazdz.

48 LVVA, 2574. f. 3. apr., 17. 1., 507. Ip.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 7. okt., 24. dec.; Latvijas Sargs. —
1919. — 26. okt.

49 LVVA, 6033. f, 1. apr., 406. 1., 1. Ip.
150 Gazeta Warszawska. — 1919. — 7 pazdz.

151 Janis Balodis $aja laika vél bija Kurzemes divizijas komandieris, bet 1919. gada 16. oktobrT tika
iecelts par armijas virspavélnieku.

152 LVVA, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 4. Ip.
153 Turpat, 1313. f,, 1. apr., 35. 1., 35. Ip.

45



Lietuvu (turklat Bermonta pandkumu gadijuma tiesi Lietuva varé&ja klat par
ieceréto ,tiltu”, kas savieno Krieviju un Vaciju. Latvijas delegacija 11. oktobri
piedalijas ari poliskas Vilnas Universitates atklasana (s1 augstskola bija
nosaukta karala Stefana Batorija varda) un centas iepazistinat daudzos viesus
ar patieso stavokli Latvija.'> Faktiski So bridi var uzskatit par pirmo, bet ne
pédéjo reizi, kad Latvija parkapa savu oficiala limeni deklaréto neitralitati
Polijas un Lietuvas strida par Vilnu.

Péc sarunam Vilpa J. Zalitis bija noskanots optimistiski. 13. oktobri
vin§ zinoja uz Rigu, ka Polijas valdiba palidzibas jautajums Latvijai izskirts
labvéligi, un solija darit visu, lai “visdrizaka laika dabutu Latvijas armijas
karaviriem cinubiedrus”. Taja pasa diena J. Zalitis devas uz Kaunu, kur, péc
vina domam, naksies “loti noteikti uzstaties”, jo polu-lietuviesu attiecibas
“ir sarezgiti apstakli, kurus méginasim no savas puses labot”.!¢ Kopuma
J. Zalisa delegacijas darbs un tam ipasi labvéligie apstakli (Bermonta raditie
draudi) pavéra celu Latvijas un Polijas noteiktas tuvinasanas procesam.

Fakts, ka 13. oktobri no Latvijas uz Lietuvu un Poliju devas ari pats arlietu
ministrs Z. Meierovics, liecina, cik lielu nozimi $aja laika varbutéjai Polijas un
Lietuvas militarai palidzibai pieskira Latvijas valdiba. Parnaksnojis Plavinas
(Seit vins no Kurzemes divizijas komandiera J. Baloza ieguva informaciju, kas
bija nepiecieSama sarunam Polija), 14. oktobri Z. Meierovics cauri lietuviesu
karaspéka ienemtajai Eglainei Ilukstes aprinki (Seit lietuviesu karaspéks
sarikoja vinam godpilnu pavadiSanu ar kara orkestra piedaliSanos)’” un
Panevézai jeradas Kauna (sava adjutanta, Lietuvas diplomatiska parstavja
Riga J. Slupa un militara parstavja V. Natkevica pavadiba'*®), kur jau atradas
dJ. Zalitis un pareéjie delegacijas parstavji. Delegacija tikas ar vairakiem Lietuvas
politikiem, ari ar prezidentu A. Smetonu. Lietuvas armijas dalas Saja laika
tika koncentrétas pret Bermonta spékiem, par ko Z. Meierovics 15. oktobri
zinoja uz Rigu, izsakot ceribu, ka iespéjama “misu sabiedroto pavairosana
ar Lietuvas un Polijas spékiem”.® Tomér konkrétus solijjumus Lietuvas puse
nedeva, bet izlaist cauri savai teritorijai polu karaspeku kategoriski atteicas,
“kameér netiks noregulétas politiskas lietas”.!®0 Lietuviesi aizbildinajas ar
nevelésanos nonakt konflikta ar vacu karaviriem, kas atradas Bermonta
spékos un gribgja atgriezties dzimtengé, un neievéroja Z. Meierovica iebildumus
par vacieSu reakcionaro noskaHOJumu 17. oktobri Lietuvas valdibas loceklis
V. Carnecks valdibas sédé atzina, ka Latvijas delegacija Kauna uznemta

“veési”.'o! Lietuvas nostaja bija izskaidrojama ar valsts sarezgito stavokli.

154 JTokyMeHTBI 1 MaTepuaisl... — 356 ctp.; Briva Zeme. — 1919. — 26. okt.; Kurjer Lwowski. — 1920. —
13 luty; Pobdg — Malinowski W. Najnowsza historia... — S. 191.

155 Latvijas Sargs. — 1919. — 31. okt.

156 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 22. 1., 1.-2. Ip.

157 Petruitis J. Miisu zygiai. Atsiminimai i§ kovu su bolSevikas ir bermontininkais. — B. v., b. m. —
182-183 p.; Balodis J. Generala Jana Baloza atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. —
22. febr.

138 Lietuva. — 1919. — 15 spalis.
159 Turpat, 1313. f, 1. apr., 35. 1., 23. Ip.
160 Gazeta Warszawska. — 1919. — 21 pazdz.

46



Attiecibas ar ievérojami spécigako Poliju bija saspilétas teritorialo domstarpibu
del, bet Rietumlietuva Bermonta spéki kontroléja dzelzcelu no Kurzemes lidz
Austrumprisijai. Turklat saja laika jau skaidri izpaudas zinama Lietuvas
orientacija uz vienu no lielakajiem Polijas ienaidniekiem - Vaciju. Oktobri
Bermonta karaspéka vacu dalas ienéma ari Linkuvas, RadviliSku un Birzu
dzelzcela mezglu, tomér sikas sadursmes veél neparauga plasaka konflikta
Lietuvas valdibas piesardzigas nostajas dé]. Atklata konflikta ar Lietuvu sava
karaspéka aizmugures nodrosindSanas nepiecieSsamibas dé] pagaidam nebija
ieintereséts ari Bermonts, kurs jau augusta bija centies panakt Lietuvas valdibas
labveélibu. 11. oktobri Bermonta armijas 2. Brivpratigo korpusa komandieris
P. Virgoli¢s pazinojuma Lietuvas valdibai par savu spéku virzisanos uz Sauliem
So kustlbu izskaidroja ar nepiecieSsamibu savienoties ar Judenic¢a spékiem,
vienlaikus uzsverot savu draudzigumu ar Lietuvu.'®® 15. oktobri pats Bermonts
personiski solijja izmeklét sava karaspéka izdaritos parkapumus Lietuva, par
ko vinu informéja lietuviesi, bet 16. oktobri izteica izbrinu par Lietuvas armijas
pargrupésanos, apgalvodams, ka atzist lietuviesu tautas pasnoteikSanas tiesibas
(,atbalsta tautu pasnoteik$anas tiesibas”) un ir gatavs noslégt ar to savienibu
pret lieliniekiem — cina pret tiem esot vina vienigais mérkis. Lietuvas valdiba
sava sédé 17. oktobri telegrammu apsprieda, un Lietuvas Ministru prezidents
E. Galvanausks 18. oktobri pieprasija izvest no Lietuvas valsts visus vacu
karavirus. Nakamaja diena Bermonts vélreiz aicinaja vienoties. E. Galvanausks
20. oktobri atbildéja, ka sarunas nav iespéjamas lidz visa vacu karaspéka izvesanai
no Lietuvas.'® Turklat latviesu konservativi provaciskais politikis A. Niedra, kas
atbalstija Bermontu, ari aicinaja lietuvieSus sadarboties, solot atbalstu cina ar
poliem par Vilnu (Bermonts pats soljja lietuviesiem pieeju Liepajas ostai).!**

Sados apstaklos 19. oktobri Latvijas delegicija no Kaunas ieradas polu
kontrolétaja Vilna, kur to uznéma L. Vasilevskis, V. Slaveks un Polijas Arlietu
ministrijas parstavji. Z. Meierovics ladza palidzét Latvijai ar municiju,
lielgabaliem un lidmasinam. Polu puse atbildéja, ka attieciba uz municiju
palidziba iespéjama, bet uz paréjo — ticama.'®> Nakamaja diena Z. Meierovics
telegrafeja K. Ulmanim, ka centisies “péc iespéjas” panakt palidzibu iero¢u un
municijas piegade, un kopa ar adjutantu virsleitnantu H. Tepferu, M. Hartmani
un K. Spadi devas uz Varsavu (L. Vasilevska pavadiba). Savukart J. Grisans
devas uz Kaunu ka pagaidu parstavis Lietuva, bet S. Kambala 21. oktobri
(kopa ar bijuso Ukrainas Tautas Republikas armijas GGeneralstaba prieksnieka
paligu pulkvedi P. Radzinu, kurs$ atgriezas dzimtené) — uz Rigu.'¢

Z. Meierovics iebrauca Varsava 20. oktobra vakara, bet 22. oktobra
pécpusdiena Polijas valdibas premjerministrs wun arlietu ministrs

16l Butkus Z. Lietuvos ir Latvijos santykiai 19191929 metais. — Vilnius, 1993. — P. 33.

192 LCVA, 329 f,3ap.,39b., 57 L.

163 LVVA, 3301. f, 1. apr., 3. L, 36., 46., 50., 52., 54. Ip.; Cepenas P. Naujuju laiku Lietuvos istori-
ja. — Chikago, 1986. — P. 551.

164 Butkus Z. Lietuvos ir Latvijos... — P. 34.

165 ¥ ossowski P. Lotwa... — S. 9; LVVA, 2570. f., 2. apr., 18. 1, 3. Ip.; 3. apr., 1126. 1., 21. Ip.; Jaunakas
Zinas. — 1919. — 28. okt.; Sk.: Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas
atjaunos$anu un diplomatiskajiem sakariem 1918—1998. — Riga, 1999. — 72. lpp.
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I. Paderevskis bijusaja Karala pili svinigi pasniedza vinam Latvijas valsts
“de facto” atziSanas rakstu, kura Polijas valdiba atzina Latvijas Tautas
Padomi ,par neatkarigu struktaru “de facto” lidz bridim, kad Miera
konference atzis Latviju tada statusa, kas atbilstu Latvijas tautas gribai”
(faktiski sis teikums pauda visai piesardzigu polu puses nostaju). Vienlaikus
tika izteikta ceriba, ka abu valstu kopéjas intereses un ,dzilas savstarpéjas
simpatijas tuvaka nakotné klts par pamatu Latvijas un Polijas draudzibas
un sirsniga [savstarpéjal atbalsta nostiprindsanai”, ka ari pazinots par
diplomatiska parstavja Latvija B. Boufala iecelSsanu amata.'’” Saruna
1. Paderevskis nevieta izteica nediplomatisku piezimi, ka Polija biiSot spiesta
mainit attieksmi pret Latvijas neatkaribas jautajumu, ja to daris Antante.
Tedgjadi vins pilniba attaisnoja J. Pilsudska bazas, kuras Pilsudskis pirms
tam bija izteicis Vasilevskim, un radija nepatikamu iespaidu latvieSos,
paradot Polijas valdibas vaditdja nenoteikto nostaju pret Latvijas neatkaribas
jautajumu kopuma un vina parspiléto atkaribu no Antantes lielvalstim.
Tas pasas dienas vakara delegacija ieradas pie J. Pilsudska Belvederas pili,
kur vin§ mégingja labot premjera neveiklo izteicienu. Divas stundas notika
saruna, kuru Z. Meierovics vértéja ka “plasu un sirsnigu”. Latviesi izskaidroja
stavokli Bermonta fronté, J. Pilsudskis apsolija ievérojamu, neatmaksajamu
palidzibu ierofu un municijas piegadé'®® (12. novembri 25 000 Sautenu un
5 miljoni patronu atradas Vilna un bija sagatavotas nosttisanai. 27. novembri
dalu no Siem materialiem divos dzelzcela vagonos no Carnibrudas latviesu
karaviru apsardziba nogadaja Latvija, bet 1. decembri lietuviesi aizliedza
Latvijas vilcienu tranzitu. Tapéc paré€jais sutijums sasniedza Latviju tikai
péc 12. decembra,'® kad Lietuvas armijas Daugavpils grupas $tabs atlava
izmantot dzelzcela liniju militaru un citu misiju parvadasanai un militaro
materialu nogadei Latvija.'”® Turklat 13. novembri Polija pardeva Latvijai
kara lidmasinu “Salmson”, kura bija avaréjusi pie Césim un ar kuru bija
lidojis A. Miskovskis'”"). TikSanas ar J. Pilsudski un vina skietami nesavtigie,
Latvijai pilnigi draudzigie priekslikumi un solijjumi atstaja uz Z. Meierovicu
un paréjiem latviesiem dzilu iespaidu.'”

Vel Varsava Z. Meierovics sanéma apliecindjumu, ka Polijas armijas
dalas tiks koncentrétas Svencones apkartné un dienvidos no Daugavpils, un
solfjumu talit péc Versalas miera liguma ratificéSsanas ienemt bijusos Vacijas
apgabalus, kas pieskirti Polijai, tadéjadi atskelot Austrumprisiju no paréjas
Vacijas (un sadi kavéjot ari vacu dalu apgadi Baltija). Vins tikas ar arlietu
ministra vietnieku V. Sksinski, kara lietu ministru generali J. Lesnevski,
armijas Generalstaba prieksnieka vietas izpilditaju S. Halleru'”? un citam
oficialam personam. 24. oktobri Z. Meierovics ar adjutantu devas uz Rigu,

167 Tgauniju Polija “de facto“ bija atzinusi jau 6. oktobrT.

168 Wasilewski L. Jozef Pitsudski... — S. 212. M. Hartmanis 4. novembri zinoja: “Liidzam vacu patronas un
talin dabijam. Ludzam flintes, pat necergjam dabut — arT dabajam. Palikusi drosaki, l[udzam lielgaba-
lus un arT tos mums apsolija. Visu par velti, bez maksas.” — LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 2. Ip.

199 TVVA, 2574. ., 3. apr., 1. 1, 26. Ip.; 2575. f,, 15. apr., 11. L, 81. Ip; 6033. f.,, 1. apr., 25.1,, 25. Ip.

170 Turpat, 4592. f., 3. apr., 101. 1., 279. Ip.

7! Turpat, 1477. f., 1. apr., 464. 1., 4. Ip.
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kur ieradas 27. oktobri. Jau Ikskile vinu sagaidija Ministru prezidents
K. Ulmanis un armijas virspavélnieks J. Balodis.'"* Ari tas apliecinaja, cik
lielu nozimi Latvijas valdiba pieskir vizitei dienvidu kaiminvalstis (seviski
péc neveiksmiga méginajuma iegut atbalstu no Igaunijas; péc §is neveiksmes
igaunu puse nekavéjoties atsauca savus divus brunuvilcienus no Rigas). Talit
péc atgrieSanas Z. Meierovics pauda presei apmierinajumu par viziti Polija
un uzsvéra, ka Latvijas un Polijas kopéjas intereses un abu tautu “dzilas
savstarpéjas simpatijas” liek tam sadarboties. Vin§ arl pazinoja, ka Polija
pieskirusi Latvijai kara materialus un iecélusi diplomatisko parstavi, kurs
driz ieradisoties. Turklat Polija noraidijusi Bermonta priekslikumu ,atzit
Rietumkrieviju”, neraugoties uz piesolito ,kompensaciju”, un nosodijusi
Bermonta agresiju pret Latviju.!”

Z. Meierovica teiktajam par Polijas attieksmi pret Bermonta prieks-
likumiem bija zinams pamats. Varsava vienlaikus ar Latvijas delegaciju
uzturéjas arl Bermonta parstavji — bijusais cara valdibas Rigas aprinka
komisars 1905. gada revolicijas laika knazs N. Kropotkins un grafs Borhs,
kas Rietumkrievijas apgabalu administrativas padomes (Bermonta spéku
kontrolétaja teritorija izveidotas krievu civilparvaldes) varda centas panakt
labveligu Polijas attieksmi pret strukttiram, kuras parstav Bermonta civilo
un militaro parvaldi (jau 9. oktobri Jelgava tika izlemts, ka Kropotkinam
jadodas uz Vaciju un Poliju ar uzdevumu novérst ,,polu briesmas”, kuras draud
Bermonta karaspékam — seviski sakaru uzturésana ar Vaciju). Septembri Riga
notika Bermonta armijas izlukdienesta parstavju sarunas ar A. Miskovski, un
jau oktobra sakuma izlakdienests principa kltidaini un nepamatoti konstatéja,
ka Polija netraucés vacu-krievu speku darbibu Baltija, ja Vacija netraucés
polu planus Lietuva (jo poli apzinas, ka Vacija ir “parak spéciga, lai ilgu
laiku paliktu atgriezta no pasaules”). Acimredzot A. Miskovskis, nebiidams
pilnvarots $adam sarunam, vienkarsi izvairijas dot konkrétus solijumus,
skaidri nenoraidot ari iespéju izdarit Sadu “ietekmes sféru” sadalisanu.'’
Labi apzinadamies, kadas briesmas draud no Polijas puses tas nelabvéligas
nostajas gadijuma, 9. oktobri Bermonts ar draudziga gara ieturétu vestijjumu
griezas pie Polijas valdibas, tacu atbildi nesanéma. Oktobra vidi Bermonts
nosttija Polijas valdibai telegrammu. Taja vins pazinoja, ka vinam nav naidigu
nodomu pret Poliju un vin§ vélas ar to sadarboties cina pret lieliniekiem.
Vins ladza laut Polija esosajiem krievu gustekniem iestaties vina armija.!”’
Savukart 22. oktobri Bermonts, kartéjo reizi censoties panakt vismaz Polijas
neitralitati, pavéléja savas armijas aviacijas priekSniekam, kara lidotajam
apakspulkvedim B. Firsovam, kas devas pie Dienvidkrievijas Brivpratigo
armijas virspavélniecibas, pa celam nogadat polu pretlielinieciskas frontes
virspavélniekam véstijumu, kura skaidroti Bermonta mérki — vélme cinities
ar lieliniekiem — un izteikts aicinajums vienoties, pamatojoties uz panslavisma

173 Jaunakas Zinas. — 1919. — 28. okt.
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ideju.'” Radiogramma Polijas Arlietu ministrijai Bermonts vélreiz deklaréja,
ka vin$ ir Polijas draugs. Uzbrukumu Latvijai vins skaidroja vienigi ar
operativu nepiecieSsamibu un ladza nosatit uz vina karaspéku bijusos krievu
karagtsteknus, kas atradas Polija. Radiogramma palika bez atbildes,
taéu Kropotkinu 27. un 29. oktobri pienéma Polijas armijas Generalstaba
Politiskas nodalas prieksnieks majors S. Laudanskis. Kropotkins deva zinas
par “Rietumkrievijas” armijas uzbtvi un sastavu (meligi apgalvojot, ka
taja esot tikai 20-25% vacie$u), ka ari iesniedza plasu armijas “izcelSanas
vésturisku aprakstu”. Baltijas valstu neatzisanu vins skaidroju ar Krievijas
nepiecieSsamibu péc ostam (ieskaitot Tallinu), bet Polijai solijja brivu pieeju
pie tam, atkal piedavajot sadalit “ietekmes sféras” (Latvija un Jelgavas—
Austrumprisijas dzelzcel$ Bermontam, paréja Lietuva — Polijai).'”” Fakts, ka
minétais priekslikums par Lietuvu tika izteikts gandriz reizé ar Bermonta
apliecinajumiem Lietuvas valdibai, ka vin$ pilniba atzist §is valsts tiesibas
uz neatkaribu, liecina par Bermonta piedavajumu raksturu un nolukiem.
Atbildi Kropotkins Varsava nesanéma, jo Polija bija skaidri jauSams visparéjs
naidigs noskanojums pret vaciski krieviskajiem spékiem Baltija. Tas izpaudas
gan polu politiku runas, gan presé. T. Palusinskis konstatéja, ka to noteica
Bermonta izteiktais naidigums pret Baltijas valstim, kuru pastavésana
palidzétu Poljjai istenot savus meérkus — vajinat Krieviju un nodibinat savu
kontroli regiona. Polija nevélgjas atbalstit visu, kas varétu stiprinat savas
tradicionalas ienaidnieces — VAacijas — pozicijas, un baZzijas par iesp&jamo
Antantes reakciju gadijumé, ja Polija uzsaktu kaut kadu sadarbibu ar
vaciesiem Baltija. Sasniegt mérkus Polijai palidzétu arl Bermonta nenoteikta
nostaja Lietuvas jautdjuma — no vienas puses, vins piedavaja Polijai to sadalit,
no otras puses, — atzit to par Krievijas sastavdalu vai atzit Lietuvas tiesibas
uz neatkaribu.'®0

Pirms Bermonta spéku uzbrukuma Rigai Polijas laikrakstu nostaja pret
vinu bija nelabvéliga, tomeér piesardziga. Péc uzbrukuma sakuma prese gandriz
vienpratigi aicinaja savu valdibu sniegt atbalstu Latvijai. Zinams iznémums
bija socialistu avize “Robotnik”, kas nevélgjas karot vienlaikus pret Padomju
Krieviju un Bermontu, jo uzskatija, ka visa notiekosaja vainiga Antante,
kura vélas labot savas kladas ar polu karaviru asinim. Tomér ari “Robotnik”
seviski asi uzbruka Bermontam.'®! Valdibai tuvu stavosa “Gazeta Polska”
17. oktobri pieprasija nekavéjoties palidzét Latvijai, jo uzbrukums apdraudgja
ari Poliju. Nakamaja diena Sis laikraksts rakstija, ka “uzbrukumam Rigai
jaklast par izskiroso punktu miusu attiecibas ar valstim ziemelos”, un velak
pazinoja, ka gandriz visa polu sabiedriska doma saprot Bermonta briesmas
un nostajusies Latvijas pusé.'’® Lidzigas domas pauda ari Minskas polu
laikraksts!'®3 un citas avizes. Pat nacionaldemokratu “Gazeta Warszawska”
ievietoja labvéligus aprakstus par Latvijas vésturi un aktualo stavokli.'®

178 LVVA, 3301. f,, 1. apr., 3. 1., 43.-44., 63.—64. Ip.

179 CAW, Teki Laudanskiego, 440. 12/2-3, k. 292-295.

180 paluszynski T. Walka o niepodlegltos¢ Lotwy 1916-1921. — S. 241.

181 Robotnik. — 1919. — 9, 19 pazdz. (sk. laikraksta redaktora vietnieka J. M. Borska ievadrakstus).
182 Gazeta Polska. — 1919. — 17, 18, 29 pazdz.
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25. oktobri polu prese publicéja interviju ar Z. Meierovicu. Taja vins analizéja
velamas Baltljas valstu un Polijas savienibas perspektivas,'s bet dazas dienas
velak — aicinajumu tautiesiem Pohja So dokumentu 26. oktobri bija parakstijis
K. Spade un latvie$u inZenieris E. Ansons, kas dzivoja VarSava. Aicinajuma
bija ligums tautiesiem kopigi apsvért iespéjas, ka veicinat Latvijas un Polijas
talaku tuvinasanos.'$¢

Tadejadi ar Bermonta uzbrukumu skaidri ieziméjas attiecibu aktivizé-
Sanas starp Latviju un Poliju, turklat izteikti pozitiva gaisotné. Ipasi tas bija
saskatams uz Latvijas un Lietuvas attiecibu fona. Tajas bija jitams saspiléjums,
ko izraisija Lietuvas vilcinasanas sniegt palidzibu Latvijai cina ar Bermontu un
pieaugosas domstarpibas nakamas valsts robezas jautajuma. Savukart Lietuvas
politiki bija neapmierinati ar Latvijas zindmo tuvinasanos Polijai. Tomér
23. oktobri Lietuva atzina Latviju “de facto”, '*” bet 8. novembri — Latvija atzina
Lietuvu.’®® Oktobra beigas abu armiju virspavélnieki apmainijas sirsnigiem
apsveikumiem, uzsverot latvieSu un lietuviesu tautu liktena kopibu.!®® Kauju
laika ar bermontieSiem Lietuvas parstavniecibas pagaidu vaditajs K. Vizbars
21. oktobri no Rigas zinoja, ka Latvijas puse neatzist Lietuvas pilsonu pases,
mobilizé sava armija un pat uz laiku apcietina Lietuvas pilsonus.'?

N o=

Attiecibas ar Latviju vél vairak sarezgija 30. oktobri noslégta Lietuvas
valdibas un Bermonta karaspéka parstavju vienoSanas, ko parakstija
Saulos un kas noteica neitralo joslu gar Saulu—Taurages dzelzcela liniju,
ka ari faktiski legitiméja piegades Bermonta spékiem Latvija, nosakot vacu
karaspéka ”izveSanas un apgades” marsrutus.””' Latvijas puses jutigums Saja
jautajuma ir izprotams. Jau pirms §1 liguma Bermonta karaspéks Latvija
netrauceti tika apgadats ar kara materialiem un dziva speka resursiem cauri
Lietuvas teritorijai: 13.-14. oktobri caur Sauliem no Vacijas pienaca uniformu
sutijums, 17. oktobri — 6 lidmaginas, 19. oktobri — 6 vagoni ar kajnieku iero¢u
municiju, 20. oktobri — 25 vagoni ar artilérijas ladiniem utt.'”? Latvijas
militarais parstavis Lietuva virsleitnants A. Kraulis par S$im sarunam
uzzingja jau 30. oktobri (vins§ 31. augusta bija iecelts par sakaru virsnieku
Lietuva, 16. septembri — formali ari Polija, bet no 13. novembra skaitijas kara
lietu prieksstavis Lietuva). Liguma norakstu vins Lietuvas armijas staba

183 Goniec Minski. — 1919. — 25 pazdz.
184 Gazeta Warszawska. — 1919. — 10 pazdz., 29 grudz.
185 Gazeta Polska. — 1919. — 25 pazdz.

186 Robotnik. — 1919. — 29 pazdz.; Gazeta Polska. — 1919. — 31 pazdz. Saja laika Polija atradas vairaki
simti latvie$u, neskaitot giista nokluvusos sarkanarmieSus latviesus.

187 Sk.: Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplo-
matiskajiem sakariem... — 73. Ipp.

188 TVVA, 1313. f,, 1. apr,, 35. 1, 51. Ip.

189 Latvijas armijas virspavélnieka 1919. gada pavéle Nr. 70 (atreferéta Lietuvas armijas virspavélnieka
P. Latuka 28. oktobra telegramma)//LV VA Zinatniskaja biblioteka.

190 LCVA, 383 f., 7 ap., 108 b., 108 1. K. Vizbara zinojums bija rakstits 21. oktobrT — diena, kad
bermontieSu artilérijas ladina spradziena cieta Lietuvas diplomatiskas parstavniecibas €ka Riga un
vairaki tas darbinieki tika kontuzgeti. — LCVA, f. 383, ap. 7, b. 35, . 10—11.

PILVVA, 2575. f, 11. apr., 1. 1, 5-6. Ip.

192 Cepenas P. Naujuju laiku Lietuvos istorija. — IT t. — P. 549.
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péc pieprasijuma sanéma 3. novembri. Nakamaja diena A. Kraulis tikas ar
Lietuvas armijas virspavélnieku, vina Staba prieksnieku un kara ministra
paligu, kuri skaidroja, ka ligums noslégts Lietuvas armijas vaja brunojuma
de] (vini nespéja uzsakt aktivu uzbrukumu bermontiesiem). Virspavélnieks
P. Latuks pat ladza pieskirt lietuviesiem dalu no municijas, ko Polija bija
davajusi Latvijai (pasi lietuviesi par to ar poliem “negribgja runat”). Gan
A. Kraulim, gan pagaidu parstavim J. Grisanam Kauna tika parmests, ka
Latvija ved sarunas ar Poliju uz “Lietuvas rékina”.!%

30. oktobra liguma butiba bija janoskaidro Latvijas diplomatiskajam
parstavim Lietuva V. Bandrevicam, kur$ ieradas Kauna 4. novembri
un iesniedza akreditacijas dokumentus. Lietuvas Arlietu ministrijas
parvaldniekam P. Klimam un Ministru prezidentam E. Galvanauskam bija
bazas par Polijas patiesajiem nodomiem pret Lietuvas valsti, tapéc vini nevélgjas
pielaut Polijas armijas izieSanu cauri Lietuvai. V. Bandrevi¢s konstatéja,
ka panakt Lietuvas un Polijas saprasanos nav iespéjams. Interesanti, ka
L. Vasilevskis 7. novembri zinoja uz Varsavu: V. Bandreviés jau cela uz Kaunu
sanémis informaciju par 30. oktobra ligumu un tapéc bijis spiests raudzities
pesimistiski uz vienu no saviem uzdevumiem - panakt lietuviesu piekrisanu
polu karaspéka tranzitam uz Latviju.'™

Pakapeniski militarais stavoklis Latvija stabilizejas. 11. novembri Riga
sakas Latvijas armijas iz§kirosais uzbrukums, kas noslédzas novembra beigas
ar bermontieSu pilnigu padziSsanu no Latvijas. 21. novembri uzbrukuma
Bermonta dalam pie Radviliskiem pargaja ari Lietuvas armija, un decembri
vacu speki bija spiesti atstat Lietuvu. Japiezime, ka vél 10. novembri Bermonts
kartéjo un pédéjo reizi méginaja nodrosinat lietuviesu neitralitati — Lietuvas
armijas 1. brigades Staba Baisogala ieradas Bermonta spéku delegacija ar
K. Ziminu prieksgala. Ta bija pilnvarota “noregulét attiecibas” un saruna
centas parliecinat lietuviesus, ka Bermonts neatzist K. Ulmana Pagaidu
valdibu, kura “neparstav tautu un necinas ar lieliniekiem, tacu tas nenozime,
ka vins neatzist arl Latvijas valsti”. Tika piedavats sadalit darbibas sfeéras,
lai lietuviesi varétu iegit sava riciba ari dzelzcelu uz Liepaju, kura ,Lietuvai
loti nepiecieSama ka osta”. LietuvieSsu brigades komandieris K. Ladiga
aizbildinajas, ka nav pilnvarots vest sarunas $aja jautajuma.l®s

Bermontiadeslaika Riga stradaja Polijas militarais parstavis A. Miskovskis.
Pildot J. Pilsudska dotos noradijumus, vins vairakkart latviesu presé deklaréja
Polijas attieksmi pret Latgali ka Latvijas sastavdalu. Sakarus ar Poliju
A. Miskovskis uzturéja, lidojot uz Vilnu un no tas ar lidmasinu. Jau 19. augusta
cela uz Rigu vina lidaparats bija apSaudits no sarkanarmieSu pozicijam
pie Daugavpils, tapéc vin$ bija spiests nolaisties ienaidnieka kontrolétaja
teritorija. A. Miskovskis kopa ar pilotu — 1. aviacijas pulka podporuéniku
V. Turovski ¢ — vairakas dienas klida pa meziem, kameér ar latviesu zemnieka

193 LVVA, 2574. f., 3. apr., 5. L, 113. Ip.

194 Turpat, 2575. f., 11. apr., 6. 1., 3.-4., 6., 9.-10. Ip.; AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 7. Vienlai-
kus Kauna no Rigas bija ieradies arT sabiedroto misijas loceklis — anglu generalis S. Talentss, lai no-
skaidrotu Lietuvas attieksmi pret Bermonta karaspéku un ,,eventualu polu karaspéka caurlaiSanu”.

195 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 17, 1. 5; Surgailis G. Lietuvas un Latvijas armiju sadarbiba neatkaribas cinu
gados// Latvijas armija véstures griezos. — Riga, 1993. — 34. lpp.; Jankauskas V. Kario kelias. — 163 p.
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palidzibu nokluva neitralaja josla, ko driz ienéma Latvijas armijas vienibas, un
abi lidotaji tika nogadati Riga.!” Savukart nakti uz 15. oktobri A. Miskovskis
Vilna sanéma personisku J. Pilsudska pavéli (J. Pilsudskis tikko bija runajis
ar Latvijas delegaciju) lidot uz Césim (kur saskana ar polu riciba esosajam
zinam atradas Latvijas armijas virspavélnieciba) un pazinot, ka divas polu
divizijas ir gatavas uzbrukt Bermonta spékiem, ja lietuviesi izlaidis tas cauri
savali teritorijai.'”® Vétras un negaisa dél Polijas armijas 1. aviacijas eskadrilas
komandieris atteicas iecelt pilotu, un lidojumam brivpratigi pieteicas Francijas
armijas leitnants M. Denins. Lidmasina avaréja meza pie Nitaures, bet
A. Miskovskis un pilots tika ievainoti un ar Latvijas armijas auto steidzami
nogadati Riga, kur A. Miskovskis sniedza attiecigu zinojumu J. Balodim, kas
tikko bija iecelts par Latvijas armijas virspavélnieku. A. Miskovskis palika
pilséta ari turpmako cinu laika!®® un 18. oktobri tikas ari ar K. Ulmani.?®
25. oktobri A. Miskovskis telegraféja uz Poliju, ka “Lietuvas nespéciba,
Igaunijas parspilétas prasibas, vacu uzbrukums, Antantes neizlemiba un
musu lieliska izturéSanas veicina uzticibas pieaugumu un rékinasanos ar
Polijas atbalstu. Neticiba un bazas, ko [pret Poliju] séjusi Lietuva, pazad”.?!
A. Miskovska stavokli un darbibu Riga netiesi atviegloja ari Lietuvas
diplomatiska parstavja J. Slipa un militara parstavja V. Natkévi¢a prombutne
(bija sacies Bermonta karaspéka uzbrukums, tapéc vini 12. oktobri no
Terikiem bija izbraukus$i uz Lietuvu). Lietuvas parstavniecibas darbu Saja
laika vadija Rigas lietuviesu sabiedriskais darbinieks K. Vizbars un kapteinis,
militara parstavja paligs — krievs ar latvisku uzvardu S. Lappa, kurs neprata
lietuviesu valodu. Abiem triuka nepiecieSamas autoritates un diplomatiskas
pieredzes.?®?

Pastavigu attiecibu nodibingsana

196 ' Turovskis vélak par to tika apbalvots ar “Virtuti Militari” ordeni. — Zotnierz Polski. — 1923. — 2 wrz.

197 Maczewski P. Misya kap. A. Myszkowskiego//Tygodnik Ilustrowany. — 1920. — Nr. 16. — 17 kw.;
Briva Zeme. — 1919. — 21. sept.; Myszkowski A. Z moich totewskich wspomnien//Polska Zbroj-
na.— 1933. — 18 list.

198 Pobog — Malinowski W. Najnowsza historia... — S. 196.

199 CAW, Akta Personalne A. Myszkowskiego, 1969/89/3610. Miskovskis A. Iz manam atminam...
70.-71. lpp.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 17. okt.; Latvijas Sargs. — 1919. — 17. okt.; Briva Zeme. —
1919. — 5., 18. okt. A. Miskovskis par lidojuma laika paradito pasaizliedzibu vélak tika apbalvots ar
Polijas Drossirdigo krustu.

200 TVVA, 5969. f., 1. apr., 29. 1. (A. Miskovska vizitkarte ar veltljuma ierakstu K. Ulmanim). Stkak sk.:
Jekabsons E. Pirmais, kur$ bridinaja [Polijas militarais parstavis A. Miskovskis]//Latvijas Avize.
Majas Viesis. — 2004. — 12. nov.

201 AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (turpmak: MSZ), t. 5197, k. 30.

202 L.CVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 159-160; f. 383, ap. 7, b. 35, . 118-119. Jaatzimg, ka 20. gadu sakuma
S. Lappa tika registréts Latvijas politiskaja policija ka “politiski neuzticams ar kriminalu pagatni”,
velak Lietuva bija padomju izlikdienesta rezidents, 1936. gada sakuma béga uz Latviju, bet péc gada
tika apcietinats un notiesats uz 4 gadiem spaidu darbos. — LVVA, Politiskas parvaldes kartoteka
(S. Lappas kartina).
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1919. gada 1. oktobri Polijas diplomatiskas misijas vaditajs Latvija un
Igaunija B. Boufals izbrauca no Polijas un cauri Stokholmai pa jiras celu ieradas
Liepaja, lai veiktu galveno uzdevumu — panaktu abu Baltijas valstu tuvinasanos
Polijai, ka ari ,pretdarbotos krievu-vacu kombinacijam” Sajas valstis. Ta ka
notika karadarbiba pret Bermontu, misija bija spiesta atgriezties Zviedrija. Otru
reizi ta iebrauca Liepaja 24. oktobri, atstdja Seit jauniecelto Polijas konsularo
agentu Saja pilséta Z. Danilévi¢u-Cecotu,?”® apmekléja Kurzemes apgabala
prieksnieku A. Bérzinu, kuram B. Boufals lidza pazinot Latvijas valdibai savu
nozélu par kara apstaklu izraisito misijas aizkavésanos, bet 29. oktobri ieradas
Riga.?*¢ Nakamaja diena B. Boufals iesniedza akreditacijas dokumentus Latvijas
valdibai un driz péc tam izbrauca uz Tallinu. Riga vins atgriezas 18. novembri
uz Latvijas valsts neatkaribas gadadienas svinibam. B. Boufala uzdevums
bija ari nepielaut un kavét Latvijas un Igaunijas miera sarunas ar Padomju
Krieviju.?”” Péc ierasanas vins presé pazinoja par Polijas gatavibu sniegt Latvijai
talitéju palidzibu, kas pagaidam nav iespéjama Lietuvas nostajas dél. Vins
arl atzinigi novertéja Latvijas valdibas gatavoSanos istenot agraro reformu,
kas vérsta pret vacu muizniecibu.??® Latvijas puse saprotamu iemeslu dél
B. Boufala misiju uztvéra nopietni. Par to liecina ari 1. novembri dotais rikojums
armijas radiotelegrafam pienemt nosttiSanai vina Sifrétas telegrammas.
Oktobri tika turpinati darbi pie Rigas—Varsavas tiesas telegrafa linijas izbtaves.
17. novembri darbs Latvija bija pabeigts, ta¢u Lietuva linija lietuvie$u noraidosas
attieksmes dél bija ierikota tikai lidz Panevézai. Turklat pirmais Polijas
diplomatiskais parstavis Latvija acimredzot nevélgjas izmantot netiesa Latvijas
telegrafa starpniecibu konfidencialu rakstu sanemsanai un nosatisanai, tapéc
B. Boufala darbs Riga bija ievérojami apgrutinats. 22. novembri vins zinoja uz
Vilnu, ka jau ,septinas nedélas ir pilniba nogriezts no pasaules”, un zinojumu
nosutisanai ladza organizéet kurjeru—jatnieku satiksmi starp latviesu karaspéeka
rokas esoSo Bebreni un Turmantu (vélreiz to pasu vins ladza 20. decembri).
Tapat vins$ nesagaidija, kad tiks atstits solitais Polijas Preses biroja vaditjs,
tadel So biroju Riga organizéja, noslédzot ligumu ar Japanas laikrakstu
korespondentu Latvijas galvaspilséta — poli H. Klepacki ka ta pagaidu vaditaju
—, un birojs darbu tomér saka.””’ Tadejadi pirmaja darbibas laika Riga
B. Boufals sakaru triakuma dél darbojas faktiski bez Polijas noradijjumiem un
daudzos gadijumos bija spiests rikoties, pamatojoties uz dazkart novecojusam
noradém, kuras vin$ bija sanémis pirms izbrauksSanas, un uz savu situacijas
novertéjumu.

Jau 1919. gada Latvija un Polija izveidojas pretrunigi viedokli par
dJ. Boufala kvalifikaciju un politisko sagatavotibu delikatajai misijai Latvija.

203 Polijas konsulata izveidoSanas nepiecieSamibu Liepdja L. Vasilevskis uzsvéra jau 1919. gada
15. julija Parizé. — Seskis J. Latvijas valsts izcel$anas... — 266. Ipp.

204 LVVA, 1313. f,, 1. apr,, 24. 1, 76. lp.; Latvijas Sargs. — 1919. — 7. nov.; Baltijas Véstnesis. — 1919. —
30. okt.; Briva Zeme. — 1919. — 2. nov.; Ceroaus. — 1919. — 2 Hos16ps1.

205 ¥ ossowski P. Lotwa ... — S. 9; Skrzypek A. Zwiazek... — S. 38; AAN, Kod, t. 2, k. 80; MSZ, t. 5197,
k. 38; Latvijas Sargs. — 1919. — 18. nov.

206 Ceropust. — 1919. — 2 nosi6ps. Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas poli un Latgales polu muiZnieciba
valsts neatkaribas sakuma posma (1918-1920)//Latvijas Véstures Institita Zurnals. — 1995. —
Nr. 3.— 78.-108. Ipp.

207 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 43, k. 19, 21, 22.
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13. novembri Latvijas militarais parstavis Varsava zinoja, ka Latvijai
draudzigas polu politiskds aprindas raksturo vinu ka cilveku, kas “katra
zina izpildis savas valdibas uzdevumus”, bet var bat Latvijai nelabveligs.?
Pats B. Boufals uzskatija, ka atstitits stradat uz “austrumiem” (81 varda
negativaja nozimé) un tadél vinam jaizturas ar noteiktibu, kada pienakas
lielvalsts parstavim.?” Kaut arl misijas sekretars J. Balinskis 1919. gada
decembri bija sajusminats par B. Boufalu,?’ tomeér Sovinistiski noskanotas
aprindas Polija visuma nepamatoti parmeta vinam nepietiekamu vietéjo
polu (pirmkart, muiznieku) interesu aizstavibu. Lield méra tas notika tapéc,
ka vins, pamatojoties uz savas valsts interesém, atteicas iesniegt Latvijas
valdibai muizniecibas izstradato “projektu”, kas paredzéja “polu zemes
ipasumu neaizskaramibu” Latgalé.?!! Katra zina gan B. Boufals, gan A. Luce-
Birks, kura attieksme pret Latviju loti atskirds no B. Boufala attieksmes,
tika uzskatiti par J. Pilsudska politiskas programmas atbalstitajiem.?'?> Tas
arl apliecina, kadu nozimi Polijas valsts vadiba 1919. gada pieskira attiecibu
nodibinasanai ar Latviju.

Patiesiba polu minoritates darbibas apstakli Riga un Liepaja Saja laika
bija pilniba apmierinosi.?’* Darbojas polu pamatskolas, patversmes, poliem
bija parstavji Tautas Padomé — B. Nagujevskis, pieminétais J. Salcévi¢s un
V. Janovskis (abi Latgaliesu frakcija), neskaitot poli V. Bzezinski, kurs ka
substitits darbojas Vacu demokratu partijas frakcija (B. Nagujevskis vienatné
veidoja t. s. Polu frakciju, turklat darbojas Tautas Padomé jau 1919. gada
pavasari Liepaja. Julija kopa ar K. Ulmana Pagaidu valdibu vins$ tvaikoni
soaratov” atgriezas no Liepajas®“). Riga noorganizéta Polu lietu pagaidu
komiteja ar zinamu Polijas valdibas finansialu atbalstu palidzéja skolam
un polu bégliem, kas cauri Latvijai atgriezas dzimtené no Ziemelkrievijas.
Sakotnéji tas notika pa juras celu, vélak — cauri Lietuvas armijas ienemtajai
teritorijai. Butisku atbalstu Siem bégliem sniedza Latvijas varas iestades.?'”
Tomeér vésturnieks J. Albins pamatoti secina, ka neatkaribas pirmajos gados
Polijas valdibai nebija noteiktas attieksmes pret polu minoritati Latvija. Ta
bija “neskaidra un svarstiga” (stavoklis mainijas péc Polijas austrumu robezas
izveidosanas 20. gadu sakuma). Savukart Latvijas polu minoritate §1 varda
plasaka nozimé neizradija gandriz nekadu interesi par minéto attieksmi
(tas izskaidrojams, pirmkart, ar polu minoritates organizétibas pakapi,
kas saja laika bija loti vaja. To savukart iespaidoja saméra zemais polu
minoritates socialais stavoklis — E. J.). Par to pagaidam, pirmkart, savtigu
materialo interesu vadita, intereséjas vienigi neliela Latgales muiznieku
grupa Polija.?!

208 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 13. 1., 227.,242. Ip.; 1. 1., 38. Ip.
209 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 43, k. 25.

210 APAN, Djarjusz M. S. Kossakowskiego, t. 4, cz. 2, s. 288.
21 AAN, Kod, t. 4, k. 22.

212 Laptos J. Organizacja, personel i funkcjowanie polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych w
latach 1918-1939//Z dziejéw polityki i dyplomacji polskiej. — Warszawa, 1994. — S. 335.

213 Stkak sk.: Jekabsons E. Poli Latvija. — Riga, 1996. — 27. Ipp.
214 LVVA, 1468. f., 1. apr., 18. Ip.

215 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 13-15, 82, 84, 86; Zolierz Polski. — 1919. — 4 pazdz.;
Jaunakas Zinas. — 1919. — 12. sept.

55



Neuzticibu pret Poliju Latvija liela meéra radija tiesi Latgales muiznieku
darbiba Saja valsti, kur atradas §is muizniecibas lielaka un aktivaka dala.
Sakot ar 1919. gada janiju, Inflantijas Polu padome regulari iesniedza Polijas
valdibai prasibas vai nu pievienot Latgali Polijai, vai aktivak aizstavéet
polu muiznieku Ipasuma tiesibas taja.?’” J. Albins atzist, ka liela Lietuvas,
Latgales un citu zemju (tas atradas austrumos no etnografiskas Polijas)
polu muizZniecibas dalu neapmierinija pat nacionaldemokratu aizstavéta
“inkorporativa” teritoriala programma, un vini atbalstija nedaudzos ta dévétos
konservativos, kuri vélgjas pilnigu Polijas 1772. gada robezu atjaunosanu
(tatad ari Latgali un bijusas Kurzemes gubernas dalu tas sastava).?’® Sis
muizniecibas dalas darbibas rakstura dé] biezi vien tas paustas idejas tika
un dazkart historiografija vél arvien tiek identificétas ar visas Latgales
polu muizniecibas politisko noskanojumu, kaut ari taja neapsaubami bija
cilveki, kas apveltiti ar dzilu iekséju inteligenci un ari nacionalos jautajumos
noskanoti demokratiski.

Polu nacionaldemokratu un “Austrumu nomalu” muiznieku uzskatus (Sie
muiznieki bija noskanoti vél Sovinistiskak) ipasi asi nosodija polu socialisti.?”
Savukart Polijas valdibas viedokli 1919. gada nogalé atspoguloja Vilnas
laikraksts “Nasz Kraj”, uzsverot, ka Polijai ir japanak kultiras autonomijas
garantijas poliem Latgalé, tacu “més nedrikstam zem polu elementa
aizsardzibas saukla apdraudét Latvijas valsts vienotibu” un apsaubit
Daugavpils un Latgales piederibu tai.??’ 21. novembra saruna ar Z. Meierovicu
lidzigi izteicas B. Boufals, atzimeéjot, ka Polija atzist Latgali par Latvijas
sastavdalu, tacu vélas, lai Latgalé saglabatu polu kulttru, tadé] aizstavés
mazakumtautibu tiesibas $aja novada, pamatojoties uz Versalas miera liguma
93. punktu.??!

Péc B. Boufala ierasanas Riga arvien aktualaks kluva jautajums par
Latvijas diplomatiskas parstavniecibas atklasanu Poljja. J. Zalitis jau
13. oktobri zinoja, ka bez tas “vairs nevar iztikt”. Militarais parstavis
M. Hartmanis un vina paligs virsleitnants I. Ulmanis Varsava 5. novembri
piedalijas Polu un latviesu draudzibas kluba atklasana (ta izveidé iesaistijas
ari vairaki Seima deputati). M. Hartmanis izveidoja Latvijas Preses biroju,
tacu traka informacijas un laika, ko aiznéma tiesie piendkumi. Vins$ panaca
Polijas Arlietu ministrijas piekriSanu reizi meénesi pieskirt vietu Latvijas
kurjeram sava vilciena uz Parizes Miera konferenci, bet stutljjumus nogadat
neierobezota daudzuma.???

216 Albin J. Polski ruch narodowy na Lotwie w latach 1919-1940. — Wroctaw, 1993. —S. 46.

27 AAN, Kod, t. 2, k. 109-110 u. c.; Dziennik Wilefiski. — 1919. — 4 list.; Sikak sk.: Jekabsons E.
Latvijas poli un Latvgales polu muiznieciba valsts neatkaribas sakumposma 1918.-1920. g.//Latvijas
Vestures Institiita Zurnals. — 1995. — Nr. 3. — 78.-108. lpp. Jau 1918. gada 10. decembrT Inflantijas
Polu padome iesniedza Polijas valdibai priekslikumus panakt Latvijas piesaistiSsanu Polijai, tadgjadi
ieglistot brivu pieeju tas ostam. — Albin J. Polski ruch... — S. 48—49.

218 Albin J. Polski ruch... — S. 46.

219 Robotnik. — 1919. — 1 pazdz.; Gazeta Warszawska. — 1919. — 14 pazdz.

220 Nasz Kraj. — 1919. — 4 list.

221 ¥ ossowski P. Lotwa... — S. 11.
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Latvijas diplomﬁtiskais parstavis Polija Atis Kenlné

Jau savas viesoSanas laika Varsava Z. Meierovics pazinoja, ka par
pirmo parstavi Polija klas dzejnieks A. Kenins, kur$ novembra sakuma tika
iecelts amata.??® Tomeér cela uz Poliju vin$ misijas prieksgala izbrauca tikai
19. novembri. Misija bija pirmais sekretars P. Olin§ ar kundzi - kancelejas
ierédni, tirdzniecibas atasejs H. Steinmanis un Informacijas biroja vaditajs,
vélakais ilggadéjais konsuls Vilna F. Donass. Parvarot ievérojamas cela
grutibas, misija cauri lietuvieSu karaspéka ienemtajai teritorijai Sélija,
cauri Turmantai, Dikstai un Vilnai nakti uz 26. novembri ieradas Varsava.
Diena A. Keninu apmeklgja Polijas Arlietu ministrijas Austrumu nodalas
Baltijas lietu referents A. Tarnovskis, bet vakara notika lidzSinéja Latvijas
Arlietu ministrijas pilnvarota tirdzniecibas jautajumos K. Spades rikotas
pusdienas par godu sutpa atbrauksanai. 28. novembri par misijas ierasanos
tika informéts premjers I. Paderevskis, ta¢u Ministru kabineta krizes
de] audience notika vélak. Satnis uztureja sakarus ar Arlietu ministrijas
Politiska departamenta direktoru Z. Okencki, Ukrainas Tautas Republikas
parstavjiem?** (kas savas valdibas varda iesniedza Latvijas atziSanas aktu??’)
un kartoja citus jautajumus. Tikai decembri misijas darbiniekiem ar grutibam
(privatas paziSanas cela) izdevas atrast telpas birojam “Viktorijas” viesnica,

22 1VVA, 2574. f., 3. apr., 13. 1., 234. Ip.; Latvijas Sargs. — 1919. — 23. nov.; Ceromns. — 1919. —
2 HOSIOpAL.

223 Gazeta Warszawska. — 1919. — 23 pazdz.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 6. nov.; Latvijas Sargs. — 1919. —
12. nov. Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas un Polijas attiecibas 1919. gada//Latvijas Véstures Institiita
Zurnals. — 1994. — Nr. 1. — 93.~111. Ipp.; Jekabsons E. Latvija un Polija 1919. gada: pirmie sakari//
Latvijas Zinatpu Akadémijas Veéstis. — 2003. — Nr. 1.-2., 32.-53. Ipp.

224 Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas attiecibas ar Ukrainas Tautas Republiku (1919-1921)//Latvijas
Vésture. —2003. — Nr. 4, 56.-72. Ipp.

225 Sk.: Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atzi$anu, neatkaribas atjaunoSanu un diploma-
tiskajiem sakariem... — 75. Ipp.
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bet $1 ménesa vida Polijas Arlietu ministrija rekvizéja telpas Latvijas misijai
prominentaja “Bristoles” viesnica.??

Ari A. Kenina darbiba sitna amata izraisija dazadus viedoklus. Nevar
piekrist polu historiografija izplatitajam uzskatam par vina parliecigo
labvélibu Lietuvai un lidz ar to — nelabvélibu Polijai. Dalgji Sis uzskats
balstits uz B. Boufala 1. novembra telegrammu, kura vins $1 iemesla deél
prasija noraidit A. Kenina kandidatiru stitna amatam. Iegansts tam bija
vina konflikts ar Francijas militaras misijas vaditaju E. Diparké??’ (Francijas
misija Polijai bija ipasi labvéliga). Tomér A. Kenina zinojumi bija objektivi
un balstijas uz faktiem. Savukart pret Lietuvu vins izturgjas loti kritiski,
ipasi uzsverot redzéto pa celam uz Varsavu - Ilukstes aprinki bija ienémis
lietuviesu karaspéks, un bija radies iespaids, ka, pretéji Lietuvas valdibas
apgalvojumiem par okupacijas pagaidu raksturu, tie gatavojas tur palikt.??®
Secinajuma pamatotibu apliecinaja talaka notikumu gaita.

Viens no svarigakajiem diplomatiskas misijas uzdevumiem bija nokartot
to Latvijas pilsonu atgriesanos dzimtené, kuri dazadu iemeslu dél atradas
Polijja. Vairakums no viniem bija sarkanarmiesi, kas labpratigi bija pargajusi
polu puseé vai bija sanemti giista un atradas dazadas gasteknu nometnés. Jau
septembri uz Poliju devas Iekslietu ministrijas Karagtisteknu un béglu nodalas
parstavis leitnants P. Strods,?”” kur$ novembri kopigi ar Polijas Austrumu
zemju komisijas parstavjiem apmeklgja gusteknu nometnes un konstatéja
tajas neapkurinatas barakas, nepietickamu édindSsanu un sliktu apgérbu.
Stsalkovas nometné pie Krakovas?? latviesi tika paklauti miesassodiem un
viens pat noslepkavots. Kopuma Polija Saja laika atradas apméram 1 300
latviesu karagtsteknu.?!

Polijas Kara lietu ministrija 25. novembri, nesaskanojot ar Latvijas
parstavjiem, izdeva pavéli par Latvijai piederigo glisteknu atbrivosanu péc
vinu iepriekséjas politiskas darbibas parbaudes. Vairaki simti cilvéku tika
atlaisti bez pienaciga apgérba un iztikas lidzekliem. Viena $ada 250 viru grupa
ieradas no Varsavas Vilna, kur Polijas Béglu un gisteknu parvalde tiem pirmo
reizi izsniedza dalu no nepiecieSsama apgérba un apaviem, ka ari izmitinaja
un pabaroja. BijuSo giisteknu nosttiSanu sarezgija normalas satiksmes
trokums ar Latviju, jo Saursliezu dzelzcels Carnibruda-Eglaine cauri
Lietuvai nefunkciongja, lai gan Latvijas puse bija vairakkart lagusi attiecigas
Lietuvas iestades atjaunot dzelzcelu un netraucét Latvijas vilcienu satiksmi

226 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 77. Ip.; 2570. f., 2. apr., 18. 1., 94. Ip.; 2574. £, 3. apr., 13. 1., 238. Ip.;
Donass F. Politiskos krustcelos. — 8. Ipp.

227 AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 9.

228 LVVA, 2575. ., 15. apr., 11. 1., 81.-82. Ipp.

229 Latvijas Sargs. — 1919. — 29. aug., 14. sept.

230 Stsalkovas un Dombes nometné vél 1920. gada septembri valdosie sliktie dzives apstakli aprakstiti
arT ASV humanitaro organizaciju parstavju zinojumos. — ITorscko — coBerckas Boitna 1919-1920
(paHee He onmyOIMKOBaHHBIE JOKYMEHTHl U MaTepuanbl). — Yacte II. — Mocksa, 1994. — 2930,
48-51 ctp.

21 LVVA, 2574. f., 3. apr., 13. 1., 43.—44. Ip.; Jaunakas Zinas. — 1919. 28. nov.; 1920. — 12. marts. Sikak
sk.: Jekabsons E. Jency — Lotysze w niewoli polskiej (1918-1921)//Zeszyt Naukowy Muzeum Wojs-
ka. — 13. — Biatystok, 2000, s. 93—-102.
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(3. decembri Lietuvas Arlietu ministrija atbildéja uz kart&o 7. novembri
izshtito véstuli, ka dzelzcela atjaunosana bis iespéjama vienigi péc Lietuvas
attiecibu uzlabosanas ar Poliju).?? Cilvéki no polu kontrolétas Turmantas
stacijas bija spiesti vairakus desmitus kilometru noiet kajam. Latvijas misijai
truka lidzeklu pilnvértigas palidzibas sniegSanai atbrivotajiem. Decembri tika
panakta vienosSanas ar Polijas armijas vadibu, ka turpmak latviesu tautibas
glsteknus uzreiz péc nonaksanas glistd nositis uz Latviju. No novembra
beigam ari Vilna stradaja latviesu ghsteknu lietu parzinis — kapteinis
A. Krims (11. novembri vinu no Latvijas armijas Virspavélnieka Staba
Operativas dalas M. Hartmana riciba bija nosttijusi uz VarSavu, tacu
M. Hartmanis komandéja A. Krimu uz Vilnu ,,rpéties par latviesu gasteknu
partijam, kasbrauksuz Latviju, uzturét sakarus ar legaciju Varsava un registrét
vietéjos latviesus”).?33 Latviesu civilo béglu kopskaits Polija tika vértéts ap
2000 cilveku, un lielaka dala no viniem bija materiali nenodrosinati.?** Runajot
par turibas limeni, kads kopuma bija latviesiem Polija $aja laika, ka iznémums
jamin Olkusas fabrikas direktors P. Kroders, kurs 4. decembri zinoja Latvijas
valdibai, ka savu Latvijas propagandésanas darbu Polija veic brivpratigi.?®

Latvijas un Polijas saimnieciskie sakari kopé&jas robezas trukuma dé]
1919. gada bija vél vaji. Septembra beigas, lai runatu par pre¢u apmainu
péc Daugavpils ienemsanas, Polijas Tirdzniecibas un rapniecibas ministriju
apmekléja K. Spade,?* tacu A. Kenins uzskatija, ka K. Spades darbibai Polija
“pagaidam nav lielas izredzes”. Jau septembri K. Zarina delegacijai Polijas
puse piedavaja rudu, degvielu un ogles apmaina pret iespéjamo Liepajas
ostas izmantosanu (K. Spadem tika piedavata nafta, audumi un galantérijas
preces apmaina pret Latvijas liniem, &dam un partiku). Novembri polu puse
piedavaja_sali un petroleju.”’” Tomér viss bija atkarigs no dzelzcela linijas
Eglaine-Carnibruda. Ta atradas lietuvie$u kontrolé un nefunkcionéja. Latvijas
Satiksmes un darba ministrija jau septembra beigds un péc tam novembra
sakuma Arlietu ministrija intereséjas, kas tiek darits oglu, benzina, naftas un
citu produktu piegades nodrosinasana no Polijas, ta¢u objektivu apstaklu deél
konkrétu atbildi nesanéma.?3® Pagaidam no Polijjas Latvija neliela daudzuma
piendca vienigi smére]la, lidmasinu degviela, petroleja un citi materiali
armijai, tacu lietuviesi kavéja ari §is piegades.?®

Ar saimniecisko sakaru veidosanu 1919. gada nogalé nodarbojas
galvenokart privatuznéméji. Varsava Saja laika ieradas vairakas personas,

22 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 35, 1. 51; b. 36, 1. 75; f. 384, ap. 3, b. 358, 1. 5.

23 LVVA, 2574. ., 3. apr., 13. 1., 46. lp.; 2575. £, 15. apr., 11. L, 77., 79. Ip.; Jaunakas Zinas. — 1919. —
28. nov., 22. dec.; Briva Zeme. — 1919. — 14. dec.

234 Jaunakas Zinas. — 1919. — 11. dec.; Briva Zeme. — 1920. — 8. janv.

25 LVVA, 2574. £, 3. apr., 13. 1., 248. Ip. P. Kroders jau 1919. gada 22. maija iesniedza 1. Paderev-
skim memorandu, kura lidza vinu Parizes Miera konferencé vérst uzmanibu uz Latvijas Republi-
kas neatkaribas jautajumu (vienlaikus memoranda noraksts tika piestitits Anglijas parstavniecibai
Polija).

236 Kurjer Powszechny. — 1919. — 30 wrz.

237 Latvijas Sargs. — 1919. — 25. sept.; Kurjer Polski. — 1919. 30 wrz.; Jaunakas Zinas. — 1919. — 24. nov.

238 LVVA, 4592. f., 3. apr., 101. 1., 197.-199., 209. Ip.

239 Po¢s K. Sanitara kordona... — 45. Ipp.
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kuras bija komandéjusi Latvijas Apgadibas ministrija un kuras darbojas
“Sauri tirdznieciskas interesés”.?** A. Kenins§ sudzéjas par J. Poli, kurs
armijas Virspavélnieka s$taba uzdevuma centas iepirkt kara materialus un
kopa ar sev pazistamo, minéto A. Luci-Birku apmekléja vairakus ministrus
un pat J. Pilsudski, ka ari nodibinaja sakarus ar VarsSavas Banku apvienibu,
lai veidotu kopuznémumus.?*’ Turklat Latvijas uznéméjs un ari Tautas
Padomes loceklis E. Traubergs ladza pieskirt Latvijas armijai izliklidmasinu,
bet pats izgaja lidoSanas apmacibas kursu Varsavas kara lidlauka. Katra zina
A. Kenins uzsvera, ka Traubergs un vél viens Latvijas tirgotajs -
L. Rapeports — ar Apgadibas ministrijas pilnvaram slédz ligumus, kuri var
“atri izvérsties par skandalozam aféram”. Visa §1 darbiba netika saskanota ar
Latvijas diplomatisko misiju.?#

Negativu iezimi abu valstu attiecibas izraisija 4. decembra incidents
Liepaja, kur notika pilseétas skolénu pateicibas manifestacija par godu ASV
Sarkana Krusta misijai. Dazi latviesu skolotaji pieprasija novakt “Bermonta
flagu”, ar to domajot Polijas karogu, ko nesa polu pamatskolas skolnieki.
Sis dazu latvieSu pedagogu neizglitotibas dé] aizsakas vairaku ménesu ilga
diplomatiska sarakste ar Polijas misiju Latvija.?*® Tomér $adi nenozimigi
parpratumi nemainija kop&jo tuvinasanas tendenci Latvijas un Polijas
attiecibas.

Militaras sadarbibas ligums

1919. gada nogalé Latvijas un Polijas tuvinasanos noteica abu pusu
intereses. Latvija dienvidos robezojas ar Lietuvu, un attiecibas ar to bija loti
sarezgitas. Oktobri Bermontiades laikd gandriz visi lietuvieSu spéki tika
atvilkti no Daugavpils frontes, tomeér tie joprojam kontrolgja dalu Iltkstes
aprinka. Kaut ari Z. Meierovics Kauna sanéma tikai nekonkrétus soljjumus
noslégt militaru savienibu nakotné, tomér Latvijas valdiba saglabaja ceribu

240 Vienam no $adiem tirgotajiem — J. Treimanim — bija Apgadibas ministrijas pilnvaras ievakt
informaciju par tirdzniecibas iesp&jam Polija, Ukraina un Rumanija. P&c atgrieSanas Latvija vins
piedavaja manufaktiiras preces no Polijas, tacu priekslikums nebija izdevigs. — Brunners P. Pana-
ma. — Riga, 1926. — 24. Ipp. Nav izslégts, ka P. Brunners kltdijies un patiesiba ir runa par turpmak
minéto Tautas Padomes locekli un uznéméju E. Traubergu.

2

J. Polis Riga atgriezas decembra vidii un sniedza presé visuma objektivu raksturojumu par Latvijas
attiecibam ar Poliju un latviesu stavokli $aja valsti. — Briva Zeme. — 1919. — 14. dec. (raksta J. Polis
devets par Latvijas “militarmisijas padomnieku ekonomiskos jautajumos”.

242 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 80. Ip. J. Pola nozime nav skaidra. 6. novembri B. Boufals zinoja, ka
vins$ ieradisies “inkognito” Vilpa A. Niedras uzdevuma, lai nodibinatu sakarus ar Poliju. Savukart
saskana ar 28. novembra A. Luces-Birka zinojumu vins$ bija ieradies VarS§ava ménesa vida Latvi-
jas armijas virspavélnieka uzdevuma un ar vairaku tirdzniecibas firmu ieteikumiem (30. oktobr1
J. Polis bija ieskaitits kara dienesta ka kara ierédnis Latvijas armijas Apgadibas parvaldé (armijas
virspavélnieka 1919. gada 31. okt. pavéle). Luce-Birks ltidza izpildit vina ligumu par prozektora
un 10 lauka virtuvju piegadi Latvijas armijai un atlaut latvie$u virsnieckam un inzenierim Lvova
iepazities ar armijas darbnicam, ka ar1 pieskirt naudas pabalstu laikrakstiem “Briva Zeme” un “Lat-
vijas Sargs”, lai noskanotu tos labvéligi pret Poliju (ligums gan palika bez ievéribas — £. J.). — AAN,
Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 8-9, 44—46.

28 LVVA, 2574. ., 3. apr., 13. 1., 27.-34. Ip.; AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 43, k. 25.
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vienoties ar tuvako kaiminu dienvidos. 8. novembri Z. Meierovics deva rikojumu
uzaicinat uz Rigu Lietuvas armijas virspavélniecibas parstavjus. 11. novembri
uz Latvijas galvaspilsétu izbrauca generalleitnants J. Galvidis-Bikausks un
majors A. Jakaitis.?** Vini 20. novembri apspriedas ar Latvijas armijas vadibu
un valdibas parstavjiem. Abas puses vienojas par nepiecieSsamibu tuvaka
laika noslégt militaru savienibu.?*> Jaunieceltais Latvijas diplomatiskais
parstavis Lietuva V. Bandrevics $aja laika Kauna saruna ar avizes “Lietuva”
korespondentu uzsvéera, ka Latvija nav noslégusi nekadus ligumus ar Poliju, bet
7. Meierovics viesojies Varsava tapéc, ka Latvija velas nodibinat labas attiecibas
ar visam valstim, kuram ir 1idzigas intereses — ari ar Poliju, Somiju, Ukrainu.?*¢
Kaut ari Latvijas un Lietuvas armija cina ar bermontieSiem zindma méra
sadarbojas, tomér teritoridlo nesaskanu un atskirigo arpolitisko nostadnu dél
radita savstarpéja neuzticiba saglabajas. 22. novembri Z. Meierovics informéja
Lietuvas valdibu, ka cind ar bermontieSiem Latvijas armija stratégisku
apsvérumu dé] pargajusi Lietuvas robezu, iepemot Zeimju apdzivoto vietu, bet
Lietuvas Arlietu ministrijas atbildé 25. novembri bija stingri uzsvérta vélme, lai
latvieSi neparietu bijuso Kaunas gubernas robezu.?¥

Tomér militarpolitiskie apstakli bija zindma meéra labvéligi Latvijas—
Lietuvas savienibas noslégsanai, kaut ari attiecibas bojaja nesaskanas par
Ilakstes aprinka dalu un Lietuvas noraido$a nostaja pret Latvijas sakariem
ar Poliju. Novembri Térbata, Baltijas valstu konferencé, uz dalibniekiem dzilu
iespaidu atstaja Lietuvas parstavja J. Slipa runa, kura vins Polijas neoficiala
parstavja S. Prusa-Boguslavska klatbutné apvainoja Poliju Lietuvas zemju
sagrabsana.?® Kaut ariS. Prusam-Boguslavskim bija dots rikojums noskaidrot
tuvinasanas iespéjas ar Latviju, Igauniju un Somiju, tomér Lietuvai pagaidam
izdevas So méginajumu iztraucet. Katra zina 9. decembri Latvijas Arlietu
ministrijas parskata teikts, ka ir ceribas saprasties ar Lietuvu robezas
jautajuma un noslégt militaru konvenciju. Sis ceribas palielingja abu valstu
armiju virspavélniecibu slepenais ligums, ko parakstija 8. decembri Riga un
kas paredzéja kopigu uzbrukumu pret vacu spekiem Lietuva, ja tie laikus
(lidz 13. decembrim) neparietu Vacijas robezu?¥. Savukart Polija $aja laika
aicinaja sarikot Vilna Baltijas valstu arlietu ministru apspriedi bez Lietuvas
piedalisanas. Latvijas valdiba tam nepiekrita, prasija sarikot to Terbata un
uzskatija ka japiedalas ari Lietuvai.?*®

6. decembri Kauna ieradas Latvijas delegacija V. Zamuela un pulkveza-
leitnanta V. Ozola vadiba ar pilnvaram liguma noslég$anai. Lidz 12. decembrim
ar grutibam tika panakta vienosanas tikai viena apspriezamo jautajumu dala.
Galvenais nesaskanu iemesls palika robeza un at$kiriga attieksme pret Poliju.
Lietuvie$i parmeta Latvijai vienaldzibu pret Polijas agresivajiem nolukiem.

244 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 36, 1. 62.

245 Kurzemes Vards. — 1919. — 25. nov.

246 Lietuva. — 1919. — 22 lapkr.

247 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 13, 1. 9, 13-14; Butkus Z. Lietuvos ir Latvijos... — P. 35.
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249 Sk.: LCVA, f. 383, ap. 7, b. 38, 1. 14. Ligums paredz&ja Latvijas armijas uzbrukumu no Priekules uz
Klaip&du un no Mazeikiem uz Plungi.
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Savukart Latvijas pusi neapmierinaja lietuviesu nevelésanas deklarét atbalstu
Latvijai konflikta ar Vaciju. Puses nevienojas Mazeiku dzelzcela posma
piederibas jautajuma, ka ari jautajuma par kopigu virspavélniecibu fronte pret
Sarkano armiju, jo lietuviesi atteicas operativas nepiecieSamibas gadijuma
atstat frontes iecirkni Kalkine-Kazimire, kas atradas Ilukstes aprinki un ko
tie uzskatija par savas valsts robezu. Sturgalvigi nepiekapiga bija ari Latvijas
puse. P. Radzins, 12. decembri atbildot uz V. Ozola telegrammu no Kaunas
(,Svarigakais stridus punkts — dzelzcela Mazeiku posms, liguma noslégsana
- tikai piekapsanas gadijuma”), uzsvera, ka sadu lietuvie$u prasibu gadijuma
“liguma noslégSana nav velama” (MaZeiku dzelzcela mezgls militaru
apsvérumu dél Latvijai esot nepiecieSsams lidz kara beigam), un lidza Arlietu
ministriju informét par kaiminu nepiekapibu Antantes lielvalstis, tadéjadi
meéginot panakt, lai uz lietuvieSiem izdara spiedienu Antantes lielvalstis®!).
Galu gala Lietuvas Arlietu ministrijas parvaldnieks P. Klims Kauna
pazinoja, ka Lietuvas delegacijai nemaz nav pilnvaru liguma noslégsanai un
sarunas ar latvieSiem ta piedalas vienigi informacijas iegtsanas nolikos,
jo par sabiedroto nevar uzskatit valsti, kura izturas vienaldzigi pret Polijas
tikojumiem. Tadéjadi sarunas beidzas faktiski bez rezultatiem.??

Sados apstaklos Latvijas valdiba iz§kiras par noteiktu tuvinasanos Polijjai,
jo péc Bermonta sakausanas Latgales atbrivosana bija kluvusi par aktualako
jautajumu. Jau Tautas Padomes 1919. gada 15. julija sedé Ministru prezidents
K. Ulmanis pazinoja, ka ,Latgales atbrivoSana stav pirma vietd un, pirms
rudzi saks dzeltét, neviena ienaidnieka vairs nebtas musu zemé”. 10. augusta
Tautas Padomes Latgaliesu frakcija iesniedza valdibai jautajumus — ko ta ir
darijusi Latgales atbrivosanai un kadi ir panakumi $aja jautajuma.?>3 Tadél
probléma $aja situacija bija jarisina. Savukart Polijai, planojot savas armijas
talako operativo darbibu austrumos, vajadzéja nodrosinat tas kreiso sparnu.
To varéja izdarit, savienojoties ar Latvijas armiju, turklat gan militari, gan
politiski tiktu izoléta Lietuva, kas bija naidiga Polijai. Lietuvai tiktu atnemta
arl tas isa fronte pret Sarkano armiju. Tiktu izveidota kopé&ja Polijas—
Latvijas robeza, kas atskeltu Lietuvu no Krievijas un novérstu pat netiesus
krievu-vaciesu sakarus caur Lietuvu. Tadgjadi butu iespéjams istenot polu
politiku vél arvien loloto planu — no Baltijas jaras lidz Ukrainai izveidot
vienotu fronti, kas batu vérsta pret Padomju Krieviju. Savukart, atzistot
Daugavpils piederibu Latvijai, varéja cerét, ka tiks iegtuita Latvijas uzticiba un
padzilinasies Latvijas un Lietuvas pretrunas. Turklat tadejadi bija iespéjams
nodrosinaties pret Krievijas un Vacijas puses varbitéju apdraudéjumu Polijai.
Tas bija kluvis aktuals jau Bermontiades laika. 27. novembri Polijas armijas
Galvenais §tabs parskata par situaciju regiona uzsvéra: ,,Polijas diplomatijai
jacens$as izveidot cieSas attiecibas ar Baltijas valstim, lai §is attiecibas raditu
mums sabiedrotos vai pat savienibu. Ta bitu vérsta, pirmkart, pret Vaciju,
bet péc tam pret Krieviju. Sada savieniba batu buferis starp Vaciju un
toposo Krieviju un padaritu neiespéjamu Vacijas kundzibu pie Baltijas juras

251 Turpat, 3. apr., 77. 1., 122. Ip.

252 Turpat, 11. 1., 154.-166. Ip.; Lietuva. — 1919. — 11 gruddis.

23 LVVA, 1468. f., 1. apr., 138. 1., 146. Ipp. Viens no iniciatoriem, kas 1919. gada 10. augusta valdibai
iesniedza pieprasijumu, bija ,,LatgalieSu frakcijas” loceklis polis J. Salcévics.

62



un neiespgjamus Krievijas imperialistiskos centienus atjaunot valsts vecas
robezas, kuras neatzist jaunizveidotas valstis.”>*

21. novembri Polijas valdibas un J. Pilsudska uzdevuma Riga ieradas
Lietuvas—Baltkrievijas frontes PretizlikoSanas dalas vaditajs kapteinis
V. Slaveks un frontes sakaru virsnieks ar Arlietu ministriju un J. Pilsudski
rotmistrs S. Radzivils, lai sagatavotu militaras savienibas noslégSanu ar
Latviju.® Notika sarunas ar Latvijas armijas virspavélniecibu un arlietu
ministru. 23. novembri viesi pirmoreiz Polijas armijas vésturée nolika vainagu
Bralu kapos Riga,>® bet 25. novembri Latvijas armijas kara laika ierédnis
A. Jakovlevs tika iecelts par sakaru virsnieku polu 3. Legionu divizijas
staba un komandéts uz Dukstu.®’ Visuma poli ar sarunu rezultatiem bija
apmierinati, jo Latvijas puse izradija gatavibu noteiktos apstaklos noslégt
militaru savienibu ar Poliju,?® kaut aril politiskajas aprindas uzskati Saja
jautajuma bija atskirigi. Seviski asi pret Poliju nostajas socialdemokrati. Dala
no tiem nepamatoti uzskatija, ka Padomju Krievija atdos Latvijai Latgali
péc miera noslégSanas ar Latviju. Par savienibu bija liela dala Zemnieku
savienibas parstavju, kaut ari viniem bija Saubas par Polijjas nodomiem
attieciba uz Latgali. Sis Saubas liela méra izraisija Polijas nacionaldemokratu
un Latgales muizniecibas darbiba. Lai gan padomju valdiba novembri un
decembri bija solijjusi atdot Latgali Latvijai talit péc pamiera noslégsanas,
tomeér, ka atzist vésturnieks A. Stranga, igaunu-padomju sarunu laika
Latvijas valdiba pilniba parliecinajas, ka tas nenotiks labpratigi>®® (padomju
puse izmantoja sarunas, lai ar operativu darbibu fronté atbalstitu savas
teritorialas prasibas). Riga V. Slaveks un S. Radzivils pagaidam vél nebija
sanémusi konkrétus soljjumus. 24. novembri S. Radzivils atgriezas Polija, bet
V. Slaveks devas uz Tallinu, cauri Rigai atgriezoties Vilna ménesa beigas.?¢°

Turpméako Latvijas nostaju izskaidro toreizéjais Latvijas armijas
Virspavélnieka staba prieksnieks P. Radzins. Vins liecina, ka Latvijas armija
vél nebija gatava sakt uzbrukumu Latgalé patstavigi, jo tada gadijuma
lietuviesi, kuri atradas Daugavpilij tuvak, batu iegajusi taja atrak. Nemot
véra Polijas pazinojumu, ka ta piekritis pilsétas ieklausanai tikai un vienigi
Latvija, Polijas armija nekavéjoties méginatu lietuviesus padzit no pilsétas un
to, visticamak, ari izdaritu. Péc tam polus “dabut ara” no Daugavpils batu
gruti vai pat neiespgjami.?®’ Turklat pats bijusais virspavélnieks J. Balodis
velak uzsvéra, ka Saja laika Latvijas valdibai un armijas vadibai bija nopietni
jarekinas, ka Igaunija un ari Lietuva noslégs mieru ar Padomju Krieviju un
ka tas vel vairak sarezgis Latvijas militaro situaciju.??> Savukart Latvijas

254 Okulicz P. Koncepcja migdzymorza. — S. 91, 114.
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armijas kara ierédnis, militarais vésturnieks P. Bérzin§ papildus minétajam
Lietuvas faktoram min ari tiri taktisku iemeslu — Latgale bija jaatbrivo ziema,
jo, iestajoties pavasarim, dabas apstakli ievérojami apgratinatu uzbriukosa
karaspéeka darbibu.?%

Polijas puse ar J. Pilsudski prieksgala centas radit priek$noteikumus
ciesakai un pat tiesai militarai sadarbibai ar Latviju jau ilgaku laiku. 3. un
26. novembri padomju delegacijai, ar kuru poli veda slepenas sarunas
Mikasevicos, tika pazinots, ka Polija atbalstis Latvijas prasibu péc Daugavpils,
un ieteica pilsétu latviesiem atdot.?** Vel agrak operativo apstaklu iespaida
Polijas armijas vadiba saka apsvért Daugavpils ienemsSanu sadarbiba ar
Latvijas armiju. 3. oktobri Lietuvas-Baltkrievijas frontes virspavélnieks
S. Septickis sanéma instrukciju paredzétajai operacijai Latgalé,?®> bet 13. novembri
Generalstabs pavélgja 1. un 3. Legionu divizijai gatavoties Daugavpils operacijai,
péc kuras bus jasavienojas ar Latvijas armiju.?® 16. novembri J. Pilsudskis
ladza Anglijas sttnim Polija H. Ramboldam vina valsts labvélibu operacijai, bet
2. decembri ka armijas virspavélnieks izdeva instrukciju Latgales operacijai ar
kodétu nosaukumu “Zima” (“Ziema”). 8. decembri 1. Legionu divizijas Stabs
sanéma pavéli gatavoties operacijai ar saviem un 3. Legionu divizijas spékiem,
kurus atbalstis 1. jatnieku brigade. 17. decembri §1 brigade tika parvietota uz
8. divizijas iecirkni, kur§ atradas gar Daugavu grupas labaja sparna, lai gan
pirms tam karaspéka grupas virspavélnieks E. Ridzs-Smiglijs bija protestéjis
un argumentéjis, ka neesot iespéjams istenot operaciju ,,Ziema” bez jatnieku
vienibam, kas blokétu lietuviesu karaspéka pariesanu pari Daugavai. ¢/

Polu karaspéka stavokli apgratinaja tifa epidémija, silta apgérba, apavu
un dzelzcela ritosa sastava trukums, kaut ari 19. decembri frontes Stabs
bija izdevis paveli par karaviru apgadi ar nepiecieSamo apgérbu, iero¢iem
un partiku gaidamajai akcijai. Velak karaviri sanéma silto velu, sviterus,
cimdus, zekes, visiem izdalija fran¢u (virsniekiem - vacu) brunucepures un
skotu cepures. Vezumniekiem, Soferiem un sargkareivjiem - ari kazokus
un salmu veltenus, kurus Baltkrievija bija iepirkusi frontes intendantira.
Brunojuma parsvara bija francu “Lebel” karabines, austriesu “Schwarzlose”,
trofeju — (vacu) “Maxim” un anglu “Hotchkiss” — lozmetéji.2® Kopuma Polijas
armija bija apgadata ievérojami labak neka latviesu karaviri. 16. decembri
E. Ridza-Smiglija grupas stabs zinoja, ka karaspéku iespéjams sakoncentrét
izejas pozicijas devinas dienas, ta¢u Staba prieksnieks T. Kuceba uzskatija,
ka tas bus gatavs uzbrukumam tikai 5.-10. janvari. Savukart Ridzs-Smiglijs
Varsava J. Pilsudskim ka iespéjamo terminu minéja decembra beigas.?® Katra
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zina turpmakie notikumi fronté pie Daugavpils bija atkarigi no A. Miskovska
darbibas Latvijas galvaspilséta.

7. att.

Polu karaspéka grupas virspavélnieks Eduards Ridzs-Smiglijs

13. decembri vins ieradas Riga jau ar pilnvaram noslégt vienosanos par
militaru sadarbibu (politiskus jautajumus iztirzat vins izvairijas?”). Gaidot
Latvijas armijas virspavélnieka atgrieSsanos no Liepajas, A. Miskovskis
parliecinajas, ka latviesi bus gatavi uzbrukumam ne atrak par 1920. gada
1. janvari, jo Kurzemé (Liepaja) vel tikai formeéjas Zemgales divizija un
artilerijas pulki. 19. decembri vins zinoja, ka Riga vél nav izstradats
operativais plans Latvijas armijas darbibai Latgales fronté. A. Miskovska
16.-17. decembra sarunas ar Latvijas armijas Virspavélnieka $taba prieks-
nieku P. Radzinu abas puses vienojas sakt uzbrukumu laikd no 4. lidz
10. janvarim, ka arl turét gatavoSanos pilniga slepeniba gan no Padomju
Krievijas, gan Lietuvas, gan Antantes lielvalstim.?”! Virspavélnieks J. Balodis
velak atceréjas — A. Miskovskis uzsveris, ka izsaka priekslikumus J. Pilsudska
varda un vina sakotnéji piedavatais uzbrukuma termins bijis 20. decembris,
kas velak tika parlikts uz 3. janvari.?”?

Slepeniba tiesam tika ievérota sekmigi. Armijas Virspavélnieka Staba
virsnieki tikai decembra beigas nopratusi, ka tiek gatavota vienoSanas ar
Poliju. P. Radzins vairakkart apspriedas ar A. Miskovski staba karsu istaba,
tac¢u nekad nepieaicinaja kadu treso personu un nedeva parrakstisanai sarunu
piezimes.?”? Tomeér Lietuvas armijas vadiba, analizéjot operativo stavokli,
nojauta varbiutéjos polu operativos meérkus un decembri saka koncentrét
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270 Skrzypek A. Stosunki polsko - fotewskie 1918—1939. — S. 25.

271 JIokyMEHTBI H MaTepHasl... — 444—445 ctp.

272 Balodis J. Generdla Jana BaloZa atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. — 22. marts.

65



savas karaspéka vienibas Subates rajona. Tas varéja nozimét nopietnu
gatavosanos Daugavpils ienemsanai (8is aizdomas apstipringja Iltkstes
aprinki koncentrétas Lietuvas karaspéka grupas nosaukums, kura bija
pilsétas lietuviskais nosaukums — “Daugapilis” grupa). Péc tam kad Latvijas
armijas virspavélnieciba divkart bija prasijusi izbeigt minéto koncentraciju,
ko Lietuvas puse skaidroja ar “parastu pargrupésanos”, Z. Meierovics
23. decembri izteica oficialu protestu pret lietuviesu veikto , Latvijas zemes
okupéciju” un kategoriski pieprasija atvilkt Lietuvas karaspéku divu nedélu
laika. Pretéja gadijuma vins Latvijas valdibas varda solija “paturét sev
ricibas brivibas tiesibas”, kas diplomatiskaja praksé skanéja jau loti nopietni
un patiesiba atgadinaja ultimatu valstij, kura tiek uzskatita par naidigu.?’
30. decembri A. Voldemars atbildéja, ka Lietuva “neizskirs jautajumu
vienpuséji”, ta uzskata par savam “Kurzemes gubernas lietuviskas dalas”
un pretendé uz Daugavpils cietoksni, kurs ir “Lietuvas galvaspilsétas Vilnas
atsléga” un ne no vésturiska, ne etnografiska viedokla nepiederot Latvijai.?”
Tadejadi A. Voldemars praktiski pats, netiesi iedalot Latviju viena kategorija ar
Poliju (poli atnémusi Lietuvai Vilnu, latviesi gatavojas atnemt tai Daugavpili),
noradija uz vienigo potencialo latvieSu sabiedroto $aja perioda — ta bija Polija.
Lietuvie$u vésturnieks Z. Butkus atzist, ka A. Voldemars un dazi citi Lietuvas
politiki $aja laika istenoja nesapratigu, dazkart izteikti ambiciozu politiku
pret Latviju, izsakot pilnigi nepamatotas pretenzijas uz Daugavpili un Latgali
(A. Voldemars pat vairakkart nebija saskanojis ar citiem savas valdibas
locekliem to notu saturu, kuras bija nosttijis uz Latviju).?’¢ Japiezimeé, ka
24. decembri Ilikstes aprinka latviesu komandants informéja Lietuvas
armijas 2. brigades komandieri, ka lietuviesu dalam aprinkis jaatstaj, bet veél
1920. gada 6. janvari no $1 komandiera sanéma noraidosu atbildi un ieteikumu
nodibinat sakarus ar Lietuvas armijas virspavélniecibu.””’ Lietuviesu vestur-
nieks C. Laurinavi¢s konstaté, ka jau 1917. gada politiki A. Voldemars un
M. I¢s uzskatija, ka Lietuvai ir nopietnaks pamats neka Igaunijai un Latvijai
nodibinat savu valsti, tadél pat necentas noorganizét sakarus ar So tautu
parstavjiem (savukart M. Slezéviés, P. Klims un citi lietuvie$u politiki
pamatoti domaja, ka visu triju zemju vienotiba var ievérojami stiprinat ari
Lietuvas stavokli). A. Voldemars, jau budams atbildigos amatos valdiba
1918.-1919. gada, turpinaja paust lidzigu viedokli, cita starpa 1918. gada
3. decembri pat nesaskatot nepiecieSamibu nositit uz Latviju un Igauniju
diplomatiskosparstavjus: ,,Mumspietriukstcilvéku,lainosttituvinusuzvalstim,
kas tikai vakar izveidojusas. Valdiba neuzskata to par lietderigu, jo nekads
labums no ta nav paredzams.”?”® 1919. gada rudeni minéto viedokli Lietuvas
arpolitika stipringja arl nenoteikta, dazkart liekuliga un loti savtiga Antantes

273 Plensners A. Pret vétram un negaisiem. — Gramatu Draugs, 1982. — 155. Ipp.

274 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 36, 1. 35; AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 43, k. 38.

255 LVVA, 2575.f,, 11. apr., 8. 1., 9. Ip.; AAN, Attachaty, A —II/81/1. Min&tas A. Voldemara véstules ko-
piju Z. Meierovics uzbrukuma priekSvakara Latgal€ piestitTja armijas virspavélniekam J. Balodim,
un vins$ ar sarfigtinajumu tas saturu atceréjas vel pec 40 gadiem. — Balodis J. Generala Jana Baloza
atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. — 29. marts.

276 Butkus Z. Lietuvos ir Latvijos... — P. 43.

27T LCVA, f. 929, ap. 1, b. 362, 1. 3-5.
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lielvalstu nostaja. Pieméram, vairaki ASV politiki lietuviesu parstavjiem 1919.
gada novembri lika noprast, ka Lietuvai ceribas uz starptautisku atzisanu
“de iure” ir, bet Latvijai un Igaunijai nav (pirmkart tapéc, ka Krieviju interese
So valstu ostas).?”

Katra zina Voldemara sarakste ar Z. Meierovicu noskanoja Latvijas
arlietu ministru vél nelabvéligak pret Lietuvu. Nedaudz vélak, 1920. gada
februari, vins pat publiski uzsvéra, ka nav saprotamas ”leiSu tieksmes péc
Daugavpils un vinu domas, ka latgaliesi ari valodas zina stavot leisiem tuvak
neka mums”. Ministrs Saja laika atklati secingja, ka tade] Latvija parakstijusi
militaras sadarbibas ligumu ar valsti (Poliju), kura nav pretendéjusi uz
Latgali.?8 1919. gada beigas Lietuvas prese par galveno nesaskanu céloni
ar Latviju uzskatija tas labas attiecibas ar Poliju. Loti ticams, ka lietuviesi
notiekoSo nojauta, vai ari viniem par kaut kadu vienoSanos starp latviesiem
un poliem bija vismaz aizdomas.?8! Saskana ar Latvijas diplomatiska parstavja
Kauna vértejumu, 1920. gada janvara sakuma Lietuvas valdiba bijusi jatama
“zinama nervozitate, kas izskaidrojama ar faktisko lietu stavokla nezinasanu
un galvenokart ar nespéju pret maisu [Latvijas — E. J.] kombinacijam ar poliem
$ada vai tada veida reagéet”.282

Riga no 26. 1idz 28. decembrim norisa sarunas starp J. Balodi, P. Radzinu,
K. Ulmani, Z. Meierovicu, no vienas puses, un A. Miskovski, no otras puses.
Sarunas tika saskanotas toposa liguma detalas. 28. decembri J. Balodis
iesniedza A. Miskovskim oficialu lagumu Polijjas armijas virspavélniekam
palidzét atbrivot Latgali. Par to J. Pilsudskim tika telegraféts 31. decembri
un velreiz 1920. gada 3. janvari. Dokuments bija tapis péc A. Miskovska
prasibas. Polu pusei tas bija nepieciesams, lai apliecinatu Antantes lielvalstim,
ka tas karaspéks uz Latvijas teritoriju devies paliga latvieSiem péc vinu pasu
laguma un dokumentam bija tiri formals raksturs.283

1919. gada 30. decembri?é* J. Balodis un P. Radzin§, no vienas puses,
un A. Miskovskis, no otras puses, parakstija abu valstu virspavélniecibu
ligumu par kopigu uzbrukumu Sarkanajai armijai Latgalé un Latgales
atbrivosanu. Operacijas sakums tika noteikts uz 1920. gada 3. janvari. Mérkis
bija Kraslavas-Dubnas upes linijas ienem$ana un abu armiju savienosanés.
Ligums vel paredzéja $adus nosacijums: Latvijas puse izdala operacijai 10 000
durklu, Polijjas puse — 30 000 durklu polu generala E. Ridza-Smiglija vadiba
(turklat P. Radzins apsolija “sava darbiba vadities péc polu virspavélniecibas

278 Skirius J. Prof. Augustinas Voldemaras ir tarptautinis Lietuvos valstybingumo jteisinimo procesas//
Lietuvos uzsienio reikaly ministrai 1918—1940. — Kaunas, 1999. — 32 p.

279 Laurinaviéius C. Lietuvos - Sovietu Rusijos taikos sutartis. — Vilnius, 1992.—P. 33, 51. C. Laurinavics
atzist, ka 30. decembra A. Voldemara vestul€ bijusi ietverta “aroganta” prasiba péc Daugavpils. —
Turpat, 53. Ipp.

280 Latvijas Sargs. — 1920. — 4. febr.
281 Lietuva. — 1919. — 23 griiodis.
22 LVVA, 2575. f,, 11. apr., 8. 1, 9. Ip. (diplomatiska parstavja V. Bandrevi¢a zinojums no Kaunas).

283 CAW, 11 Oddziat Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego (turpmak: II ND WP), t. 24.; WBH, 341.
1. 157.

284 Dazi liguma eksemplari (CAW, I1 ND WP, t. 24) parakstiti 28. decembrT, tadu patiesiba tas ir tikai
dokumenta tapSanas laiks.
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noradijjumiem”); pie apvienotas grupas Staba bis piekomandéts latviesu
virsnieks; Latvijas pusei jaapgada polu karaspéks ar partiku (péc Francijas
armijas karaviru apgadé pienemtajam normam?3%); vietéjas administracijas
organizéSanai pie grupas staba japiekomandé pilnvarotais civillietas; poli
bavé dzelzcela tiltu pari Daugavai, un tas kopa ar posmu lidz Daugavpils
stacijai paliek vinu riciba; iegutie iero¢i un municija janodod Latvijas pusei,
bet dzelzcela ritoSais sastavs jadala uz pusém (turklat mutiski vienojas dalit
uz pusém ari ienaidniekam atnemtos medikamentus — E. J.); Polijas armija
paliek Daugavas labaja krasta (Latgalé) tik ilgi, kamér Latvijas armija ienems
visu fronti; péc tam labaja krasta paliek tikai polu karaspéka nodala tilta
un dzelzcela linijas apsardzibai lidz Daugavpils stacijai (to neieklaujot);
vienoSanas ir spéka lidz jauna liguma noslégSanai. Turklat puses vienojas
nepielaut lietuvie$u parcel$anos uz Daugavas labo krastu, Latvijas armijas
dalam atri virzoties gar upi uz Daugavpili un nepiecieSsamibas gadijuma
izmantojot pat artilérijas sprostuguni.286

A. Miskovskis ar panakto vienosanos bija apmierinats. 31. decembri vins
zinoja uz VarSavu, ka dzelzcelu etapu vadibas jautajuma vipam izdevies
panakt vairak, neka planots, bet apgades jautajuma vins$ darijis visu
iespgjamo. Turklat liguma neesot mineéts, ka Latvijas pusei batu jaatdod zirgi
un apgerbs, kas atnemti Sarkanajai armijai, tatad tos var paturét Polijas
karaspéks.?8” Tas bija detalas, jo, neapSaubami, galvenais abam pusém bija
pati militara sadarbiba un Latgales atbrivosana.

& ok ok

1919. gada skaidri iezimé&jas apstakli, kuri gada beigas noveda pie zinama
meéra ipatnéja, militara liguma starp Latviju un Poliju. Sis ligums bija noslégts
tikai uz Latgales atbrivoSsanas operacijas laiku. Abas puses, kuras atradas
nepiecieSams sadarboties vienai ar otru. Seviski aktuali tas kluva Bermonta
karaspéka akcijas laika, jo §1 armija reprezentéja abu pusu divu galveno
ienaidnieku — Krievijas un Vacijas — politiskos meérkus.

Lidz 1919. gada vasarai Polijas puse pret Latviju izturéjas piesardzigi, un
tas bija izskaidrojams, pirmkart, ar nedroso Latvijas iek$politisko stavokli —
lielinieku un vacu okupaciju, ka ari reali pastavoso divvaldibu (K. Ulmana
un provaciskdas A. Niedras valdibas vienlaicigo darbibu). Saja laika ari
K. Ulmana Pagaidu valdibai bija aktualakas probléemas par sakaru nodibi-
nasanu ar Poliju (pirmkart, $is problémas bija saistitas ar valsts izdzivosanu).
Polija pagaidam kopéjas robezas trukuma de] tika vértéta vienigi ka
potencials sabiedrotais nakotné. Galvena ceriba pagaidam saistijjas ar
sadarbibu politiska joma, jo vajadzéja noskaidrot, vai var cerét uz Polijas
atbalstu Latvijas neatkaribas starptautiskas atzisanas panaksana. Turklat no
pasa sakuma Latvijas valdibas attieksmeé ieziméjas divas skaidri saskatamas

285 Balodis J. Generala Japa Baloza atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. — 22. marts.
286 JJoKyMEHTBI U MaTepHalbl... — 444—445, 465-466 ctp.
287 CAW, WBH, 341. 1. 157.
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tendences. Pirmkart, Latvijas puse apzinajas, ka Polijas intereses $aja laika
posma zinama meéra sakrit ar Latvijas interesém un ta var sniegt Latvijai
ievérojamu atbalstu, otrkart — bija skaidri saskatama piesardziba attieciba uz
Polijas patiesajiem nodomiem pret Latviju (ari attieciba uz Latgales valstisko
piederibu).

Tikai péc Igaunijas un Latvijas armijas pandkumiem kaujas ar Baltijas
vacu Landesvéru un Dzelzsdiviziju pie Césim 1919. gadajinija un Strazdmuizas
pamiera julija sakuma vara atbrivotaja Latvijas teritorija vismaz nominali
pilniba pargédja K. Ulmana Pagaidu valdibas rokds un sakas savstarpéja
Latvijas un Polijas tuvinasanas, ko noteica zindma meéra kopéjas intereses
un kopégjie ienaidnieki. So procesu aktualizéja un paatrinaja vacu karaspéka
atrasanas Baltijas valstis. Bermonta vaditais reakcionarais vacu-krievu
karaspéks uzbruka Latvijas galvaspilsétai 1919. gada oktobri. Uzbrukumu
izdevas apturét latvieSsu tautas pasSaizliedzibas, karaviru varonibas un
skaitliski ieverojami lielako Bermonta spéku neorganizétibas un talantigas
vadibas trakuma dél. Tiesi $is akcijas laika 1919. gada rudeni notika noteikta
Latvijas un Polijas savstarpéja tuvinasanas. To izraisija, pirmkart, Latvijas
vélme sanemt Polijas atbalstu cina pret Bermontu un Polijas ceriba piesaistit
sev Latviju politiski un militari un tadéjadi iespaidot Lietuvu un tuvinat
dJ. Pilsudska nometnes ,,federativas koncepcijas” istenosanu regiona, vienlaikus
neitralizéjot ari abu Polijas ienaidnieku — Padomju Krievijas un Vacijas -
mégindjumu rast savstarpéu kontaktu Baltija. Nozime bija ari operativa
rakstura apsvérumiem: Bermonta uzvaras gadijuma ievérojami pagarinatos
Polijas varbutéja fronte pret Vaciju un pat rastos iespéja savienoties vacu un
padomju (vai krievu monarhistu) spéekiem, kas véersti pret Poliju. 1919. gada
rudeni Latvijas un Polijas attiecibas bija vienas no labakajam to vesturé. Tas
liela meéra izskaidrojams ar simpatijam, ko Polija izraisija latviesu tautas
varoniga cina pret Bermonta karaspéku, un Latvijas nopietnam teritorialajam
un citdm nesaskanam ar Lietuvu. So nesaskanu dél Latvijai un Lietuvai nebija
iespéjams vienoties. Vél nebija aktualizéjusas ari problémas (muiznieku zemes
ipasumu piederibas jautajums Latgalé, nesaskanas Latvijas polu minoritates
jautajuma, teritorialas domstarpibas), kas velak radija sarezgijumus abu
valstu attiecibas. Polija bija ar mieru noslégt militaru savienibu ar Latviju
(galvenais priek$noteikums no latviesu puses bija Polijas izteiktais atzinums,
ka Latgale pieder Latvijai, un tas tika izpildits). Latvija véléjas atbrivot Latgali
un nepielaut tas nondksanu Polijas vai pat Lietuvas kontrole, ko nevarétu
ietekmét. Sados apstaklos tika noslégts slepenais militaras sadarbibas
ligums. Tas ievadija Latvijas atbrivoSsanas kara pédéjo celienu un pavéra
jaunu, sarezgitu lappusi attiecibas ar kaiminvalstim.
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2. nodala
LATGALES ATBRIVOSANAS LAIKS
(1920. gada janvaris—marts)

Militaras operacijas norise

1919. gada decembra otraja pusé Polijas valdibai un armijas virs-
pavélniecibai jau bija skaidrs, ka gaidama militara sadarbiba ar Latvijas
armiju Latgalé. 22. decembri generalis E. Ridzs-Smiglijs polu karaspéka
dalam, kas vinam bija paklautas, deva pavéli sagatavoties operacijai. Saskana
ar paveli trieciengrupai (komandieris pulkvedis J. Olsina-Vil¢inskis) — 1. un
5. Legionu kajnieku pulkam (kuri kopa veidoja 1. Legionu kajnieku brigadi),
Cetram 1. Legionu lauka artilérijas un divam 3. smagas artilérijas pulka
baterijam,?88 ka ari 1. sapieru bataljona rotai — bija japariet Daugava, jaienem
Daugavpils un jauzbrik Visku virziena; laba sparna grupai (generalis
L. Berbeckis) — 3. Legionu divizijas 7., 8., 9. kajnieku pulkam, 3. artilérijas
brigadei (3. Legionu lauka artilérijas pulkam un 2. smagas artilérijas pulka
divizionam?®) un 1. jatnieku strélnieku pulka eskadronam?? — jauzbruk
Kraslavas rajona; Turmantas grupai (pulkvedis S. Borovskis) — 23. kajnieku
pulka diviem bataljoniem,?! trijam 6. un trijam 1. smagas artilérijas pulka
baterijam, proZektoru vadam, 3. Legionu divizijas aizmugures iestddém un
grupas komandiera varda nosauktajam brunuvilcienam “Smigly” —janodrosina
trieciengrupas kreisais sparns pret varbaitéjam Lietuvas armijas akcijam
un jaienem pozicijas Daugavas kreisaja krasta (lietuviesu pariesanu pari
upei uzskatija par politiski nepielaujamu).2°2 Rezervei (majors B. Popovics) —
6. Legionu kajnieku pulkam un 1. lauka artilérijas pulka trijam baterijam —
jaatrodas Turmantas—Fabianovas-Januciema (Janovkas) rajona. Polu kaujas
vadibas punktam jaizvietojas Duksta, bet E. Ridza-Smiglija komandpunktam —
Kalkané. Turklat trieciengrupa vél ietilpa: 1. aviacijas eskadrila Svenconé,
divas tilta, divas inZenieru, divas dzelzcela rotas, 1. Legionu divizijas telegrafa

288 Lewicki R. Zarys historji... — S. 29; Zaufat W. Zarys historji... — S. 13.

289 Myrek K. Zarys historji wojennej 3-go putku artylerii polowej Legjonow. — Warszawa, 1928. —
S. 7-8; Gintel J. Zarys historji wojennej 2-go putku artylerii cigzkiej. — Warszawa, 1929. — S. 13-14.

290 Reali divi §T pulka eskadroni atbalstija Ridza-Smiglija grupu, uzbrikot Drisas rajona. — Mularczyk
J. Zarys historji wojennej 1-go putku strzelcéw konnych. — Warszawa, 1931. - S. 6.

291 Polijas armijas 23. kajnieku pulks ietilpa 3. Legionu divizija. Ta 3. bataljons Latvija ieradas tikai
1920. gada marta. — Witkowski S. Zarys historji... — S. 14.

292 Jau 12. decembrT polu dalam bija dots rikojums lietuviesu parcel$anas gadijuma uz Daugavas labo
krastu atsviest tos atpakal. Velak tika pavéléts demonstrativi koncentrét spekus, lai lietuviesi jus-

tos apdraud@ti un tiem nerastos doma pariet Daugavu, bet 16. decembrT — lietuviesu uzbrukuma
gadfjuma ar artilériju apSaudit upi. - CAW, WBH, 341. 1. 155, 157.
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rota, radiostacija, etapu rota, tris lauka hospitali, sanitara prieksgrupa
un vilciens, divas autokolonnas, ka ari abu diviziju municijas un partikas
prieksgrupas. Savukart Latvijas armijas 3. Jelgavas kajnieku pulkam
(pulkvedis J. Dombrovskis), kas ietilpa trieciengrupa, uzbrukuma (ta déevéetaja
“Y”) diena bija japariet Daugava un ar diviem bataljoniem jauzbruk gar
Dubnas upi lidz Bramaniem, bet ar vienu bataljonu jadodas uz Daugavpili.
9. Rézeknes pulkam (pulkvedis-leitnants L. BolSteins) jaienem Dubnas krasts
no Macinas lidz Lozdaniem. Vacu zemessargiem (britu pulkvedis-leitnants
H. Aleksanders) jaienem Dubnas krasts Skilbénu-Mutniku linija. Rezervei
(kapteinis K. Ziverts) jaatrodas Jékabpili, bet diviem brunuvilcieniem —
Livanos. Turpat jabat ari latvieSsu dalu komandiera pulkveza-leitnanta
J. Purina komandpunktam.?%3

8. att.

Polu Stabam paklauto Latvijas armijas vienibu komandieris Janis Purins

Gar Daugavu izvietota polu 3. Legionu divizija 1919. gada nogalé péc
Daugavas aizsalSanas regulari veica nelielas “traucgjosas” akcijas austrumos
no pilsetas. Akciju mérkis bija nepielaut Sarkanas armijas Daugavpils
garnizona palielinasanos un bojat vienu no diviem dzelzceliem, pa kuriem
pilsétai varéja piegadat rezerves (linija Daugavpils—Polocka). Decembra beigas
§1 darbiba tika vél pastiprinata, lai raditu iespaidu, ka varétu sekot uzbrukums
Kraslavas iecirkni. 21. decembri 8. Legionu kajnieku pulka bataljons pargaja
Daugavu pie Kaplavas, bet 9. Legionu kajnieku pulka bataljons — pie Lupandas.
Péc dazam dienam 8. Legionu kajnieku pulka vienibas, cieSot zaudéjumus,
uz laiku ienéma vairakas apdzivotas vietas austrumos no Kraslavas, bet
9. Legionu kajnieku pulks — Piedruju un apkartni.??¢ Kopuma 3. Legionu
divizija veica 10 reidus pari Daugavai, bet Sarkana armija 22. novembri

293 Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 356-357; Dab — Biernacki S. Grupy oporowe... — S. 231.
294 CAW, WBH, 341. 1. 155, 150 (Hupert W.).
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méginaja uzbrukt Grivai.??® Ari gar Daugavu izvietotas Lietuvas armijas
dalas veica sameéra regularus izlikgajienus un iebrukumus Daugavas labaja
krasta.2%

Pirms Ziemassvétkiem aktivizéjas abu pusu artilérijas darbiba. Lidz
24. decembrim no polu karaspéka ienemta krasta uz Daugavpili bija izSauti
apméram 250 $avini.?®” 26. decembri Sarkanas armijas artilérija spécigi
apsaudija rajonu pie Kraslavas un Grivu, vélak — polu pozicijas pie Lasiem.
Saskana ar liecibam, kuras poliem sniedza giistekni, 28. decembra nakti
lielinieki pat gatavojusies uzbrukt pie Daugavpils, tac¢u tas izradijas baumas.298
29. decembri padomju brunuvilciens, atbildot uz polu artilérijas uguni, kas
tika raidits pret cietoksni, izsava uz Grivu ap 400 savinu, aizdedzinot vairakas
ékas.29

Visu decembri polu Stabs apstradaja zinas par operacijas rajonu (ari
izlakoja no gaisa), un 22. decembra pavéle grupai tika 1isi raksturota
Daugavpils un citas Dienvidlatgales apdzivotas vietas. Lidz 31. decembrim
polu dalas akcijai bija gatavas (1. Legionu divizija bija nomainijusi 7. Legionu
kajnieku pulku Lagu-Geitvinisku iecirkni).300

Savukart Latvijas armijas virspavélnieciba 27. decembri deva paveli
noradijumus 9. Rézeknes pulkam nakamaja diena no Rigas cauri Krustpiljj
doties uz 3. Jelgavas kajnieku pulka rajonu fronté (sadarbibai ar poliem
A. Miskovskis bija pieprasijis pastiprinat Latvijas armijas labo sparnu ar
vienu kajnieku pulku). 29. decembri poliem paklautas Kurzemes divizijas
dalu komandiera vietas izpilditdjs J. Purin$ sanéma pavéli par kopigu
uzbrukumu Daugavpilij nakti uz 3. janvari. Savukart 31. decembri Latvijas
armijas virspavélnieks J. Balodis izdeva paveéli — sadarbiba ar Polijas armiju
sakt Latgales atbrivoSsanas operaciju. Karaspéka laba sparna grupai -
3. Jelgavas pulkam (tris bataljoniem, baterijai ar ¢etriem lielgabaliem, jatnieku
eskadronam), 9. Rézeknes pulkam (tris bataljoniem, desmit lielgabaliem,
tris eskadroniem) - J. Purina vadiba bija japariet Daugava un jauzbruk
uz ziemelaustrumiem no Daugavpils, kamér poli uzbruks pilsétai tiesi
(29. decembra pavélé Kurzemes divizijai bija teikts, ka poli paries Daugavu
pie Drisas (lai parrautu dzelzcela satiksmi ar Daugavpili), Rozalisku rajona

2% Encyklopedja Wojskowa. — T. 2. — Warszawa, 1932. — S. 481; Lukomski G., Polak B. W obronie
Wilna, Grodna i Minska... — S. 180—-182; Lukomski G., Polak B., Wrzosek M. Wojna Polsko — Bols-
zewicka 1919-1920. — T. I. — Koszalin, 1990. — S. 147-150.

2% Lietuva. — 1919. — 3 lapkr., 30 griiod.

297 Briva Zeme. — 1919. — 25. dec.

29 CAW, WBH, 341. 1. 153.

299 Herzog S. Historja wojenna... — S. 16.

300 CAW, WBH, 341. 1. 155, 156, 150. Neilgi pirms uzbrukuma sakuma 5. Legionu pulka izliku vienibai
nakti izdevas nemanitai pariet Daugavu, ieiet pilséta un ienemt cietok$na komandanttru. ApSaude
izcélas tikai, patrulai kopa ar sagiistito komandantu atgriezoties Daugavas kreisaja krasta. — Wojs-
kowy Instytut Historyczny (talak: WIH), Stylinski J. Wspomnienia Zoinierza 5 pp Legiondéw
1915-1929.1/2/37, s. 58.
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(lai dotos uz Vigkiem) un pie Daugavpils, apejot to no ziemeliem).3°! Péc sakaru
nodibinasanas ar poliem J. Purina grupai japariet Ridza-Smiglija paklautiba.
Par apvienotas polu-latvieSsu karaspéka grupas otro staba prieksnieku
tika iecelts Latvijas armijas Virspavélnieka staba Operativas dalas nodalas
prieksnieks pulkvedis-leitnants A. Veiss.392 Latvijas armijas kreisd sparna
grupai (Latgales divizijai K. Berka vadiba), kura uzbrukumam vél nebija
gatava, vajadzéja aktivizet izlakdarbibu. Si nesagatavotiba tika apspriesta ar
A. Miskovski Riga pirms liguma noslégsanas, un vins piekrita, ka Latvijas
armijas kreisais sparns saks uzbrukumu vélak.3%3

P. Radzina izstradatais un ar poliem saskanotais Latvijas armijas
uzbrukuma plans paredzéja atbrivot visu ,latvieSsu apdzivoto teritoriju”
(operativu apsvérumu dé] pat nedaudz vairak). Dodot pirmo triecienu
dienvidos, kopa ar poliem bija jaienem Osvejas ezera—Zilupes linija.3%¢ 1919.
gada 30. decembra nakti polu grupas staba Svenconé ieradas A. Veiss kopa ar
1. Legionu divizijas Staba kapteini V. Bortnovski, kurs bija nostitits uz Rigu pie
Latvijas armijas virspavélniecibas (V. Bortnovskim radas iespaids, ka A. Veiss
ir “uzticams cilvéks ar plasam pilnvaram”). 31. decembri E. Ridzs-Smiglijs
ar vinu vélreiz konkretizéja abu armiju sadarbibas, apgades, satiksmes un
apgabala civilparvaldes organizacijas jautajumus. Péc tam Latvijas armijas
virspavélniecibai un A. Miskovskim Rigéa tika pazinots, ka uzbrukums saksies
3. janvari plkst. 6.30. Taja pasa diena uz Kurzemes divizijas un 3. Jelgavas
pulka §tabu tika nosititi polu sakaru virsnieki. Vienlaikus decembra beigas
uz polu Stabu (acimredzot sakaru tehniskai nodibinasanai) tika komandéts
operacija iesaistitds Kurzemes divizijas staba sakaru nodalas virsserzants
A. Ronis, kur§ sava vieniba atgriezas 2. janvari.3% Savukart J. Purina pavéli
ar tieSajiem uzdevumiem un akcijas laiku operacija iesaistitas latviesu dalas
sanéma tikai 1. janvari.306

Latgalé izverstaja Padomju Krievijas 15. armija 1919. gada 25. decembri
skaitijas 26 000 durklu, 600 zobenu un 180 lielgabalu. Tas komandieris bija
bijusais Krievijas armijas apakspulkvedis igaunis A. Korks, staba priek$nieks
— bijusais Stabkapteinis igaunis A. Kuks, bet komisars — latvietis K. Ozols.
Preti latviesu dalam 1. janvari staveja 6 620 kajnieku un 370 jatnieku ar
60 lielgabaliem, 243 automatiskajiem iero¢iem un cetriem brunuvilcieniem
(3. atseviska Petrogradas brigade, 3. divizijas 2. brigade, 4. divizijas
2. brigade, jatnieku divizions). Latvijas armijas dalas Latgales fronté bija
640 virsnieku, 14 150 kajnieku, 470 jatnieku ar 330 lozmetéjiem, 79 pat-
Sauteném, 32 lielgabaliem un 19 minmetéjiem.307

Pret poliem Latgalé stavéja 7 700 kajnieku ar 112 lozmetéjiem, 31 liel-
gabalu un diviem brunuvilcieniem (4. divizijas 1. un 3. brigade, 53. divizija

301 LVVA, 6033. f., 1. apr., 68. 1., 2. Ip.

302 Turpat, 5601. f., 1. apr., 6876. 1., 2. Ip. (A. Veisa personiga lieta.)

303 Turpat, 3601. f,, 1. apr.,471.1.,39. Ip. A. Miskovskis 1. janvarizinoja, ka uzbrukuma diena Dienvidlatgale
latvieSiem notiks “liela demonstracija” arT Pitalovas virziena. —- CAW, WBH,341. 1. 157.

304 Apsitis A. Latgales atbrivosana. — 259., 262. lpp.

305 CAW, WBH, 341. 1. 151, 156, 157, LVVA, 1515. f,, 1. apr., 26. 1., 1. Ip.
306 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kar$. — 45. lpp.

307 Berzins V., Bambals A. Latvijas armija. — Riga, 1991. — 32. Ipp.
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rezervé pie Viskiem un Daugavpils garnizons). Abu polu diviziju kaujas ierinda
bija 340 virsnieku, 31 260 kajnieku, 250 lozmetéju un 72 lielgabalu (no tiem
28 smagie),3%8 bet vispar 1. Legionu divizija uztura skaitijas 650 virsnieku,
18 000 karaviru ar 5 000 zirgiem, bet 3. Legionu divizija — 330 virsnieku un
13 000 karaviru ar 3 200 zirgiem.3%?

1920. gada 1. janvari Latvijas armijas dalas Dienvidlatgalé ienéma
pozicijas no Kazimires lidz Dubnas ietekai Daugava pie Dignajas (3. Jelgavas
pulka 1 800 viri) un taldk uz ziemeliem lidz AtasSienas dzelzcela stacijai (2 100
vacu zemessargu). 1. janvari fronté ieradas ari 9. Rézeknes pulks (1 800 viru),
kas nomainija 3. Jelgavas pulka vienibas Nicgales—-Dunavas iecirkni, atstajot
$im pulkam iecirkni Kazimire-Jadvigova. Preti $Im dalam stavéja 3 kajnieku
pulki, 2. jatnieku eskadrons un 30. komunistu rota — bez rezervém 2 000 viru
ar 24 lielgabaliem.?1? Polijas armija ienéma fronti gar Daugavu no Polockas
lidz Daugavpilij. No Daugavpils—Vilnas dzelzcela 1idz Lasiem — Turmantas
grupa, no Lasiem lidz GeitviniSkiem - trieciengrupa (tas 1. pulka 1. janvari
bija 50 virsnieku un 2 798 karaviru, bet 5. pulka — 2518 cilvéku?!!), talak — laba
sparna grupa (7. pulks no Geitviniskiem lidz Kaplavai, 8. pulks — no Kaplavas
lidz Indricas upei, 9. pulks — no Indricas lidz Vjatas ietekai Daugava). Rezerve
(6. pulka 4. janvari bija 58 virsnieki un 2 612 karaviri) atradas Turmanta un
Januciema.?!? Starp latvieSu un polu spékiem gar Daugavu (no Kazimires lidz
Grivai) apméram 20 kilometru garu fronti ienéma Lietuvas armija (Saja laika
Ilakstes aprinki atradas: Lietuvas armijas 3. kajnieku pulka devinas rotas —
Eglaing, 8. kajnieku pulka septinas rotas — Turmantas rajona, 9. kajnieku
pulka sesas rotas — preti Daugavpilij, Baltkrievu bataljona divas rotas — pie
Kalkiines, dzelzcelu rota un neliela sapieru nodala — pie Lilienfeldes preti
Daugavpilij).313

Kaut ari Latvijas pusei uzbrukuma Dienvidlatgalé bija jaiesaista 10 000
durklu, tomeér reali operacijas sakuma J. Purina grupa bija 5800 karaviru
ar 240 lozmetéjiem, 17 lielgabaliem un brunuvilcienu. Tas izskaidrojams ar
faktu, ka Zemgales diviziju Kurzemeé vél tikai forméja, un ar to, ka sarunas
ar A. Miskovski, sagatavojot sadarbibas ligumu, tika minéts lielaks karaspéka
skaitliskais sastavs par faktisko — P. Radzina vardiem runajot, lai “raditu polos
cienibu pret sevi” un nodrosinatos pret varbutéju informacijas nopladi.3!4

1. janvari E. Ridza-Smiglija $tabs no Svencones ieradas Duksta, kur
apspriedas ar 3. Legionu divizijas vadibu, precizéjot tas kaujas uzdevumu.315
Nakti uz 2. janvari Ridza-Smiglija vilciens cauri Turmantai, kur palika
telegrafa rota, ieradas Lisicku ciema rajona (sesus kilometrus no Daugavas,
pie Kalkiines). 2. janvari notika vél viena apspriede ar 3. Legionu divizijas
komandieri L. Berbecki (vina stabs atradas Cervonka pie Skrudalienas),

308 Encyklopedja Wojskowa. — T. 2. — S. 410.

309 CAW, WBH, 341. 1. 151.

310 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kars. —44. lpp.; Latvijas armija 20 gados. — 221. lpp.

31 Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 360; Dab — Biernacki S. Grupy oporowe... — S. 243.
312 Encyklopedja Wojskowa. — T. 2. — S. 410, 481; CAW, WBH, 341. 1. 154.

313 LVVA, 6033. £, 1. apr., 25. 1, 7. Ip.

314 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kars. — 23. Ipp.

315 CAW, WBH, 341. 1. 151, 150.
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1. Legionu brigades (trieciengrupas) komandieri J. OlSinu-Vilé¢inski un
1. artilérijas brigades komandieri J. Rummelu. Trieciengrupas riciba tika
nodots jatnieku strélnieku vads.?!® 3. janvari plkst. 6.00 Ridzs-Smiglijs, bet
daZas stundas velak — visas Lietuvas-Baltkrievijas frontes virspavélnieks
S. Septickis ieradas Kalkiines pili (uzkalna tris kilometrus no Daugavpils), lai
no turienes vérotu operacijas gaitu.37

) 3 v Frootu [t i
(General 3. Suyt‘:“‘k‘-.f‘ Yoidea o e
- ot D, Malies

9. att.

Lietuvas-Baltkrievijas frontes virspavélnieks Stanislavs septickis

1920. gada ziema klimatiskie apstakli ofensivas sakumam bija labvéligi,
jo sals sasniedza 25-30 gradus un Daugavas biezais ledus lava skérsot upi arl
smagajai artilérijai. Tomeér velak dzilais sniegs nopietni apgriutinaja karaspeka
parvietosanos. Sakoties uzbrukumam, sals bija nedaudz mazinajies, tacu
velak atkal pienémas.3!8

Uzbrukums sakas 3. janvari. Péc iepriekséja diena veiktas izlukoSanas
latviesu dalas plkst. 6.30 saka pariet Daugavu. 3. Jelgavas pulks upi skérsoja
pie Glaudaniem.?® Ta 2. bataljons, kur$ bija pastiprinats ar Ilakstes aprinka
komandanttras komandu, péc isas kaujas gar Daugavu devas uz Daugavpili,
lai nepielautu lietuviesu parcelSanos un savienosanos ar poliem. No Kazimires
lietuviesi bija atklajusi uguni pret latvieSiem, kuri atradas otraja krasta un
kurus lietuviesi acimredzot nebija atpazinusi. Liksnas dzelzcela stacija dazas
bataljona rotas izcinija kauju ar padomju brunuvilcienu (tas gan sastavéja
tikai no lokomotives un atklatas metala oglu platformas, kurai sanos bija

316 3. janvari grupa ieradas 2. jatnieku strélnieku pulka 3. eskadrons, kas 5. janvari fronté nomainija
1. jatnieku strélnieka pulka zinneSus, kuri atgriezas Daugavpili. 1. februari eskadrons atgriezas
Vilpa. — CAW, WBH, 341. 1. 155.

317 CAW, WBH, 341. 1. 341; Il ND WP, t. 114. Operacijas sagatavoSanas darbu veica Ridza-Smiglija
grupas §tabs, frontes §tabs deva vienigi visparigus noradijumus.

318 Smigly — Rydz E. Teicams karavirs. — 68. Ipp.; Nasz Glos. — 1933. — 1 stycz.; Dzwon. — 1930. —
6 stycz.

319 S1kak sk.: Jekabsons E. Latvijas un Polijas brunoto spéku kaujas ar Sarkano armiju Dienvid-
latgale 1920. gada//Militarais Apskats. — 1994. — Nr. 1. — 59.-75. lpp.; LVVA, 1515. f,, 1. apr,,
693. 1., 7.-25. lp. (Kurzemes divizijas kaujas apraksts par laiku no 1920. gada 1. janvara lidz
29. februarim).
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Saujamlakas®??). Brunuvilcienu tas sagustija, stacija dabtjot ari citas trofejas
un sanemot 20 gusteknus.??! Vilciena sakapa 8. rota un piespieda notverto
masinistu un kurinataju braukt uz Daugavpili. Apméram tris kilometrus
no pilsétas 8. rota plkst. 14.00 vilciena sastapas ar polu karaviriem. Paréjas
bataljona rotas sasniedza Daugavpils Veco priekspilsétu plkst. 16.00 un driz
péc tam Pogulanka ari sastapas ar poliem. No 4. janvara Sis 3. Jelgavas
kajnieku pulka bataljons veidoja Daugavpils latviesu garnizonu, reprezentéjot
Latvijas valsts militaro varu. Tam neapSaubami bija ari politiska nozime.322
Nevar piekrist polu misdienu historiografija izplatitajam viedoklim: Latvijas
puses neuzticéSanas poliem bijusi tik liela, ka bataljons steidzigi nosutits uz
Daugavpili, kaut ari fronté tracis karaspéka.3?3 1920. gada 3. janvari tas notika
pilniga saskana ar grupas virspavélnieka E. Ridza-Smiglija pavéléem,3?* tatad
bija ieprieks saskanots, iespéjams, péc Latvijas puses prasibas. Uzdevumu lidz
vakaram izpildija arl paréjas latviesu karaspeka dalas. 9. Rézeknes kajnieku
pulks izcinija kauju pie Nicgales stacijas un padzina no tas brunuvilcienu, ko
velak Liksna sagustija 3. pulka vienibas.325

Tomeér pirméas dienas neapSaubami svarigakais uzdevums bija Daugavpils
pilsétas un cietoksna ienemsana. 19. gadsimta 30. gados buvéto cietoksni ar
valniem un cCetriem sameéra vajiem fortiem, ka ari pasu pilsétu aizstavéja
Sarkanas armijas 4. divizijas 2. brigade, 30. pulks, 62. dzelzcela apsardzibas
bataljons un 53. divizijas 474. pulks, kur$s 3. janvara rita iebrauca no
Igaunijas frontes3?6¢ (Saja diena tur stajas spéka pamiers). E. Andersons
uzskata, ka Daugavpils garnizona skaitliskais sastavs bijis 6 000-8 000 viru
un 50 lielgabalu,3?” kas, Skiet, ir zinams parspiléjums. Polu avoti liecina,
ka 4. divizijas brigadés un pilsétas garnizona pirms 474. pulka ierasanas
ierinda nebija vairak par 2 500 durkliem un 20 lielgabaliem. Turklat tikai
viena brigade atradas Daugavpili un tas apkartné, bet otra ienéma iecirkni
pie Daugavas no Kaplavas lidz Curilovai.3?® Savukart S. Dombs-Bernackis,
pamatojoties uz gusta krituso 28., 29., 30., 33., 471., 474. pulka, 52. dzelzcela
bataljona un sardzu bataljona karaviru liecibam, rékingja, ka Daugavpils
garnizona ir ap 4 000 kajnieku.32?

320 Lavenieks J. Brupoto vilcienu pulks. — Izd. V. Laveniece, 1971. — 50. lpp.

21 LVVA, 6033. f., 1. apr., 188. 1., 19.-20. Ip.; 192. L, 2. Ip.; Latgales V&stnesis. — 1939. — 2. janv.

322 Latvijas armija 20 gados. —222. Ipp. 20. februari 3. Jelgavas pulka 2. bataljonu Daugavpili nomainija
3. bataljons, ko savukart 19. aprili nomainija 1. bataljons. Turklat Daugavpili 12. janvari ieradas un
palika 1. Daugavpils garnizona rota, kas bija saform&ta no Kurzemes divizijas papildu bataljona
karaviriem un ko vadija virsleitnants A. Turks. — LVVA, 6033. f., 1. apr., 192. 1., 6., 16. Ip.; 5601. f.,
1. apr., 6622. 1., 2. Ip.

323 Lossowski P. Lotwa... — S. 12.

324 LVVA, 3601. ., 1. apr., 471. 1, 5. Ip.

325 Latvijas armija 20 gados. —221.-222. Ipp.

326 LVVA, 1515. f,, 1. apr., 694. 1., 5. Ip.

327 Andersons E. Sacensiba par Daugavpili. — 50. Ipp.

328 CAW, WBH, 341. 1. 151; Encyklopedja Wojskowa. — T. 2. — S. 410.

329 Dab — Biernacki S. Grupy oporowe... — S. 243.
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1. karte. Dienvidlatgales atbrivosanas operacija 1920. gada janvari

Vairakas dienas pirms uzbrukuma polu artilérija no Grivas saka intensivi
apsaudit cietoksni, tilta nocietinajumu, armijas noliktavu un dzelzcela staciju,
radot iespaidu, ka iespéjamais uzbrukums no Grivas un Kalkiines biis vérsts
pret pilsétas centru un cietoksni. Padomju artilérija atbildéja, Saujot no Stropu
ezera rajona.330

Tacu polu trieciengrupas uzdevums bija pariet Daugavu un parraut
padomju fronti austrumos no Daugavpils, ar kreiso kolonnu apiet pilsétu no
austrumiem un ziemeliem, ienemot cietoksni un izveidojot aizsardzibu pret
lietuviesiem. Ar labo kolonnu vajadzéja sasniegt Dubnas upi pie Viskiem, lai
kavétu padomju rezervju kustibu no Rézeknes, ka ari savienotos $aja vieta ar
latviesiem.33!

3. janvari no rita 1. Legionu kajnieku pulka 2. bataljons un nedaudz velak
ari 1. bataljons ziemelos no Lasiem pargaja Daugavu un uzsaka uzbrukumu
cauri Vecsétai un uzspridzinaja dzelzcelu uz Balbinovu (Indru). Abi bataljoni
péc kaujas Stropu vasarnicu rajona ielauzas Daugavpili Jaunbtves rajona un
Vecaja priekspilséta, kur iesaistijas ielu kaujas. Ap plkst. 12.00 ienaidnieks
atkapas no Vecas priekspilsétas uz cietoksni. Kad poli ar kauju bija ienémusi
pilseétas II dzelzcela staciju, padomju dalam radas reali ielenkSanas draudi,

30 Kampania “Zima”//Polska Zbrojna. — 1938. — 1 stycz.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 5. janv.; Latvijas
Sargs. — 1920. — 8. janv.; Briva Zeme. — 1920. — 10. janv.
31 Dab — Biernacki S. Grupy oporowe... — S. 231-232.
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tapéc tas pameta cietoksni, kura plkst. 13.00 iegaja poli. Sarkanas armijas
vienibu lieldkajai dalai izdevas izlauzties Stropu ezera un talak Rézeknes
virziena.?32 Abus 1. Legionu pulka bataljonus kauja atbalstija 1. lauka
artilérijas pulka 9. baterija, kas plkst. 9.00 ar gratibam (stavo krastu dél)
pargaja Daugavu.333

Daugavpi\s ienem3anas operaeija.
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2. karte. Daugavpils atbrivosanas operacija 1920. gada 3. janvari

Jau plkst. 11.00 Ridzs-Smiglijs Kalkiiné pavélgja brunuvilcienam “Smigty”
piebraukt pie izpostita tilta, lai novértétu stavokli pilséta. Vilciena komandieris

332 Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 367-378; B. S. Jake$émy Dzwinsk zafasowali//Zotnierz
Polski. — 1921. — 31 lip., 7 sierp.; Merwin B. Wzigcie Dzwinska//Nasz Kraj. — 1920. — 14, 15, 16,
17 stycz. Sikak sk.: Bebris R. Daugavpils atbrivosana... — 219.-226. Ipp.

33 Lewicki R. Zarys historji... — S. 27.
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zinoja, ka ienaidnieks nav manams, tadé] uz Daugavpili tika nosttita
virsnieku patrula un jatnieku strélnieku vads. Vienlaikus Kalkiines stacija
ieradas grupas virspavélniecibas vilciens, municijas priek$grupa, sanitarais
vilciens, autokolonna, vezumi un telegrafa rota (ta saka dibinat sakarus ar
uzbrikosajam dalam). Plkst. 14.00 pilniba bija atbrivota pilsétas dienvidu dala,
bet 15.00 — visa pilséta, tac¢u tikai 18.00 tika nodibinati sakari ar 1. Legionu
pulka 1. un 2. bataljonu Daugavpili; par pargjam trieciengrupas vienibam zinu
grupas Stabam pagaidam nebija.334

3. janvari no rita Daugavu pie Vilusiem ar kauju bija pargajis 1. Legionu
kajnieku pulka 3. bataljons, kura uzdevums bija uzbrukt Visku virziena.
Sekoja kauja pie Locikiem (Laciem) ar padomju 29. un 30. pulku, kuri atkapas
no Daugavpils, un véla vakara bataljons sasniedza Jauno Zalo Pusc¢u pie
Rézeknes dzelzcela.335

Savukart trieciengrupas labais sparns — 5. Legionu kajnieku pulks un
1. lauka artilérijas pulka divizions — gatavojas Daugavas pariesanai Rozalisku
rajona. Aizkavéjas 2. bataljona un artilérijas parcelsanas, tadé] Visku virziena
vispirms devas 1. un 3. bataljons, kam nedaudz vélak sekoja aizkavejusas
apaksvienibas (abus bataljonus tas panaca nakti uz 4. janvari). Ar nelielam
sadursmém tika sasniegti Mozuli, kur notika nopietna kauja (meéginot
trieciena ienemt ienaidnieka nocietinatas pozicijas, tikai 3. bataljons vien $aja
kauja zaudéja 80 kritusos un ievainotos, taja skaita vairakus virsniekus). So
apdzivoto vietu poliem izdevas ienemt plkst. 16.45.336

3. janvari plkst. 15.00 Daugavu pargaja ari 7. Legionu pulks, 18.30
ienemot Melnicas dzelzcela staciju un Lipiskus. Tadéjadi tika nodrosinats
Trieciengrupas labais sparns. Tomér tikai plkst. 21.00 izdevas Lipiskos
nodibinat sakarus ar 5. Legionu pulku, ka bija paredzéts. Turpmakajas
dienas pulks nocietinajas linija Panteliski-Melnica-Racinas stacija-Daugava
pie Kaplavas. Neizdevas 4. janvari paredzétais 8. pulka uzbrukums.337

3. janvari plkst. 14.00 6. Legionu pulks, kas atradas rezerve, tika
parvietots uz Grivas rajonu, bet ta 1. bataljons un 1. lauka artilérijas pulka
7. baterija sakara ar zinu trakumu no 5. Legionu pulka plkst. 23.00 marsa
no Daugavpils devas Visku virziena. Nakti pie Malinovkas Sie spéki izcinija
kauju ar sarkanarmieSiem un 4. janvari no rita Mozulos nodibinaja sakarus
ar 5. Legionu pulku.338

Operacijas sakums bija veiksmigs. Tas parsteidza gan lieliniekus, gan
lietuviesus, kaut ari lieliniekiem bija aizdomas par varbutéju polu uzbrukumu
1920. gada 15. janvari (saskana ar liecibam, kuras decembri sniedza polu
gusta kritusie sarkanarmiesi). Padomju avoti liecina, ka 15. armijas Stabs

34 CAW, WBH, 341. 1. 151.

335 Dab — Biernacki S. Grupy oporowe... — S. 237-238.; Encyklopedja Wojskowa. — T. 3. — Warszawa,
1933. - 8. 527.

36 Babinski K. Zarys historji... — S 44-46; Lewicki R. Zarys historji... — S. 27-28; Pociej S. Wal-
ki 1 baonu 5 p. p. za Dzwina//Zotnierz Polski. — 1920. — 10 marzec; Lipinski W. Wspomnienia
posmiertelne. Liwacz i Wolski//Rzad i Wojsko. — 1920. — 18 styczien.

37 CAW, WBH, 341. 1. 150, 151, 154; Markiewicz F. Zarys historji... — S. 12.

38 CAW, WBH, 400. 1. 2784 (Piotrowski K.); 341. 1. 151; Skarbek E. Zarys historji... — S. 19; Lewicki
R. Zarys historji... — S. 28.
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bijis pat parliecinats par gaidamo uzbrukumu. 2. janvara pavélé padomju
4717. robezsargu pulkam teikts, ka 4. divizijas iecirkni gaidams “polu, latviesu
un lietuviesu” uzbrukums. Nepalika nepamanita ari latvieSu Latgales divizijas
ierasanas fronté pie Pitalovas.33? Polu pulkvedis A. Borkéviés atzist, ka jau
decembra vid@i uzbrukuma iesaistamo Polijas armijas dalu virsnieki par to
zinajusi, tikusas dotas attiecigas pavéles un saimnieciskas iestades “neievéroja
nepiecieSsamo slepenibu”34? (Latvijas armijas vadiba attiecigas pavéles izdeva
velak, bet intendantira tadas vispar nesanéma pirms uzbrukuma sakuma.
Tas velak radija apgades grutibas®4!). Tomeér 15. armijas vadiba pienacigu
rezervju trikuma dél nespéja uzbrukumam atbilstosi sagatavoties, tadél
meéginaja aizstavéties dziluma, gar griti aizsargdjamo Daugavu izvietojot
mazakus spékus. Tacu, izvéloties 8adu taktiku, skaitliski, materiali un
psihologiski paraki izradijas polu spéki.

Lietuviesi par akciju uzzinaja tikai tad, kad kaujas jau norisinajas
Daugavpils ielas, kaut ari saskana ar vélako Lietuvas armijas Generalstaba
zinojumu jau 2.-3. janvara nakti pirms uzbrukuma sakuma lietuviesu izluki
bija pargajusi Daugavu un péc isas kaujas uz laiku iepémusi Liksnu.342
Tomeér arl 3. janvari vini Daugavu pargaja (acimredzot lietuviesu akcija
notika péc vietéjo komandieru iniciativas, tas ari liecina par apjukumu,
ko vinos izraisija uzbrukums). Plkst. 17.00 polu 1. Legionu pulka 8. rota
no cietokSna devas nodrosinat pagaidu aizsardzibu pret lietuviesiem gar
Daugavu. Pogulanka (MezZciema) poli sastapa Lietuvas armijas rotu.
Poliem Soreiz jebkuriem lidzekliem bija japanak lietuviesu atkapsanas.
Tas izdevas, parliecinot lietuvieSsu komandieri, ka poli veido Surp nakosa
bataljona priekséjo sardzi. Lidziga karta izdevas panakt Lietuvas armijas
Baltkrievu bataljona rotas atkapSanos no Liksnas vasarnicu ciemata. Lidz
plkst. 21.00 poli bija izveidojusi aizsardzibu gar Daugavu lidz Augsgulaniem
un nodibinajusi sakarus ar latviesu 3. Jelgavas pulka rotu Moslovaja.343
Saskana ar Lietuvas armijas virspavélnieka P. Latuka zinojumu, kas bija
tapis dazas dienas veélak, lietuvieSu vienibas 3. janvari plkst. 16.00 bija
ienémusas nelielu iecirkni no Augsgulaniem gar dzelzcelu uz ziemeliem, tacu
tas nevélgjas iesaistities brunota sadursmeé ar poliem un latviesiem, tapéc bija
izpildijusas prasibu atkapties pari Daugavai (prasibu bija izteikusi gan poli,
gan latviesi).3* 3. janvara vakara Ridzs-Smiglijs pavéléja pilséta ienakusajam
3. Jelgavas kajnieku pulka 2. bataljonam gar Daugavu izveidot kordonu,34
jo pari Daugavai apméram divus kilometrus no Daugavpils bija parcelusas
divas—Cetras Lietuvas armijas rotas. Tomeér Sis bataljons politisku iemeslu
de] velgjas palikt pilséta, tapéc vilcinajas pildit pavéli (3. janvarl bataljona
komandieris kapteinis A. Apsitis-Apse bija sanémis mutisku soljjumu, ka

39 CAW, WBH, 341. 1. 155, 150.

340 Borkiewica A. Dzieje 1-go putku... — S. 348.

341 Radzin$ P. Latvijas atbrivo$anas kars. — 49. Ipp.

342 Lietuva. — 1920. — 10 sadsis.

343 CAW, WBH, 400. 1. 489 (Fedorczyk S.), 341. 1. 150. P. Losovskis raksta, ka lietuviesi pargajusi
Daugavu 5. janvari. Sis datums nav precizs. — Lossowski P. Stosunki polsko — litewskie... — S. 187.

344 LCVA, f. 384, ap. 3,b. 14, 1. 6.

345 LVVA, 3601. f., 1. apr. 471. 1., 5. Ip.
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pavéle tiks izpildita “velak”). Lidz ar to kordonu izveidoja 6. Legionu pulka
bataljons, kaut arl poli vél 5. janvari gaidija, ka latvieSi ienems pozicijas
pret lietuviesiem. Tomér ari pirms E. Ridza-Smiglija pavéles sanemsanas
pasi latvieSi apzinati kaveja lietuviesu parcel$sanos pari Daugavai. 3. janvari
3. Jelgavas pulka 2. bataljona vienibas pa celam uz Daugavpili Pogulanka
sanéma zinas, ka lietuviesi gatavojas pariet Daugavu Liksnas rajona. Tiesi §1
iemesla dé] Ilikstes aprinka komandantiiras komanda nakti palika Liksna,
bet 6. un 8. rota — Pogulanka (pavélé bija teikts: “Lai bridinatu lietuviesus,
ka tiem Daugavpili nekas nav darams”) un tikai nakamaja diena pievienojas
paréjam bataljonam Daugavpili.346

Pirmaja uzbrukuma diena Latvijas armijai bija 1 kritusais un 25 ievainotie;
ta bija sagustijusi 121 sarkanarmieti, ieguvusi jau minéto brunuvilcienu
Liksna, vagonus ar ladiniem, ieroc¢us. Polu zaudéjumi bija lielaki — 1. Legionu
kajnieku pulkam 20 kritusie, 71 ievainotais, 14 bezvésts pazudusie (525
sagistiti sarkanarmiesi, ieguti 3 lielgabali, 14 lozmetégji, iero¢i, municija,
vezumi, 43 zirgi); 5. Legionu kajnieku pulkam (3.—4. janvari) — 33 kritusie (no
tiem 3 virsnieki), 115 ievainotie; 6. Legionu pulka 1. bataljonam (4. janvari) —
4 kritusie, 26 ievainotie; 7. legionu pulkam — 3 ievainotie.?4’

Sarkanas armijas zaudéjumi Daugavpili ir grati nosakami. Laikraksta
“Jaunakas Zinas” korespondents véstija, ka kaujas pilsétas centra bijusas
nenozimigas, vienigi pie II (Petrogradas) dzelzcela stacijas guléjis ap
50 kauja kritusu sarkanarmiesu liku.34® Savukart 6. Legionu pulka karaviri
3. janvara vakara kapsétu rajona pie pilsétas ziemelu robezas bija redzéjusi
“kaujaslauku, pilnu ar lielinieku likiem”.34? Daugavpili daudzi bija kritusi gasta
(437 padomju karaviri). Polu $tabs vértéja, ka ienaidnieks 3. janvari Daugavpili
un pie tas zaudéjis ap 800 krituso, ievainoto un giistd nondkuso karaviru.35
Sis skaitlis ir nedaudz parspiléts. Oficialaja padomju virspavélniecibas
zinojuma bija teikts, ka Sarkana armija Daugavpili aizstavéjusi varonigi, lai
gan bija “arkartigi smags stratégiskais stavoklis”.35!

Sarkana armija pameta pilséta ierocus, dazas 6,9 collu haubices, piecas
lokomotives, pari par 200 vagoniem, Rigas—Orlas dzelzcela linijas darbnicas
utt. Saskana ar vienoSanos iero¢i un municija tika nodoti Latvijas pusei, bet
dzelzcela ritoSo sastavu sadalija uz pusém (latviesi sanéma tris nebojatas
lokomotives un vienu bojatu, 122 dazadus vagonus).352

4. janvara rita Daugavpili no rezerves ieradas 6. Legionu pulka divi
bataljoni ar 1. lauka artilérijas pulka tris baterijam. Savukart 1. Legionu
pulka 1. bataljons ar 1. lauka artilérijas pulka divam citam baterijam devas

346 3, Jelgavas kajnieku pulks. 1919, 16. VIIT — 1929. 16. VIIL. — Riga, 1929. — 126. Ipp.
37 CAW, WBH, 341. 1. 154.

348 Jaunakas Zinas. — 1920. — 8. janv.

349 CAW, WBH, 341. 1. 154 (Piotrowski K.).

350 Borkiewicz A. Dzieje 1-go pulku ... — S. 376, 384.

31 Pruszynski M. Dramat Pitsudskiego. Wojna 1920. — Warszawa, 1995. — S. 22.

32 LVVA, 5192. f, 1. apr.,, 1562. 1., 3. lp.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 16. janv.; Briva Zeme. — 1920. —
9. janv. Socialdemokrats. — 1920. — 13., 20. janv.; Stradnieku Avize. — 1920. — 18. janv. A. Veiss
4. janvari zinoja, ka Daugavpili iegiiti 105 precu un 5 pasazieru vagoni, 2 lokomotives, 15-20
lozmetgji, 2 lielgabali, 5 vagoni ar partiku. — LVVA, 6033.f,, 1. apr., 24. 1., 4. Ip.
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uz Vigkiem, kur nonaca 5. janvari®® (ari 1. Legionu pulka 2. bataljons
8. janvari devas uz Visku rajonu, lai 1. brigade parnemtu to sava riciba).
5. janvarl uz Daugavpili no Kalkiines parcélas karaspéka grupas Stabs.
Pilsétas garnizona bez minétajam polu dalam sSaja diena vél bija vairakas
1. un 6. lauka artilérijas pulka baterijas un tehniskas vienibas. Jau 4. janvari
polu garnizonam tika uzdots organizét pilsétas aizsardzibu. InZenieru rota
aukstuma dé] neraka ierakumus, bet ar gisteknu un algotu civiliedzivotaju
palidzibu sniegd uzstadija délu barjeras (ta dévétos ,spanu azus”).35
4. janvari pilsétu apmekléja frontes virspavélnieks S. Septickis un tas pasas
dienas pécpusdiena atgriezas Vilna.35

Latvijas armijas 3. Jelgavas kajnieku pulks 4. janvara pievakareé ar kaujam
sasniedza Kalupi, bet 5. janvara vakara — Dubnas upi, nodibinot sakarus
ar 9. Rézeknes kajnieku pulku kreisaja sparna un ar polu dalam - labaja
sparna. Sajas dienas 9. Rézeknes pulks un Vacu zemessargi veica sekmigu
izlakdarbibu, zaudéjot divus kritusus karavirus.

Polu 5. Legionu pulks péc nakts aizstavésanas kaujas pie Mozuliem 4. janvari
no rita jau pilna sastava (bija pienacis 2. bataljons) pargaja pretuzbrukuma.
Ienaidnieku atbalstija brunuvilciens “Cmepts nian nobena” (,,Nave vai uzvara”) no
Dubnas stacijas (vélak to pardévéja par Visku staciju). Apvidus vairakkart gaja
no rokas roka. Poliem, izjaucot sliedes, gandriz izdevas saguistit brunuvilcienu,
un to glaba divu citu padomju vilcienu (“Jlerun” un “Tpoukuii”) ierasanas.356
Plkst. 15.00 tikai péc papildspéku — 6. Legionu pulka bataljona — pienaksSanas
no Daugavpils izdevas ienemt Dubnas staciju. Vel péc stundas Visku rajona
tika nodibinati sakari ar latviesu 3. Jelgavas pulku. Sakara ar lielajiem dziva
speka zaudeéjumiem un arkartigo nogurumu 5. janvari 5. Legionu pulka
vadiba pieprasija mainu. Turklat Saja diena 1. Legionu brigades riciba nonaca
1. smagas artilérijas pulka 2. baterija (parga smaga artilérija pagaidam
palika Kalktné) un 2. jatnieku strélnieku pulka eskadrons. Ripes sagadaja
aizmugures sakartoSana, jo vietéjie zemnieki uzskatija, ka briesmas jau garam.
Tade] 1. brigades vadiba aizliedza civilpersonam “vazaties” pa frontes liniju un
tas tuvuma. Karaviriem bija japiespiez apkartstaigataji “slépties majas”.357

Tadejadi 5. janvari pirmais operacijas posms bija sekmigi noslégts.
Apvienotas grupas dalu fronte atradas: Daugava (preti Kaplavai)-Bramaniski
(7. Legionu pulks); Bramaniski-Viski (5. Legionu pulks); talak no Dubnas
stacijas — 1. Legionu pulka 3. bataljons; Bramani-Lozdani (3. Jelgavas pulks);
Lozdani-Macina (9. Rézeknes pulks); Maé¢ina-Mutniki (Vacu zemessargi).358

353 CAW, WBH, 341. 1. 154; Lewicki R. Zarys historji... — S. 28.

34 CAW, WBH, 341. 1. 155; LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 5. Ip.

355 CAW, I ND WP, t. 114. Parspiléts ir apgalvojums, ka S. Septickis akcijas laika “divkart atradies
naves briesmas, pirmajas linijas dodot noradijumus” (Ziemia Wilenska. — 1920. — 11 stycz; Kurjer
Lwowski. — 1920. — 9 luty u. c.). Isteniba vin§ atradas Kalkiines pili.

3% Latvijas Sargs. — 1920. — 11. janv. J. Lavenieks nepareizi atzimg, ka 5. janvarT polus pie Viskiem
atbalstja latvieSu 3. brunpuvilciens, kas 4. janvart ieradies Daugavpill (Isteniba tas tur iebrauca
9. janvari). Faktiski Daugavpili 5. janvari ieradas 2. brunuvilciens, kas laboja celu Krustpils—
Daugavpils posma (Krustpili tas atgriezas 6. janvari). — Lavenieks J. Brunoto vilcienu pulks. — 1971;
LKM, Paulockis A., 127., 206. Ip.

37 CAW, WBH, 341. 1. 151, 154; Babinski K. Zarys historji... — S. 47-48.

358 Bebris R. Daugavpils atbrivo$ana... — 228. lpp.
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Bez 23., 31. un 33. pulka, kas bija cietusi 3. janvari, Sajas dienas cina pret
latviesu dalam iesaistijas ari 30. un 32. padomju pulks, turklat 30. pulks ar
kreiso sparnu darbojas ari pret poliem. Polu kreisaja sparna, kur jau atradas
28. un 29. pulks, cina iesaistijas padomju 1. divizijas 3. brigade (7., 8., 9. pulks)
un 6. divizijas 1. brigade (46., 47., 48. pulks). Abas 6. janvari ieradas RuSonas
stacija no Igaunijas frontes (pulka 6 rotas, rota — 50 durklu un lozmetégjs).
Rietumos no dzelzcela atradas 3. divizijas 22. pulks (ap 500 durklu), RuSonas
stacija — 2 brunuvilcieni. lecirkni Kraslava—-Curilava darbojas 4. divizijas
3. brigade (34., 35., 36. pulks), bet Curilavas-Drisas iecirkni bija ieradusies
divi jauni pulki.35®

Péc 5. janvara RuSonas stacija tika sakartotas Daugavpili sakautas
padomju dalas un izveidots 5 000 durklu liels grupéjums (ar divam artilérijas
baterijam un diviem brunuvilcieniem). Péc Latvijas izlakdienesta zinam ap
Reézekni koncentréjas spéki, lai izdaritu pretuzbrukumu Krustpils virziena
un vienu no otras atskeltu polu un latviesu uzbrucéju operativas grupas.
Karaspéks koncentréjas ari Sebezas rajona.360

7. janvari E. Ridzs-Smiglijs pavélgja 1. brigadei ienemt liniju Bramani-
Ksaverinova-Kalki-MeSa un sabojat RuSonas stacijas iekartas, bet
3. divizijai — ienemt Skeltovu. 1. brigades kreisais sparns akcijas laika
bija janodroSina vismaz divam latviesu rotam.3®! 9. janvari 1. brigadeé
no Daugavpils ieradas sapieru vads, tacu avarijas dél aizkavéjas latviesu
brunuvilciens. Tomér Sarkanas armijas pretuzbrukums izjauca 10. janvari
paredzéto akciju.?6? 6.-7. janvari latvieSu—polu spéki likvidéja vairakus sikus
ienaidnieka pretuzbrukumu méginajumus,®®® bet 8. janvari péc artilérijas
sagatavosanas tas pargaja liela uzbrukuma. No Spogiem atkapas polu
baterija, tomér poliem izdevas noturéties. 9. janvari 1. Legionu pulks ierakas,
spridzinot sasaluso zemi. Cetras 1. smagas artilérijas pulka baterijas nespéja
apklusinat padomju brunuvilcienu lielgabalus, kas nogalinaja 9 un ievainoja
23 polu karavirus. Tadeé] poli ar ceribam sagaidija latviesu 3. brunuvilcienu, kas
10. janvari ieradas Dubnas stacija. Ta komandieris A. Paulockis atceréjas, ka
1. Legionu brigades Staba virsnieki izskatijusies vilusies, jo vilciens sastaveéjis
no piemérotam platformam ar “Maxim” loZmetéjiem, ¢etriem lielgabaliem un
minmeté&ja. Tomeér kauja tas pavadits ar “sajusmu un ceribam”. Ar trapigu
uguni latviesu vilciens piespieda ienaidnieka vilcienus atkapties, polu karaviru
“ura” kliedzienu pavadits. Poli, pieslédzoties telefona vadiem, uzzinaja, ka
brunuvilciens “Cmepts uian nobena” nopietni bojats (uz ta daudzi kritusi) un
no Rézeknes aizvilkts uz Krieviju, bet vilcienam “Jlennn” paveéléts izvairities
no kaujam ar “balto vilcieniem”. 10. janvari latviesu vilciens Daugavpili
uzpéma municiju un atgriezas Visku rajona. Polu 1. brigades komandieris

39 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 68. 1, 2. Ip.

360 CAW, WBH, 341. 1. 151; LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1, 9. Ip.

361 LVVA, 1515. £, 1. apr., 694. 1., 6.—7. Ip.

32 CAW, WBH, 341. 1. 155.

363 LVVA, 6033. f, 1. apr,, 24. 1., 9. Ip. Uz Daugavpils—Rézeknes dzelzcela $aja laika stradaja divi polu
sanitarie vagoni, kas uznéma ar1 ievainotos latvieSus.
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izteica apkalpei savu atzinibu un pateicibu. Kauja bija viegli ievainots vilciena
komandieris un vél dazi karaviri.364

Kritusie polu karaviri pie Viskiem 1920. gada janvari

Polu grupas stabs atcéla paredzéto talako uzbrukumu sakara ar “1. Legionu
brigades dalu arkartigo nogurumu”. Lai atvieglotu 1. brigades stavokli,
3. Legionu divizijas 8. pulks nakti uz 10. janvari pargaja Daugavu un ienéma
Kraslavu. Taja palika viens bataljons, bet paréjie divi sasniedza Ludvigovu
un Indricu. 10. janvari 7. pulks devas uzbrukuma Skeltovai, bet 8. pulks -
Kombuliem, tomér 11. janvari abi bija spiesti atgriezties izejpozicijas (nebija
saskanota darbiba ar 5. pulku).365

9. janvari sakas ari Latvijas armijas kreisd sparna uzbrukums
Ziemellatgalé, lai ienemtu Pitalovas dzelzcela mezglu. Saja diena tika
ienemta Vilaka, bet 10. janvarl — Karsavas stacija (lidz ar to ienaidniekam
Latgalé tika partraukta satiksme ar Pleskavu), Dricéni un Varaklani, bet
11. janvari — Karsava. Tomeér neizdevas sasniegt planoto, jo ari $aja iecirkni
bija pievilkti 9-10 svaigi padomju pulki.366

Savukart 10. janvari E. Ridzs-Smiglijs pavélgja sakt atlikto akeiju
12. janvari, izmantojot Latvijas armijas uzbrukuma izraisito ienaidnieka
dezorganizaciju. Polu dalas uzdevumu izpildija, un kauja tas atbalstija latviesu
3. brunuvilciens, kura apkalpe ienéma ari vairakus ciemus gar Daugavpils—
Rézeknes dzelzcelu. Saspridzinata tilta dél vilcienam neizdevas ienemt
RusSonas staciju.?®” 12. janvari uz Daugavas labo krastu pilniba pargaja ari
3. Legionu divizija (cieSot smagus zaudéjumus). Ta ienéma Skeltovu (ienaid-

364 LKM, Paulockis A., 122.-123. Ip. Sikak par Latvijas armijas brupuvilcienu sadarbibu ar polu
karaspeku Latgale 1920. gada sk.: Jekabsons E. Wspotpraca totewskich pociagéw pancernych z
Wojskiem Polskim w 1920 roku//Pociagi pancerne 1918—1943. Organizacja—struktura—dziatania
wojenne. — Biatystok: Muzeum Wojska w Biatymstoku, 1999, s. 28—40.

365 CAW, WBH, 341. 1. 151, 150.

366 Latvijas armija 20 gados. —224.-226. Ipp.

367 LKM, Paulockis A., 122.-123., 130.-131. Ip.
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nieka rezervju koncentracijas vietu), bet 13. janvari — Kombulus, atsitot
vairakus spécigus pretuzbrukumus.368

Pildot E. Ridza-Smiglija pavéli, 13. janvara rita uzbrukumu turpinaja
J. Purina komandétas latviesu dalas, lai sasniegtu Rusonas stacijas—Preilu-Velénu
linjju. Saja diena RuSonas stacija, ko ienaidnieks nakti bija pametis, iebrauca
latviesu 3. brunuvilciens. Tas devas talak un aktivi piedalijas kauja, atbalstot
1. Legionu pulku. Pulkveza-leitnanta J. Purina (polu staba) paklautiba pargaja
ari 2. Ventspils kajnieku pulks, bet 9. Rézeknes kajnieku pulks ienéma Preilus.36

Padomju 15. armijas dalas Dienvidlatgalé bija dezorganizétas. Par to
liecinaja nekoordinéti pretuzbrukumi. Pret poliem darbojas padomju 1. divizijas
7., 8., 9. pulks, 4. divizijas 28., 29., 30., 35., 36. pulks un 53. divizijas 471., 473.,
474.pulks. Turklat pedejaisdazu dienulaikacinijas gan polu 1. Legionu brigades, gan
3. Legionu divizijas, gan latviesu speku iecirkni. Vél grupas fronté bija ieradies
padomju 5. divizijas 38., 39. un 40. pulks no Denikina frontes, ka ari 18. divizijas
157. pulks. Polu-latviesu dalas ienéma Kraslavas—Skeltovas—Rusonas stacijas—
Preilu-Velenu liniju. Talakais uzbrukums bija atkarigs no Latvijas armijas
sekmém Ziemellatgalé un Rézeknes ienemsanas. Padomju 15. armijas riciba vél
palika Rézeknes—Velikije Luki dzelzcela linija, tadé] ta centas Rézekni noturét.3™

Ziemellatgalé 14. janvari Latvijas armijas Latgales divizijaienéma Pitalovas
dzelzcela staciju, tacu turpmakajas diends ienaidnieka pretuzbrukumi
ofensivu apturéja. Tomér §i Latgales divizijas akcija bija izjaukusi padomju
pretuzbrukumu, kas bija paredzéts 14.-15. janvari Krustpils virziena.?"

Jau 12. janvari Polijas armijas virspavélnieciba piekrita turpinat operaciju
“Ziema” 3" Kaujas Ziemellatgalé varéja ieilgt, tadél 16. janvari Riga tika noslégta
jauna Latvijas armijas virspavélniecibas vienoSanas ar A. Miskovski par talaku
militaro kopdarbibu Latgalé. VienoSanas noteica, ka uzbrukums turpinasies lidz
linijai Drisa—Osvejas ezers—Zilupe lidz Melna strauta ietekai-Gamani-Zogovas
stacija-Volkova-Berjozki. Péc paredzétas linijas sasniegSanas vienai polu
divizijai bija jaatrodas fronté no Drisas lidz Plisiina ezeram, otrai — rezervé
ziemelaustrumos no Daugavpils. Attieciba uz trofejam, dzelzcelu, apgadi un
polu dalu izveSanu no Latgales palika spéka iepriekséjas vienoSanas noteikumi.
Liguma bija jaunums — polu kontrolé tika nodota dzelzcela linija lidz Daugavpils
stacijai, to ieklaujot (pirms tam nebija ieklauta). Turklat poli ieguva tiesibas
turét vienu jatnieku pulku. Janvara beigas Latvija ieradas 7. ulanu pulks?™
Daugavpils-Krustpils dzelzcela linijas apsardzibai (pret lietuviesiem - E. J.).3™

368 CAW, WBH, 341. 1. 150, 154; Encyklopedja Wojskowa. — T. 3. — Warszawa, 1933. — S. 527.
369 LKM, Paulockis A., 123.-124., 131.-133. Ip.; Radzip§ P. Latvijas atbrivoSana. — 82. lpp.

30 LVVA, 3601. £, 1. apr., 471. 1., 44. 1p.; 473. 1. 10. lp.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 16. janv.

371 Latvijas armija 20 gados. — 228. Ipp.

32 CAW, WBH, 341. 1. 157.

373 27. janvari Kalking un 31. janvarl Bukmuizas—Vaboles rajona ieradas 7. ulanu pulks un uznémas
dzelzcela apsardzibu. Pulks atstaja Latviju aprili. — CAW, WBH, 341. 1. 151, 157; Laudyn W. Zarys
historji wojennej 7-go putku utanow lubelskich. — Warszawa, 1931. — S. 12; LVVA, 3601. f., 1. apr.,
471.1.,22.1p.; 2574. £, 3. apr., 17. 1., 111., 113. 295. Ip. Februara vidu $aja pulka bija 34 virsnieki, 768
ulani un apaksvirsnieki. — Smolinski A. Jazda Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od 12 X 1918 do
251V 1920. — Torun, 2000. — S. 342.

374 JTokyMeHTBI U MaTepHaisl... — 479 ctp.
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Jau 13. janvari E. Ridzs-Smiglijs pavélgja gatavoties talakam uzbrukumam,
kuru iedalijja tris fazes. Pirmaja faze 1. Legionu brigadei, 3. Legionu divizijai
un J. Purina latvieSu dalam bija jaienem linija Indrica—Sivers—Rusons—-Maltas
upe-Veléni. Grupas rezerve bija 6. Legionu pulka 1. bataljons Visku rajona.
Pargjie divi 6. pulka bataljoni palika rezervé Daugavpili, bet Turmantas grupai
bija japaliek Kalktiné un fronté pret Lietuvas armiju. Otraja faze vajadzéja
ienemt Vjatas upes grivas-Balbinovas-Dagdas ezera-EzZezera—Raznas ezera—
Karsavas stacijas liniju.3” Tresaja fazeé — Latvijas etnografisko robezu.

15. janvari J. Purina dalas pargaja uzbrukuméa un drizuméa sasniedza
paredzéto Lageru-Stupanu-Kul¢u-Povrevas liniju. Nakamaja diena uzbru-
kuma Kraslavas-RuSona linija devas polu vienibas, atspiezot ienaidnieku
no ezeru apkartnes, kas ir izdeviga aizsardzibai. Saja diena polu 3. Legionu
divizijas Stabs parcélas uz Kraslavu. Latviesu 3. Jelgavas kajnieku pulks
pargaja Rézeknes—-Daugavpils dzelzcelu, 9. Rézeknes kajnieku pulks izvirzija
savu labo sparnu, bet Vacu zemessargi — kreiso sparnu un izlidzinajas ar
2. Ventspils kajnieku pulku sava kreisaja sparna. 17. janvari polu 9. Legionu
kajnieku pulks ienéma Balbinovas staciju. Arl paréjie 3. Legionu divizijas
kajnieku pulki turpinaja virzities uz prieksu (7. pulks 18. janvari ienéma
Asuni). Poli 18. janvari sasniedza liniju, ko vajadzéja ienemt uzbrukuma
otraja faze. Saja diena 5. Legionu pulka 2. bataljons vietéjo apstaklu
pazinéja — zemnieka — pavadiba apgaja Dagdu un ienéma to bez kaujas (driz
uz turieni parceélas 1. Legionu brigades Stabs). Savukart latviesu dalas
19. janvari sasniedza PuSas-Maltas—Vecruzinas liniju. 376

Sis ofensivas de] padomju 15. armijas vadiba vairs nebija parliecinata, vai
galvenais trieciens gaidams Rézeknes vai Kraslavas rajona. Demoralizétas
Sarkanas armijas dalas atkapas gandriz bez kaujam (ipasi polu iecirkni).
Atseviskas vienibas palika polu aizmuguré, nezinot par galveno spéku
atkapsanos. Pret poliem operéja 7., 8., 9., 28., 29., 30., 157. pulks, pret latviesiem —
31., 32., 472., 474. pulks. Sarkanas armijas vienibu skaitliskais sastavs bija
ievérojami sarucis. Lielakas rezerves no Krievijas vairs nepienaca.3””

Jaunaja operativaja situacija radas nepiecieSamiba ienemt Rézekni. Polu
dalas bija ieveérojami izvirzijusas uz prieksu, turpreti vdjak brunotas un
apgadatas latvieSu vienibas atpalika. Polu Stabs izteica gatavibu palidzét
dJ. Purina dalam, tacu, ka rakstija P. Radzins, Latvijas puse priekslikumu
bija spiesta noraidit politisku apsverumu dé] — “vismaz Rézekni un Ludzu
vajadzéja ienemt mums”.3” Polu frontes $tabs 15. janvari zinoja, ka talaka
grupas kustiba bis atkariga no Rézeknes iepemsanas, “kuru latviesiem, lai
tur vai kas, jaienem pasu spékiem”.37

19. janvari E. Ridzs-Smiglijs pavéléja J. Purina dalam no Antonopoles—
Maltas rajona uzbrukt Rézeknei un uzbrukuma laiku noteikt pasam

35 LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 44. Ip.

376 CAW, WBH, 341. 1. 151, 154; Radzin§ P. Latvijas atbrivosanas kars. — 87.-92. Ipp.; Latvijas Sargs. —
1920. — 20. janv.

31T LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 47. Ip.
378 Radzin$ P. Latvijas atbrivo$anas kars. — 87. Ipp.
379 CAW, WBH, 341. 1. 157.
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J. Purinam. Vienlaikus polu spékiem bija jasak Latgales atbrivosanas
operacijas tresa faze.380 19. janvari latvieSu 3. Jelgavas kajnieku pulks atradas
Pusas rajona, 9. Rézeknes kajnieku pulks — starp Pusu un Maltas staciju,
Vacu zemessargi — $aja stacija, 2. Ventspils pulks — gar Krustpils—-Rézeknes
dzelzcelu. J. Purins pavéléja 3. un 9. pulkam uzbrukuma laika uzturét sakarus
ar poliem, bet Vacu zemessargiem apiet Rézekni no dienvidaustrumiem un
2. pulkam uzbrukt pilsétai gar dzelzcelu. Operacija sakas 20. janvari un bija
sekmiga. Nakamas dienas ritd vispirms Vacu zemessargi, tad 2. Ventspils
pulks iegaja Rézekné.?8! Lidz ar to fronte bija pavirzita 22 kilometrus uz
austrumiem un iztaisnota. Turpméakajas dienas J. Purina dalas neiesaistijas
nopietnas sadursmés un darbojas saskana ar polu S$taba noradijumiem.38?

Savukart poli 21. janvari ar savu kreiso sparnu sasniedza Bukmuizu
(Ezerniekus) EzZezera austrumu krasta, bet lidz 24. janvarim 1. Legionu
brigades dalas ar kaujam nonaca lidz Daugavas laba krasta pietekai
Sarjankai.?®3 Savukart 3. Jelgavas pulks sasniedza Krinicas—Bliznajas liniju.

Péc 20. janvara gaisa temperattira noslidéja lidz 25-30 gradiem zem nulles.
3. Jelgavas pulka 1. rotas komandieris 24. janvari zinoja, ka aukstuma dé]
nedarbojas automatiskie ieroci. Poli savéjos glabaja zemnieku majas un lauka
nesa tikai galéjas nepiecieSamibas gadijuma, bet zem lielgabaliem kurinaja
ugunskurus.?® Tade] 25. janvari paredzétais Latvijas armijas Latgales
divizijas uzbrukums frontes ziemelu sektora (Ziemellatgalé) tika atlikts.

Jau 23.-24. janvari ienaidnieks Ludzas virziena bija izvirzijis 11. divi-
zijas 2. (péc polu Staba datiem - 1.) brigades 94., 95., 96. pulku, tac¢u poli
25. janvari piespieda tos atkapties. Sie pulki Sebeza bija tikko saforméti no
jauniesauktajiem un lidz ar to bija gandriz kaujas nespéjigi.38 26. janvari
3. Jelgavas pulks sasniedza Kononovas-BliZznejas, bet 9. Rézeknes pulks
Camatu—Ostrovskajas liniju. Lai gan polu sakaru virsnieks prasija turpinat
uzbrukumu, lai izlidzinatos ar polu karaspeka dalam, tomér J. Purins
sakotnéji atteicas to darit liela sala déel. Tomeér vélak latviesu dalas turpinaja
uzbrukumus®® un sivas kaujas atsvieda padomju labo sparnu. 26. janvari
2. Ventspils pulks ienéma Ludzu. Péc divam dienam poli ar kreiso sparnu atradas
Plusona ezera krasta un 3. Jelgavas pulkam bija ar to jaizlidzinas, parvarot
apméram 13 kilometrus. Kaujas sadarbojoties ar poliem, tas tika izdarits, un
28. janvari 3. Jelgavas pulks nomainija polus Cernavsku ezeru iecirkni.?8”

Poli 23. janvari bija uzsakusi ta dévétas (nedélu ilgas) Poleséinas kaujas.
Ienaidnieks bija Seit sakoncentréjis ap 3 000 durklu (gan bez artilérijas;
polus atbalstija 1. lauka artilérijas pulka baterija). Tikai 25. janvarl

30 LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 47.-49. lpp.; 1515. f,, 1. apr., 694. 1., 16.-18. Ip.

381 Par godu Rézeknes ienemsanai 22. janvari Daugavpili notika latvie§u garnizona parade, ko piepéma
A. Veiss. — LVVA, 1491. f,, 1. apr., 1991. 1., 74. Ip.

382 Latvijas armija 20 gados. — 229.-231. Ipp.

33 AAN, Attachaty, A — 11, 81/1, k. 6-7. Tikai 24. janvarT 1. Legionu pulka bija 6 kritusie, 15 ievainotie
un 300 apsaldétie. — Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 441.

384 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 188. 1, 11. Ip.; Lewicki R. Zarys historji... — S. 31.

35 LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 55. Ip.

36 AAN, Attachaty, A—11, 81/1, k. 21, 23.

37 LVVA, 6033. f, 1. apr., 190. L, 35. Ip.
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1. Legionu pulka 1. bataljonam izdevas ienemt Poles¢inas ciemu. Saja diena
tika ienemta ari Landskorona, bet 26. janvari — Cernavskl Tadgjadi 1. Legionu
brlgade ienéma liniju Annapole—Volkarez1—Zamsov1k1—Landskorona—Savelkl
Savukart 3. Legionu divizija jau 22. janvari bija sasniegusi Sarjanku,
23. janvari — Drisas staciju (8. pulks), bet 26. janvari 7. pulks pargaja Sarjanku
un visa divizija turpinaja virzities uz austrumiem.38 Arkartigi smagos apstaklos
Polescinas kaujas 1. brigadé durklu skaits bija krities par 50%. 26. janvari
1. Legionu pulka 1. bataljona 128 cilvéki bija guvusi apsaldéjumus, turklat
15 no viniem draudéja loceklu amputacija (ierinda bija palikusi tikai
263durkli). TadelpulkavadibaladzaSobataljonunositituzaizmuguri.?®® Kopuméa
1. Legionu pulka pie Poles¢inas bija 18 kritusie, 51 ievainotais un pari par
900 apsaldétajiem (90 cilvékiem apsaldéjumi bija smagi, un, braucot ar ragavam
uz Daugavpili, vairaki no viniem nomira pa celam). Automasinas nedarbojas,
zirgu stavoklis bija katastrofals.3%0

Laika apstakli ietekméja ari ienaidnieku. Saskana ar 29. janvara polu
Staba informaciju Sarkanas armijas pulkos (poliem paklauto latviesu dalu
fronté atradas 22., 24., 31. pulks, polu fronté - 157, 473., 94., 95., 7., 8., 9.
pulks) vidéjais durklu skaits bija krities 1idz 150, karaviri biezi padevas. Tomeér
gustekni liecingja, ka gaidams pretuzbrukums (Sarkanas armijas virspavélnieks
patiesam 25. janvari bija devis paveli Rietumu frontes pavélniekam ,,stingri turét
frontes liniju”, aktivi aizsargajoties un dodoties isos pretuzbrukumos, turklat
nevis tajos iecirknos, kur bija gaidéms pretinieka uzbrukums, bet no blakus
esoSajiem 1ec1rkn1em 15. armijai tika pavéléts dot triecienu ,,V1s1zdeV1gaka]a
virziena, nerekmotles ar uzbrucéja [pretinieka — E. J.] nacionalitati”, lai novérstu
paredzéto pretlnleka uzbrukumu, tomér tas netika istenots).3! Poh Saja laika
ienéma fronti no Sarjankas lidz Plusonam, latviesi — no ta uz ziemeliem gar
Nirzas ezeru. 29. janvari E. Ridzs-Smiglijs pavélgja turpinat uzbrukumu. Polu
dalas sekmigi traucéja padomju spéku koncentraciju karaspéka grupas frontg,
kamér 9. Rézeknes pulks un Vacu zemessargi sasniedza Zilupes upi. 31. janvari
latviesi ienéma Skauni un Gubinu, ari 3. Jelgavas pulkam nonakot 1idz Zilupei.
1. februari 9. pulks ienéma Pasienu, bet 2. februari Zieme]latgalé tika ienemta
Augspils. 3. februari 3. Jelgavas pulks jau bez kaujas ienéma Zilupes austrumu
krastu un nostiprinajas uz ta. 4. februari Latvijas armijas uzbrukums Latgalé
pilniba bija pabeigts.392 Atkapjoties uz Zilupes liniju, ienaidnieks bija izradijis
lielaku pretestibu neka lidz $im (ipasi polu 1. Legionu brigades un latviesu laba
sparna sektora). Tomér, neraugoties uz laika apstakliem (atkusnis iestgjas tikai
3. februari), februara sakuma apvienota grupa sasniedza paredzéto liniju.

1. februari stajas spéeka slepenais Latvijas—-Padomju Krievijas pamiers,
tacu Latvijas armijas dalas fronté par to nezindja un bez ipaSas pavéles
turpingja ierobezotu karadarbibu, kuras dé] sikas un nelielas sadursmes

388 CAW, WBH, 341. 1. 150, 151, 154; Zotnierz Polski. — 1921. — 22 czerw.

339 AAN, Attachaty, A— 11, 81/1; CAW, WBH, 341. 1. 151, 154; Nasz Glos. — 1933. — 1 stycz.
390 Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 459.

¥ Kakypun H., MenukoB B. I'paxnanckas BoiiHa B Poccuu: BoiiHa ¢ Genornoisikamu. — MOCKBa,
2002. - 26 ctp.

392 Latvijas armija 20 gados. — 232.-233. Ipp.; LVVA, 6033. f., 1. apr., 190. 1., 37. Ip.
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ar savstarpéjiem izlikgajieniem turpingjas lidz pat miera noslégSanai
11. augusta (dazkart izlikgajieni parauga nopietnakas kaujas, kuras daudzi
krita un nonaca gusta).

1. februari grupas fronte dienvidos sniedzas lidz Vjatas (Daugavas
pietekas) pagriezienam uz ziemeliem, bet ziemelos lidz Dekteriem Evers-
muiza Ciblas pagasta. Kameér tudeni bija aizsalusi, Sai linijai nebija dabigu
aizsardzibas spéju, tomér tas prieksa nebija ari celu, kas atvieglotu
ienaidniekam kustibu. Tas varéja uzbrukt gar Polockas—Drisas dzelzcelu, gar
Velikije Luki-Rézeknes dzelzcelu vai gar Sebezas—Bukmuizas celu, vienlaikus
demonstréjot pie minétajiem dzelzceliem. Pédéja iespéja bija realdka, tadeél
nedrikstéja pielaut ienaidnieka spéku koncentraciju ziemelos no Osvejas
ezera. Grupas vadiba domaja to novérst ar regulariem “triecieniem” fronté.
Tadél polu dalas vietam turpinaja virzibu (4. februari 7. pulks ienéma
Osveju), bija artilerijas apsaude un sadursmes (ipasi 3. divizijas iecirkni).
E. Ridzs-Smiglijs 1. februari pavélgja 1. brigadei nodot savu frontes sektoru
3. divizijai (Prosku—Osvejas—Drisas linija) un J. Purina dalam (Zilupe-Proski
ziemelos no Osvejas ezera). 1. Legionu brigadei vajadzéja doties uz Daugavpili,
bet 6. Legionu pulkam nomainit 23. kajnieku pulku Turmantas grupa un
doties uz Kraslavu 3. Legionu divizijas paklautiba (nomainot 1. brigades
sakaru virsnieku pie 3. Jelgavas pulka ar 3. divizijas virsnieku).398 7. februari
uz Daugavpili no Dagdas devas 1. un 5. Legionu pulka tehniskas rotas,
bet no 1. brigades frontes — 1. lauka artilérijas pulka baterija. 8. februari
latviesi nomainija 1. Legionu pulka 1. un 3. bataljonu un devas uz Dagdu, bet
9. februari 3. Jelgavas pulks nomainija ari 2. bataljonu.?%* 1. Legionu pulks
pargajiena ieradas Daugavpili 18. februari. Savukart 23. pulks ieradas fronté
15. februari, nomainot 7. pulku, kas atgaja rezerve, un 16.-18. februari ari
5. Legionu pulku (ieradas Daugavpili 23. februari). Tadejadi polu 1. brigadi
fronté bija nomainijusas polu 3. divizijas un latviesu dalas, starp kuram
sakarus uzturéja polu 7. ulanu pulka eskadrons (nomainot 2. un 3. strélnieku
jatnieku pulka karavirus, kuri atgriezas Polija).3?

Februari-marta notika vienigi vietgja rakstura sadursmes, Latvijas
armija fronté gatavojas pilniba nomainit polus. Apvienotds grupas fronté
ienaidnieks turéja 48. divizijas 141., 142., 143. pulku ziemelos no Osvejas
ezera un devinus (91.-99.) 11. divizijas pulkus no Osvejas ezera lidz Volinciem.
Sakoties Skidonim, 3. Legionu divizija atkapas lidz Poles¢inas—Saveiku linijai,
jo apvidus tdenu dé] bija necaurejams.3%6

Apvienota grupa kaujas Latgalé bija ieguvusi $adas trofejas: brunuvilcienu,
8 lokomotives, 300 segtus vagonus, 300 dzelzcela platformas, 5 lielgabalus,

93 LVVA, 3601. £, 1. apr., 471. 1., 67— 70. Ip.; 1515. £, 1. apr., 694. 1, 22.-35. Ip.; CAW, WBH, 341. 1.
150; Latvijas Kareivis. — 1920. — 8., 11. febr.

394 1. Legionu pulka 7. rotas komandieris A. Bork&vi¢s vélak atcergjas, ka “laipnais” latvieSu 3. Jelgavas
pulka 1. bataljona komandieris paatrinajis mainu, péc kuras latviesu un polu virsnieki apmainijusies
ar kokard@m, apliecinot “ierocu bralibu”. — Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 464.

395 CAW, WBH, 341. 1. 151, 155; Broniewski W. Pamigtnik... — S. 162.

36 LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1., 2. Ip.; 9. Rézeknes k. p. gaitas. — 143. Ipp.
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iero¢us un municiju.?*’ Brunojums tika nodots Latvijas armijai. Jau 5. janvari
latviesu 2. brunuvilciens Daugavpili no poliem sanéma 200 ladinus, ¢aulas,
55 Sautenes un patronas, savukart A. Veiss 13. februari zinoja uz Rigu, ka
poli sagatavojusi nodosanai 1047 Sautenes un ladz atsttit pienéméju.398

11. att.

Latvijas éi'mijas sakaru virsnieks polu Staba Aleksandrs Veiss

Latvijas armija Latgalé bija zaudé&jusi ap 400 karaviru.?*? Polu 1. Legionu
brigadé, uz kuras gilas galvenais cinu smagums, bija 106 kritusie, 392
ievainotie un 30 bezvésts pazudusie (1. Legionu pulka attiecigi 59, 232 un 24,
bet 5. Legionu pulka — 47, 160 un 6). Daudz bija apsaldéto. Tikai 1. Legionu
pulka vien 368 smagi apsaldeéti, 252 viegli apsaldéti karaviri. Daudzi ievainotie
vélak nomira. Hospitalos Daugavpili mira 12, bet Polija — vél 4 karaviri no
1. pulka vien.%%0 Zaudéjumi bija ari 6. Legionu pulka un 3. divizija. Kraslava
polu karaviru kapos gulditi 45 zinami un 42 nezinami $is divizijas karaviri.
Polu karaviru kapi ir Daugavpili, Viskos, pie Juzefovas, Varnavicos, Laucesé
(kur apglabati jau 1919. gada kritusie) un citur Latvija.*0!

Par varonibu Latgales kaujas pavisam tika apbalvoti 63 Polijas armijas
karaviri. Vini sanéma Lacplésa kara ordeni (marsals J. Pilsudskis — pirmas

97 1. Legionu pulks ieguva tris lielgabalus, 31 lozmet&ju, 635 Sautenes, 11 telefona aparatus, 195
rokasgrandtas un 64 municijas kastes, 4 lokomotives, 47 vagonus, vezumus, bet 5. Legionu pulks:
lielgabalu, 24 lozmet&jus utt. — Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 471; Babinski K. Zarys
historji... — S. 49.

38 LVVA, 3601. ., 9. apr., 353. 1., 117. Ip.
39 Andersons E. Latvijas vésture 1914—1920. — 575. Ipp.
400 Borkiewicz A. Dzieje 1 — go putku... — S. 471, 985-1029; Babinski K. Zarys historji... — S. 49.

401 1 jkerts V. Brivibas un kritu$o pieminekli. — Riga, 1938. — 132.—133. Ipp. Sikak sk.: Groby zotnierzy
polskich na Lotwie. Polu karaviru kapi Latvija//Groby Zotnierzy polskich (1919-1920) na Lotwie/
Red. J. Sozanski. — Ryga, 1995. — S. 38-43.
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Skiras ordeni, generali E. Ridzs-Smiglijs, S. Septickis un J. Rummels - otras
skiras, parejie*?? — tresas Skiras Lacplésa kara ordeni),**? bet astoni Latvijas
armijas virsnieki (generalidJ. Balodis, P. Radzins, E. Kalnins, pulkvezid. Purins,
E. Laimins, A. Tone, K. Ramats, A. Veiss) sanéma dazadu skiru Polijas
“Virtuti Militari” ordeni.

Armiju sadarbiba un apgdde operacijas laika

Latvijas un Polijas armiju sadarbiba Latgales atbrivoSanas laika bija
veiksmiga. Liela meéra par to japateicas pulkvedim-leitnantam A. Veisam,
kurs, ka teica P. Radzins, sekmigi pildija sakaru virsnieka pienakumus polu
staba. Pats vins no tiem bija noguris, jo ,vajadzé&jis vairak politisku neka
militaru iemanu”. No komandé&juma polu $taba, kur vinam palidzé&ja Latvijas
armijas Virspavélnieka $taba Operativas dalas virsleitnants H. Pétersons,*4
A. Veiss atgriezas 12. aprili.*0®

12. att.

Polu-latviesu karaspéka grupas stabs Daugavpili 1920. gada janvari
(centra - E. Ridzs-Smiglijs un A. Veiss)

402 Starp tre§as Skiras kavalieriem 12 bija no 5., 11 no 1., se8i no 6. Legionu pulka, pieci no 1. lauka
artilérijas pulka, pa vienamno 7. ulanu pulka, 23. kajnieku pulka, 1. brigades §taba, tehniskas grupas,
3. artilérijas brigades; pa diviem no 1. un 3. divizijas §taba; 14 no 3. divizijas kajnieku pulka.
Apbalvojamo sarakstu péc Latvijas kara agenta (militara ataseja ) liguma 1925. gada sastadija
E. Ridzs-Smiglijs (izpémums bija marsals J. Pilsudskis, generalis S. Septickis, L. Berbeckis,
E. Ridzs-Smiglijs, pulkvedis T. Ku¢eba un bijusais militarais parstavis Latvija majors A. Miskovskis.
Vinus personigi apbalvoja Latvijas armijas Galvena §taba priek$nieks M. Penikis 1922. gada
Varsava. — Zolnierz Polski. — 1922. — 19, 26 marzec). — LVVA, 3602. f,, 1. apr., 1.-9. L.

403 TVVA, 1304. f., 1. apr., 1843. 1.; 1474. f,, 1. apr., 634. 1., 2.—4. Ip.; 5601. f., 1. apr., 1828., 4865. 1. Par
polu karaviriem — Laéplésa ordena kavalieriem sk.: La¢plésa Kara ordepa kavalieri. Biografiska
vardnica. — Riga, 1995.

404 H. Petersons 1922. gada kopa ar vél Cetriem Latvijas armijas virsniekiem — kopigo cinu dalibniekiem
(H. Rozensteinu, J. Dombrovski, M. Hartmani, Z. Bahu) — tika apbalvots ar Polijas Drogsirdigo
krustu. — Apsardzibas ministra 1922. gada 30. nov. pavéle.

405 TVVA, 5601. f., 1. apr., 6876. 1., 2. Ip.; 3601. f,, 9. apr., 354. 1., 145. 1.
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Saskana ar P. Radzina atzinumu polu $tabs un personigi E. Ridzs-Smiglijs
pilniba neizmantoja savas komandiera tiesibas pret padotajam Latvijas
armijas dalam un vairak izturéjas pret tam ka pret sabiedroto. Nemot véra,
ka sarunas pirms liguma noslégSanas latvieSu dalu paklauSana poliem bija
viena no galvenajam vinu prasibam, jasecina, ka tai bija vairak politiska neka
militara nozime.*%6

Uzbrukuma pirmaja diena 1. Legionu pulks sanéma pavéli — ar patrulu
strapniecibu uzturet sakarus ar 3. Jelgavas pulku un latvieSus par situaciju
informét vienigi visparigi, nesniegt sikakas zinas, tacu izturéties pret tiem
uzsverti draudzigi. Ta labi raksturo abu armiju savstarpéjo nostaju, kurai
operacijas sakuma bija raksturigs demonstrativs draudzigums un zinama
piesardziba. Operativas pavéles grupas Stabs latviesu dalam nosttija ar
A. Veisa starpniecibu, retak — tiesi J. Purinam. No 16. janvara RuSonas
stacija darbojas polu zinu nodosanas punkts (28 polu jatnieki nogadaja stafeti
uz Daugavpili un J. Purina Stabu). Pie 3. Jelgavas pulka atradas polu sakaru
virsnieks no 1. Legionu brigades staba (1idz 6. martam kapteinis Z. Kuéinskis,
vélak — podporuéniks V. Ksizanovskis).407

Dazkart zinas par latviesu dalu stavokli poli sanéma novéloti. 17. janvari
E. Ridzs-Smiglijs uz to noradija J. Purinam. Saja laika starp polu stabu
un A. Veisu bija radies zinadms saspiléjums. 18. janvari vin$ zinojuma
E. Ridzam-Smiglijam secinaja, ka nav uzaicinats uz pédgjam operativa stavokla
apspriedém un nav parakstijis pavéles ka otrais Staba prieksnieks. 20. janvari
E. Ridzs-Smiglijs paskaidroja, ka polu $tabos ta prieksnieks nav komandiera
vietnieks un ar savu parakstu vienigi apstiprina pavéles autentiskumu;
operativos jautajumus izlemj grupas komandieris, bet apspriedés staba
prieksnieks vienigi informé par izdotajam pavéléem. Grupas komandieris
apsolija, ka, neraugoties uz So apspriezu “iek$éjo raksturu”, turpmak A. Veiss
uz tam tiks aicinats un vinam bis tiesibas uzstaties. Komandieris ari soljja,
ka turpmak pavéles latvieSu dalam parakstis personigi un péc tam tas nodos
A. Veisam tulko$anai un parakstiSsanai. Lai pilniba novérstu parpratuma sekas,
Veiss 22. janvari tika uzaicinats uz pusdienam polu virsnieku kluba.408

Armiju sadarbibai svarigi bija telegrafiskie sakari starp Rigu, Daugavpili,
Vilpu, Varsavu, karaspéka dalam Latgalé. Ridzs-Smiglijs 20. janvari ludza
A. Veisu veicinat sakaru nodibinasanu starp Rigu un Poliju, jo pasreizéjie
radiotelegrafa sakari sadarbibu sarezgija. Ari Latvijas puse bija ieintereséta
nodibinat stabilus sakarus. Lidz S$im Lietuvas noraidosas nostajas dél
telegrafa sakari ar Poliju tika uzturéti caur Daniju un Vaciju. 1920. gada
9. janvari Latvijas satiksmes un darba ministrs T. Hermanovskis ladza Arlietu
ministriju panakt, lai poli uzbavétu sakaru linijas posmu lidz Daugavpilij.4%?
20. februari poli pabeidza Varsavas—Vilnas-Daugavpils linijas bavi, un
24. februari vini piedavaja divu vadu linijas atklasanai “palidzibu ar cilvékiem,

406 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kars. — 29. Ipp.

407 CAW, WBH, 341. 1. 154, 155, 156. Janvara beigas polu sakaru virsnieks 3. Jelgavas pulka
podporucniks Vispevskis ar divu jatnieku starpniecibu sitija zinojumus uz 1. brigades §tabu divas
reizes diena.

408 TVVA, 2601. f., 1. apr., 471. 1., 7., 13.-14., 27. Ip.

409 Turpat, 16. Ip.; 2574. f,, 3. apr., 13. 1., 157. Ip.
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materialiem un instrumentiem” Daugavpils-Rigas 1inija.4!% Péc tam Latvijas
iestades ar polu 1. Legionu divizijas telegrafa rotas specialistu palidzibu
saremontéja liniju, un februara beigas tika nodibinati telegrafa sakari starp
Rigu un Varsavu.*!! Tomeér nebatu pareizi uzskatit, ka Latvijas puse necentas
neko darit $aja lieta. Jau 4. janvari uz Daugavpili nodibinat sakarus ar Rigu
devas Atseviskas telegrafa un telefona rotas centrales karaviri, kas 7. janvari
saka apkalpot latviesu iestades pilséta. Tacu sakarus ar Rigu nodibinat
neizdevas, jo gar dzelzcelu bijusas linijas bija izpostitas un telefonogrammas
pa lauka kabeli tika nodotas uz Nicgali, tad — uz Stukmaniem un no turienes
uz Rigu. Izmantot linijas, kas atrodas Daugavas kreisaja krasta, nepielava
tur esosie lietuviesi, bet linijas, kas stiepas gar dzelzcelu, remontéja, un
remonts sala dé] ieilga. Tomér rotas karaviri 31. janvari iedarbinaja Rigas—
Krustpils—Rézeknes liniju.#!? Savukart polu 1. Legionu divizijas telegrafa
rota bija ieradusies Daugavpili 3. janvari un ka trofeju ieguvusi telefona
centrali. Telefona sakarus ar stabu, kas atradas Kalkané, rota nodibinaja
5. janvari, bet 6. janvari darbu Daugavpili saka polu telefona centrale. Vélak
rota izremontéja liniju uz Viskiem, no turienes uz Rusonu un Rézekni, kur
atradas J. Purina sStabs, ka arl Daugavpils-Kréaslavas liniju. Turklat polu
sakarnieki uzbavéja jaunu liniju (Daugavpils-Liksna-Glaudani), lai kontrolétu
ledus kustibu Daugava.*!3 Tas viss ievérojami atviegloja armiju sadarbibu
(A. Veiss jau 2. februari ludza nodibinat tiesus sakarus starp Daugavpili un
Rézekni, jo bez tiem vins esot “ka bez rokam™14).

Operacijas sakuma un dazkart ari vélak polu puse Latvijas armijas
kaujasspéjas nevértéja visai augstu. Polu 4. pretizlikosanas postena vaditajs
Daugavpili februara sakuma zinoja: “Lidz $im kontakts ar latvieSiem saméra
vajs. Pie viniem valda liela nekartiba un kukulpemsana. Par naudu visu var
izdarit.“4> Ari P. Radzin$ uzsvéra, ka poli nepazina “misu improvizéto, uz
atru roku saforméto karaspéku”,#'6 kurs atskiras no Polijas armijas, kas jau
bija pilniba noforméjusies ka labi apgadata un saskanota militara struktira.
Latvijas armija tieSam bija disciplinas parkapumi, tacu tie bija raksturigi ari
Polijas armijai, kuras izveidoSsanas un apgades apstakli bija daudz labveéligaki.
Operacijas gaita poli parliecingjas, ka viedoklis par Latvijas armijas zemajam
kaujasspéjam un lieliniecisma iespaidu uz armiju bijis liela méra maldigs. To
atzina ari A. Miskovskis, kur$ péc Kurzemes divizijas apmeklégjuma Rézekné
janvari zinoja uz VarSavu, ka “tendenciozas baumas” par lieliniecismu
Latvijas armija ir loti parspilétas.4!”

Saskana ar vienosanos Latvijas pusei uzbrukuma sakuma bija jaapgada
polu puses zirgi ar lopbaribu, bet no 7. dienas péc operacijas sakuma karaviri

410 Turpat, 3601. f., 9. apr., 353. 1., 137. 1.; 354. 1., 95. 1.

411 Staniewicz W. Zarys historji... — S. 5; Jaunakas Zinas. — 1920. — 2. marts.
42 TKM, Antens P., 303.-304. Ip.

413 Staniewicz W. Zarys historji... — S. 5; CAW, WBH, 341. 1. 154.

44 LVVA, 3601. f., 9. apr., 353. 1., 12. Ip.

415 AAN, Instytucje wojskowe, t. 296/1 — 62, k. 80.

416 Radzin$ P. Latvijas atbrivo$anas kars. — 28. Ipp.

47 AAN, Attachaty, A —1II, 81/1.
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janodros$ina ar partiku.4'® Poliem bija jabut 1idzi partikas rezervei tris dienam
(velak puses vienojas par lopbaribas piegadi no 3. dienas, bet par partikas
piegadi — no 10. dienas*!?). Tadél poli akciju sdka ar zinamam partikas
rezervém,*? tac¢u solitaja laika vini partiku no latvieSu intendantiras
iestadém nebija sanémusi. P. Radzins§ rakstija: “Nemot véra miasu tracigos
apstaklus, mums, zinams, nebija viegli piegadat uzturu poliem, bet, ja més
to bijam appémusies, tad mums vajadzéja to pildit.” 6. janvari A. Miskovskis
vinam miné&ja, ka vél nekas nav nositits. Sakara ar slepenibu iepriekséji
noradijumi saimniecibas iestadém par gaidamo polu apgadi netika doti un tas
nevareéja pienacigi sagatavoties. P. Radzinam bija “jalieto visasakie draudi, lai
kaut kas tiktu satits“.42!

7. janvari Daugavpili iebraukus$ais Armijas saimniecibas parvaldes
nodalas prieksnieka vietas izpilditajs leitnants H. Dzelzitis zinoja, ka poli
nekavejoties pieprasa 10 000 pudus rudzu miltu, 15 000 pudus auzu un 2 000
pudus galas un turpmak ladz ik dienu piegadat 500 pudus galas, noradot,
ka ar pargjiem produktiem vini ir apgadati lidz 20. janvarim. Ap 12. janvari
H. Dzelzitis organizéja Daugavpili partikas noliktavu polu karaviru un tur
esosa latviesu karaspéka apgadei, bet partika no Rigas saka pienakt tikai
14. janvari.4?2

Tadéjadi poli bija spiesti organizét frontes un aizmugures dalu apgadi no
saviem krajumiem. 5. janvari grupas intendantura ierikoja apgades punktu
Malinovka, 6. janvari — uz dzelzcela aiz tas, vél péc dazam dienam - Rusona
(caur to partiku sanéma ari 3. Jelgavas kajnieku pulks). No Polijas cauri
Kalkiinei un polu noliktavai Daugavpili (Varsavas ield) pienaca ari municija
1. Legionu brigadei fronté. No 11. janvara katru dienu no Daugavpils uz
Dubnas staciju kurséja polu apgades vilciens. Janvara beigas 1. Legionu
brigades etapu punkts tika parvietots no RuSonas stacijas uz Baltinas (tag.
Skaistas) staciju Kraslavas-Balbinovas linija).4?3

Vienlaikus Latvijas armijas saimnieciskas iestades panaca, ka polu stabs
piekrit par ceturtdalu samazinat karaviram galas devu (Polijas armijas
devas bija lielakas). Latviesi apsolija iespéju robezas piegadat zivju vieta
galu, ladza polus sagadat cukuru, taukvielas, marmeladi un speki no Polijas
(velak pieprasot par to rékinu Latvijas pusei) un apnémas vest uz Daugavpili
tikai auzas, jo salmus un sienu bija paredzéts rekvizét un nodot poliem ar
Apgadibas ministrijas parstavjiem uz vietas. Polu prasiba péc cigaretém un
konjaka tika noraidita, jo “Latvija diez vai to baSot iespéjams iegadaties”. 424

418 A. Miskovskis jau 1919. gada 27. decembri zinoja, ka latviesi partiku varés piegadat tikai ar
15. janvari. Par to vinu bija bridinajis P. Radzins. — CAW, WBH, 341. 1. 150.

49 LVVA, 3601. f. 1. apr., 248. 1., 317. Ip.

420 Uzbrukuma tiesi iesaistitajiem karaviriem izsniedza sp&cinatas brokastis, katram lidzi dodot galas
konservu karbu un divas pacinas sausinu. — CAW, WBH, 341. 1. 150.

41 Radzin$ P. Latvijas atbrivosanas kars. — 79.— 80. Ipp.

22 1VVA, 3605. f,, 1. apr., 197.1,, 2., 4. Ip.; 6033. ., 1. apr., 24. 1., 9. Ip. Latvie$u piegadato partiku iz-
mantoja karaspéka apgadei tikai Daugavas labaja krasta. Turmantas grupa sanéma no Polijas atvesto
partiku Kalkiines stacija. - CAW, WBH, 341. 1. 155.

423 CAW, WBH, 341. 1. 152, 155, 157.
24 LVVA, 3605. f, 1. apr., 197. 1., 102. Ip.
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16. janvari E. Ridzs-Smiglijs ladza katras desmit dienas piegadat polu
noliktava Daugavpils Prec¢u stacija partiku un lopbaribu 1 200 virsniekiem,
35 000 karaviru un 15 000 zirgu; 500 litru petrolejas un 20 tonnu oglu,
ka ari 1 000 steru malkas.*?> Minétais karaviru skaits parsniedza liguma
paredzétos 30 000, tade] E. Ridzs-Smiglijs 20. janvari A. Veisam skaidroja,
ka reali polu dalas ir 35 000 viru.*?6 Izsakot savu izpratni par Latvijas
puses saimnieciskajam gratibam, generalis ladza iesniegt priekslikumus, ka
noregulét un atvieglot apgadi.*?”

Saskana ar 16. janvara vienoSanos palielinidja polu karaviru skaitu
un Latvija lava ievest vienu ulanu pulku. A. Miskovskis 18. janvari atzina,
ka latviesi uztvérusi to ka smagu noteikumu tieSi apgades dél un lagusi,
lai kopégjais polu grupas zirgu skaits neparsniegtu 10 000 (A. Miskovskis
atzimeéja, ka visa Latvijas armija pagaidam ir tikai 7 000 zirgu).428

A. Veiss 23. janvari uzskaitija produktus, kuri poliem bija piegadati no
14. lidz 22. janvarim, un paskaidroja, ka vinam nav turpmakéas apgades
plana.*?® Tas polu intendanttrai netika iesniegts, piegades notika neregulari,
produkti ne vienmér bija kvalitativi. Seviski lielas pretenzijas bija pret
kaltetajam zivim, ko pirms lietosanas vajadzé&ja vairakas dienas sala apstaklos
meércét, un skabajiem kapostiem, kuri bieZi bija bojati.*3? Karaspékam fronté
troka medikamentu, iero¢u ellas, taukvielu un galas produktu.43!

26. janvari Daugavpili abu pusu virspavélnieki vienojas, ka latviesi piegadas
partiku lidz 10. februarim, bet vélak — tikai maizi un lopbaribu, kameér pargjo
polu intendantiira iepirks no zemniekiem par Latvijas saimniecibas iestazu
apstiprinatam cenam. Tomeér ari lidz 10. februarim netika piegadata pat
puse no paredzéeta. Trikstosie produkti tika piegadati péc §1 datuma, tomeér
18. februari E. Ridzs-Smiglijs uzsvéra, ka grupa ir spéjiga darboties, vienigi
pateicoties “Centralo Polijas iestazu“ atbalstam.32

Tikai 10. marta tika dota pavéle nogadat uz Daugavpili trukstoSos
miltus, dalu galas, zivis, putraimus, saknes, kafiju, sipolus, piparus, auzas,
sienu. Turpreti marmelades krajumi nebija pietiekami. Marta piegazu lietas
nokartosanai Armijas saimniecibas parvalde komandéja uz Daugavpili
seviSku uzdevumu kara laika vecako ierédni R. Brencénu.*33

425 CAW, IIND WP, t. 24.

426 1920. gada janvara sakuma polu intendantiira iesniedza prasibu jau par 28 000 apgadamajiem
karaviriem un 7 500 zirgiem. P&c dazam dienam A. Miskovskis mingja 35 000 virus un 10 000
zirgus. Galigais skaits Latvijas pusei ta arT palika neskaidrs. Aprili puses vienojas par So skaitli,
kaut arT poli centas panakt vél lielaka skaitla akceptéSanu. — LVVA, 3601. f, 1. apr., 248. 1., 317. Ip.;
3605. £, 1. apr., 105. 1, 38. Ip.

4“7 LVVA, 3601. f, 1. apr., 471. 1, 11, 16., 26.-27. Ip.

428 CAW, II ND WP, t. 24. Latvija izvietotaja Polijas armijas 7. ulanu pulka 1920. gada februara vida
kopuma bija 786 zirgi. — Smolinski A. Jazda Rzeczypospolitej Polskiej... — S. 342.

29 LVVA, 3601. ., 1. apr., 471. 1, 26. 1p.

430 Borkiewicz A. Dzieje 1 — go puku ... — S. 471.

41 AAN, Attachaty, A — 11, 81/1; CAW, WBH, 341.1. 154.

432 Turpat, 3601. f., 9. apr., 353. 1., 72. Ip.; 3605. ., 1. apr., 197. 1, 60. Ip.

433 Turpat, 3605. f., 1. apr., 197. 1., 38., 72. Ip.
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Janvari par Apgadibas ministrijas parstavi pie Polijas armijas tika iecelts
K. Likums, kurs ieradas Daugavpili. Vinam bija padoti tris ierédni (agenti), un
katrs no tiem bija atbildigs par savu (Visku-Puzanu, Kraslavas un Dagdas—
Bukmuizas) iecirkni. Vinu uzdevums bija rekvizét lopbaribu no viet&jiem
zemniekiem un nodot to polu karaspékam. Darba apstakli bija sarezgiti.
Zemniekiem, kuri devas nodot auzas vai sienu, dazkart jau pa celam visu
atnéma poli, samaksajot 6-10 Polijas markas par pudu. Viskos stradajosais
ierédnis A. Klucis 3. februari zinoja, ka turpina pienakt jaunas polu vienibas
ar zirgiem, kuriem trakst lopbaribas, bet vietgjais polu komandieris apgalvo,
ka vinam japabaro 400 zirgu (diend nepiecieSams vismaz 150 pudu siena).
A. Klucis ladza panakt, lai poliem aizliegtu “brivu iepirksanu”, kas faktiski
izvertas vienkarsa lopbaribas atnemsana, draudot ar “nagaiku”.*3* Latvijas
armijas saimnieciskas iestades vairakkart centas panakt, lai polu vienibu
zirgi sanemtu lopbaribu vienigi no minétajiem ierédniem, tacu méginajumi
bija nesekmigi gan vinu nevaribas dé] (kopuma tie nodeva poliem 1 697 pudus
auzu, 11 233 pudus siena, 2 287 pudus salmu un 45 pudus kartupelu), gan ari
polu patvaribu dé].435

Lai atvieglotu stavokli ar polu apgadi, Latvijas Armijas apgadibas parvalde
3. februari piekrita iepirkt partikas preces par polu piedavatajam cenam
(Polijas markas), kuras nebija maksligi pazeminatas. Savukart Apgadibas
ministrija centas registrét polu rekvizétos, pirktos un nolaupitos krajumus.
K. Likums rékinaja, ka lidz 20. februarim rekvizéti vismaz 10 000 pudi siena,
620 pudi galas un 2 000 pudi auzu.*3® Spriezot péc rekviziciju un laupisanu
skaita, realie skaitli bija lielaki.

Marta A. Miskovskis trakstoso piegazu segSanai ladza izsniegt 2 000 000
Latvijas rublu lielu avansu produktu iepirkSanai Latgalé.*3” Summa pieskirta
netika, un galigd norékinasanas notika tikai Latviesu-polu likvidacijas
komisija maija.

Polu karaspéks Latgalé un ta attiecibas
ar Latvijas iestadém

Talit péc Daugavpils iepnemsanas pilséta kluva par polu karaspéka
grupas bazi. Bez garnizona Seit atradas grupas $tabs, saimnieciskas iestades
(tris pirtis, velas mazgatava, divas maizes ceptuves, lopkautuve, virsnieku
édnica - ,kazino”, pasts, karaviru nakts patversme un barosanas punkts,
béglu stacija), dala no Tehniskas grupas (4. un 16. dzelzcela kolonna,
1. un 2. tiltu un tehnisko ieri¢u kolonna, celtniecibas rota, prozektoru vads),
13., 14., 15. vezumnieku kolonna, 22. un 27. autokolonna ar darbnicam,
523. ghsteknu savaksSanas stacija, viena partikas un divas municijas

434 Turpat, 2574. f., 3. apr., 17. 1., 115. Ip. Jau 1919. gada Latvijas teritorija bija sadalita 40 iecirknos
ar Apgadibas ministrijas pilnvarotajiem, kuri savaca rekviz&to partiku, lai nodotu to talak armi-
jai. — Bérzins P. Karaspéka Tsa saimniecibas vésture. — Riga, 1924. — 151. Ipp.

45 LVVA, 3601. f, 1. apr., 248. 1, 327. Ip.; 2574. £, 3. apr., 17. 1., 457.-466. Ip.

436 Turpat, 3605. f,, 1. apr., 197. 1, 15. Ip.; 3601. f., 9.apr., 354. 1., 154. Ip.

47 Turpat, 3601. f., 1. apr., 248. 1., 317. Ip.
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noliktavas, 9. radiostacija, 101. un 102. lauka hospitalis, vairdkas mazakas
medicinas iestades, 1. zirgu hospitalis, 3. Krakovas etapu bataljons, no
16. janvara — ari 1. aviacijas eskadrila un tris 8. eskadrilas lidmasinas. Turklat
Kalkiingé bija vél viena karaviru naktsmitne, bet Kalkiines-Turmantas
dzelzcela linija bez brunuvilciena “Smigly” — arl sanitarais vilciens. Citur
atradas: 30. zirgu hospitalis (Cervonka), 17. vezumnieku kolonna (Varnavicos),
sanitaras prieksgrupas (Balbinova un preti Kraslavai Daugavas kreisaja
krasta; turpat ari tiltu rota), 1. un 3. sanitarais vilciens (starp Kraslavu
un Balbinovu), partikas prieksgrupa, apgérbu noliktava, 3. divizijas Stabs,
21., 22. vezumnieku kolonna, cCetras sapieru rotas, 113. un 602. lauka
hospitalis (Kraslava), slimnieku savak$anas punkts, 1. brigades §tabs un
13. vezumnieku kolonna (Dagda). 27. janvari no Rusonas uz Baltinu parvietojas
1. brigades aizmugures dalas ar 12. vezumnieku kolonnu.438

P
o 13. att.

Polu un latviesu virsnieku grupa Daugavpili 1920. gada janvari

Karaspéka apgadei un darbibai svariga bija satiksme pari Daugavai. Tilti
bija izpostiti, tadel, sakot pastavigo tiltu remontu, Tehniska grupa (1. sapieru
bataljona rota, 1. un 2. tiltu rota, 3. sapieru bataljona rota un vads, 7., 8.,
9. Legionu kajnieku un 23. kajnieku pulka tehniska rota, 2. sapieru bataljona
rota, 1. divizijas prozektoru vads un celtniecibas rota, tehniskas kolonnas)*3?
kapteina L. Hickévi¢a vadiba 10 dienas uzcéla pagaidu tiltus Daugavpill un
Kraslava. Jau 4. janvari L. Hickévica riciba tika nodoti 180 karagustekni, bet

4% CAW, WBH, 341. 1. 155, 157; AAN, Attachaty, A —II, 64/1, k. 16, 52.

439 Tehniskaja grupa ietilpa 1. sapieru bataljona rota, 1. un 2. tiltu rota, 3. sapieru bataljona rota un
vads, 7., 8., 9. un 23. pulka tehniskas rotas, 2. sapieru bataljona rota, 1. divizijas prozektoru vads un
celtniecibas rota, tehniskas kolonnas.

98



18. janvari saktaja dzelzcela tilta*4? atjaunosana piedalijas 300 gusteknu un
tikpat daudz algotu vietgjo civiliedzivotaju.*4! Janvara beigas J. Balodis solija
dJ. Pilsudskim palidzét bavéet tiltu Daugavpili, tomér vel 12. februari polu
Staba prieksnieks T. Kuceba ladza A. Veisu novéerst kvalificétu stradnieku
vervésanu Daugavpili darbiem Riga.442 Ari Kraslava poli pastaviga tilta bave
iesaistija civiliedzivotajus. Spriezot péc miesta valdes priekssédétdja pola
F. Miltovi¢a sadzibam, civiliedzivotaji ne vienmér tam piekrita.*4® Turklat
poli janvari uzbuivéja pagaidu tiltu pie Rozaliskiem, Malinovkas pagasta pari
Liksnas upei un vél vairakas vietas, ka ari atjaunoja uzspridzinato dzelzcela
tiltu pari Sarjankai Daugavpils-Polockas linija.#4* Daugavpili, buvéjot
dzelzcela tiltu, poli iedarbinaja kokzagétavas, nelielu elektrostaciju, atvéra
vairakas darbnicas. Starp buvé nodarbinatajiem gustekniem bija izcélusies
izsituma tifa epidémija, tapéc tika uzcelts neliels hospitalis. Kokmaterialus
piegadaja no apkartnes meziem.*45

Marta sakuma ledus Daugava saka kustéties un pagaidu tiltus vajadzéeja
nojaukt. Polu $tabs organizéja ierobezotu parcel$anu ar laivam pari Daugavai
par samaksu. Biletes varéja iegadaties Tehniskas grupas staba pie tilta (vélak
péc polu karaspéka lielakas dalas aizieSanas parvadasanu organizét uznémas
Daugavpils pilsétas valde).446

Tulit péc operacijas sakuma vajadzéja atrisinat dzelzcela izmantoSanas
jautajumus. 10. janvari Daugavpili Latvijas armijas Kara satiksmes parvaldes
prieksnieks P. Ozols un polu grupas staba prieksnieks T. Kuéeba vienojas,
ka dzelzcela kalpotaji Daugavpili ir administrativi paklauti Latvijas Dzelzcelu
valdei (iznemot poliem nodoto posmu lidz stacijai). Vini noléma, ka stacijas
uz Daugavpils-Balbinovas linijas pie polu komandantiem janoriko latviesu
komandanti (tas gan ilgi netika ievérots un izpildits, jo poli to nevélgjas
pielaut), savukart Daugavpils stacija — polu parstavis pie latviesu komandanta.
Formali Latvijas dzelzceli parpéma minétas linijas 13. janvari (lidz tam
stradaja polu staba ieceltais dzelzcelu direktors). Vienosanas paredzéja polu
karaviru parvadasanu par puscenu.44

Polu ietekme Daugavpili un apkartné bija pilniga. Jau 1919. gada
28. decembri par nakamo pilsétas komandantu tika iecelts 5. Legionu pulka
majors J. Dobrodzickis, kur§ ar 1. Legionu divizijas lauka zandarmérijas

440 Polu karaviru un Daugavpils dzelzcela tilta foto sk.: Lagplesa Kara ordena kavalieri. Biografiska
vardnica. — 15. lpp.; Tilta remontdarbu foto sk.: O niepodlegtos¢ i granice 1914-1921. — S. 153 (Saja
izdevuma ievietoti ari citi uznémumi, kas izdariti Latgal@ operacijas “Ziema” laika, — polu kritusie
karaviri pie Viskiem, polu karaspéka atgrieSanas Daugavpili no frontes utt. — S. 161, 164, 165).

441 CAW, WBH, 341. 1. 155 (Raport Rydza — Smigtego o dzialalno$éi wojsk technicznych w akcji
Dzwinskiej); Michalczyk W. Zarys historji wojennej 1-go putku saperéw kolejowych. — Warszawa,
1931.—S. 48.

442 AAN, Attachaty, A — 11, 81/1; LVVA, 3601. f,, 9. apr., 353. 1, 125. Ip.

43 LVVA, 2574. ., 3. apr., 17. 1., 251. Ip. F. Miltovi¢u paSu piespieda piedalities tilta buve.

444 CAW, WBH, 341. 1. 155; Latvijas Sargs. — 1920. — 3. febr.; Baltijas Véstnesis. — 1920. — 26. febr.

445 K. L. Historja putkow i bataljonow saperskich w latach 1918 — 1928//Przeglad Wojskowo — Techniczny.
Saper. — 1928. — T. IV. — Zesz. 6. — S. 407, 818; LVVA, 3601. f., 1. apr., 309. 1, 30. Ip.; 496. L, 70. Ip.

446 CAW, WBH, 341. 1. 154; AAN, Attachaty, A — 11, 81/1; Hama >xu3ub. — 1920 — 19 mapra, 22 amnp.

47T LVVA, 5192. f,, 1. apr., 1562. 1., 6. Ip.
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vadu 3. janvari plkst. 13.30 stajas pie kartibas uzturéSanas, lai “talit
novérstu dazadas laupiSanas”. Kopuma apstakli bija saméra mierigi, kaut
ari Turmantas grupa ietilpstosa 23. kajnieku pulka 6. un 7. rotas karaviri
bija patvaligi pargajusi Daugavu un “uzvedusies neatbilstosi reglamentam”,
jo bija aplaupijusi iedzivotajus. Grupas vadiba 3. janvara vakara pavélgja Sim
rotam nekavéjoties atstat pilsétu un komandantam gadat par privata un
sabiedriska ipasuma drosibu, uzsverot, ka “polu karavira uzvedibai Saja zemé
jabat nevaingjamai”. Ari vietéjie iedzivotaji, kuri méginatu pariet uz upes
kreiso krastu, bija janosuta atpakal ,loti pieklajigi”.+48

Tomeér izplatijas baumas par polu veiktajam varmaéacibam Daugavpill.
Latvijas prese centas tas atspékot, rakstot, ka neviens iedzivotajs nav nosauts
un par katru “varbutéju stingraku izturéSanos polu pavélnieciba uzsakusi
nopietnu izmeklésanu”.44? 3.—4. janvari tika aplaupiti veikali. Vélak Daugavpils
pilsétas II policijas iecirkni tika sastadits So veikalu saraksts. Lielaka dala
no 31 izlaupita veikala ipasniekiem bija ebreji,*?* tomér nevar neparprotami
apgalvot, ka vini cietusi savas tautibas dél, jo starp pilsétas iedzivotdjiem
ebrejiem bija loti augsts Ipatsvars (starp tirgotajiem tas bija vél augstaks un
tuvojas 100% no vinu kopskaita). Turklat dala veikalu varéja bt aplaupiti vél
padomju varas laika un ipasnieki liecinaja pret poliem, lai tada veida atgatu
vismaz dalu kara laika zaudéto. No otras puses, nav noliedzams, ka polu
karaviri Latgalé bija iesaistiti atseviskas antisemitiskas akeijas.*5! Ari polu
1. Legionu divizijas virsnieks V. Bronevskis 4. janvari bija redzgjis Daugavpili
“varonigo armiju pa stiriem laupam ebreju veikalus”, ka ari secinajis, ka dazi
karaviri atklajusi savus “zemakos instinktus”.452

Neskaidrs Riga bija ari jautajums par Daugavpili notverto komunistu likteni.
Tika zinots, ka apcietinati vietéja revolucionara tribunala locekli un “si slepkavu
banda sanémusi pelnito sodu”; ka poli apcietinatos komunistus nosttijusi uz
koncentracijas nometném,; pilséta aizturéeti dazi bijusie Rigas padomju darbinieki;
“arestétos Cekistus” tiesasot polu karatiesa, bet dala padomju iestazu darbinieku
atbrivota uz iedzivotaju galvojuma pamata.*?3 Latvijas armijas Virspavélnieka Staba
Ieksgjas izlikosanas dalas Daugavpils nodalas vaditajs virsleitnants J. Sausais
9. janvari zinoja, ka poli apcietinajusi 30 , lielinieku”, bet 3. Jelgavas pulka karaviri,
kas veido pilsétas latvieSsu garnizonu, — ap 60 “lielinieku”.#%* Tomér patiesu
prieksstatu par notiekosSo pilséta iespéjams gut vienigi Polijas puses avotos.

448 CAW, WBH, 341. 1. 155.

449 Briva Zeme. — 1920. — 17. janv.; Latvijas Sargs. — 1920. — 8. janv.; Ceroans. — 1920. — 16 siuB.

0 LVVA, 1368. f., 1. apr., 1385. 1., 52.-54. Ip.

41 Marta pirms J. Pilsudska plasajam vardadienas svinibam polu karaviri Daugavpils ielas, kas veda
no pilsétas centra uz kapsetu, bija notvérusi ebrejus un lika tiem kopa ar ieslodzitajiem cietum-
niekiem piedalities padomju karaviru parapbedi$ana. Starp notvertajiem bija pilsétas rabins (akcija
esot piedalijusies arT atseviski Daugavpils latvieSu garnizona karaviri). Savukart Virspavélnieka
Staba Operativas dalas IzlukosSanas nodalas pricksnicks V. Bekers 14. aprili zinoja, ka Latgale “polu
karaviri vietvietam ¢amda viet§jos zidus“. — LVVA, 2574. f., 3. apr., 15. 1., 26. 1.; 3601. f., 1. apr.,
248.1.,480. 1.; Bonsi. — 1920. — [ anp.

42 Broniewski W. Pamietnik... — S. 156—157.

453 Briva Zeme. — 1920. — 9., 17. janv.; Baltijas Véstnesis. — 1920. — 8. janv.; Socialdemokrats. — 1920. —
22. janv.

44 LVVA, 3235. 1, 1/14. apr., 16. 1., 6. Ip.
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Jau 3. janvari polu Trieciengrupas 1. Legionu kéjnieku pulkam bija
pavéle, pirmkart, censties ienemt padomju administracijas iestades un
nepielaut dokumentu iznicinasanu. 4. janvari Daugavpili ieradas astoni polu
pretizlikosanas agenti, lai parnemtu Sos materialus, un Lietuvas-Baltkrievijas
frontes Staba pretizlikosanas sekcijas vaditajs kapteinis I. Berners ar generali
S. Septicki un diviem virsniekiem, no kuriem podporucniks K. Visinskis palika
Daugavpili ka 4. pretizlikoSanas postena priek$nieks.*?> Lidz 26. janvarim
poli (4. postenis, lauka zandarmeérija un Legionu kéajnieku pulku vienibas)
Daugavpili aiztureja 170 cilvekus. 4. postenis lidz 15. janvarim bija arestéjis
87 personas, no kuram 21 tika atbrivota, divas nosttitas uz Vilnu, cetras — uz
»internéto nometném”, bet 60 joprojam atradas aresta pilséta. Bija izmekléta
632 cilvéku darbiba un sarikotas tris ,vispar€jas revizijas” (kratiSanas),
ka ari no karatiesas, Zzandarmeérijas, pretizlikosanas postena un vietéjiem
iedzivotajiem (acimredzot — vietéjiem poliem) izveidota ipasa komisija. Ar
komisijas lemumu izbeigtas lietas 7. janvari tika nodotas pilséta iebraukusajai
Latvijas armijas Virspavélnieka staba Iekséjas izluikosanas dalas Daugavpils
nodalai (tomeér personas, kuru darbiba bija saistita ar “Polijas valsti un
armiju”, netika nodotas latvieSu pusei).#?¢ Jau 10. janvari poli nodalai nodeva
dalu gusteknu, bet 11. janvari — dalu arestéto komunistu. J. Sausais vienojas
ar 4. postena vadibu, ka poli turpmak izmeklés aizturéto lietas sazina ar vina
nodalu, nododot tai latvieSu tautibas un Latvijas pilsonibas apcietinatos.457
21. janvari Daugavpils latviesu komandants zinoja Tieslietu ministrijai
Riga, ka vina riciba atrodas jau 108 apcietinatie un to skaits ar katru dienu
pieaug. Ta ka nebija iesp&jams apcietinato lietas izskatit, vins ladza atstutit uz
Daugavpili izmeklésanas tiesnesi, un ménesa beigas tas tika izdarits.4%8

1. februari par Iekséjas izlukosanas dalas Daugavpils nodalas prieksnieku
J. Sausa vieta tika iecelts lidzsSingjais Daugavpils aprinka apsardzibas
prieksnieks — polu tautibas Latvijas armijas kapteinis S. Girdo. Sadarbiba ar
4. polu posteni ievérojami aktivizéjas. Puses apmainijas ar informaciju par
mekléjamam personam u. c. Februari abas iestades sadarbojoties atklaja, ka
bijusais padomju milicis E. Elksnins kopigi ar polu karaviriem veicis laupisanu
(péc tam minéto noziedznieku poli nodeva latviesu riciba).**® Tomér nodala bija
spiesta ievérot E. Ridza-Smiglija 12. janvara pavéli, kura noteikts, ka revizijas
(kratiSanas) pilséta drikst veikt vienigi ar polu pretizlikoSanas postena
atlauju vai ari pats postenis, ar kuru latviesi varéja tikai sadarboties.*60

455 CAW, IIND WP, t. 114.

456 CAW, WBH, II ND WP, t. 114. Jau februarT aizturéto likteni izléma komisija, kura bija polu grupas
Staba tieslietu referents, vina vietnieks, pretizliko$anas un zandarmerijas parstavis, ka ari viet&jais
iedzivotajs ar padomdevéja tiesibam. Ja komisija noléma, ka persona “jainterng”, ta tika nodota
latviesu iestazu riciba. — LVVA, 3601. f., 1. apr., 471. 1, 1. Ip.

457 LVVA, 3235. ., 1/14. apr., 16. 1., 2.-3., 5.-7. Ip.

458 Tieslietu ministrijas un tiesu vésture 1918—1938. — Riga, 1939. — 375. Ipp.

49 LVVA, 3235. £, 1/14. apr., 18. 1., 11., 22, 23. Ip.; 17. Ip., 18. Ip.; 3601. f., 9. apr., 377. 1, 8. Ip. S. Girdo
marta tika atvalinats no armijas, bet 12. aprili iecelts par izmekl&Sanas tiesnesi Daugavpili Tieslietu
ministrijas dienesta. — Tieslietu ministrijas un tiesu vésture 1918—1938. — Riga, 1939. — 375. Ipp.

460 CAW, IIND WP, t. 24.

101



Arl polu komandantiira parvaldija pilsétu nedaliti. Kapteinis J. Everts,
kas tika iecelts par Daugavpils latviesu komandantu, pilséta ieradas 6. janvari,
bet amata stgjas 10. janvari*é! (5. februari vinu nomainija pulkvedis-leitnants
E. Graudins), kaut ari Ridzs-Smiglijs jau 3. janvari bija ladzis, lai A. Veiss panak,
ka tiek iecelts latviesu komandants, kur§ sadarbotos “ar polu komandantu”.
Savukart jau minéta 12. janvara pavéle noteica, ka latvieSsu komandanturai
tiks ieradita noteikta pilsétas dala, tacu, risinot garnizona, dzivoklu un policijas
jautajumus, ta bis paklauta polu komandantirai; ar pédejo jasaskano visi
rikojumi. Jasak policijas organizésana (tai gan nebutu nekadas aizturésanas
un citas tiesibas attieciba pret polu karaviriem), paredzot, ka pie katras polu
patrulas japiekomandé latviesu karavirs, un otradi — pie attiecigd karavira
griezas vina tautietis (tas netika Istenots — E. oJ.). Civiliedzivotaju kustiba
piefrontes josla tika ierobeZota, nosakot, ka caurlaides uz teritorijam, kas atrodas
austrumos no cietok$na — no Bramanu linijas — izdos polu komandantira, bet
uz rietumiem no tas — latvieSu komandantira.*62 18. janvari A. Veiss ludza, lai
katra karspéka darbiba notiek tikai ta atrasanas rajona, un noteica, ka abam
komandantiiram ir vienadas tiesibas (vienigi visparigos jautajumos japaklaujas
garnizona prieksniekam). Ridzs-Smiglijs atbildéja, ka atbilstosi kara apstaklu
prasibam pilséta jabat vienam komandierim un tas “pagaidam” ir polu
komandants. Tomér 22. janvari vins deva rikojumu par abpuséju informacijas
apmainu starp komandanttram (lidz sim vienigi latviesiem bija jainformé otra
puse). A. Veiss bija spiests atbildét, ka domajis abu komandantu paklausanos
kopigam komandierim — polu garnizona priek$niekam, un, ja polu komandants
vienlaikus ir ari garnizona prieks$nieks, tad jautajums ir atrisinats.*63

Argji abu armiju attiecibas sakotnéji bija sameéra labas. Ari laikraksta
“Jaunakas Zinas“ korespondentam Daugavpili janvari radas “siltas jutas”,
vérojot draudzigds polu un latvieSsu karaviru attiecibas. Latviesu virsnieki
vairakkart bija ielagti viesibas polu virsnieku kluba (pieméram, 16. janvari).+64
Tomér zindma nesapraSanas pastavéja no pasa sakuma. Daudzéjada zina
Kurzemes divizijas dalas bija atkarigas no poliem. Lidz aprilim, kad izveidoja
Daugavpils garnizona lazareti, latviesu karaviri arstéjas polu 101. Lauka
un infekcijas slimibu hospitali*6> Poli bija pilnigi stavokla noteicéji teritorija
starp Daugavpili, Kraslavu un Dagdu (Kapinu, Visku, Malinovkas, Kraslavas,
Dagdas, Izabelinas, Astines pagasta, daléji Liksnas, Kalupes un Izvaltas pagasta
Daugavpils aprinki, daléji Landskoronas pagasta Ludzas aprinki un daléji
Silajanu pagasta Rézeknes aprinki). Latvijas puse bija spiesta ievérot So kartibu,
pieméram, 5. februari Daugavpils latviesu komandants ladza poliem pagarinat
civilpersonu — Latvijas iestazu ierédnu — brivas parvietosanas laiku ielas lidz
plkst. 23.00 (lidz Sim tas civiliedzivotajiem bija noteikts lidz plkst. 20.00).466

461 LVVA, 3235. ., 1/14. apr., 16. 1., 3. Ip.

462 CAW, II ND WP, t. 24; LVVA, 6033. f,, 1. apr., 68. 1., 4. Ip. No 18. februara caurlaides uz piefrontes
rajoniem un Poliju izdeva 3. kontroles stacija, kas bija paklauta 4. postenim. LatvieSu iestades Saja
laika izdeva caurlaides uz rajoniem, kas atrodas rietumos no Daugavpils—Rézeknes dzelzcela un
ziemelos no Rusonas—Bukmuizas—Porosku linijas. — AAN, Attachaty, A — 11, 81/2.

463 LVVA, 3601. f, 1. apr., 471. 1, 14.-16.,22., 26.-27. Ip.

464 Jaunakas Zinas. — 1920. — 15. janv.; Briva Zeme. — 1920. — 16. janv.

465 LVVA, 3601. f., 9. apr., 356. 1., 10. Ip.; 1. apr., 309. 1., 66. Ip.

466 Turpat, 2574. ., 3. apr., 15. 1, 102. Ip.; CAW, WBH, 341. 1. 155.
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2. februari polu grupas Stabs atlava veidot latvieSu komandanttras lidz
Dagdas—Balbinovas linijai. Tikai tad varéja sakt darbu kapteinis P. Maksimovs,
kas 22. janvari bija iecelts par Kraslavas iecirkna komandantu. Ierikot telpas
Kraslava vinam izdevas tikai 7. februari péc incidenta ar “polu prieksniecibu”,
bet 8. februari Maksimovs pavélé noteica, ka iebrauksanas atlaujas jauzrada
polu 3. Legionu divizijas lauka zandarmeérija vai komandanttGra. 1. marta
polu komandants vinam lidza neiejaukties dzivoklu sadales lietas, kas
atrodoties pilniga polu parzina. Maksimovs paklavas un turpmakajas dienas
ladza atlauju saviem darbiniekiem ienemt polu virsnieku atstatas telpas, ka
ari pieskirt vinam vienu trofeju — telefona automatu.*6”

Lidziga sarezgita stavokli Dienvidlatgalé atradas valsts administracija.
Jau 1919. gada decembri Riga A. Miskovskis piekrita, ka talit péc atbrivosanas
Latgalé tiks organizéta civilparvalde. Savukart A. Veiss decembra beigas
informéja E. Ridzu-Smigliju, ka Daugavpils “administrativais aparats” jau
sagatavots un talit ieradisies Duksta (polu $taba).*6® Tas nenotika. Kaut ari
pastavéja noruna ar lekslietu ministriju, ka Latgales apgabala priekSnieks
ieradisies Daugavpili atbrivo$anas diena, tomeér ari tas nenotika.*®? Saja
amata ieceltais Kara tiesu parvaldes nodalas prieksnieks kara laika ierédnis
O. Muiznieks ieradas Daugavpili 6. janvari’® Oficiali amata vin$ stajas
10. janvari, kaut gan jau 8. janvari izdeva uzsaukumu iedzivotajiem, kura
par savu galveno uzdevumu izvirzija normalu dzives apstaklu atjaunosanu.*™
Daugavypili bija arkartigi smagi apstakli visas dzives jomas. Saja pilséta bija
daudz béglu, truka partikas, medikamentu, kurinama, nestradaja veikali,
divas tresdalas namu nebija apdzivojami (artilérijas un citu postijumu dé]).*”

Driz péc atbrivosanas un apgabala prieksnieka laguma poli izdalija
vietégjam slimnicam, patversmém un skolam zindmu daudzumu partikas,
par ko vélak norékingjas Latvijas puse.*’® Stavoklis pilséta iedvesa Sausmas.
Aculiecinieku liecibas pilniba apgaz Latgales muiznieku apgalvojumus par
Daugavpils “poliskumu” un svinigo Polijas armijas sagaidisanu. J. Pilsudska
lidzgaitnieks I. Berners 4. janvari bija redzéjis Daugavpili neticamu netiribu

retie apsveicgji (kas saukusi “Sveicinati, tautiesi!”) bijusi ebreji.*’* Kadam polu

47 LVVA, 3479. £, 1. apr., 27. 1, 1.-3., 14. Ip.; 2. 1, 1. Ip.; 5601. f,, 1. apr., 4009. 1, 2. Ip. Sikak sk.:
Jekabsons E. Polu karaspeks Kraslava 1920. gada//Acta Latgalica. Zindtniski roksti. Dokumenti.
Apceris — 13. sgj. — Daugavpils—Rézekne, 2004, 234.-240. Ipp.

468 CAW, WBH, 341. 1. 151, 157.

469 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kar$. — 80. Ipp.

470 Briva Zeme. — 1920. — 9. janv.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 10. janv. V&l 5. janvari A. Veiss izmisigi
jautaja virspavélniecibai: “Kapéc neierodas civilparvalde?” — LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 4. Ip.

41 Ceropmnst.. — 1920. — 17 stuB. Polu §tabs jau 3. janvari uzsaukuma iedzivotajiem informéja, ka Polijas
armija kopa ar Latvijas karaspeku atbrivos valsti no “lielinieku anarhijas”, un solija nodrosinat sa-
biedrisko dro$ibu, Tpasuma neaizskaramibu, varda un preses brivibu.

472 Sikak sk.: Jekabsons E. Dienvidlatgales administrativas parvaldes veidosanas 20. gs. 20. gados//
Acta Latgalica. — 9. s&j. — Daugavpils, 1997. — 101.—113. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas varas iestazu
darbs Daugavpili, Daugavpils aprinki un Griva 1920. gada//Acta Latgalica. — 10. s&j. — Daugavpils,
1999. — 83.-103. Ipp.

413 LVVA, 3605. f., 1. apr., 197. 1., 65. 1p.; 6033. f., 1. apr., 24. 1., 13. Ip.

474 CAW, IIND WP, t. 114.
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karaviram Daugavpils atstajusi izmirusas pilsétas iespaidu, retajiem gajéjiem
bijusas “iebiedétas, badigas” sejas.*’® Virsnieks V. Bronevskis 4. janvari bija
redzejis “tipiski krievisku pilsétu” ar “platam ielam, mazam, netiram koka
majinam”, viss bijis “nospiests, bailigs un naidigs”.#”® Savukart polu preses
korespondentam P. Monéevskim februari bija radies iespaids, ka Minska, kura
vin§ bija nakamaja diena péc atbrivosanas, “salidzinot ar Daugavpili, bijusi
ka Parize”.4’7 Tados apstaklos bija jastrada Latgales apgabala priek$niekam
un vina veidotajam parvaldes aparatam. Vin$ vienojas ar polu stabu par
sadarbibu un sava pirmaja rikojuma noteica, ka Latgalé maksasanas lidzeklis
vienlaikus ir Latvijas rublis, Polijas marka, Krievijas cara rublis, Vacijas
“ostrublis” un Vacijas marka (attieciba 1:2:2:1:2), un aizliedza norékinaties ar
padomju naudu, bet pagaidam atlava lietot Krievijas Pagaidu valdibas mainas
siknaudu.*’® Loti auksta laika apstaklos O. MuiZznieks nespéja apgadat ar
kurinamo (ar malku) ne iedzivotajus, ne garnizonu, tadel 15. janvari vins lava
poliem malkas iegiSanai nojaukt atseviskas koka ékas, ka ari apsolija ar tiem
norékinaties par kazarmas un citas iestadés veiktajiem remonta vai parbaves
darbiem.*™ Savas darbibas sikuméa Latgales apgabala priek$nieks darbojas
pat bez pienacigiem sakariem ar valdibu un Iekslietu ministriju Riga.

Poli talit péc Daugavpils atbrivosanas bija organizéjusi pilsétas pagaidu
valdi, kura bija pieci iedzivotaju parstavji, 48 bet 10. janvari, vienojoties latviesu,
polu, ebreju un krievu sabiedriskajiem darbiniekiem, tika izveidota pilsétas
dome. Taja bija 35 cilvéki (10 latviesi, 10 poli, 8 krievi, 7 ebreji). Savukart
dome ieveleja valdi ar parvacotu igauni E. Zinkelu prieksgala, un ta uzsaka
smago pilsétas dzives normalizéSanas darbu.*8! Ievérojamu palidzibu sniedza
Latvijas valdiba un ASV Palidzibas misijas Eiropas bérniem Latvijas nodala,
ka ari ASV Sarkanais Krusts. Janvari loti smagos apstaklos pilséta darbu
saka Latvijas policija prefekta K. Berka vadiba, Daugavpils aprinka policija,
ka ari Latvijas Dzelzcelu policijas Daugavpils nodala.*8? 18. janvari Daugavpili
ieradas Daugavpils aprinka apsardzibas prieksnieka parvaldes darbinieki.
10. marta aprinki stradaja jau astonas latviesu iecirknu komandantiiras, tacu
to karaviri bija tricigi apgadati un atstaja sliktu iespaidu uz “sabiedrotajiem”
(poliem). 483

Apgabala prieksnieks O. Muiznieks bija spiests daudzkart piekapties
polu militarajai administracijai. P. Radzin$ secindja, ka vin$ nav bijis spéjigs
pienacigi parstavet valsts varu.*®* Si iemesla dé] 18. janvari MuiZznieks tika

475 List z Dyneburga//Zotierz Polski. — 1920. — 13 marzec.

476 Broniewski W. Pamigtnik... — S. 156.

477 Maczewski P. Z podrézy na Lotwe//Gazeta Warszawska. — 1920. — 13 marzec.

418 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1., 83.-86., 94.-97. Ip.

479 Turpat, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 13. Ip.; 3601. f., 9. apr., 353. 1., 114. Ip.; 1368. f., 1. apr., 1044. 1., 4., 26. Ip.
480 Baltijas Veéstnesis. — 1920. — 13. janv.

481 Briva Zeme. — 1920. — 17. janv.; Latvijas Sargs. — 1920. — 14. febr. u. c.

482 Latvijas iek$€jas dro§ibas nostiprindsanas vésture. — Riga, 1925. — 78.=79. Ipp.; LVVA, 5604. f.,
1. apr., 957. L

43 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 296. 1., 1. Ip.; 309. 1., 25.-26. Ip.
484 Radzin§ P. Latvijas atbrivoSanas kars. — 80. Ipp.
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izsaukts uz Rigu un nakamaja diena atcelts no amata.*® Daugavpili vins
atgriezas, lai nodotu amatu, tacu vél 12. februari komandants E. Graudins
pieprasija nekavéjoties izsaukt O. Muiznieku uz Rigu un neierasanas
gadijuma draudéja to apcietinat.*8¢ Acimredzot poli izmantoja bijusa apgabala
prieksnieka klatbiitni savos stridos ar jauno apgabala prieksnieku A. Bérzinu
par Muiznieka kadreiz dotajiem solijumiem (saistiba ar kurinamo, naudas
kursuu. c. ). Tomér japiezimé, ka savas vélak publicétajas atminas O. Muiznieks
bija ipasi uzsvéris: polu grupas vadibas izturéSsanas pret “masu valsti un
valsts interesém bija viscaur tada meéra lojala, ka par kadu nebut negativu
faktisku iedarbibu Sai zind nemaz nevaréja but runas”. Sadu izturésanos
O. Muiznieks izskaidroja ar to, ka E. Ridzs-Smiglijs, T. Kuéeba un citi polu
Staba augstakie virsnieki bija “augsti inteligenti un varda vislabakaja nozimé
dZentlmeniski viri”, un no vinu puses nav bijusi “ne mazaka iejaukSanas”
0. Muiznieka kompetenceé. Sie 1935. gada izteiktie pirméa apgabala prieksnieka
apgalvojumi skaidri norada uz situacijas sarezgitibu 1920. gada sakuma un
uz to, ka ari Latvijas puse attiecibas ar poliem nebija pilniba bez vainas.*8”

14. att.

Latgales apgabala prieksnieks Oskars Muiznieks

Jaunais apgabala prieksnieks A. Bérzins ieradas Daugavpili februara
sakuma un saskaras ar minétajam vietgjo apstaklu raditajam problemam. Jau
26. janvari Finans$u ministrija anuléja O. Muiznieka izsludinato naudas kursu
Latgalé un pielidzinaja Polijas marku Latvijas rublim (viena Polijas marka
lidzinajas 40 kapeikam). Polu stabs atbildé&ja, pielidzinot 100 Latvijas rubliem
120 Polijas markas (realais tirgus kurss bija 1,90 Latvijas rublis — 2 Polijas
markas*88). A. Bérzin$ pasludinaja kursu 1 marka - 40 kapeikas. Vienlaikus
zinojuma Finansu ministrijai vin$ atzina, ka polu markas pielidzinasana

485 Briva Zeme. — 1920. — 20. janv.
46 LVVA, 3601. f., 9. apr., 353. 1, 115. 1.; 1368. f., 1. apr., 1044. 1., 8.-9. Ip. O. Muiznieks no Daugavpils
aizbrauca 13. februari.

487 Muiznieks O. Pirms piecpadsmit gadiem//Latgales V&stnesis. — 1935. — 18. janv., 1. febr.
488 AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 97.
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40 kapeikam bijusi politiska klaida, jo poli ar varu piespiedusi rékinaties ar
realo kursu. Tadéjadi markas nenonaca Valsts kasg, bet pie privattirgotajiem.*8?
Akcijas meérkis bija Latvijas rubla veértibas palielinasana uz Polijas markas
rékina. Poli tam nevaréja piekrist. 24. februari E. Ridzs-Smiglijs rakstija
A. Miskovskim, ka vina grupas vadibai nav iebildumu pret Latgales
administracijas mainu péc Latvijas valdibas ieskatiem, ta¢u nav pielaujama
iepriek$ noslégto vienoSanos anuléSana (A. Bérzins pasludindja par spéka
neesoS$am ari citas O. MuiZnieka vienoSanas ar poliem).#?° Latgales apgabala
prieksniekam bija nepiecieSamas Cetras nedélas, lai iegitu pastavigas telpas
savai parvaldei. Februara beigas §i1 iemesla dé] pat nopietni tika apsvérta
iespéja parcelt apgabala parvaldi uz Rézekni. Tikai 8. marta virs apgabala
parvaldes (bijusas polu birzas) ekas tika uzvilkts Latvijas karogs.*%!

. 15. att.

Polu karaspeka dalu parade Daugavpili 1920. gada

Polu karspéks Daugavpili izvietojas ne tikai bijusajas Krievijas armijas
kazarmas, bet ari citas labakajas pamestajas ékas. Tiesi polu garnizona
atdzima pilsétas kultairas dzive. Jau janvariizrades sniedza 1. Legionu divizijas
teatris (pilseta truka kultiras pasakumu, tade] teatri esot apmekléjusi ari
latviesu karaviri). 29. janvari tika atklats Polu karaviru klubs, kura bija
bufete, bibliotéka, lasitava un koncertzale.#*? Turklat laikrakstus sanéma
grupas Stabs, amerikdnu YMCA (,Young Men’s Christian Association”
— Jaunu viriesu kristiga savieniba pie polu karaspéka, 1937. gada organizacija
iegiist nosaukumu “Jaunatnes kristiga savieniba”) kantiné bija pieejami Saha
komplekti un laikraksti. Polu virsnieku klubs (kazino) bija labi iekartots, taja
notika koncerti, lekcijas un parrunas.*®® Turpreti latviesu virsnieku kluba

49 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1, 83.,94.-97., 105. Ip.; 1368. f,, 1. apr., 1392. L., 1.-17. Ip.
490 AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 97.

P TLVVA, 1368. f, 1. apr., 1404. 1, 1. Ip.

92 Zotnierz Polski. — 1920. - 3 kwiec.

493 Maczewski P. Z podrézy na Lotwe//Gazeta Warszawska. — 1920. — 19 marzec.
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Sauribas un tumsas dél laiks pavadits vienigi sarunas un dziesméas.*** Tikai
21. marta tika atklats Latvie$u karaviru klubs.4%

Galvenais Polijas armijas dalu nesaskanu célonis ar Latvijas iestddém
bija saistits ar to, ka tas atradas svesa zemé un tapéc vinu darbiba tika
novérota ipasi uzmanigi. Turklat divvaldiba, kada bija Daugavpili, nevaréja
pastavét bez savstarpgjam domstarpibam (poli bija stavokla noteicéji, bet
latviesi centas palielinat savu iespaidu, ko uzskatija ari par politiski svarigu).
Nelabvéligu iespaidu atstaja arl zemaka ranga Polijas armijas komandieru
un karaviru patvala - daudzi uzskatija Latgali par iekarotu teritoriju un
izturéjas ka iekarotaji. Sliktas disciplinas dél nereti notika parkapumi.
Tos veicinaja ari tas, ka Latvijas puse nespéja pildit savas saistibas Polijas
karaspéka apgades jautajuma (17. marta Latvija armijas Virspavélnieka staba
Ieksejas izlukosanas nodala zinoja, ka, pateicoties partikas piegades apstaklu
uzlabosanai, Polijas karaviru garastavoklis kluvis apmierinoss un attiecibas
starp abam armijam nedaudz ,labakas neka agrak”96),

23. februari polu grupas sStabs vélreiz noteica, ka Daugavpils policijai
nav tiesibu aizturét polu karavirus, bet gadijuma, ja tie traucétu sabiedrisko
kartibu, policijai jagriezas péc palidzibas pie polu militariestadém. Vienigi
tad, ja rastos dzivibas apdraudéjums, policija drikstéja to novérst un nodot
aizturéto polu karaviru (vai karavirus) tam pasam polu militariestadém.
A. Bérzin$ zinojuma uzsveéra, ka nevar prefektam atlaut pildit $adu rikojumu.
Tas ir pretruna ar likumu par iek$éjo apsardzibu, jo polu karaviru patvaribas
“pienemtos bez sava gala — vini mazak vérsas pret dzivibu, bet vairak pret
arejo kartibu un ipasi pret privatipasumu”.497

Polu karaviri pret Latvijas policiju pilséta tieSam izturejas neverigi.
Neapsaubami, viens no iemesliem bija ari tas krieviskums.**® 16. februari
Daugavpili polu Zandarmi piekava un apcietinaja policistu, kur$ negribéja
pielaut, ka vini nozog kadam cilvekam sienas pulksteni; 17. februari
Daugavpils kartibnieki Morozovs un Zinc¢enko tika tureti cietuma kopa ar
“sarkanarmiesiem, sievietém, zidiem”, un Siem apcietinatajiem polu karaviri
lika sagatavot malku; 28. februarl piedzéries polu karavirs piekava jaunako
kartibnieku A. Spakovski, bet, kad piesteidzas citi policisti, patvéras karaviru
pulcina, laméajot Latvijas policiju; 1. marta maizes ceptuves karaviri méginaja
padzit policistu no postena, jo vins traucéja spekulativos darijjumus (policists
bija spiests bridinot Saut gaisa). Stavoklis nebija labaks ari arpus Daugavpils.
Marta un aprili poli ar virsnieku Butkévi¢u prieksgala nirgajas par Visku
policistiem, bet policistu N. Grigorjevu piekava. Pazemotie policisti péc $1
negadijuma ladza atbrivot vinus no darba. Civilo iestdzu amatpersonas ari
izjuta necienu; bija pagasta vecdko, valzu loceklu, citu iestazu darbinieku
islaicigas aizturés$anas gadijumi.*®?

94 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 18. 1., 1. Ip.

495 Baltijas Vestnesis. — 1920. — 7. febr.; Republikas Sargs. — 1920. — 27. marts.
49 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 465. L, 31. Ip.

497 Turpat, 2574. f, 3. apr., 17. 1., 213.-214. Ip.

498 Gazeta Warszawska. — 1920. — 14 marzec.

499 LVVA, 3444. £, 1. apr., 109. 1, 12. lp.; 3605. £, 1. apr., 197. 1, 60. Ip.; 2574. f., 3. apr., 17. L, 88,
241. Ip.
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Pilsétas komandanta E. Graudina rikojums 1920. gada februari®®?

_ Aridazadi aferisti bija ievérojusi, kam pieder reala vara Daugavpili. Kads
A. Zeiferts, kam prefekts nebija lavis atvert deju klasi ar “spirtoto dzérienu
bufeti”, to atvéra, kad bija sanémis polu Zandarmeérijas atlauju, un iekartoja
publisko namu. Marta beigas A. Zeifertam par to tika piespriests meénesi
ilgs cietumsods, bet vina mate skaidroja, ka déls iestadi atveéris, jo rikojumu
izdevis polu komandants, “kur$ pats katru vakaru nacis un satijis savus

500 Turpat, 5434. f,, 1. apr., 980. 1, 1. Ip.
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zandarmus”.?%! Viss minétais apliecina, ka polu karaviri Dienvidlatgalé bija
pilnigi stavokla noteicéji un ar nepatiku uztvéra Latvijas iestdzu centienus
vinu ietekmi mazinat. Seviski uzskatami tas izpaudas Daugavpili.

Par polu iespaidu liecina ari J. Pilsudska un Ridza-Smiglija vardadienas
svinibu pompozitate 18. marta Daugavpili. 13.-15. marta pilsétas valdei,
apgabala prieksniekam, latvieSu garnizona priek$niekam un komandantam
E. Graudinam tika nosutiti ielagumi uz svinibam (polu virsnieku korpusa varda
tos parakstija grupas $taba priek$nieks T. Kuceba).?%2 Tomér 18. marta (svinibu
pirmaja diena) A. Veiss un E. Graudin$ Ridzu-Smigliju gan apsveica, ta¢u rauta
neieradas neviens Latvijas parstavis (apgabala priekSnieks A. Bérzins savu
neierasanos skaidroja ar to, ka Ridzs-Smiglijs vél nebija vinam atmakséjis viziti
polu §taba, stajoties amata februari). A. Bérzins zinoja, ka rauta plasi parstavéta
bijusi “pilsétas valde, garidznieciba un atseviski polonofili”. Baznicas laukuma
notika ugunosana, ko pavadijusi nekartiga SaudiSanas gaisa. Vienlaikus no
cietoksna tika raiditi 17 lielgabala Savieni uz Lietuvas armijas poziciju pusi
Daugavas otra krasta. 18. marta notika karaspéka skate, dievkalpojums, kura
laika lidmasinas kaisija virs pilsétas krasainus papiriSus, un parade. Péc tam
E. Ridzs-Smiglijs pienéma apsveikumus §taba, kur ieradas arl Latvijas armijas
garnizona rota ar orkestri un nospéléja abu valstu himnas. Uz svinigajam
pusdienam atkal neieradas apgabala prieksnieks. Svinibas noslédza svinigs
sarikojums teatri.’®® Ari 3. Legionu divizija 19. marta Kraslava organizéja
dievkalpojumu, karaspéka skati, paradi, banketu, koncertu un atpatas vakaru,
un uz Siem pasakumiem tika uzaicinats latvie$u komandants P. Maksimovs.504

Ipatnéja bija Daugavpils pilsétas valdes un domes nostaja, ievérojot
saspilétas polu militariestazu un apgabala prieksnieka attiecibas. Pirms
svinibam valde griezas pie pédgja ar jautajumu, ka Latvijas valdiba uztvers
domes parstavju piedaliSanos tajas, pieziméjot, ka pati dome to uzskata par
nepiecieSamu. A. Bérzin$ atbildéja, ka Latvijas iestadés arl atzimeés draudzigas
valsts galvas “goda dienu”. Savukart pilsétas domes apsveikums J. Pilsudskim
konkrétaja situacija (kurai bija raksturiga attiecibu saasinasanas ar Poliju)
izraisija asu reakciju. Kopuma teksts bija diezgan nevainigs,®® ta¢u vardos
“nedalama Republika” tika saskatita vélme pievienot “nedalamajai” Polijai
ari Daugavpili.5%¢ A. Bérzins uzskatija, ka pilsétas valde “grib sédét uz diviem
kresliem”.597 Tadgjadi pagaidam veél daléji sléptaja konflikta starp polu stabu
un apgabala prieksnieku iesaistijas ari pilsétas administracija.

301 Hama xwusub. — 1920. — 23, 30 mapra; LVVA, 2574. f,, 3. apr., 17. 1., 217. Ip.
02 LVVA, 1368. f., 1. apr., 1404. 1., 8.-10. Ip.
S03 T VVA, 2574. 1., 3. apr., 17. 1., 22., 25., 26., 30. Ip.; Latgolas Words. — 1920. — 24. marts; Latgalits. —

1920. — 22. marts; Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 467. 1,. Legionu divizijas karaviri Latgalé
bija saziedojusi davana J. Pilsudskim 200 000 Polijas marku. — Zotnierz Polski. — 1920. — 3 kwiec.

04 LVVA, 3479. £, 1. apr., 27. 1., 41. Ip.

305 Tas skangja: “Pilsétas dome (...) apsveic lielas un nedalamas Republikas pilsoni Juzefu Pilsudski.
Lai dzivo Polija, lai dzivo tas slavenais vadonis!”

306 Tatvijas Kareivis. — 1920. — 30. marts.

0T LVVA, 2574. 1., 3. apr., 17. 1., 24. Ip.
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Minétas svinibas norisindjas polu-lietuvieSu brunota konflikta laika
Ilakstes aprinki, tapéc ari bija 17 lielgabala savieni uz lietuviesu pozicijam
18. marta. Péc polu-lietuviesu uzbrukuma janvara sdkuma lietuviesi saka
izradit atklatu naidigumu (ari pret latvieSsiem), tomér tas vél neparauga
konflikta (pretéji polu bazam, lietuviesi pat palidzéja pacelties polu lidmasinai,
kas 16. janvari bija spiesta nolaisties pie Turmantas).5°8 Demarkacijas
linija starp Lietuvas un Polijas armiju bijusaja Kurzemes guberna atradas
10 kilometrus uz rietumiem no Daugavpils—Vilnas dzelzcela. Pusém radas
domstarpibas par tas vietu daba, un lietuviesi saka traucét dzelzcela satiksmi,
bet poliem triaka lidzeklu, lai to pienacigi apsargatu (vieniga grupas riciba
eso$d motordrezina patrulgja Dienvidlatgalé). Februara sakuma E. Ridzs-
Smiglijs atgadingja Turmantas grupai tas uzdevumu — nepielaut pat islaicigu
lietuviesu ienaksanu polu darbibas rajona.>%

Polu-lietuviesu attiecibu saasinasanas dé]l pirmo reizi polu dalas
Daugavpili 10.-11. februari tika izsludinata kaujas gataviba. Grupas $tabam
paklautajai lozmetéju nodalai tika pavéléts but gataviem doties uz fronti.
Tomeér sadursmes vél nenotika, kaut ari Lietuvas prese zinoja, ka 12. februari
poli apSaudijusi lietuvieSu posteni pari Daugavai.®’'? Istas sadursmes sakas
12. marta, kad polu 6. Legionu kajnieku pulka izliki padzina no Antonoles
(ziemelos no Turmantas) tur tikko novietoto lietuviesu posteni. Sis pasas
dienas rita lietuviesi ar karabiném un lozmetéjiem apsaudija polu lidmasinu,
kas pacélas no Rugelu lidlauka pie Daugavpils, lai noskaidrotu stavokli
dzelzcela linija lidz Rokiskiem un Eglaines-Ilukstes apkartné (pilots tika
viegli ievainots).’!! Turpmakajas dienas notika daudz siku sadursmju, abas
puseés bija ievainotie un gusta kritusie (driz péc sagustiSsanas tos atlaida®?).
15. marta lietuviesi starp Turmantu un Kalkani aizbarikadéja dzelzcelu,
pargrieza telegrafa vadus, ar granatam apmétaja polu vilcienu un pieprasija
6. Legionu kajnieku pulka atkapSanos uz rietumiem no dzelzcela. Péc tam
6. pulks atspieda lietuvieSus aiz demarkacijas linijas, vietam to parejot.
18. marta Kalk@iné ieradas Antantes valstu militaro misiju parstavji-
anglu kapteinis un franéu virsleitnants kopa ar diviem Lietuvas armijas
virsniekiem — un pieprasija atvilkt polu karaspéku uz 13. marta ienemto
liniju. 6. Legionu pulka bataljona komandieris kapteinis V. Rikemans atteicas
to darit, aizbildinoties ar dzelzcela drosibas nodrosindsanu. Antantes valstu
parstavji apsolija atrisinat $o jautajumu. 19. marta Ridza-Smiglija $tabs deva

308 CAW, WBH, 341. 1. 155. 1920. gada 16. februari Latvija atradas Lietuvas armijas 3. kajnieku
pulks (1 100 viru gar Daugavu, lakste un Dviet€), 6. kajnieku pulks (840 viru Eglaing un Subatg),
9. kajnieku pulks (gar dzelzcelu no Daugavpils 1idz Turmantai), Baltkrievu bataljons (250 viri
Sederes muiza pie Eglaines). Eglainé atradas ar 3. brigades §tabs, noliktavas, neliela giisteknu no-
metne, komandantiira. Marta sakuma 9. pulkam piedalija 1. huzaru pulka eskadronu un artilérijas
bateriju. P&c polu zinam, $ajos lietuviesu spekos bija 4 000 karaviru. — AAN, Attachaty, A — 11, 64/
1, k. 35,203; 81/2; CAW, WBH, 341. 1. 155.

509 LVVA, 3601. ., 1. apr., 471. 1., 70. Ip.; CAW, WBH, 341. 1. 152, 154.

10 Lietuva. — 1920. — 20 vas.

SIECAW, IIND WP, 1. 301. 14. 67.

512 Saskana ar Lietuvas armijas General§taba zinojumiem kopuma lietuviesi Sajas sadursmés bija
sagiistTjusi vienu polu virsnieku, 24 karavirus un ieguvusi divus lozmetgjus. — Lietuva — 1920. — 17,
18, 19 kov.
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rikojumu 6. un 1. Legionu kajnieku pulkam nakti uz 21. martu ienemt jaunu
demarkacijas liniju, kas atradas krietni talak par noteikto, bet aizliedza
ieiet Zarasos. Abus pulkus atbalstitu divas baterijas, jatnieku vads, aviacijas
eskadrila un brunuvilciens. Tomér parcelSanas pramjos par parpladuso
Daugavu aiznéma pusotru dienu, un tikmeér pienaca virspavélniecibas pavéle
akciju apturét — 21. marta ta bija vienojusies ar Anglijas militaro misiju Polija,
ka poli atkapsies uz 13. marta ienemto liniju, atkartota lietuvie$u uzbrukuma
gadijuma iegiustot sev pilnigu ricibas brivibu (angli vairs neiejauksies talaka
strida risingjuma). Polu dalam tika pavéléts atkapties un pie mazakas
lietuviesu “provokativas darbibas” atklat pret viniem uguni. Atgriesanas
iepriek$éjas pozicijas 26. marta norisa mierigi.5'3

Latvijas armijas virspavélnieciba uzmanigi sekoja notikumiem. Pamats
bazam bija. To apliecina ari 18.-19. aprila nakti notikusi apsSaude starp
poliem un lietuviesiem pari Daugavai Liksnas-Kazimires linija, kura tika
smagi ievainots polu karavirs.54 Sadi un lidzigi gadijumi sagadéja rapes
Latgales administracijai un Latvijas valsts iestadém. Raizes darija ari
daudzie polu karaviru parkapumi un pat noziegumi un darbibas, kuras
notika atskirigo valstisko interesu dél. Polijas armijas uzturésanas Latgalé
kluva Latvijas valstij arvien neizdevigaka gan no politiska, gan saimnieciska,
gan arl no militara viedokla. Pastiprinajas polu konflikti ar Latvijas valsts un
pasvaldibas iestadém Dienvidlatgale, pirmkart, Daugavpili.

16. att.

Daugavpils komandants Eduards Graudins

513 AAN, Sztab Glowny, t. 616/5, k. 81; Attachaty, A — 11, 64/1, k. 203, 228; CAW, WBH, 341. 151, 155,
157; Borkiewicz A. Dzieje 1-go putku... — S. 468.

S4LVVA, 2574. f., 3. apr., 15. 1, 28. Ip. Konflikta cieta pat ASV humanitaro organizaciju parstaviji.
1920. gada 17. aprili lietuviesi no kreisa krasta sesas verstis no Daugavpils atklaja uguni pa ASV
Sarkana Krusta motorlaivu, kas atradas cela uz Rigu, bet 18. aprili vini apSaudija §is organizacijas
automobili, kas brauca no Rigas uz Daugavpili. - LVVA, 6033. ., 1. apr., 25. L, 82. Ip.
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26. februari E. Graudins$ no Daugavpils zinoja, ka stavoklis polu karaviru
patvaribu dél arvien pasliktinas, kaut ari iedzivotaji bailés no represijam
Latvijas varas iestadém gandriz ne par ko nestidzas. Polu izturéSanas pret
latviesiem bija kluvusi izaicinoSa, kaut ari latviesu karaviru attieksme joprojam
bija “lojala”. Tomér par “talaku pacietibu nevar galvot”. Rezultatus nedeva
arl A. Veisa starpniecibas méginajumi polu staba. Taja pasa diena A. Bérzins
zinoja, ka Latvijas iestades nevar normali stradat, jo ierédnu parvietosanas
ir ierobezota, “komandantiru dzen no telpam lauka, man nedod iespéju
parvaldi pienacigi novietot”. Par stavokla nopietnibu liecina ari vina pavisam
pesimistiskais paredzéjums: “... ja poli drizuma neatstas Daugavpili, vini mis
noteikti padzis, un velti kareivji bas 16jusi asinis par Latgali”.515

Arpus Daugavpils stavoklis bija zinama méra labaks. 11. marta Daugavpils
aprinka komandants zinoja, ka iecirknu komandanttiru attiecibas ar “polu
karaspéka priek$niekiem un iestadém ir labas un vinu izturésanas korekta”.
Dazos gadijumos latviesu komandantiiram pat izdevas atgat ipasumu, ko
poli bija rekvizéjusi no zemniekiem. Latviesu komandantu rikojumi pirms to
stasanas spéka gan bija jaapstiprina vietéjai polu militarajai vadibai.?6

Ievérojami cieta valsts, pasvaldibu un privatais Ipasums. Marta polu
1. smagas artilérijas pulka baterijas komandieris pieprasija Visku pagasta valdei
ierikot pagastnama skiini gridu zirgu novietosanai. Materialu trakuma dél tas
netika izdarits, tapéc zirgus izvietoja skolas telpas, un lidz ar to macibas tika
partrauktas. Kraslava pils zirgu stallos izvietojas polu 3. zirgu hospitalis. Ta
ka telpu stavoklis bija slikts, poli tas februari izremontéja. Kraslavas latviesu
komandants atteicas apgadat ar iztiku zirgu hospitali, aizbildinoties, ka tadas
iestades atrasanas pilséta ieprieks nav bijusi paredzéta. Marta beigas poli izjauca
un malka sadedzinaja bijusas Krievijas armijas kazarmas Kraslava. Latvijas
iestazu bezspécibu raksturo komandanta rezolacija uz policijas prieksnieka
zinojuma par notiekoso: “Par vélu. Kazarmas jau nojauktas”. Daugavpili tada
pasa veida tika iznicinatas bijusas Krievijas armijas 99. Ivangorodas kajnieku
pulka kazarmas (februari uz latviesu komandanta protestiem poli atbildéja, ka
to darit atlavis bijusais apgabala prieksnieks O. Muiznieks), vairakas majas
tika parvérstas par stalliem un tualetém, €ékam noplésti skarda jumti.5"”
Daugavpili un citur neuzmanibas dé] polu karaviri nodedzinaja vairakas ékas
un apzinati (lai iegitu malku) — lauku privatipasumu. Janvari polu karaviru
nolaidibas dél izdega Visku pils, kas piedergja Latgales polu muizniekam
H. Molam. Tas ipasnieks bija 1. Legionu divizijas virsnieks, un paradoksali, bet
likumsakarigi, ka apméram Saja pasa laika péc vina pavéles tika aplaupita polu
grafam Borham piederosa Astasovas muiza Dagdas pagasta (minétais skaidri
apliecina, ka Polijas karaspéka dalas bija disciplinas problémas).58

315 Turpat, 2575. ., 15. apr., 1. 1., 77. Ip.; 3601. f,, 1. apr., 308. 1., 7. Ip.
16 Turpat, 6033. f., 1. apr., 309. 1., 27. Ip.

517 Turpat, 2574. £, 3. apr., 17. 1., 120. 1p.; 3479. f,, 1. apr., 27. 1., 9., 30., 58., 91. Ip.; 3601. ., 1. apr., 9. apr.,
353.1, 114.1.; 1. apr., 248. 1., 582. Ip.

518 Latgolas Words. — 1920. — 27. marts; LVVA, 3601. f,, 1. apr., 309. L, 51. Ip.; 2574. f,, 3. apr., 17. 1, 82.,
111., 497. 1p. Budams Polija, H. Mols stidzgjas par Ridza-Smiglija grupas kara ieguvumu referentu,
kur§ pavelgjis aizvest visu, kas palicis Visku muiza. H. Mols nav spgjis aizkavet karaviru nodalu,
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Visvairak sados apstaklos cieta vietéjie zemnieki. Polu izdarito rekviziciju
de] kara izpostito un izputinato lauku saimniecibu stavoklis vél vairak
pasliktinajas. Par atsavinato Ipasumu karaviri biezi atstaja kvitis bez
karaspéka dalu nosaukumiem un parakstiem, dazkart pievienojot vértibai
neatbilstosu samaksu par atsavinatajiem krajumiem polu markéas. Pagastu
valdém bija japiegada graudi un lopbariba centralizéti (pieméram, Jasmuizas
pagasts veda auzas un sienu uz Rusonas staciju, kur par atvesto tika samaksats).
Landskoronas pagasta vecakais un rakstvedis par atteikSanos piegadat labibu
“izsukati ar pletném”. Notika ari pagastu pasvaldibu amatpersonu islaiciga
apcietinadsana, viniem draudéja ar nosSausSanu, bija piekausanas gadijumi.
“Pieprasijumos” biezi bija minéts, ka “nepiegadasanas gadijuma sadza tiks
sodita“. Nereti tika atnemta pat seéklas labiba. Visas vardarbibas nevar
izskaidrot ar novélotajam Latvijas puses piegadém, jo dazkart polu karaviri
atsavindjumu vienkarsi uzreiz pardeva blakuspagasta un par iegitajiem
lidzekliem iegadajas alkoholu. Poli rekvizéja ari lopus. Zemnieku Ipasums
tika registréts, un vini to pamatoti uzskatija par gatavosanos talakam polu
rekvizicijam.51?

Visvairak zemnieki cieta pie Viskiem, Izabelinas, Uzvaldes (Izvaltas),
Kraslavas un Dagdas. Februara beigas Kraslavas miesta valde, kura
galvenokart sastavéja no poliem un tikai nesen bija izlémusi nosttit pateicibu
par atbrivosanu ari Latvijas valdibai,52° ladza Latgales apgabala prieksnieku
novérst polu karaviru patvaribas. Zemniekiem tika atpemts viss, ko tie veda
uz Kraslavu, un miestam draudéja bads. Latviesu komandants stavokli
mainit nespéja. Marta uz Visku-Daugavpils cela poli ierikoja pat postenus,
kas braucéjiem rekvizéja partiku.52!

Tiesa, ar laiku nedaudz mainijas metodes, ar kuram polu karaspéks
ieguva partiku. Februara beigas Latvijas Apgadibas ministrijas parstavis pie
Polijas armijas K. Likums konstatéja, ka rekvizicijas gandriz mitéusas un
notiek ta déveta briva iepirkSana — nepiecieSamais tiek pieprasits no pagastu
valdém un pret nederigam kvitim tiek ievakta partika no zemniekiem. Tomeér
februari poli bija sakusi rekvizét ari Daugavas kreisaja pusé — Ilukstes
aprinka pagastos, kuri bija mazak izpostiti. Uz Dvietes pagastu pari Daugavai
pat tika nosatiti sesi Daugavpils aprinka komandanttras karaviri, lai kopa
ar vietéjiem aizsargiem aizstavétu zemniekus pret poliem, kuru atraSanas
Daugavas kreisaja krasta bija pilnigi nelikumiga (péc Latvijas puses protestiem
8. marta E. Ridzs-Smiglijs ar oficialu pavéli aizliedza padotajiem rekvizét Saja
teritorija).522

Polu karaspéka dalas Daugavpils aprinka priek$niekam pastavigi
pieprasija Skutniekus. Parasti par tiem tika norikoti tuvako pagastu

kas esot aizvedusi pat gimenes relikviju — vina vectéva kazu karieti. — APAN, Djarjusz M. S. Kossa-
kowskiego, t. V, cz. 1, s. 48.

SI9LVVA, 3035. f., 1/ 14. apr., 17. 1., 52. Ip.; 2574. f., 3. apr., 17. 1, 159., 166., 175. Ip.; 3601. f,, 1. apr.,
308. 1., 14., 8.-9. Ip.

520 Briva Zeme. — 1920. — 19. febr.
21 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 271. 1., 222. Ip.; 1368. f., 1. apr., 1385. 1., 1.-136. Ip.

522 Turpat, 3605. £, 1. apr., 197. 1, 70. Ip.; 3601. £, 1. apr., 248. 1, 327. Ip.; AAN, Attachaty, A —II, 64/1,
k. 299,
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zemnieki. 15. februari apgabala prieksnieks zinoja, ka rekvizicijas un
sktis draud izraisit zemnieku sacelSanos. Vins parrunaja $o jautdjumu ar
E. Ridzu-Smigliju, kas izradija sapratni, tomér lidza informét, “uz ko vins
var cerét, jo citadi armijas apgadiba draudot sabrukt”. Konkrétajos apstaklos
jautajumu atrisinat nevaréja, un patvariga skitnieku mobilizacija turpinajas.
Daudzkart zemnieku zirgi tika nodziti lidz navei. Marta Kalupes pagasta
zemnieki bija spiesti braukt skitis (vest balkus) katru otro vai pat katru
dienu. Marta Daugavpils aprinka prieksnieks skttniekus darbam organizét
nevareéja, jo cela tos apturéja polu karaviri un iesaistija citos darbos (tadél
nebija iesp&jama Polijjas armijas municijas parvesana no Kalkiines, telegrafa
remonts, polu 3. Legionu divizijas apak§vienibu transports u. c.).??3 Turklat
poli janvari satiksmes celu attirisanai no sniega kopa ar gustekniem piespiedu
karta nodarbinaja ari vietgjos iedzivotajus.>?4

Dazi polu karaviri izdarjja kriminalparkapumus, galvenokart laupisanas.
Gadijas pat atklatas brunotu grupu laupiSanas (pieméram, 20. aprili
Malinovkas pagasta véjdzirnavas, kur iebruka seSu polu karaviru banda).
No uzbrukumiem sekmigi izvairities izdevas vienigi Andrupenes pagastam,
kura valde panaca piecu Kaunatas komandantiaras latviesu karaviru
piekomandésanu. Pie laupiSanam japieskaita ari IpaSuma atpemsSana,
ko veica polu karaviri un zandarmi savu piendkumu pildiSanas laika.
Pieméram, februari Daugavpili kddam iedzivotajam tika atnemts pulkstenis.
Kad aplaupitais pieprasija izdot kviti, vinu apcietingja uz 10 dienam, par
to pilsétas latvieSsu komandants stdzejas pat Latvijas arlietu ministram.
Marta sakuma Latvijas tieslietu ministrs zinoja, ka Latgalé par laupiSanam
apcietinati vairaki polu karaviri un tas noticis pat vietas, kur polu karaspeka
nav bijis (dazos Rézeknes aprinka pagastos). Dazkart aizturétie bija izradijusi
brunotu pretosanos,??® ta¢u uz Tieslietu ministrijas pieprasijumu 8. marta
Apsardzibas ministrija atbildéja, ka “ar polu kara spéka virspavélnieku
nav noslégts ligums, kur$ noteiktu polu karaviru tiesasanas kartibu par
visparigiem noziegumiem”.52¢ Vairdki gadijumi beidzas ar civiliedzivotaju
navi: 10. marta Daugavpili polu karavirs nosava S. Golbraihu; 21. marta
Daugavpili 101. lauka hospitala Soferis, Saujot varnas, nejausi nosava bijusa
Zarasu (tobrid Braslavas) aprinka Opsas pagasta zemnieku K. Bejnaru
(vainigais aizbéga, tacu tika notverts); 15. aprili divi polu karaviri Daugavpils
pilsétas meza aplaupija un noslepkavoja vietéjo zemnieku M. Ananjevu, bet
27. aprili vairadki polu karaviri Daugavpili aplaupiSsanas laikd nosava
K. Gordonu, kas bija izradijis pretoSanos.’?” Tas viss norisinajas, lai gan
janvara beiga 1. Legionu divizija un 1. Legionu brigade bija izdevusas pavéli,
kas noteica, ka karaviri, kas izdarijusi laupisanu un slepkavibu, tiks nodoti
lauka karatiesai un soditi ar navessodu nosaujot.>28

523 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 271. 1., 200. 1p.; 309. 1., 51. Ip.; 6033. f,, 1. apr., 309. 1., 28. Ip.; 2574. f., 3. apr.,
17.1.,200. Ip.; 1368. f,, 1. apr., 1385. 1., 12. Ip.

324 CAW, WBH, 341. 1. 154. (1. Legionu brigades §taba 15. janvara zinojums.)

25 LVVA, 2574. ., 3. apr., 17. 1., 109., 179. Ip.; 15. 1., 63., 65. Ip.

326 Turpat, 5192. f., 1. apr., 57. 1., 104. Ip.

327 Turpat, 13. 1., 115. Ip.; 17. 1., 257., 260., 263. Ip.; 1368. f., 1. apr., 1385. 1., 69., 77. Ip.

28 CAW, WBH, 341. 1. 154.
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Par polu karaviru parkdpumiem Latvijas varas iestades informéja
A. Miskovski, kas sazinajas ar E. Ridza-Smiglija stabu Daugavpili. Staba
prieksnieks T. Kuceba 1. aprili atbildéja, ka dazi konflikti starp iedzivotajiem
un polu karaviriem ir bijusi Latvijas puses novéloto partikas un lopbaribas
piegazu dé]. Konfliktus izraisjjusi “latviesu amatpersonu uzkaditi” zemnieki,
kas atteikusies pardot partiku, tadél vajadzgjis vinus piespiest pardot, un
lielaki konflikti neesot notikusi, vienigi pateicoties “polu karaviru taktam
un disciplinétibai”.??® Sadu nostaju neapSaubami ietekméja aprila sakuma
verojama Latvijas—Polijas starpvalstu attiecibu saasinasanas. Polijas parstavis
Latvija B. Boufals bija objektivaks, 26. aprili zinojot, ka novélotas piegades
izraisijusas parkapumus, kuru dé] pat vietéjie poli tikusi naidigi noskanoti pret
Polijas armiju. Vins rakstija: “Biezi misu karaviri darbojas péc principa - ja
tam visam [Latgalei - E. J.] japieder Latvijai, tad nav iemesla svesa valsti kaut
ko saudzét.” Ari A. Miskovskis 13. aprili zinoja, ka vinam par polu karaviru
uzvedibu Latgalé stidzoties pat vietéjie poli. Labais iespaids, kads sakotnéji
bija radies par Polijas armiju, pasliktinajies “ne vienmér lojalas vietéjo varas
iestazu izturésanas dé]” un “arvien pieaugo$a miusu karaviru parkapumu un
izlécienu skaita dé]” (vin$ miné&ja uzbrukumus veikaliem, rekvizicijas, kam ar
partikas traikumu nav neka kopégja u. c.). Pat polu nacionaldemokratu prese
atzina, ka poli Latgalé nav uzvedusies pienacigi, ka citas austrumu zemés, jo
esot zinajusi, ka jaatdod Latvijai §1 “poliska” zeme.?30

Marta, kad Polijas markas vértiba tirga svarstijas no 60 lidz 62 Latvijas
kapeikam, apgabala prieksnieks joprojam bija spiests ievérot janvari pienemto
kladaino lémumu par markas pielidzinasanu 40 kapeikam. Vins zinoja, ka
visas polu karaspéka atrasanas vietds “notiek nepanesama spekulacija ar
naudas kursa vertibu”. Latvijas iestazu oficidlos pazinojumus par naudas
kursiem poli noplésa, bet iebiedétie iedzivotaji nezindja, ka rikoties un kuram
rikojumam paklauties. Februari polu $tabs stidzéjas, ka zemnieki nepienem
polu markas, jo latviesu komandanti bridina tos no iespéjamiem zaudéjumiem.
Savukart aprili Drisas aprinka zemnieki nepienéma Latvijas naudu un
nepardeva linus, gaidot polu “drizu atgriesanos” un samaksu “vértigaja” polu
nauda.?3!

Kopéja robeza pavéra iespéju ari spekulativiem darijjumiem, kuros bija
iejaukti polu karaviri, kas atradas Latgalé. 12. marta Latvijas iestades
Daugavpili aizturéja un konfiscéja 10 vezumus linu, kurus vietéjie ebreju
tirgotaji veda uz Poliju, tacu polu zandarmérija pieprasija nekavéjoties atbrivot
tirgotajus. To vareja izskaidrot vienigi ar zinamu ieinteresétibu. Daugavpils
muitas parzinis 6. marta zinoja, ka poli pasi regulari izved pari Daugavai
linus un ,lupatas”, bet Latvijas muita ir pilnigi bezspéciga un ladz palidzibu
Arlietu ministrija. Tai izdevas panakt, ka Polijas armijas Generalstabs
23. aprili aizliedza jélvielu izveSanu bez Latvijas iestazu atlaujas,?®? tomeér §is

29 AAN, Attachaty, A— 11, 64/1, k. 256.
30 Turpat, Kod, t. 4, s. 201-202; t. 2, s. 152; Gazeta Warszawska. — 1920. — 22 marzec.

31 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 277. 1., 14. 1p.; 309. 1., 9. lp; 2574. £, 3. apr., 15. 1., 90. Ip.; 3235. f., 1/14. apr.,
16. 1., 135. Ip.

332 Turpat, 3601. £, 1. apr., 277. 1, 14. Ip.; 2574. f., 3. apr., 15. 1., 71. Ip.; Latgalits. — 1920. — 12. marts;
Bons. — 1920. — amnp.
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zinojums nespéja pilniba aizkavét nelikumigo darbibu uz Latvijas robezsargu
vaji apsargatas Daugavas (Robezsargu divizijas 3. rajons, kas apsargaja
demarkacijas liniju ar lietuviesu karaspéka ienemto teritoriju Iltkstes
aprinki, tika izveidots 1920. gada janvari, bet uz Daugavas linijas preti polu
ienemtajai Ilakstes aprinka dalai ar loti vajiem spékiem novietojas tikai
marta beigas—aprili®33). Turklat spekulativo pre¢u plasma ienaca Latvija
Saja robezas sektora. Kraslavas komandants P. Maksimovs jau 16. aprili
zinoja, ka polu karaspéks ved pari Daugavai ,visu, kas vien viniem patik”.
Parbaudot vietéjas tirgotavas Kraslava, tika atrastas dazadas Polijas preces
liela daudzuma - papirosi, téja u. c. Turklat poli uz Kraslavu un no turienes
uz Daugavas otru pusi ,veseliem vagoniem” vedusi trukstoso sali.?3*

Sados apstaklos Dienvidlatgale sakas Latvijas Satversmes sapulces
vélésanu organizé$ana (véléSanas bija paredzétas aprili).?3® 8. marta apgabala
prieksnieks A. Bérzins zinoja uz Rigu, ka Daugavpili un Kraslava polu varas
iestades ,stipri agité” pret velesanam un ilgstoSa atvalindjuma uz majam
esot atlaisti Latgales muiznieki, kas diené Polijas armija par virsniekiem.?3%
Veletaju registracija bija apgrutinata, jo parvietoties drikstéja vienigi, ja bija
polu komandantiru atlaujas. Tas Daugavpili bijajagaida vairakas dienas. Tadél
dazos Daugavpils aprinka pagastos veélétaji tika registréti tikai 12. marta.5s7
Aprinka komandants Z. Grundmanis $aja diena zinoja, ka iedzivotaju ticibu
nakotnei nevairo dazu polu muiznieku riciba — vini pieprasa no rentniekiem
samaksu par pagaju$o gadu un pat par pasaules kara gadiem (ari B. Boufals
polu saraksta neveiksmi Satversmes sapulces véléSanas skaidroja ar Janopoles
muizas ipasnieka A. Romera, Kraslavas muizas ipasnieka M. Platera-Broela
un citu zemes nomnieku uzlikto 20-kartigu samaksu par zemes lietoSanu?38).
Tedzivotajiem interese par véléSsanam nav bijusi liela.?3® Tomeér 18.-19. aprili
pilnvertigas vélésanas notika ari Dienvidlatgale, iedzivotajiem piedaloties
neatkarigas un demokratiskas Latvijas pirma parlamenta veidoSana. Tajas
piedalijas arl apvienotais Polu un mazgruntnieku savienibas (latviesu
organizacijas) koalicijas saraksts, un §1 savieniba ieguva vienu deputata
vietu, tacu to ienéma dalgji parpolotais mazgruntnieku savienibas parstavis,
latvietis N. Skangelis.540

53 Jau 23. marta RobeZsargu divizijas 3. rajona priek$nieks zinoja, ka pagaidam iepemti tikai Cetri
posteni no Vaikulaniem lidz Pogulankai (katra pa trijiem—pieciem karaviriem), iecerétie posteni pie
Daugavpils dzelzcela tilta un koka tilta tiek ,,apvaktéti” ar patrulam, bet talak gar Daugavu planotos
piecus postenus bija ieceréts ienemt tikai ,,p&c pieprasito kareivju pienaksanas”. — LVVA, 4967. f.,
1. apr., 246. 1., 117. 1p.

34 LVVA, 4967. f., 1. apr., 246. 1., 113. Ip.

335 Marta sakuma E. Ridzs-Smiglijs noradija P. Radzinam, ka ienaidnieks var vélé$anu laiku izmantot
pretuzbrukumam fronte. Atbildé P. Radzin$ pamatoja nepiecieSamibu iesaistit véléSanas ar1 frontes
dalas ar “vértigajiem nacionalajiem elementiem” (atzistot, ka sakotngji bijis pret to) un garantgja, ka
fronte vElésanu laika netiks novajinata. — AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 119. Acimredzot $aja Latvi-
jas armijas vadibas nostaju ietekmgja ar1 1. februari noslégtais slepenais pamiers ar Padomju Krieviju.

36 LVVA, 2574. ., 3. apr., 9. 1., 114. Ip.

337 Latgalits. — 1920. — 5. marts; Republikas Sargs. — 1920. — 30. marts.

38 AAN, Kod, t. 4, k. 199.

39 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 309. 1., 27. Ip.

340 Valdibas Vestnesis. — 1920. — 28. apr.
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Par polu karaspéka nodaritajiem zaudéjumiem pagastu un aprinku valdém
bija jasastada akti lidz 10. maijam, un tie kopa veidoja 16 025 569,35 Latvijas
rublu lielu summu. Netika izskatiti akti vel par 16 022 502,55 rubliem. No
pieprasitas summas poli piekrita atmaksat tikai 3 066,80 rublus. So summu
veidoja formali pareizi aizpilditas rekvizicijas kvitis. Turklat aprékina netika
ieklauta arl Daugavpils, kas bija cietusi apméram 140 000 000 Latvijas rublu
lielus zaudéjumus (rékinot tikai nopostito un bojato éku vértibu).>4!

Starptautiska reakcija un Latvijas—Polijas
starpvalstu attiecibas

Sakara ar Daugavpils atbrivosanu Riga 1920. gada 5. janvari notika plasa
karaspéka un iedzivotaju manifestacija. Garnizona dalas orkestra pavadiba
devas uz valdibas namu, kur tas uzrunaja Ministru prezidents K. Ulmanis,
pieminot ari sabiedroto — polu karaviru — nopelnus. Péc tam tas devas uz
armijas Virspavélnieka §tabu un Polijjas diplomatisko parstavniecibu.
Pie tas garnizona prieksnieks O. Asmans un Polijjas militarais parstavis
A. Miskovskis uzrunija karavirus, kuri uzsauca triskartigu “urra” par
godu Polijas valsts vaditdjam un armijas virspavélniekam J. Pilsudskim.
Vel tika apmekléta ari Francijas, Anglijas, ASV un Lietuvas misija.?*2
Tomeér So valstu attiecksme pret Latgales notikumiem bija loti atSkiriga.

Planojot uzbrukuma operaciju kopigi ar Poliju, Latvijas puse rékinajas,
pirmkart, ar Lietuvas reakciju. Tadeél jau 1919. gada decembra beigas uz Rigu
tika izsaukts militarais parstavis Kauna A. Kraulis, lai “noregulétu specialus
jautajumus” (sanemtu instrukcijas).543

Par Daugavpils iepemsSanu Lietuvas armijas staba Kauna uzzinaja
4. janvari no rita. Virspavélnieks P. Latuks un Ministru prezidents E. Galva-
nausks apspriedas ar Anglijas militaras misijas vaditaju H. Rouenu-Robinsonu,
kas ieteica aprobezoties ar protestu. Attieciga telegramma tika nosutita uz
Rigu. Latvijas parstavis Lietuva V. Bandrevi¢s 6. janvari zinoja, ka Lietuvas
armijas S§taba valda uztraukums. Ipasi nepatikams Lietuvas valdibai bija
pretlielinieciskas frontes zaudgjums Ilukstes aprinki: “Tas, ko lietuviesi pat
domas negribé&ja pielaut un no kéa visvairak baidijas — no latviesu kontakta ar
poliem —, ir piepildijies, pateicoties Dvinskas [Daugavpils nosaukums cariskaja
Krievija — E. J.] ienemsanai.” Lietuvas armijas Generalstabs isu pazinojumu
par Daugavpils ienemsanu un Lietuvas karaspéka nepiedaliSanos uzbrukuma
sniedza tikai 6. janvari un péc tam vélreiz 10. janvari.’** Dazas dienas péc
uzbrukuma sdkuma A. Miskovskis izteica atzinibu P. Radzinam par to, ka
lietuviesiem netika izpausta uzbrukuma sagatavosanas gaita (vél decembri
vin$ bija Saubijies, vai Latvijas apstaklos tas bus iespgjams).545

s4LVVA, 3601. f, 1. apr., 248. 1., 582. 1.; 9. apr., 356. L, 4., 6. Ip.; 2574. ., 3. apr., 17. 1., 91.-92. Ip.
342 Ceronnst. — 1920. — 6 siuB.; CAW, WBH, 341. 1. 157; Kurjer Poranny. — 1920. — 9 stycz.

343 Ceroanst. — 1919. — 30 nex.

544 Lietuva. — 1920. — 6, 10 saiis.

3% LVVA, 3601. f,, 1. apr., 248. 1., 65. Ip.
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Notikumi Latvija veicinaja Lietuvas valdibas krizi, un 8. janvari ta atkapas
(amatu atstdja ari armijas virspavélnieks P. Latuks®46). Péc frontes sektora
zaudésanas ieverojami sarezgijas Lietuvas starptautiskais stavoklis. Polijas
Generalstabs 15. janvari zinoja, ka “Kaunas valdiba atrodas milziga atkariba
no Polijas un ir nevariga”.54” Tomér ari tas bija parspiléjums. Lietuvas valdibas
ricibas dé] pat draudéja brunots konflikts, kura butu iesaistita arl Latvija.
6. janvari Valka péc anglu iniciativas notika Igaunijas, Latvijas un Lietuvas
armiju virspavélniecibu parstavju apspriede,®*® lai saskanotu arpolitisko
darbibu. Anglu virsnieks, kas pavadija Lietuvas delegacijas vaditaju A. Merki,
piedavaja nekavéjoties noslégt Baltijas valstu militaro konvenciju.?4® Turklat
Lietuvas parstavji centas panakt, lai tiktu parakstits kopigs aicinajums
Antantei. Tas piespiestu polus atstat Vilpu (ta ka So pilsétu un apgabalu
okupéjusi poli un pret tiem ir apvienoti ievérojami lietuviesu spéki, tos nevar
izmantot cina pret kopigiem ienaidniekiem - Padomju Krieviju un Vaciju).
Tam nepiekrita Igaunijas un Latvijas armiju virspavélnieki J. Laidoners un
dJ. Balodis, aizbildinoties ar pilnvaru trakumu. J. Balodis nepiekrita lietuviesu
piedavajumam un izteica bazas, ka, pienemot aicindjumu, Baltija var izveidoties
tads stavoklis, kads ir Balkanos. Vins$ uzskatija, ka pat Lietuvas, Latvijas
un Igaunijas apvienotie spéki nespétu tikt gala ar Polijas armiju. Tadéejadi
apspriede beidzas neveiksmigi.?%° Vienlaikus Lietuvas parstavji Riga centas
atgut frontes iecirkni pret Sarkano armiju, ladzot Latvijas armijas vadibu
novietot fronté vismaz vienu lietuviesu bataljonu tas operativa paklautiba.
Lagumu atbalstija Anglijas militara misija, ta¢u armijas virspavélnieks
J. Balodis un $taba prieksnieks P. Radzin$ izvirzija nepienemamus noteikumus
un pieprasija atzit par Latvijas sastavdalu Palangu, visu Ilukstes aprinki
un Mazeikus. Lai nepielautu Latvijas un Lietuvas attiecibu uzlabosanos,
A. Miskovskis J. Balodim un P. Radzinam solijja Polijas atbalstu visas teri-
torialajas prasibas un grasijas atbalstit vinu pretenzijas, cerot, ka gaidamajas
sarunas par robezu Latvijai un Lietuvai neizdosies vienoties®®! (pirmais sarunu
posms norisinajas Jelgava 18.-23. janvari un beidzas bez rezultatiem; lietuviesi
bija pretendéjusi uz Ilaksti, bet latviesi — uz Mazeikiem un Palangu®?).

Polijas armija nopietni gatavojas atvairit lietuviesu uzbrukumu Vilnpai.
Jau 1919. gada 28. decembri Francijas misijas pulkvedis K. Rebtls informéja
polu Lietuvas-Baltkrievijas frontes Stabu, ka franc¢u izlukdienests uzzingjis
par uzbrukumu, kur§ gaidams it ka 8. janvari.’53 Savukart janvara sakuma
B. Boufals sanéma lidzigu informaciju Francijas militaraja misija Riga (par
skietami gaidamo lietuviesu akciju zinaja ari Anglijas misija). Polu parliecibu

346 Laisve. — 1920. — 26 sais.

7 AAN, Sztab Glowny, t. 616/5, k. 58.

348 Jau 1919. gada 19. decembrT anglu militara misija Riga panaca latvieSu un igaunu piekri§anu sakt
$adu apspriedi 1920. gada 1. janvari Riga. Tomér 29. decembrT par tikSanas vietu tika izvelets abu
pusu galvenais strida objekts — Valka, kur sarunas sakas 6. janvari. — LCVA, f. 384, ap. 3, 1. 14.

349 Po¢s K. Sanitara kordona valgos. — Riga, 1971. — 62. Ipp.

30 L.CVA, f. 384, ap. 3, b. 14, 1. 11-15; AAN, Stab Glowny, t. 616/5, k. 58.
51 CAW, IIND WP, t. 24.

52 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 7. L.

353 CAW, IIND WP, t. 114.
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apstiprinaja Lietuvas armijas pargrupésanas, baumas Lietuvas armijas dalas
un 8. janvarl pamanita lietuvieSu dalu kustiba KaiSadores virziena. Polu
puse uztvera §is darbibas ka lietuviesu gatavosanos parraut sakarus starp
E. Ridza-Smiglija karaspéka grupu Daugavpili un Vilnu.5?* Lidz ar to
9. janvari A. Miskovskis sanéma pavéli panakt Latvijas armijas atbalstu
poliem, ja notiek lietuviesu uzbrukums. Poli planoja reagét, uzbritkkot Kaunai,
un tada gadijuma “latviesu ieieSanai Saulu rajona butu izskirosa nozime”.
16. janvari Miskovskis zinoja, ka izdarits daudz, tacu latviesu socidldemokratu
naidiga nostaja pret Poliju nelauj cerét uz aktivu atbalstu. Tomér Latvijas
armijas Virspavélnieka Stabs regulari sniedza poliem zinas par Lietuvas speku
virzibu un pat par “tuvaka laikda gaidamo lietuviesu uzbrukumu Suvalku
rajona”, bet vél janvara beigas apgadaja ar “bégla” dokumentiem polu izliku
A. Vojtovi¢u, kas devas no Rigas uz Lietuvu.5%® Saja laika brunota konflikta
draudi starp Latviju un Lietuvu bija mazinajusies, tacu slikto attiecibu dél
Latvijas armijas vadiba gandriz pilniba atbalstija Poliju. Par to, cik tuvu
bija konflikts, liecina notikumi Ilikstes aprinki. Kad 3. janvari 3. Jelgavas
kajnieku pulks pargaja Daugavu, lietuviesi pasludinaja, ka demarkacijas
linija atrodas piecus kilometrus no Subates-Lasu-Ilikstes cela un iet cauri
Pilskalnes pagastam lidz Daugavai. Lietuvas armijas kontrolétaja teritorija
tika vardarbigi likvidétas Latvijas pasSvaldibas iestades. Ilukstes aprinka
komandants atzina, ka vina spéki ir par vajiem, lai spétu to aizkavét (vél
jo vairdk tapéc, ka aprinka komandantiiras komanda uzbrukuma sdkuma
posma Latgalé bija piedalita 3. Jelgavas kajnieku pulkam — E. oJ.).556 9. janvari
Z. Meierovics véstulé Lietuvas arlietu ministram A. Voldemaram sakara “ar
Latvijas armijas uzvaru par lieliniekiem” pateicas Lietuvas tautai un valdibai
par lidzsingjo atbalstu cina pret Sarkano armiju. Sekoja vardi: “Péc Daugavpils
ienemsanas radies stavoklis, ka Latvijas armijas uzbrukums plasa fronté
un citi iemesli spiez to bez kavéSanas ienemt lietuviesu karaspéka uz laiku
okupéto Kurzemes teritoriju.” Galvenais arguments — vairs nepastav Lietuvas
fronte pret Padomju Krieviju. Lidz ar to nav iemesla Lietuvas armijai oficiali
atrasties Latvija. 21. janvari Lietuvas arlietu ministrs atbildéja, ka karaspéks
netiks izvests, jo Latvijas puses argumentacija nav pamatota un turpmak
Lietuvas valdiba vispar neatbildés uz prasibam, kas izteiktas nepielaujama
“paveles forma”. A. Voldemars bija acimredzami sasutis par Z. Meierovica
véstuli un uzsvéra, ka Lietuvas valdiba nevar pienemt taja izteikto pateicibu,
jo nav piedalijjusies Latgales atbrivoSanas operacija “ta vienkarsa iemesla dél,

334 Paluszynski T. Walka o niepodleglo$¢ Lotwy 1916-1921. — S. 310.

55 LVVA, 2574. f.,, 3. apr., 7. 1. P. Losovskis atzist, ka patiesiba $aja laika Lietuvas armijai nebija no-
doma uzbrukt un tas uzdevumi saistijas vienigi ar aizsardzibu. — Lossowski P. Konflikt polsko — li-
tewski... — S. 97.; CAW, II ND WP, t. 114.; WBH, 341. 1. 157, AAN, Attachaty, A—I1/ 81/1.

36 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 25.1,, 34. Ip.
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ka operacija tika izplanota un izpildita bez Lietuvas zinas”.?>” Kampanu pret
Latviju saka ari Lietuvas prese, parmetot savienibas noslégsanu ar Poliju
(pirmkart, oficiozs “Lietuva”, kas parmeta latvieSiem nepateicibu, nepamatotu
pretendésanu uz Lietuvas zemém, draudzésanos ar poliem, no kuriem galu
gala pasi latviesi neko labu nesagaidis utt.; otrkart, “Laisve”, kas 25. februari
pat prasija dot Latgales iedzivotajiem tiesibas brivi izvéléties, pie kuras valsts
tie grib palikt — pie Latvijas vai Lietuvas, kas kultiras un valodas zina viniem
ir tuvaka, u. ¢.%8). Polu valoda iznakos$a Vilnas lietuvie$u avize “Echo Litwy”
bridinaja polus parak nepalauties uz jauno sabiedroto — Latviju.5%° Kopuma
diplomatiskais parstavis Kauna V. Bandrevi¢s pamatoti saskatija “apzinatu,
sistematisku kadisanu un agitaciju pret latviesiem presé”. Latvijas Arlietu
ministrija slikto attiecibu galveno iemeslu neparprotami redzéja Lietuvas
valdibas un, pirmkart, arlietu ministra A. Voldemara nostaja. Tiesi vins,
péc Latvijas parstavniecibas domam, bija izjaucis liguma noslégsanu starp
Lietuvu un Latviju decembri. Janvara vida A. Voldemars valsirdigi izklastija
V. Bandrevi¢am savu nemainigo arpolitisko koncepciju. Saskana ar to Padomju
Krievija Lietuvu neapdraudéja un vienigais Lietuvas ienaidnieks bija Polija.
Savukart Latviju un Poliju Krievija agri vai vélu iznicinasot (pirmo — ostu
dél, otro — “veca naida” dél). Latvijas pastavésanai Lietuvas valdiba neticot,
tadel karaspéeku no Ilukstes aprinka neatvilksot. Latvijas valdibai péc Siem
ciniskajiem apsvérumiem radas parlieciba, ka ar “pasreizéjiem Lietuvas
arpolitikas vaditajiem biis griti sasniedzama Baltijas valstu vienotiba”.56?
Lidzigs noskanojums domingja Arlietu ministrijas departamenta direktora
L. Séjas parskatos. Tajos bija runa gan par Lietuvas “Saubigajiem veikaliem
ar lieliniekiem”, gan tas valdibas tuvredzibu un lietuviesu preses un valdibas
notu “provokativo toni”. 4. februari vins rakstija: “Grati pateikt, vai ir
darisana ar mulkibu vai nodevibu pret pasu leisu tautu,” izsakot parliecibu,
ka Lietuvas valdibai ir slepena, tieSi vai neties$i pret Latviju vérsta vienoSanas
ar Vaciju. Turklat Latvijas diplométs zinaja ari par A. Voldemara organizéto
interpelaciju Lietuvas parlamenta. Lietuvas arlietu ministrs bija pielavis,
ka Lietuvas sadaliSsanas noliukos ir iespgjama slepena Latvijas un Polijas
sadarbiba. 28. februari, jau péc Kauna notikusajiem lielinieciski noskanoto
karaspéka dalu nemieriem, kuru norisei vérigi sekoja Latvijas parstavnieciba,

357 Turpat, 3601. f., 1. apr., 273. 1., 79. 1p.; 247. 1., 197. Ip.; LCVA, £. 929, ap. 1, b. 35, 1. 1, 4. Sava atbildé uz
o vestuli Z. Meierovics saméra strikti noradija: ,,Kas zimg&jas uz tiem iemesliem, aiz kuriem Lietu-
vas valdiba joprojam neatsauc savas karaspéka dalas no Iltikstes aprinka un bijusas administrativas
robezas, tad, tie§am, 1idz §im nav man bijis iesp&jams to saprast, un, jaatzistas, Sie iemesli sak
pat palikt arvien nesaprotamaki, ievérojot to, ka Lietuva nav spiesta karot ar lieliniekiem.” Talak
vins$ noraidija parmetumus par parlieku kategorisko toni korespondencé un atzimgja: ,,Vienigi no
Lietuvas valdibas atkarajas izbégt parak kategoriskus terminus, kurus, par lielu noz&losanu, es biju
spiests lietot. Tas blitu panakams, piegriezot lielaku véribu musu pilnigi likumigam prasibam, kuras
saskan ar tiem lojalitates un pilnigas sirsnibas principiem, kurus Jis mums tik karsti rekomendgjat.
Pagaidam es jitos spiests Jums pasiem ieteikt pardomat $os cildenos principus un izsaku ceribu, ka
Jus izlietosat visu iesp&jamo, lai izb&gtu no visa ta, kas varétu ienest kadas parmainas tanis Tstajas
draudzibas jutas, kadas miisu zeme arvien ir izjutusi pret lietuviesu tautu.” — LVVA, 2574. f., 3. apr.,
6.1, 99. Ip.

558 Lietuva. — 1920. — 9, 16, 31 sails., 1 vas.; Laisve. — 1920. — 27 sails., 4, 25 vas.

3% Echo Litwy. — 1919. — 14 stycz.

30 LVVA, 2575. f,, 11. apr., 8. 1., 27.-31. Ip.
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L. Sgja uzsveéra: "Ari neatkariga Lietuva Latvijai vajadziga, protams, bez
germanofilas orientacijas, kada uzskatama par parejosSu paradibu, jo leisu
tauta $im virzienam nebut nepiekrit.”%6! Abu valstu attiecibas neuzlaboja ari
Z. Meierovica méginajums 4. februari panakt lietuviesu karaspéka atvilksanu
no Ilikstes aprinka ar Antantes militaras misijas locekla — brita A. Ternera —
starpniecibu, jo pédéjais 10. februari Latvijas arlietu ministra véstules kopiju
parsutija uz Kaunu un prasija sniegt attiecigus paskaidrojumu (véstulé bija
informacija par lietuvieSu vardarbibam pret vietéjiem latvieSu iedzivotajiem
un lagums panakt, lai tie izvestu savu karaspéku). Si riciba kartéjo reizi
radija jutigajos lietuvieSos aizvaingjumu pret latviesiem.562

Francija uzbrukumu Latgalé uztvéra ar apmierinajumu, jo Polijai bija
liela nozime $is valsts arpolitiskaja koncepcija un Francija ceréja izveidot
pretpadomju savienibu sev Ipasi draudzigas, izteikti frankofilas Polijas vadiba
(Francija ari ceréja, ka Baltijas regiona pieaugs tas politiska un saimnieciska
ietekme).?63 Informacija par franéu gandarijumu pienadca no vairakiem
avotiem.56* Francijas nostajas mainu ietekméja arl Krievijas pretlieliniecisko
spéku nespéja atjaunot Antantei draudzigu Krieviju, turklat tas vecajas
robezas (tiesi 1919. gada 31. decembri Latvijas diplomatiskais parstavis
0. Grosvalds zinoja no Parizes, ka ,franci uz Koléaku un Denikinu pilnigi
zaudgjusi ceribu”%6%). Lidz ar to pakapeniski mainijas ari Francijas attieksme
pret Baltijas valstu neatkaribu. 1920. gada janvari Francijas parstavji pret
Latvijas neatkaribas atzisanu izturéjas “loti labvéligi” (patiesiba tikai nedaudz
labvéligak neka ieprieks — E. J.), tomér vél neuznémas nekadas konkrétas
saistibas. 1919. gada beigas uzsakta Latvijas armijas Zemgales divizijas
formésana Kurzemé turpinajas, izmantojot Francijas piegadato brunojumu
un ievérojot franéu instruktoru noradijumus.>66

Savukart Anglijas nostdja izpaudas tas nesaskanas ar Franciju un
politiska un saimnieciska konkurence ar $o valsti. Latvijas parstavis Londona
G. Bisenieks 1920. gada janvari zinoja, ka vairaki Anglijas valdibas locekli
bridinajusi no “parliecigas draudzibas” ar Poliju, uzsverot, ka nav pielaujama
Lietuvas patstavibas ierobezo$ana un nepiecieSsams “stingri uzstaties pret
Francijas nodomiem” un vienoties ar Lietuvu un Igauniju.?¢” 8. februari britu
parstavis Sabiedroto komisija Baltijas valstis S. Talentss Latvijas militarajam
parstavim Londona J. Kiselim izklastija savu sarunu ar premjerministru
D. Loidu-Dzordzu, kas ieteicis vinam Latvija un Lietuva neoficiali ,uzstaties
par mieru”. Atklati briti to darit nevarot, jo Francija vél arvien ,grib redzét
apvienotu Krieviju” un $§is idejas varda karot kopa ar jaunajam valstim.

361 Turpat, 2574. f., 4. apr., 7. 1., 50., 95., 107., 111, 139. Ip.; Stranga A. Latvijas—Padomju Krievijas
miera ligums 1920. gada 11. augusta. — 32. Ipp.
52 LCVA, f. 929, ap. 1, b. 35, 1. 11.

363 Sikak sk.: Schramm T. Dziatalno$¢ francuskich misji wojskowych w krajach Batltyckich po [ wojnie
Swiatowej//Studia i materiaty do historii wojskowosci. — T. XX VI. — 1983. — S. 263-291.

364 Poc¢s K. Sanitara kordona... — 60. lpp.
365 LVVA, 2575. 1., 7. apr., 6. 1., 364. Ip.
366 CAW, II ND WP, t. 24.

%7 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 248. 1., 52. Ip.
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S. Talentss loti negativi novértéja Latvijas ,stipro saistiSanos” ar Poliju -
tas ir ,[..] tas pats, ka piesiet bérnu pie mirona”®®® jo tas stavoklis ir
finansiali kritisks. Anglija nevélgjas, ka Baltija pieaug Polijas ietekme,
jo Polija savukart atradas Francijas iespaida. Sakara ar Polijas iek$gjo
nestabilitati Anglija uzskatija Poliju par potencidlu militaro konfliktu
izraisitaju visa regiona, jo Polija bija iek$gji nestabila, tai bija milziga
armija, kuras uzturéSanai nepiecieSami loti lieli finansidlie lidzekli, un
ambiciozi arpolitiskie mérki. Savukart Francijas un Polijas valdosas aprindas
nelabveligi izturéjas pret Anglijas centieniem aktivizét darbibu Baltija,
jo saskatija velmi izveidot taja regionu, kas ir saimnieciski un politiski
atkarigs no Anglijas (talredzigi bija ari britu nakotnes tirdzniecibas plani
ar Krieviju — Baltijas valstis neapSaubami butu izdevigs tranzitkoridors).

A. Miskovskis 20. janvari zinoja, ka uzbrukums Latgalé anglus pilnigi
parsteidzis un vérojama vinu ietekmes mazinasanas Latvija. Saasinajas
attiecibas starp Latvijas armijas virspavélniecibu un anglu militaro misiju,
kas pat draudéja atsaukt abus savus aviacijas instruktorus no Latvijas
armijas un partraukt brunojuma piegades. Tomeér péc dazam dienadm
attiecibas normalizéjas. A. Miskovskim $kita, ka angli un franéi vienojusies
par turpmako lidzaspastavésanu Baltija un abu misiju darbiba manama vélme
Antantes vadiba koordinét Baltijas valstu spékus pret Padomju Krieviju.56?
Tas daléji atbilda patiesibai, kaut gan pretrunas starp abam valstim pilniba
neizzuda ari Baltijas jautajuma, turklat abam lielvalstim 8aja laika jau bija
at$kirigi plani attieciba uz Padomju Krieviju (angli péc Judenica karaspéka
sakaves pie Petrogradas bija sakusi nopietni rékinaties ar padomju valsts
pastavésanas iespéju un, ka jau minéts, bija nepiecieSams domat par sev
izdevigiem tirdznieciskiem sakariem ar So valsti).

Vienlaikus vairak aréji pagaidam saglabajas ari Antantes lielvalstu kopgja
nostaja. Anglijas militaras misijas vaditajs generalis A. Bérts 6. janvari ieradas
Daugavpili, lai iepazitos ar stavokli tikko atbrivotaja pilséta. 8. janvari vins
pienéma polu un latviesu karaspéka paradi un péc atgriesanas Riga 9. janvari
pauda publisku atzinibu par abu armiju sadarbibu Latgalé.’” Veélak fronti
Ziemellatgalé apmeklgja arl Francijas un ASV militaras misijas parstavji.>’
Kauju laikd Dagdas apkartné polu vienibu fronté ieradas kads Anglijas
militaras misijas pulkvedis un pat piedalijjas 5. Legionu pulka 1. rotas sarikota
iebrukuma ienaidnieka ienemta sadza.>”

Padomju Krievijas reakcija uz uzbrukumu Latgalé bija paredzama.
Kopigaja uzbrukuma ta saskatija tiesu savu talejoSo interesu apdraudéjumu —

368 Turpat, 6033. f,, 1. apr., 26. 1., 2. Ip.; Stranga A. Latvijas—Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada
11. augusta. — 45. Ipp.

569 CAW, II ND WP, t. 24.

570 Jaunakas Zinas. — 1920. — 10. janv.; Po¢s K. Sanitara kordona... — 60. Ipp. Acimredzot saistiba ar anglu
viziti Daugavpili komand&juma $aja pilséta 7.—18. janvarT atradas Latvijas armijas Virspavélnieka
Staba tulks kapteinis H. Braspevics — LVVA, 3601. f., 1. apr., 922. 1., 61. Ip.

571 Diparké E. Latvju tautas aug§amcelSanas//Latvju varonu gaitas. — Riga, 1938. — 253. Ipp. Sikak sk.:
Jekabsons E. ASV atticksme pret Latviju 1918.-1922. gada//Vesturnieks profesors Dr. phil. LZA
arzemju loceklis Andrievs Ezergailis. Bibliografija. Darbabiedru veltijumi 70 gadu jubileja/Sast.
J. Berzins. — Riga: LU Latvijas v@stures institiits, 2000, 198.-263. Ipp.

572 WIH, Stylifiski J. Wspomnienia zotnierza 5 pp. Legionow 1915 — 1920, k. 62 — 65.
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politisku Latvijas vienosanos ar Poliju. Si vienoganas raditu pamatus Baltijas
valstu savienibai, kuras izveidi Padomju Krievija nedrikstéja pielaut — tas
bija viens no galvenajiem Padomju Krievijas arpolitiskajiem mérkiem. Ménesa
sakuma uz Maskavu izbraukusi Latvijas Sarkana Krusta delegacija (kurai bija
ari janoskaidro pamiera noslégsanas iespéjas) 6. janvari zinoja, ka Krievijas
arlietu tautas komisars G. Cicerins saskata uzbrukuma saskanotu Latvijas
un Polijas militaru kopdarbibu “ar talejosiem mérkiem”. Vin§ pieprasija
paskaidrojumus un garantiju, ka Polijas karaspéks izies no Latgales talit péc
pamiera noslégsanas. Lidz atbildes sanemsanai jebkuras sarunas ar Latvijas
delegaciju Maskava tika partrauktas. 8. janvari Z. Meierovics pilnvaroja
delegaciju pazinot padomju pusei, ka Latvijai “kopiga uzbrukuma plana ar
Poliju pret Padomju Krieviju nav” un polu karaspéks atstas Latgali talit
péc pamiera noslégsanas. 11. janvari sarunas ar Sarkana Krusta delegaciju
Maskava atsakas un péc Latvijas puses prasibas bija slepenas. Tas notika
ar Isiem partraukumiem un turpindjas Latvijas delegacijai loti smagos
apstaklos.5”® Padomju puses sakotnéjas prasibas bija nepienemamas, ipasi
prasiba par Latgales neitralizaciju jeb Latvijas armijas izveSanu no tas lidz
politiskai jautajuma noskaidrosanai starp Latviju un Padomju Krieviju.

Latvijas attiecibas ar Poliju 1920. gada sakuma bija labas. 3. janvari
A.Keninsuzsvera, ka péc Bermonta sakaves “poli parliecinajusies, kamaza, bet
energiska Latvija bis loti vértigs cinu biedrs pret kopigajiem ienaidniekiem”,
kaut ari nav zudus$as bazas par “Latvijas draudzigajam attiecibam ar Lietuvu
un laba sparna tendenciozi uzsvérto latviesu radikalismu”. Vins konstatéja,
ka Latvijai nelabvéligas aprindas paslaik nespéj ietekmét valdibas politiku.>™
Polija bija apmierinata ar polu-latviesu militaro sadarbibu un uzsvéra ari tas
politisko nozimi. Lietuvas—Baltkrievijas frontes virspavelnieks S. Septickis
presé atzina, ka péc Daugavpils dzelzcela tilta remonta Polijas armija varés
sanemt no Rietumiem brunojumu cauri Rigai.’” Gandriz visa prese uzsvéra
abu valstu armiju savstarpgjo draudzibu un tas pozitivas sekas — “starp
Maskavu un Berlini” radits nopietns $kérslis.5” Tika publicéts pat Polijas
sabiedriba valdosais un parspilétais viedoklis, ka Polija ir ,,mazo tautu glabéja
un aizbildnis” un ka E. Ridzs-Smiglijs péc latviesu liguma saks “Latvijas
armijas organizésanu”. Tas gan péc dazam dienam tika atsaukts, atziméjot,
ka §1 armija jau sen organizéta un varonigi cinijusies pret Bermontu un
lieliniekiem,®7” ta¢u $1 preses pile liela méra atspoguloja polu sabiedriba valdoso
prieksstatu par savu zemi ka ,prometejisku lielvalsti”. Tomeér par iesp&amo
stavokla mainu liecindja baumas par Daugavpils gaidamo ieklausanu Polijja.
Tapéc Latvijas Preses biroja vaditdjs Varsava R. Lazdin$ pazinojuma polu
laikrakstiem paskaidroja, ka Latgale ir Latvijas sastavdala un to atzinusi
ari Polijas valdiba.5”® Tas izraisija polu nacionaldemokratu sasutumu pret

73 Stranga A. O niektorych problemach polsko — totewskich stosunkéw ... — S. 147; Stranga A. Latvi-
jas—Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. — 30.-31. lpp.

S LV VA, 2575. 1., 15. apr., 11. 1., 75. Ip.
575 Nasz Kraj. — 1920. — 25 stycz.

576 Zotnierz Polski. — 1920. — 10 stycz, 7 luty; Kurjer Polski. — 1920. — 14, 15 stycz.; Rzad i Wojs-
ko. — 1920. — 18 stycz.

577 Nasz Kraj. — 1920. — 8 stycz.; Kurjer Polski. — 1920. — 10 stycz.
578 Kurjer Poranny. — 1920. — 9 stycz.; Kurjer Polski. — 1920. — 10 stycz.; Czas. — 11 stycz.
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savu valdibu un J. Pilsudska politiskajam aprindam. Arlietu ministrs
S. Pateks nevaréja dot paskaidrojumus, jo neatradas Varsava, bet prese uzsveéra,
ka vél nebat nav iz§kirta Daugavpils valstiska piederiba.?” Uz Latvijas Preses
biroja pazinojumu Polijas valdiba oficiali nereagéja, un nacionaldemokratu
prese parmeta valdibai un J. Pilsudskim, ka ir notikusi uzurpéacija un Latvijai
bez Seima zinas atdota Latgale, kura ir ievérojams polu iedzivotaju skaits.
Tiesa, dala nacionaldemokratu uzskatija, ka Polija varétu ari atteikties no
Latgales, ja panaktu savienibas izveidi un Polija sanemtu plasas garantijas
sev un vietgjai polu minoritatei.’®? Valdibai tuvu stavosais laikraksts “Rzad i
Wojsko” rakstija, ka klaigasana par Daugavpili ka polu pilsétu boja attiecibas
ar Latviju un rada iespaidu, ka Polijai ir agresivi nodomi. Latgale nav “polu
zeme”, ka apgalvo nacionaldemokrati, un, “kameér Pilsudskis strada, lai
piesaistitu latviesus, baltkrievus un ukrainus, nacionaldemokrati dara visu,
lai tos atbaiditu”.58!

Sie notikumi piesaistija Latvijas sabiedribas, politiku un valdibas
uzmanibu.582 To vél vairak pastiprindja bridinosi signali no citiem avotiem.
Armijas izlikdienests 19. janvari zinoja, ka polu virsnieki Vilpa runa par
polu karaspéka palikSanu Latgalé.583 Kaut ari Latvijas valdiba bija informéta
par divu politisko virzienu (J. Pilsudska un R. Dmovska) cinu Polija, tomeér
izlukdienesta zinas darija to piesardzigaku (Latvijas attieksmé pret Poliju
piesardziba nekad neizzuda). Oficiala Polijas puses nostaja palika Latvijai
visuma labvéliga un izpaudas visas jomas. Ari pats arlietu ministrs S. Pateks
26. janvarl Parizé saruna ar Latvijas parstavi O. Grosvaldu uzsvéra, ka vins
Latvijas ,,stavokli visur aizstavot” un pat esot piedavajis Antantes Augstakajai
Padomei izveidot atsevisku militaru komisiju, kas kontrolétu cinu pret
Padomju Krieviju, iespéjams, ar latviesu parstavja piedalisanos. Péc S. Pateka
domam, ,kadu laiku vilksies vél defensiva cina ar padomju republiku, Polija
bus centra, Latvija kreisaja sparna un Rumanija labaja sparna”. Turklat
O. Grosvalds uzskatija, ka Latvijas militarpolitiska situacija Sobrid ir
pietiekami laba (liela méra — pateicoties militarajai sadarbibai ar poliem pret
Padomju Krieviju - E. J.), lai kartgjo reizi pieprasitu no Antantes lielvalstim
atziSanu ,de iure”.584

Ari Latvijas oficiala nostdja pret Poliju areji pagaidam nemainijas.
A. Kenins 11. janvari Polijas presé uzsvéra, ka Polija vienigd no koalicijas
valstim izpratusi “spécigas Latvijas” nozimi un attiecibas ar to ir loti labas.
Vins par valdibas galveno mérki deklarégja triju Baltijas valstu, Somijas un
Polijas savienibas izveidi, atzistot, ka Lietuva pagaidam “tiek apieta” sakara
ar tas “nenoteikto poziciju” un simpatijam pret Vaciju. A. Kenins ari solija
Polijai, ka ta varés izmantot Latvijas ostas (pretgji valdibas velakajai

579 Czas. — 1920. -9, 11 stycz.; Kurjer Powszechny. — 1920. — 15 stycz.

380 Gazeta Warszawska. — 1920. — 21 stycz.; Hlasko J. Polityka wewngtrzna//Przeglad Narodowy. —
1920. — T. X VII; Htasko J. Watpliwosci na Wschodzie//Gazeta Warszawska. — 1920. — 21 stycz.

381 Rzad i Wojsko. — 1920. — 10, 25 stycz.; 1 luty.
382 Socialdemokrats. — 1920. — 18. janv.

33 LVVA, 3235. f., 1/14. apr., 27. 1., 3. Ip.

384 Turpat, 2575. f., 7. apr., 6. 1., 358. Ip.

124



nostajai—E. J.). Turklat Polijas prese atreferéja Latvijas diplomatiska parstavja
0. Grosvalda Parizeé teikto par Latvijas—Polijas militaro aliansi ka pirmo soli
preti Baltijas valstu un Polijas savienibai.?85

Tiesi Sadas savienibas izveide bija kartejas Baltijas valstu konferences
galvenais mérkis. Sakotnéji konferenci bija paredzéts sasaukt Helsinkos
4. janvari, tacu péc Polijjas laiguma konference sakas 15. janvari un turpinajas
lidz 23. janvarim, kad aizsalusa Somu juras lica dél visas delegacijas somu
ledlauzi atstaja Helsinkus.?86

Jau 1919. gada beigas J. Pilsudskis deva noradijumu L. Vasilevskim
meéginat panakt darbibas saskanoSanu ar paréjam valstim pie Baltijas jaras
pret Padomju Krieviju, lai noslégtu ar to kopigu miera ligumu. Vinaprat,
vienigi Baltijas valstu, Polijas un Somijas savieniba var nodroSinat visu
So valstu neatkaribu un Lietuvas piekriSanu iegtut bus grati.’8” 1919. gada
novembri J. Pilsudskis piedavaja Somijas diplomatiskajam parstavim Varsava
vispirms savstarpéji vienoties, bet péc tam runat ar paréjam Baltijas valstim.
Saskana ar vina priekslikumu Polija atzitu par Somijas ietekmes sféru
Igauniju, bet Somija par Polijas ietekmes sféru — Latviju un Lietuvu. Péc
meénesa vins Somijas armijas virspavélniekam K. G. Mannerheimam piedavaja
attiecigi sadalit atbildibu par minéto valstu drosibu. Kaut ari Somijas valdiba
konkrétu piekrisanu nedeva, tomér tas darbiba liecinaja, ka ta priekslikumu
neoficiali pienémusi vai vismaz akceptéjusi.’®® Minétie notikumi apliecina
planotas savienibas dalibvalstu savstarpéjas pretrunas, kas skaidri izpaudas,
pirmkart, Poljjas un zinama méra ari Somijas atsSkirigaja skatijuma uz savu
lomu planotaja savieniba. Vel lielaka meéra §is atSkiribas bija saskatamas
Lietuvas gadijuma.

Helsinku konferencé darbs noritéja arlietu, tautibu, saimnieciskaja un
militaraja komisija. Pédéja stradaja pie konvencijas projekta. Saskana ar Polijas
militaro un politisko aprindu prieksstatu tika atzits, ka situacija (pirmkart,
sakara ar kopéjo Polijas un Latvijas militaro operaciju) ,Baltijas valstis ir
nobriedusi lidz tam, lai Polija uzsaktu $aja rajona realizét noteiktu un skaidru
politiku, jo Baltijas valstu savstarpéjas saprasanas koncepcija sak zust. Baltijas
valstim nepiecieS$ama roka, kura vaditu to kopé&jo politiku uz vienotu meérki.
Konferences sasauksana Helsinkos un Polijas valdibai izteiktais piedavajums
piedalities taja skaidriliecina, ka Somija un Polija izjut nepiecieSamibu savstarpéji

385 Kurjer Polski. — 1920. — 11, 21 stycz.; Kurjer Lwowski. — 1920. — 23 stycz.

386 Robotnik. — 1920. — 3 luty. Somiju konferencé parstaveja J. Vennola, R. Holsti u. c.; Igauniju —
J. Tenisons, A. Birks; Lietuvu — Arlietu ministrijas departamenta direktors D. Zaunus, General3taba
parstavis P. Vaicuska, parstavis Helsinkos V. Gilis; Poliju — L. Vasilevskis (9. janvarT vins izbrauca
no Vilpas un cauri Daugavpilij ieradas Riga, no kurienes talak devas jau kopa ar Z. Meierovicu),
S. Pruss-Boguslavskis, konsuls Helsinkos M. Samsons-Himmelstjerna, diplomats M. Sokolnickis
un militarais ataSejs M. Pozerskis; Latviju — Z. Meierovics, Senata loceklis V. Zamuels, vairaki
militarie eksperti.

387 Pobog — Malinowski W. Najnowsza historia... — S. 234,

388 Hovi K. Polish — Finnish cooperation in Border — state Policy, 1919-1922//Journal of Baltic Stu-
dies. — 1983. — XIV. —Nr. 2. — 124-125. Polu puse uzsvéra, ka Polijas diplomatiskais parstavis strada
Riga, nevis Tallina, lai paraditu somiem, ka poli nevélas atnemt vinu ietekmes tiesibas Igaunija.
Savukart somi vairakkart lika noprast, ka vélas darboties Latvija, Igaunija, Lietuva, Baltkrievija un
Ukraina vienigi ar polu puses piekriSanu.
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saprasties un ka tam ir svarigi, lai tiesi Polija batu Sis galvenais faktors”.589
Tas bija acimredzams parspiléjums. Atmosféra konferencé bija sviniga, tacu
velama rezultata nebija. Igaunija Saja laika jau bija noslégusi pamieru un
turpinaja sarunas par mieru ar Padomju Krieviju. Kaut ari Polija pirmo reizi
atklati izteica vélmi piedalities savieniba, tomér pret Vaciju to nevaréja noslégt
Somijas noraidosas nostajas del.5?° Bet galvenais sarunu neveiksmes iemesls
bija Lietuvas nesaskanas ar Poliju. Lietuviesu delegacija ierosinaja veidot tikai
Lietuvas, Latvijas un Igaunijas savienibu, kura nepiecieSamibas gadijuma
varéetu versties ari pret Poliju. Latvijas parstavji noraidija So priekslikumu, bet
igauni aizbildinajas ar pilnvaru traokumu.?! Savukart lietuviesi aizbildinajas ar
to pasu, kad bija runa par visu valstu kopigu komisiju, kas méginatu noregulét
Lietuvas un Polijas attiecibas (20. janvari Lietuvas delegacija pazinoja, ka
nevar stradat kopa ar Polijas delegaciju, jo poli turpina okupét Lietuvas zemes,
un turpméak palika Helsinkos vienigi ka novérotaja®92). Atsaucibu neguva ari
Igaunijas priekslikums par visu piecu valstu savienibu, kas neierobezotu pasu
igaunu ricibas brivibu miera sarunas. Dalibnieki vienojas, ka sarunas vini
turpinas pavasari Riga, un pienéma rezoliciju par gatavibu veidot attiecibas
ar Padomju Krieviju saskana ar Antantes lielvalstu politiku, ka ari vienojas
attistit saimnieciskos sakarus un apmainities ar preses parstavjiem.>?3 Latvijas
delegacijas priekslikums dalibvalstim neparakstit miera ligumu ar Padomju
Krieviju, kamér nebiis noslégta savstarpéja militara konvencija, guva vienigi
Polijas un Somijas atbalstu. Igauni balsoja pret, bet lietuviesi vispar nepiedalijas
balsosana. Loti trapigi dalibvalstu nostaju 1920. gada 19. janvara zinojuma uz
Tallinu raksturoja Igaunijas delegacijas vaditajs J. Tenisons. Vins rakstija, ka
Igaunija ienémusi pret Padomju Krieviju stingru nostaju, Somija izraudzijusies
aizstavésanas taktiku, savukart Polija — agresivu taktiku, Latvija izradijusi
nenoteiktibu, bet Lietuva — vienaldzibu.>94

Aréji Latvijas un Polijas attiecibas péc konferences nemainijas (Polijas valdiba
un J. Pilsudskis ari péc tas saglabaja ceribu, ka pretrunas izdosies parvarét un
nakotné izveidot kopéju fronti pret Padomju Krieviju). 25. janvari Daugavpili
uz tiksanos ar J. Pilsudski péc vina uzaicingjuma ieradas Latvijas armijas
virspavélnieks J. Balodis (kopa ar P. Radzinu un citiem virsniekiem, Anglijas

389 Okulewicz P. Koncepcja ,,miedzymorza”. — S. 117.

390 Po¢s K. Sanitara kordona... — 65., 67. Ipp.; Skrzypek A. Zwiazek... — S. 54.

91 fossowski P. Stosunki polsko — litewskie... — S. 190.

592 Cepenas P. Naujuju laiu Lietuvos istorija. — IT t. — Chikago, 1986. — P. 515; Laurinavi¢ius C. Lietu-
vos—Sovietu Rusijos taikos sutartis. — P. 56.

393 Pobdg — Malinowski W. Najnowsza historia polityczna... — S. 234; Po¢s K. Sanitara kordona... —
68.—69. Ipp.; Andersons E. Latvijas vésture... — 563. lpp.; Sasiedzi wobec wojny 1920 roku. — S. 239—
240. Igaunijas attiecibas ar Poliju bija loti labas. Sikak sk.: Lossowski P. Stosunki polsko — estonskie
1918-1939. — Gdansk, 1992. Tomer P. Losovskis maldas, rakstot, ka 1920. gada janvari polu jatnieku
izliku grupa sastapusies Ziemellatvija ar igaunu karaviriem (s. 15). Tas nebija iesp&jams milziga
attaluma d€] (no Daugavpils 1idz Balviem ir 175 kilometri). Polu §taba pavélés nebija paredzeti sadi
nevajadzigi reidi tehnisku iemeslu un klimatisku apstaklu dél (poli operacijas laika nesasniedza pat
Ré&zekni), turklat Igaunijas karasp€ks (iznemot no ta izslégto S. Bulaka-Balahovica vienibu) vairs
neatradas Latvija.

39 Pullat R. Od Wersalu do Westerplatte. — S. 86.
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militaras misijas vaditaju A. Bertu un Polijas militaro parstavi A. Miskovski).59
J. Pilsudskis ar pavadoniem (un frontes virspavélnieku S. Septicki) pilséta
iebrauca 26.janvari. Saja diena notika abu virspavélnieku tik3anas Polu virsnieku
kluba. Vini kopigi apskatija pilsétu un apmeklé&ja polu 1. Legionu d1v1z1jas teatra
izradi.5?¢ J. Pilsudskis un vina pavadoni atstaja uz latviesiem labu iespaidu, un
tikSanas noritéja loti draudziga atmosféra, ko apliecingja abas puses. Runajot
par abu valstu sadarbibu, Pilsudskis lietoja lidzigu argumentaciju ka saruna ar
Z. Meierovicu rudeni Vars$ava un atstaja uz sarunu biedriem tikpat labu iespaidu
ka ieprieks uz Latvijas arlietu ministru. J. Balodis vélak rakstija: ,, Kopiespaids
no pirmas sagaidiS$anas un satikSanas ar marsalu loti labs.”?9" Virspavélnieki
parrungja turpmako politisko un militaro sadarbibu. J. Pilsudskis piekrita
piegadat Latvijai vairakus lielgabalus (februari Latvija no Polijas sanéma
10 000 artilérijas ladinu).5% J. Baloza individualaja saruna ar J. Pilsudski
(P. Radzins vienlaikus runégja ar S. Septlckl un E. Ridzu-Smigliju) Polijas armijas
v1rspaveln1eks novértéja Latgales operaciju ka gandriz veiksmigi nobeigtu.
dJ. Balodis atziméja, ka Latgale vél ,,nav atbrivota no nevélamiem elementiem”, ka
pieméru minot polu muiznieku agitaciju par Latgales paliksanu Polijas sastava.
J. Pilsudskis atbildéjis: ,/Ta ir atsevisku bezatbildigu cilvéku politika, protams,
muiznieku, turklat personiska politika, tai nav lielas nozimes.” Saruna tomeér
ieziméjas ari viens no problémjautajumiem, kas tuvakaja nakotné aktualizésies
abu valstu attiecibas un radis nopietnus sarezgijumus. J. Balodis gribgja zinat
sarunas biedra viedokli par Polijas presé pausto atzinu, ka Braslavas aprinki
jau ieklautie sesi Iluikstes aprinka pagasti un Griva, ko polu karaspéks bija
ienémis 1919. gada augusta—septembri, ir Polijas teritorija. J. Pilsudskis Soreiz
bija izvairigaks un atbildéja, ka Daugavpils un ,dala kreisa krasta” Polijas
armijai ,pagaidam” nepiecieSsama, lai nostiprinatu savu kreiso sparnu, kas
Lkontaktéjas ar Latvijas armiju”. J. Balodis tomeér bija uzstajigs un sarunas
turpinajuma klastija Latvijas puses viedokli par zemnieku parpolosanu saja
teritorija, kur Polijas statistikas iestades konstaté polu vairdkumu. Pilsudskis
atbildéjis: , Pasreizéjais stavoklis jauzskata par pagaidu soliem Daugavpili un
dala Ilukstes aprinka. Man nav nekadu pretenziju uz Siem Ilukstes aprinka
pagastiem, tapat arl uz Daugavpili.” Atbilde bija izvairiga, jo polu marsals strikti
noraidija Baloza priekslikumu parcelt uz o apvidu kadu no latviesu divizijam, lai
neizraisitu ,,nevélamus incidentus kaujas apstaklos”. Kopuma J. Balodis atzina
sarunas ar J. Pilsudski par ,valsirdigam, draudzigam un ari loti noteiktam”.
No tam vins ka virspavélnieks ,bija loti daudz ieguvis, rungjot ar cilvéku, kas
izturgjas vienkarsi, draudzigi, turklat atklati un noteikti”. ,Latvijas Pagaidu

595 Briva Zeme. — 1920. — 25. janv.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 31. janv.; Sikak sk. Jekabsons E. Generalis
Janis Balodis Polijas diplomatijas skatijuma//Latvijas Arhivi. — 1995. — Nr. 3. — 24.-25. lpp.

96 AAN, Attachaty, A — 11, 81/1, k. 1-2; Latvijas Kareivis. — 1920. — 1. febr.; Polska w pier$cieniu prob
i ognia. Rok 1918-1926. — Warszawa, 1933, S. 147-148. (J. Pilsudska un J. Baloza tikSanas, Polijas
karaspéka fotouznémumi Daugavpili un citur Latgalg).

7 Jaunakas Zinas. — 1920. — 31. janv.; Smigly — Rydz E. Teicams karavirs. — 68.—69. Ipp.; Pitsudski
J. Pisma zbiorowe. — S. 142; Balodis J. Generala Jana Baloza atminu burtnicas//Neatkariga Rita
Avize. — 1997. — 29. marts.

398 A AN, Attachaty, A-11, 81/1; LVVA, 3601. f,, 1. apr., 248. 1., 309.-310. Ipp. Februari Latvijas militarais
parstavis Varsava atteicas no 12 polu piedavatajiem lielgabaliem, jo tie bija slikta tehniska stavokli.
Vinam tika uzdots turpmak vest sarunas par patronu un lielgabalu ladinu piegadi, tomé&r pagaidam
nebija izdevies atrast informaciju par sarunu rezultatiem (jadoma, ka tas beidzas neveiksmigi).
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valdiba no maniem [J. Baloza — E. J.] zinojumiem, pamatodamas uz marsala
Pilsudska valsirdigam, skaidram domam, runam un paskaidrojumiem, varéja
secinat: Latgales jautajums un lidz ar to polu tautibas jautdjums jau no Latvijas
neatkaribas pirmajam dienam pareizi sakts risinat, atliek iet vienu draudzibas
un saprasanas celu: viena valsts, viena tauta!” Sarunu beidzot, J. Balodis izteica
Pilsudskim pateicibu par Polijas palidzibu gan Latgales atbrivosana, gan iero¢u
piegadé bermontiades laika: ,,Latvijas armijas virspavélnieciba un visi apzinigie
latviesi ir Jusu un Polijas paradnieki. Vélreiz paldies par visu!” Pilsudskis esot
atbildgjis: ,,Man zel, ka maz varéju Jums palidzét, mans noliaks bija — stiprinat
draudzibu starp Latviju un Poliju.”59?

N 17, att.

dJ. Pilsudskis un polu virsnieku grupa Daugavpili

Sakara ar abu virspavélnieku ierasanos Daugavpili, 27. janvari bija
paredzéta karaspéka parade un frontes apmeklgjums, bet liela aukstuma dél
Sie pasakimi nenotika. J. Pilsudskis apmekléja vienigi 101. lauka hospitali
un 6. Legionu kajnieku pulka bataljonu pilséta, ka ari pasniedza grupas
komandierim E. Ridzam-Smiglijam nesen atjaunoto “Virtuti Militari” ordeni.
Vins arl pienéma vietéjo polu parstavju delegaciju ar aptiekas Ipasnieku
V. Zaleski prieksgala. Delegacija prasija panakt, lai Latvijas valdiba garantétu
polu kultaras attistibu Latgalé. J. Pilsudskis atbildéjis, ka nekddam bazam
Saja zina nav pamata.’’® Tas skaidri apliecina, pirmkart, §1 vado$a polu

399 Balodis J. Generala Jana BaloZa atminu burtnicas//Neatkariga Rita Avize. — 1997. — 29. marts.

000 CAW, WBH, 341. 1. 154; Kurjer Lwowski. — 1920. — 1 luty; Nasz Kraj. — 1920. — 30 stycz.;
Dzwon. — 1928. — 20 maj; Jedrzejewicz W. Kronika zycia Jozefa Pitsudskiego. — S. 475; Marszalek
Edward Smigly — Rydz. 1886-1986. — Londyn, 1986.—S. 15.
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politika spéju novértét savas valsts arpolitikas prioritates, otrkart, apstiprina
vina gatavibu panakt kompromisu ar Latviju, kuras draudziba Polijai tobrid
bija arkartigi nepiecieSsama arpolitisko apstaklu del. 28. janvari J. Pilsudskis
no Daugavpils devas uz Vilnu, bet J. Balodis ar pavadoniem — uz Rézekni,
kur notika dazu Kurzemes divizijas vienibu skate. Ierindas prieksa J. Balodis
izteica pateicibu Polijas armijai. A. Miskovskis péc brauciena ipasi uzsvéra,
ka Latgales iedzivotaji uznem atbrivosanu ar prieku.®! Savukart 7. februari
Daugavpili sava Latgales brauciena laika apmekléja Ministru prezidents
K. Ulmanis, un vina sagaidi$ana piedalijas ari Polijas armijas parstav;ji.s92
Uz tikSanos ar K. Ulmani Daugavpili no lietuviesu karaspéka okupétas
Jeruzalemes (Iluikstes aprinki) ieradas ari Latgales un Ilakstes aprinka
latviesu sabiedriskais darbinieks E. Brzezinskis. Vins vélak aprakstija Ilikstes
aprinka toreizgjo kartibu un savstarpgjo lietuviesu—polu demarkacijas liniju
no Daugavas, gar Daugavpils—Kaunas Soseju lidz Grivas-Eglaines dzelzcela
parbrauktuvei, tad — virziend uz Birkeneles muizu. Pedgjais lietuviesu
postenis atradas pie minétas parbrauktuves, bet talako posmu lidz Daugavai
apsargaja poli (satiksme bija likvidéta; tas ari saprotams, zinot polu-lietuviesu
savstarpéjas attiecibas — E. J.). Poli jebkuru gajéju uzlukoja ,ka spiegu, kas
mégina pariet fronti; arestéja un stiepa uz Stabu Griva, tad — uz galveno
stabu Polijjas ieksiené, no kurienes varéja atgriezties péc ilgaka laika”. Ar
latviesu tautibas lietuviesu rotas komandiera Jeruzalemé izdoto caurlaidi
E. Brzezinskim izdevas veiksmigi noklat lidz Daugavai un nepamanitam
to pariet pie izpostita dzelzcela tilta. Kopigu pusdienu laika ving izklastija
K. Ulmanim par situéciju lietuviesu un polu okupétaja Ilikstes aprinka dala.
Pédgjais to ,]aipni uzklausija” un soljja ,,darit visu iespéjamo”, piezimeéjot, ka
jarikojas diplomatiski, un noradot, ka iedzivotajiem vél ,,vajadzés paciesties”.603
Faktiski $aja laika Latvijas valdiba nebija spéjiga risinat $o jautajumu.

Péc Latvijas delegacijas atgrieSsanas no Helsinku konferences Latvijas
arpolitika notika zinams pavérsiens, ko veicinaja ari neveiksmigas sarunas
ar citam Baltijas valstim. Sarkana Krusta delegécija Maskava bija sanémusi
atlauju pamiera liguma noslégsanai ar Padomju Krieviju. Tas tika parakstits
30. janvari un stajas speka 1. februari plkst. 12.00. Péc Latvijas puses liguma
pagaidam tas bija slepens®®* — galvenokart tade], lai saglabatu Antantes
atbalstu. P. Radzin$§ atzina, ka armijas vadiba atradas nepatikama stavokli.
Slepena pamiera apstédklos bija “jarada” Polijai, ka Latvija joprojam karo.
Vins izteica parliecibu, ka Polija, pateicoties tas izlikdienestam, par pamieru
bija uzzinajusi, tacu A. Miskovskis bija korekts un “nekad nelika just, ka kaut
ko zinatu par musu slepenam sarunam ar Padomju Krieviju”.%% Pagaidam
nav skaidrs, kad poli bija uzzinajusi par pamieru. 19. februari A. Miskovskis
zinoja, ka 14. februari Anglijas Telegrafa agenttras izplatita zina par pamieru
esot nepatiesa, kaut ari Latvijas prese atzimé, ka karadarbiba faktiski
partraukta. Acimredzot saskana ar J. Baloza un P. Radzina apliecindjumiem

001 CAW, WBH, 341. 1. 157; AAN, Attachaty, A —II, 81/1.

602 Tatvijas Sargs. — 1920. — 11. febr.; Hama sxu3ub. — 1920. — 18 mapra.

603 Brzezinskis E. Celojums uz Daugavpili pirms 15 gadiem//Latgales Véstnesis. — 1935. — 4. janv.
604 LVVA, 1313. £, 2. apr., 34. L, 213.-215. Ip.

605 Radzins P. Latvijas atbrivosanas kar§. — 122. Ipp.
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A. Miskovskis bija uzsveéris, ka pirms miera sarunam Latvijas valdiba noteikti
apspriedisies ar Polijas valdibu.6%

Pamiera slepenibas dél sarezgita situacija bija arl Latvijas valdiba. Jau
30. janvari Z. Meierovics delegacijai Maskava bija spiests dot rikojumu uz
pastavigajiem padomju puses parmetumiem par sadarbibu ar poliem pret
Sarkano armiju atbildét, ka Latvijas armijas labaja sparna polu karaspéks
jau atrodas Krievijas teritorija un Latvijas valdiba nevar atbildét par polu
darbibu arpus Latgales. Savukart G. Cicerins pieprasija noradit, kur vispar
atrodas Latvijas un Polijas robeza, bet atbildi pagaidam nesanéma un nevaréja
sanemt. Tomér 16. februari Z. Meierovics ar delegaciju Maskava solija panakt
Polijas karaspéka izveSsanu no Latgales.597

Francijas valdiba par pamieru zinaja jau 6. februari, tomeér neinformeéja par
to polus®%® un tadéjadi radija savu neparprotamo attieksmi pret Poliju, kura
francus uztvéra ka savus galvenos draugus. Zinama informacija ari poliem
bija (liela méra padomju puses ricibas dél — ta nebija ieintereséta slepeniba).
1. februari fronté J. Purina vienibu iecirkni ienaidnieks izSava baltas raketes
un izkara baltu karogu. Sarkanarmiesu parstavji paskaidroja, ka vini plkst.
12.00 partrauks karadarbibu, atkapsies aiz Zilupes, un aicinaja, lai ari
latviesi nesauj. Turklat tika izplatits uzsaukums, kura bija runa par pamieru.
Poli par to uzzingja.b%® Taja pasa diena blakusesoSo polu vienibu rokas
nonaca rakstisks padomju puses aicinajums latviesiem partraukt uguni. Poli
zinaja ari par 2. februari rakstito aicindjumu Latvijas armijas pavélniecibai.
Aicinajuma tika parmests, ka ta neievéro vienosanos, un jautats, vai latviesi
vispar zina par “miera noslégSanu”.61® Kaut ari latviesu dalu vadiba fronte
skaidroja, ka ta ir provokacija (§im apgalvojumam vina pati tic€ja), tomeér polu
stabs Daugavpili jau 23. februari zinoja, ka “grupas vadiba véro lielinieku
kustibu sakara ar iespéjamo pamieru latviesu fronte”.61!

Latvijas oficialie parstavji arvien biezak saka pieminét gaidamas miera
sarunas ar Padomju Krieviju un uzmanigi centas sagatavot tam Polijas pusi.
Februari A. Kenins Polijas presé uzsvéra, ka Krievijas militarais stavoklis ir
slikts, tapéc var ticét tas priekslikumiem un aicinajumiem uz miera sarunam.
Tomeér vin§ atziméja, ka Latvija kopa ar Poliju un Somiju ari turpmak bas
gatava staties preti agresijai. Labakais nodrosinajums batu militara savieniba
Polijas vadiba un ar Ukrainas Tautas Republikas piedaliSanos. Latvijas mérki
kara ir sasniegti, tade] sabiedriska doma tiecas péc miera. Turklat A. Kenins
asi vérsas pret Lietuvu,®'? kas izturéjas pret kaiminvalstim nenoteikti (jo
bijusi “apzina, ka nav pamata neatkarigas politikas istenosanai”). Lietuviesu
neuzticiba Polijai ietekméjot ari Lietuvas valdibas attieksmi pret Latviju, kas

606 AAN, Attachaty, A —1I, 64/1, k. 15.

07 Stranga A. O niektorych problemach polsko — fotewskich stosunkow... — S. 150.

608 Hovi K. Alliance de Revers. — Turku, 1984. — P. 35.

609 CAW, WBH, 341. 1. 157.; AAN, Attachaty, A — II, 81/1. Sikak sk.: Jekabsons E. Pamiers Latgales
fronte 1920. gada//Latviesu Strélnieks. — 1996. — Nr. 6.

010 CAW, WBH, 341. 1. 157.

o1 AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 57.

612 Kaut arT A. Kenin$ pauda valdibas atticksmi, tom&r izteikumos jauSama arT personiska negativa
attieksme pret Lietuvas valdibas ienemto nostaju. Tas velreiz apliecina, cik nepamatota ir versija par
vina parliecigajam simpatijam pret $o valsti.
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nepielaus, ka Lietuva taps “jauns Krievijas un Vacijas saprasanas tilts”.613
Savukart Z. Meierovics 18. februari Riga intervija polu nacionaldemokratu
presei atklati paskaidroja, ka Latvijai nakotné jarékinas ar saimnieciskajiem
sakariem austrumos, tade] valdiba izskirusies sakt miera sarunas un talaku
aktivu karadarbibu uzskata par neiespéjamu.4

Kopuma Latvijas attieksmé saglabajas lidzsingjas tendences. No vienas
puses — censanas neuznemties saistibas, kas cieSi piesaistitu Latviju Polijai
cina pret Padomju Krieviju, no otras puses — vélme saglabat labas attiecibas
ar Poliju, kuras atbalsts bija loti vélams gaidamajds miera sarunas.
Latvija centas neienemt noteiktu nostdju Polijas konfliktd ar Lietuvu
(Z. Meierovics 18. februara intervija kartéjo reizi uzsvéra Latvijas neitralitati
Vilnas piederibas problémas risinasana).

Savukart Polija, kuras interesés joprojam bija panakt vismaz divpuséju
savienibu ar Latviju, arl turpinaja lidzSingjo politiku. Janvara beigas,
atgriezoties no Helsinkiem, Latvijas Tautas Padomes sédi apmeklé&ja
L. Vasilevskis, kur$ prieksparlamenta locekliem tika stadits prieksa ka
“sabiedrotais no dienvidiem”.61% Intervija Latvijas presei vin§ vélreiz uzsvéra,
ka Latgale pieder Latvijai un Polija nekad nav uz to pretendéjusi, ka ari to, ka
draudzigo attieksmi pret Latviju nosaka Polijas geografiskais un politiskais
stavoklis.b16 L. Vasilevskis Varsava atgriezas 7. februari un talit zinoja arlietu
ministram S. Patekam par Helsinku konferences rezultatiem.5?

Polijas arlietu resora vadiba turpinaja uzsvérti labvéligu politiku pret
Latviju. Arlietu ministrijas departamenta direktors un ministra vietnieks
Z. Okenckis 3. februari informéja A. Keninu par Polijas nostaju pret
28. janvari izteikto kartéjo padomju miera piedavajumu, uzsverot vélmi Saja
jautajuma but pastaviga saskaré ar Latviju un solot nenostadit to notikusa
fakta (nosléegta polu-padomju miera liguma) prieksa. Lidzigu viedokli
péc dazam dienam pauda ari Polijas Seima Arlietu komisija un Kara lietu
komisija.618

Taja pasa laika saka izpausties ari polu Sovinistisko aprindu ietekmes
pieaugums un biezaki kluva dazadi parmetumi Latvijai. 14. februari ari
S. Pateks izteica neapmierinatibu ar 50 polu tautibas dzelzcelnieku atlaiSanu
no darba Latgalé latvieSu valodas nezinaSanas dél. Ministrs ltadza dot viniem
laiku tas apgusanai. Isteniba Latgalé atradas ap 4 000 bijuso Krievijas
dzelzcelnieku, kurus visus nodarbinat uz Latvijas dzelzceliem nebija iespéjams.
Tapéc tika atlaisti 3 000 cilveki, starp kuriem tikai 57 bija poli. Tad&jadi
atlaiSanu noteica vienigi saimnieciskie apstakli un valodas nezinasSana nebtt
nebija galvenais iemesls.619

613 Kurjer Polski. — 1920. — 14 luty.

614 Gazeta Warszawska. — 1920. — 4 marzec; Kurjer Lwowski. — 1920. — 6 marzec.
615 Gazeta Warszawska. — 1920. — 31 stycz.

616 Latvijas Sargs. — 1920. — 1. febr.

617 Kurjer Polski. — 1920. — 8 luty.

018 LVVA, 2575. f,, 15. apr., 11. L, 65. Ip.; Latvijas Sargs. — 1920. — 13. febr.

019 LVVA, 2575. f., 15. apr., 1. 1., 73. Ip.; 11. L, 40. Ip.
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21. februari A. Kenin$ un parstavniecibas sekretars P. Olins Varsava
tikas ar J. Pilsudski,®20 parrunajot Latvijas iesp&jamo starptautisko atzisanu
»,de iure” un miera jautajumus. A. Kenin§ uzsvéra, ka “kopigi veiktie kara
darbi dod tagad iespéju kopigi uzsakt miera sarunas”, bet J. Pilsudskis
apsolija, ka sarunas ar Krieviju Polija prasis padomju valdibai atzit visas
valdibas, kas pastav bijusaja impérija. Savukart Parizé poli méginas panakt
Antantes piekrisanu $adai prasibai (lidz ar to arl Antante atzitu Baltijas
valstis). Polija nevarot pirma atzit Latviju, jo Antante uzskatot Baltijas
valstu jautajumu par vienu no Krievijas problémam. Pilsudskis lika noprast,
ka neatzist nacionaldemokratu pretenzijas uz Latgali, tacu atturgjas no
atklata to nosodijuma. Tas apliecina, ka Polijas valsts vaditdja attieksme
bija mainijusies. A. Kenin$ secingja, ka Ziemellatgalé polus interesé vienigi
muiznieku Ipasumi, turpreti Dienvidlatgalé Polijai ir “valstiskas intereses”,
un bridinaja, ka “separata riciba miera jautajuma varétu izraisit nevélamus
sarezgljumus Latgales lieta”. Ari premjers L. Skulskis 23. februari solja, ka
Polija “daris visu, lai [Latviju] atzitu Krievija un sabiedrotie”, ka ari izteica
parliecibu, ka valdiba Latgales jautdjumu neapspriedis “atbilstosi polu
muiznieku interesém”. Tomér A. Kenin$ atziméja, ka nav vélami tadi raksti
Latvijas presé, kuros tiek atzits nelatvieSu augstais Ipatsvars atseviskas
Dienvidlatgales vietas, jo nacionaldemokrati “rupigi kraj visus argumentus,
seviski etnografiskus”.62! Saja laika dala nacionaldemokratu vairs neprasija
atjaunot Polijas 1772. gada robezas, tacu vinu uzskati kopuma nebija mazak
bistami Latvijai un citam jaunajam valstim. Tadéjadi Saja laika, pretéji
polu puses deklarétajam, abu valstu attiecibas atklajas ieprieks$ paredzama
probléma, kas skaidri noradija uz iemesliem, kapéc Latvijas pusei attiecibas
ar Poliju bija jabut piesardzigai.

21. februari Polijas Kara lietu ministrija secinéja, ka polu preses lielaka
dala arvien simpatizé Latvijai. Tomér triika vienpratibas Latgales jautajuma.
Tika uzsvérta polu faktora Ipasda nozime Latgalé un vinu Skietama vélme
pievienoties Polijai (poli to bija izteikusi Vilna Pilsudskim). Turklat poli bija
neapmierinati ar Daugavpils atdoSanu Latvijai, lai gan politisku apsvéerumu
de] tomér pielava nelielu piekapsanas politiku nakotné attieciba pret
Latviju.622 Raksturigs ir komentars laikraksta “Kurjer Lwowski”, kas pauz
valdibas uzskatus. Komentara uzsvérts, ka Latvija ir vieniga valsts, kas
kopa ar Poliju cinas ar lieliniekiem, tadé] ka zinama atmaksa tai esot atdota
Daugavpils un Latgale.623 Tapat raksturigs ir A. Kenina 1. marta rakstitais
lagums Latgales apgabala prieksniekam. A. Kenins§ rakstija, ka viens no
Latvijas diplomatiskas misijas galvenajiem uzdevumiem $aja laika ir atspéekot
“kadas polu sabiedribas dalas un Sovinistiski noskanoto Seima partiju”
uzturétas Polijas pretenzijas uz Daugavpili un Daugavpils aprinki. Tade]
A. Kenin$ piedavaja apgabala prieks$niekam savstarpéju sadarbibu, ladzot
sniegt vinam informaciju par polu karaspéka un polu muiznieku darbibu,
vienkars§o polu tautibas iedzivotaju noskanojumu Latgalé u. c.624

620 Jaunakas Zinas. — 1920. — 4. marts.

21 LVVA, 2575. f, 15. apr., 11. 1., 44.-46., 38. Ip.
622 JIOKYMEHTBI U MAaTE€PHAIBL... — 538 cTp.

623 Kurjer Lwowski. — 1920. — 13 luty.

624 LVVA, 1368. f,, 1. apr., 1404.1,2.-3. Ip.
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Labvéligakais posms abu valstu attiecibas bija beidzies. Arlietu ministrija
parskata uzsvéra, ka “polu virsvadiba gan ir korekta, bet polu karaspéka
izturéSanas izraisa visparéju ignumu un bazas par nakotni” (tika saskatits
ari, ka “visi Latgales polonofili biis pamatigi izarstéti”).62> Péc B. Boufala
iniciativas turpindjas sarakste par 1919. gada decembri Liepaja notikuso
nepatikamo incidentu ar Polijas karogu. 28. februari Arlietu ministrija
oficiali izteica nozélu par $o gadijumu.626 Stavokli sarezgija Latvijas iestazu
un B. Boufala savstarpéjo attiecibu pasliktinasanas. Latvijas Arlietu
ministrija vértéja vinu ka “pretenciozu un histérisku kungu, kurs ik dienas
sita uz VarSavu attiecigus zinojumus”.$?” Tas bija loti tuvu patiesibai.
B. Boufala ipatnéjo nostaju apliecina fragments no vina 22. aprila zinojuma:
“Latvija vieniga sekmiga musu politika var buat tikai latvieSu piespieSanas
politika rékinaties ar mums, prasmigi lietojot ekonomiskas represijas.”
Polijas parstavis ieteica parnemt sava kontrolé Rigas—Orlas dzelzcelu pie
Daugavpils. Lidz ar to Latvija nonaktu pilniga atkariba no Polijas. Vélak vina
aizvainojums pret latviesiem vél vairdk pieauga, un, atstajot Liepaju anglu
karakugl 11. augusta, uz cita polu ierédna jautdjumu par parstavja apgérbu,
Boufals atbildéja, ka ta ir “diplomatu forma meZonigas valstis”.628

Latvijas attiecibas ar Lietuvu ari palika sarezgitas. Panakumus nedeva jau
minéta vérsanas pie Antantes komisijas locekla—anglu generala A. Ternera —
ar ligumu panakt Lietuvas karaspéka izvesanu no Ilukstes aprinka. Tapéc
nopietni tika apsvérta iespéja jautdjuma atrisinasana izmantot brunotu spéku.
Arlietu ministrijas departamenta direktors L. Séja rakstija, ka pret lietuviesiem
vajadzés “izSaut stipraku pulveri”,®?® bet P. Radzin§ 17. februari informeéja
A.Miskovski, ka péc Zemgales divizijas apmacibu nobeiguma ta fronté nomainis
Latgales diviziju, ko savukart izvietos Ilukstes aprinki (MiSkovskis pareizi
secinaja, ka armijas vadiba atbalsta “asaku ricibu pret lietuviesiem”).630 Saja
pasa laika ari Lietuva atskanéja publiski aicinajumi rikot “karagajienu” uz
Daugavpili un Latgali.?3! Sarunas par robezu turpinajas no 26. februara lidz
11. martam Kauna un atkal bija neveiksmigas, jo puses nevaréja vienoties ne
par Palangas, ne Iltkstes aprinka piederibu. Turklat stavoklis bija saspringts
ne tikai lietuviesu karaspéka daléji ienemtaja Ilakstes aprinki, bet uz visas
abu valstu robezas, pieméram, 12. februari Latvijas Iekslietu ministrija
zinoja armijas Virspavélnieka Stabam, ka Bauskas rajond pierobezas josla

025 Starp augstakajam militarajam iestadem attiecibas palika labas. Latvijas militarais izluikdienests
regulari piegadaja A. Miskovskim informaciju par padomju izliku kustibu polu aizmugurg, bet no
25. februara Virspavélnieka $taba par sakarnieku stradaja E. Ridza-Smiglija grupas Staba
pretizlukosanas dalas podhorunzijs O. Buss. Tomér Polijas izlikdienesta vésturnieks A. Peplonskis
atzist, ka 1920. gada sakuma, galvenokart sakara ar polu pagrides sagravi Lietuva, uz laiku apturéta
arT izluku tikla izbGve Latvija un Igaunija. — Peplonski A. Wywiad polski na ZSSR 1921-1939. - S. 25.

026 Arpolitisku iemeslu d&] nekadas varas iestazu represijas apzinati netika vérstas pret polu skol-
niekiem Riga, kas bija demonstrativi nonémusi sava skola Latvijas karogu.

027 LVVA, 2575. ., 15. apr., 1. 1., 73., 78.-81. Ip.

028 AAN, Kod, t. 2, k. 156; APAN, Djarjusz M. S. Kossakowskiego, T. IV, cz. 2, s. 86.

629 LVVA, 2574. 1., 4. apr., 7. 1., 107. Ip.

030 AAN, Instytucje Wojskowe, t. 296/1- 62, k. 2.

61 LVVA, 2575. f., 11. apr., 8. L, 51. Ip.
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tiek koncentréts Lietuvas karaspéks, kas uzsak ,Sausanu”, tiklidz latviesu
aizsargposteni mégina tuvoties robezai.3?

Polijjas valdiba lieliski apzinajas, ka nesaskanas par robezu ir Latvijas—
Lietuvas labo attiecibu galvenais trauceklis un varétu nopietni kavét Polijas
arpolitisko planu istenoSanu attieciba uz Latviju. A. Miskovskis 20. februari
secinaja, ka nav pamata Latvijas sabiedribas pastavigai nepatikai pret Lietuvu
un agri vai vélu bas tuvinaSanas méginajumi, ka ari atstastija laikraksta
“Latvijas Sargs” ievérojama redakcijas darbinieka teikto par politiku aprindas
izplatito ideju — saskana ar to jacensas izveidot Latvijas-Lietuvas federaciju,
kura Latvijai batu galvena nozime, jo iedzivotaju izglitibas limenis un
rupniecibas attistibas limenis taja ir ievérojami augstaks. Tas glabtu Lietuvu
no Vacijas ietekmes. Miskovskis saprata, ka reali ta vargja but vienigi atsevisku
Lietuvai labvéligu politiku ideja. Tomér vins rakstija: “Neatkarigi no ta, vai
valdiba par So projektu intereséjas vai ne, un vai tas vispar iespéjams, tas
ir vienigais aktivais projekts, kas palidz atrisinat stavokli, tadél liek mums
laikus spert pretsolus.”633

Pagaidam polu politikiem ipasas piules nebija japieliek, jo Latvijas—
Lietuvas attiecibas bija sliktas. Pasas Polijas nostaju raksturo vinas prasibas,
kuras bija saskanotas sava valdiba un izteiktas pirms VarSavas konferences,
kas notika marta. Sis prasibas paredzéja, ka Latvijai japatur viss Ilakstes
aprinkis (tiesa, bez Polija jau ieklautajiem sesiem pagastiem un Grivas
pilsétas aprinka austrumu dald) un Mazeiki.53* Turpinajas Latvijas un
Lietuvas “preses kars”, jo Lietuva nebija parliecibas, vai Latvijas—Polijas
militaras sadarbibas ligums nav vérsts ari pret Lietuvu. 4. februari L. Seja
izteica neizpratni par to, ka virspavélnieciba vél arvien uzskata 1919. gada
29. decembra ligumu par slepenu, jo tas nodarot vairdk launuma neka
iespgjama “indiskrécija”.63% Z. Meierovics péc tam pazinoja: Lietuvas valdiba
ir informéta, ka ar Poliju noslégta tikai vienoSanas par Latgales atbrivosanu,
Latvija arl turpméak vélas uzturét ar Lietuvu labas attiecibas un vienmeér
tiekusies “iet ar Lietuvu roku roka”63¢ (savukart Polijas prese rakstija, ka
Lietuva ir “melns traips pie atdzimusas Polijas politiska horizonta”, un tas
traucé visu Baltijas valstu savstarpégjas attiecibas®3’). Marta Latvijas iestades
izraidija no valsts vairakus Lietuvas pilsonus. Lietuvas valdiba uz to reagéja,
dodot rikojumu Latvijas pilsoniem — zemes rentniekiem Lietuva — atstat valsti
un nelaut izvest pat personiskds mantas. Satnim V. Bandreviéam arlietu
ministrs A. Voldemars $adu attieksmi pamatoja ar minéto Lietuvas pilsonu
izraidiSsanu no Latvijas. Marta beigas Lietuvas preses naidiga nostaja pret
Latviju nebija mainijusies, kaut ari Z. Meierovics intervija Kaunas oficiozam
“Lietuva” Ipasi uzsvéra, ka Latvijas meérkis attiecibas ar Poliju ir spécigas
nelielo valstu savienibas izveidoSana no Baltijas lidz Melnajai jurai, ta¢u bez
Polijas virsvaldibas taja. Vins uzsvéra ari, ka militarajam ligumam ar Poliju

632 Turpat, 3601. f., 1. apr., 275. 1., 80. Ip.

033 AAN, Instytucje Wojskowe, t. 296/1 — 62, k. 3.
634 Turpat, Kod, t. 2, k. 167.

035 LVVA, 2575. f., 15. apr., 1. 1, 89. Ip.

636 Latvijas Sargs. — 1920. — 4. febr.

037 Przeglad Wieczorny. — 1920.— 15 luty.;
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ir vienigi stratégisks, nevis politisks raksturs un tas nekadi nav bijis un nav
versts pret Lietuvu.%38

Sarezgitas attiecibas ar Lietuvu liela meéra joprojam bija saistitas ar
Latvijas un Polijas aréji labajam attiecibam (faktiski $aja laika dazadu apstaklu
del tas gan bija ievérojami pasliktinajusas). Lietuvas—Polijas attiecibas palika
loti sliktas un laiku pa laikam izpaudas pat brunotas sadursmeés. Ta ka
gan Polijjas, gan Lietuvas armija atradas ari Latvija, tas sagadaja nopietnas
ruapes Latvijas valdibai. Visi izklastitie procesi norisinajas laika, kad Latgalé
formali turpinéajas latvieSu—polu militara sadarbiba un noritéja sagatavosanas
darbi S. Bulaka-Balahovi¢a karaspéka nodalas parvesanai no Alaksnes
uz Daugavpili Polijjas armijas paklautiba.3® Latvija $1 Judenifa armijas,
velak Igaunijas armijas sastava karojusa ,Baltkrievu” nodala atradas no
1920. gada sakuma un nepaklavas igaunu virspavélniecibas rikojumam
atgriezties Igaunija. Nodalas vadiba veda sarunas par tas talako likteni ar
Latvijas, Baltkrievijas Tautas Republikas un Polijas parstavjiem Riga. Poli,
planojot savas turpméakas militaras operacijas pret Padomju Krieviju, piekrita
nodalas pariesanai vinu paklautiba, un A. Miskovskis panaca Latvijas puses
akceptu tas tranzitam. 1920. gada 5.-6. marta apméram 900 S. Bulaka-
Balahovica karaviru pa dzelzcelu ieradas Daugavpili, no kurienes drizuma
tika parcelti uz Baltkrieviju un turpmak iesaistiti karadarbiba pret Sarkano
armiju.640

Varsavas konference un tas sekas

Izdevigas attiecibas ar Latviju Polijas valdiba ceréja panakt t. s. Baltijas
valstu konferencé Varsava. Ta ka Polija, Somija un Lietuva bija izteikusas
zinamu gatavibu piedalities kopigas miera sarunas un Latvijas valdiba
16. februari nolémusi méginat uzsakt miera sarunas kopa ar kaiminvalstim,
ta aicinaja $o valstu parstavjus uz konferenci Riga, tac¢u Polijas puse uzstaja
rikot konferenci Vargava.t4! 28. februari L. Séja atziméja, ka Latvijai butu
izdevigak, ja konference notiktu Riga (ka tika nolemts Helsinkos), tacu taja
japiedalas jebkura gadijuma. Tomér “no konferences loti maz ir gaidams, jo
Polija miera jautajums vél nav ta nobriedis ka Latvija un uz miera slégsanu
kopa ar Poliju jaskatas skeptiski. Nav ko baidities, ka paliksim vieni, jo Somija

638 LVVA, 11. apr,, 8.1, 71., 73., 76. Ip.; AAN, Kod, t. 2, k. 167.; LVVA, 2575. f., 15. apr., 1.1, 89. Ip.;
Latvijas Sargs. — 1920. — 4. febr.; Lietuva. — 1920. — 28 kov.; Przeglad Wieczorny. — 1920.— 15 luty.

639 Sikak sk.: Jekabsons E. Generalis Stanislavs Bulaks-Balahovi¢s un Latvija//Latvijas Arhivi. —
1995. — Nr. 1. — 16 -21. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas un Baltkrievijas Tautas Republikas attiecibas
(1919-1920)//Latvijas Arhivi. — 1996. — Nr. 1/2, 35.—41. Ipp.

640 Paluszynski T. Przejscie oddziatu generata Stanistawa Bulak — Batachowica z Estonii do Polski
(marzec 1920 roku)//Polska i Europa w XIX — XX wieku. — Poznan, 1992. — S. 113-118; Karpus Z.
Wschodni sojusznicy Polski w wojnie 1920 roku. Oddzialy wojskowe ukrainskie, rosyjskie, koza-
ckie i biatoruskie w Polsce w latach 1919-1920. — Torun, 1999. — S. 66-70; Karpus Z. Dziatalno$¢
gen. Stanistawa Butak — Batachowicza i jego oddzialu w Polsce podczas wojny 1920 r. Zeszyt
Naukowy Muzeum Wojska w Biatymstoku, 1990. — S. 89-101; Cabanowski M. Generat Stanistaw
Butak — Batachowicz. — Warszawa, 1993. — S. 21-24; Latyszonek O. Biatoruskie formacje wojskowe
1917-1923. — Biatystok, 1995. — S. 149-152.

641 Sipols V. Slepena diplomatija. — 51. lpp.; Valdibas Véstnesis. — 1920. — 18. febr.
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un Lietuva ari doma slégt mieru. Varsavas konferencé japiedalas. Ja nebus
sekmiga, Riga varés atseviski apspriesties ar somiem un lietuvie$iem”.642

_ Polijas mérki gaidamajas sarunas ar latviesiem tika formuleéti 22. februari
Arlietu ministrija. L. Vasilevskis, A. Luce-Birks, kas nesen bija iecelts par
konsulu Riga,’43 Arlietu ministrijas un General§taba parstavji noléema, ka
galvenais uzdevums ir noslégt militaru konvenciju ar Latviju un panakt, ka
ta atzist Ilukstes aprinka austrumu dalu (Grivas pilsétu un sesus pagastus)
par Polijas sastavdalu. Poli garantéja savu atbalstu Mazeiku dzelzcela mezgla
ieklausanai Latvija, prasija atvieglojumus Polijai uz Latvijas dzelzceliem
(ar1 Eiropas standartiem atbilstoSa platuma dzelzcela izbavi vairakas
linijas u. c.) Vini vélgjas, lai Liepajas, Rigas un Ventspils osta poliem tiktu
iedalita teritorija un dzelzcela priekstilts Daugavpili atstats polu kontrolé
“lidz politisko apstaklu noskaidrosanai austrumos”. Ja tiktu istenota zemes
reforma, polu puse prasija garantét, lai Latgales polu muiznieki sanemtu
kompensaciju. Polu puse gatavojas pieprasit, lai polu karaspéka vienibas
pavaditu tranzitkravas uz Latvijas dzelzceliem, un nebija ar mieru $adas
tiesibas dot Latvijas pusei uz Polijas dzelzceliem. Savukart Latvijai Polijas
puse garantétu tas neatkaribu un robezu neaizskaramibu, saimnieciskas
koncesijas noslégSsanu un iespéju izmantot Polijas izejvielas. Tapat Polija
atbalstitu Latvijas prasibas sarunas ar Krieviju, kd arl Latvijas atzisanu
»,de iure”. Pati Polija atteiktos no savam skietami vésturiskajam tiesibam uz
Latgali, ja vietéjiem poliem tiktu nodrosinata kultiiras autonomija.644

Polu puses projekts bija latviesiem nepienemams no visiem viedokliem, jo
projekta autori paredzéja Latvijai Polijas satelitvalstinas lomu. Smagaka bija
prasiba par seSiem AugSkurzemes pagastiem un Grivu. Kaut ari apgabals jau
1919. gada septembri bija faktiski ieklauts Polijas Braslavas aprinki, tomeér
Latvijas puse par to ka par bijusas Kurzemes gubernas sastavdalu izradija
pieaugoSu interesi.’*® Ka jau minéts, pirmo reizi jautdgjums Latvijas un
Polijas parstavju sarunas tika skarts 1920. gada 26. janvari, Latvijas armijas
virspavélniekam J. Balodim tiekoties ar J. Pilsudski Daugavpili, kad pedéjais
deva sameéra izvairigu atbildi. Burtiski péc dazam nedélam - 11. februari -
E. Ridzs-Smiglijs protestéja pret latviesu ierédnu ieraSanos Griva, lai
organizétu vietéjo administraciju. A. Veiss atbildéja, ka noticis parpratums.646
Tomeér vins nezingja, ka jau 17. janvari Latvijas Iekslietu ministrija bija iecélusi
amata Grivas policijas priek$nieku. Vins ieradas pilséta, kur tika informeéts,
ka tagad ta pieder Polijjai. Savukart 4. marta Latvijas robezsargu 3. rajona
karaviri méginaja novietot savus postenus Salienas, Kaplavas un Varnavicu

042 LVVA, 2575. f,, 15. apr., 1. 1., 73. Ip.

643 A. Luce-Birks pirmo ligumu savai valdibai iecelt vinu par konsulu Riga iesniedza 1919. gada
2. septembri, otro — 12. decembri. — AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 41, k. 16, 51.

644 AAN, Kod, t. 2, k. 167.

645 Sikak sk.: Jekabsons E. Se$u pagastu un Grivas pilsétas problema Latvijas un Polijas attiecibas
20. un 30. gados//Latvijas Véstures Institiita Zurnals. — 1995. — Nr. 1. — 80.—101. Ipp.; Jekabsons E.
Latvijas un Polijas robeza 1919.-1939. gada//Daugavpils universitate. Humanitaras fakultates XII
Zinatnisko lasTjumu materiali. Vésture/History. Proceedings of the XIIth Scientific Readings of the
Faculty of Humanities. — VI (I). — Daugavpils, 2003, 69.-79. lpp. Public&ts ari: http://www.historia.
Iv/publikacijas/konf/daugp/012/1dala/jekabson.htm

046 TVVA, 3601. f,, 1. apr., 471. 1., 32. Ip.
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apkaimé Daugavas kreisaja pusé, aizbraucot 1idz Kraslavai un tur parejot pari
Daugavai, tacu polu zandarmi vinus Daugavas otra pusé aizturéja, pieprasot
atlauju ,,iebrauksSanai Polija”, un péc tam izraidija pari Daugavai uz Kraslavu.
Seit 3. Legionu divizijas §taba tas komandieris L. Berbeckis latviesiem
»aizradija”, ka ,politiska un faktiska robeza ar Latviju esot Daugava — no
Daugavpils lidz Kreslavkai [Kraslavai] — talak aiz Kreslavkas, taisna linija
uz Dagdu, esot Operacijas rajons un robezsargus izstadit tur nevarot pielaist,
jo poli skaitot par Latgales politisko robezu dzelzcela liniju Daugavpils—
Rézekne”. Latvijas varas iestadés ienaca zinas, ka Daugavas kreisa krasta
pagastos it ka notiek Polijas pasu izsniegSana, parakstu vaksana par apgabala
ieklausanu Polija (ka otra alternativa tiek izvirzita tikai apgabala nonaksana
Lietuvas sastava), citadi domajosajiem draud izraidiSsana un nesamérigi lielas
skatis. 647

26. februari apgabala prieksnieks zinoja, ka polu iepemta teritorija kreisaja
krasta bus “atdabiijama tikai ar iero¢iem”, tomeér 1. marta Arlietu ministrija
tika nolemts, ka delegacijai Varsava jacenSas panakt bijusas Kurzemes
gubernas robezas atjaunosanu.%® Savukart Polijas valdiba 8. marta secinaja,
ka Latvija sanems Latgali un Daugavpili, bet Iltikstes aprinkis paliks Polija.
Sie bija galvenie jautajumi, kas jarisina polu delegacijai Varsava sarunas ar
latvieSiem.54°

Konferenceé bija japiedalas visam valstim, kas karoja ar Padomju Krieviju,
tacu Polijas valdiba politisku un citu saprotamu motivu dél neuzaicinaja
Lietuvas delegaciju. Uzaicingjumus sanéma Somija, Latvija, Ruméanija un
Ukrainas Tautas Republika. Oficialais meérkis bija saskanot kopéjo nostaju
sarunas ar Krieviju, ka ari noslégt militaru un saimniecisku ligumu (par
planotajiem ligumiem gan vienpratibas truka pat Polijas politiskajas un
militarajas aprindas).f?© Turklat Polija S$aja laika, nebridinot Latviju par
saviem nodomiem, nopietni apsvéra iespéju uzsakt miera sarunas ar Padomju
Krieviju. Polijas nodomi atklajas jau konferences gaitda un parsteidza
latviesus.

Jau februara beigas tika planots, ka Latvijas delegaciju vadis arlietu
ministrs Z. Meierovics,®5! tacu vina noslogotibas dél par vaditaju tika iecelts
iekslietu ministra biedrs J. Kémanis. Delegacija tika ieklauts ari Arlietu
ministrijas departamenta direktors L. Séja, Galvenas artilérijas parvaldes

%47 Turpat, 2574. f., 3. apr., 17. 1., 9., 211., 220. Ipp.; 4967. f., 1. apr., 246. 1., 90. Ip. Armijas Virspavélnieka
staba prieksnieka P. Radzina rezolicija uz zinojuma par robezsargu izraidiSanu liecina, ka vins polu
puses ricibu uzskata par pareizu: ,,Kadel visi Sie viri negrib ievérot kara teatra frontes joslu? Ja es
bitu tur ar savu karaspéku, tad ar nelaistu bez savas atlaujas nevienu ieksa.”

048 LVVA, 3601. f., 1. apr., 308. 1.; 496. 1., 5. Ip.

649 JIoKyMeHTBI 1 MaTepHabl... — 569 ctp. Jau péc konferences Varsavas krievu prese uzsvéra, ka Polija
atteikusies no tiesibam uz Latgali apmaina pret Ilikstes aprinka dalu. To noliedza gan Latvijas
parstavnieciba, gan polu nacionaldemokrati (pirma nevélgjas atzit seSu pagastu ieklauSanu Polija,
otra puse nevélgjas, lai Latgales jautajums atrisinatos par labu Latvijai. — BapiiaBckoe ciioBo. —
1920. — 8 anp.; Gazeta Warszawska. — 1920. — 8 kwiec.

050 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 59.

1 LVVA, 2575. 1., 15. apr., 1. 1., 73. Ip.
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prieks$nieks pulkvedis E. Kalning%? ar adjutantu leitnantu A. Osi (Varsava
delegacijai pievienojas ari Latvijas parstavji, kas tur stradaja). Kopa ar
delegaciju 3. marta uz VarSavu izbrauca ari A. Miskovskis. Nakamaja diena ta
ieradas Daugavpili. Péc pilsétas apskates L. Séja zinoja, ka dzirdétas “briesmu
lietas par polu varméacibam”, uz kuram delegacijas locekli Varsava méginas
“neuzkritosi vérst polu kungu véribu”. Polu puses rikotajas vakarinas
E. Ridzs-Smiglijs nepiedalijas. Tas tika izskaidrots ar vina slikto passajutu un
nogurumu, kaut gan patiesiba liecinaja par polu karaspéka grupas staba un
Latvijas varas iestazu saspilétam attiecibam Daugavpili. Vilna delegacija tika
sagaidita svinigi, un 6. marta ta iebrauca Varsava. Taja pasa diena E. Kalnins
apmekléja Polijas kara lietu ministru un Generalstaba prieksnieku. Polijas
Arlietu ministrijas Preses nodalas vaditajs S. Gutovskis informéja delegaciju,
ka Lietuvas parstavji uz VarSavu nav uzaicinati un paredzétas tikai atseviskas
sarunas ar Latvijas un Somijas delegaciju, ka arl ar pilnvaroto Rumanijas
stutni. Péc apspriesanas ar citiem delegacijas locekliem J. Kémanis piekrita
sadai darba kartibai ar noteikumu, ka organizatori pamatos tas mainu. Par
to paSu tika runats ari vizité pie arlietu ministra S. Pateka. Vins atzina, ka
A. Keninam tiesam solijjis — konferencé piedalisies vairdkas valstis, tacu
nodoms mainits un noticis “zinama méra parpratums”. Vésturnieks A. Sksipeks
skaidroja: péc rapigas jautajuma izskatiSanas nolemts, ka piecpuséjas sarunas
saskana nav iespéjama, tadé] bija jamaina norises kartiba.653 Faktiski Polijas
puse ceréja, ka divpuséjas sarunas ar katru delegaciju tai bis vieglak istenot
savas intereses. 6. marta notikusaja Latvijas parstavniecibas rikotaja banketa
piedalijas tirdzniecibas un rupniecibas ministrs A. Olsevskis, L. Vasilevskis
un citi. Polijas prese atrefergja ta gaitu raksta, kam bija zimigs un cerigs
nosaukums — “No Baltijas 1idz Melnajai jurai”.65¢

Nakamaja diena tika organizéta ekskursija, baleta apmeklégjums un
svinigi mielasti, kuru dél ieceréta apspriede ar Somijas delegaciju nebija
iespgjama. 8. marta no rita Latvijas delegacija vélreiz konkretizéja savus
svarigakos uzdevumus - panakt Lietuvas piedaliSanos kopigajas miera
sarunas ar Padomju Krieviju un Polijas armijas izveSanu no Latvijas, bet
vakara S. Pateka vadiba notika pirméa konferences polu-latviesu séde, kura
tika izlemti organizatoriskie jautajumi. Tas sakuma Latvijas delegacija izteica
savu neapmierinatibu ar to, ka konferencé nepiedalas visas Baltijas valstis,
un gatavibu apspriest ar Polijas parstavjiem divpuséjo attiecibu jautajumus.
Tika izveidota konferences Politiska, Militara un Saimnieciska komisija. Saja
seédé poli, ka jau minéts, pazinoja, ka vini tuvaka nakotné gatavojas uzsakt
miera sarunas ar Krieviju Orsa, Smolenska vai cita pierobezas pilséta un ir
pat iecelts Polijas delegacijas vaditajs — S. Pateks.6%%

9. marta notika pirma, bet 12. marta — otra Politiskas komisijas séde.
Pirms miera sarunu saksanas ar Padomju Krieviju polu puse iepazistinaja,

052 28. februarT A. Miskovskim tika pavélets, lai vin$ panak, ka delegacija tiek ieklauts p&c iespgjas
atbildigaks virsnieks, v€lams — poliem visuma labvéligais Latvijas armijas Virspavélnicka $taba
prieksnieks P. Radzins. — AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 95.

053 LVVA, 2574. f., 3. apr., 15. 1., 49. Ip.; 18. 1., 1.-2. Ip.; Skrzypek A. Zwiazek... — S. 59.

654 Kurjer Poranny. — 1920. — 7 marzec (rakstu 14. marta kladaini atstastija “Latvijas Sargs”).

055 LVVA, 2575. f., 8. apr., 85. 1., 30., 33. Ip.
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kadi ir tas noteikumi Krievijai — tai batu jaatzist Latvijas un Igaunijas
neatkariba, jaatdod Polijai 1772. gada anektétas teritorijas, tatad ari Latgale,
kuru poli savukart atdotu Latvijai (tadejadi Latvija sanemtu to nevis no
Krievijas, bet no Polijas). Latgale tiktu Latvijai ar noteikumu, ka ta neuzturés
draudzigas attiecibas ar Krieviju un Vaciju, ka ari garantés polu minoritates
kultaras autonomijas tiesibas Latgalé. Poli uzsvéra, ka vélas noslégt ar Latviju
militaru konvenciju, kas vérsta pret Krieviju, Vaciju un ari Lietuvu, un
izveidot robezu gar Daugavu. Tad nepiecieSsamibas gadijjuma Latvijai varétu
sniegt atru militaru palidzibu, ka ari vienoties par sadarbibu saimnieciska
joma un garantét Polijai pieeju Latvijas ostam un attiecigajiem dzelzceliem.
Poli no savas puses piedavdja ogles, naftu un citas izejvielas. Savukart
Latvijas delegacija izklastija savas valsts prasibas Krievijai un noraidija
iespéju noslégt konvenciju ari pret Lietuvu.®5¢ Poli pieprasija seSus pagastus
un Grivu. Robeza tadejadi atrastos apméram 12 kilometrus rietumos no
Vilnas-Daugavpils dzelzcela un talak ietu gar Daugavas liniju. L. Vasilevskis
un S. Pateks atzina stridus teritoriju par Latvijas Ipasumu, tacu izteica
parliecibu, ka izdosies latvieSus parliecinat par tas atdosanas lietderigumu.
Vini ladza Latvijas delegaciju iegiit no savas valdibas pilnvaras $a jautajuma
risind$ana. Vienosanas panakta netika, un jautajums palika atklats. Turklat
S. Gutovska vaditie Polijas parstavji prasija atstat Polijas karaspéka kontrolé
Daugavpils cietoksni lidz polu-padomju miera liguma noslégsSanai, ka ari
soljja atbalstit Latvijas pretenzijas uz Mazeikiem un prasibu par Lietuvas
karaspéka izveSanu no Ilukstes aprinka.t5” VienoSanos neizdevas panakt ari
J. Kémana un S. Pateka privata saruna 15. marta.5%® S. Pateks presé uzsveéra,
ka ar latviesiem sarunas noris smagak neka ar somiem, jo Latvijas delegacija
ir par maz “specialistu”, tadé] nepartraukti jasazinas ar savu valdibu, un tas
kavé darbu.t59

Militaras komisijas sédés 9., 11., 12. un 13. marta poli piedavdja savu
militaras konvencijas projektu. Tas paredzéja abu armiju kopdarbibu, ja
Poljjai vai Latvijai uzbruktu, un tam bija aizsardzibas raksturs. Daudzos
jautajumos abu pusu viedokli bija 1idzigi, tacu latviesi uzskatija, ka konvencijai
jadarbojas vienigi lidz miera noslégsanai ar Padomju Krieviju. Latvijas puse
izteica vélmi lidz 1. aprilim parnemt no poliem visu fronti Latgalé un piekrita,
ka Daugavpili paliek ierobezots un noteikts polu karaviru skaits dzelzcela
tilta apsardzibai, ka ari informéja polu pusi par Latgalé notiekosajam polu
karaspéka patvaribam. E. Kalnins§ atzina, ka polu “augstaka virsnieciba”,
neraugoties uz tas labajiem nodomiem, nav spéjiga stavokli labot. Militaras
komisijas sédés poli par stridigajiem Augskurzemes pagastiem izteicas tiesak.
Latviesi piedavaja konvencijas projekta fiksét, ka Latvijas—Krievijas miera
noslégSanas gadijuma Polijas karaspéks atstatu Latgali un bijuso Kurzemes
gubernu un Latvijas armija savas robezas apsargatu pati. Polu parstavis

656 1., Vasilevskis uzsvéra, ka priekslikums izvirzits, zinot par Lietuvas pretenzijam uz Daugavpili.
Vairakkart tika atziméts, ka Polija piekrit Latgales un Daugavpils ieklauSanai Latvija, nevis Lietuva
vai Krievija.

657 JIoKyMEHTBI U MaTepuainsl... — 575-577, 580581 ctp.; AAN, Akta L. Wasilewskiego, t. 45, k. 97;
Kurjer Polski. — 1920. — 10 marzec.

658 Po¢s K. Sanitara kordona... — 87. Ipp.

659 Czas. — 1920. — 11 marzec.
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majors M. Stazevskis noradija, ka “valstisku un stratégisku” iemeslu dél
Polija paturés seSus pagastus un no §is prasibas neatkapsies. Nelidzéja
E. Kalnina arguments: parakstot militaras sadarbibas ligumu 1919. gada
decembri, nav bijis zinams, ka Polija uzskata Latgali par savu ipasumu, ko
var apmainit pret Augskurzemes dalu, kura tapat ka Latgale pieder Latvijai.
Tade] “apmainai” Latvijas puse nevargja piekrist un ari militaras komisijas
darbs beidzas faktiski bez rezultatiem, kaut gan polu puse bija sagatavojusi
arl militaras konvencijas projektu gadijuma, ja Latvija noslégtu ar Padomju
Krieviju miera ligumu viena. Projekts paredzéja, ka abu valstu attiecibas
nemainas, lai gan ir noslégts latvieSu—-padomju miers; polu riciba paliek
Daugavpils cietoksnis un dzelzcela tilts; Latvijas puse apnemas nodrosinat
polu kreiso sparnu, izveidojot spécigu kordonu starp Daugavu un Osvejas
ezeru, un dot Polijai tiesibas militaro un citu kravu parvadasanai no Latvijas
ostam pa dzelzceliem. Ja Polijai reizé uzbruktu Padomju Krievija un Lietuva,
Latvijas karaspéks ienemtu lietuviesu karaspéka okupéto Ilukstes aprinka
dalu un Lietuvas Zarasu aprinki, bet, ja Latvijai uzbruktu Lietuva, polu
karaspéks dotos uzbrukuma Kaunai. Abas puses apnemtos apmainities ar
informaciju par Padomju Krievijas un Lietuvas armiju.b%® Konvencija $ada
redakcija Latvijas pusei bija pilnigi nepienemama.

Saimnieciska komisija izskatija abu valstu ekonomiskas sadarbibas
jautdjumus un polu piedavato saimnieciskas konvencijas projektu. Tas
paredzéja Polijai tiesibas nomat sektorus Liepajas, Rigas un Ventspils osta
(tos apsargatu polu karaviri), izmantot Latvijas dzelzcelus un preti dot ogles,
naftu un cukuru (apjomu noteiktu Polijas saimnieciskas vajadzibas).

Visas komisijas bija jautajumi, kuru izskatiSsanai Latvijas delegacijai
truka pilnvaru. Tade] J. Kémanis 13. marta secinaja, ka ir saskanota nostaja
gaidamajas miera sarunas, noskaidroti savstarpéjo attiecibu jautajumi, tomér
radusas neskaidribas, kuru dél batu lietderigi konsultéties ar valdibu Riga,
uz laiku partraucot sarunas.®®! Faktiski, ka atzist ari T. Palusinskis, Latvijas
puses atturibu izraisija Polijas pazemojo$as prasibas Latvijai.t62

15. marta abu valstu parstavji parakstija pazinojumu, kurd konstatéja
intereSu sakritibu un nepiecieS$amibu nakotné vienoties. Tika pazinots, ka
Latvijas delegacija izbrauc uz Rigu, lai “iepazistinatu savu valdibu ar paredzétas
vieno$anas noteikumiem un sanemtu attiecigas pilnvaras”.$%? Arpus sarunam
Latvijas delegacija 10. marta VarsSava bija pienemsana pie J. Pilsudska. Vins
uz latvieSiem atstaja “nosverta, mieriga cilvéka iespaidu, kurs drosu skatu
raugas nakotné”, un atzinigi izteicas par Latvijas armiju. 14. marta J. Kémanis
apspriedas ar Ukrainas Tautas Republikas diplomatiskas misijas vaditaju
Polija A. Livickiju. 15. marta delegacija atstaja VarSavu. Péc aizkavésSanas

000 Paluszynski T. Walka o niepodleglos¢ Lotwy 1916-1921. — S. 327.

661 JTokyMeHTBI U MaTepHasl... — 578584 crp.

662 Paluszynski T. Walka o niepodlegltos¢ Lotwy 1916-1921. — S. 326.

063 LVVA, 2575. f., 15. apr., 1. 1., 52. Ip. Tadgjadi delegacija nepalika VarSava lidz 16. martam, kad bija
paredzets koncerts, kuru organizgja Polijas Sanitara komiteja un kura ienakumus bija planots ziedot
“varonigajiem sabiedrotas Latvijas armijas karaviriem” — Gazeta Warszawska. — 1920. — 3 marzec.
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Vilna polu-lietuviesu konflikta dé] ta 17. marta ieradas Kalkiiné, polu armijas
motorlaiva parcélas pari Daugavai un 18. marta atgriezas Riga.664

Sarunu laika Varsava Polijas puse ievérojami palielinaja neuzticibu pret sevi,
jo méginaja panakt Latvijas puses piekapibu ari ar nediploméatiskam metodém.
Jau 8. marta E. Ridzs-Smiglijs bija izdevis pavéli par “Polu frontes likvidacijas
komisijas” izveidi. Talit péc tam Latvijas armija fronté uzsaka pakapenisku
polu dalu mainu. Tomér 12. marta fronté tika apturéta polu 3. Legionu divizijas
maina ar latvieSiem, bet 13. marta E. Ridzs-Smiglijs pazinoja, ka J. Pilsudskis
paveélgjis atturéties no aktivas darbibas 1idz turpmakam rikojumam, kurs tiksot
izdots “péc konvencijas noslégsanas Varsava ar Latviju tuvakas dienas”. Vins
izteica parliecibu, ka ari Polijas armijas virspavélnieciba ir ieintereséta, lai
atrak nomainitu karaspéku, tomeér Seit skaidri izpaudas politiskas Santazas
méginajums no Polijas puses, turklat zinama méra tika izmantots militarais
faktors. Maina fronté atsakas tikai 16. marta.%6

Polijas ceribas panakt tuvinasanos ar Latviju nepiepildijas. L. Sgja
24. marta atzina, ka Latvijai nav pienemamas arl Polijas saimnieciskas
prasibas un ar piedavato projektu tad “bridinajusi par savu apetiti”, kas
valdiba radijusi (pastiprinajusi — E. J.) zinamu neuzticibu pret Poliju. Tomeér
“nakotné zinama Sauraka vienosanas nav izslégta, jo polu imperialisti driz
bis spiesti savu apetiti ierobezot. Loti iespé&jams, ka kopéjais ienaidnieks mis
atkal piespiedis iet kadu gabalu kopa, ka Soziem Latgalé”.6¢6 Neveiksmi atzina
Polijas Arlietu ministrija, konstatéjot, ka “Latvija stav krustcelés un laikam
ne tik driz piesliesies kadai politiskajai kombinacijai”,%67 bet savu vainu
Saja situacija ta nesaskatija. Ari attiecibas ar Somiju poliem neizdevas gut
ipasas sekmes. Varsavas konferencé vini centas noslégt ar somiem militaru
un politisku vienoSanos, tacu Somijas delegacijas taktika liecinaja, ka somi
trakté sarunas vienigi ka informacijas iegfiSanas veidu. Tomér vini principiali
piekrita varbutéjas militaras konvencijas noslégsanai ar Poliju, bet tas nekad
nenotika, jo Somijas valdibai tas nebija izdevigi. Somijas delegacija nevairijas
no diskusijam un apnémas zinot par polu priekslikumiem savai valdibai.68
Savukart ta, atbildot uz padomju puses 27. marta priekslikumu, 12. aprili
uzsaka miera sarunas ar Padomju Krieviju (pagaidam gan tas nebija sekmigas
un 24. aprili uz laiku tika partrauktas).

Latvijas delegacija diplomatisku apsvérumu deél] bija solijjusi, ka Varsava
atgriezisies, bet, protams, neatgriezas — galvenokart politisku iemeslu del,

064 LVVA, 2574. f., 3. apr., 18. L, 3. Ip.; Briva Zeme. — 1920. — 19. marts. Kopa ar delegaciju uz Rigu
izbrauca arT Romas pavesta nuncijs Polija A. Rati (Ratti), lai nokartotu baznicas lietas Latvija.
Aizbildinoties ar nev€lésanos parcelties pari Daugavai laiva, vin$ devas uz Rigu cauri Kaunai,
taCu atpakal atgriezas cauri Daugavpilij. Tas liek domat, ka tilta trikums bija tikai iegansts, lai
A. Rati varétu apmeklét arT katolisko Lietuvu. Vins viesojas Riga 20.—24. marta, un p&c tam par
Rigas arhidiec@zes biskapu tika iecelts latvietis A. Springovics (parpolota biskapa E. O’Rurka
darbs neapmierinaja Latvijas macttaju lielako dalu, jo vin$ nezinaja latvieu valodu). — AAN, Akta
L. Wasilewskiego, t. 41, k. 8; Gazeta Warszawska. — 1920. 23 marzec; Latgalits. — 1920. — 20.,
29. marts.

%5 AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 298-299; LVVA, 6033. f,, 1. apr., 68. 1., 6. Ip.

066 TVVA, 2575. f., 15. apr., 1. 1., 48.-49. Ip.

667  ossowski P. Stosunki polsko — litewskie... — S. 191.

68 Hovi K. Polish — Finnish cooperation... — P. 125; Sasiedzi wobec wojny. — S. 255.
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kaut ari 19. marta J. Balodis un P. Radzins saruna ar A. Miskovski atzina,
ka pilnigu abu valstu sapratni militarajas problémas traucé vienigi jautajums
par Ilukstes aprinka austrumu dalas piederibu. A. Miskovskis karté&jo
reizi centas parliecinat sarunu biedrus par Polijas prasibu pamatotibu.
23. marta P. Radzin§ pielava, ka iesp&jams noslégt vismaz Latvijas—Polijas
militaru konvenciju, lai gan ir politiskas domstarpibas.f%® Tomér 24. marta
Latvijas valdiba noléma sakt miera sarunas ar Padomju Krieviju. 26. marta
Z. Meierovics par to pazinoja padomju valdibai. 10. aprili Latvijas delegacija
izbrauca uz Maskavu, kur 16. aprili sakas sarunas.t™ Polijas valdiba gan
nevaréja Latvijas pusei parmest nelojalitati, jo Varsavas konferences laika
sarunas tika pielauta iespéja slégt mieru ar Padomju Krieviju atseviski
(vienigi iepriek$§ par to informeéjot draudzigas valstis), bet pirmas sédes
sakuma Polijas parstavji, ka jau minéts, bija pazinojusi, ka tuvakaja nakotné
gatavojas uzsakt miera sarunas Orsa, Smolenska vai cita pierobezas pilséta un
par polu miera sarunu delegacijas vaditaju jau izraudzits S. Pateks. Turklat
pasi poli nebija par to latviesus informéjusi ieprieks (8is sarunas gan nekad
netika uzsaktas).6™

Lidz §im laikam Polijas valdiba tomeér ceréja, ka Latvijas delegacija
atgriezisies Varsava. A. Kenins§ 29. marta parrunaja ar S. Gutovski vienosanas
iespéjas. Pédéjais uzsvera, ka visu sarezgljjumu atrisinasana atkariga no
Latvijas piekapSanas seSu pagastu jautdjuma un no gatavibas noslégt
militaru konvenciju. Bez tas S. Gutovskis atteicas parrunat citus jautajumus
un juridiski formulét ari Polijas attieksmi pret Latgali. A. Kenins iebilda, ka
Polijas vélmes liek domat par tieksmi kontrolét Latgali, jo palidzét Latvijai
agresijas gadijuma efektivi var ari no talakas robezas (aiz Daugavas upes
linijas). S. Gutovskis atbildéja, ka Polijai jaatrodas pozicijas, no kuram varétu
aizstavet Latviju bridi, kad uzskatis to par apdraudétu (pati Latvija nespésot
nosargat Latgali un Polijai jadomajot par Vilpas aizsargasanu). A. Kenins
Sajos izteicienos pamatoti saskatija pat zinamus draudus vai kartéjo Santazu
un ieteica valdibai neatteikties no seSiem pagastiem (vismaz tiesiski — E. J.).
31. marta S. Gutovskis pazinoja, ka vairs nav Polijas delegacijas vaditajs,
jo Latvijas “miera uzaicinajums faktiski likvidéjot konferences darbibu”.67
Japiezimeé, ka A. Miskovskis 29. marta Rigad bija sanémis uzdevumu un
instrukciju noskaidrot Latvijas valdibas nostdju Varsavas konferencé
apspriesto jautajumu sakara. Ipasu véribu vinam vajadzéja pievérst jebkurai
darbibai, kas bija vérsta uz miera sarunu saksanu. Turklat vinam vajadzé&ja
sekot Latvijas attiecilbam ar Lietuvu un Igauniju, Latvijas nostajai pret

069 AAN, Attachaty, A —I1, 64/1, k. 217-219.

670 Sipols V. Slepena diplomatija. — 51.-52. Ipp.; Przeglad Wieczorny. — 1920. — 3 kwiec.

671 LVVA, 2575. 1., 8. apr., 30. Ip.

672 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 27., 29. Ip. Saja laika Varsava uztur&jas dzejnieks Rainis, kas bija
devies no Sveices uz Latviju un kam 31. marta Polijas Seima Socialistiska frakcija sarikoja mie-
lastu. Taja tika m&ginats vinu parliecinat, ka Polijas pretenzijas uz se§iem pagastiem ir pamatotas.
Dzejnieks esot iesaucies: “Tad jau jiis gribat atnemt manu dzimteni un tas vietas, kur esmu pavadijis
savu bérnibu!” — Donass F. Politiskos krustcelos. — 17. Ipp.; Kurjer Polski. — 1920. — 26 marzec;
Latvijas Kareivis. — 1920. — 30. marts. Rainis un Aspazija no Polijas Latvija atgriezas 9. aprili. — Bal-
tijas V@stnesis. — 1920. — 8. apr.; Latvijas Kareivis. — 1920. — 11. apr. Abi dzejnieki iebrauca ar
vilcienu Kalkiing, kur tos sagaidija Latgales apgabala prieksnieka auto, kas bija atsitits ar polu
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gaidamajam sarunam nakamaja konferencé ar Poliju, ka ari Latvijas armijas
,organizacijai, dislokacijai un moralajam stavoklim”.673

Sesu pagastu un Grivas probléma nebija atrisinata, un Latvijas valdibai
bija nopietni jarékinas ar iespéju, ka tos atgtt neizdosies.

Latvijas un Polijas saimniecisko sakaru un satiksmes
nodibinasana. Béglu un gusteknu atgriesanas no Polijas

Saimnieciskie sakari starp Latviju un Poliju bija atkarigi, pirmkart, no
abu valstu politiskajam attiecibam un aréjiem apstakliem (ari no kopgjas
robezas izveidoSanas). Sie sakari neapsaubami veicinatu abu valstu sadarbibu.
Perspektivu tirdznieciba ar Poliju saskatija ari Latvijas valdiba. Polija varéja
iegadaties naftas produktus, akmenogles, sali, cukuru, stiklu, partikas un
rupniecibas preces. Tadél diplomatiskaja parstavnieciba Varsava jau no
1919. gada novembra stradaja tirdzniecibas atasejs H. Steinmanis. Janvari
Polijas varas iestades atlava izvest uz Latviju 50 cisternas naftas produktu, bet
10. februari A. Kenins$ zinoja, ka trakst vagonu un lokomotivju, lai nogadatu
tos Vilna, kur sakas platsliezu dzelzcels. Polijas valdiba piekrita Latvijas
vilcienu satiksmei uz Poliju. Turklat vairaki latviesu tirgotaji ar konsula
A. Luces-Birka starpniecibu bija sanémusi atlauju izvest uz Latviju 75 vagonus
naftas produktu, oglu un cukura. Péc liguma noslégSanas ar valdibu vini
bija ar mieru pastavigi bt par starpniekiem.’ Janvari Latvijas individualie
uznémumi Polija uzsaka iepirkt vairuma ari tabaku.6” Tulit péc Daugavpils
atbrivosanas $aja pilséta paradijas Polijas un Lietuvas preces, kuras tika
realizétas par spekulativam cenam. Péc kopéjas robezas nodibinasanas
aktivizéjas abu pusu privatuznéméji. Latvijas prese zinoja, ka polu uznéméji
gatavo prec¢u sutijjumus uz Latviju, bet uz Polijas ruapniecibas centriem
devusies vairaki Latvijas tirgotaji.67¢

Ta ka bija gaidama tirdzniecisko sakaru attistiba, februara sakuma
Daugavpili darbu saka Latvijas muitas nodala®”’. Tomér tas darbiba, ka jau
minéts, bija ievérojami apgritinata polu karaspéka klatbutnes dé]. Savukart
Polijas presé janvara beigas paradijas informacija, ka drizuma uz Rigu dosies

iestazu atlauju un kas tos parveda pari tiltam uz Daugavpili. Sekoja sviniga sagaidi$ana un apga-
bala priekSnieka apmekl&jums. P&c tam Rainis apliikoja cietoksni un pilsétu. Vins ari izteica vélmi
apmekl&t Daugavas otra krasta redzamo Randeni, ar ko saistijas dzejniecka bérnibas atminas. Uz
paskaidrojumu, ka tas neesot iesp&jams, jo apgabalu ienémis lietuviesu karaspeks, Rainis iesaucies:
»Miisu zemi? Més vinu atbrivosim, jo vina ir masu! Atbrivosim bez asins izlieSanas!” — Latvijas
Kareivis. — 1920. — 12. apr.

73 Peptoniski A. Wywiad w wojnie polsko- bolszewickiej 1919-1920. — Warszawa, 1999. — S. 61;
Peptonski A. Wywiad a dyplomacja II Rzeczypospolitej. — Torun, 2004. — S. 75.

674 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 52.-54., 61. Ip.; Latgolas Words. — 1920. — 1. febr. Februari A. Kenins
ieteica H. Steimana vieta par tirdzniecibas ataSeju Polija iecelt Lodzas fabrikantu K. Biggi, bet tas
netika izdarits. — AAN, Attachaty, A —1II, 81/1.

75 Ceronnst. — 1920. — 6 ¢esp.

676 Jaunakas Zinas. — 1920. — 12., 20. janv.

77 Briva Zeme. — 1920. — 12. febr.
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tirdzniecibas parstavji, kas runas par linu piegadi no Latvijas.f”® Marta
sakuméa Varsava tika nodibinata Polijas-Latvijas saimnieciska sabiedriba
(“Latpol”), lai panaktu sadarbibu un tranzita atvieglojumus, bet marta
otra pusé Riga - “Latvju—polu tirdzniecibas sabiedriba”. Abas organizacijas
nodibinaja savstarpéjus sakarus. Péc tam A. Kenin§ pazinoja, ka Polija gatava
eksportét no Latvijas papi, kartonu, ietinamo papiru un linséklas. Stavokli
atviegloja tas, ka Lietuvas valdiba atlava kravu tranzitu cauri Kaunai, jo
Daugavpils dzelzcela tilts vél nebija salabots. Tomér dazadu apstaklu dél
pirmais vilciens uz Poliju izbrauca tikai aprila beigas un Galiciju sasniedza
péc vairakam nedélam. Sekojoso polu-padomju kara notikumu dé] tas Riga
ar naftas produktiem atgriezas tikai augusta beigas.5” Visi talakie Latvijas
puses centieni panakt Lietuvas puses piekriSanu kravu tranzitam cauri
Lietuvas teritorijai uz Poliju un no tas beidzas nesekmigi. 1920. gada 8. maija
diplomatiskais parstavis no Kaunas zinoja, ka par regulara tranzita sakariem
ar Poliju “nav ko domat leisu—polu attiecibu de]”.68°

1920. gada pavasarl dazadu iemeslu dél abu pu$u ceribas uz aktivu
tirdzniecisko sakaru attistibu nepiepildijas. Latvija nelielos daudzumos
pa dzelzcelu un jaras celu ieveda tekstilpreces, saknaugu séklas,
rakstampiederumus, naglas u. c. Tomer, ta ka nebija nenoslégta saimnieciska
konvencija, visai ierobezoti tirdznieciskie sakari pagaidam notika tikai starp
privatajiem uznéméjiem.®®! Turklat oficialajos Latvijas aréjas tirdzniecibas
statistiskajos raditajos starp kaiminvalstim (Igauniju, Lietuvu, Somiju)
1920. gada pirmajos Cetros ménesos Polija ienéma pédéjo vietu. Saskana ar
tiem janvari un februari uz Poliju no Latvijas bija izvestas preces 3 500 Latvijas
rublu vértiba, bet marta un aprili — par 485 610 Latvijas rubliem. Ievests nebija
nekas. Apsardzibas ministrijas laikraksta ,Latvijas Kareivis” apskatnieks
izteica parsteigumu par So faktu, jo pastav ,, loti tuvas politiskas attiecibas”,
turklat no Polijas varétu ievest Latvija tik nepiecieSamas akmenogles un
manufaktiaras preces.582 Tikai 1920. gada 21. janija Latvijas valdiba noléma
izveidot sevisku komisiju tirdznieciskam sarunam ar Poliju,%® ta¢u praktiski ta
darbu nevaréja uzsakt, jo regiona notika straujas militarpolitiskas parmainas.

Saimnieciskos sakarus neapsaubami apgritinaja ari sarezgita satiksme
starp abam valstim. Talit péc Latgales atbrivosanas, sanémusi vizas Polijas
parstavnieciba Riga, cilveki devas uz Daugavpili, kur dazadas polu iestadés
parbaudija vinu personibu. Kopuma Daugavpili, kura trika pienacigi ierikotu
apmes$anas vietu, bija japavada vairakas dienas. Vilcieni no Kalkunes,
kas atrodas Daugavas kreisaja krasta, uz Vilnpu devas ik dienas, tacu tie
sastavéja vienigi no stipri bojatiem precu vagoniem un brauciens tajos bija
mokoss. Cela braucégjus vairakkart parmekléja polu karaviri. Arl Vilna un

678 Kurjer Polski. — 1920. — 28 stycz.

7 Briva Zeme. — 1920. — 6. marts, 27. maijs; Latvijas Sargs. — 1920. — 25. marts; Republikas Sargs. —
1920. — 27. marts, 9., 27. apr.; Baltijas V&stnesis. — 1920. — 3. jal.

080 TVVA, 6823. f., 2. apr., 69. 1., 285. Ip.

681 Republikas Sargs. — 1920. — 25. marts.

682 Latvijas argja tirdznieciba//Latvijas Kareivis. — 1920. — 21. jal.

683 LVVA, 5192. f,, 1. apr., 2. 1., 39. Ip.; Sikak sk.: Jekabsons E. Latviesu tautibas karagiistekni Polija//
Latvijas Arhivi. —2006. — Nr. 2. — 119.-139. Ipp.
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Varsava bija gratibas iegadaties biletes.®®* Ar laiku dzelzcela satiksme gan
uzlabojas. 1. marta tika atklata tieSa satiksme VarSavas-Turmantas linija,
tapéc Latvijas dzelzcela vadiba lidza polu pusi saskanot vilcienu pienaksanas
laikus Kalkiines-Turmantas posma. Tomeér lidz pat vasarai bija jaizdara
parsésanas Krustpili. Latvijas pilsoni stidzéjas par polu karaviru patvaribam
Kalklines stacija, par atpemtajam personigajam lietdm un pasazieru
aizturésanu. Lai atvieglotu latviesu béglu atgriesanos dzimtené, Latvijas
armijas Virspavélnieka s$tabs 3. janija lidza atlauju Kalktiné stradat latviesu
virsniekam un rakstvedim, kuri registrétu béglus. A. Miskovskis savai
virspavélniecibai ligumu nodeva tikai jalija sakuma pirms Sarkanas armijas
uzbrukuma polu fronté. Uzbrukuma dé] atbildes nebija.®8?

Sarezgita satiksme bija japiedzivo ari latviesu tautibas karagtstekniem,
kuri 1919. gada beigas un 1920. gada sakuma lielas grupas atgriezas no
Polijas. 1920. gada 5. janvari pilnvarotais béglu un giisteknu lietds Polija
P. Strods lidza Arlietu ministriju partapéties, lai Latvija pret polu bégliem
izturas labi, jo no ta ir atkarigs, ka izturésies pret latviesiem Polija.686

Karagisteknu un béglu atbrivosanas komisija, kas pastavéja pie
Iekslietu ministrijas, savu iespéju robezas noskaidroja, kuri bijusie gtstekni
ir atgriezuSies no Polijas, un nosatija tos uz iepriek$gjam dzivesvietam.
Turpméak vinu skaits samazinajas. Pilnvarotais béglu un gusteknu lietas
Polija marta beigas zinoja, ka gandriz visi 1 300 Latvijas pilsonibas glistekni
atgriezusSies dzimtené, tacu no Dienvidkrievijas bija sakusies latviesu béglu
plasma. Turklat parstavnieciba Varsava bija registréti ari apméram 200
Latvijas pilsoni, kuri pagaidam gribéja palikt Polija. Luninecas apkartné
dzivoja 10 latvieSu zemnieku gimenes, kas grasijas pardot zemi un atgriezties
Latvija. Tika rékinats, ka Polija marta dazadu iemeslu dél atrodas apméram
1 000 latvie$u.58” Visuma polu varas iestazu attieksme pret latviesu bégliem
bija labvéliga, kaut ari bija sidzibas par ierédnu korumpétibu.58®

Péc Daugavpils ienemsanas beidzot pavéras iespéjas nodibinat tiesus pasta
un telegrafa sakarus ar Poliju un caur to — ari ar citam Eiropas valstim. Jau
1920. gada janvari Latvijas Satiksmes un darba ministrijas Pasta un telegrafa
departaments nosutija uz Daugavpili savu ierédni, lai atjaunotu Latgales pasta
un telegrafa darbu. Taja pasa meénesi tika organizéta vienkarsu un ierakstitu
véstulu pasta satiksme ar Poliju, Baltkrieviju un Ukrainu. Telegrafa sakari
gan Saja laika vél atradas vienigi militara resora parzina, un Latvijas Valsts
telegrafs uz Poliju telegrammas nosatija cauri Liepajai, Danijai un Vacijai
pa zemudens kabeli. Ta ka Polija bija kluvusi par vienigo Latvijas Pasta
un telegrafa izeju uz Eiropu (neskaitot gadijuma rakstura kugu sakarus ar
Skandinaviju), Pasta un telegrafa departaments februara sakuma oficiali
griezas pie Polijas Pasta administracijas ar priekslikumu noslégt vienosanos

684 Jaunakas Zinas. — 1920. — 17. febr.

95 LVVA, 3601. f, 1. apr., 9. apr., 350. L, 31. Ip.; CAW, II ND WP, t. 192; Jaunakas Zinas. — 1920. —
21. jan.

086 TVVA, 2574. 1., 3. apr., 13. 1., 46.—47. Ip.

%87 Latvijas Sargs. — 1920. — 17. marts; Latvijas Kareivis. — 1920. — 16., 28. marts; Jaunakas Zinas. —
1920. — 12. marts.

088 LVVA, 2570. f.,, 10. apr., 51. 1., 51.-52. Ip.; Jaunakas Zinas. — 1920. — 21. jun.
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par savstarpéjiem sakariem un sakariem, kuri caur Poliju notiktu ar citam
valstim 689

%ok ok

Kopuma jaatzist, ka Latvijas un Polijas militara sadarbiba Latgalé bija
sekmiga. Ienaidnieka — Sarkanas armijas — operativa situacija Daugavpils
zaudéjuma dél ievérojami pasliktingjas. To atzist arl padomju militarie
vésturnieki,®° turpretim Polijas situacija ievérojami uzlabojas, bet Latvija
bija atguvusi vél 1idz tam neatbrivoto savas valsts dalu. LatvieSiem un poliem
saskanoti darbojoties, tika pilniba sasniegti apvienotas karaspéka grupas
operativie mérki. Trakumi — nepilnigie sakari, dazkart novélota pavélu izpilde
un citi — nebija tik nozimigi, lai ietekmétu galiga uzdevuma izpildi, un bija
izskaidrojami ar objektiviem apstakliem, galvenokart ar divu at$kirigu armiju
sadarbibas gratibam (kaut ari tas bija formali apvienotas un tam bija kopéja
pavélnieciba). Turklat $Im armijam bija jasadarbojas seviski ekstremalos
klimatiskos apstaklos (stiprs sals un sniegs). Vienigi Latvijas puses partikas
piegades dazadu apstaklu dél nebija pietiekoSas un nenotika laikus. Tomeér
Polijas armijas kaujas spéjas tas ietekméja maz vai neietekméja nemaz (polu
puse bija rékinajusies ar novélotu piegazu varbatibu). Slikta partikas piegade
vairak iespaidoja aizmuguré dzivojoSos zemniekus, kuru partikas krajumus
parasti pirka par neatbilstos$i zemu maksu, turklat biezi vien tos vienkarsi
rekvizéja vai pat nolaupija. Lidz ar to Latvijas nelabvéliem Polija bija iegansts
parmest tai liguma nepildisanu, un Siem parmetumiem jau bija politiski merki.
Sis pasas aprindas méginaja attiecinat intendantiras dienestu trakumus ari
uz operativo sadarbibu. Polu muizZniecibai dazkart labvéligais E. Malisevskis,
pieméram, pilnigi nepamatoti apgalvoja, ka Latvijas armija isteno “specialu
taktiku”, kuras dél poli bijusi spiesti iet kauja pa prieksu. Tade] latviesiem
gandriz neesot bijis kritu$o.®*! Ari Latvijai nelabvéligais Latgales muiznieks
M. Svezbinskis rakstija, ka polu karaviri latvieSus nicingjusi slikto partikas
piegazu del.b92 Sadi izteicieni liecina, ka to autori nostajas pret Latviju
politisku motivu dél. Tomér Sadu pilnigi neobjektivu attieksmi noteica,
pirmkart, aizvainojums par Latvijas “uzdroSinasanos” apdraudét Latgales
polu muiznieku milzigos zemes Ipasumus. Gandriz neviens Polijas armijas
karavirs neapgalvo, ka kopiga operacija Latgalé nebija sekmiga.69 Turpreti
gandriz visi atzist, ka operacija bija sekmiga, jo abam pusém tas bija gan
operativi, gan politiski izdevigi. No misdienu vésturniekiem vienigi anglis

89 LVVA, 1532. f,, 1. apr., 2236. 1., 41.-42. Ip., 86. Ip.

090 Kakxypun H., Menukos B. I'paxxnanckas Boitna B Poccuu: BoitHa ¢ Oenonossikamu. — MockBa,
2002. — 25-26 cTp.

1 Maliszewski E. Polacy na Lotwie. — S. 20.

62 APAN, Swierzbinski M. Martyrologia Inflant Polskich. — S. 68.

093 Tznemums ir brigades generalis T. Mahalskis, kas operacijas laika bija Lietuvas—Baltkrievijas frontes
Staba kapteinis. Vins velak izteica neizpratni par Latgales operacijas nozimi un apgabala “atdosanu”
Latvijai. Tom@r to, $kiet, noteica, pirmkart, vina domstarpibas ar grupas S§taba priek$nieku
T. Kucebu. — Machalski T. Generat Tadeusz Kutrzeba. Studyum krytyczne. — Londyn, 1983. —S. 31.
Japiezimg, ka pats T. Mahalskis (vél ka apakspulkvedis) 30. gados veica saméra detalizétu pétijjumu
par Baltijas valstu atbrivosanas cinam. — Machalski T. Wyzwolenie panstw battyckich: Finlandii,
Estonii i Lotwy//Bellona. — 1937. — T. XX. — Zesz. 3. — S. 473-514.
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N. Deiviss pilnigi nepamatoti, nenoradot nekadus avotus, raksta, ka operacija
bijusi “neprasmibas kalngals”, sakusies ar novéloSanos (sakara ar Latvijas
puses bazam, ka “Latvijas polu minoritate pieprasisot iniju ar Poliju”), poli
3. janvari, sakot uzbrukumu, nav vargjusi “daudz sagaidit no saviem latviesu
sabiedrotajiem”. Anglu vésturnieka uzskatu nepamatotibu skaidri apliecina
arl vina pielaistds nopietnas faktologiskas kladas: N. Deiviss apgalvo, ka
Daugavpils cietoksnim uzbrukusi 3., nevis 1. Legionu divizija; parceloties pari
Daugavai, zem artilérijas ieltzis ledus (tas neatbilst patiesibai); 5. janvari, kad
pabeigta Daugavpils ienemsanas operacija, uz laiku partraukta karadarbiba
visa polu-padomju fronte.6%

Sadarbiba fronté un attiecibas starp latvieSu—polu frontes dalu karaviriem
patiesiba bija ievérojami labakas neka starp Latvijas iestadém (tas organizéja
ar grutibam) un Polijas armiju Daugavpili un citur frontes aizmuguré. To
noteica gan politiskas, gan sadziviskas problémas, kas gan bija savstarpéji
cieSi saistitas. Tomér ari aizmuguré nepiecieSama sadarbiba starp abu valstu
institcijam (pieméram, starp pretizlikoSanas struktaram Daugavpili) notika.
Polijas karaspéks tiesam nodarija milzigus saimnieciskus zaudéjumus Latgalg,
tomeér kara apstaklos vairak vai mazak cieta visi, arl sava karaspéka ienemti
apgabali. Piekritot sadarbibai ar poliem sava teritorija, Latvijas valdibai
bija nopietni un laikus jarékinas ar sekam, kadas izraisis sveSa karaspéka
atrasanas Latgalé, jo pieredze $aja zina jau bija (1919. gada Igaunijas armijas
ienemtaja Ziemelvidzemé zemnieki cieta, iespéjams, vél smagak). Acimredzot
politiskais un militarais izdevigums, ko radija minéta sadarbiba, atsvéra
visus sarezgijumus (vismaz liguma noslégSanas bridi 1919. gada beigas tas
nebija apSaubams). Vél jo vairak, tilti un sakaru linijas, kuras Latgalé savu
taktisko interesu de] bija uzbuvéjusas Polijas armijas inzenierdalas, péc polu
aizieSanas pargaja Latvijas IpaSuma.

Polijas armijas izturésanas Latgalé bija ciesi saistita ar Latvijas un Polijas
starpvalstu attiecibam un atstaja uz tam noteiktu iespaidu. Tomér noteicosie
Sajas attiecibas bija argjie faktori (attieksme pret Padomju Krieviju, Lietuvu
u. c¢.). Kopuma ar Varsavas konferences neveiksmi 1920. gada marta noslédzas
tas posms Latvijas un Polijas attiecibas, kurs bija aizsacies 1919. gada rudeni
ar Polijas atbalstu Latvijai Bermonta karaspéka uzbrukuma izraisitas krizes
laika. Abu valstu vésturé Sim posmam bija raksturiga lielaka savstarpéja
tuvinasanas, ko noteica Ipasa politiska un militara situacija regiona. Galvenais
notikums minétaja laika posma bija kopiga militara operacija Latgalé, tacu uz
tas politiska fona izpaudas tendences, kuras veidoja Latvijas-Lietuvas—Polijas
savstarpéjas attiecibas, $o valstu attieksme pret Padomju Krieviju un saistiba
ar Antantes lielvalstim.

1920. gada pirmajos meénesos skaidri ieziméjas politiskas attiecibas
un pretrunas starp planotas Baltijas savienibas valstu savienibas locek-
léem — Somiju, Igauniju, Latviju, Lietuvu un Poliju. Starp abam pedéjam tas bija
ipasi asas, turpreti abas pirmas istenoja izolétu arpolitiku. Savukart Latvija
atradas ne tikai tiri geografiskaja, bet ari geopolitiskaja centra, un tai bija

%4 Davies N. Orzel biaty, czerwona gwiazda. Wojna polsko - bolszewicka 1919-1920. — S. 73-74.
Diemzel N. Deivisa nepamatoto militaras operacijas zemo novertéjumu nekritiski cité A. Stranga:
Latvijas—Padomju Krievijas miera Iigums 1920. gada 11. augusta. — 30. Ipp.
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ipatnéja loma Polijas un Lietuvas konflikta. Latvijas domstarpibas ar Lietuvu
$aja laika no tiri teritorialam domstarpibam bija parvértusas jau politiskas
domstarpibas, turklat tas ievérojami padzilinaja Latvijas tuvinasanas Polijai.

Latvijas attiecibas ar Poliju turpinaja pastaveét zinamas tuvinaSanas
tendences. Galvenokart tas izpaudas abu pusu centienos gut sev politisku
izdevigumu ar otras puses atbalstu vai starpniecibu. Tiesa, atSkiras mérki un
lidzekli. Polija uzstajigi centas panakt Latvijas piekriSanu vismaz divpuséjai
militarpolitiskai savienibai, kura batu izdeviga Polijas konflikta ar Lietuvu, ka
ar1 planotaja lieluzbrukuma Padomju Krievijai. Pédéjo reizi ta méginaja panakt
»federativas koncepcijas” istenoSanu vai vismaz Polijai draudzigas un ar to ciesi
saistitas Ukrainas un Baltkrievijas izveidi. Turpreti Latvijas interesés nebija
cieSa saistiSanas ar Poliju, kuras intereses ievérojami at$kiras no nelielo Baltijas
valstu interesém. Tapéc Latvijas valdiba izturéjas loti piesardzigi. Driz péc
Helsinku konferences, kura kartgjo reizi apliecinaja, ka Baltijas valstu starpa
valda sarezgitas pretrunas, tika noslégts slepens Latvijas un Padomju Krievijas
pamiera ligums. Sakas ilgstosa diplomatiska spéle, kas ilga vairakus ménesus
un paradija, ka Latvija vél karo ar Krieviju un mégina ierobezot karadarbibu
lidz izlikoSanai, kas parauga atseviskas vietéja rakstura sadursmés un ko
pilniba novérst sados apstaklos nebija iespgjams.

Polijas attieksmé aplikojamaja perioda skaidri paradijas iezime, kas bija
raksturiga zindmai polu sabiedribas dalai visu laiku starp diviem pasaules
kariem un kura lidz §im nebija izpaudusies, jo nebija aktuala Latvijai tas
cina pret seviSki reakcionarajiem un ari Polijas intereses apdraudosajiem
Bermonta vacu-krievu spékiem. Turpreti péc Latgales atbrivosanas polu
nacionaldemokrati un citas Sovinistiski noskanotas aprindas (ar Latgales
muizniecibu prieks$gala) izvirzija ideju, ka $o novadu varétu paturét sev. Kaut
ar1 ta pilnigi nesaskanéja ar Polijas valdibas deklaréto politiku pret Latviju,
tomeér atstaja zindmu iespaidu arl uz polu oficialajam aprindam. Raksturigs
piemeérs ir Polijas pirma diplomatiska parstavja Latvija B. Boufala negativa
nostdja pret Latviju un latvieSsiem. Parmainas attieksmé pret Latgali saka
iezimeéties ari oficialaja politikd un spilgti izpaudas VarSavas konferences
laika, kad Polijas delegacija péksni ignoréja ieprieks deklarétas nostadnes un
centas panakt, ka Latvija sanem Latgali no Polijas, kas brivpratigi atsakas no
§1s savas bijusas provinces ar izdevigiem politiskiem nosacijumiem.

Saja laika aktualizéjas ari teritorialais strids starp Latviju un Poliju par
sesiem bijusas Kurzemes gubernas pagastiem un Grivu Ilakstes aprinka
austrumos. To faktiskai ieklauSanai Braslavas aprinki 1919. gada Latvijas
valdiba lidz $im nebija pievérsusi pienacigu uzmanibu aktualaku problému
del]. Turpreti 1920. gada marta Polijas nostaja bija kategoriska, un §1 pretruna
kluva par vienu no galvenajiem Varsavas konferences neveiksmes céloniem.

1920. gada marta, kad aktuala kluva Polijas karaspeka izvesana no
Latvijas, abu valstu attiecibas bija citadakas neka gada sakuma. Tomeér arégjie
apstakli turpmakai sadarbibai joprojam saglabajas.
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_ 3. nodala i
ATTIECIBU SAREZGISANAS
(1920. gada marts—jonijs)

Polijas karaspeka lielakas dalas izvesana
no Latgales

Marta fronti pret Sarkano armiju lidz Osvejas ezera ziemelu krastam
joprojam bija ienémusi polu 3. Legionu divizija. Ta kontroléja ari aizmugures
teritoriju lidz Dubnas stacijas—-Dagdas ezera ziemelu krasta-Osvejas ezera
linijai.?% Lidz 1920. gada marta beigam Latvijas prese regulari publicgja
polu karaspéka grupas Staba prieksnieka T. Kucebas sagatavotos frontes
stavokla apskatus, kuri parasti véstija par biezam izlakvienibu sadursmém.%
8. marta fronté bija sakusies polu karaspéka dalu nomaina ar Latvijas armijas
vienibam (ka jau minéts, péc dazam dienam uz laiku politisku iemeslu dé]
ta tika apturéta), ienaidnieks vairakas vietds méginaja uzbrukt. Pieméram,
19. marta 150 sarkanarmiesi uzbruka 3. Jelgavas pulka pozicijam pie Polesc¢inas,
tacu §is uzbrukums tika atsists (latvieSu gusta krita 56 sarkanarmiesi).

Saja laika tapa loti pieklajigs Latvijas armijas virspavélnieka J. Baloza
lagums J. Pilsudskim pilniba izvest Polijas karaspéku no Latvijas.
22. marta J. Pilsudskim tika nosutits ari lidzigs Latvijas Arlietu ministrijas
memorands. Saja diena Latgales apgabala prieksnieks A. Bérzin$ zinoja,
ka “polu pargrupésanas turpinas, tacu vinu galigie nodomi vél nav
noteikti zinami”.6%7 Interesanti, ka no 17. marta sastadita Latvijas armijas
Virspavélnieka staba Iekséjas izlukosanas nodalas parskata skaidri redzams,
ka Latvijas puse $aja laika zindja arl par gaidamo polu gatavosanos
lieluzbrukumam padomju fronté. Sakara ar to jau tuvakaja laika 1. Legionu
divizija gatavojas doties Kamenecas-Podolskas virziena, bet paréjas karaspeka
dalas Latgalé palikt ne ilgak par 8. aprili.6%®

Polijas armijas Generalstabs 21. marta pavéléja 3. Legionu divizijai
nekavéjoties nodot frontes iecirkni ziemelos no Daugavas Latvijas armijas
vienilbam un E. Ridzam-Smiglijam par to noslégt Ipasu vienoSanos.
24. marta A. Miskovskis zinoja, ka panacis Latvijas armijas virspavélniecibas
piekriSanu nomainita polu karaspéka pagaidu izvietosanai Balbinovas—
Kraslavas-Baltinu rajona un ir izdota pavéle atsakt galigu polu vienibu

95 AAN, Attachaty, A —1I, 64/1, k. 154.
096 Hamra s»xusHb. — 1920. — 17, 19, 20, 21, 25 mapra.
97 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1, 51., 52.-53., 57. Ip.
9 Turpat, 3601. f., 1. apr., 465. 1., 31. Ip.
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nomainu fronté 27. marta.’®® Liela méra polu puses zinamo piekapibu
izraisija gatavosanas lieluzbrukumam, kurs bija paredzéts Ukraina, Kijevas
virziena, un kura istenoSanai bija nepiecieSsamas ari Latvija esoSas karaspéka
dalas, kas pamatoti tika uzskatitas par vienam no kaujasspéjigakajam Polijas
karaspéka.

Z. Meierovics paredzéja, ka 1idz 1. aprilim polu karaspéka izveSana bis
pabeigta.’ 28. marta polu komandantiras galvenas funkcijas Daugavpili
bija japarnem Latvijas militariestadéem.™! 29. marta tika pazinots, ka Latvijas
armijas virspavélnieciba “parnem sava atbildiba visu fronti lidz Daugavai un
lidz ar to visas karaspéka dalas un iestades, kas agrak bija padotas apvienotas
Latvijas—Polijas karaspéka grupas pavélniekam generalim Ridzam-Smiglijam,
pariet vipas zinasanad un riciba padotibas kartiba”. Taja pasa diena
E. Ridzs-Smiglijs pazinoja, ka 30. marta nodod Latvijas armijas virspavélnieka
padotiba latviesu dalas, kas 1idz Sim bija paklautas vinam, un uz Rigu izbrauc
kapteinis V. Bortnovskis,’2 kur$ ir pilnvarots noslégt vienoSanos par “polu
frontes likvidaciju” (30. marta V. Bortnovskis Rigad parrunaja stavokli ar
J. Balodi, bet nakamaja diena turpinaja sarunas jau ar A. Veisu3). Polu sakaru
virsniekam pie Kurzemes divizijas Staba gan vél kadu laiku bija japaliek sava
vieta.”"* Savukart 31. marta polu 1. armijas vadiba parnéma Latvija esoSos
spekus, pildot virspavélniecibas paveli par fronsu (ari Lietuvas-Baltkrievijas
frontes) likvidaciju.™® Stavokli Latvija tas gan nekadi neietekméja. Attiecibas
starp polu un latviesu karaviriem, kuri atradas Drisas rajona un kurus skira
Daugava, bija sameéra labas. 2. Ventspils kajnieku pulka karaviri atcergjas, ka
poli no otra Daugavas krasta médzusi parcelties pari upei un viesojusies pie
latvieSiem.706

1. aprili Latvijas armijas Galvenas apgadibas parvaldes prieksnieks
K. Sviders un V. Bortnovskis apmainijas ar abu pu$u priekslikumiem par
polu karaspéka izvesanas kartibu. Polu projekts balstijas uz 16. janvara Riga
parakstitas vienoSanas noteikumiem un paredzéja, ka Daugavpils cietoksnis,
dzelzcela stacija, ka arl Drisas tilts un Drujas pramis paliek polu kontrolé
lidz karadarbibas beigam. Saskana ar to Daugavpili pagaidam paliktu

99 AAN, Attachaty, A — I1, 64/1, k. 176, 215, 229. Nomainas norise redzama no 2. Ventspils kajnieku
pulka piemeéra: §1 pulka bataljoni nomainija polu 23. kajnieku pulka vienibas 27.-29. marta 25 ki-
lometru iecirknt aiz Zarjankas upes. 30. marta ienaidnieks $aja iecirkni pargaja pretuzbrukuma,
tacu tika atsists (savukart polu 23. pulks lidz 3. aprilim ieradas Daugavpili). — 2. Ventspils pulks. —
325.-327. Ipp. (Saja gramata sniegto informaciju 1934. gada bija bitiski papildinajis bijusais polu
7. Legionu pulka virsnieks B. Olsevskis, budams $aja laika piekomandéts Latvijas armijai. — AAN,
Sztab Glowny, t. 616/ 261, k. 157, 161); CAW, WBH, 341. 1. 154, 151, 155).

700 Latvijas Sargs. — 1920. — 26. marts; Republikas Sargs. — 1920. — 4. apr.; Latgalits. — 1920. —
25. marts.

01 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1., 54. Ip.

702 Sakotngji vest sarunas tika uzdots ar1 A. Miskovskim, tadu vin$ 28. marta ludza sevi atbrivot no §1
pienakuma, jo militara ataSeja piedaliSanas tajas “neizskatisies dabigi”. — AAN, Attachaty, A — II,
64/1, k. 233.

703 Paluszynski T. Walka o niepodlegtos$¢ Lotwy 1916 — 1921. — S. 330.

704 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 54.-55. Ip.

705 CAW, WBH, 341. 1. 156; Pitsudski J. Pisma zbiorowe. — S. 153-154.

706 Ezergailis J. Pirms 50 gadiem//Daugavas Vanagu Ménesraksts. — 1971. — Nr. 3.-32. lpp.
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polu komandants, likvidacijas komisija, hospitali, municijas noliktavas
(Iidz satiksmes atklasanai Vilnas—Daugavpils dzelzcela linija) un Latgales
civilparvaldei janorékinas ar poliem par izdaritajiem remontdarbiem u. ¢.77
Latvijas puses projekta tika noraiditas svarigakas polu prasibas un uzstats,
lai tiktu izvests karaspéks no Daugavpils un vara pilséta nekavéjoties
parietu latviesu komandanturas rokas.””® E. Ridzs-Smiglijs reaggja,
1. aprili apturot karaspéka izvesanu lidz laikam, kad Latvijas puse piekritis
16. janvara vienoSanas noteikumiem. Vienlaikus gan tika dots rikojums
turpinat evakuét atlikuso 1. Legionu divizijas dalu un 7. ulanu pulku, ka ari
nodot ekas Latvijas armijas Kara éku un buvju parvaldei (1. legionu kajnieku
pulks no Grivas-Kalktines rajona aizbrauca 29.-30. marta, 5. Legionu kajnieku
pulks — 1.-3. aprili, bet 6. Legionu kajnieku pulks no Kalkiines un Turmantas —
1. aprili’®). Vienigi 1. lauka artilérijas pulkam tika pavéléts lidz vienoSanas
parakstiSanai ar Latviju palikt Daugavpili 3. Legionu divizijas $taba riciba.
Polijjas Generalstabs 3. aprili liguma nenoslégsanas gadijuma paredzéja
3. divizijas koncentrésanos Daugavpils rajona ta, lai “vajadzibas gadijuma
varétu izveidot pietiekosi plasu priekslauku uzbrukumam”™° Generalstaba
prieksnieks pavélé 1. armijai uzsvéera, ka Latgalé jauztur tads stavoklis, lai uz
latviesiem varétu izdarit spiedienu. Vins pat pielava, ka Daugavpili iespéjama
1. Legionu divizijas dalu atgrieSanas.”!

Pasa pilseta stavoklis pakapeniski kluva kritisks. Saskana ar A. Veisa
29. marta paveli par varas parieSanu latvieSsu komandantiras rokas,
aprila sakuma latviesu virsnieks mégindja parpemt sava kontrolé stacijas
komandantiru, tacu sanéma polu komandanta atbildi, ka saskana ar
E. Ridza-Smiglija pavéli “viss paliek pa vecam”. Polu karaspéku pagaidam
vairs neizveda, tacu 7. aprili polu sapieri pabeidza pontonu tilta bavi
augspus dzelzcela tilta Daugavpili. Pilsétas latvieSsu komandantiras un
Latgales apgabala priek$nieka rikojumi vairs vispar netika nemti véra.
3. aprili pie komandanta un garnizona prieksnieka E. Graudina ieradas polu
majors un pazinoja par karaspéka izvesanas apturésanu. Pastiprinajas polu
karaviru patrulésana ielas. Taja pasa diena E. Graudins sudzéjas E. Ridzam-
Smiglijam, ka “polu karaviru patvaribas parsniedz jebkadas robezas”.
Poli aizturot uz ielam latviesu karavirus un pat virsniekus, lai parbauditu
dokumentus. Vins pazinoja, ka, turpinoties $adai darbibai, polu karaviri tiks
apcietinati un nodoti polu komandantara. Ridzs-Smiglijs atbildéja, ka jebkura
“uzstasanas” pret polu patrulam vai zandarmeériju tiks sodita saskana ar
Polijjas Kara sodu likumu. 3. aprila vakara (plkst. 22.00) polu Zandarmi
aizturéja piecus 3. Jelgavas kajnieku pulka karavirus, kas bija dienesta
norikojuma. Vini nedrikstéja atrasties ields péc plkst. 21.00. Klatesosais
E. Graudins méginaja panakt vinu atbrivosanu. Kad vins§ deva pavéli latviesu
karaviriem doties uz kazarmam, bet polu zandarmi méginaja E. Graudinu
pasu tadél apcietinat, gandriz izraisijas kautins. Péc tam latvieSu komandants

07 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 12.—-14. Ip.; AAN, Kod, t. 2, k. 180.
708 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 63-64.

709 CAW, WBH, 341. 1. 151.

710 AAN, Kod, t. 2, k. 185-186.

711 CAW, WBH, 341. 1. 157.
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un karaviri bija spiesti sekot zandarmiem, jo pretéja gadijuma vini draudéja
lietot iero¢us. Tomér notiekoSo pamanija latviesu garnizona 1. rotas karaviri,
kas izskréja no savas novietnes un apturéja gajienu. Saja bridi ieradas polu
virsnieks, pavélot saviem kareivjiem izklist. Nakamaja diena polu karaviri
padzina latvieSu sargposteni no Daugavas dambja pie polu bavéta pontonu
tilta. Majors T. Kuceba izskaidroja notikuso ka “lielu parpratumu” un solija
dot rikojumu netraucét latviesiem ienemt posteni. Tomeér polu karaviri
atkal to nelava. Analogiska riciba pret latviesu posteni bija 5. aprili pie
pramja piestatnes. E. Graudins uzskatija, ka latviesu postenis tur traucé
izvest no Latvijas preces, un zinoja, ka polu izturésanas pédéjas dienas ir
izaicinoSa un pastavigi aizskar latviesu karavirus. Uz ielam bez iemesla
notiek SaudiSanas (nejausi pat ievainojot vairakus iedzivotajus), bet nak-
tis — “atklatas laupisanas”. Latviesu karaviri ir uztraukti par “varmacigajiem
kaiminiem”, un “kuru katru bridi var izcelties lielas nepatikSanas”. Tadél
E. Graudins aizliedza saviem karaviriem bez ipasas vajadzibas iziet ielas,
bet uzbrukuma gadijuma pavéléja rikoties saskana ar sardzu dienesta
nolikumu un atklat uguni pret uzbrucéjiem (par So pavéli tika informéts ari
polu $tabs). 6. aprila nakti poli sarikoja ielas tadu Saudisanos, ka apgabala
priekSniekam A. Bérzinam “mums draudziga armija likas traka palikusi”.
8. aprili E. Graudins Virspavélnieka staba Riga kartéjo reizi ladza
noradijumus talakai ricibai, jo nevaréja uzskatit par saistosu Ridza-Smiglija
paveéli, kura “dod patvaribu daritdjiem tik pamatigas garantijas par vinu
neaizskaramibu pat tad, ja patvaribas vérstas pret Latvijas karaviriem”.”'2 No
Rigas nekadu noradijumu joprojam nebija, un vajadzéja rikoties atkariba no
apstakliem uz pasa atbildibu. Latvijas Dzelzcelu policijas Daugavpils nodalas
policisti Kraslava apcietinaja vairakus vietgjos polu tautibas iedzivotajus, kuri
Kraslavas dzelzcela stacijas apkartné “vedusi agitaciju” par labu apgabala
ieklausanai Polija.”!3

Polu staba parstavis Riga kapteinis V. Bortnovskis, kuram bija nopelni
konflikta noregulésana, jo vina nostaja bija latviesiem labvéliga,”'* 3. aprili
diplomatiski informéja Latvijas armijas Virspavélnieka $taba parstavjus,
ka polu karaspéka izveSsana apturéta “no grupas virspavélnieka neatkarigu
iemeslu dé]” un sarunas par to var tikt turpinatas (Bortnovskis informéja
latvieSus par izveSanas apturéSanu tikai 2. aprili péc atkartotas pavéles no
grupas Staba, jo 1. aprili A. Miskovskis vinu bija parliecinajis, ka $ads solis
ir paragrs un nevajadzigi sabojas attiecibas). Pildot staba pavéli, Bortnovskis
arl uzsvera, ka sarunam jabalstas uz 16. janvara vienoSanos, pretéja gadijuma
tas nevarés turpinaties, jo parrunajamie jautajumi parsniegs vina pilnvaras.
Saja pasa diena J. Balodis ladza A. Miskovskim panakt karaspéka izveSanu
un skaidroja sarezgito valsts ieks$politisko stavokli, ko vél vairak sarezgi polu
karaspéka atrasanas Latgalé. A. Miskovskis apsolija darit visu iespéjamo,

712 LVVA, 3601. f., 1. apr., 309. 1., 15.-22.; 248. 1., 465.-468. Ip.; 2574. f., 3. apr., 17. 1., 224. Ip.

713 Turpat, 5604. f., 1. apr., 957. L.

714 V. Bortnovskis 4. aprili telegramma Ridzam-Smiglijam izteica neizpratni par polu vienoSanas
projekta ietvertajam prasibam, kas “nerékinas ar to, ko mes jau mutiski esam norunajusi, un kas
nerékinas arT ar realo lietu stavokli Latvija”. — AAN, Kod, t. 2, k. 198.
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izsakot ceribu, ka “ar [karaspéka] evakuaciju saistitas tehniskas grutibas
driz izdosies parvarét”.’t

Neskaidrs bija stavoklis polu kontrolétajos Latgales rajonos. 7. aprili
Kraslavas komandants P. Maksimovs ladza vinu informét, kura rokas atrodas
militara vara austrumos no Indricas upes un vai Kraslavas un Izabelinas
pagasts vél ir polu operativais rajons. Vinam arl nebija skaidrs, vai tapat ka
lidz §im ar visiem jautajumiem jagriezas polu 3. Legionu divizijas $taba.”®
Katra zina par stavokli nelielaja miesta liecina ari Tieslietu ministrijas
jauniecelta Kraslavas iecirkna miertiesneSa zinojums. 12. aprili vin$ zinoja,
ka miesta nav izdevies atrast telpas Sai iestadei, jo visas ékas izvietots polu
karaspéks un jagaida ta aizieSsana.””

Ar abpuséju piekapsanos sarunas Riga atjaunojas un kopigi tika izstradats
liguma projekts. Polijas armijas virspavélnieciba deva noradijumus: ja latviesi
piekrit, ka cietoksnis un dzelzcela tilts paliek polu kontrolé Daugavpili,
tad drikst piekapties finansidlas norékindsanas jautajuma’?® (tapéc
V. Bortnovskis atteicas no samaksas par nepiegadato partiku un lopbaribu
apméram 20 miljonu Polijas marku vértiba™?). 11. aprili pulkvezi-leitnanti
A. Veiss un K. Sviders, no Latvijas puses, un kapteinis V. Bortnovskis, porucniks
S. Vojevudzkis, no Polijas puses, parakstija ligumu par Polijas karaspéka
evakuaciju uz Daugavas kreiso krastu. Ligums noteica, ka Daugavpili paliek
polu karaspéka nodala dzelzcela apsardzibai posméa no tilta lidz stacijai, to
neieklaujot (poli palika ari cietoksni), 400 viru liela tehniska vieniba pie tiltu
btuves un 350 viru liels etapu bataljons noliktavu un iestazu apsardzibai,
kamer tas evakués; Daugavpils polu komandantarai péc septinam dienam vara
pilséta janodod latviesiem, un turpméak polu vienibam japaklaujas latviesu
komandantirai (tas notika 18. aprili plkst. 18.00); pilséta paliek Polu likvidacijas
komisija, kura polu dalam pildis ari komandantiiras funkcijas; pie stacijas
komandanta darbojas piekomandéts polu sakaru virsnieks, kurs ir atbildigs par
savu karaspéka dalu transportu un ar to saistitajiem jautajumiem; Daugavpili
pagaidam paliek vairaki hospitali un noliktavas; galigiem norékiniem tiek
sastadita kopiga komisija. Turklat Polu likvidacijas komisijas riciba pagaidam
palika ari lauka zandarmérijas postenis pilséta.’2?

11. aprili E. Ridzs-Smiglijs atcéla savu 2. aprila pavéli par karaspéka
izvesanas apturéSanu un apstiprinaja aizieSanas kartibu. Talit péc tam pari
Daugavai pargaja artilérija un 7. ulanu pulks, bet 18. aprili uz Baranovi¢iem
pie aizbraukusajam 1. Legionu divizijas dalam devas E. Ridzs-Smiglijs ar
§tabu.”?! Ari 3. Legionu divizija gatavojas aizieSanai. 15. aprili sakara ar

715 AAN, Kod, t. 2, k. 190; Attachaty, A —II, 64/1, k. 245-246.

716 LVVA, 3479. f,, 1. apr., 27. 1., 71. Ip.

717 Tieslietu ministrijas un tiesu vésture 1918—1938. — Riga, 1939. — 378. Ipp.

718 CAW, Teki Laudanskiego, 440. 12/4 — 5, k. 126. 10. aprili Polijas armijas General$tabs uzskatija,
ka Polijai nepiecieSams spécigs garnizons Daugavpill un vienosanas neparakstiSanas gadijuma par
speka esosu tiks atzits 16. janvara ligums, kur§ tadas tiesibas jau dod. — AAN, Attachaty, A — II,
64/1, k. 392.

719 AAN, Kod, t. 2, k. 153.

720 Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918—1939. — Warszawa, 1989. — T. 1. — 90-93;
LVVA, 3605. £, 1. apr., 105. 1, 31.-32. Ip.

721 AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 297; CAW, WBH, 341. 1. 151.
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polu jatnieku zinnes$u postenu nonemsanu divizijas stabs Kraslavas policijai
pieprasija ik dienas atsutit ta riciba piecus Skatniekus.”?? 9.-14. aprili
Piedruja tika uzcelts pagaidu tilts. 20. aprili pari tam pargaja sapieru dalas,
7., 8., 9. Legionu kajnieku pulks, 3. lauka artilérijas un 3. smagas artilérijas
pulka divizions (divizijas transports un 602. lauka hospitalis 18.-19. aprili
pa dzelzcelu devas uz Daugavpili).”?® 21. aprili Kraslavu atstaja pédéjas polu
vienibas un 3. Legionu divizijas Stabs. Pagaidam palika sapieru rota, lai nodotu
Latvijas puses komisijai tilta btivi un neizmantotos celtniecibas materialus (vél
24. aprili poli ar nepacietibu gaidija So iespé&ju). Runajot latviesu komandanta
vardiem, miests bija atstats “pilna kartiba”. Ari pati aizieSana no Kraslavas
bija noritéjusi saméra kartigi, ja neskaita dazas izdemolétas ékas. Lidz
23. aprilim Kraslavas stacija palika polu komandants, vél dazas dienas turpinot
“radit nekartibas — aizturét vilcienus, izdarit kratiS8anas un rekvizicijas”.7?*
20. aprili arlietu ministrs Z. Meierovics pazinoja, ka poli Latgali atstajusi, bet
22. aprili So zinu apstiprinaja Latvijas Preses birojs.’2

Polu karaspéka izvesanas laika Latvijas iestades saskaras ar vél vienu
nepatikamu problému - dazadu vértibu izvesanu no valsts, tas gan bija aktuali
jau agrak. Uz Latgales apgabala prieksnieka 16. aprila aicinajumu partraukt
mébelu izvesanu no pilsétas polu grupas staba prieksnieks T. Kuceba 21. aprili
atbildeja, ka tikai grupas Stabs vien janvara sakuma esot ievedis no Polijas
Daugavpili 12 vagonus ar mébelém no pamestam muizam. Tas tikSot vestas
atpakal, bet ir dots rikojums neizvest Latvijas pilsoniem piederoSas “meébeles
un iekartas”.”?6 Saprotamu iemeslu dé] Sados apstaklos pilnvértigi kontrolét
izvesanas procesus nebija iespgjams. 29. marta no Daugavpils teatra izveda
mébeles, 2. aprili kastés tika iesainotas skatuves dekoracijas, telpas neielaizot
pat pilsétas latvieSsu komandanta atstititos virsniekus. Par to un tikko
notikuso polu-latviesu karaviru konfliktu Daugavpili Latvijas diplomatiskas
parstavniecibas Varsava sekretars P. Oling$ 10. aprili izklastija Polijas arlietu
ministram S. Patekam. Ministrs nositija ierédni uz armijas Generalstabu un
pieprasija nekartibas nekavéjoties izbeigt un péc izmeklésanas vainigos sodit.
S. Pateks apsolija personigi telegrafét E. Ridzam-Smiglijam teatra piederumu
izlaupisanas jautajuma, bet 13. aprili informéja P. Olinu, ka aizvestas mébeles
un dekoracijas “tiksot visa drizuma atsttitas atpakal”.”?” Tomeér jasaubas, vai
tas notika.

722 LVVA, 3479. f., 1. apr., 27. 1., 82. Ip.

23 CAW, WBH, 341. 1. 151, 154.

724 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 17. 1, 195. Ip.; 3479. f,, 1. apr., 27. 1., 72., 74., 84. Ip.
725 Republikas Sargs. — 1920. — 21. apr.; Stradnieku Avize. — 1920. — 22. apr.
726 LVVA, 1368. f., 1. apr., 1390. 1., 3. Ip.

27 1LVVA, 3601. f,, 1. apr., 309. 1., 23. Ip.; 2574. f., 3. apr., 17. 1., 454. Ip.
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18. att.

Latvijas diplomatiskas parstavniecibas Varsava sekretars Péteris Olins

Neizdevas atgut pilsétas centralas bibliotékas krajumu dalu, kas
driz péc Daugavpils atbrivosanas tika aizvesta uz Vilnu. Aprili Izglitibas
ministrijas pilnvarota persona, kas bija atbildiga par kultaras vértibam -
V. Melderis — konstatéja, ka aizvesti apméram 4 500 séjumi. Spriezot péc
polu karaviru teikta, tie tika izmantoti Vilnas polu universitates bibliotékas
veido$ana.”?® Turklat gramatas un dokumenti tika izvesti arl no vairakam
Dienvidlatgales polu muiznieku bibliotékam (jadoma, ka daudzos gadijumos
tas notika ar ipasnieku piekrisanu).”?® No Daugavpils poli izveda ari dzelzcela
stacijas iekartas, Dzelzcela slimnicas inventaru un meitenu gimnazijas
iekartu.”0

Neraugoties uz E. Graudina protestiem, Polu likvidacijas komisijas
vaditajs un polu garnizona prieksnieks majors A. Kersnovskis?! aprila beigas
pavéléja izvest uz Molodeéno cietok$na ugunsdzésamas masinas un iekéartas.
Tikai laimigas nejausibas dél 8. maija izdevas apdzést ugunsgréku Daugavpils
cietoksni. Jautajuma risinadsana tika iesaistits pat A. Miskovskis, kurs
2. junija zinoja, ka, nemot véra “nepiecieSamibu uzturét ar latviesiem
iespéjami labas attiecibas”, meéginajis pie A. Kersnovska panakt iekartu
atdosanu, tacu tas atsaucies uz pavéli par iekartu izveSanu — marta beigas So
pavéli vinam bija devis E. Ridzs-Smiglijs.”®? Skiet, ka A. Miskovska darbibai

728 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 13. 1, 110. 111. Ip.; Izglitibas Ministrijas MéneSraksts. — 1920. — Nr. 7. —
59. Ipp.; Latvijas Sargs. — 1920. — 29. marts.

729 Latvijas Sargs. — 1920. — 18. jun. Dala muiZznieku biblioteku tika izvazatas. Par to liecina gan kads
viet&jais muiznieks, kas junija Re€zeknes apkartné redzg&jis izpostitas un aplaupitas ,,Polijas pilsonu”
bibliotekas, gan Polijas armijas virsnieks V. Bronevskis, kas atzinas, ka pamestajas bibliotekas “So
to noCiepis”. — Nardd. — 1920. — 26 czerw.; Broniewski W. Pamigtnik... — S. 160.

730 CAW, 1V oddziat Naczelnego Dowodztwa WP, 301. 10. 37, k. 78.

731 Latvijas puses dokumentos majora Kersnovska uzvards rakstits kladaini — “Kerkovskis”.

2 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1., 58. Ip.; 3601. f,, 1. apr., 309. 1, 34, 36., 56. Ip.; AAN, Attachaty, A —1II,
t. 64/1, k. 370.
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nebija rezultatu, tapat ka to nebija Latvijas puses centieniem vel 1928. gada
atgtt 1920. gada pazuduso Daugavpils Svéta Vladimira Pareizticigo baznicas
ikonu.”3

Politiskas attiecibas péc Varsavas konferences
neveiksmes

Zina par Latvijas iesaistiSanos miera sarunas ar Padomju Krieviju Polija
izraisija sameéra asu reakciju. Attieksme pret Latviju kluva ievérojami vésaka.
10. aprili arlietu ministrs S. Pateks izteica savu sartigtinajumu P. Olinam par
Latvijas delegacijas “atturigo un véso toni konferencé”, kas “gandriz radijis
iespaidu, ka sarunjas divas naidigas puses”. S. Pateku seviski apbédinajusi
neuzticiba pret vinu, kurs esot “latviesu—polu apvienosanas karsts piekritéjs
un tagadéja kabineta visradikalakais loceklis, kam jau ta nacies lauzt daudz
sképu Latvijas laba”. Ministrs esot noticgjis delegacijas soljjumam atgriezties
Varsava, tacu ta “devusies taisna celda uz Maskavu”. Uz P. Olina piezimi, ka
arl dazu Polijas parstavju (S. Gutovska) “tonis bijis loti augstpratigs un pat
draudigs”, ministrs atbildgjis, burtiski nolamajot S. Gutovski, un uzsveris,
ka vajadzeja tikai dot majienu, un pédéjais butu nomainits ar Latvijas pusei
pienpemamaku politiki. P. Olin§ ka attaisnojumu Latvijas valdibas ricibai
minéja lémumu, kurs bija pienemts viena no konferences Militaras komisijas
sédém un ar kuru separata miera noslégsana ar Krieviju uz kopigi parrunato
principu pamata neietekmés Latvijas un Polijas attiecibas.”®* Tomér Polijas
puse bija ceréjusi, ka Latvija miera sarunas uzsdks saskana ar Poliju vai
vismaz sazina ar to. Tadel jaunaja situacija parmests tika ari Polijas Arlietu
ministrijas vadibai. Pat salidzinosi liberala prese rakstija par pilnigu Pateka
“taktisko planu sabrukumu” un Polijas diplomatijas sakavi.”?® Savukart kads
Seima socialistu frakcijas deputats saruna ar A. Keninu atzina, ka ministrs
S. Pateks netiek uzskatits par labu diplomatu tiesi dél neveiksmigéas politikas
pret Latviju.’®® Nacionaldemokratu prese apgalvoja, ka valdiba ,atdevusi”
Latgali un Daugavpili Latvijai, nenodrosinot “kopdarbibu” nakotné (pat ne
Polijas “taisnigo robezprasibu” atziSanu). Lidz ar to VarSava vairs nav bijis,
ko latvieSiem piedavat, jo viss jau atdots (pat vairak, neka ,pienaktos”).’87
Raksturiga bija Polijas valdibai tuvu stavosa laikraksta “Kurjer Lwowski”
nostaja. Tas rakstija, ka “Latvija, ar kuru attiecibas saka veidoties labi,
paslaik sak traucét un kaitét Polijai”. Latvija gan esot sanémusi Latgali
no Polijas armijas, tac¢u politiski jautajums vél neesot atrisinats, jo Polija ir
spiesta savu lidz$in&jo nostaju revidét.”s8

733 AAN, MSZ, t. 6210. Polijas varas iestazu veikta izmekle$ana $aja lieta bija bez rezultatiem.
34 LVVA, 2575. ., 15. apr., 11. L, 11. Ip.

735 Przeglad Wieczorny. — 1920. — 3 kwiec.

736 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 11. 1p.

737 Gazeta Warszawska. — 1920. — 11, 12 kwiec. Nacionaldemokrati $aja laika gan atzina, ka Polija
darTjusi pareizi, atbalstot Latviju militari, tacu tas noticis bez “kopigo interesu noteiksanas”.

738 Kurjer Lwowski. — 1920. — 11 kw.; Gazeta Warszawska. — 1920. — 13 kwiec. Rakstu 20. aprili
atreferja “Jaunakas Zinas”.
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Dazi Seima deputati pat iesniedza projektu par robezas slégSanu un
prec¢u eksporta partrauksanu uz Latviju, kas “acimredzami atsvesinajusies
no Polijas” (Saja laika Sis eksports gan bija visai nenozimigs). P. Olins saruna
ar S. Pateku 15. aprili izteica ceribu, ka projekts netiks pienemts, jo “Latvija
nebit nedoma un negrib atsveSinaties no Polijas”. Ministrs “draudziga un
silta toni” izteicis ceribu, ka “nervozie bérni” (S. Gutovskis un citi) turpmak
vairs netraucés abu valstu tuvinasanos. Tomér kopuma diplomatiskajas un
militarajas aprindas saskana ar M. Hartmana zinojumu no Varsavas bija
vérojams zinams sartgtindjums un neapmierinatiba ar Latvijas nostaju.’?

Polija bija politiki, kas centas pieméroties realajai situacijai, ievérojot
nepiecieSamibu par katru cenu vienoties ar Latviju. 16. aprili laikraksts
“Kurjer Poranny” rakstija, ka abu pusu vélme un veiktie sagatavosanas darbi
vél atlauj uzlabot attiecibas, bet Polijas prasibu péc “maza Ilukstes aprinka
starisa” nosaka vienigi Baltkrievijas zemju drosibas apsvérumi. Nav ari
pamata apgalvot, ka Latvijas sarunas ar Krieviju nelabvéligi ietekmé abu
pusu labo gribu vienoties.™0

Kaut ari Polijas valdosas aprindas pamazam piesléjdas minétajam
politiskajam virzienam, tomeér saspiléjums attiecibas izpaudas arl satna
B. Boufala™! intervija Latvijas dienas laikrakstam “Republikas Sargs”
14. aprili. Taizvertas politiska skandala. Péc 24. marta—4. aprila komandéuma
Varsava B. Boufals pazinoja, ka Polijas un Latvijas attiecibas kluvusas daudz
vésakas. Iemeslus vins nenoradija, bet minéja otrskirigus incidentus un viet&jo
polu “interesu neievéroSanu” (valsts valodas nepratéju atlaiSanu no darba
u. c.). Gadijuma, ja Latvija noslégs ar Krieviju mieru, bet Polija turpinas karot,
Latvijai basot jarisina Latgales juridiskas piederibas jautajums tiesi ar Poliju.
Turklat Polija nevarésot atzit $ada miera liguma likumibu un savu karaspéku
no Latgales neizvedis, jo Daugavpils tai nepiecieSama ka “stratégisks atbalsta
punkts”.#?2 Nakamaja diena militaraja oficioza “Latvijas Kareivis” publicists
dJ. Simsons asi vérsas pret B. Boufalu, kas esot paudis Polijas arpolitikas
patiesos nolikus, kuri janem véra Latvijas valdibai (anglu parstavji jau
agrak “nopietni bridinajusi polus Latgalé nelaist, nedz ciest, ka vini ienemtu
Daugavpili”). Vins uzsvéra, ka Latgale ir Latvijas sastavdala, un gadijuma,
ja Boufals parteicies (sakot, ka par Latgali slegtos ligumus starp Latviju
un Padomju Krieviju Polija nevarés atzit), Polijas valdibai vienalga jasaprot,
ka sads diplomatiskais parstavis “diez vai spés veicinat labu saprasanos”,
un vin$ janomaina ar cilvéku, kurs “prot cienit Latvijas nacionalo apzinu”.
Laikraksts “Socialdemokrats” atreferéja interviju, uzsverot dazu Latvijas
Socialdemokratiskas stradnieku partijas vadosu darbinieku jau 1919. gada
aizstaveto tézi par iespéjamu Latgales atgtiSanu no Padomju Krievijas mieriga
cela un apgalvojumu, ka visi sarezgijumi célusies valdibas neapdomibas dél,

739 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1., 11. 1p.; 6033. f., 1. apr., 16. Ip.

740 Kurjer Poranny. — 1920. — 16 kw.

741 Neilgi pirms tam B. Boufals bija kluvis par parstavi vienigi Latvija, jo par parstavi Igaunija tika
iecelts L. Vasilevskis (stajas amata 24. aprili). — Lossowski P. Ustanowienie stosunkow Polski z
Estonia w latach 1918 — 1921//Z dziejow polityki i dyplomacji polskiej. — Warszawa, 1994. — S. 201.

742 Republikas Sargs. — 1920. — 14. apr.
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iesaistot Latgales atbrivosana Polijas karaspéku (savukart militarais oficiozs
“Latvijas Kareivis” par pédéjo apgalvojumu nosodija “Socidldemokratu”).™3

Péc sis vétrainas reakcijas Polu Preses birojs Riga skaidroja, ka B. Boufala
sniegta intervija atstastita neprecizi (“Republikas Sarga” redakcija gan
apgalvoja pretéjo™*). Sagrozits esot teiktais par iespéamo mieru ar Krieviju.
Boufals noradijis, ka “ciktal Latvijas un Padomju Krievijas nodomata miera
liguma noteikumi $ada vai tada virziena tieSi aizskartu Polijas intereses,
Polijas Republika bis spiesta paturét sev ricibas brivibu”. Attieciba uz Latgali
Polija vienigi prasa nodrosinat Latgalé dzivojoso polu intereses un nepadarit
Latgali par “tirgoSanas objektu”. Pats B. Boufals neveikli centas mazinat
savas intervijas radito iespaidu, skaidrojot, ka Latgale neparprotami pieder
Latvijai, tacu, ja ta tiktu atdota lieliniekiem (vai Latvija un Padomju Krievija
noslégtu savienibu pret Poliju), vina valsts baitu spiesta ienemt Latgali savu
militaro interesu dél. B. Boufals uzsvéra, ka Polijas labvéliba pret Latviju
izpauzas sava karaspéka izvesana no Latgales. Atbildé J. Simsons atgadinaja,
ka Latgale nevis pieder Latvijai, bet ir tas sastavdala, un $adi izteicieni ir
apvainojosi. Polu nécija, kura “tik lepna uz savu nacionalo godu”, sapratis,
ko tas parstavis atlavies, pielaujot, ka Latgale tiek atdota Krievijai (tika
pielauta arl savieniba ar to). Sekoja vél vairaki Polijai naidigi J. Simsona
raksti, un vienu no tiem vins noslédza ar secindjumu: “Boufala kunga tiesiska
saprasana un izturésanas pret Latvijas suverenitati ir tadas, ka tas Joti kave
vina lietderigu darbu Latvija.”™5

Pats B. Boufals 18. aprili zinoja uz Varsavu, ka intervija balstijies uz
baumam par Latvijas valdibas gatavibu apspriest iespéju atdot dalu Latgales
Krievijai apmaina “pret ekonomiskam prieksrocibam”. Sagrozito interviju
vins§ izskaidroja ar “Republikas Sarga” naidigo nostaju pret arlietu ministru
Z. Meierovicu, ka ari kartéjo reizi atklaja savu patieso nostaju pret Latviju,
rakstot: “LatvieSsu sabiedriskd doma beidzot paradijusi savu isto nostaju
pret Poliju” un “ .. vienigi ar konsekventu noteiktibu varam atgit mums
Seit pienakosSos ietekmi, kuru neguvam, parak atri sniedzot Latvijai brunotu
palidzibu bez garantijam”.746

Péc dazam nedélam B. Boufals intervija presei uzsvéra, ka par palidzibu
Latgales atbrivosana Polijai pret Latviju nav nekadu pretenziju, un Latvijas—
Polijas attiecibu pamatprincipi nav mainijusies. Polija neliks skérslus Latvijas
sarunam ar Krieviju. Runajot par iespéjamo parstavja mainu Latvija,
B. Boufals atzimeéja, ka tas ir tikai baumas un Latvijas-Polijas attiecibas
“paslaik ir vislabakas, kadas vien var bt divu valstu starpa”. Acimredzot
sadi vins bija izteicies péc sarunas (VarSava) ar J. Pilsudski , kur§ kartéjo
reizi lika darit visu, lai Latvija nenoslégtu “paragru” mieru un nepanaktu
saprasanos ar Lietuvu, k& ari cinities ar anglu iespaida pieaugumu Latvija.
To vareja veikt, vienigi normalizéjot attiecibas ar Latvijas varas iestadém un
sabiedribu.™? Oficiali ari Z. Meierovics 20. aprili pazinoja, ka attiecibas ar

73 Latvijas Kareivis. — 1920. — 15., 16. apr.; Socialdemokrats. — 1920. — 15. apr.

744 Republikas Sargs. — 1920. — 17. apr.

745 Turpat, 20. apr.; Latvijas Sargs. — 1920. — 16. apr.; Latvijas Kareivis. — 1920. — 17., 18. apr.
746 AAN, Kod, t. 2, k. 203-205.

47 Turpat, k. 215; Jaunakas Zinas. — 1920. — 6. maijs.
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Poliju “joprojam ir korektas un draudzigas”.’® Japienem, ka S$is subjektivu,
bet loti logisku apsvérumu izraisitais incidents laika, kad Polijas valsts
vaditajs J. Pilsudskis gatavojas sakt savas armijas uzbrukumu Ukraina, bija
vinam seviski nepatikams. To, kadu nozimi vin§ Saja laika pieskira Latvijas
labvéligai pozicijai un kadas ceribas ar to saistija, apliecina telegramma, kura
18. aprili tika izsutita A. Miskovskim uz Rigu un kura bija rikojums nakamaja
diena ierasties Vilna, lai tur personiski tiktos ar J. Pilsudski. Militarais
parstavis sanéma telegrammu ar novélosanos, tac¢u 19. aprili pats telegraféja
uz Varsavu, ludzot atlauju ierasties sava galvaspilséta sniegt zinojumu un
sanemt jaunas instrukcijas. Tas viss — sakara ar ,lielajam parmainam polu-
latviesu attiecibas”.

B. Boufala izteikumi par valstu attiecibam bija seviski parspiléti. Tie
bija ipasi uzkritosi péc nesen presé izvérstas diskusijas (par notiekoso loti
apmierinata bija Lietuvas prese, nosaucot to par latvieSsu neapdomigas
politikas likumsakarigu rezultatu™®). Pamatotas bija ari runas par gaidamo
Polijas parstavja mainu. P. Olins Varsava 20. aprili Polijas Arlietu ministrija
pauda savu neizpratni par interviju: “Ja Boufals Latvijas Satversmes sapulces
prieksvakara izteic tada forma patiesibas, kuras poli pasi lidza uzskatit
par Varsavas konferences noslépumu, tad var iedomaties, cik nelabveéligi
tas atsauksies uz attiecibam.” Teiktais izraisija satraukumu, un P. Olins
tika lagts piesttit intervijas tulkojumu. Socialistu prese dévéja B. Boufalu
par “konservativi un inerti doméajosu cilvéku”, izteikdama izbrinu par vina
nosttisanu darba uz Latviju. Ari Arlietu ministrijas Baltijas valstu nodalas
darbinieki privata saruna P. Olinam izteica parliecibu par drizu B. Boufala
atsauks$anu.”® Patiesiba intervija bija vienigi iegansts parstavja atsauksanai,
jo ar vina darbu bija neapmierinati gandriz visi Polijas politiskie grupégjumi,
ieskaitot Latgales muizniecibu, kura parmeta vinam parliecigu “piekapibu”
Latvijas valdibai un “Latgales poliskuma pazudinasanu”. Savukart Vilnpas
laikraksts “Nasz Kraj”, kas parstavéja valdibas aprindu politiskas intereses,
Boufalu dévéja par ,,pilnigi nepiemérotu jebkuriem diplomatiskiem amatiem
savas neaprékinatibas dél”.’®! Ari Vacijas prese saskana ar Lietuvas laikrakstu
atreferéjumu zinoja par gaidamo Polijas diplomatiska parstavja atsauksanu
no Rigas.”? Polijas vésturnieki Sodien atzist, ka “jaunas un ambiciozas valsts
[Latvijas] politiki loti spécigi izjuta dazkart brutalo, bet dazreiz pat gandriz
aizvainojosi tévisko pieeju no B. Boufala puses”.”?

Ari Latvijas parstavis VarSava A. Kenin$ nonaca zinama konfliktd ar
Polijas Arlietu ministriju, pirmkart, uzturot sakarus ar Baltkrievijas Tautas
Republikas un Ukrainas Tautas Republikas parstavjiem - ar abam S$im
valstim Polijai bija nopietnas politiskas un teritorialas nesaskanas. 26. marta
A. Kenins iesniedza Ukrainas parstavim §is valsts atziSsanas aktu no Latvijas
puses un parrunaja turpméakas sadarbibas iespgjas. Pirms atgrieSanas

748 Republikas Sargs. — 1920. —21. apr.

79 Lietuva. — 1920. 22, 24 bal.

750 LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1,, 6. Ip.; Robotnik. — 1920. — 20 kwiec.

751 Kurjer Polski. — 1920. — 3 kwiec.; Gazeta Warszawska. — 1920. — 22 marzec; Nasz Kraj. — 1920. — 7 lip.
32 Lietuva. — 1920. — 1 geg.

753 Okulewicz P. Koncepcja ,,miedzymorza”. — S. 178.
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Varsava aprila beigas vin$ Riga tikas ar B. Boufalu, kurs vélak zinoja par
Latvijas parstavja apnémibu pieprasit sesu Ilukstes aprinka pagastu atdosanu
(atziméjot, ka Z. Meierovics bijis “pielaidigaks un pielavis §is teritorijas
paliksanu Polija vai plebiscitu taja”). Boufals informéja ari, ka Kenins
parmetis Polijai agresivitati austrumos un izteicis parliecibu, ka Latgalé
etnisku polu vispar nav, vienigi ir latvieSu tautai naidigie polu muiznieki.
B. Boufals secinaja, ka A. Kenins pieder inteligences dalai, kas “gatava pilnigi
nerékinaties ar mums”. Belgas P. Olinam Polijas Arlietu ministrija tika atklati
noradits, ka Latvijas diplomatisko parstavi vélams nomainit. Velak A. Kenins
ilgakus periodus uzturéjas Riga un vina pienakumus Varsava pildija P. Olins
(tam promesot — darbvedis F. Donass), ta¢u ari A. Kenin$ lidz pat oficidlajai
atcel$anai no amata 1921. gada laiku pa laikam stradaja Varsava.™

’///"' U

19. att.
Latvijas militarais parstavis VarSava Martins Hartmanis

Lai gan pastavéja domstarpibas, 15. aprili P. Olin§ iesniedza Polijas
arlietu ministram oficialu uzaicingjumu piedalities Baltijas valstu konferencé
Riga. Tas sakums bija paredzéts 15. maija, un taja apspriestu turpmako
sadarbibu.”® Savukart militarais parstavis M. Hartmanis 19. aprili zinoja
par gaidamo polu uzbrukumu padomju fronté, lai ienemtu Gomelas—Kijevas—
Cerkasu liniju (vin§ bija siki informéts par uzbrukuma detalam). Polu
militaras aprindas izteica nozélu, ka ar Latviju nav panakta vienoSanas
“miera slégSanas jautajuma”. M. Hartmanis izteica parliecibu, ka “nogaidot
polu uzbrukumu vai pat sakot to kopa, més buatu izkaulgjusi izdevigakus
noteikumus”. Vin§ uzskatija, ka miera sarunu dalibniekiem Maskava

754 AAN, Kod, t. 2, k. 208-210; Donass F. Politiskos krustcelos. — 23. Ipp.; Gazeta Warszawska. —
1920. — 1 maj.

55 LVVA, 2575. £, 15. apr., 11. 1, 11. lp.; Lossowski P. Lotwa... — S. 14. Latvijas arlietu ministrs
Z. Meierovics rikojumu par konferences terminu bija diplomatiskajiem parstavjiem izsttijis
12. aprili, lugdams pazinot paredzamo savu delegaciju loceklu skaitu. — LVVA, 1313. £, 2. apr., 66.
L, 2. 1p.
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nevajadzétu steigties — “Polijas panakumi fronté var bat stipri sajatami pie
Maskavas konferences galdiem”.”56

25. aprili Ukraina sakas loti plasa Kijevas operacija, kura poli sakotnéji
guva ievérojamus militarus panakumus. Dalgji tieSi §1 iemesla dé] vini
diezgan vienaldzigi izturgjas pret Latvijas 15. aprila piedavajumu, kaut ari
P. Olins tagad bija par politisku pretimnaksanu Polijai, lai “nostaditu mus
daudz labveligaka un izdevigaka laika, ja poliem patiesam izdodas satriekt
lieliniekus”.™7 Patiesi, saskana ar vésturnieka A. Strangas secinajumiem,
Latvijas valdiba vérojusi polu ofensivas sikumu ar nesléptam bazam, tacu
maija sdkuma Arlietu ministrija radas ceriba, ka polu-padomju kar§ var
labvéligi iespaidot Latvijas un Padomju Krievijas miera sarunas, kas bija
nonakusas zinama strupcela, jo padomju pusei bija svarigi noslégt mieru ar
Latviju, lai iegttu ricibas brivibu pret Poliju. Oficiala padomju puses nostaja
izpaudas 30. aprili kara un jaras lietu tautas komisara L. Trocka tézés par
fronti pret Poliju. Tajas Latyvija tika nosaukta par Polijas marioneti. Savukart
arlietu tautas komisars G. Ci¢erins 4. maija runaja par jaunu Antantes valstu
intervenci, kura Latvija nav neitrala, bet ,,nosliecas uz Poliju”.”>®

Polu militarie panakumi Ukraina tieSam zindma meéra iespaidoja Latvijas
valdibas nostaju (26. aprili Z. Meierovics deva rikojumu diplomatiskajiem
parstavjiem pazinot attiecigajam valdibam, ka planotas Baltijas valstu
konferences termins tiek parcelts no 15. maija uz jaliju™?). Tie iespaidoja ari
Latvijas delegacijas izturéSanos Maskava: ta turpinaja prasit, lai par Latvijas
teritoriju atzist ari vairakus Drisas aprinka pagastus lidz Zarjankas upei (So
teritoriju bija atbrivojusi poli un péc tam nodevusi Seit fronti Latvijas armijas
vienibam, un Polija bija ieintereséta, lai §1 teritorija piederétu Latvijai, nevis
Padomju Krievijai, bet pédéja baidijas, ka latviesi Saja operativi svarigaja
teritorija varétu ielaist polu spékus vai laut to viniem izmantot). Turklat
militara situacija Ukraina un Padomju Krievijas vélme péc iespéjas atrak
vienoties ar Latviju, lai ar visiem spékiem varétu véersties pret Poliju, lika
aprila sakuma padomju pusei piekapties Pitalovas dzelzcela mezgla piederibas
jautajuma - tas tika atdots Latvijai. Maija sarunas Maskava puses vienojas,
ka stridigaja Drisas aprinka teritorija tiks sarikots referendums (dazadu
apstaklu deé] — galvenokart sakarad ar straujajam parmainam polu-padomju
fronté jalija sakuma — tas nenotika).’”®® Sarunas Maskava Latvijas delegacijai
pastavigi tika parmesta militara sadarbiba ar Polijas armiju fronté. Maija
beigas padomju parstavji pazinoja, ka partverta pavéle, kas paredz polu
dalu parvietosanu uz Daugavas labo krastu pie Drujas. Latvijas puse $adu
varbuitibu noliedza, atzistot, ka operativi sakari ar poliem tiek uzturéti un tas
vél nenozimé kopdarbibu.”! Patiesiba ierobezota militara sadarbiba notika,

736 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 22. Ip.

757 Po¢s K. Sanitara kordona... — 92. Ipp.

738 Stranga A. Latvijas—Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. — 54. Ipp.

7 LVVA, 1313. f,, 2. apr., 66. 1., 7., 9. Ip.

760 Stranga A. Latvijas—Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. — 55. Ipp.; Mierina A.

No Latvijas Republikas robezu véstures//Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis. — 1990. — Nr. 8. —
49.-50. lpp.

761 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 496. 1., 112. Ip.
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kaut ari poli Daugavas labaja krasta neatradas. 10. maija Latvijas armijas
Aviacijas parka lidmasina (pilots — virsleitnants V. Korobovskis) no Rézeknes
uz Glubokoje un 12. maija atpakal tika nogadats polu sakaru virsnieks.”? Kad
14. maija sakas Sarkanas armijas pretuzbrukums un ta de] Baltkrievija poli
nedaudz atkapas (ienaidnieks aiz Dzisnas pargaja Daugavu), viena Latvijas
armijas 2. Ventspils kajnieku pulka rota prami parcélas pari Daugavai un
ieradas Trudos, kur atradas polu bataljona rezerve. Turpmakajas dienas
rota uzturéja sakarus ar polu 21. kéjnieku un 7. ulanu pulka vienibu.
28. maija, poliem parejot uzbrukuma, tos ar kauju atbalstija 2. Ventspils
pulka 3. bataljons, ienemot Usmanas muizu. Péc polu liguma latviesi nosatija
tiem vairakas kastes ar lozmeté&ju lentém. Kopigas kaujas turpinajas lidz
13. junijam, kad 3. bataljons atgriezas Drisa un poli atkal parnéma sava
kontrolé visu Daugavas kreisa krasta teritoriju,’®? likvidéjot ari Latvijas armijai
loti nepatikamo stavokli. Tas bija izveidojies, kad labaja sparna negaiditi un
ievérojami pagarinajas fronte, kas bija vérsta pret Sarkano armiju. Pastavéja
arl kaujas sakari starp Zemgales divizijas atsevisko eskadronu un polu
18. ulanu pulku. 19. jinija no Lavonpoles rajona (Daugavas kreisaja krasta)
atgriezas puseskadrons, kurs kauju laika nodrosinaja polu kreiso sparnu.”64
Maija un junija Latvijas armijas Kurzemes divizijas $taba par polu sakaru
virsnieku darbOJas porucniks L. Svejcers, bet 12. Junlja par sakaru virsnieku
uz Polijas 1. armiju tika komandeéts Latvijas armijas Virspavélnieka $taba
Operativas dalas virsleitnants E. Klage (20. janija vin$ ieradas frontes
Staba Minska, kur to laipni uznéma virspavélnieks S. Septickis, bet no
turienes — 1. armijas $taba Dan110v1cos kopa ar Septicki Klage fronté palika
gandriz meénesi). Turpinijas regulara izlakdienesta datu piegade Polijas
militarajam parstavim Riga (par padomju spéku kustibu, padomju spiegiemu.c.).
A. Miskovskis sanéma pat tieSu informaciju no pulkveza-leitnanta K. Ramata,
kur§ maija atgriezas no miera sarunam Maskava, ka ari par notiekumiem
Maskava regulari apspriedas ar Latvijas armijas vadibu (J. Balodis un
P. Radzin$ vinam apgalvoja, ka ir pret miera noslégsanu).

Tas viss nepalika pilniba apslépts padomju pusei, kura jau kops pavasara
sevisku véribu pievérsa jautdjumam, vai Latvija varétu sniegt aktivu
militaru atbalstu Polijai (ta noskaidrosana bija viens no galvenajiem daudzo
padomju spiegu uzdevumiem Latvija).’®¢ 21. janija delegacijai Maskava atkal

762 Bukhman M. Baltic Civil War Calendar 1918—1920/Manuskripts autora riciba. — P. 47.

763 2. Ventspils pulks. — 337.-342. Ipp. Daugavas parieSana notika saskana ar Polijas armijas vadibu, kas
26. un 30. maija pieprasija, lai Latvijas armijas dalas turpinatu atbalstit polu kreiso sparnu. — AAN,
Attachaty, A —1II, 64/1, k. 510, 521.

764 Jatnieku pulks 10 gados. — Riga, 1929. — 22.-24. Ipp.; LKM, Artum-Hartmanis A., 24. Ip. Bijusais
eskadrona serzants V. Silins 1930. gada griezas pie Polijas militara ataseja Riga ar luigumu pieskirt
vinam Polijas Neatkaribas krustu, jo 1920. gada vins piedalijies kaujas “kopa ar polu kaval@ristiem”. —
Lossowski P. Nic nie dzieli — wszystko taczy// Polska Zbrojna. — 1992. — 21-23 luty.

765 LVVA, 3601. f, 9. apr., 366. 1, 21. Ip.; 5601. f., 1. apr., 3017. 1., 2. Ip.; 6033. £, 1. apr., 24. 1.,
40. Ip.; AAN, Attachaty, A — 11, 64/1, k. 379, 446. Polijas armijas Generalstabs atlauju piekomandét
latvieSu sakaru virsnieku pie 1. armijas deva 1. junija. Stkak par Latvijas—Polijas militaro sadarbibu
1920. gada maija—augusta sk.: Jekabsons E. Eotewsko — polska wspotpraca wojskowa w maju—sierp-
niu 1920 roku//Ksigga jubileuszowa Muzeum Wojska 1968—1998. — Biatystok: Muzeum Wojska w
Biatymstoku, 1999, s. 139-148.

766 Stranga A. Latvijas—Padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. — 75. lpp.
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tika parmesta pamiera neievérosana. No kritusa polu 21. pulka virsnieka
dokumentiem sarkanarmiesi bija noskaidrojusi, ka vins bijis sakaru virsnieks
pie 3. Jelgavas, 2. Ventspils un 12. Bauskas pulka, bet latviesu kara lidmasina
esot nometusi vairakas bumbas uz Ostrovu.’®” Jau 4. janija Z. Meierovics
pieprasija armijas virspavélniecibai paskaidrojumus par padomju puses
regulari izteikto parmetumu pamatotibu. P. Radzins§ 10. janija skaidroja,
ka lidz miera noslégSanai ar Padomju Krieviju armija ir spiesta darit visu,
lai nodrosinatu savu labo sparnu, bet tas iespéjams, vienigi uzturot sakarus
ar “mums draudzigo” Polijas armiju. Turklat jarikojas atkariba no stavokla
fronte, tadé] poli var atrasties Daugavas labaja krasta, bet latviesi — kreisaja
krasta. Vin$ secinaja, ka lidz miera noslégSanai atteikSanas no kopdarbibas
ar Polijjas armiju nav iespéjama, jo ta atbilst abu pusu interesém.”8

Ari Polijas prese apmierinata atziméja, ka Latvija velas Polijas uzvaru
iespaida saskanot ar to savu austrumu politiku un Latvijas delegacija Maskava
uznem padomju priekslikumus ar ,,milzigu rezervétibu”.”s?

Maija sakuma Riga ieradas Polijas Seima Arlietu komisijas loceklis
V. Kameneckis un Arlietu ministrijas Baltijas valstu nodalas prieksnieks
A. Tarnovskis, lai apsveiktu tikko ievéleto Satversmes sapulci, kas bija
uzsakusi darbu, ka ari nodibinatu ciesakus saimnieciskos sakarus un
sagatavotu augsni plasakai politiskai sadarbibai. 9. maija Polijas konsuls
A. Luce-Birks organizéja vinu apspriedi ar Latvijas valdibas, preses un
saimniecisko struktiru parstavjiem. Tika parrunatas ari kopigu tirdzniecisku
sabiedribu izveides iespé&jas. Taja pasa diena Z. Meierovics informéja delegaciju
miera sarunas Maskava, ka Polijas parstavji izteikusi neapmierinatibu
ar Latvijas sarunam ar Padomju Krieviju (vini bija parliecinati par savas
armijas gaidamajiem panakumiem), tacu Latvijas puse uzsvérusi apnemsanos
iesaktas sarunas turpinat.”’® Pavadidams Latvija nedélu, V. Kameneckis
presé sniedza vairakus parskatus par abu valstu attiecibam, ipasi uzsverot,
ka Polija nekada gadijuma nepretendé ne uz vienu Latvijas dalu.”

A. Miskovskis stavokli Saja laika vértéja sadi: “No vienas puses, brunota
palidziba un Latgales atziSana latviesiem, no otras — generala Smiglija draudi
neizvest karaspéku no Latgales un, kas bija nesalidzinami sliktak — Polijas
sttniecibas preses kar$ ar Latvijas valdibu. Bet tad, kad beidzot viss bija
noreguléts un latviesi polu uzvaru iespaida Ukraina piedavaja 9. maija
Riga konferenci, kura butu janosledz militara, politiska un saimnieciska
konvencija, ar atbildi lidz pédéjam vilcinajamies.” [Patiesiba priekslikums
tika izteikts vél pirms polu uzbrukuma un sakotnéjais termins bija 15. maijs —
E. J] Ari A. Kenin§ Varsava izteicies: “Sakara ar lielajiem pandkumiem
Ukraina Jus, kungi, vairs neesat ieintereséti uzturét sakarus ar Latviju, kuras

767 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 406. L., 16. Ip.

768 Dokumenti stasta. Latvijas burzuazijas nakSana pie varas/Sastaditajs V. Bérzins. — Riga, 1988. —
253.-254. lpp.

769 Kurjer Polski. — 1920. — 16 maj.
770 Stranga A. O niektorych problemach polsko — totewskich stosunkow... — S. 152.
7V LVVA, 2575. f., 15. apr., 11. 1,, 6. Ip.; Latvijas Sargs. — 1920. - 5., 7., 11., 12. maijs.
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priekslikumi paliek bez atbildes!”?7? Tikai 4. janija Polijas parstavnieciba
Riga pazinoja, ka Polijas valdiba piekrit atjaunot sarunas konferencé un ap
15. juniju delegacija ieradisies Riga. Latvijas puse tajas bija iecer&jusi galveno
véribu pievérst saimnieciskiem jautdajumiem un vélreiz méginat noskaidrot
Augskurzemes (seSu Ilukstes aprinka pagastu un Grivas pilsétas) piederibas
jautajumu.” Polijas armijas virspavélniecibas 13. junija parskata teikts, ka
konferencei Riga jasakas 16. junija, bet $as dienas parskata — ka sarunas ar
latviesiem nav sakusas Polijas valdibas krizes dél, kaut ari Latvijas puses
attieksme nav mainijusies. Junija beigas Polijas prese uzsvéra, ka “Baltijas
valstu konference Riga tiek aktivi gatavota un notiks jalija sakuma”, bet

(Lietuvas diplomati Somija $o baumu zingja jau 27. junija un pat apsvéra
iespéju konferences organizésanu izjaukt, panakot, ka Igaunijas atsakas taja
piedalities’”). Ta¢u bija jau par velu. Atliktas sarunas polu-padomju kara
norisu dé] pagaidam kluva neiesp&jamas.

Lai gan B. Boufals bija optimistiski pazinojis par savu palikSsanu amata
Riga, tomeér junija pirmaja dekadé Latvija izplatijas vésts, ka vins izsaukts uz
Varsavu sakara ar norikosanu cita darba. Tika minéti iespéjamie kandidati
Polijas diplomatiska parstavja amatam Riga, starp tiem bija ari profesors
V. Kameneckis.””® S1 kandidattara Latvijas politiskajas aprindas tika uznemta
ar atsaucibu, jo, viesojoties Latvija maija, vin$ bija radijis Latvijai labvéliga
un lidz ar to piepemama politika iespaidu. Janija vida tiesam tika pazinots,
ka Polijas parstavja pienakumus pagaidam pildis konsuls A. Luce-Birks, un
B. Boufals atstaja Latviju.””

772 Eossowski P. Lotwa... — S. 14. Attiecibas neveicinaja arT 24. maija incidents Sarnu stacija Polija, kur
polu virsnieks piekava un uz &etram dienam apcietindja Latvijas Arlietu ministrijas diplomatisko
kurjeru, kad tas atteicas atvért diplomatisko pastu. — LVVA, 2574. f., 3. apr., 13. 1., 44.-75., 80.—81.
lp. Japiezimé, ka lidzigs gadijums 4. marta bija noticis ar1 Pjotrovices robezstacija, kur Latvijas
diplomatiskajam kurjeram, kas brauca no VarSavas uz Parizi, tika atnpemtas vairakas vestules.
—2575. 1., 7. apr., 6. 1., 345. Ip.

73 LVVA, 2575. f,, 15. apr., 2. 1., 133. 1; 3601. f,, 1. apr., 309. 1., 63. Ip. Polijas prese zinoja, ka Riga
tiks izskatita Somijas, Latvijas, Lietuvas, Igaunijas, Polijas, Ukrainas un Rumanijas tirdzniecibas
palatas izveido$anas iesp&ja. — Kurjer Poranny. — 1920. — 27 maj.

774 CAW, 11 ND WP, t. 194; Kurjer Poranny. — 1920. — 30 maj, 6 lip., Gazeta Warszawska. — 1920. —
29 lip.

755 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 72, 1. 34.

776 Latvijas Sargs. — 1920. — 9. jun.

777 Jaunakas Zinas. — 1920. — 18. jin.; Latvijas Kareivis. — 1920. — 19. jun. Jalija B. Boufals atgriezas,
oficiali atvadijas no valdibas un 10. augusta aizbrauca pavisam, pirms tam kategoriski atsakoties
sniegt interviju laikrakstam “Latvijas Kareivis”. — Latvijas Kareivis. — 1920. — 25. jul.; Briva
Zeme. — 1920. — 25. jul.; APAN, Djarjusz M. S. Kossakowskiego, T. V, cz. 1, s. 71.
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20. att.

Polijas diplomatiskais parstavis Latvija Vitolds Kameneckis

Latvijas parstavniecibas sekretars P. Olin$ janija presé uzsvera, ka
Latvijas un Polijas attiecibas, neraugoties uz aizejoSo polu karaspéka dalu
raditajam “nekartibam un sartgtinajumu” Latgalé, ir saméra labas. Vins
atziméja, ka daudzas nesaprasanas rodas tapéc, ka polu sabiedriba ir vaji
informéta par Latviju un nosaukuma lidzibas dé] Latvija pat tiek jaukta ar
Lietuvu. Tadél “biezi naids pret Lietuvu aiz parpratuma tiek parnests uz
Latviju”.”

Patiesiba Polija zinamas aprindas centas veidot naidigu attieksmi ari pret
Latviju, un viens no galvenajiem lidzekliem bija runas par viet&jo polu tiesibu
ierobezosanu Latvija. Liela méra Sada satura informaciju izplatija Latgales
muizniecibas aktivaka un konservativak noskanota dala. Jau janvari pirms
dJ. Pilsudska brauciena uz Daugavpili Austrumzemju civilas parvaldes ierédnis
M. Kosakovskis atziméja dienasgramata, ka Latvijas draudziba nopirkta par dargu
maksu — atdodot Latgali. Tacu “Latgales polu parstavji”, kaut ari “sirdij asinojot”,
izpratusi Polijas valstiskas politikas prioritati par “apgabala problematisko
izdevigumu”. Tadé] savu memorandu ar prasibu, lai Latgali administrétu
viet&jais latvietis katolis, vini piekritusi iesniegt Pilsudskim nevis Daugavpili,
bet Vilpa.”™ Isteniba Latgales muiznieku prasibas nebija tik pieticigas. 9. marta
Polijas, Baltkrievijas un Latgales zemju Polu nacionala padome Polijas Arlietu
ministrija piedavaja Latvijas valdibai izvirzit Sadas prasibas: Latgalei jabut
autonomai, ar savu Seimu; poliem ir tiesibas ienemt valsts amatus, polu ievéléta
komiteja rikojas ar proporcionalu budzeta dalu, polu valodai otras valsts valodas
statuss Latgalé, polu zemes Ipasums neaizskarams, polu skolas uztur valsts,
valdiba polu lietu ministra amats (taja — Latgales polis), poliem brivas pilsonibas

778 Latvijas Kareivis. — 1920. — 11. jun.
7 APAN, Djarjusz M. S. Kossakowskiego, T. V, cz. 1, s. 48.
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izvéles tiesibas u. ¢.”8 Sis parspilétas prasibas Polijas valdiba nopietni neizskatija,
tacu sadas darbibas nevaréja palikt nezinamas Latvijas pusei, jo daudzi Latgales
muiznieki atradas augstos amatos Polijas armija un civiliestadés.”® M. Hartmanis
marta beigas zinoja, ka Varsava tiek izteikti iebildumi pret to, ka izturas pret
polu muizniekiem Latgalé — tos “nepelniti” jauc ar vaciesiem. Vins uzskatija, ka
lidziba gan ir loti liela un tas nav polu muiznieku nopelns, ka Latvija ir labakas
attiecibas ar Poliju neka ar Vaciju: “Visi loti mil savu mazo dzimteniti — Latgali,
jeb pareizak sakot — savus neizsmelamos bagatibu avotus. Vini grib paturét savas
lielas muizas un nevienam nenak ne prata pariet miisu pavalstnieciba [..]. Vini
cer, ka prieks viniem, poliem, bis seviskas privilégijas, un, ka vinu privatais
Ipasums netiks ne aizskarts, ne dalits — ka par to rapésies polu valdiba [..].
Latgales muiznieciba tiek Polija oficiali uzskatita ka avangards prieks Latgales
iegtisanas Polijas pilnam un nedalitam iespaidam.”782

Japiezimeé, ka bija izdots Latvijas valdibas rikojums, ar kuru zemes
ipasniekiem vajadzéja atgriezties savos Ipasumos lidz 10., bet Latgale — lidz
15. martam. Péc tam pamestos IpaSumus parnéma valsts (dazi Polijas preses
izdevumi sakotnéji novértéja to pozitivi’®3). Marta Polijas parstavnieciba
Riga ludza atlikt “muizu sekvestrésanu” Latgalé lidz 15. aprilim, bet sanéma
atbildi, ka sekvestrésana nenotiek, muizas tiek parnemtas valsts Ipasuma tikai
tad, ja tam nav Ipasnieku vai parvaldnieku, un tas notiek stingra saskana ar
pastavoso likumdosanu. Patiesiba iestades (l1idz pat 1920. gada rudenim) bija
loti pielaidigas pret poliem, un, ja muiznieks uzradija Polijas parstavniecibas
apliecibu par savu nacionalo piederibu, zemes ipasums netika aizskarts.”8*

Realais Latvijas polu minoritates stavoklis bija labs. Jau 1919./1920.
macibu gada valstl darbojas 17 polu pamatskolas ar 3 600 skoléniem un
120 skolotajiem (nakamaja macibu gada — vidusskola un 19 pamatskolas,
velak sie skaitli vél vairak pieauga).”® 1920. gada Riga, Liepaja un Daugavpili
atjaunoja vai uzsaka darbibu vairakas polu organizacijas un skauti (harceri).
1920. gada 3. maija Riga vietéjie poli svinigi atziméja Polijas nacionalos svétkus,
kuros piedalijas B. Boufals un Polijas parstavis Igaunija L. Vasilevskis.”86
Polu publicists J. Cinarskis atzina polu stavokli par apmierinosu un atziméja,
ka vietéjiem poliem nepiecieSams ciesak sadarboties ar Latvijas valdibu un
varas iestadém, nemot véra, ka Polijai Seit vienmeér bis “savas intereses”.’®’
Junija Latvija veikta tautas skaitiSana uzradija 52 244 polus (starp viniem

80 AAN, Kod, t. 2, k. 211-212.

781 Jaunakas Zinas. — 1920. — 9. marts. Pifiméram, V. Studnickis bija Austrumzemju civilas parvaldes
statistiskas n9da1as priek$nieks, B. Sahno — Braslavas aprinka prieks$nieks (vinu $aja amata
nomainija V. Sadurskis, kas ar1 bija Latgales muiznieks). Visas min&tas personas lielaka vai mazaka
méra bija noskanotas pret Latvijas valsti nelabveligi.

782 LVVA, 3601. f., 1. apr., 248. 1., 477. Ip.

783 Tygodnik Wilenski. — 1920. — 12 marzec.

784 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 13. 1., 9.-10. Ip.; Gazeta Warszawska. — 1920. — 22 marzec.

85 LVVA, 2574. f., 3. apr., 2733. 1, 110. Ip. Sikak sk.: Jekabsons E. Poli Latvija. — 27.— 41. Ipp.

786 Latvijas Sargs. — 1920. — 5. maijs.

787 Krzestawski [Cynarski] J. Polacy na Lotwie//Rzad i Wojsko. — 1920. — 7 marzec.
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40 872 bija Latvijas, bet 4254 — Polijas pilsoni).” So skaitli visuma jaatzist
par realu, kaut ari gan Latvija, gan Polija bija aprindas, kas dazadu apstaklu
de] to apsaubija.

Junija Daugavpils pasvaldibu vélésanas starp Latgales apgabala prieks-
nieku un ,Polu saraksta” pilsétas domes deputatu kandidatiem izraisijas
konflikts. ,,Polu saraksts” vélésanas ieguva 20 vietas pilsétas domé, tacu
apgabala prieksnieks apturéja kopuma 16 domnieku - arvalstu pilsonu —
pilnvaras. Starp viniem bija ari astoni ,,Polu saraksta” deputati un vél viens
polis no cita saraksta. Kaut ari vinu vieta varéja izvirzit citus deputatus —
Latvijas pilsonus no tiem pasiem sarakstiem, tomér “Polu saraksta” dalibnieki,
galvenokart nevarédami vienoties par amatu sadali starp jaunievélétas domes
apturégja.’s?

Pasvaldibu vélésanu notikumi un citi apstakli izraisija jaunu, Latvijai
naidigu, loti tendenciozu publikaciju vilni Polijas presé janija un jalija
sakuma. Latviesi tika vainoti polu vajasana. Polijas Telegrafa agenttra pat
pazinoja, ka Latvijas valdiba gatavojas parvietot Latgales administracijas
iestades no Daugavpils uz Reézekni tikai tadel, ka Daugavpili starp
iedzivotajiem ir ievérojams polu skaits (lai mazinatu vinu iespaidu).”°
Laikraksts “Narod”, kas lidz §im bija paudis J. Pilsudska politiskas
nostadnes, ievietoja anonima “Polijas pilsona” vérojumus Latgalé. Tajos
bija plasi aprakstita valdosa postaza un secinats, ka lielaka iedzivotaju dala
(ari latviesu katoli un krievu vecticibnieki) skietami “labprat sagaiditu polu
okupaciju”.’®* Nacionaldemokratu prese turpinaja Zéloties par Daugavpils
atdoSsanu latvieSsiem un aicinaja valdibu beidzot aizstavet Latgales polu
tiesibas.”®? Preses rakstu nosaukumi liecingja par to saturu: “Latvija pret
Poliju”, “Polu vajasana Inflantija” u. ¢.”?? 28. junija tika atreferéta A. Kenina
intervija skandinavu laikrakstam “National Tridente”, kura vins izteicies,
ka nepiecieSsamibas gadijuma Latvija ir gatava brunoti atbalstit Lietuvu cina
pret Poliju. Pats A. Kenins kategoriski noliedza, ka butu $adi teicis, uzsverot,
ka vienmér nosodijis Lietuvas “rusofilisko un germanofilisko politiku”.7?4
Laikraksts “Rzeczpospolita” jau 5. julija ievietoja plasu aprakstu par Latgali.

788 Latvijas statistiskd gada gramata. 1920. — Riga, 1921. — 10. Ipp. Lietuvas un Polijas karaspeka
ienemtaja Ilukstes aprinka dala skaiti$ana tika izdarita tikai 1921. gada februari, tacu tur dzivojosie
poli ieklauti min&taja kopigaja skaita. — Latvijas Kareivis. — 1921. — 11. febr.

789 LVVA, 3723.1., 2. apr., 146. 1., 106. Ip. Sikak sk.: Jekabsons E. PoJu organizacijas Daugavpilt 20.-30.
gados//Latgale un Daugavpils: vésture un kultiira. Rakstu krajums. — Daugavpils, 1996. — 138.—-139.
Ipp. Tiesa, vél pirms darbibas aptur&Sanas polu deputati paspgja izvirzit par pilsétas galvas amata
kandidatu advokata S. Sirevic¢a kandidatiru. Vienlaikus vins bija (no 1920. gada februara) Polijas
goda konsuls Daugavpili. Tas izraisija latvieSu sabiedribas sasutumu, jo vins vacu okupacijas laika
1918. gada bija Daugavpils apgabala prokurors un uz vina apstidzibas pamata tika apcietinats sabied-
riskais darbinieks, vélakais Satversmes sapulces deputats J. Pabérzs. — Latvijas Kareivis. — 1920. —
7.jal.

790 Briva Zeme. — 1920. - 9. jal.

1 A. List z Lotwy// Narod. — 1920. — 25, 26 czerw.

792 Ht. J. Zaprzepaszczenie Inflant//Gazeta Warszawska. — 1920. — 29 czerw.

73 Latvijas Kareivis. — 1920. — 9. jal.

794 Przeglad Wieczorny. — 1920. — 30 czerw.
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Taja bija apgalvots, ka iedzivotaju vairakums sveicis Polijas karaspéku ceriba,
ka tas te ari paliks. Tomér noticis citadi un poli Latgalé tiekot vajati: “arvien
biezak redzami mantu vezumi, kas dodas uz Daugavas kreiso krastu”.”?> Sie
apgalvojumi bija seviski absurdi. Nekada polu bégsana no Latvijas nenotika.
M. Svezbinskis velak atzina, ka Latgali kopuma atstdja apméram 120 polu
muiznieku gimenu (turklat lielaka dala — 1918. gada beigas, atkapjoties vacu
un ienakot padomju karaspékam).”® Turklat Polija atgriezas pasaules kara
bégli, kas Latgalé bija radusi patvérumu vai cauri Latgalei béga no Krievijas
(februari polu stabs Daugavpili atlava atgriezties Polija tikai bégliem un
tiem dzelzcelniekiem, kas bija atbrivoti no darba, citiem tas bija lauts vienigi
“arkartgjos gadijumos”,”®7 tatad vinu nebija daudz). Vargja bat runa vienigi
par polu tautibas bégliem, kuri cauri Igaunijai un Latvijai atgriezas dzimtené
no Ziemelkrievijas. Sadu béglu grupas ieradas regulari. Ar Latvijas armijas
Virspavélnieka staba dzelzcela transportu tas nogadaja Riga, no kurienes
cauri Daugavpilij devas uz Poliju.”® Riga polu bégli tika izvietoti Iekslietu
ministrijas Gasteknu un béglu nodalas patversmeé.”™?

Polijas valdiba un atseviskas valsts amatpersonas Polija izradija ipasu
pretimnaksanu Latvijas bégliem, kuri atgriezas Latvija no Dienvidkrievijas.
Pavasari A. Kenin§ izteica pateicibu Polijas konsulam Odesa Sorokovskim,
vicekonsulam Harkova Bocinskim un militarajam parstavim Rumanija
majoram O. Gurkam par palidzibu, ko vini sniedza Latvijas bégliem, kas
atgriezas dzimtené. Vairakos gadijumos tie tika uznemti polu béglu kugu
transportos.800

Tomeér varbatéjais kartéjas Baltijas valstu konferences sasauksanas
laiks nebija izdevigs, jo Latvijas—Polijas attiecibas bija vérojams saspringums
(12. aprili Z. Meierovics ludza diplomatiskos parstavjus pazinot Polijas,
Lietuvas un citu valstu valdibam, ka konference Riga saksies 15. maija, tacu
jau 26. aprili konferences sakums tika atlikts uz jalijus®). Labas attiecibas
nebija ari ar Lietuvu - to joprojam noteica teritorialas domstarpibas, kaut ari
23. aprili Lietuvas militarais parstavis Riga V. Natkevi¢s ar apmierinajumu
konstatéja, ka Latvijas attiecibas ar Poliju klast arvien sliktakas un tas
pamanams visas jomas.302 LietuvieSi ienemtaja Ilukstes aprinka dala
arvien noteiktak rikojas ka savas valsts teritorija, pastavigi radas sikas
konfliktsituacijas. Marta beigas lietuviesi Eglainé bija aizturejusi latviesu

795 N. N. Z Inflant Polskich//Rzeczpospolita. — 1920. — 5 lip.

796 APAN, Swierzbinski M. Martyrologia Inflant Polskich, s. 74.

797 AAN, Attachaty, A —1I, 81/2.

8 LVVA, 2574. f., 3. apr., 17. 1., 245. Ip.; 90. 1., 123. 1p.; 3593. f., 1. apr., 196. L, 75., 91. Ip.; Baltijas
Véstnesis. — 1920. — 6. apr., 3., 18. maijs, 2., 10. jun., 5. jal.; Kurjer Polski. — 1920. — 20 maj. P&c
Latgales atbrivoSanas bégli atgriezas Polija arT cauri Rézeknei (29. janvari A. Miskovskis ludza
E. Ridza-Smiglija $tabu nogadat Daugavpilt 280 béglus no Rézeknes). — AAN, Attachaty, A —II,
81/1; 64/1, k. 330.

79 LVVA, 2570. f., 10. apr., 5. 1, 54. Ip.

800 Turpat, 51. 1., 79.-88., 116. Ip.

801 Turpat, 1313. f., 2. apr., 66. 1., 2., 7. Ip.

802 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 146.
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vileienu un divas dienas apkalpi turéjusi apcietinajuma bez partikas,®%® aprila
beigas no Mazeiku stacijas bija padzits latvieSsu komandants,3%4 2. maija Rigas
stacija kads bija $avis uz Lietuvas miera delegacijas vilciena vagonu cela uz
Maskavu, par ko lietuviesi iesniedza protesta notu Latvijas valdibai®%® utt.
18. aprili Lietuvas Arlietu ministrija pat ladza savu parstavi noskaidrot, vai
nav pamata baumam, ka latviesi apgadajot ar Latvijas armijas formastérpiem
polu karavirus un nogadajot tos Palanga. Lietuvas diplomatiskais parstavis
izteica pamatotas Saubas par $o baumu ticamibu, jo “latviesu-polu attiecibas
tagad vairs nav tadas”.8%6 Juanija Latvijas armijas vadiba izsludindja par
dezertieriem vairakus Lietuvas armijas latviesu tautibas virsniekus, kuri
“Saja Latvijai tik grataja laika, kad tas jaunuzbives darba nepiecieSams
ikviens pilsonis, patigu noluku vaditi atgriezus$i [aizgriezu§i — E. J.] savai
dzimtenei muguru un klast par savas tautas un valsts noliedzé&jiem”.87
Tomeér Polijas Generalstabs 1. janija secinaja: “Kaut ari latvieSus spécigi
ietekme lietuviesu Sovinistiskie uzskati un teritorialas prasibas, ka ari biezie
uzbrukumi latviesu posteniem uz robezas, nevar bat ne runas par Latvijas
palidzibu Polijai gadijuma, ja lietuviesi uzbruktu Vilnai.”808

Lai gan Latvijas valdiba Saja laika nopietni rékinajas ar iespéju, ka sesi
Ilakstes aprinka pagasti paliks Polijas sastava, tomér Latgales iestades
turpinaja izradit interesi par $o apgabalu. 13. junija Daugavpils komandants
E. Graudin$ sanéma no poliem atlauju Kurzemes divizijas luteranu macitaja
E. Stanges braucienam uz Daugavpili, lai noturétu dievkalpojumus. Macitajs
E. Graudina un Latgales apgabala prieksnieka A. Bérzina pavadiba taja pasa
diena ieradas Bornes (E. Graudina dzimtaja) pagasta. 14. junija izpostitaja
Bornes luteranu dievnama notika dievkalpojums. Pirms ta sakuma A. Bérzins
atnakusajiem vietéjiem latvieSsu zemniekiem dievnama prieksa skaidroja
Latvijas valsts uzbtvi, bet dievkalpojuma macitajs aicinaja lagt Dievu par
“brivu, neatkarigu Latviju, musu dzimtenes visiem novadiem - ari tiem,
kas vél nav atbrivoti”. Péc tam tas pats notika Sikeles luteranu baznica. Péc
atgrieSsanas Daugavpili A. Bérzins ludza Zemgales divizijas $tabu organizét
latviesu preses izdevumu nosatisanu polu ienemto pagastu latviesu tautibas
iedzivotajiem.809

803 Ceromms. — 1920. — 2 amp.

804 Sikak sk.: Petruitis J. Msu Zygiai. — 186—195 p.

805 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 72, 1. 180; Lietuva. — 1920. — 4 geg.; Gazeta Warszawska. — 1920. — 2 maj;
Przeglad Wieczorny. — 1920. — 22 maj.

806 LCVA, f. 383, ap. 7,b. 72, 1. 4.

807 Armijas virspavélnieka pavéles. 1920. — Nr. 90.

808 AAN, Sztab Gtoéwny, t. 616/ 5, k. 101.

809 TVVA, 2574. 1., 3. apr., 15. 1., 32. Ip.
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3. karte. Polu karte: robeza ar Latviju (iekrasots apgabals, uz kuru Polija
izteica teritorialas pretenzijas lidz 1929. gadam

Saskana ar Latvijas tautas skaitiSanas datiem (ta gan Saja apgabala tika
veikta 1921. gada sakuma) apméram 1 500 kvadratkilometru lielaja stridigaja
teritorija, kas aptvéra Bornes, Demenes, Kalkiines, Skrudalienas, Salienas un
Borovkas (no 1925. gada Silenes) pagastu, ka ari Grivas pilsétu, (pagastos) bija
18 571 iedzivotajs (1 702 latviesi, 6 116 poli, 758 lietuviesi, 3 015 baltkrievi,
6 612 krievi, 323 ebreji un 45 vaciesi). 1919. gada decembri poli veica skaitisanu
un pagastos konstatéja 9 207 polus, 1 396 latviesus, 1 273 baltkrievus, 5 068
krievus, 251 lietuvieti, 134 ebrejus un 131 citu tautibu parstavi.8® Griva
latviesu dati uzradija 1458 (332 krievus, 855 polus, 161 ebreju, 49 latviesus,
42 lietuvieSus, 19 vacie$us), bet polu dati — 1 673 iedzivotajus (38,7% poli,
52,4% krievi, 5,3% ebreji, 1,1% baltkrievi, 2,5% latviesi un pareéjie).81!

Kaut ari abu pusu riciba esosie skaitli at§kiras, tie skaidri liecinaja, ka Saja
teritorija latviesu bija maz. Galvenais iemesls — ipatnéjais novada vésturiskas
attistibas cels. Vél salidzinosi nesena pagatné sis Kurzemes gubernas nostiris
bija parsvara latvisks novads, par ko liecinaja gan iedzivotaju konfesionalais
sastavs, gan atseviski vietvardi.8? Tomér Seit ieplida daudz polu (ipasi
19. gadsimta 2. pusé, kad Vitebskas un citas apkartéjas gubernas ieviestais
aizliegums poliem iegadaties ipasuma zemi neattiecas uz Kurzemes gubernu)
un krievu iedzivotaju (pirmkart, vecticibnieku). Zeme atradas galvenokart
polu muiznieku rokas, bet latviesu iedzivotaji pakapeniski zaudé&ja nacionalo
identitati. Katra zina 1920. gada janija Latvijas valdibai nebija pamata
rékinaties ar vienkarsu apgabala atgtisanu no Polijas.

810 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 84; Maliszewski E. Polacy na Lotwie. — S. 32.

811 Latvijas statistiska gada gramata. 1920. — 13. Ipp.; Krzestawski J. Stosunki polsko — totewskie. — S. 11.
812 Raksturigs piemérs ir apdzivota vieta Peski. Ta atrogas starp Laucesi un Grivu un polu 1919.-1920.
gada militarajas kartes nosaukta par SmilSinuvku. Sis nosaukums Sodien ir izzudis. — Borkiewicz

A. Dzieje 1 — go putku... — S. 268.
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Stavoklis Daugavpili

Péc lielakas polu karaspéka dalas aizieSsanas no Latvijas Daugavpils
cietoksni pagaidam izvietojas Polijas armijas 23. kajnieku pulks (16. maija tas
atstaja pilsétu®?), tehniskas vienibas (viena sapieru, divas tiltu rotas, pontonu
kolonna, 8. Legionu kajnieku pulka un 23. kajnieku pulka tehniska rota)
kapteina L. Hickévica vadiba (Daugavpils dzelzcela tilta buvi poli pamata
pabeidza 16. maija un 22. maija aizbrauca uz Kijevu, péc tam cietoksni
palika tikai viena polu karaspéka rota).8!* Pilsétas centra izvietojas majora
Mikulska komandétais 3. Krakovas etapu bataljons (300 viru) un dazadas
sikakas vienibas (vél 300 viru).81® Tomér polu karaviru skaits un brunojums
Daugavpili nebija pastavigs, pieméram, 11. maija no Grivas cietoksni ieveda
piecus lielgabalus, bet 12. maija - ievérojamu karaviru skaitu.816

Saskana ar vienosanos bija jaizveido jaukta komisija galigiem norékiniem.
Par Latvijas puses parstavju vecako un komisijas lidzpriek$sédétaju tika
iecelts Galvenas armijas apgadibas parvaldes pulkvedis-leitnants P. Skrapce
(bez vina So iestadi parstaveja ari pulkvedis-leitnants F. Jékabsons), no
Apgadibas ministrijas komisija iegaja bijuSais parstavis pie Polijas armijas
K. Likums, 23. aprili tika dots rikojums iecelt komisija Kara éku un bavju
parvaldes parstavi. Polu puses lidzpriekssédétajs bija majors A. Kersnovskis,
ar kuru 25. aprili Daugavpili F. Jekabsons nodibinaja sakarus.®"” Turklat polu
pusi komisija vél parstavéja Kraslavas muiznieks porucniks L. Platers-Broels
un citi virsnieki.818

Darba apjoms bija milzigs. Tika aprékinats Latvijas puses parads apgades
lietas, velreiz analizéjot polu dalu skaitlisko sastavu un partikas uzturdevas,
pienemtas ékas un iesniegti rékini par nodaritajiem materialajiem
zaudéjumiem. Vajadzéja izskatit iedzivotaju stdzibas par polu nodarijumiem
(18. maija bija ienacis 7 000 tadu stdzibu). P. Skrapce 13. maija secinaja: “Ta
ka darbiba jabeidz 1. jinija un Saja laika isa laika dél nav iespéjams ievakt
un parbaudit sadzibu materialus caur liecinieku nopratinasSanu uz vietam u.
t. t., komisijai nakas grati par vienu otru lietu dot galigu spriedumu.” Vins
ieteica So lietu izskatiSanu nodot civiliestadém, bet tas nekad netika izdarits.
2. junija Latvijas puses komisijas locekli péc darba pabeigSsanas atgriezas

813 Witkowski S. Zarys historji... — S. 14.

814 Wejtko T. Zarys historji... — S. 6; CAW, WBH, 341. 1. 155; Latvijas Sargs. — 1920. — 18. Ip.; LVVA,
6033. f,, 1. apr., 496. 1., 70. Ip. Jau 26. aprili Latvijas armijas Virspavélnieka §tabs pauda bazas, ka
polu sapieru vienibas varétu aiziet pirms tilta biives pabeigSanas. A. Miskovskis 3. maija atbildgja,
ka tas nenotiks. — AAN, Attachaty, A — I, 64/1, k. 365.

815 Pods K. Sanitara kordona... — 91. Ipp.; LVVA, 3601. f., 9. apr., 365. 1., 51. Ip.

816 LVVA, 2574. f,, 3. apr., 17. 1., 11. 1p.

817 Turpat, 3601. f., 1. apr., 309. 1., 26. Ip.; 3605. f., 1. apr., 197. 1., 100. Ip.; 105. 1., 43. Ip.

818 CAW, IV oddziat Naczelnego Dowodztwa WP, 1. 301. 10. 37, k. 72.
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Riga.®!® Darbu nobeidzot, kopigas komisijas locekli parakstija vienoSanas
protokolu. Pamatojoties uz to, Latvijas puse apnémas samaksat poliem par
laika nepiegadatajiem partikas produktiem un cigaretém, ziepém, salmiem,
lopbaribu; atmaksat par polu izsniegto partiku Daugavpils pasvaldibai, par
latviesu karaviru arstéSanos polu hospitalos, kazarmu un maizes ceptuves
remontu, ko Daugavpili bija veikusi poli, par buvmaterialiem, kas bija
nepiecieSami tiltu remontam, ka ari par partiku, ko poli bija iepirkusi Latgalé.
Savukart poli piekrita atmaksat dalu no Latgalé rekviziciju cela iegttas
partikas un lopbaribas vértibas un 258 008 Latvijas rublus par izvestajam
Daugavpils dzelzcela stacijas iekdrtam. Turpreti netika panakta vienoSanas
izvesta inventara lietd. Dzelzcela slimnicai sagadatos zaud&jumus latviesi
vértéja par 796 614, bet meitenu gimnazijai — par 100 900 Latvijas rubliem
un nepiekrita polu piedavatajai kompensacijai (attiecigi 300 000 un 25 000
Latvijas rublu).820 1. maija Daugavpili ieradas Polu dzelzcelu komisija, lai
norékinatos ar Latvijas pusi par dzelzcelu iekartam. 11. maija ta iebrauca
Riga un nakamaja diend noslédza attiecigu ligumu ar Latvijas Dzelzcelu
valdi.8?! Latvijas puse ieguva pagaidu nomas tiesibas uz 20 vagoniem, kas
piederéja Polijas dzelzceliem.822

Attiecibas ar palikuSo polu karaspéku Daugavpili bija sliktas. Aprila
beigas un maija sakuma vairaki polu kareivji par izdaritajiem kriminaliem
parkapumiem tika apcietinati. Kaut ari pilsétu (izpemot cietoksni) kontroléja
latviesu militariestades, polu klatbiitne bija jitama. Komandantfira nespéja
panakt vairaku latviesu tautibas polu karagtsteknu palikSsanu Latvija. Vinus
aizveda uz Vilnu, bet uz pieprasijumiem poli atbildgja, ka vinu riciba sadu
giusteknu nav. Maija sakuma latvieSu un polu komandanttra diskutéja par
turpmak savstarpéja saraksté lietojamo valodu. E. Graudins vairakkart
nosutija atpakal polu valoda piestititos dokumentus, bet polu komandants
6. maija pazinoja, ka saskana ar E. Ridza-Smiglija pavéli pilséta vél arvien
iestadés galvena ir polu valoda un uz rakstiem cita valoda netiks atbildéts.
E. Graudins$ uz §1 pazinojuma uzlika rezoliciju: “Nesaprotu, nosttit atpakal”.
Ta liecina par nesaskanu dzilumu. E. Graudins labi parvaldija polu valodu, jo
bija dzimis stridigaja Ilukstes aprinka dala.823

No marta visu Daugavas krastu apsargaja Latvijas robeZsargi, kuriem
biezi notika konflikti ar polu posteniem. Péc sarakstes Daugavpils polu
garnizona komandants 5. maija informéja, ka devis instrukcijas, lai novérstu

819 Turpat, 3605. f., 1. apr., 105. 1., 50.-55. Ip. Viens no polu puses parstavjiem komisija — podporuéniks
A. Ruzickis — piedavaja komisijas sekretaram kara ierédnim P. Abolam 5 000 rublus par palidzibu,
ja uz Drisu tiks nogadati 62 kilogrami saharina. Sazina ar priek3niecibu Abols kopa ar Daugavpils
tirgotaju Golmanu (kur§ izmantoja polu 1. Legionu divizijas sagadnieka apliecibu) un polu kareivi
devas uz Drisu, kur vainigie tika apcietinati. Lieta bija iejaukti arT vairaki 2. Ventspils pulka ka-
reivji, kuri palidzgja nogadat preces pari frontei. — LVVA, 3601. f., 9. apr., 371. 1, 6. Ip.

820 CAW, IV oddziat Naczelnego Dowodztwa WP, I. 301. 10. 37, k. 77-78.

821 Stradnieku Avize. — 1920. — 5. maijs; LVVA, 3601. f., 9. apr., 360. L., 3. Ip.

822 CAW, II ND WP, t. 192. Julija Latvijas puse gatavojas atdot vagonus Polijai, tatu sakara ar notiku-
miem fronté tas vél nenotika. 15. julija A. Miskovskis deva rikojumu savam paligam Daugavpili
nodrosinat to uzglabasanu.

823 TVVA, 3235. f,, 1/14. apr., 18. 1., 26.-30. Ip.; 3601. f,, 1. apr., 309. 1., 47., 58. Ip.; 2574. ., 3. apr., 15. 1.,
32. 1p.
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turpmakas nesapraSanas starp posteniem. Tomér 12. maija latvieSi pie
pontonu tilta aizturéja polu béglus no Igaunijas, kuriem bija vienigi Polijas
diplomatiska parstavja atlauja izbrauksanai, bet traka Latvijas vizas.82* Tacu
polu karaviri igjaucas, un vinu apsardziba bégli mierigi Skérsoja upi.8?s

21. att.

Polu karaspéka inzenieru vienibas karaviri pie Daugavpils dzelzcela
tilta 1920. gada

Turpinajas gadijumi, kad personas Polijas vai Latvijas armijas forma
izdarjja laupiSsanas un pat slepkavibas (pirms tam ieklastot dzivoklos ar
ieganstu veikt parmeklésanu vai rekviziciju). Saja sakarda E. Graudins
6. maija pavélé uzsvéra, ka nevienam nav tiesibu izdarit rekvizicijas bez
Latvijas Apsardzibas ministrijas atlaujas.8?6 Maija beigas Daugavpili polu
karaviri atlavas aizturét uz ielam iedzivotdjus un nodarbinat tos vilcienu
izkrausanas darbos Kalkfines dzelzcela stacija otra Daugavas krasta.82’

Stavoklis saasinajas vél vairak, kad 7. maija pilséta ieradas kads polu
porucniks un ierikoja “Frontes kontroles staciju” (sadu staciju meérkis bija
“cina pret spiegoSanu un nevélamu personu noklasSanu valstl un fronté”828).
Tam bija pilnvaras izdot atlaujas iebrauksanai Polijja, un vins ladza
E. Graudinu nelikt $kérslus tiem, kas dodas uz kontroles staciju. Tada veida

824 Par 20. aprill aiztur€tajiem tris bijusajiem Judenica armijas polu tautibas virsniekiem, kam bija
vienigi Polijas parstavja atlaujas izbrauksanai no Latvijas, apgabala pricks$nieks zinoja Arlietu mi-
nistrijai.

825 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 17. 1., 11., 245. Ip.

826 Haa sxusub. — 1920. — 11 mas.

827 LVVA, 3601. f., 1. apr., 309. 1., 59. Ip.

828 CAW, I VD WP, t. 176. Sada stacija parasti bija priek3nieks, divi rakstvezi, 10 kareivji, Getri
zandarmi, Austrumzemju civilas parvaldes ierédnis un viens revidents. 1920. gada ziema un agra
pavasart $adas stacijas darbojas arT Kraslava un Druja.
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robezas parieSana liela méra kluva gruti kontrolgjama, tacu stacija darbojas,
lai gan Latvijas iestades bija neapmlerlnatas Stacijas prleksnleks skaitijas ari
Polijas parstavis Daugavpili polu lietas. Tapéc 2. janija vins lidza aizturétos
Polijas pilsonus nosatit vina riciba, solot aizturétos Latvijas pilsonus nodot
Latvijas iestadém. 4. junija E. Graudin$ zinoja, ka kontroles stacija atnem
latviesu bégliem naudu (pieméram, 3. janija vairakiem virsniekiem no
Dienvidkrievijas). Uz iebildumu, ka Daugavas labaja krasta sada riciba nav
pielaujama, un prasibu ievakt noteiktu naudas summu no bégliem “polu
krasta” stacijas parstavji atbildéja, ka ari Latgales apgabala prieksnieka
ierédni ievac naudu no polu bégliem (isteniba katrs béglis drikstéja izvest
3 000 Latvijas rublu, paréjo konfiscéja latviesu robezsargi). 30. jinija apgabala
prieksnieks uzsvéra, ka no stacijas darbibas “stipri cie$ valsts prestizs”.82?
Savukart latviesu bégliem Kalkiné poli atlava izvest uz Latviju tikai
300 polu markas un 250 cara Krievijas rublus, paréjo atnéma.83°

Polijas armijas Tiesu korpusa apakspulkvedis Latgales muiznieks
M. Svezbinskis 3. maija (Polijas valsts nacionalajos svétkos) guva “nepatikamu,
Sausmigu” iespaidu, jo polu garnizona paradé Daugavpils centra bijusi vienigi
“neliela polu nodala, nedaudzi virsnieki un dazi vieté&jie poli, bet nav bijis
neviena Latvijas festazu parstavja un apkartne bijusi pllmgl izmirusi” 831
Sados saspilétos apstaklos pat skietami nevainiga riciba izraisija neadekvatu
otras puses reakciju, Ipasi ne1edz111not1es lietas butiba. Pieméram, 18. maija
pilséta izlimétie polu virspavélniecibas “atgaddinajumi karaviriem”, kas
saturéja vienigi humana rakstura pamacibas polu-padomju kara iesaistitajam
militarpersonam, péc apgabala prieksnieka rikojuma tika noplésti, ladzot
polu komandantu turpmak atturéties no lidzigu “sludinajumu” izplatisanas
pilséta.ss2

Sakara ar polu-padomju fronté uzsakto Sarkanas armijas pretuzbrukumu
17. maija pie E. Graudina ieradas -cietokSna komandants porucniks
Boguslavskis. Vins pazinoja, ka padomju karaspéks parravis Latvijas armijas
fronti, ienemot Kraslavu, bet latviesi panika atkapjoties, tapéc Daugavpili
esosas polu karaspéka dalas ir gatavas iziet pretiienaidniekam, un to vajadzétu
darit ari latviesu garnizonam. E. Graudin§ noskaidroja, ka informécija ir
pilnigi nepamatota, un zinoja uz Rigu, ka “Sadas panikas poli ceturto reizi
atkarto, kas atstaj sliktu iespaidu uz iedzivotajiem” (Boguslavskim vins
ironiski ieteicis Daugavpili atstat, ja poli taja jutas apdraudéti).833

Izplatijjas ari baumas par Latvijas un Polijjas armijas sadursmém
Daugavpili. P. Radzins uzskatija, ka tas liela méra notika padomju puses
darbibas dé], jo ta bija ieintereséta abu valstu sanaidoSanad. Armijas
Virspavélnieka $taba ieradas ari Francijas militaras misijas vaditajs

89 LVVA, 2574. f., 3. apr,, 13. 1., 125.-138. Ip.; 15. 1, 15. Ip. Ar kontroles stacijas darbibu nebija
apmierinats arT A. Miskovskis, 3. jinija zinojot, ka ta veic béglu nosiitiSanu “uz savu roku”, bez
Polijas militara parstavja atlaujas (runa bija par 31 S. Bulaka-Balahovica vienibas karaviru). - AAN,
Attachaty, A — 11, 64/1.

80 LVVA, 3601. f., 1. apr., 469. 1., 341, Ip.

81 APAN, Swierzbinski M. Martyrologia Inflant Polskich, s. 68.

832 LVVA, 2574. ., 3. apr., 15. 1., 78. Ip. Aicindjuma teksts publicéts: Rzad i Wojsko. — 1920. — 2 maj.

833 Turpat, 3601. f., 9. apr., 364. 1., 9. Ip.
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E. Diparkeé un ladza informaciju par it ka notiekosam latviesu-polu brunotam
sadursmeém Daugavpili. Anglijas parstavja A. Kinena agents pat esot redzéjis
un saskaitijis 28 artilérijas ladinu spradzienu bedres.®3* Ladinus uz pilsétu
esot izSavusi poli. Reagéjot uz anglu darbibu, 25. maija Virspavélnieka staba
Operativa dala pieprasija no E. Graudina apstiprindjumu tam, ka “nedélu
atpakal poli esot apSaudijusi ar artilériju Daugavpili”.83 Nekas tads nebija
noticis, par to driz parliecinajas pats D. Kinens, kopa ar Latvijas armijas
parstavjiem cauri Daugavpilij dodoties uz Lietuvas armijas ienemto Ilakstes
aprinka dalu. Pilséta vins apmekléja arl polu garnizona priek$nieku un bija
loti saniknots, ka vairakas stundas nacas gaidit polu kontrolétas teritorijas
caurbrauksanas atlauju.®%® Tadejadi izpaudas polu neapmierinatiba ar
Anglijas istenoto politiku Baltijas regiona. Tas galvenais noluks bija mazinat
Seit savas tradicionalas konkurentes — Francijas — iespaidu, savukart starp
Antantes lielvalstim tiesi Francija bija galvena Polijas sabiedrota un aizbildne
(ar Polijas starpniecibu ta centas savu iespaidu regiona stiprinat).

* ok ok

Laika posma no 1920. gada marta, kad bija sakusies Polijas armijas
izvesana no Latvijas, lidz jalijam Latvijas un Polijas attiecibas bija vérojamas
vairakas zinama meéra lécienveidigas parmainas, kuras kopuma tam bija
raksturigas visus 20.-30. gadus (vienigi vélak — miera laika apstaklos — tas
nenoritéja tik strauji un parasti norisinajas ilgaku laika posmu).

Polijjas karaspéka mainas bridi fronté Polijas valdiba spéra klumigu
soli, méginot ar ta palidzibu piespiest Latvijas pusi izpildit Polijas politiskas
prasibas. Uz laiku tika apturéta armijas izvesana no Latvijas. Tas Daugavpili
gandriz izraisija brunotu sadursmi starp polu un latviesu karaviriem. Dzilakie
konflikta céloni bija mekléjami starpvalstu politiskajas attiecibas, tacu nozime
bija ari iepriekSéjos ménesos pakapeniski pieaugo$ajam sasprindzinajumam
starp Polijas un Latvijas militariestadém. Pirmas nevelégjas zaudét lidzsinéjo
iespaidu, bet otras pamazam nostiprinajas un prasija lielakas pilnvaras zemé,
kura pamatoti tika uzskatita par savas valsts teritoriju. Minéto apliecina
arl nesaskanas ar palikusajam polu karaspéka vienibam un iestadém. Sis
nesaskanas bija spiesta izskatit gan kopiga likvidacijas komisija, gan abu
valstu arlietu ministriju ierédni.

Politiskajas attiecibas starp abam valstim dominéja noskanas, kuras
bija izraisijusi Vars$avas konferences neveiksme un Latvijas uzsaktas miera
sarunas ar Padomju Krieviju. Polijas oficialas aprindas jutas sartgtinatas,
bet nacionalSovinistiski noskanoto organizaciju aktivitate ievérojami pieauga,
tas centas kartejo reizi aktualizét Latgales piederibas jautajumu un apSaubija
Latvijas vesturiskas tiesibas uz to (cita starpa, apvainoja Latviju polu
minoritates vajasana, kaut ari patiesiba tas stavoklis bija apmierinoss). Ja pie
Latgales muizniecibas ricibas Latvijas valdiba bija jau pieradusi, tad atsevisku
nacionaldemokratu ideju pausana no oficialu amatpersonu (pieméram,

834 Radzin$ P. Latvijas atbrivo$anas kar§. — 134. lpp.
835 LVVA, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 14. Ip.
836 Turpat, 3601. f,, 1. apr., 248. 1., 582. Ip.
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B. Boufala) puses ievérojami palielingja Latvijas valdibas piesardzibu, ka ari
mazinaja sabiedriskas domas un pat armijas uzticibu Polijai, kaut gan armijas
augstaka virsnieciba lidz $im bija viens no galvenajiem piekritéjiem sadarbibai
un pat militarai savienibai ar Poliju. Sados apstaklos Polija nepopulars kluva
Latvijas diplomatiskais parstavis A. Kening, kurs, raugoties no Polijas arlietu
resora viedokla, parlieku stingri aizstavéja savas valsts intereses un izradija
nepiekapibu jautajumos, kuros pat arlietu ministrs Z. Meierovics, acimredzot
diplomatisku apsvérumu vadits, bija piekapigaks.

Tomeér abu valstu intereses sareZgitaja starptautiskaja situacija kartejo
reizi mudingja valdibas meklét tuvindSanas celus. Soreiz tas nenotika
vienlaikus, un ari noteicosie motivi joprojam bija at$kirigi. Polijas sekmiga
uzbrukuma iespaidu padomju fronté Latvija centas izmantot savas sarunas
ar Padomju Krieviju, ka ari izradija zinamu vélmi tuvinaties Polijjai. Savukart
Polija saja laika uz to gandriz nereagéja, jo ceréja uz atriem panakumiem cina
ar Sarkano armiju Ukraina (lidz ar to — uz J. Pilsudska federalistisko principu
istenoSanu un Polijas starptautiskas nozimes ievérojamu pieaugumu). Tas
notika vélak, kad stavoklis fronté mainijas un vajadzéja meklét sabiedrotos
varbutéjam ilgstoSam karam. Saja laika posma Latvijas valdiba turpinaja,
no vienas puses, nesekmigi organizét Riga kartéjo Baltijas valstu konferenci
un pat brunoti atbalstija polu karaspeka dalas Drisas aprinki padomju
pretuzbrukuma laika, no otras puses, — Maskavas sarunas oficiali noliedza
minéta atbalsta sniegSsanu un nevéléjas bez ierunam noslégt ar Poliju
militarpolitisku savienibu apstaklos, kad tas armijas uzbrukums bija apturéts
un militarpolitiskais stavoklis — ievérojami sarezgitaks, neka pirms diviem
meénesiem.
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4. nodala
SAREZGITIE NOTIKUMI
1920. GADA OTRAJA PUSE UN
LATVIJAS ATZISANA , DE IURE”
(1920. gada jOlijs—=1921. gada janvaris)

Situacija llukstes aprinki

4

tagad faktiski jau Polijas sastava (Braslavas aprinki) ieklauto sesu Ilukstes
aprinka pagastu un Grivas pilsétas valstiskas piederibas jautajums. 25. aprili
Ukraina saktais Polijas armijas un Ukrainas Tautas Republikas karaspéka
uzbrukums tika apturets, 26. maija Sarkana armija pargaja pretuzbrukuma
Baltkrievija. Lai gan ienaidniekam bija pieckartigs parsvars artilérija, Polijas
karaspéka apaksgrupa “Dzwina” (33. kajnieku pulks, 155. kajnieku pulka
bataljons un 18. ulanu pulka divizions, ka ari nelieli artilérijas spéki), kuras
uzdevums bija segt frontes sparnu un uzturét sakarus ar Latvijas armiju,
noturégjas lidz plkst. 15.00 un tad nekartiba atkapas.83” Tas pats notika ari
citos frontes sektoros.

Daugavpili un Iltkstes aprinki izvietotajam polu dalam lidz ar to draudéja
atSkelSsana no saviem galvenajiem spékiem. Savukart Sarkanas armijas
3. kavaleérijas korpuss G. Gaja vadiba devas rietumu virziena gar Dzisnas upi,
un ta komandieris, nebudams dross par Latvijas armijas reakciju, pavélgja
paléninat marsa tempu un vienai jatnieku divizijai nodrosinat labo sparnu
pret varbitéju uzbrukumu no ziemeliem.838

Fronti no Osvejas ezera lidz Daugavai ienéma Latvijas armijas Zemgales
divizijas dalas (divizijas stabs atradas Kraslava). Jau maija beigas tas bija
paveélgja rezerve esosa 11. Dobeles pulka 3. bataljona rotai pariet Daugavu,
ienemt pozicijas no Marinkiem lidz Lavonpolei un aizsargat tas “visiem
spekiem”. 5. jalija sekoja pavéle Daugavpils garnizona priek$niekam
E. Graudinam: gadijuma, ja poli atstatu pilsétu, ar vina riciba esosajiem

837 Krzyzanowski B. Oddzial wydzielony w dzialaniach obronnych na szerokim froncie// Bellona. —
1935. — Lipiec - grudzien. — S. 171-180.

838 F ossowski P. Wydarzenia militarne i polityczne wojny 1920 roku na ziemiach poinocno - wschod-
nich//Wojna Polsko - Sowiecka 1920 roku. — Warszawa, 1991. —S. 41.
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spekiem organizét aizsardzibu, izvietojot nelielus spékus (pusotru rotu un
vadu) ari Daugavas kreisaja krasta.83?

22. att.

Polu sargkareivis pie Daugavpils priekstilta nocietinajuma Griva
1920. gada

Daugavpils garnizona prieksnieks 5. jalija atradas izbraukuma aprinki.
Vinu aizvietoja virsleitnants J. Budovskis, kurs kopigi ar apgabala prieksnieka
parvaldei piekomandéto virsleitnantu J. Preisbergu organizéja komandanttras
rotas un pilsétas apsardzibas rotas 27 karaviru (leitnanta J. Misina vadiba)
nosutiSanu pari Daugavai uz Elernes muizu, lai tur ienemtu aizsardzibas
pozicijas. Paréjie 80 apsardzibas rotas karaviri tika nosttiti uz cietoksni, ko saja
laika atstaja polu karaspéks. Cela uz cietoksni J. Budovskis un J. Preisbergs no
sastaptas polu rotas komandiera uzzinaja, ka poli atstaj visu “Daugavas fronti” un
ari Ilakstes aprinki. J. Preisbergs automasina skérsoja tiltu, uz kura vairs nebija
polu sargpostena, un polu $taba Griva guva tam oficialu apstipringjumu. Vins
atgriezas cietoksni un deva rikojumu 70 no tur esosajiem 80 karaviriem skriesus
sekot vina automasinai pari tiltam un pirms lietuviesiem ienemt Kalkiines
dzelzcela staciju. 15 minates péc tam, kad vini to bija izdarjjusi, paradijas
lietuviesu karaviri. Redzot, ka ir apsteigti, vini aizgaja. Lietuviesi, zinaddami, ka
latviesu spéki Daugavpili ir loti niecigi, ar jatnieku prieksposteniem méginaja
izvirzities arl Skrudalienas virziena, ap Grivas pilsétu ienemot pakavveidigas
pozicijas. Kada lietuviesu jatnieku patrula uzdaras latviesu karaviru nodalai
un péc isas apsaudes atkapas. Ari tad, kad jau pieminétie 70 apsardzibas rotas
karaviri (galvenokart “Daugavpils kurpnieki un skroderi”) ienéma fronti pret
Lietuvas karaspéku, tos dazas vietas sagaidija ar Sautenu uguni. Tomér péc
tam, kad vini uz to atbildéja ar uguni, nesaprasanas bija beigusas.840

5. julija vakara 3. Jelgavas pulka komandieris J. Dombrovskis sanéma
pavéli parnemt Daugavpils kaujas rajonu, vienu rotu novietot Kalkiines
stacija, visas laivas no kreisa Daugavas krasta parvest uz labo, kreisaja

839 LVVA, 1527. f, 1. apr., 616. L, 17. Ip.; 617. 1., 2.-8. Ip.; 618. 1., 1. Ip.; 6033. £, 1. apr., 406. 1., 28. Ip.
840 Turpat, 2574. f., 3. apr., 15. 1., 36., 39. Ip.
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krasta veikt izlakdarbibu un nepieciesamibas gadijuma aizstavéet Daugavpili
“lidz pedéjam, kameér pienaks papildspéki”. Turklat bija janodibina sakari ar
poliem Turmantas stacija®4! (tas vairs nebija iespéjams).

Vilnas virziena caur Slobodku un Jodi. Zemgales divizija tika pastiprinata
ar dazam rezerves vienibam, tomér Latvijas armijas vadibai nebija gandriz
nekada prieksstata par Sarkanas armijas kustibu un nodomiem, tadel
Daugavpili esosajam kara lidmasinam tika planots piegadat degvielu, lai ar
to palidzibu noskaidrotu “ienaidnieka grupésanos”. Pagaidam P. Radzins
pavéléja “péc iespéjas atrak ienemt misu etnografiskas robezas” un “uznemt
uz uztura” pari Daugavai parnakusos polu karavirus.42

Pirmkart, tas attiecas uz 18. ulanu pulka uz 18. ulanu pulka 1. divizionu,
ko komandgja porucniks B. Tséinskis. 4. julija vakara tas ar kaujam atkapas
meéginajumiem peldus $kérsoja Daugavu pie Piedrujas. Upé noslika vismaz
viens ulans®? un Latvijas armijas Zemgales divizijas atseviska eskadrona
kaprali K. Engelis un E. Blumbergs, kuri septinu cilvéku patrulas sastava
tiesi pirms Sarkanads armijas uzbrukuma sakuma bija nosatiti nodibinat
sakarus ar polu jatniekiem pie Lavonpoles (to patrula izdarija, tacu vélak bija

nokluva lidz Kalkfinei, bet no turienes — Daugavpili. Divizions kadu laiku
palika pilséta Latvijas armijas apgadiba, un uz to tika nosatiti ari citu Polijas
armijas dalu karaviri, kas bija patvérusies Latvija. Tadejadi pie diviziona (ap
100 viru un 76 zirgu) pakapeniski izveidojas kajnieku vieniba (64 viri un
29 zirgi).845 Jau 6. julija Zemgales divizijas vadiba piedavaja nosutit karavirus
uz Rigu un vélak pa jaras celu uz Gdansku, bet zirgus atstat divizijas
riciba. Tomeér Polijas militarais parstavis Latvija A. Miskovskis nepiekrita,
L. Plateru-Broelu parbaudit divizionu, bet bijuso sakaru virsnieku pie Kurzemes
divizijas porucniku L. Svejceru iecéla par sakaru virsnieku Daugavpili un
uzdeva organizét karaviru transportu uz Rigu. Savukart B. Ts¢inskim tika
pavéléts ierobezot karaviru doSanos uz pilsétu un “stingri uzmanit zirgus”.
20. julija Daugavpili ieradas Latvijas armijas Virspavélnieka staba komisija, lai
pienemtu zirgus, tacu poli pamanijas tos neatdot. Saja laika Zemgales divizijas
komandieris uzsvéra, ka polu karaviriem politisku apsvérumu dél palikt

841 Turpat, 1527. f., 1. apr., 617. 1., 18. Ip.; 616. 1., 16. Ip.; 6033. f,, 1. apr., 406. 1., 20. Ip.

842 Turpat, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 16., 29.-30. Ip.

843 Ktopotowski M., Dobiecki J. Zarys historji wojennej 18-go putku utanow pomorskich. — Warszawa,
1929. - S. 9-11.

844 LKM, Artum-Hartmanis A., 24. Ip.; Jatnieku pulks 10 gados. — 22.-24. Ip.; Strautnieks Z. Kada
jatnieka atminas/Kara Invalids. — 1985. — Nr. 30. — 55.-60. Ipp. (Z. Strautnieks atkap$anas
neorganiz€tiba un cilvéku noslik§ana vaino polu diviziona komandieri).

84 LVVA, 2574. f., 3. apr., 15. 1., 36. Ip.; CAW, Il ND WP, t. 192. Ulanu riciba bija 130 karabines,
3 lozmetgji, bet kajnieku riciba — 21 karabine. Starp kajniekiem galvenokart bija karaviri no 33.,22.,
36.,39., 155., 159. pulka, 15. brigades telegrafa vada, 13. ulanu, 1. strélnieku-jatnieku pulka, Drujas,
Slobodkas, Pristanas, Plusu Zzandarmérijas, ka arl Bulaka-Balahovica grupas 5. Ostrovas pulka.
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pirmie 60 kéajnieki. Lai izvairitos no atbrunosanas, péc Latvijas—Padomju
Krievijas miera noslégSsanas 11. augusta®¥® divizions devas uz Palangas
apkartni, kur tam vajadzéja izlauzties 1idz Klaipedai, kura atradas Francijas
karaspéks. Kad 12. augusta kluva redzams, ka lietuviesu stingri apsargatas
robezas dé] tas nebis iespéjams, B. Tsc¢inskis ar vienu karaviru dalu nodeva
ieroCus, atgriezas Liepaja un no turienes A. Miskovska iznomataja Latvijas
tvaikoni “Saratovs” devas uz dzimteni. Pargjos karavirus kopa ar zirgiem
15. augusta slepus uznéma tvaikonis “Pomorzanin” pie Palangas, kas tolaik
piedergja Latvijai, un abi kugi 18. augusta sasniedza Gdinu (no 22. septembra
divizions fronté piedalijas kaujas ar Sarkano armiju).847

Julija patverumu Latvija rada ari citi Polijas pilsoni. Dala no viniem
pargaja Daugavu Kraslavas rajona un stastija par laupisanam un vardarbibam,
ko otraja krasta izdarijusi sarkanarmiesi. Tas Latgales iedzivotajos izraisija
nemieru.84® Septembri un oktobra sikuméa Skrudalienas pagasta Tabores
muiza uzturéjas septini Polijas policijas ierédni ar gimeném (galvenokart
no Drujas, ieskaitot §1 miesta policijas priek$nieku) un 10 lauksaimnieki-
bégli (Polijas konsularais agents Daugavpili jau 31. augusta ladza Latgales
apgabala prieksnieku atlaut viniem uzturéties Latvija, jo atgrieSanas Polija
nebija iespéjama®4?). Latvijas Ieks§lietu ministrija atlava bégliem palikt valsti
lidz laikam, “kad bus iespéjams atgriezties dzimtené”.850 Turklat péc Latvijas—
Padomju Krievijas miera liguma noslégSanas 11. augusta atseviski iedzivotaji,
kas atradas teritorijas, kuras lidz $im bija ienémusi Latvijas armija un
atdevusi padomju pusei, centas iegiit atlauju parcelties uz Latviju. Pieméram,
14. augusta to ladza Drisas aprinka Tobolkovas pagasta Pogulankas muizas
ipasnieks M. Lisovskis (vin$ pats sevi dévéja par katolticigu baltkrievu).
Lisovskis apgalvoja, ka padomju represivas iestades likvidé visus, kurus tur
aizdomas par saistibu ar Poliju.85!

“lielinieki no Pardaugavas [Daugavas kreisa krasta — E. J.] sata pari pie
mums privatus un pargeérbtus polu formas spiegus” un pavél parbedzéjus

846 9. augusta A. Miskovskis pavélgja uzvest zirgus uz tvaikona “Saratov”, lai tos it ka nogadatu Riga,
bet cilvékiem uz kuga kapt nakti. Miera liguma noslégsana starp Latviju un Padomju Krieviju planu
izjauca. — CAW, II ND WP, t. 192.

847 LVVA, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 18.-28. Ip.; CAW, Il ND WP, t. 192; Ktopotowski M., Dobiecki J.
Zarys historji... — S. 11 - 15. P&dgjais 18. ulanu pulka karavirs Latviju atstaja septembri, jo 1idz
tam arstgjas Liepajas garnizona lazarete. — AAN, Attachaty, A - II, 81/1. Kopuma lidz septembra
beigam Polijas militara parstavnieciba pa jiiras celu uz Poliju nositija 440 karavirus un 137 zirgus
(nosttiSana turpinajas ar1 vélak). Liepaja tika izveidots Polu béglu punkts, kura komandants bija
Polijas armijas virsnieks, bet Riga varas iestades polu béglus par velti izmitinaja kazarmu telpas.
Sikak sk.: Kurzemes Vards. — 1920. — 27., 29., 31. jul, 3., 6. aug., 24. sept., 2. okt. Sikak par polu
karaviriem Latvija 1920. gada jilija—augusta sk.: Jekabsons E. Zotnierze polscy na Lotwie w lip-
cu — jesieni 1920 roku //Bitwa Niemenska. — Biatystok: Muzeum Wojska w Biatymstoku, 2000,
s. 121-127.

848 LVVA, 1368. f., 1. apr., 261. 1., 21. Ip.

849 Turpat, 814. 1., 142.-143. Ip.

850 Turpat, 2574. f., 3. apr., 90. 1., 19. Ip.

851 Turpat, 1368. f., 1. apr., 814. 1., 28. Ip.
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nopratinat. Protams, spiegu nebija daudz, to netiesi apliecina ari dota pavéle
polu karavirus, kas ievainoti kaujas, ievietot Latvijas armijas Daugavpils
lazareteé.852

Katra zina julija Latvijas armijas virspavélnieciba savu iespé&ju robezas
darija visu, lai nodroSinatos pret varbutéam Sarkanas armijas akcijam
Latvijas teritorija. Jau 5. jalija izlaki dienvidos no Kraslavas uzdiaras
sarkanarmieSu jatniekiem, kuri vienu izlaku sagustija. Nakamaja diena Sis
karavirs atgriezas sava dala ar padomju pulka komandiera véstuli, kura tas
informéja, ka sanemta pavéle neSaut uz Latvijas armiju, un ladza latviesus
darit to pasu. Ari Demenes pagasta pie Brigenes muiZas bija sagustiti sesi
brunoti sarkanarmieSu jatnieki. Vini liecindja, ka 88. un 90. kavalérijas
pulkam, kura izliknodalas darbojas Latvija, pavéléts latvieSiem neuzbrukt
(pie Skrudalienas latviesi pret tam bija atklajusi uguni). Turklat 9. jalija
3. Jelgavas kajnieku pulka vienibu novietojuma pie Brigenes muizas nejausi iejaja
vél 14, bet nakamaja diena — vél 10 sarkanarmiesi, kuri tika sagtstiti.85® Ari
ar lietuviesiem Sarkanajai armijai sadursmju nebija — kads padomju eskadrons
parlaida nakti Turmantas stacija, kur atradas ari lietuviesu karaviri. Zemgales
divizijas komandieris O. Dankers atzina, ka vinam pagaidam pietrukst spéku,
lai ienemtu visu Polijas armijas atstato Ilukstes aprinka dalu, un ka lidz $im
neviena $aviena no Sarkanas armijas puses pret latvieSiem nav bijis.8* Tomér
bija zinas, ka 8. julija Sarkanas armijas vienibas, kas dodas cauri apgabalam,
rekvizé zemniekiem zirgus, labibu un partiku.8%

Acimredzot padomju puse uzskatija pavéli neSaut par saistoSu vienigi
Ilakstes aprinki. Turpreti Drisas aprinki, par kura galigo piederibu Latvijas—
Padomju Krievijas miera sarunas vél nebija panakta vienoSanas, sadursmes
pulka 7. rotai un piespieda to atkapties pari Daugavai. Nakamaja nakti
ienaidnieka kédes uzbruka 12. Bauskas pulka pozicijam pie Smulkovas,
tacu tika atsistas. Uz kreiso krastu devas ari Zemgales divizijas atseviska
eskadrona vads, lai atbalstitu tur eso$as vienibas.856

Parspiléts skiet polu partvertais Sarkanas armijas 3. kavalérijas korpusa
Staba zinojums par 7. julija notikumiem, kas izraisija zinamas nesaskanas
Polijas un Latvijas attiecibas. Taja bija teikts: “Sarunas ar latviesu karaviriem
noskaidrots, ka viniem ir pavéle nesaut uz Sarkano armiju. Tiksanas bija
sirsniga, latviesi noveélejusi sarkanarmieSiem veiksmi. Lai noskaidrotu
stavokli Daugavpils rajona un segtu korpusa labo sparnu, bija paveéléts
ienemt Skrudalienu, ko jau bija ienémusi latviesu kajnieki. Eskadrons pie
Skrudalienas sastapas ar latvieSiem, kas uznéma to draudzigi.”®5" Iespéjams,

852 Turpat, 1527. f., 1. apr., 617. 1., 17. Ip. Vel 19. julija tika aizturéti Z. Vangins un G. Skurkeviés, kurus
atbrivoja tikai péc tam, kad A. Miskovskis bija apliecinajis, ka abi ir bijusie Polijas 36. pulka maksas
agenti. — LVVA, 3601. f., 6. apr., 100. 1., 2. Ip.; CAW, I ND WP, t. 192.

853 3, Jelgavas kajnieku pulks. 1919. 16. VIII-1929. 16. VIIL. — 165. lpp.

854 LVVA, 6033. f, 1. apr., 406. 1., 24-28. Ip. Sis avots v&sta, ka ienaidnieka izliiki pienakusi pie Skru-
dalienas, ievakusi no iedzivotajiem zinas par Latvijas armijas dalu novietojumu un aizgajusi.

855 LVVA, 1640. f,, 1. apr., 830. 1., 3. Ip.

856 LKM, 12. Bauskas kajnieku pulka vésture. — 600. Ip.; Artum-Hartmanis A., 24. Ip.

857 AAN, Kod, t. 2, k. 237. Pat §adu zinu Polijas armijas General$taba vadiba (S. Hallers) novértéja ar
piezimi: “Janem vera, ka latviesi ir spiesti ta rikoties.”
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ka ta bija provokacija, lai panaktu Latvijas un Polijas attiecibu saasinasanos,
kaut ari nevar noliegt, ka nesen fronté novietotas Zemgales divizijas atseviski
karaviri labveligi izturéjas pret sarkanarmiesiem.8%® Skaidrs, ka bija
deva rikojumu pazinot padomju valdibai, ka Latvijas armija ienems Polijas
armijas atstato teritoriju lidz bijusds Kurzemes gubernas administrativajai
robezai, un ladza neuzskatit to par militaru akciju pret Padomju Krieviju.85®

Savukart Lietuvas armijas 1. divizijas divi pulki péc polu aizieSanas
ievérojami izvirzijas uz austrumiem, parnemot sava kontrolé dzelzcelu no
Kalkfines lidz Turmantai, un atradas gar Grivas-Drisvjatu celu, vietam
tie ienéma ari atseviskas vietas Demenes un pat Borovkas (tag. Silenes)
pagasta. 3. Jelgavas kajnieku pulka vadiba piedavaja lietuviesiem atkapties
uz dienvidiem, jo tagad vinu priek$a atrodas Latvijas armija, tacu vini
P. Radzins informeéja Lietuvas militaro parstavi Latvija E. Talatu-Kelpsu, ka
Latvijas armija ienems bijuso Kurzemes gubernas robezu, un pieprasija, lai
lietuviesi neparietu bijuso polu-lietuviesu demarkacijas liniju.86! Pagaidam
stridu atrisinaja Anglijas militara misija, panakot, ka dzelzcels lidz Kalkiinei
tiek nodots Latvijas armijas kontrolé, tac¢u lietuvieSiem ir briva tranzita
tiesibas.862 Uz Daugavpili izbrauca Latvijas armijas Virspavélnieka Staba
par turpmako sadarbibu. Saskana ar to Lietuvas karaspéks pagaidam palika
Ilakstes aprinki.®%3 Nakamaja diena Maskava Lietuva noslédza miera ligumu
ar Padomju Krieviju (saskana ar o ligumu abu valstu robeza ziemelos sakas
Druja pie Daugavas®64), bet Lietuvas attiecibas ar Latviju turpinaja dominét
teritorialas un politiskas domstarpibas.

Pirma informacija Latvijas presé par notikumiem Augskurzemé paradijas
teritorija, ka ari sniegts iss Lietuvas un Polijas militara parstavja stavokla
vertéjums.8 Tomér apgabala ienemsSana noritéja tikai pakapeniski.
9.-10. julija liela apgabala dala, kur nebija Latvijas vai Polijas karaspéka,
saimniekoja laupitaju bandas un zemnieki daudzviet bija spiesti organizéti

lidz Skrudalienai, bet nakaja diena — lidz Lauceses pagasta centram.866

858 Daugavpils aprinka komandantiiras apsardzibas rotas kareivis K. Brinkis, kur§ tolaik atradas
Skrudaliena, atceras, ka izlikgajiena laika apsveris iesp&ju pie pirmas izdevibas padoties
un $o nodomu izjauca vienigi otra kareivja appems$anas cinities. — Brinkis K. Autobiografija
(manuskripts). — Kultiiras fonda arhivs, 45.-46. lpp.

89 LVVA, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 29. Ip.

860 Turpat, 24. Ip.; 2. Ventspils pulks. — 344. lpp.; LKM, Caunttis O., 88. Ip.

861 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 178.

862 CAW, II ND WP, t. 193; LVVA, 3601. f.,, 1. 1. apr., 496. 1., 33. Ip. (P. Radzina 8. jalija pavéle
militarajam parstavim Lietuva).

863 Po¢s K. Sanitara kordona... — 104. Ipp.

864 Lithuania 700 Years/Edited by A. Gerutis. — New York, 1969. — P. 164.

865 Briva Zeme. — 1920. — 10., 11. jal.

866 LVVA, 1640. f., 1. apr., 830. 1., 3. Ip.
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Kalktines un Skrudalienas pagastu. Paréjo pagastu iedzivotajiem pagaidam
nebija skaidribas par savu likteni. Salienas pagasta iedzivotaji pat atstatija pie
karaspéka savus parstavjus, kuri lidza paatrinat vinu pagasta ienemsanu,
un solija attiecigo armijas vienibu apgadat ar partiku un lopbaribu. Pieci
§1 pagasta zemnieki pat saglistija 11 brunotus sarkanarmiesu jatniekus un
nodeva Latvijas armijai.®¢” Saskana ar Polijas armijas virspavélniecibas
15. julija stavokla parskatu Latvijas armija $aja laika bija ienémusi Kalkiines—
Skrudalienas liniju (lai nodrosinatu savu sparnu un uzsvértu savas valsts
tiesibas uz Ilikstes aprinki), bet “lielinieki izvairas no sadursmém ar to”.868
Tikai ilgaku laiku péc polu aizieSanas Zemgales divizija sanéma pavéli
nakama valsts robeZa tomér pilniba vél netika sasniegta.’%® Tas notika tikai
augusta sakuma, kad Latvijas armijas dalas sasniedza ari Piedruju un citas
apdzivotas vietas.80 Turklat ari kadu laiku péc tam pat Latvijas valdibai
nebija parliecibas, ka §is teritorijas paliks Latvija. Atbildot uz Tirdzniecibas un
ripniecibas ministrijas pieprasijumu par Salienas pagasta valstisko piederibu,
Arlietu ministrijas departamenta direktors L. S&a 10. augusta rakstija:
,» - attieciba uz Salanajas [Salienas — E. <J.] pagasta piederibu Simbrizam
nevarédami noteikt, kurai valstij minétais pagasts turpmak tiks galigi
pievienots, pagodinamies Jums zinot, ka péc Iekslietu ministrija ievaktam
zinam, pagaidam Salanajas pagasta tiek organizétas miusu administracijas
iestades.”87!

Atgiitaja apgabala stavoklis bija sarezgits. Nedarbojas skolas, nebija
nekadu socialo iestazu, iedzivotaji partika gandriz vienigi no partikas, kas
ieglta naturalas saimniekosanas cela. Jaunieceltajam Grivas un apkartnes
komandantam bija jarupéjas ari par polu atstato akmenoglu, malkas,
dzelzcela inventara u. c. resursu nodrosinasanu pret izlaupisanu.’’? Tomér
pakapeniski Latvijas varas iestades parnéma atgiito apgabalu pilniga kontrolé
un nodibinaja taja kartibu.

Starpvalstu attiecibas regiona
polu—-padomju kara notikumu iespaida

Julija, sakoties Sarkanas armijas uzbrukumam Baltkrievija, Polijas
arlietu resors kartgjo reizi pieversa ipasu veribu Latvijai, jo ceréja noslégt ar
to militaru savienibu un tadéjadi iegt sabiedroto kara ar Padomju Krieviju.
nostaju Saja jautajuma, tacu P. Radzins saruna bija atturigs un apliecinaja
Latvijas puses gatavibu militari sadarboties ar poliem vienigi Ilikstes aprinka

867 Turpat, 2574. f,, 3. apr., 15. 1, 36. Ip.

868 CAW, I ND WP, t. 194.

869 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 406. 1., 24. Ip.; 1527. f., 1. apr., 617. 1, 19. Ip.

870 Paluszynski T. Konflikty graniczne... — S. 38.

871 LVVA, 2574. £, 3. apr., 6. 1, 26. Ip.

872 Turpat, 3461. f., 1. apr., 20. 1., 2. Ip.; 1. 1, 1. Ip.; 3485. f,, 1. apr., 1. 1., 12., 57. Ip.
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robezas®™ (seSos pagastos, ko Latvijas valdiba uzskatija par saviem). Jalija
sakuma par Polijas diplomatisko parstavi Latvija tika iecelts V. Kameneckis,
noslégsanu. Ja Latvijas puse “stargalvigi” buatu uzstajusi, lai Ilakstes
aprinka austrumu dalas tiktu tai atdotas, vinam tika atlauts piekapties.
“Visizdevigakaja bridi” bija jaiesniedz Latvijas “de iure“ atziSanas raksts,
kurs tika sagatavots.®’* Polijas GeneralStaba prieksnieka vietas izpilditajs
slepenas militaras konvencijas projektu, kas paredzéja savstarpéju taliteju
militaru atbalstu, ja vienai pusei uzbruks.8” Polijas armijas virspavélnieciba
karaspéka uzbrukumu Sarkanas armijas labajam sparnam un Polija atzist
visa Ilikstes aprinka piederibu Latvijai (lidz kara beigdm gan paturot tiesibas
savam karaspékam to Skérsot, ka ari turét garnizonu Daugavpils cietoksni).
Sada situacija rezultats vareja bat tikai negativs, un 22. jalija virspavélniecibas
parskats véstija, ka “Latvijas puse neizrada vélmi sniegt Polijai palidzibu” (ar1
uz M. Hartmana zinojumiem no Varsavas par polu centieniem iegtt palidzibu
Latvijas armijas Virspavélnieka $tabs neatbildgja).87®¢ Polijas parstavja vietas
kura “nekad nav bijusi draudziga, paslaik kluvusi smaga. Dazas aprindas
ienem nogaidosu poziciju, tomeér lieldka dala pilnigi no mums novérsusies,
zaudéjusi ticibu musu spékiem”.877

23. julija Latvijas Arlietu ministrijas parskata tika konstatéts, ka Polijas
stavoklis ir katastrofals, tas armija vairs neatkapjas, bet bég. Parskata autors
L. Séja uzsvera, ka Latvija ar zinamam bazam uztverts polu uzbrukums, kas
bija sacies pavasari, tacu to, ka “notikumi dabts tik strauju tempu”, neviens
nav iedomajies. Polu karaviri un vinu brunojums atstajis labu iespaidu, tapéc
sakaves céloni meklgjami virsnieku nesagatavotiba un Sarkanas armijas
skaitliskaja parsvara. Vins$ secinaja, ka “Latvija Polijas imperialistiskas
tieksmes tika vienmeér nosoditas, bet tagad, kad stavoklis ir tik grats, vinai
sak just lidz. Galiga satriekSana mis apdraud, un diezgan spéciga Polija
etnografiskas robezas mums ir no pasa lielaka svara, seviski tagad, kur
jautajums par vésturiskajam polu tiesibam uz Latgali un Daugavpili atkrit
pats no sevis, kur AugSkurzemes lielo dalu iepémis latviesu karaspéks.
Jacer tomeér, ka Poliju pilnigi sagraut lieliniekiem neizdosies, polu tautas
masas mostas nacionala pasapzinal..]”.8”® Savukart Z. Meierovics saruna ar
V. Kamenecki tiesi atzinis, ka gadijuma, ja “Polija kritis”, bus apdraudéta ari
Latvijas neatkariba.8™

873 Paluszynski T. Walka o niepodlegto$¢ Lotwy 1916—-1921. — S. 339.

874 AAN, Kod, t. 2, k. 242-243.

875 AAN, Attachaty, A - II/ 115, k. 62-66.

876 CAW, IIND WP, t. 194; LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 51. Ip.

877 L ossowski P. Lotwa... — S. 16.

878 LVVA, 2575. f., 15. apr., 2. 1., 99. Ip. Citats atstats nemainits, kaut arT nav Saubu, ka ar vardiem
“nacionala pasapzina” domats milzigais nacionalo jitu pac€lums, kurs iedvesmoja visu tautu kerties
pie iero¢iem, lai cInitos pret iebrucgjiem.

879 APAN, Djarjusz M. S. Kossakowskiego, T. IV, cz. 2, s. 77.
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Notikumi fronté kavéja V. Kamenecka ierasanos Liepaja. Vins tika gaidits

interviju Latvijas Telegrafa agenttirai un uzsvéra, ka ir ceribas uz militara
stavokla uzlaboSanos un ,pacilato noskanojumu” visa tauta, ka ari jaunas
valdibas galveno uzdevumu - ,aizsargat zemi un slégt mieru”. V. Kameneckis
aril izteica atzinibu Latvijas valstij par Baltijas valstu konferences organizaciju
un ,,Baltijas valstu savienibas idejas propagandesanu”, ka ari ceribu, ka tiesi
konferencé ir iespéja ,,nodibinat mieru masu teritorija”.880

Attieksme pret Latviju Polija $aja laika bija dazada. Kamér dala preses
rakstija par Latvijas armijas izdaritajam “laupiSanam” Braslavas aprinki (ar
to domajot Ilakstes aprinki — E. J.), izmantojot “islaicigu Polijas karaspéka
atkapsanos”,®8! vairakums laikrakstu noliedza baumas par skietamu Latvijas
un Padomju Krievijas armiju kopigu ieieSsanu Daugavpili, kd ari nosodija
“lielinieku sakto kampanu”, lai sanaidotu Latviju un Poliju.88? Laikraksts
“Naréd” pauda izpratni par apstdkliem, kas piespiedusi Baltijas valstis (ar
to bija domata faktiski tikai Latvija — E. J.) iesaistities miera sarunas ar
Padomju Krieviju (socialdemokratu spiediens), tomér parmeta latviesiem, ka
tie, “polu-latviesu tuvinasanas pretinieku propagandas apdullinati, neredz
Latvijas neatkaribas vienigo garantu — Poliju”, jo pat apvienotas Baltijas
valstu armijas nespésot ilgak par paris nedélam pretoties Sarkanajai armijai.
Turpreti Polija vélak vairs negribésot palidzét saviem “dabigajiem, tacu
Sodien tik nedabiga veida neitralajiem sabiedrotajiem”.883

Jauna militarpolitiska situacija iespaidoja ari Latvijas un Polijas
militaro sadarbibu. Sakotnéji polu attieksme pret latviesu sakaru virsnieku
E. Klagi, kas bija komandéts uz Polijas 1. armiju, bija ipasi labvéliga. Ta¢u péc
sagraves fronté un atkapsanas haosa (ko E. Kltge siki aprakstija zinojuma
péc atgriesanas), ka ari péc Latvijas miera sarunam ar Krieviju ta mainijas.
pavestija, ka Latvijas karaspéks pargajis Daugavu un pie Skrudalienas “loti
mili saticies ar lieliniekiem”. E. Klage uzzinaja, ka zinas nak no partvertas
dalas prieksnieks vinam aréji laipni aizradija, ka nav nozimes turpmakai
sadarbibai, jo sakaru ar Rigu nav un galu gala poli nezina, ka uz latviesiem
skatities — ka “uz lieliniekiem vai ka citadi”. Taja pasa diena E. Klage atstaja
stabu Belostoka, 19. julija ieradas Varsava un cauri Austrumprisijai atgriezas
Latvija. Neskaidras Latvijas nostajas dél ari pret parstavi béglu un gtsteknu
lietas Vilna - kapteini A. Krimu - poli izturégjusies “loti naidigi”. Nakamaja

Varsavai ari devas uz dzimteni.884

830 Latvijas Kareivis. — 1920. — 13. jil., 1. aug.; Briva Zeme. — 1920. — 31. jal.
881 Ziemia Wilefiska. — 1920. — 11 lip.

882 Przeglad Wieczorny. — 1920. — 12 lip.; Kurjer Poranny. — 1920. — 15 lip.
883 Narod. — 1920. — 11 lip.

884 LVVA, 3601. f., 1. apr., 469. 1., 358., 371. Ipp.
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Saja laika Polija pastiprinajas runas par gaidamo Latvijas—Krievijas
mieru. 26. julija M. Hartmanis zinoja no Varsavas, ka frontes virspavélnieks
S. Septickis Anglijas militaras misijas parstavjiem pat apgalvojis, ka tas
jau noslégts.®85 Apgalvojums bija sasteigts, ta¢u pamatoti. Zindma méra
sakard ar notikumiem polu-padomju fronté miera sarunas virzijas uz
prieksu, kaut ari padomju puse saka izvirzit stingrakus noteikumus.886
parakstiSsanu. Saja laikd notika kaujas VarSavas pievarté, un padomju
delegacijas vaditajs A. Jofe pédéja latvieSsu—padomju miera sarunu sedé
10. augusta atlavas nediplomatiski un pat ar apsléptiem draudiem noradit,
ka ar “Krievijas ienaidnieku” (Poliju) uz Latvijai ir parak labas attiecibas,
kuru dé] miers noslégts tik vélu.88” Savukart Polijas armijas Generalstabs
15. augusta secingja, ka Latvijas—Padomju Krievijas miera ligums ir “Polijas
militaras sagraves (Baltkrievija) dabiskas sekas” un tapéc Polija atrodas
skietami bezceriga militara situacija un Latvijas valdiba grib&jusi “glabt to,
kas vél glabjams”.888

Ari Latvijas attiecibas ar Lietuvu palika sarezgitas. 1919. gada marta
ar Lietuvu bija parakstits ligums, bet junija beigas Latvijas valdiba noléma
izbeigt ta darbibu, jo saskana ar $o ligumu sniegtais aizdevums apmaina pret
tiesibam izmantot Liepajas ostu bija atmaksats (no paredzétajiem pieciem
miljoniem marku Latvijai tika aizdoti tris miljoni). Liedzot lietuviesiem brivu
pieeju Liepajas ostai, Latvijas valdiba cergja padarit vinus piekapigakus

vienoSanos Lietuvas armijai tika piekomandeéti militarie specialisti pulkvezi-
leitnanti J. Vitols, A. Apsitis un pulkvezi V. Kaminskis (visi lidz 1921. gadam),
dJ. Ruskévics (Iidz 1920. gada novembrim).8%0 Turklat jau 1920. gada 22. julija
Kauna ieradas un Lietuvas armijas Generalstaba riciba stajas pulkvedis-
leitnants V. Ozols, kurs lidz 1921. gadam §taba ienéma vadoSus amatus®! un
daudzkart (ka vienigais no minétajiem virsniekiem) tiesi piedalijas Lietuvas—

885 Turpat, 6033. f., 1. apr., 24. 1., 34, 42. 1p.

886 Stranga A. O niektorych problemach polsko - fotewskich stosunkow... — S. 152.

887 Turpat, 153. Ipp.; Stranga A. Cela uz mieru. Krievijas—Latvijas 1920. gada 11. augusta miera ligums//
Pretstatu cina. — Riga, 1990.— 121. Ipp. Augusta sakuma Riga ieradas Polijas Austrumzemju civilas
parvaldes generalkomisara vietnieks M. Kosakovskis, kur§ ar padomju delegacijas vaditaja vietnie-
ku J. Hanecki parrunaja apcietinato apmainas jautajumu starp Poliju un Krieviju. - APAN, Djarjusz
M. S. Kossakowskiego, T. IV, cz. 2, s. 70-86.

838 Sasiedzi wobec wojny 1920 roku. — S. 252; Miedzynarodowe aspekty wojny polsko - bolszewickiej
1919-1920. Antologia tekstow historycznych/Oprac. M. M. Drozdowski. — Warszawa, 1996. —
S. 53.

89 LVVA, 2575. f., 11. apr., 61. 1., 34. Ip.; 2574. f., 4. apr., 71. 1., 206. Ip.

890 LCVA, 384 f., 3 ap., 358 b., 244 p. 1920. gada julija neilgu laiku Lietuvas armijai bija pickomandéts
ar intendantiiras virsnieks kapteinis E. Lajas-Sauss un Lietuvas militara parstavja sarunas ar
J. Balodi bija runa arT par iesp&ju nosiitit uz Lietuvu ar1 pulkvedi M. Peniki.

81 LVVA, 5601. f, 1. apr., 221., 2762., 4697., 5637., 7103. 1.; LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 177, 192; b. 16,
1. 75.
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Polijas brunotaja konflikta. Augusta Riga notika sarunas par vairaku Latvijas
armijas brunuvilcienu pardosanu Lietuvai.??

23. att.

Militara parstavja paligs Varsava Gustavs Celmins

Pasliktinoties Polijas armijas stavoklim fronté, sarezgijas ari Latvijas
diplomatiskas un militaras parstavniecibas darbs Varsava.®?3 M. Hartmanis
13. jalija zinoja, ka nelielais zinojumu skaits saistits ar pastavigu kurjeru
trakumu un to nosttisanas dardzibu. Vins zinoja, ka pagaidam nevar ierasties
Riga, jo “lietas tik drudzainas, ka nepiecieSsams turét roku uz pulsa”.8?* Polu
stavoklim fronte vél vairak pasliktinoties, parstavniecibas darbinieki Varsava
kluva par lieciniekiem polu tautas patriotisma vilnim, kas pieauga, Sarkanajai
armijai tuvojoties Polijas galvaspilsétai. Sekretaru P. Olinu polu sievietes
kada kafejnica kauninéjusas, ka vins nav armija un fronté, kur jabut katram
polu virietim (péc parpratuma noskaidroSanas sievietes atvainojusas).89
7. augusta P. Olins zinoja, ka arvalstu parstavniecibas izbrauc uz Poznanu.
Vins pats un militara parstavja paligs leitnants G. Celmins gatavojas palikt
galvaspilséta un “atstat to pédeja bridi reizé ar polu valdibu”. Saskana ar
P. Olina vertéjumu stavoklis bija draudoss, ielas tika rakti ierakumi un
uzstaditi dzelondrasu aizzogojumi, tomér nekartiga atkapsanas bija beigusies

892 LCVA, f. 929, ap. 1, b. 364, 1. 22. Interesanti, ka Lietuvas armija $aja laika diengja saméra daudzi
latviesi vai latvieSu izcelsmes virsnieki. Pieméram, 1920. gada septembrT lietuviesu—polu kauju
laika Lietuvas armijas frontes virspavélnieks bija latvieSu izcelsmes generalleitnants M. Kathe,
frontes §taba priek$nieks bija ming&tais V. Ozols. Lietuvas armijas artil€rijas dalas diengja pulkvedis-
leitnants A. Jansons utt., tacu tam nebija nekada sakara ar Latvijas valdibu un varas iestadém. — Jan-
kauskas V. Kario kelias. — 269-270, 293 p.

893 Sikak sk.: Jekabsons E. Var§avas kauja — brinums pie Vislas 1920. g.//Militarais Apskats. — 1995. —
Nr. 2. —49.-55. Ipp.

894 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 24. 1., 48., 51. Ip.

895 Donass F. Politiskos krustcelos. — 13. Ipp.
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un pieauga Polijas armijas pretestiba.’%¢ 8. augusta uz Poznanu aizbrauca
dala Latvijas parstavniecibas darbinieku, bet G. Celmins apnémas palikt “lidz
pédejam”, izbraucot “dazas stundas pirms eventualas lielinieku ienaksSanas”.
Pilséta gatavojas izskirosajai kaujai. P. Olins un G. Celmins uz Poznanu
devas tikai 15. augusta vakara un Polijas militaras izredzes vértéja ka “ne tik
tumsas”. Nakamaja diena Polijas armija panaca izskiroso lazumu karadarbiba
un ar kaujam devas uz austrumiem. Tapéc Latvijas un citas diplomatiskas
parstavniecibas driz atgriezas Varsava.897

Kara norisu dé] tikai augusta sakas Baltijas valstu konference, kas
sakotngji bija planota maija. Riga ieradas Polijas, Somijas, Lietuvas, Igaunijas
un nedaudz vélak — ari Ukrainas Tautas Republikas parstavji. Galvenais
meérkis bija militaras aizsardzibas savienibas izveidoSana, ka ari saimniecisku,
tiesisku, kulttras, medicinas un citu jautajumu apspriesana.8®® Konferenci
6. augusta Rigas pili atklaja Latvijas Ministru prezidents K. Ulmanis, bet
turpmakas sédes notika Bulduru viesnica.?? Darbs noritéja Politiskaja,
Juridiskaja, Saimnieciskaja un Kultiras komisija. Latvijas delegaciju
vin$ no Gdanskas devas uz Latviju, 31. julija iebrauca Liepaja, bet Varsava
atgriezas tikai 1. oktobri), Rainis, V. Zamuels, K. Kasparsons, P. Radzin$ un
K. Ramats. Polijas delegaciju vadija L. Vasilevskis, taja ietilpa V. Kameneckis,
A. Tarnovskis, A. Miskovskis, stitnis Somija J. Sokolnickis, no 20. augusta ari
generalkonsuls A. Luce-Birks un citi.?00

Tika izstradati wvairaki ligumprojekti: par pilsonibu, arzemnieku
vienlidzibu civiltiesibas, pilsonu optaciju, tirdzniecibu un rapniecibu,
arbitrazu, kriminalnoziegumiem, autortiesibam, medicinas pétijjumiem.
Noléma izveidot kopéju propagandas biroju arzemés un pastavigu dalibvalstu
padomi, k& arl sasaukt pasta un dzelzcela parstavju kongresu. Kopuma
piepéma 21 saimniecisku rezollciju, septinus vienoSanas projektus un
11 konvenciju projektus (ari militaras un politiskas konvencijas).?0!

Tomeér pretrunas dalibvalstu starpa bija neparvaramas. 16. augusta,
kad kaujas pie VarSavas izSkirds Polijas liktenis, Lietuvas delegacija
pieprasija Jékabpils un Ilikstes aprinka dalas ieklauSsanu sava valstl
lidz Suséjas-Dvietes—-Daugavas upes linijai. Z. Meierovics konstatéja, ka
“Bulduru apspriede beidzas tapat ka visas ieprieksejas konferences — ar
konstatéjumu, ka savstarpéja vienosanas Lietuvas—Latvijas robezas lieta nav
diemzél panakama”.?92 Vel vairak sarunas traucgja jau tradicionalas Lietuvas
nesaskanas ar Poliju. Polu delegacijas vaditajs L. Vasilevskis pazinoja, ka

86 1VVA, 2574. f., 3. apr., 16. 1., 117. Ip.

897 Turpat, 2574. f., 3. apr., 16. L, 116. Ip.; 13. 1., 176. Ip.; Donass F. Politiskos krustcelos. — 13. Ipp.

898 Pocs K. Sanitara kordona... — 101. Ipp.; Ceromus. — 1920. — 11 asr.

899 Briva Zeme. — 1920. — 8. aug.; Vilands R. Ka batu, ja batu//Jarmala. — 1990. — 19. apr.

900 Briva Zeme. — 1920. — 3., 20. aug.; Kurzemes Vards. — 1920. — 1. aug.; APAN, Djarjusz M. S.
Kossakowskiego, T. 1V, cz, 2, s. 69; Gazeta Warszawska. — 1920. — 2 pazdz. Sk. arT: Klive A. Latvijas
neatkaribas gadi. Latvijas politiska veidoSanas un augSana. — B. v., 1976. — 93.-102. Ipp.

901 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 68.

902 Pogs K. Sanitara kordona valgos. — 104., 106. lpp.
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lietuviesu nostaja kavé konvencijas noslégSanu,® bet delegacijas loceklis
V. Kameneckis uzskatija, ka ta bijusi konferences neveiksmes galvenais
iemesls. Lietuvas valdibas instrukcija delegacijai bija ipasi noradits piekopt
mierigu kompromisa politiku, neizradit Ipasu iniciativu, bet atstat to
“rikotajiem”, un uzturét pastavigus sakarus ar Antantes valstu parstavjiem,
ipasi angliem. Ja anglu un francu uzskati kada jautdjuma atskirsies,
japienem anglu nostdja, necensoties radit iespaidu, ka lietuviesi ir spéciga
vinu ietekmé.?** Pargjas delegacijas pat bija apsvéruSas iespéju noslégt
konvenciju bez Lietuvas piedaliSsanas, tacu atturéjusas bazas, ka tadejadi
Lietuva nonaktu vél spécigaka Vacijas un Padomju Krievijas ietekmé.?%
Polijas armijas Generalstabs 15. augusta konstatéja, ka, neraugoties uz
Riga parakstito Latvijas un Padomju Krievijas miera ligumu, tiesi Latvija
un Igaunija izrada lielaku vélmi noslégt militaru konvenciju, kamér Lietuva
oficiali prasa neieklaut $o jautajumu darba kartiba (lai gan piekrit par to vest
slepenas sarunas) un Somija neizrada nekadu aktivitati. Lidz ar to sarunam
Bulduros liela méra bija “apolitisks” raksturs.?06

Notikumi fronté ietekméja ari konferences norisi. Vésturnieks A. Sksipeks
bija secinajis, ka “izstradataja Baltijas savienibas projekta neapSaubami
dominé Polijas intereses ka tas militaro panakumu sekas”.?0” 26. augusta
V. Kamenecka rikotaja rauta piedalijas ari Satversmes sapulces priekssédeétajs
dJ. Cakste, K. Ulmanis, Z. Meierovics un citi ievérojami Latvijas politiki
un militarpersonas, ka ari Francijas un Italijas diplomati, konferences
dalibnieki, vietéjo polu parstavji, korespondenti, anglu laikraksta “Times”
fotokorespondents u. c. Sarunas galvenokart skara notikumus polu-padomju
fronté, un polu diplomatu un politiku noskanojums bija loti pacilats.?08

Lietuviesi sakotnéji vispar noraidija domu par militaras savienibas izveidi,
jo Lietuvas miera ligums ar Padomju Krieviju paredzéja, ka tai tiek nodotas
teritorijas, par kuram norisa strids ar Poliju. Velak lietuviesi piedavaja izveidot
savienibu no valstim, kas jau noslégusas mieru ar Krieviju. Polijas delegati
pazinoja, ka gadijuma, ja Lietuvas nostajas dél netiks noslégta konvencija
ar visu dalibvalstu piedalisanos, Polija paturés sev brivas ricibas tiesibas
attieciba pret So valsti.?®® Antantes lielvalstu spiediena dé] Lietuvas delegacija
galu gala piedalijas militaras konvencijas projekta izstradasana. Tas paredzéja
izveidot vienotu virspavélniecibu jau miera laika, bet kara gadijuma - ipasu
militarpolitisku padomi.®® 30. augusta tika parakstits politiskas savienibas
liguma projekts (Lietuvas parstavji to parakstija ar vairakiem nosacijumiem),
kas bija jaratificé lidz 15. decembrim un kas statos spéka ari tad, ja kada
no valstim to neratificétu (tika pielauts, ka Lietuva varétu palikt arpus

903 Jaunakas Zinas. — 1920. — 23. aug.

904 LCVA, f. 383, ap. 7,b. 72, 1. 53.

905 Kamieniecki W. Polityka Battycka//Przeglad Wspotczesny. — 1922. — T. XVI. — S. 271.
906 Sasiedzi wobec wojny. — S. 253.

907 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 69.

908 Briva Zeme. — 1920. — 28. aug.

909 Lietuva. — 1920. — 3 rugs.

910 Pogs K. Sanitara kordona valgos. — 108. Ipp.
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savienibas). 4. septembri konference beidza darbu, bet 7. septembri uz pirmo
sedi sanaca Baltijas valstu pilnvaroto parstavju dome. Ta darbojas divus
gadus, tai nebija lielas nozimes, un Lietuva darba nepiedalijas. Neviena valsts
ligumu neratificgja, kaut ari visas oficiali izteica apmierinajumu ar sarunu
rezultatiem Bulduros.?!!

Tiesi konferences laika atkal saasingjas Latvijas un Lietuvas attiecibas.
30. augusta Lietuvas valdiba, atbildot uz 2. jalija Latvijas Satversmes sapulces
lemumu par noteiktu arzemnieku kategoriju izraidiSsanu no valsts, deva
rikojumu: 24 stundu laika Latvijas pilsoniem (parsvara turigiem zemniekiem)
atstat Lietuvu. Ipasumu izvest viniem bija aizliegts (ka bija teikts Arlietu
ministrijas parskata, netika izraiditi lietuvieSsu zemnieki, bet galvenokart
citu tautibu Lietuvas pilsoni no pilsétam). Kad Latvijas valdibas prasiba
apturet izraidiSsanu palika bez atbildes, K. Ulmanis un iek$lietu ministrs
A. Bergs 10. septembri parakstija pazinojumu par visu lietuviesu izraidisanu
24 stundu laika (lidz 12. septembra beigam) no Rigas un Liepajas®? (sadi
rikoties ta nedomaja, kaut ari Liepaja vietgjas varas iestades péc savas
iniciativas pat uzsaka izraidit Lietuvas konsulata darbiniekus®'?). Nakamaja
diena — péc tam, kad Lietuvas valdiba bija pazinojusi par Latvijas pilsonu
izraidiSanas apturéSanu un apsoljusi noslegt ar Latviju ipasu konvenciju
par pilsonu tiesibam, bet Lietuvas diplomatiska parstavnieciba Latvija
bija apsolijusi, ka visi izraiditie drikst atgriezties Lietuva — A. Bergs atcéla
10. septembra rikojumu un savstarpéja izraidiSsana beidzas.?’* Tiesa gan,
lietuviesu robezsargi turpinaja izraidit no valsts atseviskus Igaunijas pilsonus,
vienkarsi bez bridinajuma parlaizot vinus pari Latvijas robezai. Tadéjadi par
vinu nogadasanu dzimtené talak bija jartpéjas Latvijas iestadém. Ari tas
izraisija $o iestazu neapmierinatibu.%1®

Latvijas armijas Zemgales divizijas komandieris 21. augusta pavéle
konstatéja, ka Ilukstes aprinki Lietuvas armija padara iedzivotaju dzivi
“smagu un nepanesamu”, ignoré Subates latviesu komandantu, tiek
“dzita propaganda” un lietuvieSu nodalas virzas “arvien dzilak Kurzemes
ieksieng”?16. Skaidrs, ka tas notika ar valdibas zinu. Sekoja asi vardi,
pieméram, “leiSu jugs arvien smagak gulstas uz vietéjiem latvieSiem”,
“Kurzemes razai draud liktenis pariet misu nekaunigo kaiminu klétis”
un “tapéc misu valdiba noléemusi, ka mums pasiem jaapsarga savi brali
Kurzemé pret visu, ko vini tagad cies. Misu varonigajiem karaviriem jaieved
miers un kartiba visa Kurzeme [..]. Més negribam karot, bet tikai darit galu

o1l Skrzypek A. Zwiazek Baltycki. — S. 66—68.

12 Valdibas Vestnesis. — 1920. — 10. sept.

913 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 201.

94 LVVA, 3601. f,, 1. apr., 291. 1., 35. 1.; 2574. f., 4. apr., 71. 1., 337. Ip. CAW, I ND WP, t. 188; Valdibas
Véstnesis. — 1920. — 13. sept. 1920.-1921. gada no Latvijas uz Lietuvu parcélas ievérojams skaits
lietuviesu un lielaka dala to darTja brivpratigi (sk.: Kurzemes Vards. — 1920. — 27. marts, 19. maijs,
11. aug., 28. nov.; 1921. — 7. apr.).

915 LVVA, 2574. ., 3. apr., 77. 1., 5. Ip. (iek$lietu ministra biedra 1920. g. 21. sept. zinojums Arlietu
ministrijai).

916 Domata bijusas Kurzemes gubernas teritorija.
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misu kaiminu - leiSu bezkaunigajai uzbazibai”. 12. Bauskas kajnieku pulks,
Zemgales divizijas atseviskais eskadrons un artilérijas baterija sanéma pavéli
22. augusta pie Nicgales parcelties pari Daugavai un atspiest lietuviesus lidz
Asares—Bebrenes (pa lielcelu)—ezeru (starp Bebreni un Daugavu)-Daugavas
linijjai. Tika pavéléts neuzsakt “kara darbibu”, vienigi nepaklauSanas
gadjuma lietuvieSus atbrunot un nosttit “uz Lietuvu”.!7 24. augusta tomér
notika nelielas sadursmes, bet 26.-27. augusta 12. pulks paveéli izpildija,
atspiezot lietuviesus, kas bija ievérojami pargajusi demarkacijas liniju.
27. augusta apvida dzivojosajiem zemniekiem tika pazinots, ka no $is dienas
vini dzivo Latvija.?’® 25. augusta uz Kaunu izbrauca armijas Virspavélnieka
staba parstavis J. Ceplitis un Zemgales divizijas komandieris O. Dankers,
lai vienotos par demarkacijas liniju, tade] 12. pulks sanéma pavéli “nekadu
agresivu darbibu pret Lietuvu nesakt”.®’ Par stavokla nopietnibu, ka ari
Latvijas — Lietuvas saspilétajam attiecibam S$aja laika liecina Zemgales
atseviska eskadrona kareivja Z. Strautnieka atminas. Vins apgalvo, ka pirms
akcijas uzsaksanas tas vaditajs — 12 . Bauskas pulka komandieris pulkvedis
K. Kiikis - ierinda nostaditajiem karaviriem teicis ,loti kareivigu runu”, no
kuras atmlna 7. Strautniekam palicis rikojums ,Saut tiesi védera”.920

Saskana ar J. Ceplisa un O. Dankera 27. augusta Kauna noslégto
vienoganos ar Lietuvas apsardzibas ministru K. Zuku robezlinija bga lielcels no
Subates uz Lasiem un Iluksti, bet Kalktines dzelzcela staciju varéja izmantot
arl lietuviesi.??! Lietuvas virspavélnieciba solija nekavéjoties dot attiecigus
rikojumus. 2. septembri Lietuvas militarais parstavis Riga K. Talats-Kelpsa,
kas janija bija $aja amata nomainijis V. Natkevicu, tika informéts, ka nakamaja
diena Latvijas armija ienems Subates ziemelu dalu, ka ari Lasu un Pilskalnes
pagastu. Tas tika pazinots ari Subaté izvietotas lietuviesu rotas komandierim,
kurs atbildéja, ka uzskatis $sadu akciju par kara sakumu. 3. septembri no rita
lietuviesi ienéma pozicijas pie Subates, bet, tuvojoties latviesu bataljonam
kédes, atkapas no pilsétas. Subaté tika sagustits 21 lietuviesu karavirs, bet
citur — veél divi karaviri (nakamaja diena vinus atlaida un atdeva ierocus).
Vairakas stundas péc tam sakas apSaude, kura viens Lietuvas armijas
karavirs krita un divi tika ievainoti. Pécpusdiena péc 12. pulka komandiera
sarunam ar lietuvieSu komandieri lietuviesi izvietojas pilsétas dienvidu dala.
3. septembri latviesi ienéma vél Pilskalni, bet pretestibas dé] nevaréja ieiet
Lasos. Tikai vakara Lietuvas militarais parstavis Riga informeéja, ka Stabs
Kauna pavéléjis atkapties, ta¢u vietéjie komandieri joprojam noliedza, ka
pavéle sanemta. 4. septembra nakti lietuviesi no Lasiem apsaudija latviesu
rotas novietni un 12. pulka komandieris K. Kukis pazinoja, ka, Sadiem
gadjumiem atkartojoties, vins Lasus “ar zemi sajauks” (divizijas Stabs gan
pavéléja censties neiesaistities sadursmés). Tika atbrunoti vairaki lietuviesu
sargposteni. Tikai 4. septembra vakara péc ilgdkam sarunam lietuviesi

97 LVVA, 1527. £, 1. apr., 617. L, 34. Ip.

918 LCVA, f. 384, ap. 2, b. 139, 1. 8; Andersons E. Latvijas vésture 1914-1920. — 604. Ipp.
919 LVVA, 1490. f,, 1. apr., 404. 1., 153. Ip.

920 Strautnieks Z. Kada jatnieka atminas//Kara Invalids. — 1985. — Nr. 30. — 60. Ipp.

21 LCVA, f. 384, ap. 3,b. 15, 1. 47.
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evakugja savu komandanturu, bet 5. septembri atkapas pilniba.??? Savukart
2. Ventspils pulks 6. septembri ar viltu panaca lietuviesu aizieSanu no Demenes
pagasta dalas un Borovkas pagasta.?? Eglaines stacija joprojam turpinajas
darbiba, kas izraisija Latvijas puses nepatiku. Pieméram, giistekni demontéja
un izveda dzelzcela iekartas utt.??* Starp gisteknpiem bija ari apméram
200 latviesu - bijuSo sarkanarmiesu, kurus 11. septembri lietuviesi atteicas
nodot Latvijas varas iestadém (lai aizvestu latviesu gtsteknus, 6. septembri
Eglainé ieradas Ipass Latvijas eselons, kura komandierim lietuviesi apzinati
meloja, ka latvieSsu ghsteknu Eglainé vairs nav).%?5 Eglaines lietuvieSu
komandanta izveidota komisija rapigi uzskaitija Lietuvas armijas piederumus
(vienu uniformu, durkli, S8auteni, nedaudz auzu u. c.), ko 27.-29. augusta un
3.-5. septembri bija panémusi latviesu karaviri.??6 Savukart Latvijas armijas
dalu vadiba pierobeza turpinaja izradit aktivu interesi par “Kurzemes
okupétajam dalam”. 9. oktobri lietuviesu parvalditaja teritorija ka izluks dzili
tika iesttits civilas drebés pargerbts 3. Jelgavas kajnieku pulka virsleitnants,
kurs, uzdodamies par bégli, noskaidroja apstaklus, iedzivotaju noskanojumu
un atgriezas pulka tikai 13. oktobri.??7

1920. gada septembri Latvijas diplomatiskie un militarie parstavji no
Kaunas parcélas uz Vilnu, ko saskana ar miera ligumu Sarkanas armija bija
atdevusi Lietuvai (tas notika vienigi tad, kad bija pasliktinajies Sarkanas
armijas stavoklis fronté un izzudusi ceriba par Polijas armijas sakauSanu).
Pilsétas nonaksSanu lietuvieSu rokas Arlietu ministrija nevértéja ka lielu
ieguvumu (maza lietuviesu skaita dél — “apaks$zemes klints, no kuras Lietuvas
kugim loti jasargas”).?2® Septembra beigas Latvijas un Lietuvas parstavji
Riga, tiekoties ar Anglijas misijas vaditaju Baltija S. Talentsu, vienojas
par skirgjtiesas izveidoSsanu Lielbritanijas parstavja vadiba (Saja posteni
tika iecelts skotu profesors Dz. Simpsons)??? un 28. septembri parakstija
ligumu starp Latvijas un Lietuvas valdibu par galigu robezu noteik$anu.’3°
Japiezimé, ka briti sava arpolitika attieciba pret visu Austrumeiropas regionu,
arl Baltiju, 1920. gada vasara bija piedzivojusi kartéjo attistibu. Julija bija
sacies Sarkanas armijas uzbrukums Polijai. Tas apstiprinaja anglu bazas par
Polijas nestabilitati un draudiem visai Eiropai, ka ari par britu politiskajam
un saimnieciskajam interesém. Britu valdiba centas panakt situacijas
atrisindgjumu un, uzsverot savu nozimi regiona, péc eventualas pamiera
noslégsanas padomju—polu fronté Londona sasauca plasu konferenci, kura
piedalijas Padomju Krievija, Polija, Baltijas un Kaukéaza valstis. Konferencei
bija janoskaidro un janoregulé attiecibas starp Maskavu un paréjam

922 LVVA, 3601. f., 1. apr., 291. 1., 66. Ip.; 6033. f., 1. apr., 25. 1., 34.-43., 54.-55., 59. Ip.; 1490. f., 1. apr.,
404.1, 19.1p.; LCVA, f. 384, ap. 2, b. 139, 1. 8.

923 2. Ventspils pulks. — Liepaja, 1936. — 347. Ipp.

24 LVVA, 6033. f,, 1. apr., 61. 1., 15. Ip.

925 Turpat, 3601. f., 1. apr., 469. 1., 431., 433. Ip.; 2574. f., 3. apr., 78. 1., 169.—170. Ip.

926 LCVA, f. 384, ap. 2, b. 139, 1. 3.

927 LVVA, 2574. £, 3. apt., 77. 1., 6. Ip.

928 Turpat. 4. apr., 71. 1., 233. Ip.

929 Butkus Z. Great Britain’s ... — P. 362-363.

930 Likumu un valdibas rikojumu krajums. — 1920. — 8. dec.
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minétajam valstim.?3! Militarpolitisku apstaklu dél nodoms neistenojas, ta¢u
tas ieziméja kartéjo britu gajienu, kas atskiras no franéiem, — briti diezgan
haotiski meklgja ari savu (pirmkart, saimniecisko) attiecibu noregulésanas
iespéjas ar Padomju Krieviju un veélgjas, lai Sajas attiecibas Baltijas valstim
un Polijai bitu katrai sava, nedaudz atskiriga, ta¢u batiska nozime. Militarie
notikumi pie Varsavas ietekméja britu politiku pret Poliju un Austrumeiropu
kopuma - tie skaidri liecingja, ka atbalsts, ko vini bija sniegusi poliem,
baltiesiem un citiem, var klat bistams pasiem britiem. Tadél kops 1 laika briti
vél vairak neka iepriek§ nevélgjas uznemties regiona nekadas saistibas.?3?

Katra zina 1920. gada rudens sakuma stavoklis regiona bija daudzmaz
nostabilizéjies un konference Bulduros veicindja tuvinaSanos Latvijas—
Polijas attiecibas. 18. septembri P. Olins no Varsavas zinoja, ka Riga lieliski
organizéta konference un latviesu inteligence atstajusi uz polu un ukrainu
parstavjiem labu iespaidu. Polijas Arlietu ministrija vinam pat solita driza
Latvijas atzisana “de iure” (ne velak par 15. decembri — dienu, kad bija jabat
ratificétam politiskas konvencijas projektam). 25. septembri P. Olins zinoja, ka
“tagadéjais moments attiecibas ir viens no vislabakajiem, lai panaktu atzisanu
»,de iure”, jo ar kopigas robezas pazaudésanu netiek vairs cilats Augskurzemes
jautajums”, bet Latgales muiznieku pastaviga zéloSanas nacionaldemokratu
presé neiespaido Polijas valdibu.?33

izlakdarbibu pret Padomju Krieviju (tas notika saskana ar pavéli no Varsavas;
vina izveidotais agentaras tikls “Dor” vinam bija piegadajis zinas, un Polijas
armijas vadiba tika informéta par vairakiem Sarkanas armijas uzbrukuma
virzieniem augusta sakuma).?4 29. septembri Miskovskis zinoja, ka, pateicoties
“arvien labakajam attiecibdm”, panacis Latvijas armijas Virspavélnieka Staba
Argjas izlikoSanas nodalas piekrisanu nosatit uz Maskavu polu izlikdienesta
agentu ka Latvijas diplomatiskds parstavniecibas darbinieku ar Latvijas
diplomatisko pasi, lai vins varétu staties sakaros ar turienes Polijas agentiem
un pat “sanemtu sava riciba specialu izliku grupu”, ko slepeni vaditu (sada
cela iegutie dati tiktu nosatiti ka Latvijas diplomatiskais pasts, un Latvijas
puse tade] bija gatava palielinat kurjeru skaitu ar noteikumu, ka Polija pati
maksatu $adiem “saviem” kurjeriem algu).?3> Nav izdevies rast apstiprindjumu
$1 nodoma istenosanai. Skiet, ka tas istenots netika. Tomér abu valstu
izlikdienestu sadarbiba turpindjas (1921. gada 26. janvari zinojuma no
Rigas A. Miskovskis uzsvera, ka izliaku nosatiSana caur Latviju uz Krieviju
bez Latvijas izlikdienesta zinas ir sarezgita un vélams to veikt sazina ar
latviesiem).?36 1920. gada oktobra sakumaéa Latvijas valdiba, pamatojoties
uz konferencé nospraustajiem darbibas virzieniem, deva pagaidam gan

931 Latvijas Kareivis. — 1920. — 18. jal.

932 Stkak sk.: Sundbick E. Finland in British Baltic Policy. British political and economic interests
regarding Finland in the aftermath of the First World War. 1918—1925. — Saarijarvi, 2001. — P. 193.

933 LVVA, 2575. f. 15. apr., 12. 1., 38., 41. Ip.

934 Peptoniski A. Wywiad polski na ZSSR 1921-1939. — S. 26; Peplonski A. Wywiad w wojnie polsko —
bolszewickiej 1919-1920. — S. 254-255.

935 AAN, Attachaty, A - I1, 165/1, k. 144-145.

936 Peptoniski A. Wywiad polski na ZSSR 1921-1939. — S. 138.
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vienigi formalu atlauju polu karakugiem izmantot Latvijas ostas atputai
un remontam, bet teritorialos idenus — méacibam (ar noteikumu, ka Polija
pieskirs tadas pasas tiesibas Latvijas kugiem savas ostas; novembri Polijas
puse deva savu piekrisanu)?3” un A. Miskovskis noslédza attiecigu vienoSanos
ar P. Radzinu.?38

Saskana ar Bulduru konferences lemumiem 18.-30. oktobri Riga notika
Latvijas, Polijas, Igaunijas, Somijas un Ukrainas Tautas Republikas armijas
virspavélniecibas parstavju apspriede, lai izstradatu militaras konvencijas
projektu,?®® kas veélak butu jaapstiprina So valstu valdibai. Latviju
apspriedé parstavéja P. Radzin§ un pulkvedis-leitnants K. Ramats, Poliju —
A. Miskovskis un kapteinis J. Stankévics. Izstradatais projekts paredzéja
kopdarbibu Padomju Krievijas uzbrukuma gadijuma kadai no dalibvalstim,
kopigu virspavélniecibu kara gadijuma, vienotas militaras izglitibas sistémas
ievieSanu utt. Apspriedei tuvojoties nobeigumam, Riga ieradas Polijas
Generalstaba 2. (Izlukosanas) dalas prieks$nieks pulkvedis I. Matusevskis, lai
ar Baltijas valstu armiju stabiem saskanotu izlikosanas darbu pret Padomju
Krieviju un inspicétu A. Miskovska neoficiali vadito polu izlikdienesta
tikla veidoSsanu Latvija.’*® Vin§ uznémas ari polu ekspertu darba vadibu
militaro parstavju padomeé, kura notika sarunas starp Riga iebraukusajiem
arvalstu virsniekiem un Latvijas armijas vadibu. Nav pilniba skaidrs, vai
I. Matusevskim bija J. Pilsudska pilnvaras, tacu vina darbiba nebija saskanota
ar arlietu ministru E. Sapehu, kur$ uzskatija, ka militara konvencija var
tikt noslegta vienigi péc politiskds konvencijas ratificéSanas. Savukart
I. Matusevskis pazinoja, ka militdro ligumu var noslégt neatkarigi no
politiskas konvencijas ratificéSanas. Sis pazinojums izraisija konfliktu pasa
Polija.**! Ari Latvijas valdiba nebija gatava slégt militaro konvenciju ar Poliju
bez politisko attiecibu noregulésanas. Kartgjo reizi izpaudas tendence, kas
pastaveéja jau no 1919. gada — abu pusu militaras aprindas izradija ievérojami
lielaku vélmi savstarpéji tuvinaties neka valdibas un politiki. To noteica
militarpersonu ipatnéjas intereses.

Rudeni, liela meéra pateicoties starptautiskajam stavoklim, turpinaja
pieaugt Latvijas nozime regionalo nesaskanu risinasana. 17. augusta
Minska saktas Polijas un Padomju Krievijas miera sarunas nedeva rezul-
tatus padomju delegacijas vaditaja — polu izcelsmes®#? latvieSsu komunista

%7 AAN, Kod, t. 2, k. 300-302.

938 Turpat, Sztab Gtowny, t. 616/131, k. 437-438. Faktiski vieno$anas netika izmantota, jo abu valstu
kara flotes tikai veidojas. Polu puse ligumu atcer&jas tikai 1933. gada, kad militarais atasejs Latvija
méginaja noskaidrot, vai tas nevar bt par pamatu planotajai Polijas Kara flotes Zemudenu diviziona
vizitei Latvijas idenos.

939 Sasiedzi wobec wojny 1920 roku. — S. 245-247.

940 Peptonski A. Wywiad polski na ZSSR 1921 — 1939. — S. 178.

941 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 70-72.

942 J, DaniSevska vecaistévs — polu muiznieks Adams Dani3evskis — par piedaliSanos 1830.-1831.
gada polu sacelSanas noris€ tika izraidits no Polijas uz Kurzemes guberpu. — Steins V. M&s véram
vartus. — Riga, 1987. — 64. lpp.
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dJ. DaniSevska —augsto prasibu dél. Polijas puse nebija apmierinata ar pastavigo
sakaru traucésanu, ka ari drosibas trikumu un citiem darba apstakliem
Minska. Tade] 26. augusta Polija izteica oficialu protestu,?® bet nakamaja
diena Polijas Valsts aizsardzibas padome noléma pieprasit parcelt sarunas uz
Rigu un piepéma attiecigu Latvijas valdibas piedavajumu. Padomju Krievija
butiba piekrita sarunu vietas mainai uz neitralu valsti, ta¢u sakotnéji ieteica
Igaunijas pilsétu Térbatu vai Tallinu, jo vél nebija ratificéts Latvijas—Padomju
Krievijas miera ligums. Tomeér Polijas Arlietu ministrija tam nepiekrita un
2. septembri sanéma oficialu Maskavas piekriSanu parcelt sarunas uz Rigu,
tacu vienigi ar plasam Latvijas valdibas garantijam par padomju delegacijas
loceklu un satijumu neaizskaramibu, parvietosanas brivibu, sakaru
nodro§inasanu utt. Taja pasa diena Polijas arlietu ministrs uzdeva savam
parstavim Riga lagt $adas garantijas Latvijas valdibai,?** kas 3. septembri
piekrita, kaut ari “garantijas bija diezgan smagas”.?45

13. septembri Riga ieradas Padomju Krievijas un Padomju Ukrainas
delegacija 44 cilveku sastava ar A. Jofi prieksgala, bet 16. septembri — Polijas
delegacija (80 cilvéki) ar arlietu viceministru J. Dombski prieksgala (Liepaja
ta bija iebraukusi ar anglu torpédkugiem no Gdanskas).%46 Ieradas ari dazadu
valstu preses korespondenti. Poliju vien parstavéja devini dazadu laikrakstu
korespondenti, kas informeéja Polijas sabiedribu ari par Latvijas veésturi,
sabiedrisko iekartu, saviem iespaidiem, kas gtiti Liepaja un Riga, ka ari sniedza
Polijas un Latvijas attiecibu analizi.?” Visi polu korespondenti ipasi uzsvéra,
ka vinus laipni uznémusas Latvijas varas iestades, sakot ar ierasanos Liepaja,
kur kugus sagaidija vieté&jais Polijas konsuls V. Lopato,®8 Liepajas prefekts
un Arlietu ministrijas parstavis. Liepaja tika ierikots lidlauks (“aeroplanu
stacija”), kura turpmak nolaidas polu lidmasinas cela uz Rigu un no tas.?4

Latvijas puse pilniba apzinajas, ka rikot polu-padomju sarunas Riga ir
izdevigi. L. Séjarakstija, ka “pédéja izvérsas par pasu svarigako politisko centru
Austrumeiropa, caur So més izdaram svarigu pakalpojumu abam valstim,
kas nostiprina attiecibas un uzliek vinam pret mums zinamus pienakumus”.

983 Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej... — S. 107.

944 Kurjer Poranny. — 1920. — 28, 30 sierp., 3 wrz.

945 LVVA, 2575. ., 15. apr., 2. 1, 35. Ip.; Briva Zeme. — 1920. — 5. sept.

946 Briva Zeme. — 1920. — 14., 17. sept. Polijas delegacija ietilpa lielako Seima frakciju parstavji: S. Grab-
skis, N. Barlickis, V. Kerniks, A. Meckovskis, L. Vaskévi¢s, M. Vihlinskis, diplomatiskie parstavji
V. Kameneckis un L. Vasilevskis, Generalstaba prieks$nieka vietnieks generalis M. Kulinskis, nesen
par majoru paaugstinatais kara atasejs A. Miskovskis, vél vairakas militarpersonas (arT Kraslavas
muizas Tpasnieka déls porucniks L. Platers-Broels, kur§ oktobrT Rigas komandantiira ludza atlauju
apraudzit sava téva Ipasumu) u. c. — AAN, Attachaty, A - II, 81/2, k. 1; CAW, II ND WP, t. 194.

947 Kurjer Polski. — 1920. — 4 pazdz.; Robotnik. — 1920. — 28 wrz., 30 pazdz., 3, 6 list.; Kurjer Lwowski. —
1920. — 2 pazdz.

948 1919. gada rudent Liepaja iekartota Polijas konsulara agentiira 1920. gada septembrT tika parveidota
par konsulatu. No 1919. gada rudens Polijas goda konsulara agenttra darbojas Riga ar Tautas Pado-
mes locekli J. Salcévicu goda konsula amata, bet 1920. gada februari Polijas goda konsulats stradaja
arT Daugavpili (advokats S. Sirevi¢s). — Kurzemes Vards. — 1920. — 18. sept.; Gazeta Warszaws-
ka. — 1920. — 22 marzec. Savukart Latvijas konsuls Varsava A. Jakobsons darbu uzsaka 1920. gada
oktobra beigas. — Kurzemes Vards. — 1920. — 23. okt.

949 Kurzemes Vards. — 1920. — 22. sept.
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Vin§ atzina, ka daudzie arzemju Zurnalisti popularizé Latviju pasaulé.®®® Tas
atbilda patiesibai. V&l pirms sarunu sakuma Z. Meierovics pienéma arzemju
zurnalistus un informeéja tos par Latvijas arpolitisko stavokli, ka ari noradija
uz Baltijas valstu savienibas veidoSanas nepiecieSsamibu, nemot véra Krievijas
un Vacijas imperialisma raditos draudus regiona drosibai.?!

21. septembra pécpusdiena Melngalvju nama zalé Z. Meierovics svinigi
atklaja pirmo polu-padomju miera sarunu sédi ar runu, kurd uzsvéra
miera nepiecieSamibu Eiropai. Péc J. Dombska un A. Jofes atbildes runas
Latvijas parstavji atstaja zali.?®? Turpmakas sarunu sédes notika Bulduros,
bija garas un sarezgitas, ka to jau 20. septembri bija paredzégjis L. Sé&ja.?3
12. oktobri tika parakstits pamiers, kurs stajas spéka 18. oktobri, bet sarunas
ar partraukumiem turpinajas vél vairakus meénesus. Polijas-Padomju
Krievijas un Padomju Ukrainas vai t. s. Rigas miera ligums tika parakstits
Melngalvju nama 1921. gada 18. marta.?®* Beidzot ari visa Austrumeiropa
tika partraukta karadarbiba, kas faktiski bez partraukuma Seit bija ilgusi no
1914. gada. Lidz ar to tieSi Latvijas galvaspilséta pilniba beidza veidoties
Versalas sistéma, kas bija pastavéjusi visu starpkaru posmu un ko pamatoti
var dévét par Versalas—Rigas sistému (So terminu ieviesis latviesu vésturnieks
A. Stranga).

Latvija un Vilnas jautajums

Jau 1920. gada 9. un 10. septembri Latvijas valdiba méginaja panakt
Polijas un Lietuvas attiecibu noreguléjumu, jo abas no 2. septembra faktiski
atradas karastavokli. Tas tika darits, piedavajot starpniecibu un sarunu vietu
Riga. Polijas arlietu ministrs E. Sapeha pateicas un informéja, ka Polijas un
Lietuvas valdiba jau vienojusas sakt sarunas Kalvarija. Ari Lietuvas puse
Latvijas priek§likumu novértéja atzinigi,®®® kaut ari kopuma jaatzist, ka
tas S$aja situacija bija diezgan nesekmigs Latvijas starpniecibas méginajums
(cita starpa ta mérkis bija celt Latvijas starptautisko prestizu). Kalvarija
polu-lietuviesu sarunas bija bez pandkumiem, ta¢u Tautu savienibas un
Rietumu lielvalstu spiediena dél tas atsakas 29. septembri Suvalkos, kur
7. oktobri tika parakstita vienoSanas.?® Ligums fikséja pagaidu demarkécijas
liniju starp Polijas un Lietuvas armiju, netiesi atstajot lietuviesu kontrolétaja
teritorija ari galveno nesaskanu céloni — Vilnu. Likas, ka konflikts tuvojas

90 LVVA, 2575. ., 15. apr., 2. 1., 35. Ip.

%1 Gazeta Poranna. — 1920. — 21 wrz.

952 Briva Zeme. — 1920. — 22. sept.; Przeglad Wieczorny. — 1920. — 23 wrz.; Robotnik. — 1920. —
1 pazdz.

953 LVVA, 2575. f.,, 15. apr., 2. 1., 35. Ip.

954 Pobog - Malinowski W. Najnowsza hisotoria polityczna... — S. 372; Robotnik. — 1920. — 18 list.,
31 grudz.; Kurjer Poranny. — 1920. — 16 pazdz. Paral@li oficialajam miera sarunam Riga notika arT
dazadas konsultacijas starp Poliju un Padomju Krieviju (piem&ram, starp abu pusu Sarkana Krusta
parstavjiem u. c.). — Robotnik. — 1920. — 24 grudz.

955 Briva Zeme. — 1920. — 18, 19. sept.; Kurjer Lwowski. — 1920. — 16 wrz.

936 Lietuvas presé paradijas informacija, ka Polijas puse Suvalkos piekritusi turpmak visus stridigos
jautajumus apspriest Riga. — Lietuva. — 1920. — 12 spalis.
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atrisinagjumam. Tas pavértu jaunas iespéjas izveidot Baltijas valstu savienibas
un Rietumu lielvalstu redzéjuma panakt mieru starp jaunizveidotajam
valstim tam tik svarigaja Padomju Krievijas robezvalstu regiona.

Tomér Vilnas probléma izradijas parak sarezgita, lai to varétu tik
vienkarsi atrisinat.?” Polijas valsts vaditaji (pirmkart, J. Pilsudskis), kaut
ari bija spiesti paklauties Rietumu prasibam, tomér nebija gatavi lietuvieSiem
atdot Vilnu. 9. oktobri polu karaspéka vienibas generala L. Zeligovska vadiba,
skietami “sadumpojoties”, bet faktiski pilniga saskana ar Polijas armijas
virspavélniecibu (atkal, pirmkart, ar pasu virspavélnieku J. Pilsudski), ienéma
Vilnu, padzenot no tas lietuviesus un izveidojot ta dévéto Viduslietuvas valsti
(ko faktiski pilniba kontroléja Polija). 12.-13. oktobri no Vilnas atpakal uz
Kaunu parcélas arvalstu un arl Latvijas diplomatiskie parstavji u. c. (satnis
V. Bandreviés sniedza siku zinojumu par pieredzéjumiem Vilna).958

Kaut ari Zeligovska neoficiala saikne ar VarsSavu bija noprotama uzreiz,
Latvijas stavokli sarezgija Lietuvas karaspéka atrasanas Iltkstes aprinki.
Tadejadi teorétiski Viduslietuvas spéki varéja tiesi apdraudét ari Latvijas
teritoriju. Turklat neatkarigi no talakas notikumu gaitas ta bija lieliska
iespéja un iegansts beidzot atrisinat jautajumu par Lietuvas armijas vienibu
atrasanos Ilukstes aprinka dala, ko Latvijas puse uzskatija par savu. Tadel
12. oktobri Latvijas armijas virspavélnieks J. Balodis pazinoja Lietuvas
armijas vadibai, ka Latvijas karaspéks spiests nodrosinat savas zemes drosibu,
ienemot bijuso gubernas robezu, tacu akcija nav vérsta pret Lietuvu, ,kura
ari ir ieintereséta, lai Eglainé butu latvie$u, nevis Zeligovska spéki”.?5?

LietuvieSu vienibas Ilukstes aprinki nebija lielas, turklat jau 11. oktobri
Seit esosie 9. kajnieku pulka 450 viri un Baltkrievu rotas®? pasi bija sakusi
haotisku evakuéaciju uz Panevézu,”! tadel karaspéka pargrupésanas,
kura Eglainé sakas nakti uz 12. oktobri (Subati lietuviesi bija atstajusi jau
11. oktobra vakara®?), norisa mierigi. Eglaines lietuvieSsu komandantam
tika izvirzita prasiba nekavéjoties evakuét karaspéku uz bijuso gubernas
robezu un atlaut palikt 15 kareivjiem tris dienas ipasuma izvesanai. Ta ka
apkartné dzivojoSie latvieSu zemnieki atteicas dot viniem Skutniekus, tos
vajadzéja meklét Lietuva. Redzot, ka izveSanas darbs §1 iemesla dél nesokas,
latvie$i mainija izveSanas terminu uz 13. oktobri.’®® Kadas lauku majas
pie Eglaines bija izveidota Lietuvas armijas 5. gusteknu nometne. Latviesu
12. Bauskas kéajnieku pulka karaviri atbrivoja Saja nometné ieslodzitos 22 polu
karagiisteknus, bet lietuviesu sargus nositija uz Lietuvu (bijusie gtstekni
tika nodoti A. Miskovska riciba un devas uz Rigu, vélak vini vienpratigi bija

957 Sikak sk.: Jekabsons E. Vilpas jautajums un Latvija 1920. gada rudeni//Latvija—Polija. Starptautis-
kas zinatniskas konferences materiali/Red. J. Sozagskis. — Riga, 1995. — 63.—88. Ipp.

98 LVVA, 2575. f., 11. apr., 8. 1., 131.-133. Ip.

99 Turpat, 15. apr., 2. 1., 27. Ip.

960 Lietuvas armijas Baltkrievu bataljons par rotu bija parforméts 1920. gada 1. aprili.
%1 AAN, Attachaty, A - 11, 67/2, k. 184.

%2 LVVA, 2574. 1., 3, apr., 77. 1., 36. Ip.

93 LCVA, f. 384, ap. 2, b. 139, 1. 9.
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uzsvérusi latvieSu laipno izturéSanos pret viniem).%64 Si akcijas laika notika
ari nepatikami starpgadijumi — latviesu karaviri atbrunotos lietuviesu sargus
pirms atlaiSanas uz neilgu laiku ieslodzija guisteknu telpas un pat méginaja tos
piespiest apmainities drébém ar bijusajiem polu gistekniem (tas nav noticis,
jo poli atteikusies to darit).9%5 Lietuvas puse protestéja pret divu lokomotivju
un 22 vagonu aizturéSanu Eglainé.?%® Pamestais inventars tika atdots, un
karaspéka dalas sanéma pavéli ipaSi rupéties par tiem. Lai noskaldrotu
stridigos Jautajumus 14. oktobri Saulos tikas abu valstu armiju virspavélnieki
(Lietuvas pusi parstaveéja ari latvietis pulkvedis-leitnants V. Ozols, bet Latvuas
pusi - P. Radzins un V. Bandrevi¢s). Lietuvas apsardzibas ministrs un armijas
virspavélnieks K. Zuks rundja par Zehgovska draudiem Latvijai, “Latgales
muiznieku legionu” vina karaspéka, parmeta latviesiem Eglaines ienemsanu,
ko J. Balodis skaldrOJa ar nepiecieSamibu aizsargat Daugavpili pret varbuteJu
Zeligovska spéku uzbrukumu. CenSoties nomierinat lietuviesus, vins uzsvéra,
ka latviesu militara akcija galigi vél neizskir Eglaines valstlskas piederibas
jautajumu, kuru izlems starptautiska RobeZu komisija.?67

Savukart P. Radzin$ Riga 14. oktobri informéja A. Miskovski, ka
Latvijas armija ienémusi visu bijuso Kurzemes gubernas robezu, parkapjot
to vienigi pie Subates, kur esot “gluzi latviska teritorija” (faktiski minéta
linjja pilniba tika ienemta dazas dienas vélak — E. J.), un ladza pazinot
Polijas armijas virspavélniecibai, ka Latvija vairs nav neviena lietuviesu
karavira. Tas viss — “lai izvairitos no parpratumiem starp muasu karaspéku
un varonigo polu armiju”.9%® Taja pasa diena A. Miskovskis nodeva So zinu
Polijas Generalstabam.?®9 Latvijas varas iestades un cenztra Riga neatlava
publicét presé Lietuvas diplomatiska parstavja D. Zauna aicindjumu Latvijas
lietuviesiem piedalities Lietuvas valsts atdzimSanas procesa, jo taja slikta
nozimé bija minéta Polija un poli.?"°

Patiesiba Zeligovska spéku labaja sparna virzijas Polijjas armijas
3. Legionu divizija, formali ievérojot neitralitati, bet patiesiba uzturot aktivus
sakarus ar Viduslietuvas spékiem. 14. oktobri Latvijas armijas Zemgales
divizijas staba agenti zinoja, ka polu izlaki ienakusi Slobodka un Braslava,
tacu “lielinieki vinus no turienes padzinusi”. 15. oktobri Zemgales divizija
sanéma pavéli veikt pastiprinatu izlakdarbibu un, tiklidz poli “tuvotos
misu administrativai robezai [..], ienemt to atrak”. Rezervé tika sagatavotas
Vidzemes divizijas dalas.?”! Savukart 16. oktobri 2. Ventspils kajnieku pulkam

94 A AN, Attachaty, A - I, 65/1, k. 265; CAW, II ND WP, t. 194. Polu avoti vienpratigi uzsver Latvijas
karaviru un varas iestazu laipno izturé$anos pret Siem gustekniem.

95 LCVA, f. 384, ap. 2,b.139,1.9."

%6 Lietuva. — 1920. — 14, 17 spalis; LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 204; F. 929, ap., 362, 1. 19.

97 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 15, 1. 52; LVVA, 6033. f., 1. apr., 406. 1., 22.-23. Ip. Sikak sk.: Jekabsons E.
Lietuvas karaspéeks Ilakstes aprinki 1919.-1920. gada//Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis. A dala.
Socialas un humanitaras zinatnes. — 2005. — 59. s&j. — Nr. 2, 49.—-64. lpp.

%8 Poc¢s K. Samitara kordona... — 116. Ipp.

99 AAN, Attachaty, A - II, 65/1, k. 232.

970 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 207 (K. Talata-Kelpsas 1920. gada 19. oktobra zinojums).

91 LVVA, 6033. ., 1. apr., 61. 1., 18. Ip.; 406. 1., 17. Ip.
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(dienvidos no Daugavpils) piedalija vairakas artilérijas baterijas.?”? 18. oktobri
J. Balodis zinoja, ka pilniba ienemta visa bijusas gubernas robeza no Subates
lidz Safranovai.?”

15. oktobri P. Radzin$ pavéléja “caur izlikos$anu un virsnieku patrulam”
pazinot par to polu karaspékam un lagt polus nemeéginat pariet bijuso
gubernas robezu. 25. oktobri Jakubovas muiza (starp Ri¢u un Sitas ezeru)
ieradas polu 3. Legionu divizijas 3. artilérijas pulka virsnieks ar vairakiem
kareivjiem un informéja 2. Ventspils pulka bataljona komandieri J. Grosvaldu,
ka poli ienem liniju apméram 15-17 kilometrus no ,,Kurzemes” robezas un
pagaidam tiem dots rikojums to nepariet. Vins uzsvéra, ka polu nolaki pret
latviesiem ir draudzigi. Tiksanas bijusi loti ,sirsniga”.9™

Agenti sSaja laikd zinoja, ka Vidzos un Svenconé ienacis polu
23. kajnieku pulks, bet 27. oktobri 2. Ventspils pulka izliki Drisvjatos
(ievéerojami aiz robezas) draudzigi sastapas ar polu izlikiem un vélak
noskaidroja, ka Turmanta vél atrodas nelieli lietuviesu spéki, kuri gan loti
baidoties no poliem. Tomér 1. novembri, kad Turmanta ieradas polu izliki,
lietuviesi pret tiem atklaja uguni un uz neilgu laiku piespieda atkapties.
Lietuviesi pasi pilniba no Vilnas-Daugavpils dzelzcela linijas atkapas tikai
2.-3. novembri. Atnakusie poli pret latvieSiem izturéjas korekti un nemeéginaja
pariet robezu.?” Polijas armijas Generalstaba prieks$nieks T. Rozvadovskis
17. novembra zinojuma rakstija: “Pienemot, ka attiecibas ar Latviju mums
jaizvairas no jebkuriem parpratumiem, kas varétu pasliktinat pasreizéjas
attiecibas, polu dalas sanéma pavéli nepariet bijusas Kurzemes gubernas
robezu posma no Turmantas stacijas 1idz Indricai un $o robezu uzskatit par
Polijas-Latvijas demarkacijas liniju lidz laikam, kad abu valstu valdibas
pienems léemumu par valsts robezu.”97

2. Ventspils kajnieku pulka virsnieks O. Caunitis vélak atceréjas, ka
attiecibas ar poliem jaunaja robezlinija bijusas “diezgan saspilétas, bet aréji
pieklajigas un miermiligas”. Tomeér Latvijas karaspéka dalu skaits uz robezas
kadu laiku netika samazinats, un karaspéks bijis gatavs visam varbatibam.%?’
Savukart Polijas armijas virspavélniecibas zinojuma teikts: “Polijas armija
lidz $im [..] stingri ievéro notikumu gaita izveidojuSsos demarkacijas liniju.
Polu un latviesu pulku kaiminattiecibas uzreiz kluva draudzigas [..].”98

Vilnas notikumi izraisija Latvija nemieru. 14. oktobri A. Miskovskis
zinoja, ka Latvijas sabiedriskd doma ir nemieriga un vajadzétu, lai pats
Zeligovskis un Polijas prese uzsvértu vina draudzigo attieksmi pret Latviju.®™

972 2. Ventspils pulks. — 348. Ipp.

93 LVVA, 3601. f., 1. apr., 496. 1., 126. Ip.

974 Turpat, 308. ., 16. Ip.; 6033. f., 1. apr., 61. 1., 20. Ip.

975 Turpat, 6033. f,, 1. apr., 61. 1., 19., 22., 24., 26. Ip.

976 ¥ ossowski P. Lotwa... — S. 16.

977 LKM, Caunttis O., 89. Ip.

978 CAW, II ND WP, t. 193. Attiecibas starp armijam uz robezas tiesam bija samé&ra labas. 24. novembri
3. Legionu divizijas vadiba izteica pateicibu 10. Aizputes kajniecku pulkam, kas bija palidzgjis atklat
slepkavibu, kura 13. oktobrT bija izdarita Plusos (Polija). - LVVA, 6033. f., 1. apr., 61. 1., 19.-28. Ip.;
62.1,7. Ip.

979 AAN, Attachaty, A - 11, 65/1, k. 232.
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Nakamaja diena vin$ zinoja, ka Latvijas prese pauz nemieru par Ilikstes
aprinka likteni, un p1eb11da ka ir “galéji nepiecieSams, lai generala Zeligovska
dalas, kuras var driz nonakt saskaré ar latviesiem, izvairitos no jebkadas
nesapraSanas ar tiem”.980 A. Miskovskis un V. Kameneckis centas parliecinat
Latvijas politikus un sabiedrisko domu par jebkuru bazu nepamatotibu.
23. oktobri Kameneckis prese pazinoja, ka Polijas valdibai nav neka kopiga ar
Zeligovska akciju, tatu ta “vérigi seko notikumiem Vilna un uzskata tos par
dedziga patriotisma izpausmi”.?! Ari Polijas miera delegacijas loceklis miera
sarunas ar Padomju Krieviju L. Vasilevskis apgalvoja, ka Zeligovskim nav
agresivu planu pret Latviju.?82

Pasai Latvijas valdibai bija puslidz skaidra Polijas patiesi nozime
notikumos. 25. oktobra Arlietu ministrijas parskata pilnigi pareizi teikts, ka
“Zehgovska uzstasanas notikusi ar pasa Pilsudska personigu piekrisanu un
atbalstu”, un, kamer “So lietu parzina pats Pilsudskis, ta nevar masu drosibu
apdraudét. Bet, ja Pilsudska iespaids zustu, tad lieta batu citada”.?83

Aréji Latvijas attiecibas ar Poliju oktobri palika labas. To atzina ari Polijas
arlietu ministrs E. Sapeha 20. oktobri.?®* Savukart A. Kenins§ 29. oktobri
secingja, ka Polijas prese, valdiba un Seims visuma ir noskanoti labvéligi pret
Latviju. E. Sapeha bija soljjis, ka Polija drizuma atzis Latviju “de iure”, un
pagaidam tas nenotiekot vienigi Francijas noraidoSas nostajas dél.?8® Polijas
armijas Generalstabs 3. novembri secindja, ka “Latvijas valdiba paslaik
censas labot slikto iespaidu, kadu atstaja tas vésa izturéSanas pret Poliju tai
kritiska situacija” (augusta kauju laika pie Varsavas — E. oJ.).98 Tomeér Latvijas
attiecksme kartgjo reizi mainijas, attistoties notikumiem Vilnas regiona.
Runéjot vésturnieka P. Losovska vardiem, péc Zehgovska akcuas sakuma ta
sagadajusi Polijai “lielako parsteigumu”.?87

Tam bija objektivi iemesli. Armijas Virspavélnieka staba Aréjas
izlikoSanas nodala zinoja, ka Zeligovskis plano gézt Lietuvas valdibu un
panakt Lietuvas Gniju ar Poliju, izveidot polu kontrolétu koridoru caur Vilnu,
Mazeikiem un Liepaju “sakaru uzturésanai ar Franciju”. Vina armija diené
daudzi Latgales poli, kas vélétos ari Latgali pievienot Polijai. Viduslietuvas
armijas skaitliskais sastavs — 75 000-90 000 viru - tika parspiléts.?®® Savukart
Staba Ieksgjas izlikosanas dala 7. novembri zinoja, ka Daugavpils un Ilikstes
aprinki pastiprinati tiek izplatitas baumas par gaidamo Zeligovska spéku
ierasanos. Baumas izplatijis pat Polijas goda konsuls Daugavpili S. Sireviés,?8?

980 Turpat, Kod, t. 2, k. 308.

981 Latvijas Kareivis. — 1920. — 23. okt.

982 Latvijas Sargs. — 1920. — 31. okt.

983 LVVA, 2575. ., 15. apr., 2. 1., 26. Ip.

984 ¥ ossowski P. Stosunki polsko - litewskie... — S. 329.

95 LVVA, 2575. f., 15. apr., 12. 1., 21. Ip.

986 CAW, II ND WP, t. 194.

987 possowski P. Stosunki polsko - litewskie... — S. 329.

98 LVVA, 6033. f, 1. apr., 24. 1., 28. Ip.

989 S. Sirevi¢s dzivoja Daugavpili, bija zvérinatais advokats un guva ievéribu jau Satversmes sapulces
velesanu priekSvakara 1920. gada aprili ka “polu saraksta” veletaju sapulCu galvenais runatajs. —
LVVA, 1378. f., 2. apr., 3. 1., 28. Ip.
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kurs, cita starpa, apgadaja ar Polijas pasém vietéjos polu brivpratigos un
nositija tos uz Poliju, kur tie piedalijas pasvaldibu un policijas organizésana,
ka ari iestdjas Viduslietuvas armija. Ilukstes aprinki bija redzéti vairaki
vieté&jie poli, par kuriem bija zinams, ka vini diené Polijas armijas izlikosanas
un pretizlikoSanas struktfiras. Divi no viniem tika Griva aizturéti, jo pie
viniem atrada Polijas, Latvijas, Krievijas, Lietuvas pasi un citus dokumentus
un priekSmetus, kas liecinaja par izlikoSanas uzdevumiem.??® Stavokli
vél vairak sarezgija Latgales dzilais saimnieciskais sabrukums, masveida
spekulacija un kontrabanda pierobezas rajonos, nozélojamie sanitarie apstakli
(1920. gada rudeni iedzivotaji Latgalé drikstéja parvietoties vienigi ar ikreizéju
komandantiiras atlauju, bet, dodoties uz Rigu, bija jauzrada karantinas arsta
aplieciba, ka veikta atutoSana).%!

Ar1 Polijas GeneralStabs 1. decembri zinoja, ka Latvija klist baumas par
Polijjas 2. armijas (septinu diviziju) nodosanu Zeligovska riciba, par Latgales
un Kurzemes iepemsSanas planiem, pat par varbutéju Zeligovska akcijas
saistibu ar jaunu Bermonta avantaru Baltija un Bulaka-Balahovi¢a darbibu.??
A. Miskovskis 7. novembri darija zinamu, ka sakara ar baumam Latvija
apturéta armijas demobilizacija un sakta sakaru lidzeklu registracija. Vins
kartéjo reizi Latvijas armijas virspavélniecibai lika saprast, ka Viduslietuvas
speku akcija pret Latviju nav iespgjama, un nakamaja diena pats personigi
devas uz jauno Latvijas un Polijas robezliniju Ilakstes aprinki.?9

Tomeér sabiedriskas domas nemiers Latvija turpinaja pieaugt. 2. novembri
dzejnieks E. Virza presé rakstija, ka nedrikst samazinat izdevumus armijai,
kameér “Zeligovskis posta leiSu brivibu un vina divizijas vérstas ari pret
Daugavpili”.??* Ipa8i asi reagéja Latgales latvieSu inteligence. J. Pabérzs
rakstija par Viduslietuvas armijas Latgales muiznieku pulku, kur$ gatavs
uzbrukt Daugavpilij un aicina bat modriem, jo muiZznieki grib “glabt
savas muizas, sédét atkal uz kakla zemniekiem, iztaisit polu zemi ar polu
skolam, baznicidm, ar mums nesaprotamu valodu visds iestadés”.?% Ari
Arlietu ministrija 7. novembri zinoja par ta saucamo “Latgales pulku”, kurs
atrodas Svencones rajona un kura ir daudz polu un krievu muiznieku. Pulka
“izturéSanas ir aizdomiga”.??® Kaut ari patiesiba ipasa “latgaliesu” pulka
Viduslietuvas armija nebija, taja dienéja un civilaja administracija darbojas
daudzi Latgales muiznieki, kuru attieksme pret Latviju bija naidiga vai
vismaz nelabvéliga. Viens no vinu spilgtakajiem parstavjiem - Daugavpili
dzimus$ais V. Studnickis-Gizberts?®” — ari vélakajos gados izcélas ar ipasu

990 Turpat, 2574. f., 3. apr., 92. 1,, 3. Ip.

991 Turpat, 6823. f,, 2. apr., 116. 1., 8. Ip.

992 CAW, I ND WP, t. 194.

93 AAN, Kod, t. 2, k. 312.

994 Latvijas Kareivis. — 1920. — 2. nov.

995 Latgalits. — 1920. — 11. nov.

9% LVVA, 2575. f., 17. apr., 63. 1., 18. Ip.; Par Latgales muiznieku pulku izveido$anu Viduslietuvas
armija rakstija arT Lietuvas prese. — Lietuva. — 1920. — 13 lapkr.

997 1920. gada novembri Latvijas krievu prese izklastija V. Studnicka atzinu, ko vin§ bija paudis sava
tikko public&taja darba: Kurzemei jaatrodas Polija ka autonomai vienibai. To vEl€sies arT latviesi un
vaciesi, jo no Krievijas viniem neesot ceribu sanemt ,,autonomiju” — Cerogus. — 1920. — 26 Hos10pst
(ievadraksts ar dailrunigu nosaukumu — ,,Polu apetites uz Latviju”).
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nelabvélibu pret Latvijas valsti.?®® Nav Saubu, ka gan dazi Latgales muiznieki,
gan citi Sovinistiski noskanotie Zehgovska karaviri patieSsam vargja ticét
“Latgales karagajienam”, nemot véra loti ipatnéjos Vilnas un Vilnas apgabala
ienemsSanas apstaklus, ka ari Viduslietuvas armijas raksturu.

10. novembri M. Hartmanis no VarSavas ari zinoja par Latgales
muizniekiem Zehgovska armija, ka arl par ierofiem un partiku, kas uz
Vilnu bija nosutiti no Polijas.’® Latvijas armijas virspavélnieciba centas
nomierinat sabiedribu, uzsverot, ka sperti visi nepiecieSsamie piesardzibas
soli un baumas par sadursmém starp Zeligovska spéekiem un latviesiem pie
Daugavpils ir pilnigi nepamatotas. Turklat starp Latvijas armiju un polu
3. Legionu diviziju, kura ietilpa Viduslietuvas armija un kura “musu kareivji
sastop dazu labu vecu pazinu” no Latgales atbrivosanas kauju laika, atrodas
neitrala josla.1000

Lai iegttu informaciju, uz Vilnu tika nosutits Latvijas militara parstavja
paligs Polija — kapteinis (rotmistrs) A. Lévings, kurs ieradas polu ienemtaja
pilséta 7. novembri. Saruna ar vinu L. Zeligovskis uzsvéra, ka vélas iespéjami
atraknodibinatdraudzigasattiecibasar Latviju.l%! Polijasarmijas Generalstabs
15. novembri secindja, ka “paskaidrojumi, kadus Vilna rotmistram Lévingam
bija devis Zehgovskls [..]I, atstaja Riga loti labu 1espa1du” 1002 Tyrklat Vilpa
no 15. lidz 21. novembrim komandejuma ar oficialu diplomatiska parstavja
A. Kenina udevumu - noskaidrot Latvijas pilsonu un béglu stavokli saja
pilséta (cela no Polijas) — uzturéjas ari Latvijas diplomatiskas parstavniecibas
Varsava sekretars P. Olins. Protams, ka vinam bija ar1 neoficials uzdevums —
noskaidrot situaciju Vllna kopuma un Zehgovska attieksmi pret Latviju. Uz
vinu Zehgovskls bija atsta_]ls ‘vienkarsa, sirsniga un godiga kareivja” iespaidu.
Sarunas par politiku vinu apgrutinajusas, tapéc vins labprat uzticgjis tas vest
padomniekiem (pirmkart, A. Pristoram, kas bija sakaru virsnieks un uzturéja
sakarus ar J. Pilsudski). Generalis ar sirsnibu atceréjies latviesu zélsirdigo
masu E. Kundzinu no Césim, kas pasaules kara laika kopusi vinu un citus
ievainotos polu v1rsn1ekus kada kara hospitali Podolija. P. Olinam radas droga
parlieciba, ka Zehgovskls paklauts VarSavai, kas Latvual labveliga”. Ari
M. Hartmams no Varsavas zinoja, ka “Zehgovskls sola vislabakas attiecibas
ar mums”. J. Pilsudska adjutants B. Venava-Dlugosevskis sarunas ar Latvijas
parstavjiem uzsvéra, ka Zeligovskis esot demokrats un neaizstavés Latgales
muiznieku intereses, bet pats J. Pilsudskis svinibas, kur vinam pieskira
marsala pakapi, vélreiz A. Keninam akcentéja savu labvélibu pret Latviju.!003
Lidz ar to P. Radzinam bija pamats skaidrot presei, ka Zeligovskis, budams
polis, tiesi vai netiesi parstav Polijas intereses, bet Polija nav ieintereséta

998 Sava 1924. gada izdotaja gramata V. Studnickis aizvainoti rakstija, ka 1920. gada latviesu prese
meligi zinojusi par ,,Pulku, ko vins organizgjis Lietuva, lai Latvijai atnemtu Daugavpili” — Studni-
cki W. Zarys panstw battyckich... — S. 123.

99 LVVA, 2574. 1., 3. apr., 90. 1., 243. Ip.

1000 T atvijas Kareivis. — 1920. — 9. nov.

1001 Kurjer Poranny. — 1920. — 9 list.

1002 CAW, I ND WP, t. 194.

1003 Tyrpat, 2575. f.,, 15. apr., 12. 1, 11.-16. Ip.; 2574. ., 3. apr., 90. 1., 244. Ip.; 2570. f., 10. apr., 66. 1.,
298. Ip.
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apdraudét Latviju un “dazu polu muiznieku vélésanas nav polu valdibas un
tautas vairakuma domas”.1004

Lietuvas valdiba Saja laikd centas iegat Latvijas atbalstu cina
pret Viduslietuvu un Poliju, jo apstakli skita labveéligi, lai beidzot
panaktu Latvijas nostdSanos Lietuvas pusé tas konfliktd ar Poliju. Jau
11. oktobri Lietuvas Seima Arlietu komisija noléema “meklét saprasanas
celus ar latvieSiem”, lai kopigi “aizstavétu neatkaribu”.19% 11. novembri Riga
ieradas Lietuvas militara delegacija (latvieSsu izcelsmes generalleitnants,
Generalstaba sevisku uzdevumu generalis M. Kathe, kas 7. oktobri Suvalkos
bija parakstijis Lietuvas—Polijas ligumu, latvietis pulkvedis-leitnants V. Ozols
un vél viens virsnieks). 17. novembri Riga iebrauca vairaki Seima deputati (ar
M. Slezévicu prieksgala). Vini mégingja parliecinat Latvijas armijas vadibu,
ka nepieciesams noslégt abu valstu militaru savienibu pret Visuslietuvu.
Seima parstavju oficialais uzdevums bija piedalities Latvijas neatkaribas
pasludinasanas gadadienas svinibas, bet M. Kathe Kauna sanéma konkrétus
uzdevumus — panakt, ka pret Viduslietuvu tiek noslégta militara konvencija,
kas paredzétu aktivu Latvijas armijas akciju, ja Zeligovska armija virzitos
Kaisadores un Ukmerges virziena. Lietuviesi rikotos lidzigi, ja Viduslietuvas
polu spéki virzitos Daugavpils virziena. Turklat bija jaizstrada kopigs
operativais plans.'%% Tomeér Latvijas puse lieliski apzinajas, ka S$ada
savieniba batu vérsta ne tikai pret Viduslietuvu, bet ari pret Poliju, un, lai
gan Satversmes sapulces lielaka frakcija — socialdemokrati — bija nelabveéligi
pret Poliju,'°7 tomér lietuviesiem aktivu palidzibu atteica. 15. novembri
M. Kathe zinojuma uz Kaunu uzsvéra, ka tris dienu sarunas latviesi
piekritusi sniegt Lietuvai vispusigu palidzibu cina pret Zeligovski, tacu
atzinusi, ka sabiedriska doma vél nav gatava aktivai Latvijas armijas darbibai
pret Viduslietuvu. Tomeér sava 19. novembra zinojuma M. Kathe jau atzina,
ka militaru konvenciju ar Latviju noslégt neizdosies, kaut ari ievérojama
latviesu tautas dala jut Lietuvai lidzi. Pirmkart, tas izskaidrojams ar Latvijas
valdibas uzskatu, ka cina pret Viduslietuvu bis vérsanas ari pret Poliju. Ari
uz piedavajumu parrunat militaras konvencijas projektu “privati” M. Kathe
atbildi nesanéma. Tomeér turpmaéakajas sarunas Latvijas puse lietuviesiem
apsolija iespéju robezas dot militaros specialistus, kara materialus, laut
izmantot ostas kara materialu ieveSanali, lietot Latvijas kara darbnicas utt.1008
Latvijas armijas staba prieksnieks K. Ramats liecingja, ka saruna ar vinu un
dJ. Balodi generalis M. Kathe piedavajis izveidot ciesu abu valstu savienibu, bet
latviesi atbildéjusi, ka jau sen doma par plasaku visu Baltijas valstu savienibu.
M. Kathe uzsvera, ka nav pilnvarots runat par tadu savienibu un vajadzétu
nemt véra “acumirkla briesmas”. K. Ramats vélak atceréjas: “Tam savukart

1004 Latvijas Kareivis. — 1920. — 23. nov. So rakstu atrefergja ari Polijas prese. — Gazeta Warszaws-
ka. —1920. -2 grudz.

1005 ¥ ossowski P. Konflikt polsko - litewski...— S. 199.

1006 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 15, 1. 37, 40; Lietuva. — 1920. — 19 lapkr.; Laisve. — 23, 30 lapkr.

1007:1920. gada 18. novembra svinigaja Satversmes sapulces svétku s€dé Lietuvas valdibas apsveikums
tika uznemts ar vienpratigiem aplausiem, bet Polijas apsveikumu kreisais sparns uznéma klusgjot —
AAN, Kod, t. 2, k. 321; Lietuva. — 1920. — 23 lapkr.

1008 T CVA, f. 384, ap. 3, b. 15, 1. 42, 45, 46.
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més nevarégjam piekrist, jo skaidrs neprats butu sanaidoties ar musu lielako
un stiprako kaiminu, kur misu realas politiskas intereses prasija vistuvako
draudzibu ar vinu.”1009

18. novembri Satversmes sapulces priekssédétajs J. Cakste pazinoja
Lietuvas diplomatiskajam parstavim D. Zaunum, ka Kaunas ienemsanas
gadijuma Latvijas valdiba apspriedis iespéju sniegt Lietuvai militaru
palidzibu.l9% Lietuvas delegacija $o pas$u solijjumu un morala atbalsta
apliecinajumu sanéma 20. novembri. Oficiali tika izsludinata Latvijas
neitralitate Vilnas strida. Tomeér jau iepriekséja diena (19. novembri)
A. Miskovskis bija zinojis savai valdibai, ka lietuviesi sanems noraidosu
atbildi (vinu par to 18. novembra svinigaja rauta, kura piedalijas ari oficiala
Lietuvas delegacija, informéja Apsardzibas padomes priekssedétajs K. Gopers,
ka ari politiki A. Klive un J. Feldmanis).101!

Vo=

Latvijas valdibas stavokli sarezgija tas, ka Riga atradas ari Viduslietuvas
delegacija: Pagaidu valdosas komisijas Arlietu departamenta parstavis
B. Ksizanovskis, Rupniecibas un tirdzniecibas departamenta vicedirektors
F. Veloglovskis, ka ari armijas parstavis poruc¢niks Vasilevskis. Vini 10. novembri
brunuvilciena “Paderewski” ieradas Turmanta kopa ar Latvijas militara
parstavja paligu Polija A. Lévingu,'9!2 bet 11. novembri iebrauca Riga.l?13 Pirms
tam A. Lévings bija telegrafiski ludzis Latvijas armijas virspavélniecibai atlauju
iebraukt valsti “Zeligovska delegétiem virsniekiem”, kuri vélas runat ar Latvijas
armijas vadibu. Tadégjadi iebraukSanas atlauju deva Virspavélnieka Stabs bez
Arlietu ministrijas zinas, kaut ari B. KSizanovska galvenais uzdevums bija tiesi
sarunas ar Arlietu ministriju. Delegacijai bija japarliecina Latvijas puse par
Viduslietuvas draudzigumu un jacenSas vienoties par dzelzcela satiksmi, pasta
un telegrafa sakariem. Par savu ieraSanos Vilpas parstavji informéja Arlietu
ministriju un Virspavélnieka $tabu. Si ieraSanas izraisija zinAmu apjukumu.
Z. Meierovics bija prombatné, un ministru prezidents K. Ulmanis un J. Cakste
izlema, ka delegaciju oficiali nepienems. Pagaidam tika pazinots, ka ari
K. Ulmana nav Riga, un lugts, lai dazas dienas ta uzkavéjas, jo Latvijas puse
bija gatava pienemt B. Ksizanovski Arlietu ministrija neoficiali. 15. novembri
notika apméram stundu gara saruna starp vinu, departamentu direktoriem
L. Séju un V. Simani. Taja B. Ksizanovskis izklastija polu puses viedokli par
Vilnas notikumiem, ka arl noliedza baumas, ka par Zeligovskim attieciba uz
Latviju ir naidigi nolaki. Saruna norisa draudziga toni. Uz jautdjumu par
Latvijas nostaju konflikta L. Seja atbildeja, ka ta bas nogaidosa, ta¢u Latvija
nevar atzit “etnografiskas Lietuvas iekarosanu”. Savukart F. Veloglovskis
16. novembri ar Dzelzcelu valdes parstavjiem parrunaja satiksmes atjaunosanas
iespéjas. Turklat Saja diena delegacijai bija vel viena neoficiala tikSanas Arlietu

1009 Ramats K. Virspavélnieks//Generalis Janis Balodis. Atminu krdjums no Latvijas brivibas cinu
laika. — Riga, 1931. — 146. Ipp.

1010 Andersons E. Latvijas vésture 1914-1920. — 614. Ipp.; Kurjer Poranny. — 1920. 16 list.; Robotnik. —
1920. — 19 list.

01 A AN, Kod, t. 2, k. 318; Kurjer Poranny. — 1920. — 23 list.; Lietuva. — 1920. — 23 lapkr.

1012 1 jetuvas Telegrafa agentlira 17. novembri no Rigas kludaini zinoja, ka Viduslietuvas parstavjus

Latvija ievedis Polijas militarais parstavis Latvija. — Lietuva. — 1920. — 18 lapkr.
03 TVVA, 6033. f, 1. apr,, 61. 1., 21. Ip.; AAN, Kod, t. 2, k. 314; Przeglad Wieczorny. — 1920. — 15 list.;
Robotnik. — 1920. — 14 list.
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ministrija. Saja laika K. Ulmanis iz§kiras par savu turpmako ricibu (liela
méra — Lietuvas delegacijas un sabiedriskas domas iespaida). 16. novembri
K. Ulmanis personiska saruna informeéja Lietuvas puses parstavjus, ka
Viduslietuvas delegacija tiks izraidita no valsts.! 16. novembra pécpusdiena
tika atsaukts delegacijai piekomandétais A. Lévings, bet cits virsnieks informéja
Viduslietuvas parstavjus, ka tiem nakosaja diena jaatstaj valsts, un “pilnigi
korekti, bet noteikti” piedavaja pavadit vinus lidz Turmantas robezstacijai.
Tomeér delegacija pieprasija rakstisku rikojumu par izraidiSanu un 17. novembri
neizbrauca, bet Arlietu ministrija iesniedza notu, kura protestéja pret attieksmi,
kas neatbilst “starptautiskajam tradicijam” (norakstus iesniedza arvalstu
parstavniecibas). Rigu poli atstaja tikai 18. novembra rita.l01%

Abu delegaciju atrasanas laika Riga norisa asa politiska cina, kura aktivi
iesaistijas ari Lietuvas un Polijas diplomatiskie un neoficialie parstaviji.
Seviski noteikti izturéjas Lietuvas parstavji — ipasi péc tam, kad 14. novembri
bija_sanémusi no savas valdibas instrukciju, ka Kauna latvieSsu sarunas
ar Zeligovska parstavjiem tiks uzskatitas par Lietuvai naidigu aktu no
kaiminvalsts (Latvijas) puses.l® Latvietis V. Ozols, kas dien&ja Lietuvas
armija un bija ieklauts iebraukusas Lietuvas delegacijas sastava, presé
izklastija Lietuvas puses viedokli, pauzot prieku par Latvijas un Lletuvas
tuvinaganos bridi, kad Zeligovskis apdraud abas valstis.’7 Polijas parstavji
loti centas nomierinat sabiedrisko domu, kuru savilnoja gan abu delegaciju
atrasanas Riga, gan zinas par Zehgovska spéku tuvosanos Latvijas robezZai.
Vilnas delegacijas ierasanas laika Polijas parstavis V. Kameneckis atradas
Varsava. Talit péc atgriesanads (vél pirms delegacijas 1zra1dlsanas) vins
apmeklégja J. Caksti, iekslietu ministru A. Bergu un arlietu ministra biedru
H. Albatu un skaidroja Zellgovska nolikus. Péc sarunam V. Kameneckis
informéja savu valdibu, ka Latvija paliks neitrala, ja brunota akcija
neparsnlegs Vilnas apgabala robezas. Savukart A. Miskovskis 17 novembri
rungja ar apsardzﬂoas ministra vietas izpilditagju E. Laiminu. Sis sarunas
atstastijums liecina, ka Zehgovska oficiali nenoteikto statusu Latvijas puse
izmantoja ka ieganstu, lai istenotu sev izdevigu politiku, apzinoties, ka
Polijai bus gruti parmest Latvijai neitralu nostaju konflikta, jo pati bija
oficiali noliegusi savu saistibu ar Zeligovski.l’’® E. Laimins$ uzsvéris, ka
sakara ar minéto Polijas valdibas nostaju Latvijas puse uzskata Zeligovski
par “bistamu, neaprekmamu reakcionaru”. Turpreti tagad, kad no Polijas
parstavjiem ,uzzinats”, ka ta “var ietekmét Zehgovskl vairs nav iemesla
iejaukties konflikta un “Latvija daris visu, lai saglabatu ar Poliju vislabakas
attiecibas”. Tapat J. Balodis nakamaja diena un ari 20. novembri informéja
A. Miskovski, ka Latvija ievéros neitralitati, bet militariem pasakumiem ir

104 LCVA, f. 383, ap. b. 7,1. 72; b. 72, 1. 113.

0I5 LVVA, 2575. ., 15. apr., 2. 1., 6.-7. Ip.; AAN, Kod, t. 314; LCVA, f. 929, ap. 1, b. 364, 1. 23.

1016 TCVA, f. 383, ap. 7,b. 72, 1. 111-112.

1017 Latvijas Kareivis. — 1920. — 16. nov. Polijas prese atrefergja interviju ar V. Ozolu, dévgjot vina teikto
par “murgiem” un secinot, ka Latvijas iestazu attiecksmi pret Viduslietuvas delegaciju ir iespaidojis
arT “nekaunigais Ozols”. — Kurjer Poranny. — 1920. — 21 list.

1018 Polijas prese konstatgja, ka Polijas valdibai nav nekada formala pamatojuma “nodarboties” ar
Zeligovski, un tas stipri sarezgT polu diplomatu darbu Riga. — Kurjer Poranny. — 1920. — 18 list.
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vienigi aizsardzibas raksturs. Tomeér Latvija ir ieintereséta Lietuvas valsts
pastavesana Miskovskis korekti lika noprast, ka Polija necietis jebkuras
valsts méginajumus parlieku kaitét Zehgovsklm 1019 Raksturlga ir plesardmga
J. Cakstes intervija Polijas presei 18. novembri. Taja vins pazinoja, ka neko
nezina ne par generali Zeligovski, ne Viduslietuvu, ta esot “kabinetu lieta”,
kuru Satversmes sapulce izskatis tad, kad valdiba to iesniegs izskatisanai.020
Turpreti Z. Meierovics Zenéva, bija atklataks un presé pazinoja, ka Latvijas
valdibai nav pamata uzskatit, ka Zehgovskls apdraud ari Latgali, tade] Latvija
paliek neitralal®?! (zinama meéra tas bija teikts polu diplomatu ietekmé — tie
kartéjo reizi bija pilnvaroti solit Latvijas atzisanu “de iure”).

Saja laika Riga esodais polu diplomats L. Vasilevskis noradija, ka
Polijas attiecibas ar Latviju zinama meéra ir mainijusas.’®®® Polu puses
neapmierinatibu izraisija ari Viduslietuvas delegécijas izraidiSana, un Polijas
diplomatiska parstavnieciba iesniedza Latvijas Arlietu ministrija notu, kura
pauda $o neapmierinatibu. Atbildé ministrija “noteikti fikséja savu stavokli
visa Saja lieta” 1023

To izdarit nebija gruti, jo Saja laikd ministrijai bija pilnigi skaidra
turpmaka taktika attieciba uz Poliju un Lietuvu. Noformulét to palidzéja ari
A. Lévinga un P. Olina zinojumi par redzéto Vilna. Zinot apstaklus, japienem,
ka Viduslietuvas delegacija ieradas Riga nedaudz par vélu. Ja tas batu noticis
atrak, iespéjams, puses buatu vismaz neoficiali vienojusas par turpmakajam
attiecibam (pagaidam vismaz neoficiala limeni). Tac¢u stavokli sarezgija
notikumi Lietuvas un Viduslietuvas fronte, tie Latvija pamatoti izraisija
bazas par Lietuvas neatkaribas likteni.

Driz péc tam, kad 10. novembri Turmanta no Vilnas bija iebraucis jau
minétais brunuvilciens, tur ieradas ari Viduslietuvas karaspéka kajnieku
vienibas, kas devas Zarasu virziena gar Latvijas robezu.l92¢ 11. novembri
rotmistrs A. Lévings neapzinati izplatija nepatiesu zinu, ka poli ienémusi
Zarasus, kuri atradas jau ta devetaja “etnografiskaja Lietuva”. Péc
10. novembra kaujam septini lietuviesu karaviri patvéras Latvija (viens no
viniem bija ievainots).1925 10. novembri K. Talats-Kelpsa zinojuma uz Kaunu
gan ipasi uzsveéra, ka Sajas dienas pierobeza latvieSu karaviri sastapusies ar
Zeligovska armijas jatniekiem un iz§kirusies péc draudzigas aprunasanas.1026

Tomér Latvijas pierobeza karadarbiba bija nenozimiga. Turpreti Sirvintu
rajona 16. novembri Viduslietuvas armijas pavélnieciba deva paveli veikt
ierobezotu uzbrukumu, lai novérstu varbuitéjas Lietuvas armijas akcijas
pret Vilpu. Vilnas kavalérijas brigade, kas bija zaud&jusi sakarus ar savu
virspavélniecibu, 17.-21. novembri veica 250 kilometru garu marsu Kaunas

1019 AAN, Kod, t. 2, k. 315; Lossowski P. Stosunki polsko - litewskie... — S. 333.
1020 Kurjer Poranny. — 1920. — 21 list.

1021 ¥ ossowski P. Stosunki polsko - litewskie... — S. 333.

1022 Kurjer Poranny. — 1920. — 20 list.

1023 LVVA, 2575. f., 15. apr., 2. 1., 7. Ip.

1024 Turpat, 2574. f., 3. apr., 90. 1., 245. Ip.

1025 Turpat, 6033. f., 1. apr., 61. 1., 21. Ip.; Latvijas Kareivis. — 1920. — 13. nov.
1026 LCVA, f. 384, ap. 3, b. 73, 1. 217.
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virziend un sasniedza Kédainus. 21. novembri Tautu Savienibai ar griitibam
izdevas apturét aktivu karadarbibu Lietuva.l027

Kaut ari politisku apsvérumu dé] Viduslietuvas (Polijas) politikiem tiesam
nebija izdevigi ienemt Kaunu, atseviskas karaspéka dalas (Vilnas kavalérijas
brigades) uz savu roku saktais uzbrukums varéja but ari sekmigs, un nav
zinams, ka tada gadijuma attistitos talakie notikumi. Katra zina batu grati
prasit atbildibu no vienibas, kas nepaklavas Viduslietuvas armijas vadibali,
kura pati formali bija “sadumpojusies” (ta atteicas paklauties Polijas armijas
virspavélniecibas rikojumiem). Ko vajadzétu nosodit — L. Zeligovski vai Poliju?
Polija oficiali bija atteikusies atbildét par vina ricibu, un Zeligovskis $ados
apstaklos savukart varétu atteikties atbildét par vainigo karaspéka dalu, bet
politiskas sekas Polija neapsaubami censtos izmantot sava laba.

Ari Latvijas valdiba polu akciju novértéja ka uzbrukumu Lietuvas
»,bagaidu” galvaspilsétai Kaunai. Jautajums tika izskatits apspriedé, kuru
Z. Meierovics sasauca 19. novembri plkst. 23.00 Satversmes sapulces nama
un kura bez vina piedalijas J. Cakste, K. Ulmanis, J. Balodis, P. Radzins,
K. Ramats, A. Klive, kd ari socialdemokratu parstavji F. Menders un
F. Cieléns. Péc Z. Meierovica zinojuma F. Cieléns uzsvéra, ka nepieciesama
talitéja reakcija, lai glabtu Lietuvu - tas pastavésana bija viena no Latvijas
drosibas garantijam.19?8 J. Balodis un K. Ramats uzsvéra armijas materialo
un moralo nesagatavotibu jaunam brunotam konfliktam - virspavélnieks
savu uzrunu beidza ar retorisku jautdjumu: “Ka lai parliecinu kareivi, ka
Vilna mums vajadziga?” Liela méra pateicoties militarpersonu attieksmei,
sapulce noléma aktivi konflikta neiesaistities, ta¢u darit visu, lai saglabatu
Lietuvas neatkaribu.1%?® 20. novembri Z. Meierovics iesniedza V. Kameneckim
konfidencialu notu. Latvijas un ari Lietuvas vesturiskaja literatura izplatijies
parspiléts viedoklis par notas nozimi Zeligovska uzbrukuma apturésana, ka
ari pielautas neprecizitates notas satura atstastisana (patiesiba karadarbibas
partraukSanu noteica Tautu Savienibas iespaids un pat spiediens uz Poliju
un Lietuvu).1% Abu valstsviru saruna bija draudziga, un nota bija uzsveérts,
ka Zeligovska akcija izraisijusi nemieru, jo vinu neuzskata par atbildigu kada
prieksa. Talak bija teikts: “Kas attiecas uz Vilnas valstisko piederibu, Latvija
pazino savu neieinteresétibu $aja lieta un novél Polijai vélamu iznakumu.

1027 Michniewicz - Hetman M. Zagon wilefiskiej brygady kawalerji pod Kiejdany//Bellona. — 1925. —
T. XIX. - Zesz. 1. - S. 67-71.

1028 Cieléns F. Laikmetu maina. — 2. s§j. — Lidingo, 1963. — 159. Ipp.

1029 Ramats K. Virspavélnieks. — 148. Ipp.

1030 E_ Andersons, pamatojoties uz F. Cieléna atminam, raksta, ka nota bridinaja Poliju: Latvija uzskata,
ka Lietuvas valsts pastavé$ana ir nepieciesama, lai nodrosinatu Latvijas neatkaribu, un izlietos vi-
sus lidzeklus Lietuvas neatkaribas aizstavéSanai. Sapratusi, ka Latvija gatava ar ieroCiem nostaties
Lietuvas pus€, poli “partrauca talaku invaziju”. — Latvijas veésture 1914-1920. — 161. lpp. Tas ir
acimredzams parspil&jums. Pats F. Cieléns nebija tik kategorisks, vin$ vienigi apgalvoja, ka driz
pec notas iesniegSanas militaras akcijas Lietuva beidzas. — Laikmetu maina. — 159. Ipp. Ar1 Lietuvas
historiografija pastav lidzigs parspiléts viedoklis — Latvijas nostaja izjaukusi Zeligovska planus, jo
“bailes kaujas lauka sastapties ar Latvijas armiju, kuru taja laika uzskatija par labi organiz&tu un
kuras karaviri bija pazistami ar savu drosmi un kaujas prasmi, bija viens no iemesliem, kap&c Polija
atteicas no visas Lietuvas sagrabSanas”. — Surgailis G. Lietuvas un Latvijas armiju sadarbiba... —
35. Ipp.; Butkus Z. Himansa projekts Polijas un Lietuvas attiecbu risinajuma 1921. gada: Latvijas
nostaja//Latvijas Veésture. — 1995. — Nr. 1.—15. lpp.
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Tomér gadijuma, ja Zeligovska karaspéks dotos uz Kaunu, Latvija bis spiesta
nostaties Lietuvas pusé.” V. Kameneckis péc $is atturigas notas sanemsanas
sniedzis Z. Meierovicam paskaidrojumus, kuri “pilniba normalizéjusi pédéja
laika nedaudz saspringtas Polijas un Latvijas attiecibas”, bet nakamaja diena
intervija polu presei pazinoja, ka nevar iedomaties Latvijas valdibu, kas
ienemtu nelabvéligu nostaju pret Poliju.103!

Tas ari bija parspilgjums, jo Zeligovska akcijas laika un ipasi
novembra vidi Latvijas attieksme pret Polijju kluva ievérojami vésaka un
vél piesardzigaka. To vélak atzina arl pats V. Kameneckis.'?3? Lidz pat
1921. gada sakumam Latvijas armijas Zemgales divizijas $tabs no saviem
agentiem pierobeza turpingja ievakt informaciju par polu karaviru
parvietosanos un noskanojumu. Sarunas ar latvieSiem uz robezas vienkéarsie
polu karaviri vairakkart jautaja, kad tie “aizies uz savu isto robezu”, jo tikai
1921. gada marta Simpsona komisija izléma, ka Ilakstes aprinkis pilniba pieder
Latvijai.l93% Tomér pakapeniski tika atjaunoti partrauktie sakari starp Latviju
un Vilpu. 1920. gada decembra beigas Latvijas un Polijas armiju attiecigas
vienibas atjaunoja telegrafa sakarus starp Rigu un Varsavu (cauri Vilpai),
bet regulara satiksme Daugavpils—Vilnas dzelzcela linija atsakas 1921. gada
15. janvari.l3¢ Kopégjas robezas atjaunos$ana palidzéja abam pusém nodibinat
nepiecieSamos sakarus visas jomas. Pieméram, 1920. gada 11. decembri
armijas Virspavélnieka $tabs deva atlauju Zemgales divizijas komandierim
ybarlaist par fronti” (par robezu - E. J.) kartéjos tris polu karavirus, kurus
no Rigas bija atsatijis Polijas militarais atasejs un kuri bija bégusi no
padomju gusta cauri Igaunijai. 11. decembri Rozenavas (tag. Zilupes) stacija
tika aizturéets Polijas pirmas valdibas arlietu viceministrs Tituss Filipovics,
kurs$ brauca bez tranzitvizas un atgriezads no padomju apcietinajuma (kur
bija nonacis ka Polijas diploméatiskas misijas vaditajs Dienvidkaukaza). Péc
attieciga pieprasijuma Latvijas Arlietu ministrija caur armijas Virspavélnieka
stabu deva rikojumu nekaveéjoties So personu izlaist cauri Latvijas teritorijai
uz Poliju.1035

Latvijas starptautiska atzisana “de iure”

1920. gada nogalé Latvijas arpolitikas galvenais meérkis bija panakt
starptautisko atziSanu “de iure”. Jau vasara bija zinams pamats ceribam, ka
tiesi Polija bus pirma, kas to izdaris attieciba uz Latviju un Igauniju. Taja pasa

1031 Kurjer Poranny. — 1920. — 21, 22 list.

1032 Kamieniecki W. Polityka Battycka//Przeglad Wspotczesny. — 1922, — T. XVI. — S. 273.

133 TVVA, 6033. f,, 1. apr,, 61. 1., 19. Ip.; 62. 1., 7.—11. Ip. Turpmakajos gados Polija neatzina Ilikstes
aprinka seSu pagastu un Grivas pilsétas ieklauSanu Latvija un laiku pa laikam izteica pretenzijas
uz tiem. Tikai 1929. gada, abam valstim noslédzot konfidencialu vieno$anos par kompensacijam
Polijas pilsoniem — bijusajiem zemes Ipasniekiem Latvija (vienosanas tika attiecinata ari uz stridigo
Iltikstes aprinka dalu) —, jautajums tika atrisinats. — S1kak sk.: Jekabsons E. Se3u pagastu un Grivas
pilsetas probléma Latvijas un Polijas attiecibas 20. un 30. gados. — 80. — 101. Ipp.

1034 TVVA, 6033. f,, 1. apr., 329. 1, 1. Ip.; AAN, Sztab Gtéwny, 616/10, k. 38; Latvijas Kareivis. — 1921. —
11. janv.

1035 TVVA, 3601. £, 1. apr., 469. 1., 735., 736. Ip.
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laika Latvijas valdiba bija spiesta rékinaties ar varbutibu, ka Polija nedaris
to bez Rietumu (Antantes) lielvalstu akcepta. Mainoties militarpolitiskajam
stavoklim regiona, solijjumi par gaidamo atziSsanu no Polijas puses bija, ta¢u
netika pilditi vai ari nebija pienemami Latvijas pusei.l?36 Pieméram, oktobra
beigas tika doti majieni par iesp&jamu Latvijas atziSanu, ja t4 apnemtos
ievérot pilnigu neitralitati Polijas-Lietuvas konflikta risinasana, dot Polijai
ostu nomas tiesibas uz 99 gadiem, neistenot Latgalé zemes reformu un noslégt
ar Poliju militaru konvenciju.1037

Sada piesardziga, atturiga un dazkart pasparliecinata Polijas attieksme
bija, pirmkart, Francijas arpolitisko nostadnu dél. Francija, kuras iespaida
atradas Polija, vél nebija galigiizléemusi, vai atbalstit valstis, kas bijaizveidojusas
bijusas Krievijas impeérijas teritorija, ka ari nebija lidz galam atmetusi ceribu
par impérijas vai demokratiskakas Krievijas atjaunosanu. Savukart Polijas
arlietu ministrs E. Sapeha par vienu no savas valsts galvenajiem uzdevumiem
uzskatija militaras konvencijas noslégsanu ar Franciju (vina uzskati un
politiska darbiba bija cieSi saistita ar polu nacionaldemokratiem). Novembra
vidi Somijas iespaida Polijas valdiba izskiras par Latvijas atziSanu, tacu
E. Sapeha joprojam saglabaja noraidoSu nostaju un uzskatija, ka Polija var
atzit Baltijas valstis tikai péc tam, kad to bus izdarijusi Francija.l9% Visu
So laiku noteikta Polijas politiku dala centas iespaidot valdibu, lai ta atzitu
Latviju. Jau 14. oktobri Galvenas statistikas parvaldes direktors J. Buzeks,
arlietu viceministrs J. Dombskis!?3® un vel 30 Seima deputati aicinaja atzit
Latviju pastavosajas robezas, jo ta ir Polijas dabiskais sabiedrotais, ar kuru
nav un nebis nopietnu nesaskanu, bet kuram ir ostas, kas tik nepieciesamas
Polijai.’%4® Decembra sakuma Seima socialistu deputatu klubs ari aicinaja
savu valdibu atzit Latviju “de iure”, jo Polijas arpolitikai “jatiecas atvieglot
stavokli kaiminu tautam, kas atbrivojusas no carisma”.1%4! Sakara ar Latvija
izplatitajam baumam, ka Polija atzis Latviju “de iure”, decembra beigas Polijas
Preses birojs Riga paskaidroja, ka pirms Ziemassvétkiem Seima socialistu
deputats M. Nedzjalkovskis tieSdm iesniedzis priekSlikumu pienemt valdibai
attiecigu aicinajumu, kur$ nodots Arlietu komisijai.l®*?2 Tomeér ari Soreiz
nekadu seku nebija.

26. novembri Latvijas Arlietu ministrija konstatéja, ka “Latvijas draudzibai
ar Poliju Zeligovska akcija jau ir devusi lielu belzienu. Ari gaiditais de jure

1036 Polijas presé pastavigi paradijas informacija par “Baltijas valstu atziSanas jautajuma labvéligu
izlemSanu” Antantes valstu galvaspilsétas un secinajumi, ka nav $kér§lu arT atziSanai no Polijas
puses. Tom@r esot jagaida “atbilsto§s moments”, lai ta nebiitu “izoléts akts”. — Kurjer Poranny. —
1920. — 22, 26 list.

1037 LCVA, f. 383, ap. 7, b. 72, 1. 103 (D. Zauna 1920. gada 27. oktobra zinojums).

1038 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 72.

1039 J, Dombskis $aja laika izradija ievérojamu labvélibu pret Latviju. Cita starpa, vin§ kopa ar jau
miné&to J. Buzeku, premjeru V. Vitosu un vicepremjeru 1. Dasinski 22. oktobrT piedalijas Latvijas
parstavniecibas rikotajas svinigajas brokastls par godu pirmajai gadadienai, kops Latvijas valdiba
bija ieradusies Varsava. — Latvijas Kareivis. — 1920. — 27. okt.

1040 TVVA, 2575. f., 15. apr., 12. 1., 37. Ip.

1041 Kurjer Poranny. — 1920. — 10 grudz.

1042 T atvijas Kareivis. — 1920. — 29. dec.
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nenak”. V. Kameneckis turpingja aizbildinaties ar zindmiem nosacijumiem,
kuri vispirms jaizpilda Latvijai (cita starpa - jagaranté Polijai tiesibas
izmantot savas ostas un janodrosina Latgales polu kultiras autonomijas
tiesibas). Ministrija secinaja, ka Antantes lielvalstu iebildumi pret Latvijas
atziSsanu, ar kuriem turpina aizbildinaties Polijas parstavis, “nav vienigais
kavéklis” un “atziSsanu no Polijas pirkt par dargu naudu Latvijai nav vérts”.
1. decembri A. Kenin§ no Varsavas zinoja, ka “atziSanas jautajums faktiski
nevirzas nepavisam”. E. Sapeha gan centies vinu parliecinat, ka $aja jautajuma
darijis visu iesp&jamo, ta¢u bez panakumiem. A. Kenins méginajis noskaidrot
daudzas pretrunas, un lidz ar to pienemsana pie ministra beigusies “stipri
vési”, E. Sapeham atziméjot, ka vin§ vispar vairs nevar un nevélas noteikt,
kad “atzi$ana notiks”.1043

Polijas arlietu ministra patieso nostaju pret atziSsanas jautajumu $aja laika
apliecina 18. decembra instrukcija V. Kameneckim. Taja vins uzdeva informét
7. Meierovicu, ka Polijas valdiba gan izlémusi atzit Latviju un Igauniju “de
iure”, tacu to traucé izdarit “Latvijas neskaidra nostaja pret Poliju”. Ja divu
nedélu laika Latvija nesniegs “labvéligu” atbildi uz Polijas priekslikumiem
(kura “iznicinas muasu Saubas”), tiks atzita tikai Igaunija un “vainojama pie
notikusa bas vienigi Latvijas valdiba”.1044

Neraugoties uz to, 20. decembri L. Séja konstatéja, ka attiecibas ar Poliju
kluvusas vésakas, “lai gan tas nav nekada zina sliktas. Polijai loti kérusies
pie sirds masu izturésanas pret Zeligovska pasakumu, seviski pret vina
delegatiem Riga”. Tomeér, spriezot péc polu diplomatu attieksmes, ipasu seku
tam nebus$ot.!045 Attieciba uz atziSanas jautajumu Polija tomér turpinaja
ievérot lidzSinéjas nostadnes un izteica veélmi vispirms noslégt ar Latviju
saimniecisku vienosanos, kas lautu Polijai izmantot Latvijas ostas. Neievérots
palika Latvijas puses iebildums, ka batu dabigi, ja pirms $ada liguma
noslégSanas Polija vispirms atzitu Latviju “de iure”.1046

Latvijas un Igaunijas neuzticibu Polijai vél vairdk palielinaja
1. Paderevska riciba Zenéva 15. decembra balsojuma par Baltijas valstu un
Gruzijas Republikas uznemsanu Tautu Savieniba (I. Paderevskis bija Polijas

1043 TVVA, 2575. f,, 15. apr., 2. 1., 9. Ip.; 12. 1., 2. lp. Sarunas vél vairak sarezgija A. Kenina un Polijas
varas iestazu attiecibas, un Polijas puse uzsaka aktivu darbibu, lai panaktu Latvijas diplomatiska
parstavja mainu. Decembra vidii pec V. Kamenecka protesta Latvijas Arlietu ministrija A. Kenins
tika izsaukts uz Rigu. Turklat ar V. Kamenecki tika saskanota ari nakama parstavja kandidatira.
Polijas puse Saja amata velgjas redzét M. Valteru, tacu tai nebija iebildumu ar1 pret L. S&ju. Tomeér
formali A. Kenin$ joprojam palika amata, un 1921. gada 9. aprili E. Sapeha deva rikojumu “loti
delikata veida” méginat panakt parstavja mainu (A. Kenins Var$ava oficialas pienemsanas, banketos
un citur joprojam “uzvedies provokativi”, kritiz&jot Polijas arpolitiku u. c.). Talit pec tam A. Kenins
tika atsaukts no amata pavisam. — AAN, Kod, t. 2, k. 296; t. 3, k. 115.

1044 AAN, Kod, t. 2, k. 347.

1045 Saja laikd nebija mainijusies labvéliga Polijas atticksme pret Latvijas bégliem. Polija palidzgja
bégliem, kas atgriezas dzimteng cauri Polijai no Dienvidkrievijas. Novembr1 Polija uznémas
saistibas pagaidam parstavét Latvijas pilsonu intereses Turcija. — Latvijas Kareivis. — 1920. —
24. nov. Savukart 25. novembrT, pateicoties par Latvijas varas iestazu labvéligo atticksmi pret polu
bégliem, Polijas Kara lietu ministrija deva rikojumu giista krituSos latviesu tautibas sarkanarmiesus
nekavgjoties cauri Varsavai nositit uz dzimteni. — AAN, Attachaty, A - I1, 65/1, k. 18; 81/1; 81/2.

1046 LVVA, 2575. f,, 15. apr., 2. 1., 3. Ip.
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parstavis Saja starptautiskaja organizacija). Vainigs bija nevis 1. Paderevskis,
kam uzbruka Polijas prese, bet gan Arlietu ministrijas vadiba, kura deva
vinam attiecigus noradijumus, budama parliecinata, ka Rietumu lielvalstu
“pozitiva un solidara“ riciba Baltijas valstu atziSanas lietd nav iespgjama.l047
Tade] I. Paderevskis, pazinoja, ka nevar balsot “par” (ir spiests atturéties!048),
jo to nevéloties Polijas “labvéli” (sava runa vin§ vispirms labvéligi izteicas
par jaunajam valstim, kuras bija izveidotas Krievijas impérijas teritorija un
kuru cina par savu brivibu rada dzilas simpatijas; Sis izteikums izraisija
aplausus, jo skita dabigi, ka sekos pazinojums: Baltijas valstu uzpemsana
Tautu Savieniba tiek atbalstita). I. Paderevskis noradija, ka Polija saprot,
kam pasai jasaka paldies par savas neatkaribas atgusanu, tapéc “Polijas sirds
grib teikt ja un tas balss nevar teikt né”. Secinajums — balso$ana ir jaatturas.
Sekoja gan piebilde, ka vina “sirsnigaka vélésanas” esot, lai Polijas “labvéli”
atrastu celu visu mazo tautu brivibas galigai pasludinasanai.’®*® Polijas prese
atzimeja, ka lidz ar to Francijas un Anglijas parstavjiem bija jajutas neeérti, jo,
pat pienemot, ka tada tiesam bija vinu nostéja, tie nekada zina nevélgjas, lai
kads to pazino atklati. Motivi, ar kadiem aizbildinajas I. Paderevskis, “izraisot
Sausmas”.190 E. Sapeha Polijas parstavja atturésanos balsojuma par Baltijas
valstu uznemsanu Tautu Savieniba skaidroja vél primitivak: “[..] par Lietuvu
balsot nebija iemesla, Latvija $aja laika neizturéjas draudzigi Zeligovska lieta,
par Igauniju vienu pasu balsot nevaréja. Turklat I. Paderevskis rékinajas ar
Antantes nostaju.”1051

Skaidrs, ka $ada riciba bija ievérojams trieciens Polijas un Baltijas valstu
attiecibam, un ta jauzskata par nopietnu Polijas arpolitikas kladu. Kopuma
1920. gada beigas un 1921. gada sdkuma bija vérojams Latgales polu
muizniecibas iespaida pieaugums Polijas arpolitika. To izraisija radikalais
agraras reformas likums, ko 16. septembri bija pienémusi Latvijas Satversmes
sapulce.

Latgalé pirms Pirma pasaules kara polu muiznieku rokas atradas 272 323
hektari zemes 326 ipasumos (no tiem 58 bija lielaki par 1 000 hektariem).!052

1047 ¥ ossowski P. Ustanowienie stosunkoéw Polski z Estonia w latach 1918 — 1921//Z dziejow polityki i
dyplomacji Polskiej. — Warszawa, 1994. — S. 202.

1048 Par uzpemsSanu nobalsoja Italija, Kolumbija, Paragvaja, Persija un Portugale, pret — 24, bet attu-
1&jas 13 valstis. — Arpolitika//Latvju Enciklop&dija/Red. A. Svabe. — 1. s&j. — Stokholma, 1950. —
107. 1pp.

1049 Vigrabs J. Latvijas atziSana “de jure” un uznemsana Tautu Savieniba//Latvijas Véstures Institiita
Zurnals. — 1938. — Nr. 4.-591. Ipp.

1050 Kurjer Poranny. — 1921. — 4 stycz. . Paderevskis privata saruna ar Z. Meierovicu ieteica samierinaties
ar iesp&jamu Latvijas neatkaribas jautajuma parskatiSanu bridi, kad tiks atjaunota “veca Krievi-
ja”.— AAN, Kod, t. 2, k. 386.

151 AAN, Kod, t. 2, k. 336. Polijas Seima Tautas kustibas frakcijas vaditajs J. Dombskis 1921. gada
janvarl pieprasija valdibai sniegt paskaidrojumu I. Paderevska ricibas lieta. — Latvijas Karei-
vis. — 1921. — 25. janv. Tautu Savienibas 6. komisija 1921. gada augusta uzsaka apspriest Latvijas
un Igaunijas uznemsanu. Polija neparprotami atbalstija uznemsanu, un 22. septembr1 Latvija tika
uznemta Tautu Savieniba. Polijas delegacija balsojuma gan nepiedalijas savas prombitnes dél, tacu
tas vaditdjs paskaidroja latviesiem, ka poli nav vargjusi piedalities balsojuma, jo bijusi pret Lietuvas
uznemsanu, un ludza saprast to pareizi. — Vigrabs J. Latvijas atziSana “de jure” un uznems$ana Tautu
Savieniba. — 601.—602. lpp.

1052 Maliszewski E. Polacy na Lotwie. — S. 18.
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Kopuma Latgalé polu ipasuma bija 45,8% zemes (Daugavpils aprinki - 68,4%,
Rézeknes — 57%, Ludzas — 39,3%), krievu ipasuma — 22,9%, vaciesu — 11,5%
un latviesu - tikai 19,8% zemes. Vidéjais zemnieku saimniecibas lielums
Latgalé bija 8 hektari (Vidzemé - 47, Kurzemé un Zemgalé — 41,5 hektari).1053
1920. gada rudeni V. Kameneckis atzina, ka Latgalé un Ilikstes aprinki polu
rokas atrodas apméram 50% zemes.!%%* P. Losovskis raksta, ka polu rokas bija
pari par 130 ipaSumiem apmeéram 350 000 hektaru platiba, bet 1929. gada
abu valstu liguma par kompensaciju izmaksam Polijas pilsoniem bija minéti
230 000 hektari, kas viniem tika atnemti, atstajot kopuma 89 “parpalikumus”
(katru aptuveni 50 hektaru platiba).1055

Kaut ari Polijas parstavji bija vairakkart oficiali pazinojusi, ka zemes
reforma Latvija ir Latvijas iekséja lieta, tomér, reformu uzsdkot (kad
kluva skaidrs, ka ta skars visus zemes Ipasniekus neatkarigi no tautibas
un pilsonibas), ievérojami aktivizéjas muiznieku organizacijas Polija un
mainijas arl Polijas arlietu resora nostaja.l%%¢ Septembra beigas laikraksta
“Rzeczpospolita” par Latgali tika publicéts raksts, kura izskanéja apgalvojums,
ka Latvija var kaut ko panakt, vienigi piekukulojot ierédnus. Tas izraisija
sasutumu pat Latgales polos, un vairaki cilvéki, kas apvienojas un parakstijas
zem nosaukuma “Latgales polu padome”, polu laikraksta redakcijai iesniedza
savu protestu. Tomér protests netika pienemts un minéta padome iesniedza
to publicésanai latvieSu prese.1057

A. Kenins§ 1920. gada novembri zinoja, ka “seviski par Polijas atsvesi-
nasanos pret mums intereséjas latgalieSu muiznieki un vinu draugi”
un uzsak agitaciju par iejaukSanos Latvijas ieksejas lietas. Ari pie pasa
A. Kenina bija ieradusies vairaki Inflantijas Polu padomes parstavji V. Dovgjalo
vadiba un izteica neapmierinatibu ar agraro likumu, kur$ “nerunajot nemaz
par atlidzibas nenoteiktibu, uz ko vini ceré, atstdj viniem tik maz zemes”.
Tie apsolja, ka daris visu iespgamo, lai panaktu “likuma modifikaciju
attieciba uz Latgales poliem”. Ari Seima marsals V. Trompcinskis parmeta
A. Keninam Latvijas varas iestazu slikto attieksmi pret Latgales muizniekiem.
Latvijas parstavi parsteidza marsala “uzbudinajums un karstums, ar kadu
vins§ aizstavéja polu prasibas laba sparna gara”. V. Trompcinskis pat draudéja,
ka Latgales notikumi var novest pie starptautiska konflikta. A. Kenins
bija parsteigts par Sadiem oficialas personas izteikumiem un atgadinaja
premjera L. Skulska apnemsanos neizskatit Latgales jautajumu no muiznieku
intereSu viedokla. Sarunu ar V. Trompcinski A. Kenin$ atstastija Polijas
Arlietu ministrija un sanéma no E. Sapehas, J. Pilsudska un prezidenta
V. Vitosa apliecindjumu, ka tads V. Trompcinska tonis un apgalvojumi nav
bijusi pielaujami un ir subjektivi.l%5® Tomér ari Polijas nacionaldemokratu

1053 Albin J. Polski ruch ... — S. 37.

1054 AAN, Kod, t. 4, k. 7.

1055 ¥ ossowski P. Lotwa... — S. 20; AAN, MSZ, t. 6211, k. 33.

1056 Sikak sk.: Jekabsons E. Latvijas poli un Latgales polu muiznieciba valsts neatkaribas sakuma posma
1918.-1920. g. — 90.-105. Ipp.; Jekabsons E. Latgales polu muiznieciba un Latvijas valsts 1918.-1940.
gados//Acta Latgalica. — 11. s&j. — Daugavpils, 2001, 82.-90. lpp.

1057 Valdibas Véstnesis. — 1920. — 11. okt.

1058 TVVA, 2575. ., 15. apr., 12. 1., 15.-16. Ip.
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presé bija atsakusies kampana, kas vérsta pret Latviju.l%® Presé nokluva
informacija par Seima marsala nepardomatajiem izteicieniem, kas izraisija
asu reakciju. Demokratiskais “Kurjer Poranny” pat uzvéla vinam vainu
par Viduslietuvas delegacijas izraidiSanu no Latvijas'?® (tas, protams, bija
parspilégjums). Savukart socialistiskais “Robotnik” parmeta V. Tromp¢éinskim
galéju reakcionarismu, jo vin§ “baidijis” Latvijas parstavjus ar iesp&jamo
neatziSanu ,de iure” tikai zemes reformas dél. Laikraksta ievadraksta autors
pat izteica aizdomas, ka kads Seima marsala “braléns” esot Latgales zemes
ipasnieks, kuram gruati skirties no saviem IpaSumiem. Raksts asi nosodija
Polijas arpolitisko kursu, kura istenotaji neapzinas nepiecieSamibu mainit
ukrainu, baltkrievu, lietuvie$u un latviesu prieksstatu par poliem (vél nesena
pagatné §is tautas bija apspiedusi polu muiznieki), aizstavéja J. Pilsudski, kas
atdodot “neparasti augsti izglitotajai tautai” (latviesiem) Latgali, kura tai
neap$aubami pieder.!%8! Decembri anonimu Latgales muiznieku grupa presé
nepublicéta atbildé centas pieradit, ka “jaunradusas tautas”, ari latviesi,
nevar lidzinaties poliem un nespéj bez Polijas atbalsta pretoties varbutéjam
agresivo kaiminu spiedienam. Vini karté&jo reizi klastija par polu “vajasanu”
Latgalé.1062

Savukart Polijas generalkonsuls Latvija A. Luce-Birks talit péc agraras
reformas likuma pienemsSanas uznémas iniciativu jautdjuma risinat
starptautiska limeni. 28. oktobri vins un Somijas, ka ari Vacijas konsuls Riga
noléma sarikot plagaku apspriedi ar ieintereséto valstu parstavju piedaliSsanos.
30. oktobri Danijas parstavnieciba notika Polijas, Somijas, Danijas, Francijas,
Anglijas, Sveices, Belgijas, Norvégijas un Zviedrijas konsula apspriede,
kura tika nolemts iesniegt Latvijas valdibai kopigu protestu pret “zemes
konfiskaciju bez atlidzibas”.1963 Péc ta iesniegSanas Latvijas puse paskaidroja,
ka reforma pauz Latvijas tautas gribu un ieksejas juridisdikcijas jautajuma
arzemniekiem ir vienadas tiesibas ar Latvijas pilsoniem.!964 Tadéjadi arvalstu
parstavju méginajums iejaukties jautdjuma risindjuma talitéjus rezultatus
nedeva un nevargja dot, tacu zinamu papildu spriedzi Latvijas un Polijas
attiecibas radija. V. Kameneckis to novértéja ka visai lielu.19 Japiezimé, ka
oficialais Polijas arpolitikas mérkis $aja jautdjuma redzams instrukcija, ko
Arlietu ministrija 1921. gada 16. janvari devusi V. Kameneckim. Taja teikts,
ka Polija atzist Latvija veiktas zemes reformas likumibu un to nekavés, tacu
vélas, lai reforma péc iespéjas mazak kaitétu polu zemes ipasumiem Latgalé.
Patiesiba zemes reforma ietekméja gandriz vienigi lielos polu tautibas zemes

1059 Gazeta Warszawska. — 1920. — 1920. — 19 list.

1060 Kurjer Poranny. — 1920. — 18 list.

1061 Robotnik. — 1920. — 30 list.

1062 A AN, Towarzystwo Strazy Kresowej, t. 105, k. 5.

1063 A AN, Kod, t. 4, k. 10-11.

1064 Kurjer Polski. — 1920. — 14 list.

1065 Kamieniecki W. Polityka Baltycka. — S. 275. Jautajums tika atrisinats 1929. gada, Latvijai un Polijai
Riga parakstot konfidencialu vienosanos, ar kuru Latvija [idz 1937. gadam atmaksaja Polijai par tas
pilsonu Ipasumiem piecus miljonus zelta latu, bet Polija apsolija turpmak neatbalstit bijuSo zemes
pasnieku pretenzijas. — LVVA, 2570. f,, 1. apr., 354. 1., 30.-36. Ip.; AAN, MSZ, t. 6208, k. 27, 33.
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ipasniekus. To apliecina arl jaunsaimniecibas, kas reformas dél izveidojas
Latgalé un piederéja 1 516 polu tautibas zemniekiem.!066

1921. gada sakuma Latvijas—Polijas turpmakas attiecibas joprojam palika
neskaidras. Pirms gada uzsakta sadarbiba, kas viesa ceribas, bija beigusies,
valdija zinams saspiléjums un aizdomigums, pat savstarpéjs aizvainojums.
No vienas puses, V. Kameneckis bija spiests deklarét, ka Polija Latviju nevar
atzit pirms konvenciju noslégsanas, no otras puses, vins apgalvoja, ka to darit
pagaidam neatlauj Rietumu lielvalstu noraidosa nostaja.l%6? Vins uzstajigi
pieprasija savai Arlietu ministrijai dot atlauju atzisanai, motivédams, ka
tas ir Polijas arpolitikas Baltijas virziena sekmigas attistibas galvenais
priek$noteikums. Tomér ministrijas un E. Sapehas nostaja pagaidam palika
nemainigal®®® — vinam bija svarigi, ka situaciju vérté Polijas diplomatiska
parstavnieciba Parizé. Ta uzskatija, ka Antantes lielvalstis pirms attieciga
lémuma pienemsanas informeés par to Poliju. Tapéc sie “Antantei vistuvak
esosie” polu diplomati ieteica turpinat izvirzit Latvijai dazadus noteikumus,
kas ir izdevigi Polijai. Sanemot $adu informaciju no Parizes, E. Sapeha
neuzskatija par pamatotiem parstavju zinojumus un prasibas no Rigas un
Tallinas.!%%° Ta bija kartéja Polijas diplomatijas klada.

Tomeér Saja laika Latvijas un Igaunijas arlietu ministram Londona un
Parizé izdevas panakt Antantes lielvalstu attieksmes mainu. Galvenais
attieksmes mainas iemesls bija meklgjams, pirmkart, Francijas un Anglijas
nostadjas maina pret Krieviju (pirma bija pilniba zaudéjusi ceribas uz
nekomunistiskas Krievijas atru atjaunosanu, bet otra - izskirusies par
nostasanos uz tirdzniecisku sakaru cela ar Padomju Krieviju, kuras milzigo
tirgu varéja iekarot ari caur Baltijas valstim).

1921. gada 24. janvari Parizé darbu saka Antantes Augstakas padomes
séde, kura 26. janvari izléma atzit Latviju, Igauniju un Gruzijas Demokratisko
Republikul®? “de iure”.197! Raksturigas bija diskusijas $aja jautajuma. Anglijas
arlietu ministrs vispirms bija pret jauno valstu atziSanu, tacu tad, kad Italijas
arlietu ministra K. Sforsas priekslikumu par atzisanu atbalstija ari Francijas
premjerministrs A. Brians, tam piekrita ari britu premjers D. Loids Dzordzs.
Tadejadi notika izSkirSanas par Baltijas valstu atzisanu “de iure”1072 (Lietuvas
jautajums tika izskatits vélak, jo pagaidam nebija noteiktas robezas ar Poliju).
Talit péc tam $aja diena sekoja Somijas,078 Italijas, Anglijas, Francijas,
Japanas un Belgijas valdibas pazinojums par Latvijas atziSanu “de iure”.10%

1066 Albin J. Polski ruch... — S. 37, 54.

1067 Latvijas Kareivis. — 1920. — 18. janv.

1068 § ossowski P. Lotwa... — S. 18.

1069 Skrzypek A. Zwigzek... — S. 82.

1070 Pgc nepilna ménesa — 1921. gada februari — Padomju Krievija uzsaka militaru agresiju pret Gruziju
un iznicinaja tas neatkaribu.

1071 Feldmanis I. Latvijas valsts: raSanas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie vir-
zieni (1918-1940)//Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu
un diplomatiskajiem sakariem 1918-1998. — Riga, 1999. — 35.-39. lpp.; Lauga J. Un Eiropa klatu
jaunaka...//Atmoda Atputai. — 1993. — 30. janv.

1072 Skrzypek A. Zwiazek... — S. 81.
tion... — 125 p.

1074 TVVA, 2570. f., 3. apr., 1149. 1., 1.-3. Ip.
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Polijas parstavis Rigad V. Kameneckis uzzinaja par notikuSo 27. janvari
plkst. 11.00, kad Antantes valstu parstavji ieradas Latvijas Arlietu ministrija
un darijja visu, “lai izvairitos no katastrofas, par kadu izverstos Latvijas
neatzisana vienigi no Polijas puses”. Péc apsprieSanas ar parstavniecibas
padomnieku R. Knollu vin$ sazinajas ar Polijas parstavi Igaunija L. Vasilevski
un pretéji ministrijas instrukcijam vienojas datét atziSsanas aktus ar pagajusa
gada 31. decembril®” un iesniegt tos (vél 25.-26. janvara nakti E. Sapeha bija
devis rikojumu pagaidam neizmantot parstavniecibas esoSos un pasa ministra
parakstitos atzisanas rakstus). V. Kameneckis un parstavniecibas sekretars
dJ. Balinskis aktu iesniedza Latvijas arlietu ministra biedram H. Albatam
27. janvari plkst. 13.00 (atziSanas akta ietverta fraze par ceribu, ka ,Polijas
pieméram nekavésies sekot ari citu valstu valdibas”, liecina, ka poli tiesam
neSaubijas — vini bus vieni no pirmajiem, kas atzis Latviju).1°”® Péc stundas
H. Albats atbildéja uz viziti, ieradas pie V. Kamenecka parstavnieciba un izteica
oficialu Latvijas valdibas pateicibu, bet plkst. 15.00 parstavnieciba ieradas
A. Kenins un ari izteica pateicibu (vins atradas Riga un oficiali pagaidam vél
bija Latvijas parstavis Polija). 28. janvari Latvijas un Igaunijas galvaspilséta
sakara ar abu valstu starptautisko atziSanu notika tautas manifestacija.
Ipasi tika manifestéts pie Italijjas un citu lielvalstu parstavniecibam, tacu
demonstranti ieradas ari pie Polijas parstavniecibas Rigad un pie konsulata
Liepaja.l0’7 Savukart Varsava 30. janvari Polijas Arlietu ministrija sarikoja
pusdienas Latvijas, Igaunijas un Gruzijas parstavjiem. Latviju parstavéja
P. Olins, bet Poliju — Arlietu ministrijas Austrumu nodalas prieksnieks
J. Lukaséviés, viceministrs J. Dombskis un Generalstaba prieksnieks
T. Rozvadovskis, pusdienas piedaljjas ari Somijas diplomatiskais parstavis
Polija.1078

V. Kameneckis, kurs 27. janvari bija uznémies lielu atbildibu (E. Sapeha
rikojumu iesniegt atziSanas aktu deva krietni vélak), savu ricibu pamatoja
gadi: “Manis iesniegtais atziSanas akts radija iesp&ju ari turpmak saglabat
ilaziju par draudzigajam attiecibam. Tomeér tas tika iesniegts par vélu un to
nevar uzskatit par iemeslu, kade] tika izteikta pateiciba no Latvijas puses, ne
arl par [nopietnu] politisku aktu no misu puses. Ta gluzi vienkarsi bija loti
smagas un nepatikamas situacijas glabsana.”107

Tomeér attiecibas ar Latviju Polijas pusei nepatikamakais vél bija prieksa.
Laikraksta “Kurjer Poranny” korespondents Z. Sahnovskis noskaidroja
neveiksmigas atziSanas detalas, un 31. janvari avize siki tas aprakstija, minot
“sensacionalus sikumus, kuri atklaj misu diplomatu nevaribu, turklat ta tie
vél gribéja visu noslépt”. Zurnalists uzsvera, ka vienigi V. Kamenecka “atrais
lemums” glabis Polijas prestizu Latvijas valdibas acis.!%®® Polijas Arlietu

1075 Datuma $rifts uz originala atziSanas akta tiesam nedaudz atSkiras no pareja teksta §rifta. — LVVA,
2570. f., 3. apr., 1148. 1, 33. Ip.
1076 Sk.: Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplo-

matiskajiem sakariem... — 83. Ipp.
1077 Kurjer Poranny. — 1921. — 29, 30, 31 stycz.; Latvijas Kareivis. — 1921. — 29. janv.; Zotnierz Polski.
—1921. =2 luty.

1078 Kurjer Poranny. — 1921. — 1 luty.
1079 F ossowski P. Lotwa... — S. 18—19.

1080 Kurjer Poranny. — 1921. — 31 stycz.
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ministrijas Preses nodala neveikli méginaja situaciju glabt, lielakajiem
laikrakstiem piesutita paskaidrojuma apgalvojot, ka tas “neatbilst patiesibai”,
bet “Kurjer Poranny” redakcija sava atbildé retoriski vaicaja: “Kas zina, vai
Preses nodala nedaritu labak, noliedzot visu to patiesibai neatbilstosSo [..]
informaciju, kuru Saja lieta preses parstavjiem sniedza ministrijas ierédnis
Lukasévica kungs?”1081

_ Latvija Polijas puses izturéSanas atstaja jutamu iespaidu. 7. februara
Arlietu ministrija konstatéja, ka “poli ar savam intrigam de jure lieta nezéligi
iekrita”. Par starptautisko atzisanu Polijas parstavniecibas darbinieki Riga
nejausi uzzinajusi laikraksta “Jaunakas Zinas” redakcija. Sekojis “liels
apjukums, skraidiSsana un runasana”. Péc tam V. Kameneckis iesniedza
aktu, kas bija parakstits 31. decembri un kas Latvijas pusi parliecinaja,
ka poli vienkarsi gribéjusi piespiest latvieSus parakstit “Latvijai citadi
nepienemamu konvenciju”. Zimigi, ka Arlietu ministrijas departamenta
direktors L. Séja pielava varbutibu, ka Latvijai labvéligais J. Pilsudskis devis
rikojumu aktu iesniegt talit, bet E. Sapeha “sazina ar saviem domubiedriem
valdiba un Seima” izlémis to pagaidam uzglabat. Vins konstatéja, ka Polijas
“izdaudzinatie” preses biroji arvalstis Soreiz nav bijusi uzdevumu augstumos
un “ir notikusi liela Dieva zélastiba, jo més esam bijusi tikai pusotra sola
no moraliskas verdzibas: ja poli mas batu atzinusi jau 31. decembri un to
pazinojusi, vini visus nopelnus misu ,,de jure” lieta buitu pierakstijusi vienigi
sev un vinu uzpitibai nebitu robezu. Bet tagad, péc Paderevska krokodila
asaram Zenéva un de jure gramatas nodoSanas tikai 27. janvari, polu kungiem
pret Latviju nav ar ko seviski lepoties; tiem nav ari iemesla mais uzskatit par
savam kreataram [..]”.1082

Katra zina liela dala taisnibas bija Polijas Telegrafa agenturas Rigas
birgja vaditagjam J. Cinarskim, kur$ 1921. gada aprili $adi, pat nedaudz
parspiléti vertéja Latvijas atziSanu no Polijas puses: “AtziSana [..] notika tik
nelabvéligos apstaklos, ka akta iesniedzé&ji tika padariti smiekligi, Polijas
iespaids — ievérojami samazinats, bet latviesi — saércinati un tiem iedvesta
vél lielaka nepatika pret Poliju.”1%8 To skaidri apliecina ari Lietuvas preses
oficiozs ,Lietuva”, kas uzsvéra Polijas ,,sakompromitéSanos” Latvija.1084

% ok ok

Laika posma no 1920. gada jualija, kad Polijas armija pilniba bija atstajusi
Latvijas teritoriju, lidz 1921. gada janvarim, kad ta bija atzinusi Latvijas
valstiskumu “de iure”, abu valstu attiecibas bija vérojamas tendences, kuras
uzskatami atklaja valdibu arpolitiskos pamatprincipus gan vienai pret otru,
gan pret tresajam valstim, pirmkart, pret Lietuvu un Padomju Krieviju.
Turklat Saja perioda seviski uzskatami izpaudas Latvijas un Polijas attiecibu
atkariba no globalajiem militarpolitiskiem procesiem regiona un Eiropa.

1081 Kurjer Poranny. — 1921. — 1 luty.

1082 TVVA, 2574. f., 1. apr., 23. 1., 283.-285. Ip.
1083 A AN, Kod, t. 2, k. 386.

1084 T jetuva. — 1921. — 10 vas.
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sesi Ilakstes apru,ll,{a pagasti, kas lidz tam faktiski b1Ja 1ek1aut1 Polija, tika
pievienoti Latvijai pateicoties notikumu attistibai polu—padomju fronté No
atzit Latviju “de iure” un par labu Latvijai attelktles ari no Siem pagastiem,
uz kuriem lidz §im un ari vélak ta izteica zinamas pretenzijas. Preti tika
prasits militars atbalsts cinad pret Padomju Krieviju. Nemot véra konkrétos
militarpolitiskos apstaklus regiona, uz $o atbalstu nevaréja cerét. Sada
nostaja spilgti apliecina Polijas sarezgito un pat smago militarpolitisko
stavokli Saja laika.

Saméra krasa Latvijas un Polijas arpolitisko nostadnu maina, no
vienas puses, un Polijai labvéliga atmosféra, kas valdija Baltijas valstu
konferencé Bulduros un ko noteica kartejas izmainas polu—-padomju frontée
un Latvijas teritorialas nesaskanas ar Polijai naidigo Lietuvu, no otras
puses, skaidri parada abu valstu politiskas intereses. Latvijas galvenais
meérkis bija nodrosinat savu neatkaribu un neiesaistities kara Polijas pusé,
ta bija ieintereséta Polijas valstiskas neatkaribas saglabasana apstaklos,
kad reali kluva Sarkanas armijas uzvaras draudi. Latvija skaidri apzinajas,
ka Polijas iznicindsanas gadijjuméa “pasaules revolicijas” idejas parnemta
Padomju Krievijas valdiba un tas Sarkana armija neapsaubami apdraudés
arl Baltijas valstu neatkaribu. Tomér tieSi Saja Polijai tik kritiskaja laika
Latvijas valdiba centas savas valsts neatkaribu nodroSinat par katru cenu,
lidzigi Lietuvai — noslédzot miera ligumu ar Padomju Krieviju (jaatzist, ka
Polijas puse, daléji savu interesu dél, izturéjas pret So soli saprotosi). No §1
briza Latvijas neitralitate tika formali ievérota loti rapigi, turklat ne tikai
Polijas-Padomju Krievijas, bet ari Polijas-Lietuvas attiecibas un konflikta.

1920. gada septembri skita, ka iespéjama vismaz daléja attiecibu
noregulésana starp Baltijas regiona valstim, ka ari ar Padomju Krieviju. Par
to liecinaja gan Bulduru konferences pagaidam neratificétie ligumu projekti,
gan Riga saktas polu-padomju miera sarunas, gan polu-lietuvieSu sarunas
par savstarpéja konflikta noregulesanu Tomeér generala Zehgovska akcija
Vilna un sekojosie notikumi izjauca trauslo lidzsvaru starp Poliju un Lietuvu
un turpmakajos ménesos zinama meéra iesaistija konflikta ari Latviju ka abu
minéto valstu tuvako kaiminu ziemelos.

Tiesi 1920. gada rudens notikumi ipasi uzskatami paradija, pirmkart,
Latvijas arpolitikas dienvidu virziena stratégiju — komplicétaja situacija ta
meéginaja noturéties politiska lidzsvara starp Poliju un Lietuvu. Apstaklos,
kad ar Lietuvu joprojam pastavéja nopietnas teritorialas domstarpibas, bet no
Polijas tika gaidits butisks atbalsts, lai panaktu starptautisku atziSsanu “de
iure”, minétajam lidzsvaram bija tendence nosveérties nedaudz par labu Polijai.
Kopuma §1 Latvijas nostaja saglabajas lidz pat Otra pasaules kara sakumam
1939. gada. Turklat atklajas Latvijas attieksme pret Vilnas jautajumu, kas
bija galvenais Lietuvas un Polijas nesaskanu célonis. Ta bija nenoteikta,
Skietami neitrala, tac¢u faktiski arkartigi piesardziga un atseviskos posmos
pat zinama méra divkosiga, jo daléji apslépti simpatijas tika izraditas abam
pusém. Turklat 1920. gada jau minéto apstaklu de] Polijai — nedaudz vairak
(ar nosacijumu, ka Lietuvas neatkariba netiks iznicinata). Protams, bija
arl aprékins, ka novajinata Lietuva bius izdevigaks sarunu partneris, kad
bus jaizskir starp abam valstim vél neatrisinatie robezas jautajumi. Ari
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turpmakajos gados Latvija formali palika neitrala kaiminvalstu konflikta
un strida par Vilnu, tacu faktiski atzina §is pilsétas atrasanos Polija. Vilna
stradaja Latvijas konsulats, no 30. gadu sakuma uz Vilnpu brauca dazadas
delegacijas un sporta komandas no Latvijas. Polijas diplomati Sos pasakumus
novértéja ka lielu savu panakumu.1085

1920. gada rudeni bez Zeligovska akcijas izraisitajam problemam Latvijas
un Polijas attiecibas domingja vél divi butiski jautajumi, kuru risinajums
lielaka vai mazaka méra jauzskata par neveiksmigu Polijas diplomatijai —
zemes reformas sakums Latvija un Latvijas valsts atzisana “de iure”. Pirmaja
gadijuma vainojama bija Latgales polu muizniecibas reakcionarakas dalas un
atsevisku Polijas oficialo aprindu darbiba, lai panaktu Ipasas, nepamatotas
prieksrocibas polu tautibas lielajiem zemes ipasniekiem (sakotnéji gan Polijas
politiskas aprindas, gan pasi polu muiznieku vairdakums ka pasu par sevi
saprotamu risinajumu uzskatija pilnigi atSkirigu, poliem daudz labvéligaku
vacieSu un polu muizniecibas traktéjumu no Latvijas valdibas puses). Otraja
gadijuma vainigs bija Polijas arpolitiskais resors, kas vilcinajas atzit Latviju,
piekopjot parspiletu Antantes orientacijas politiku, kuras de] atzisanas akts
no Polijas naca ar novéloSanos un ievérojami vajinaja Polijai labveligo tendenci
gan Latvijas oficialajas aprindas, gan sabiedriskaja doma. Turklat Bulduru
konferencé parakstitas vienoSanas neratificéja ari Polijas Seims, kur$ to
vienkarsi tiesiski nevaréja izdarit lidz paredzétajam terminam, jo Polija lidz
§im laikam nebija atzinusi Latviju un Igauniju ,de iure”.1086

Sarezgitas politiskas situacijas dél regiona Baltijas valstu savienibas ideja
jau 1920. gada nogalé cieta pirmo nopietno neveiksmi liela méra nosacitaja
trisstri Varsava—Kauna-Riga un dazu arpus ta esoso faktoru ietekmé (Somijas,
mazaka meéra Igaunijas nostaja). Tomér “de iure” atziSanas akts 1921. gada
janvari noslédza to posmu Latvijas un Polijas attiecibas, kura laika abu valstu
attiecibas bija pilnigi izveidojusas. Turpméak abas valstis attiecibas veidoja jau
uz tiesiski pilnigi vienlidzigiem, starptautiski akceptétiem pamatiem.

Nobeigums

Latvijas attiecibas ar Poliju neatkaribas sakumposma un ari vélak nav
iespgjams skatit ka izolétu procesu. Tas jadara gan abu pusu, gan visa regiona
zemju, gan péc Pirma pasaules kara izveidotas visas Versalas-Rigas sistémas
valstu attiecibu konteksta. Baltijas regiona savstarpéju un daudzpuséju
militaru konfliktu dél Saja laika norisa loti sarezgiti procesi. Tadéjadi Sis
Eiropas regions kluva par ipasi uzskatdmu piemeéru jaunizveidotas robezu
sistémas triakumiem (ta pastavéja divus gadu desmitus lidz Otrajam pasaules

1085 Sk., pieméram: AAN, Sztab Gtéwny, t. 616/151, k. 481.

1086 Japiezimé, ka Polija nebit nebija vieniga, kura atziSanas rakstu iesniedza ar novélo$anos un no
kuras tas tika gaidits atrak kaut vai iecerétdas un nekad neistenotas Baltijas valstu savienibas
varda. Ar1 Somijas valdiba gaidija Lielbritanijas ricibu Baltijas valstu atziSana, jo savas valsts
drosibu tapat ka poli (vienigi gaidot, pirmkart, Francijas ricibu — E. J.) redz&ja saistiba ar Rietumu
lielvalstim. — S&erbinskis V. Somija Latvijas arpolitika 1918—1940. Promocijas darbs Dr. hist. grada
ieglsanai. — Riga, 2002 (LU biblioteka). — 55. Ipp.
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karam). Latvijas arpolitikas veidotdjiem Saja laika bija jadarbojas patiesi
sarezgitos apstaklos un janem véra $adi nosacijumi.

Pirmkart, attiecibas starp trijam Baltijas valstim (Latviju, Igauniju un
Lietuvu), kuras galvenajos vilcienos bija lidziga geopolitiskaja situacija un
kuras uzskatami ieziméjas Lietuvas at$kirigd nostaja. To savukart noteica
Lietuvas un Polijas sarezgitas, konfrontéjosas attiecibas, kuras Latvija tika
iesaistita tiesi — ka kaiminvalsts.

Otrkart, attiecibas ar Poliju un Somiju, kuras bija labaka geopolitiska
stavokli un kuras ari pasas apzingjas So atSkiribu. Minéta iemesla dé] So divu
valstu intereses sakrita ar Latvijas un Igaunijas interesém tikai daléji un
So valstu arpolitiskie mérki un to IstenoSsanas metodes atSkiras ne tikai no
Baltijas valstim, bet ari savstarpéji.

Treskart, attiecibas ar Vaciju un Padomju Krieviju. Pirma pasaules kara
un iek§politisko parmainu dé] abas valstis regiona pagaidam bija zaudéjusas
poziciju, kura, vinuprat, tam pienacas. Jau Saja laika tas skaidri pauda savu
velmi saglabat maksimalu iespaidu regiona, lai nakotné mainitu robezu
sistému, ko uzskatija par netaisnigu. Lieki piebilst, ka ari Padomju Krievijas
un Vacijas arpolitiskas vadlinijas sakrita vai bija lidzigas tikai galvenajos
vilcienos. Viena no biutiskdkajam to izpausmém bija vélme jebkuriem
iespéjamajiem lidzekliem - no diploméatiskiem lidz militariem — nepielaut
austrumeiropas valstu politisko un militaro vienotibu, kas varétu traucét
pastavoso robezu sistému mainu nakotné. Pateicoties pasu centieniem un
pieaugosajam iespaidam, ka arl prasmei izmantot Baltijas valstu atskirigas
intereses, Padomju Krievijai un Vacijai tas izdevas gandriz pilniba. Izdosies
ari vélak lidz pat Otra pasaules kara sakumam un Versalas-Rigas sistémas
pilnigam sabrukumam 1939.-1940. gada.

Ceturtkart, kara uzvaréjuso Rietumu lielvalstu (pirmkart, Lielbritanijas
un Francijas, mazaka meéra ASV) intereses regiona. Daudzos gadijumos par
»sabiedrotajiem” dévéto lielvalstu izturéSanos pret Skietami lidziga situacija
esoSajam Baltijas valstim noteica Sauri savtigas intereses, turklat tas rikojas bez
konkréta darbibas plana — $o valstu politika regiona bija haotiska, nesaskanota,
un lidz ar to ta traucéja jaunajam valstim nostiprinaties un saprasties. Bija
jaievéro ari Ukrainas Tautas Republikas un Baltkrievijas Tautas Republikas,
ar1 Zviedrijas, mazak — Norvégijas, Danijas, ka ari pat Rumanijas intereses.

Tadejadi Baltijas regiona izveidojas Versalas-Rigas sistémai raksturigs un
ipasi sarezgits jauno un atdzimuso nacionalo valstu attiecibu samezglojums.
Taja svariga nozime bija tam, ka visa Austrumeiropa un Centraleiropa
izveidotajai sistémai piemita trakumi — nebija iespéjams izveidot starpvalstu
robezas, kas pilniba atbilstu etniskajam principam, un trika demokratijas
pieredzes trukums. Tas iespaidoja gan uz Igaunijas, Latvijas un Lietuvas, gan
Polijjas arpolitiku, nerunajot par Padomju Krieviju, kur nebija pat demokratijas
iediglu; tas galvenais mérkis bija kaiminvalstu neatkaribas iznicinaSana.
Sada situacija attistijjas Latvijas attiecibas ar Poliju. Neatkaribas sakuma
tas bija loti sarezgitas, un tas var iedalit vairakos laika posmos atkariba no
politiskas un militaras situacijas regiona. Visas regiona valstis bija spiestas
sakt darbibu kara un revoliciju izmainita situacija, ar jauniem kaiminiem un
problémam. Bija izveidojusies un veidojas jauna Eiropas politiska karte, un $o
procesu vél arvien liela méra ietekméja militarais faktors.
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Gan Latvijai, gan Polijai bija raksturiga diferencéta attieksme vienai
pret otru. 1919. un 1920. gada — kara un péckara apstaklos — ta izpaudas
seviski uzskatami un strauji, jo bija saistita ar norisém militaraja lauka.
So attieksmi noteica ari attiecibas ar citam regiona valstim (pirmkart, ar
Lietuvu, Padomju Krieviju un Vaciju) un Antantes lielvalstim, ki ari abu
valstu atskirigie politiskie un militarie meérki, kurus savukart noteica dazada
vesturiska pieredze, dazadais valstu lielums, iedzivotaju daudzums un valstu
politiskd nozime un mérki. Abu valstu savstarpéjo attieksmi iespaidoja ari
Latvijas polu minoritates un Latgales polu muizniecibas aktivakas un Latvijas
valstij nelabvéligakas dalas darbiba. Jasecina, ka Polijas galvenie politiskie
grupéjumi 1919.-1920. gada pret Baltijas valstim izturéjas augstpratigi,
protekcioniski un ar parakuma apzinu. Vini tas uzskatija par mazam (lidz ar
to — par vajam). Zinot Polijas iek$&jas un aréjas problémas, tas nebija pamatoti.
Lai istenotu savus arpolitiskos mérkus, Polija bija ieintereséta sadarboties ar
Latviju, tadée] ari polu mérenakie jeb demokratiskakie politiskie spéki (pie
kuriem piederéja ari pie varas esosa J. Pilsudska nometne) centas sadarboties
un dazkart pat piekapas. Tie pauda parliecibu, ka Polijai ir galvena nozime
vinu iecerétaja federativaja valsti vai formali neatkarigu, bet ar Poliju ciesi
saistitu valstu savieniba. Ja nebatu Polijas ieinteresétibas, ta pret Latviju
izturétos ka pret Lietuvu, kaut ari, atSkiriba no Lietuvas, tikai viena
Latvijas dala (Latgale) loti tala pagatné un pilnigi atskirigos vésturiskajos
apstaklos bija bijusi apvienotas Polijas-Lietuvas valsts sastava. Tade] Latvijas
sadarbiba ar Poliju jau pasa attiecibu sakuma no Latvijas puses bija vérojama
piesardziba, kas saglabasies lidz pat Otra pasaules kara sakumam un ko var
apzimét ar terminu ,,piesardziga draudziba”.

Latvija un Polija bija ieintereséta politiskd un militara sadarbiba.
Latvijai bija nepiecieSsams sabiedrotais, lai nodrosinatu savu neatkaribu,
Polijai — sabiedrotais, lai istenotu mérkus attiecibas ar Padomju Krieviju,
Lietuvu un 1919. gada - ari ar Vaciju. Tadgjadi 1919. gada rudeni Baltija
briestosa krize ar reakcionarajiem vacu-krievu spékiem Bermonta vadiba
izraisija noteiktu Latvijas tuvinasanos Polijai - tika nodibinatas diplomatiskas
attiecibas un jauna Latvijas valsts sanéma dazadu Polijas atbalstu.

Kopuma Latvijai sadarbiba ar Poliju 1919. un 1920. gada bija seviski
izdeviga. Ar §is valsts atbalstu, ka ari tieSu diplomatisku un pat militaru
palidzibu tika panakta Latvijas starptautiska atziSsana (vispirms “de facto”,
péc tam “de iure”), pilniga Latvijas zemju atbrivoSsana un apvienoSana. Ar
Polijas atbalstu liela méra tika neitralizétas otras kaiminvalsts — Lietuvas —
teritorialas pretenzijas pret Latviju. Polijas palidziba Latvijai lika pamatu
labam kaiminattiecibam nakamajos gados. Tajos, runajot polu vésturnieka
P. Losovska vardiem, abam valstim, kuram nebija nekadas sadarbibas
pieredzes pagatné, nacas pastavét blakus un parvarét $adam situacijam
raksturigo neuzticibu.!%%” Kaut ari dazadu apstaklu dé] lidz pat Otra pasaules
kara sakumam Latvijas piesardziba pilniba neizzuda, 1919. un 1920. gada
sniegtais Polijas atbalsts liecinaja par §is valsts labvéligo attieksmi pret
Latvijas neatkaribu.

1087 § ossowski P. Polska w Europie i $wiecie 1918—1939. — Warszawa, 1990. — S. 21.
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Galvenais Skérslis ciesakai sadarbibai starp Baltijas valstim, Somiju
un Poliju bija minétas atskirigas valstiskas intereses un pretrunas, kas
atseviskos brizos izpaudas seviski spilgti. To dél ne 1920. gada, ne ari vélak
neizdevas izveidot Baltijas valstu savienibu, kam bttu aizsardzibas raksturs.
Augstaka sasniegtd sadarbibas forma starp tam bija samérad regulari
notiekosas konferences, kuras Baltijas valstu parstavji parsvara nesekmigi
centas vienoties par noteiktu kopéju nostaju, pirmkart, pret Padomju Krieviju
un starptautiskajas norisés kopuma.

Attiecibas ar Latviju minéto iemeslu dé] neattistijas ari atbilstosi Polijas
valsts vaditaja J. Pilsudska un valdibas iecerém. Pateicoties labvéligai
militarpolitiskai situacijai, Polijai tomeér izdevas savas interesés izmantot
un pat veicinat Latvijas nesaskanas ar tai naidigo Lietuvu. Polija un Latvija
pretéji Lietuvas interesém panaca, ka tika izveidota kopigas robeza, tadejadi
uz diviem gadu desmitiem izolgjot Lietuvu no Padomju Krievijas (tas bija
gan Latvijas, gan Polijas interesés). Tiesi kopiga 104 kilometrus gara robeza
starp Latviju un Poliju pavéera iespé&jas abu valstu plasai sadarbibai starpkaru
perioda. Lietuvas valdiba bija neapmierinata ar $adu stavokli, un lietuviesu
un polu konflikts par Vilnu, ka ari Latvijas nenoteikta nostaja konflikta laika
$o neapmierinatibu vel vairak pastiprinaja. Latvijai bija nepiecieSsams uzturét
labas attiecibas ar abam savstarpéji naidigam valstim, jo tas garantéja
Latvijas starptautiski neatzito neatkaribu un Latvijai bija svarigi noturéties
politiska lidzsvara starp savstarpeji konfliktgjosam, lielaka vai mazaka
meéra Latvijai draudzigam kaiminvalstim. Sadarbiba ar tam nakotné varéja
garantét ne tikai savu, bet pat visa regiona drosibu. Katra zina Latvijas un
Polijjas attiecibas 1919.-1920. gada skaidri atklajas céloni, kuri ari turpmak
nelava pilniba vienoties ne savstarpéji, ne visam Baltijas regiona valstim
kopuma. Tadé] netika izveidota minéta Baltijas valstu savieniba, kas spétu
vismaz ievérojami izmainit, ja ne pilniba novérst 1939.-1940. gada notikumus
Eiropa kopuma.

Turpmakajos gados regiona valstu savstarpgjas un daudzpuséjas
attiecibas saglabajas galvenas tendences, kas bija spilgti izpaudusas
1919.-1920. gada: Padomju Krievijas tiesiskd mantiniece - Padomju
Savieniba — ari turpmak tikpat sekmigi centas nepielaut un faktiski nepielava
Baltijas valstu un Polijas tuvinasanos, izveidojot aizsardzibas savienibu.
Polijas konflikts ar Lietuvu turpinija attistities lidz pat 1938. gadam, kad
tika areji, bet ne ieksgji atrisinats — Polija ar militariem draudiem pieprasija
nodibinat diplomatiskas attiecibas. Latvija Saja strida formali turpinaja
ienemt neitralu poziciju, bet faktiski ta atzina Vilnas atrasanos Polija — to
lika darit realie apstakli.

1925. gada ideja par Baltijas valstu savienibas izveidi tika atmesta pilniba,
un turpmak katra valsts darbojas vienigi savas interesés vél atklatak neka lidz
sim. Nelielas parmainas triju Baltijas valstu arpolitika bija vérojamas, sakot
ar 1934. gadu, kad tika izveidota Baltijas Antante. Ta ka Vacija un Padomju
Savieniba bija noslégusi vienoSanos ar Poliju, Lietuva pilnigi parliecinajas
par savas horizontalas orientacijas neefektivitati, un Igaunija un Latvija lava
Lietuvai pievienoties Antantei, kaut ari tas nebija neieinteresétas , Lietuvas
specifisko” probléemu — Vilnas un Klaipédas jautajumu - risinasana. Tomeér
arl Saja neefektivaja savieniba katra dalibvalsts darbojas, ievérojot tikai
savas intereses. Ta ka Versalas-Rigas robezu sistémai bija trakumi un divu

221



totalitaro kaiminvalstu iespaids pieauga, Baltijas valstu un Polijas liktenis
faktiski bija izlemts.

Lidz pat Polijas valsts likvidéSanai, kas notika 1939. gada septembri,
Latvijas attiecibas ar Polijju izpaudas tendences, kas bija ieziméjusas jau
1919.-1920. gada: atskiribas arpolitiskajos mérkos un zinama Polijas vélme
but regiona galvenajai noteicgjai. Lidz pat 1929. gadam pastaveja Polijas
teritorialas pretenzijas uz sesiem Ilukstes aprinka pagastiem un Grivas
pilsetu, kas tikai 1920. gada vasara bija nonakusi Latvijas vara. Strids formali
tika atrisinats lidz ar tirdzniecibas un kugniecibas liguma parakstisanu.
Tas bija izdevigs abam pusém un seviski Latvijai, un tam tika pievienota
konfidenciala vienosanas par naudas kompensaciju izmaksu Polijas pilsoniem
— bijusajiem zemes Ipasniekiem Latvija (galvenokart Latgalé un Ilukstes
aprinki). Savukart Polija piekrita robezas delimitacijai un atteicas no talakam
pretenzijam. Tiesa, neoficiali tas laiku pa laikam bija. Latvijai periodiski
tika parmesta Latvijas polu minoritates interesu neievérosana. 1931. gada §i
iemesla dél Polijas stitnis, gan oficiali nepartraucot diplomatiskas attiecibas,
gandriz uz pusgadu atstaja Latvijas galvaspilsétu. Tomér kopuma attiecibas
bija saméra labas, kaut ari no Latvijas puses bija vérojama piesardziba.
Seviski labas tas bija starp militarajiem resoriem, turklat zinama sadarbiba,
ipasi izlukdienestu joma, tika sekmigi istenota. Katra zina gramata
aplakotaja laika posma tika likti pamati turpmakajam attiecibam, un tas bija
loti daudzskautnainas — tam bija raksturiga draudziba, savstarpéja palidziba
un atbalsts, ka ari piesardziba, neuzticiba, aizdomas un nepiecieSamibas
gadijuma pat otras puses interesu neievérosana savu interesu dél. Tadas tas
bija arl turpmak, turklat pamata nemainijas, vienigi tas noteica vésturiskie
apstakli un to attistiba.
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Personu raditajs

Abols Péteris (1885—pec 1921), Latvijas armijas kara ierédnis, 9. Rézeknes pulka saimniecibas
dalas darbvedis 172

Albats Hermanis (1879-1942), Latvijas arlietu ministra biedrs 205, 215

Aleksanders Herolds (Alexander, 1891-1969), Lielbritanijas armijas pulkvedis-leitnants,
Latvijas armijas Vacu zemessargu komandieris. Vélak kara ministrs, generalfeldmarsals
72

Albins Januss (4/bin, dz. 1936. g.), polu vésturnieks 55, 56
Ananjevs Marcians, Daugavpils aprinka zemnieks 114

Andersons Edgars (1920-1989), latvieSu izcelsmes ASV un latvieSu trimdas vésturnieks 17,
77,207

Ansbergs Janis (1866—1937), jurists, A. Niedras valdibas zemkopibas ministrs 29
Ansons Eduards (1880—-1928), latvie$u agronoms 51

Antens Pauls (1893-1935), Latvijas armijas leitnants, atsevi$kas telegrafa un telefona rotas
komandieris. Vélak pulkvedis 15

Apsitis Aleksandrs (1887-1934), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants, vélak pulkvedis 186

Apsitis-Apse Augusts (1895-1947), Latvijas armijas kapteinis, 3. Jelgavas kajnieku pulka
bataljona komandieris. Vélak pulkvedis 81

Artum-Hartmanis Arnolds (1895—p&c 1939), Latvijas armijas kapteinis, Zemgales divizijas
atseviska eskadrona komandieris. Vélak pulkvedis-leitnants 15

Asmanis Oskars (1878—pé&c 1941), Latvijas armijas kapteinis, pulkvedis-leitnants, Rigas
pilsétas komandants. Velak pulkvedis 33, 117

Aspazija (1865-1943), latviesu dzejniece 142
Bahs Zanis (1885—1941), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants, Virspavélnicka §taba Operativas
dalas prieksnieka vietas izpilditajs. Velak generalis 92

Balodis Janis (1881-1965), Latvijas armijas virspavélnieks, pulkvedis, péc tam generalis 14,
45, 46, 49, 53, 63, 65-67, 73, 92, 99, 118, 126-129, 136, 142, 149, 150, 152, 162, 197, 199,
203, 205, 207

Balinskis Jans (Balinski), Polijas parstavniecibas I sekretars Latvija 43, 55, 184, 215
Bandrevics Vilis (1875-1945), Latvijas parstavis Lietuva 52, 61, 67, 117, 120, 134, 197, 198
Baranovskis Vladislavs (Baranowski, 1885-1939), Polijas diplomats Sveicg 25

Barlickis Norberts (Barlicki, 1880—1941), Polijas Seima socialistu frakcijas deputats 195

Bartosevi¢s Joahims (Bartoszewicz, 1867-1938), Polijas delegacijas generalsekretara vietnieks
Parizes Miera konferencg 42

Batorijs Stefans (Batory, 1533—1586), Polijas—Lietuvas valsts karalis 46
Bejnars Karols (Bejnar), Zarasu aprinka zemnieks 114

Bekers Voldemars (1881-1941), Latvijas armijas kapteinis, armijas Virspavélnieka $taba
Izlukosanas dalas prieksnieks 100

Berbeckis Leons (Berbecki, 1875-1962), Polijas armijas 3. Legionu divizijas komandieris,
brigades generalis. VElak ierocu generalis 71, 75, 92, 137

Bergs Arveds (1875-1941), Latvijas politikis, iekslietu ministrs 190, 205
Berkis Karlis (1879—p&c 1940), Daugavpils policijas prefekts 104

Velak generalis 74
Bermonts Pavils (Bermondt, bepmonom, 1884—1973), Krievijas Rietumarmijas virspavélnieks,
generalmajors 12, 18, 30-34, 41-54, 62, 68, 69, 147, 148, 201, 220
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Berners Ignacijs (Boerner, 1875-1933), Polijas armijas Generalstaba IzlikoS$anas dalas
kapteinis 30, 101, 103

Berts Alfreds (Burt, 1876—1949), Anglijas armijas generalis, militaras misijas vaditajs Latvija
122,127

Berzins Andrejs (1875-1941), Latgales apgabala prieksnieks 54, 105-107, 109, 112, 116, 149,
152, 169

Berzins Péteris (1882—-1954), Latvijas armijas kara ierédnis, militarais vesturnieks 64
Bigge Krisjanis (1866—p&c 1921), Lodzas fabrikants, latvietis 143

Birks Adu (Birk, 1883—-1942), Igaunijas valstsvirs un diplomats 125

Bisenieks Georgs (1885-1941), Latvijas diplomats, diplomatiskais parstavis Anglija 121
Blumbergs Eduards, Latvijas armijas Zemgales divizijas atseviska eskadrona kapralis 179
Bocinskis (Bocinski), Polijas vicekonsuls Harkova 168

Boguslavskis (Bogustawski), Polijas armijas porucniks 174

Bolsteins Ludvigs (1888—1940), Latvijas armijas 9. Rézeknes kajnieku pulka komandieris,
pulkvedis, vélak generalis 72

Borhs (Borch), A. Niedras valdibas Arlietu ministrijas ierédnis 29
Borhs (Borch), Latgales polu muiznieks 112
Borhs (Borch), Rietumkrievijas apgabalu administrativas padomes loceklis 49

Borkéviés Adams (Borkiewicz, 1896-1958), Polijas armijas 1. Legionu pulka porucniks.
Velak pulkvedis 16, 81, 90

Borovskis Stefans (Borowski), Polijas armijas pulkvedis 71
Borskis Jans Mauricijs (Borski, 1889—-1940), polu publicists, zurnalists 50

Bortnovskis Vladislavs (Bortnowski, 1891-1966), Polijas armijas 1. Legionu divizijas §taba
kapteinis. Vélak divizijas generalis 74, 150, 152, 153

Boufals Bronislavs (Bouffal, 1874—1947), Polijas pirmais diplomatiskais parstavis Latvija 12,
43, 48, 54-56, 58, 115, 116, 118, 133, 148, 157-160, 164, 166, 176

Braspevics Herberts (1892—1969), Latvijas armijas kapteinis, vélak pulkvedis-leitnants 122

Brencéns Ridolfs (1882—p&c 1921), Latvijas armijas saimniecibas parvaldes vecakais sevisku
uzdevumu ierédnis 96

Brians Aristids (Briand, 1862—1932), Francijas valstsvirs, premjerministrs 214
Brinkis K., Latvijas armijas kareivis 182

Bronevskis Vladislavs (Broniewski, 1897-1962), Polijas armijas 1. Legionu pulka
podporuéniks, dzejnieks 14, 100, 104

Brunners P&teris (1889-1969), Apgadibas ministrijas ieré€dnis 60
Brzezinskis Eduards (1882-1935), Ilukstes aprinka latviesu sabiedriskais darbinieks 129
Budovskis Janis (1893—p&c 1921), Latvijas armijas virsleitnants 178

Bulaks-Balahovic¢s Stanislavs (Bulak-Batachowicz, Bynax-banaxoeuu, 1883—1940), Igaunijas
armijas virspavélniecibai paklauta Baltkrievu korpusa komandieris, generalmajors 126,
135, 179, 201

Bundza Davids (1873—1901), latviesu socialdemokrats 22

Buss Oktavians (Busz), Polu grupas §taba IzlikoSanas dalas podhorunzijs 133
Butkgvics (Butkiewicz), Polijas armijas 6. smagas artilérijas pulka porucniks 107
Butkus Zenons (Butkus, dz. 1951. g.), lietuviesu vesturnieks 66

Buzeks Juzefs (Buzek, 1873-1936), Polijas Seima deputats no Mazpolijas 209

BzZezinskis Valeriuss (1875 —1947), Latvijas Tautas padomes loceklis-substitiits, zverinats
advokats 55
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Caunitis Oskars (1899-1977), Latvijas armijas leitnants. Vélak kapteinis 199
Celmins Gustavs (1899-1968), Latvijas armijas leitnants, militara parstavja Polija paligs.
Velak organizacijas “Pérkonkrusts” vaditajs 187, 188

Ceplitis Janis (1881-1956), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants, armijas Virspavélnieka $taba
virsnieks. Velak pulkvedis 191

Cieléns Felikss (1888—1964), Latvijas Tautas padomes, Satversmes sapulces loceklis. VElak
diplomats 14, 207

Cinarskis Jans (Cynarski, 1892—1943), Polijas Preses biroja vaditajs Riga 17, 166, 216

Cakste Janis (1859-1927), Latvijas Tautas padomes, Satversmes sapulces prick3sédatajs.
Velak Valsts prezidents 24, 25, 31, 33, 189, 204207

Carneckis Voldemars (Carneckis, 1893—1946), Lietuvas valdibas ministrs 47

Cicerins Georgijs (Yuuepun, 1872—-1936), Padomju Krievijas arlietu tautas komisars 123, 130,
161

Danisevskis Jilijs (1884—-1938), latvieSu komunists, Padomju Krievijas delegacijas vaditajs
194, 195

Dankers Oskars (1883-1965), Latvijas armijas Zemgales divizijas komandieris, pulkvedis.
Vélak generalis 177, 181, 191

Dapilevi¢s-Celots Zigmunts (Danilewicz-Czeczot), pirmais Polijas konsuldrais agents
Liepaja 54

Dasinskis Ignacijs (Daszynski, 1866—1936), Polijas Seima deputats no Socialistu partijas
209

Daumanis Ansis (1885-1920), Sarkanas armijas Daugavpils garnizona komandieris. Krita
Polijas frontg, budams 10. divizijas komandieris 35-37

Deiviss Normans (Davies, dz. 1939. g.), anglu vésturnieks 19, 147
Denins Marks (Dhenin), Francijas armijas lidot3js, leitnants 53
Denikins Antons (/Jenuxun; 1872—-1947), Dienvidkrievijas Brivpratigo armijas virspavélnieks

Diparké Emanuels (Du Parquet, 1869-1933), Francijas armijas pulkvedis-leitnants, militaras
misijas vaditajs Latvija 58, 175

Dluskis Kazimezs (Dfuski; 1855—-1930), socialists, arsts, Polijas delegacijas loceklis Parizes
Miera konferencé 24

Dmovskis Romans (Dmowski, 1864—1939), vadoss Polijas politikis, Polu Nacionalas komitejas
prieksedetajs Parize 26, 27, 124

Dobrodzickis Jezijs (Dobrodzicki, 1884—1934), Polijas armijas majors, 5. Legionu pulka
komandieris, Daugavpils pilsétas pirmais komandants. Vélak brigades generalis 99

Dombrovskis Jekabs (1880—1949), Latvijas armijas 3. Jelgavas kajnieku pulka komandieris,
pulkvedis-leitnants. Vélak pulkvedis 72, 92, 178

Dombs-Bernackis Stefans (Dgb-Biernacki, 1890-1959), Polijas armijas 1. Legionu brigades
komandieris, apak$pulkvedis. Vélak divizijas generalis 16, 77

Dombskis Jans (Dgmbski, 1880—1931), Polijas arlietu viceministrs 195, 196, 209, 211, 215

Donass Felikss (1882—1971), Latvijas parstavniecibas darbvedis Polija. Velak konsuls Vilna
14, 57, 160

Dovgjalo Vojcehs (Dowgiatto, 1866—péc 1939), Latgales muiznieks, Polijas sabiedriskais
darbinieks 28, 212

Dzelzitis Hugo (1888—-1941), Latvijas armijas leitnants. V&lak virsleitnants 95
Elksnins Aleksandrs, kriminalnoziedznieks 101

Engelis Kriss, Latvijas armijas Zemgales divizijas atsevi$ka eskadrona kapralis 179
Erdmanis (Erdmann), baltvacu sabiedriskais darbinieks Latvija 29
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Everts Janis (1892—1941, represéts), Latvijas armijas kapteinis, Daugavpils latviesu
komandants 102

Feldmanis Jilijs (1899-1953), Latvijas diplomats 204
Filipovic¢s Tituss (Filipowicz; 1873—1953), Polijas diplomats 208

Firsovs Boriss (Qupcos), Krievijas Rietumu (Bermonta) armijas aviacijas prieksnieks, apaks-
pulkvedis 49

Gajs Gaja (lau-las, 1887-1937), Sarkanas armijas 3. kaval€rijas korpusa komandieris. Vélak
korpusa komandieris 177

Galvanausks Ernests (Galvanauskas, 1882—-1967), Lietuvas Ministru prezidents 47, 52, 117

Galvidis-Bikausks Jons (Galvydis-Bykauskas, 1864—1943), Lictuvas armijas generalleitnants
61

Gilis Vitauts (Gilys, 1886—1957), Lietuvas diplomats, parstavis Somija 125

Girdo Stanislavs (1889—-1921), Latvijas armijas kapteinis, Daugavpils aprinka komandants,
velak Daugavpils izlikosanas nodalas vaditajs 101

Giza Antonijs (Giza, 1947-2005), polu vésturnieks 18

Godlevskis Juzefs (Godlewski, 1891—p&c 1926), Polijas armijas poru¢niks 30
Golbraihs Sajs, Daugavpils iedzivotajs 114

Golmans,, Daugavpils tirgotajs 172

Gopers Karlis (1876-1941), Latvijas Apsardzibas ministrijas padomes priek3seédétajs,
generalis 204

Gordons Kastrians, Daugavpils iedzivotajs 114

Grabskis Stanislavs (Grabski, 1871-1949), Polijas politikis, Seima deputats no Nacionalas
Tautas savienibas 195

Graudin$ Eduards (1890-1945), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants, Daugavpils pilsétas
komandants 102, 105, 108, 109, 111, 112, 151, 152, 155, 169, 172-175, 177

Grigorjevs Nikolajs (1883—pé&c 1921), Latvijas policists Viskos 107

Grisans Janis (1891-1945), latviesu sabiedriskais darbinieks Latgalg, Latvijas Tautas padomes
loceklis 45, 47, 52

Grosvalds Janis (1891-1933), Latvijas armijas 2. Ventspils kajnieku pulka bataljona
komandieris, pulkvedis-leitnants. Velak pulkvedis 199

Grosvalds Olgerts (1884-1962), Latvijas diplomats 24, 42, 121, 124, 125

Grundmanis Zanis (1899-1941), Latvijas armijas virsleitnants, Daugavpils aprinka
komandants 116

Gurka Olgerds (Gorka, 1887-1955), Polijas armijas majors, militarais parstavis Rumanija
168

Gutovskis Stanislavs (Gutowski), Polijas Arlietu ministrijas ierédnis 138, 139, 142, 156, 157

Hallers Stanislavs (Haller, 1872—1940), Polijas armijas GGeneralstaba prieksnieks, brigades,
vélak divizijas generalis 49, 181, 184

Haneckis Jakovs (laneyxuii, 1879-1937), Padomju Krievijas diplomats 186

Hartmanis Martins (1882—1941), Latvijas militarais parstavis Polija, pulkvedis-leitnants.
Velak generalis 45, 47, 48, 56, 59, 92, 157, 160, 166, 184, 186, 187, 202

Hermanovskis Teodors (1883—1964), Latvijas satiksmes un darba ministrs 93

Hickéviés Ludvigs (Hickiewicz, ?7—p&c 1939), Polijas armijas kapteinis, tehniskas grupas
komandieris. Velak pulkvedis 98, 171

Holsti Rudolfs (Holsti, 1881-1945), Somijas arlietu ministrs 125
Hovards E. (Hovard), anglu diplomats 25
I¢s Martins (Ycas, 1880—-1931), Lietuvas politikis 66
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Jakaitis Aleksandrs (Jakaitis, 1887-1933), Lietuvas armijas virsnieks 61

Jakobsons Aleksandrs (1871-1941), Latvijas konsuls Varsava 195

Jakovlevs Aleksandrs (1890-1939), Latvijas armijas kara ierédnis 63

Janovskis Vitolds (Janowski, 1872—péc 1922), Latvijas Tautas padomes loceklis 55

Jansons Arvids (1887—péc 1923), latviesu tautibas Lietuvas armijas pulkvedis-leitnants 187

Jekabsons Fridrihs (1874—1941), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants. Vélak pulkvedis 171

Jodko-Narkévi¢s Vitolds (Jodko-Narkiewicz, 1864—1924), Polijas Arlietu ministrijas ierédnis.
Velak siitnis Latvija 24

Jofe Adolfs (Hogpgpe, 1883-1927), Padomju Krievijas diplomats 186, 195, 196

Judenic¢s Nikolajs (fOoenuu, 1862-1933), Krievijas Ziemelrietumu armijas pavélnieks,
infant@rijas generalis 32, 41, 47, 122, 135, 173

Juzvenko Adolfs (Juzwenko, dz. 1939. g.), polu vésturnieks 18

Kalnin$ Eduards (1876-1964), Latvijas armijas Galvenas artilérijas parvaldes prieksnieks,
pulkvedis. Velak generalis 92, 138—140

Kambala Stanislavs (1893-1941), Latvijas Tautas padomes sekretars, Satversmes sapulces
priek$sédetaja biedrs 29, 45, 47

Kameneckis Vitolds (Kamieniecki, 1883—1964), Polijas Seima deputats, diplomatiskais
parstavis Latvija 14, 163-165, 184, 185, 188, 189, 195, 200, 205, 207, 208, 210, 212-216

Kaminskis Vilhelms (1875-1943), Latvijas armijas pulkvedis 186

Kasparsons Karlis (1865-1962), Latvijas Tautas padomes, Satversmes sapulces loceklis 188
Kathe Maksims (Katche, 1879-1933), latviesu izcelsmes Lietuvas armijas generalis 187, 203
Kazens Jekabs, Latvijas armijas kareivis 45

Kinens Alfreds (Keenan, 1887—péc 1921), Anglijas militaras misijas vaditajs Latvija 175
Kerniks Vladislavs (Kiernik, 1879-1971), Polijas Seima deputats no Tautas partijas 195

Kersnovskis Aleksandrs (Kiersnowski), Polijas armijas majors, Polu likvidacijas komisijas
prieksnieks un Daugavpils polu komandants 155, 171

Keviss Leons (Kiewisz), polu vésturnieks 18

Klepackis H. (Klepacki), Polijas Preses biroja vaditajs 54

Klive Adolfs (1888-1974), Latvijas Tautas padomes, Satversmes sapulces loceklis 204, 207
Klucis A., Latvijas Apgadibas ministrijas ierédnis 97

Klige Eduards (1893-1941), Latvijas armijas virsleitnants, sakaru virsnieks pie Polijas 1.
armijas. Velak pulkvedis-leitnants 162, 185

Klims Petrs (Klimas, 1891-1969), Lietuvas diplomats 25, 26, 52, 62, 66

Knolls Romans (Knoll, 1888—1946), Polijas diplomatiskas parstavniecibas padomnicks
Latvija 215

Korks Augusts (Kork, 1887-1937), Padomju Krievijas 15. armijas komandieris. V&lak 2.
ranga armijas komandieris 74

Korobovskis Vladimirs (1890-1941), Latvijas armijas Aviacijas parka virsleitnants. Velak
pulkvedis-leitnants 162

Kosakovskis Mihals Stanislavs (Kossakowski, 1883—1962), Polijas Austrumu zemju
civilparvaldes generalsekretara vietnieks 11, 165, 186

Kraulis Andrejs (1898—1947), Latvijas armijas virsleitnants, militarais parstavis Lietuva,
velak luteranu macitajs 51, 52, 117
Kroders Pé&teris, latvietis, fabrikas direktors Olkusa, Polija 59

Kropotkins Nikolajs (Kponomxun; 1872—1937), bijuSais Kurzemes, tad Vidzemes
vicegubernators, Rietumkrievijas apgabalu administrativas padomes loceklis, knazs
49, 50
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Krims Aleksis (1875—p&c 1930), Latvijas armijas kapteinis, parstavis giisteknu lietas Vilna
59, 185

K3izanovskis Bronislavs (KrzyZanowski, 1876-1943), Viduslietuvas valdo$as komisijas
Arlietu departamenta ierédnis 204

Ksizanovskis Vlodimezs (KrzyZanowski, 1894 —p&c 1939), Polijas armijas 1. Legionu brigades
podporucniks. Velak apak$pulkvedis 93

Kuceba Tadeuss (Kutrzeba, 1886—1947), Polijas armijas 1. Legionu divizijas un polu—latviesu
karaspéka grupas $taba priek$nieks, majors. Velak divizijas generalis 16, 92, 99, 105, 109,
115, 146, 149, 152, 154

Kuéinskis Zigmunds (1886-1948), Polijas armijas 1. Legionu brigades kapteinis. Veélak
majors 93

Kuks Aleksandrs (Kukk, 1886—1932), Padomju Krievijas 15. armijas $taba prieksnieks 74

Kulinskis Mecislavs (Kulinski, 1871-1958), Polijas armijas General§taba prieksnieka I
vietnieks, brigades, vélak divizijas generalis 195

Kundzina Elza, z&lsirdiga masa Pirma pasaules kara laika 202
Kvelbergs Karlis (1876-1945), Latvijas Tiesu palatas prokurors 29
Keémanis Juris (1883-1937), Latvijas iekslietu ministra biedrs, advokats 137-140

Kenins Atis (1874-1961), Latvijas diplomatiskais parstavis Polija, dzejnieks 57-59, 60, 123, 124,
130-132, 138, 142-144, 156, 159, 160, 163, 167, 168, 176, 188, 200, 202, 210, 212, 215

Kiselis Janis (1897-1941), Latvijas armijas kapteinis, militarais parstavis Lielbritanija 121

Kiukis Kriss (1874—-1945), Latvijas armijas 12. Bauskas kajnieku pulka komandieris, pulkvedis
191

Ladiga Kazis (Ladiga, 1893—-1941), Lietuvas armijas pulkvedis-leitnants. V&lak generalis 35,
38,52

Laidoners Johans (Laidoner, 1883—1953), Igaunijas armijas generalis 118

Laimins$ Eduards (1882-1982), Latvijas armijas pulkvedis, apsardzibas ministra biedrs 92,
205

Lappa Sigismunds (1887—p&c 1941), Lietuvas militara parstavja paligs Latvija 53

Launags Antons (1884—pé&c 1940), Tirdzniecibas un riipniecibas ministrijas Tirdznieclbas
departamenta direktors 45

Laurinavi¢s Ceslovs (Laurinavicius, dz. 1952. g.), lietuviesu vésturnieks 66, 67

LavenieksJanis(1890—1969),Latvijasarmijas |.brunotadivizionakomandierapaligs,pulkvedis-
leitnants. Velak generalis 83

Lazdins Roberts (1891-1932), Latvijas Preses biroja vaditajs Varsava 123
Lejas-Sauss Eduards (1885-1922), Latvijas armijas kapteinis, veélak pulkvedis-leitnants 186

Lévings Aleksandrs (1894—1975), Latvijas armijas rotmistrs, militara parstavja paligs Polija
202, 204-206

Likums Karlis, Latvijas Apgadibas ministrijas ierédnis, parstavis pie Polijas armijas 97,
113, 171

Lilienfelds (Lilienfeldt), baltvacu muiznieks 29

Loids Dzordzs Deivids (Lloyd George, 1863—1945), Anglijas premjerministrs 121, 214
Lopato Valerians (£opatto, 1888—p&c 1945), Polijas konsuls Liepaja. Velak konsuls Riga 195
Losovskis Pjotrs (Lossowski, dz. 1925), polu vésturnieks 18, 81, 126, 200, 212, 220

Luce-Birks Aleksandrs (Lutze-Birk, 1878—1974), Polijas konsuls Riga, inzenieris 31, 43, 44,
55, 60, 63, 136, 143, 163, 164, 188, 213
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Lukasgvics Juliuss (Lukasiewicz, 1892-1951), Polijas Arlietu ministrijas Politiski ekonomiska
departamenta Austrumu nodalas vaditajs. Velak stitnis Latvija 215, 216

Latuks Prans (Liatukas, 1876—1945), Lietuvas armijas generalis 38, 51, 52, 81, 117, 118

Laudanskis Stanislavs (Laudanski), Polijas armijas majors, Generalstaba Politiskas nodalas
prieksnieks, vélak pulkvedis 11, 50

Lesnevskis Juzefs (Lesniewski, 1867-1921), Polijas armijas divizijas generalis, kara lietu
ministrs 48

Limanovskis Boleslavs (Limanowski, 1835-1935), polu socialists 21
Lisovskis Mikolajs (Lisowski), Drisas aprinka muiznieks 180

Livickijs Andrijs (lieuyvkuii, 1879-1954), Ukrainas Tautas Republikas valstsvirs un
diplomats 140

Lutoslavskis Vincentijs (Lutostawski, 1863—1954), polu filozofs, docents 27

Mabhalskis Tadeuss (Machalski, 1893-1983), Polijas armijas rotmistrs, Lietuvas—Baltkrievijas
frontes §taba I'V nodalas priek$nieks. V&lak brigades generalis 146

Maksimovs Pgteris (1894—p&c 1924), Latvijas armijas kapteinis, Kraslavas latviesu
komandants 103, 109, 116, 153

Malisevskis Edvards (Maliszewski, 1875—-1928), polu Zurnalists un v&sturnieks 146
Mannerheims Gustavs (Mannerheim, 1867-1951), Somijas armijas virspavélnieks 125

Matusevskis Ignacijs (Matuszewski, 1891-1946), Polijas armijas Generalstaba II dalas
prieksnieks, pulkvedis 194

Meckovskis Adams (Mieczkowski, 1876—1953), Polijas Seima deputats no Nacionalas
apvienibas 195

Meierovics Zigfrids Anna (1887-1925), Latvijas valstsvirs, arlietu ministrs 23, 24, 30, 31, 34,
40, 44, 4649, 51, 56, 61, 66, 67, 119-121, 123, 125, 127, 130, 131, 134, 137, 142, 150, 154,
158, 160, 161, 163, 168, 176, 182, 184, 188, 189, 196, 204, 206, 207, 208, 210, 211

Melderis V., Latvijas Izglitibas ministrijas ierédnis 155
Menders Fricis (1885-1971), Latvijas Tautas padomes, Satversmes sapulces loceklis 207

Merkis Antans (Merkys, 1887-1955), Lietuvas armijas pulkvedis, kara ministrs. Veélak
Ministru prezidents 118

Mikulskis (Mikulski), Polijas armijas majors 171
Miltovics Ferdinands (1884—p&c 1948), Kraslavas miesta vecakais 99
Misin$ Janis (1895—p&c 1945), Latvijas armijas virsleitnants. Velak kapteinis 178

Miskovskis Aleksandrs (Myszkowski, 1892—1956), Polijas armijas kapteinis, majors, militarais
parstavis Latvija. Vélak pulkvedis 14, 32, 33, 48, 49, 52, 53, 65, 67, 68, 73-75, 86, 92,
94-96, 106, 115, 117, 118, 119, 122, 127, 129, 130, 133135, 138, 142, 145, 149, 152, 155,
159, 162, 163, 168, 171, 172, 174, 179181, 183, 184, 188, 193-195, 197-201, 204, 205

Mokets H. B. (Mockett), Lielbritanijas militaras misijas majors 38
Mokzinskis Juzefs (Mokrzynski), Polu Nacionalas komitejas parstavis Zviedrija 23
Mols Heronims (Mohl), Latgales muiznieks, Polijas armijas virsnieks 112

Moncevskis Psemislavs (Monczewski, 1879-1942), Polijas laikraksta “Gazeta Warszawska”
zurnalists 104

Morozovs, policists Daugavpili 107
Moscickis Ignacijs (Moscicki, 1867-1946), Polijas valstsvirs, Valsts prezidents 22
Muiznieks Oskars (1884—1940), Latgales apgabala prieksnieks, jurists 103—106, 112

Nagujevskis Bronislavs (1874—1942), Latvijas Tautas padomes, Tiesu palatas, Kara virstiesas
loceklis 55
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Natkevics Vlads (Natkevicius, 1893—1945), Lietuvas armijas kapteinis, militarais parstavis
Latvija. Velak diplomats 46, 53, 168, 191

Niedra Andrievs (1871-1942), Latvijas provaciskas valdibas vaditajs, macitajs 29, 30, 47,
60, 638

Nedzjalkovskis Mecislavs (Niedziatkowski, 1893—1940), Polijas Seima deputats no socialistu
partijas 209

Okenckis Zdzislavs (Okecki, 1874-1940), Polijas Arlietu ministrijas Politiski diplomatiska
departamenta direktors 57, 131

Olins Péteris (1890-1962), Latvijas parstavniecibas I sekretars Polija 57, 132, 154-157, 159—
161, 165, 187, 188, 193, 202, 206, 215

Olsevskis Antonijs (Olszewski, 1879—1942), Polijas riipniecibas un tirdzniecibas ministrs
138

Olsevskis Bohdans (Olszewski), Polijas armijas 7. Legionu pulka virsnieks 150

Olsina-Vil¢inskis Juzefs (Olszyna-Wilczyniski, 1890—1939), Polijas armijas 3. Legionu
brigades komandieris. Vélak brigades generalis 71, 76

O’Rurks Edvards (O 'Rourke, 1876—-1943), katolu macitajs, Rigas arhidiec&zes biskaps. Velak
Dancigas (tag. Gdanskas) biskaps 141

Ose Arveds (1896-1989), Latvijas armijas leitnants, armijas virspavélnieka II adjutants.
Vélak kapteinis 138

Ozols Karlis (1888—1948), Padomju Krievijas 15. armijas komisars 74

Ozols Peteris (1890—1942), Latvijas armijas Kara satiksmes parvaldes priek$nieks, kapteinis.
Velak pulkvedis-leitnants 99

Ozols Voldemars (1884—-1949), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants 61, 62, 186, 187, 198, 203,
205

Pabérzs Juris (1891-1961), Latgales latvieSu sabiedrisks darbinieks. VElak valstsvirs 167,
201

Paderevskis Ignacijs (Paderewski, 1860—1941), Polijas premjerministrs un komponists 29, 42,
43, 48, 57, 59, 210, 211, 216

Palusinskis Tomass (Paluszynski, dz. 1967. g.), polu vésturnieks 19, 32, 42, 50, 140

Pateks Stanislavs (Patek, 1866—1944), Polijas arlietu ministrs 124, 131, 138, 139, 142, 154,
156, 157

Paulockis Arnolds (1892-1934), Latvijas armijas 1. Brunota diviziona vilciena komandieris,
kapteinis. Velak pulkvedis-leitnants 15, 84

Penikis Martins (1874—1964), Latvijas armijas pulkvedis, vélak karaspéka inspektors,
generalis 92, 186

Peplonskis Andzejs (Peplonski), polu vésturnieks 133
Petersons Herberts (1890—p&c 1940), Latvijas armijas Virspavélnieka §taba virsleitnants 92

Pilsudskis Juzefs (Pitsudski, 1867—1935), Polijas valsts prieksnieks un armijas virspavélnieks,
marsals 5, 6, 14, 20-22, 24-27, 29, 30, 32-34, 42, 43, 45, 48, 52, 53, 55, 60, 63—65, 67, 69,
91, 92, 99, 100, 103, 109, 110, 117, 124-129, 132, 136, 140, 141, 149, 158, 159, 165, 167, 176,
194, 197, 200, 202, 212, 213, 216, 220, 221

Platers-Broels Leons (Plater-Broel; 1897-1980), Latgales muiznieks, Polijas armijas
porucniks. Velak kapelans apakspulkvedis 116, 171, 179, 195

Platers-Broels Mihals Heromims (Plater-Broel, 1834—1924), Latgales muiznieks 116
Pobugs-Malinovskis V. (Pobog-Malinowski, 1899-1962), polu vésturnieks 18

Pocs Karlis (dz. 1936. g.), latviesu vésturnieks 17, 19

Polis Jazeps (1881—p&c 1934), Latvijas politiskais darbinieks un tirgotajs 60
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Popovics Boleslavs (Popowicz, 1878—1937), Polijas armijas 6. Legionu pulka komandieris,
majors. VElak brigades generalis 35, 71

Poska Jans (Poska, 1866—1920), Igaunijas valstsvirs 25

Pozerskis Mecislavs (Pozerski, 1884—1943), Polijas armijas pulkvedis, militarais parstavis
Somija 125

Preisbergs Janis (1895-1967), Latvijas armijas virsleitnants 178

Pristors Aleksandrs (Prystor, 1874—1941), Polijas armijas kapteinis, valdibas sakaru virsnieks
Viduslietuva 202

Pruss-Boguslavskis Stanislavs (Prus-Bogustawski), Polijas armijas rotmistrs 33, 34, 43, 61,
125

Puhalskis (Puchalski), Polijas armijas virsnieks 34
Punga Hermanis (1877-1941), latvie$u socialdemokrats, vélak Latvijas diplomats 22

Purins$ Janis (1889-1944), Latvijas armijas Kurzemes divizijas komandiera vietas izpilditajs,
pulkvedis-leitnants. Vélak pulkvedis 7275, 86—88, 90, 92-94, 130

Pusta Karels (Pusta, 1883—1964), Igaunijas diplomats un valstsvirs 23

Radzins Péteris (1880-1930), Latvijas armijas Virspavélnieka Staba prieksnieks, pulkvedis,
generalis 12, 15, 47, 62, 63, 65, 67, 68, 74, 75, 87, 92-95, 104, 116-118, 126, 127, 129, 133,
137, 138, 142, 162, 163, 174, 179, 182, 183, 188, 194, 198, 199, 202, 207

Radzivils Stanislavs (Radziwitl, 1880-1920), Polijas armijas rotmistrs, virspavélnieka
adjutants 33, 63

Rainis (1865-1929), latviesu dzejnieks 142, 143, 188

Rajskis Ludomils (Rayski, 1892-1977), Polijas armijas porucniks, lidotajs. Vélak brigades
generalis 30

Ramats Karlis (1885-1931), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants. V&lak pulkvedis 92, 162,
188, 194, 203, 207

Rambolds Horiss Dzordzs (Rumbold, 1869-1941), Lielbritanijas sutnis Polija 64
Rapeports Leopolds (1889—p&c 1921), Latvijas tirgotajs 60

Ratnieks Edgars (1896—-1949), Latvijas armijas 4. Valmieras kajnieku pulka kapteinis. Velak
pulkvedis-leitnants 20

Rati Ahils (Ratti, 1857-1939), Romas pavesta nuncijs Polija. V&lak pavests Pijs XI 141

Rebiils Konstantins (Reboul), Francijas armijas pulkvedis-leitnants, militaras misijas vaditajs
Lietuva 118

Ridzs-Smiglijs Eduards (Rydz-Smigly, 1886—1941), Polijas armijas 1. Legionu divizijas un
operativas grupas komandieris, brigades generalis. Vélak marsals 10, 14, 20, 64, 65, 68,
71,74-717, 81, 82, 84-87, 89, 90, 92, 93, 96, 101-103, 105, 106, 109, 112-116, 119, 123, 127,
128, 133, 136, 138, 141, 149-155, 163, 168, 172

Rikemans Vilhelms (Riickeman, 1894-1986), Polijas armijas 6. Legionu pulka bataljona
komandieris, kapteinis. Vélak brigades generalis 110

Romers Antons (Romer), Latgales polu muiznieks 116

Ronis Alfreds (1898—1942), Latvijas armijas Kurzemes divizijas §taba virsserzants, vélak
pulkvedis-leitnants 74

Rouens-Robinsons H. R. (Rowan-Robinson), Anglijas militaras misijas vaditajs Polija 117

Rozensteins Hugo (1892-1941), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants, Virspavélnieka staba
Operativas dalas argjas izlakoSanas prick$nieks. Velak generalis 92

Rozvadovskis Tadeuss (Rozwadowski, 1866—1928), Polijas armijas Generalstaba priek$nieks,
divizijas, velak iero¢u generalis 199, 215

Rudzitis Davids (1881-1939), Latvijas Valsts kancelejas direktors 29
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Rummels Juliuss (Rommel, 1881-1967), Polijas armijas 1. Legionu artilérijas brigades
komandieris, pulkvedis. Vélak divizijas generalis 76, 92

Ruskévics Jekabs (1883-1942), Latvijas armijas pulkvedis. Vélak generalis 186

Ruzickis A. (RozZycki), Polijas armijas podporuc¢niks 172

Sahnovskis Zigmunds (Sachnowski), Polijas laikraksta “Kurjer Poranny” Zurnalists 215

Salcévics Julians (Safcewicz, 1871-1937), Latvijas Tautas padomes loceklis, Polijas Goda
konsularais agents Riga 31, 55, 62, 195

Samsons-Himmelstjerna ~ Mikolajs  (Samson-Himmelstjerna,  1880—1931),  Polijas
diplomatiskais parstavis Somija 125

Sapeha Eustahijs (Sapieha, 1881-1963), Polijas arlietu ministrs 194, 196, 200, 209-212,
214-216

Sausais Janis (1890—1941, represéts), Latvijas armijas virsleitnants, Daugavpils IzlikoSanas
nodalas prieksnieks 100, 101

Savinkovs Boriss (Casunkos, 1879-1925), krievu revolucionars, pretlieliniecisko spéku
vaditajs 13

Seile Valerija (1891-1970), Latgales latviesu sabiedriska darbiniece, politike, Tautas padomes
locekle un Satversmes sapulces deputate 29

S&ja Ludvigs (1877-1962), Latvijas Arlietu ministrijas departamenta direktors, diplomats
120, 121, 133, 135, 137, 138, 140, 183, 184, 195, 196, 204, 210, 216

Serejskis Marians (Serejski, 1897-1975), polu vésturnieks 11

Seskis Janis (1877-1941), Latvijas delegacijas loceklis Parizes Miera konferencg, diplomats
30, 42

Sforca Karlo (Sforza, 1872-1952), Italijas arlietu ministrs 214

Silins Vilhelms, Zemgales divizijas atseviska eskadrona serzants 162

Simansons Davis (1859—-1933), Latvijas armijas virspavélnieks, generalis 32, 33, 45
Simpsons Dzeimss Jangs (Simpson, 1873—1934), skotu diplomats, geografs 192, 208
Simsons Janis, publicists 29, 157, 158

Sipols Vilnis (1923-2001), padomju vésturnieks 17

Sirevi¢s Stanislavs (Syrewicz, 1858—1926), Polijas Goda konsuls Daugavpili, zverinats
advokats 167, 195, 200

Skangelis Nikolajs (1880—1942), Latvijas Satversmes sapulces loceklis 116
Skrapce Péteris (1884-1960), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants. Vélak generalis 171

Sk3inskis Vladislavs (Skrzyrski, 1873—1937), Polijas Arlietu ministrijas valsts apak3sekretars
45, 48

Sksipeks Andzejs (Skrzypek), polu vésturnieks 18, 138, 189
Skulskis Leopolds (Skulski, 1877-1939), Polijas premjerministrs 132, 212
Skurkévi¢s Grigorijs (Skurkiewicz), Polijas armijas 36. pulka maksas agents, spekulants 181

Slaveks Valerijs (Stawek, 1879-1939), Polijas armijas kapteinis, Lietuvas—Baltkrievijas
frontes §taba IzlikoSanas dalas priek$nieks. VElak premjerministrs 33, 47, 63

Slezevics Mikols (Slezevicius, 1882—-1939), Lietuvas valstsvirs, Seima deputats 66, 203

Smaren-Svarinskis Vilhelms (1887-1940), latviesu socialdemokrats, velak Latvijas Nacionala
kluba aktivists 22

Smetona Antans (Smetona, 1874—1944), Lietuvas Valsts prezidents 46
Sokolnickis Mihals (Sokolnicki, 1881-1967), Polijas siitnis Somija 125, 188

Soltans Vladislavs (Softan, 1877-1943), Latgales muiznieks, Polijas Austrumu nomalu
parvaldes Latvijas nodalas vaditajs. Vélak iekslietu ministrs 28—30

Sorokovskis (Sorokowski), Polijas konsuls Odesa 168
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Spade Karlis (1880-1953), tirdzniecibas kuga kapteinis. Vélak réderis 33, 45, 47, 51, 57, 59
Sparins Vilhelms, Latvijas armijas kareivis 45

Springovics Antonijs (1876—1958), katolu macitajs, Rigas arhidiecgzes biskaps 141

Stange Ernests (1877-1944) Latvijas armijas Kurzemes divizijas luteranu macitajs 169
Stankévics J. (Stankiewicz), Polijas armijas kapteinis 194

Stazevskis M. (Starzewski), Polijas armijas General$taba majors 140

Steinmanis Heinrihs (1875-1932), Latvijas parstavniecibas tirdzniecibas ataSejs Polija 57,
143

Stranga Aivars (dz. 1954. g.), latviesu vésturnieks 17, 63, 161, 196
Strautnieks Zanis (1902—1993), Latvijas armijas kareivis 191

Strods P&teris (1891-1941), Latvijas armijas leitnants, pilnvarotais glisteknu lietas Polija 58,
145

Studnickis-Gizberts Vladislavs (Studnicki-Gizbert, 1865-1953), Latgales muiznieks, Polijas
politikis 16, 17, 166, 201, 202

Svencickis Tadeuss (Swiecicki, 1893—1973), Polijas laikraksta “Gazeta Polska” Zurnalists,
virsnieks 42

Svezbinskis Mihals (Swierzbiriski), Latgales muiznieks, 1921.-1930. gada Polijas konsuls
Daugavpili 11, 146, 168, 174

Sadurskis Vaclavs (Szadurski, 1878-1958), Latgales muiznicks, Polijas Braslavas aprinka
vecakais 166

Sahno Bohdans (Szachno, 1868—1955), Latgales muiznieks 166

Septickis Stanislavs (Szeptycki, 1867—-1950), Polijas armijas Lietuvas—Baltkrievijas frontes
pavélnieks, divizijas, péc tam iero¢u generalis 64, 76, 83, 92, 101, 123, 127, 162, 186

Simkus Jons (Simkus, 1873-1944), Lietuvas valstsvirs 35

Slips Jons (Sliipas, 1861-1944), Lietuvas diplomits 46, 53, 61

Spakovskis Antons, Daugavpils policists 107

Stimanis Vilis (1887-1948), Latvijas Arlietu ministrijas departamenta direktors 204

Svejcers Ludviks (Szwejcer), Polijas armijas poruéniks 162, 179

Sviders Karlis (1876-1954), Latvijas armijas pulkvedis-leitnants. Vélak pulkvedis 150, 153

Talats-Kelpsa Edvards (Tallat-Kelpsa, 1896—1966), Lietuvas armijas kapteinis, militarais
parstavis Latvija. Vélak generalis 182, 191, 206

Talents Stivenss (Tallents, 1884—1958), Anglijas parstavis sabiedroto misija Baltijas valstTs,
generalis 52, 122, 192

Tarnovskis Adams (Tarnowski, 1892-1956), Polijas Arlietu ministrijas Politiska departamenta
ierédnis 57, 163, 188

Tenisons Jans (Tonisson, 1875—1941), Igaunijas valstsvirs 125, 126

Tepfers Herberts (1892—1966), Latvijas armijas virsleitnants, arlietu ministra adjutants. Velak
kapteinis 47

Terners Arturs (Turner, 1878—1952), Anglijas parstavis sabiedroto misija Baltijas valstTs,
generalis 121, 133

Tone Augusts (1887-1949), Latvijas armijas kapteinis, Kurzemes divizijas Staba prieksnieks.
Velak pulkvedis 92

Traubergs Eduards (1883-1965), Latvijas Tautas padomes loceklis, uznémgjs 60
Treimanis J., Latvijas uzne@mgjs 60
Trockis Levs (Tpoyxuii, 1879-1940), Padomju Krievijas valstsvirs 161

Trompéinskis Vojcehs (Trampczynski, 1860—1953), Polijas Seima Senata prieks$sédétajs 212,
213
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Tsc¢inskis Boleslavs Kazimezs (Trzczynski), Polijas armijas 18. ulanu pulka poruéniks 179,
180

Turks Aleksandrs (1894—pé&c 1922), Latvijas armijas virsleitnants, 1. Daugavpils garnizona
rotas komandieris. Velak kapteinis 77

Turovskis Vladislavs (Turowski, 1894—pé&c 1923), Polijas armijas podporucniks, 582. aviacijas
eskadrilas lidotajs 53

Ulmanis Indrikis (1894—péc 1926), Latvijas armijas virsleitnants, 1919. g. oktobri—decembr1
— militara parstavja paligs Polija 56

Ulmanis Karlis (1877-1942), Latvijas Ministru prezidents. V&lak Valsts prezidents 29, 30, 35,
47,49, 52, 53, 55, 62, 67-69, 117, 129, 188-190, 204, 205, 207

Vaicuska Prans (Vaiciuska), arsts, Lietuvas armijas generalis, Lictuvas parstavis Igaunija
125

Vakars Vlodzimezs (Wakar, 1885-1933), polu demografs 23
Valters Mikelis (1874-1968), Latvijas valstsvirs un diplomats 22, 210
Vangins Zenons (Wangin), Polijas armijas 36. pulka maksas agents, spekulants 181

Vardejns-Zagurskis Tadeuss (Wardejn-Zagorski), Polijas armijas podporucniks, vélak majors
32

Vasilevskis Leons (Wasilewski, 1870—1936), pirmais Polijas arlietu ministrs, Valsts prick$niecka
pilnvarotais Baltijas valstu lietas, diplomatiskais parstavis Igaunija 11, 14, 24, 25, 29-31,
33,47, 48, 52, 54, 125, 131, 136, 138, 139, 157, 157, 166, 188, 195, 200, 206, 215

Vasilevskis (Wasilewski), Viduslietuvas armijas porucniks 204

Vaskevi¢s Ludviks (Waskiewicz, 1888—1976), Polijas Seima deputats no Nacionalas stradnieku
partijas 195

Veiss Aleksandrs (1889-1944), Latvijas armijas sakaru virsnieks polu—latvieSu karaspéka
grupas §taba, pulkvedis-leitnants. Vélak pulkvedis 74, 82, 91-94, 96, 99, 102, 103, 109,
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