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Summary

This paper examines academic integrity in higher education in Latvia, focusing on
its implementation and challenges over the past five years. Academic integrity is
important for maintaining trust in education and research. Recent legal amendments
empower universities to revoke degrees for academic dishonesty, including plagiarism,
without time limitations. The study highlights the necessity for a unified national
framework to address academic misconduct and ensure fairness, balancing institu-
tional autonomy with individual rights. The evolving legal landscape and technologi-
cal advancements necessitate ongoing evaluation and adaptation to uphold academic
integrity.
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Ievads

Maci$ana, maci$anas un zinatniski pétnieciskais darbs ir likuma garantéta augst-
skolas briviba un autonomija, ka ari atbildiba pret sabiedribu un valsti kopuma.
Augstskolas ir fundamentali svarigs ilgtspéjas un demokratijas pastavésanas elements,
tapéc nozimigi, ka akadémiku un zinatnieku paustais viedoklis, veiktie pétjjumi ir
faktos balstiti, uzticami un uz taisnigu risinajumu vérsti, savukart studéjoso diplomi
iegiiti godpratigu studiju cela ka kvalitates garants. Lai to nodrosinatu, starptautiskas
organizacijas, zinatnieku apvienibas, likumdevéjs un augstskolas ir izstradajusas
tiesibu aktus, kuros ir noteikti pétniecibas étikas principi un izstradata un ieviesta
akadémiska godiguma sistéma.

Pétijuma meérkis ir analizét akadémiska godiguma ievéro$anu augstakaja
izglitiba Latvija, identificéjot istenoSanas veidus un galvenos izaicinajumus, ana-
lizéjot normativo aktu grozijumu un tehnologiju izmainu ietekmi pédéjos piecos
gados.
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Akadémiskas étikas un godiguma jédzieni

Lai analizétu akadémiska godiguma isteno$anu, vispirms jaizveérté akadémiskas
étikas saistiba ar akadémisko godigumu. K. Dislers norada, ka “jédzienu noskaid-
ro$ana ir zinatniskas celtnes pamatu ielik$ana [..], kas dod iespé&ju darba atseviskas
dalas samerigi izveidot un nodibinat starp $§im dalam pareizu kopsakaribu™.

Akadémiska étika ir pazistama ka profesionala apnemsanas étiskai lémumu pie-
nemsanai izglitiba, pétnieciba un inovacijas. To praktizé dazadas formas, tostarp ka
akadémisko godigumu.? 21. gadsimta, kad internets, digitalas iespéjas un maksliga
intelekta riki ir pieejami un plasi lietoti, akadémiska étika ir sarkanas linijas, kas
parada skaidras robezas moralajam vértibam - izveélei starp pareizu vai nepareizu
ricibu. Augstskolu saimes Istenota akadémiska étika ir piemérs visam citam darbibas
jomam publiskaja un privataja sektora.

Akadémiskais godigums ir konsekventa vértibu sistéma, kas kalpo ka vadlinijas
léemumu pienemsanai un darbibu veik$anai izglitiba, pétnieciba un akadémiskaja
vidé.?> Akadémisko godigumu raksturo sesas pazimes*: godigums, uzticésanas, tais-
nigums, atbildiba, ciena, drosme.’

Secinams, ka akadémiska étika un godigums ir sinonimi. Akadémiskais godi-
gums paredz rakstitu noteikumu ievérosanu un parkapumu nepielausanu, pretéja
gadijuma seko tiesibu akta noteikta soda sankcija. Akadémiska étika ir plagaks
jédziens, kur$ aptver morales principus, arl nerakstitus, un vértibas un veicina
atbildigu, godpratigu ricibu.

Augstskolas, istenojot akadémisko godigumu, nodrosina taisnigumu studiju
un pétniecibas procesa. Autore piekrit V. Sinaiskim, ka taisnigums ka visu lietu
meérs ir kaut kas visiem acimredzams, pamatots uz cilvéka veselo sapratu un tapéc
viniem piemitoss (imanents), patstavigs, uz visiem attiecinams, tapéc visu cilveku
aizstavéts ka sabiedribas dzives princips, kas gala iznakuma guast uzvaru par savu
pretstatu — netaisnibu.

Akadémiska godiguma normativais reguléjums

Musdienas taisnigums ir demokratiskas tiesiskas valsts tiesiskas sistémas galigais
merkis,” kas ir saistits ar ikvienas personas, personu grupas vai institicijas uzdevumu
istenosanu, tai skaita augstskolu personalu - studéjosajiem un darbiniekiem, kuru
pienakums ir rikoties taisnigi, tiesiski, étiski, jo taisniba objektiva nozimé prezumé

Dislers K. Ievads administrativo tiesibu zinatné. Riga: Tiesu nama agentdara, 2002, 23. Ipp.

)

Dahal B. Framing Integrity Resolution: An Integrative Approach to Academic Ethics. Pieejams: https://
www.webofscience.com/wos/woscc/full-record/ WOS:001207063300001 [aplakots 17.03.2025.]
Akadémiska godiguma terminu vardnica. Pieejams: https://www.academicintegrity.eu/wp/wp-content/
uploads/2023/02/LV-GLOSSARY-LV-FINAL_15.02.2023.pdf [aplukots 14.03.2025.]

The Fundamental Values of Academic Integrity. Third Edition. https://academicintegrity.org/aws/ICAI/
asset_manager/get_file/9112822ver=1 [aplikots 14.03.2025.]

Piezime: pazimju skaits var atskirties atkariba no izmantojama avota.
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Sinaiskis V. Taisnibas princips Latvijas civiltiesibas. Jurists, 1937, Nr. 7/8, 120. Ipp.

~

Rezevska D. Visparéjo tiesibu principu nozime un pieméros$ana. Riga: Jelgavas tipografija, 2015, 31. Ipp.
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visu cilvéku veselo sapratu, tatad visparéju atziSanu®. Tapéc nedrikst bat nekadu
$aubu, kas ir objektivi un taisnigi.®

2024. gada 1. maija likumdevgjs grozija Augstskolu likumu'® un izteica 15.! panta
6. punktu jauna redakcija, to paplasinot. Ta paredz, ka augstskolas Senats “nosaka
ar akadémiska godiguma ievéro$anu un akadémiska godiguma parkapumu, tostarp
negodpratigas ricibas un plagiata, izskatiSanu un lémumu pienemsanu saistitas pra-
sibas un proceduras”. Lidz 2024. gada 30. aprilim Augstskolu likumal!! 15.! panta
6. punkts noteica, ka augstskolas Senats “nosaka ar akadémiska godiguma ievérosanu
saistitas prasibas un procediras”.

Minéta punkta jauna redakcija péc savas jégas un mérka nav mainita. Autores
ieskata, ta nebija jagroza, bet augstskolam ka tas piemeérotajam bija jainterpreté tiesibu
normas, noskaidrojot ratio legis. Autore pievienojas D. Rezevskas secinajumam, ka
“demokratiska tiesiska valsti nepienemams ir viedoklis, ka esot absolati skaidras tie-
sibu normas, kuras neesot jainterpreté”2. Minéto secinajumu pastiprina K. Kramas
viedoklis, ka svarigam ir jabut likuma garam, mérkim un uzdevumiem.!® Autore
norada, ka augstskolas Senatam ari lidz grozijumu pienemsanai bija likumdevéja
pilnvarojums noteikt visas ar akadémisko godigumu saistitas prasibas un procedi-
ras, attiecigi akadémiska godiguma parkapumi netika toleréti. To risinagana notika
institucionala limeni péc augstskolu iniciativas, augstskolas personalam - studéjosa-
jiem, macibspékiem, zinatniekiem - ievérojot iek$&jos normativajos aktos noteiktos
principus, ka ari rékinoties ar sekam, kas bija ietvertas iek$éjas kartibas noteikumos,
étikas kodeksos,! studiju vai darba liguma.

Salidzinot abas normas, redzams, ka jaunaja redakcija lidzas jau ieprieks noteikta-
jai akadémiska godiguma ievéros$anai ir minéts “akadémiska godiguma parkapums,
tostarp negodpratiga riciba un plagiats”. Autores ieskata, no procesa viedokla “ieveé-
ro$ana” un “parkapums” ir nesaraujami saistiti un nav jadefiné atseviski. Secinajums
izriet no pétijuma ieprieks aprakstita akadémiska godiguma jédziena tvéruma, tai
skaita no tiesibu normu interpretacijas, jo teksta satura izpratne ietver izpratni gan par
likuma raditaja gribu, gan par likuma (normas) mérki, pamatojumu, noliku, jégu’®.

Jédziena “plagiats” ievieSana Augstskolu likuma 2024. gada, nenosakot defi-
niciju vai tas piemeéro$anas kritérijus, ir daudzus gadus, pat gadu desmitus par
vélu. Pamatojums izriet no fakta, ka augstskolas atbilstosi savai autonomijai un
likumdevéja delegéjumam pasas ir atrisinajusas plagiata konstatéSanas mehanismu
(piemeéram, ievie$ot tekstu sakritibas riku izmantosanu) un attiecigi noteikusas par-
kapumu izskati$anas un lémuma pienemsanas procediru, piemérojamas sankcijas.
Seit japiekrit J. Neimanim, ka likumdevéjs nepieciesamibas dé] vienmér “klibo”

8 Sinaiskis V. 1937, 120. Ipp.

° Turpat.

10 Grozijumi Augstskolu likuma: LV likums. Pienemts 14.03.2024.

11 Augstskolu likums: LV likums. Pienemts 02.11.1995., redakcija, kas bija spéka lidz 30.04.2024.

12 Rezevska D. Tiesibu normu piemérosanas procesa, posmu un juridisko metozu visparigs teorétiskais
ietvars. Jurista Vards, 2024, Nr. 46/47 (1364/1365), 9. Ipp.

13 Krama K. Nedélas jurists. Jurista Vards, 2009, Nr. 47 (590), 2. Ipp.

14 Sudmale S. Kompleksas plagiata ierobezo$anas nepiecieSamiba Latvijas augstskolas jeb noklusétais par
plagiatu. Jurista vards, 2016, Nr. 22 (925), 12. Ipp.

15 Melkisis E. Tiesibu normu iztulko$ana. Gram.: Juridiskas metodes pamati. 11 soli tiesibu normu pie-
meéros$ana. Riga: Ratio iuris, 2003, 110.-111. Ipp.

242 INDIVIDS, TIESIBAS UN TIESAS: TIESIBU NOZARU PERSPEKTIVA



nopakalus socialajam izmainam, kuras ietekmeé ne tikai likumdevéju, bet ari pasta-
voso likumu iztulko$anu un piemérosanu.!é Likumdevéja progresiva pieeja butu tad,
ja tas minétaja norma butu iekl]avis maksliga intelekta riku neatlautu izmanto$anu,
kas ir masdienu karstaka aktualitate augstskolas!”. Par maksliga intelekta reguléjuma
nepiecieSamibu augstakaja izglitiba liecina augstskolu izstradatas maksliga intelekta
vadlinijas,'® diskusijas un pétijumi augstakas izglitibas telpal®. Augstskolas, proak-
tivi reagéjot uz faktisko situaciju??, rikojas atbilstosi Augstskolu likuma 15.! panta
6. punktam, jo maksliga intelekta neatlauta izmanto$ana ir neatlauta paliglidzekla
vai metodes izmanto$ana.

Augstskolas autonomijas istenosana, anuléjot diplomu

Ar 2024. gada 1. maija grozijumiem likumdevéjs papildina Augstskolu likuma
59. pantu ar piekto dalu?' un nosaka, ka augstskolai ir tiesibas anulét diplomu, ja
ta konstaté, ka pieskirtais grads vai profesionala kvalifikacija ir iegita, parkapjot
akadémisko godigumu, ka ari negodpratigas ricibas, tostarp plagiatisma, rezultata,
augstskolas tiesibas anulét diplomu nav paklautas noilgumam?22. Autore piekrit
J. Briedei, ka akadémiska godiguma parkapuma atklasana péc diploma iegtisanas
ir rets gadijums, nevis ierasta prakse: “Nepilnibam studiju procesa vai gala noslé-
guma darbos bitu jabut konstatétam, un visbiezak tas ari tiek konstatétas, pirms
tiek pienemts léemums par diploma pieskirsanu.”?? Autorei rodas jautajums, kadi ir
kritériji §is tiesibu normas piemérosanai.

16 Neimanis J. Tiesibu talakveido$ana. Riga: Latvijas Véstnesis, 2006, 52. Ipp.

17 Piezime: ar teksta sakritibas rikiem nav iespéjams konstatét neatlautu maksliga intelekta izmantosanu.

18 Piezime: raksta iesniegSanas bridi maksliga intelekta reguléjumu augstskola ir izstradajusas Latvijas
Universitate un Rigas Stradina universitate. Vadlinijas maksliga intelekta izmanto$anai Latvijas
Universitaté. Pieejams: https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/LU.LV/www.lu.lv/Studijas/ Vadlinijas-
MI-izmantosanai-LU-11.04.2024.v.1.0.pdf; Maksligais intelekts augstakaja izglitiba (Rigas Stradina
universitate). Pieejams: https://eprasmes.lv/wp-content/uploads/2024/02/M AKSLIGAIS-INTELEKTS-
AUGSTAKAJA-IZGLITIBA.pdf [aplukots 17.03.2025.]

19 Piezime: par maksliga intelekta izmanto$anu augstakaja izglitiba diskuté, sniedz viedokli, veic pétijumus
Izglitibas un zinatnes ministrija, sk., pieméram, www.izm.gov.lv/lv/jaunums/peta-valstu-sekmes-di-
gitalas-transformacijas-joma-un-piedava-vadlinijas-maksliga-intelekta-izmantosanai-izglitiba; masu
mediji, sk., pieméram, Maksligais intelekts — izaicinajumi augstakaja izglitiba Sodien un rit - LV portals;
augstskolas, sk., pieméram, Rigas Tehniska universitate. Pieejams: www.rtu.lv/lv/meklet?search=maks-
ligais+intelekts&page=0&search_in=&module_id=&match_phrase=0; tiesibsargs. Pieejams: www.
tiesibsargs.lv/wp-content/uploads/2025/01/augstakas-izglitibas-iestazu-pieredze-maksliga-intelekta-jo-
ma-studiju-procesa.pdf. [aplukots 17.03.2025.]

)
=3

Piezime: 2023. gada augstskolas diskutéja, vai atlaut maksliga intelekta izmantosanu studiju procesa.
2024. gada augstskolas ir gandriz vienispratis, ka maksligais intelekts ir integréjams studiju procesa, bet
ir janosaka ierobeZojumi ta izmanto$anai attieciba uz parbaudijumiem.

Grozijumi Augstskolu likuma: LV likums. Pienemts 14.03.2024.

Piezime: Augstskolu likuma 59. panta piekta dala: “(5) Augstskolai ir tiesibas anulét valsts atzitu augstakas
izglitibas diplomu, ja ta konstaté, ka pieskirtais grads vai profesionala kvalifikacija, vai pieskirtais grads
un profesionala kvalifikacija ir iegtita, parkapjot augstskolas akadémiska godiguma noteikumos paredzéto
akadémisko godigumu, ka ari negodpratigas ricibas, tostarp plagiatisma, rezultata. Augstskolas léemumu
par pieskirta grada vai profesionalas kvalifikacijas, vai pieskirta grada un profesionalas kvalifikacijas
atcel$anu var parsudzét tiesa Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba. Augstskolas tiesibas
anulét valsts atzitu augstakas izglitibas diplomu nav paklautas noilgumam.”

o

o
[N

23 Briede J. Augstskolas diploma anulésanas tiesiskie aspekti. Jurista Vards, 2021, Nr. 48 (1210), 7. Ipp.
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Likums ar vardiem “ir tiesibas” paredz augstskolas ka tiesibu normas piemérotajas
iespéju izmantot iestajusas tiesiskas sekas vai ne, attiecigi ta ir dispozitiva tiesibu
norma2?4, kas vienlaicigi nozimé ricibas brivibu taisniguma nodrosinasanai.? Proti,
ricibas briviba nozimeé to, ka, esot noteiktiem tiesiskajiem apstakliem, tiesibu norma
paredz nevis vienas konkrétas tiesiskas sekas, bet gan pieskir tiesibas izvéléties vie-
nas no vairakam alternativam tiesiskajam sekam, nemot véra konkrétos faktiskos
apstaklus, un atbilsto$i normas mérkim rast atbilstosako risindjumu.26

Tiesibu dogma pastav dazados veidos izteikta téze, kura netiek apstridéta, proti, ja
likumdevgjs izvélas meérki, tad vinam jaizvélas ari atbilstosi lidzekli ta sasniegSanai.?’
Likumdevéjs, pirms pienemt minétos grozijumus, ir veicis samériguma un personas
zaudéjumu izvértéSanu, secinot, ka mérkis attaisno lidzeklus. Likumprojekta ano-
tacija noteikts, ka personas pamattiesibu ierobezojumam ir legitims mérkis, kas ir
saistits ar citu cilvéku tiesibu aizsardzibu, $aja gadjjuma tiesibam uz sava intelektuala
ipasuma aizsardzibu, tapat attieciba uz zaudéjumiem, kas personai rodas tas pam-
attiesibu ierobezojuma dél, secinats, ka labums, ko iegust sabiedriba, ir lielaks par
individa tiesibu ierobezojumu un sabiedribas likumiskajam interesém un tiesibam
butu pieskirama prioritate.2

Atgriezoties pie taisniguma ka visu lietu méra, nozimiga ir Satversmes tiesas
atzina, ka taisniguma princips demokratiska tiesiska valsti paredz, ka tiesibu normam
un to piemérosanas rezultatam jabut taisnigam.?® Attiecigi janem véra, ka noilguma
neesamiba ir iznémums no visparéjas kartibas, ka prasijumi no strida, darbibas vai
bezdarbibas ir ierobezoti laika. Tomér Latvijas Republikas normativie akti paredz ari
citus iznémuma gadijumus, kad noilgums neiestajas vai tas nav noteikts. Civillikuma
iznémums attiecas uz prasijumiem par ipasuma tiesibu atzianu (CL 1912. pants),
jo IpaSuma tiesibas ir absoliitas. Kriminallikuma 56. panta pirmas dalas 5. punkts
noteic, ka par noziegumiem, par kuriem var piespriest miza ieslodzijumu, nepiemeéro
15 gadu noilgumu. Ir vél citi pieméri.

Sistémiski salidzinot normativos aktus, secinams, ka Augstskolu likuma pare-
dzétais iznémums nav unikala situacija Latvijas tiesibu sistéma. Katra konkréta
gadijuma ir janem veéra procesuala taisniguma princips, kas palidz nodrosinat, lai
pienemtais [émums péc satura batu taisnigs un tiesisks un batu vérsts uz cilvéka
cienas aizsardzibu, paskaidrojot, kapéc attieciba uz vinu pienemts $ads lémums.30

24 Neimanis J. Ievads tiesibas. Riga: autora izdevums, 2004, 46., 52. Ipp.

25 Briede J., Danovskis E., Kovalevska A. Administrativas tiesibas. Macibu gramata. Tresais izdevums.
Riga: Tiesu nama agentira, 2024, 29. Ipp.

26 Briede J., Danovskis E., Kovalevska A. 2024, 29. lpp.

27 Melkisis E. Latvijas tiesiskas sistémas cel$ uz demokratisku tiesisku valsti. Rakstu krajums. Riga: Tiesu
nama agentura, 2014, 244. Ipp.

28 Likumprojekta “Grozijumi Augstskolu likuma” anotacija. Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS14/
SaeimaLIVS14.nsf/0/00d5{b2420d688f1c2258918002757c7/$FILE/81.pdf [apliukots 16.03.2025.]

29 Satversmes tiesas 02.12.2021. spriedums lieta Nr. 2021-07-01, 22. punkts. Pieejams: https://likumi.lv/
ta/id/328074-par-bvalsts-un-pasvaldibub-instituciju-amatpersonu-bun-darbiniekub-atlidzibas-liku-
ma-14-panta-sestas-dalas-atbilstibu-latvijas-republikas-satversmes-91-bunb-107-pantam?&search=on
[aplakots 16.03.2025.]

30 Grigore-Bara E., Kovalevska A., Liepa L., Levits L., Mits M., Rezevska D., Rozenvalds J., Sniedzite G.
Latvija ir neatkariga demokratiska republika. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari. Ievads.
I nodala. Visparéjie noteikumi. Riga: Latvijas Véstnesis, 2014, 206. Ipp.
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Faktiskas situacijas izvértésana un lémuma par diploma anulésanu pienemsana
ir augstskolas atbildiba rikoties Augstskolu likuma 4. panta noteiktas autonomijas
ietvaros, ievérojot demokratisma principus, kas ietver objektivo taisnigumu, labu
parvaldibu, tiesiskumu.

Augstskolas pienakums, sanemot iesniegumu (ari trauksmes céléja zinojumu)
par akadémiski negodiga veida iegutu diplomu, ir izvértét faktus, pieradijumus
un pienemt konkrétai situacijai atbilsto$u léemumu, nemot véra Augstskolu likuma
59. panta piekto dalu, kas noteic, ka augstskolai ir tiesibas anulét diplomu. Proti, ir
janoskaidro lieta lidzsvarojamas likumiskas intereses un tas, kurai no §im likumis-
kajam interesém un tiesibam batu pieSkirama prioritate,®® nemot vera, ka katras
tiesibu sistémas centra ir cilvéks32. Sadam viedoklim pievienojas J. Briede, noradot,
ka “léemumam par diploma atnem$anu ari tad, ja diploms ir bijis pieskirts nepama-
toti, ir jaiztur cilvéktiesibu ierobezosanas parbaudes tests”3. Attiecigi autore secina,
ka Latvija ka demokratiska tiesiska valsti tiesibu normas par diploma anulésanu,
kuru pieméros$anai vienlaicigi ir ietekme ari uz personas privato dzivi, obligati ir
interpretéjamas cilvéktiesibu normu gaisma, jo cilvéka pamattiesibas atspogulo
demokratiskas sabiedribas politiskas iekartas pamatvértibas.34

Saskana ar Administrativa procesa likuma 1. panta tre$o dalu diploms ir admi-
nistrativais akts. Administrativa procesa likuma 86. panta otra dala noteic, ka
adresatam labvéligu prettiesisku administrativo aktu var atcelt, ja izpildas vismaz
viens no talak uzskaititajiem pieciem punktiem. Gan Augstskolu likuma 59. panta
piekta dala, gan Administrativa procesa likuma 86. panta otra dala ir dispozitivas
normas, t. i., augstskola ka lémuma pienémeéjs norma paredzétas tiesiskas sekas var
piemérot vai nepiemérot, tacu augstskolai ir jamotivé, kadél minéta tiesibu norma ir
vai nav attiecinama uz tas konstatétajiem lietas faktiskajiem apstakliem?3°. Secinams,
ka personas iegatu diplomu (adresatam labvéligs administrativais akts) ir tiesibas
anulét jebkura laika, ja tas ir prettiesisks.

Diploms klist par prettiesisku administrativo aktu, ja parbaudé augstskola secina,
ka adresats attiecigd administrativa akta izdoSanu panacis ar apzinati nepatiesu
zinu snieg$anu, prettiesiskam darbibam, t. i., akadémiski negodigu ricibu. Diploms
saskana ar Administrativa procesa likuma 86. panta otras dalas 4. punktu ir atcelams
ar ta izdoganas dienu.

Analizéjot administrativas rajona tiesas spriedumu’t, no aprakstosas dalas
redzams, ka augstskola, konstatéjot rupju parkapumu liela apjoma - plagiatu pirms 13
gadiem aizstavéta bakalaura darba —, anuléja diplomu nevis no ta izdosanas briza, bet
ar ietekmi uz prieksu, lai neraditu sekas uz pagatnes notikumiem, ievérojot tiesiskas

31 Satversmes tiesas 07.10.2010. spriedums lieta Nr. 2010-01-01, 15. punkts. Pieejams: https://likumi.lv/
ta/id/219364-par-latvijas-administrativo-parkapumu-kodeksa-28614-panta-atbilstibu-latvijas-republi-
kas-satversmes-91-un-92pantam?&search=on [aplikots 16.03.2025.]

32 Ziemele I. Individa statuss starptautiskajas tiesibas. Gram.: Cilvéktiesibas pasaulé un Latvija. Otrais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu nama agentira, 2021, 34. Ipp.

33 Briede J. 2021, 8. Ipp.

34 Ziemele L. 2021, 34. lpp.

3 Likumprojekta “Grozijumi Augstskolu likuma” anotacija. Pieejama: https://titania.saeima.lv/LIVS14/
SaeimaLIVS14.nsf/0/00d5tb2420d688f1c2258918002757c7/$FILE/81.pdf [aplukots 16.03.2025.]

3 Administrativas rajona tiesas 21.06.2022. spriedums A00408-22/21. Pieejams tiesa péc individuala
pieprasijuma.
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drosibas principu. Tiesa atzina plagiata esamibu, bet atcéla augstskolas lémumu,
pamatojot, ka sabiedribas intere$u aizskarums visparéja gadijuma ir atzistams par
batisku, tomér izskatamas lietas apstaklos tas ir ievérojami mazinajies, kas netiesi
norada, ka bakalaura diploma anulésana péc tik ilga laika, proti, 13 gadiem, ir
novélota, attiecigi $ads termin$ nav atzistams par sapratigu.’’” Ari Administrativa
apgabaltiesa atzist, ka atbildétajas apelacijas sadziba ir nepamatota un pieteikums
ir apmierinams.38

Administrativa apgabaltiesa atzist, ka akadémiskaja vidé plagiata veiksana ir
uzskatama par prettiesisku darbibu un augstskolai ir tiesibas piemérot Administrativa
procesa likuma 86. panta otras dalas 4. punktu un lemt par diploma atnemsanu. Tiesa
atzist par pieraditu faktu, ka pieteicéja darbs satur plagiatu un attiecigi pieteicéja
tiesiska palaviba nav aizsargdjama. Tiesa par augstskolas pienemto lémumu anulét
diplomu norada, ka “nav $aubu, ka minétie meérki ir legitimi un ar bakalaura grada
atcel$anu $ie meérki ir sasniedzami”, bet ir rupigi jaizvérté samérigums $auraka
nozimé. Tiesa vértéja, vai termins ir sapratigs, izvértéjot apstaklu kopumu un sverot
sabiedribas ieguvumu iepretim privatpersonas tiesibu ierobezojumam, un secinaja,
ka augstskolas [émums nav pienemts sapratiga termina un nav samérigs. Tiesa arl
secina, ka “izskatamaja gadijuma ka iznémuma gadijuma tiesiskas noteiktibas prin-
cipam un tiesiskas dro$ibas principam, kas prasa, lai ar neapstridamu administrativo
aktu galigi noreguléta situacija paliktu nemainiga, ir dodama prieksroka iepretim
tiesiskuma principam”®. Autore secina, ka lietas iznakumu iz8kirusi visparéjo tiesibu
principu svérsana, nevis rakstita tiesibu norma. Minétaja tiesvediba nav piemérojama
Augstskolu likuma 59. panta piekta dala, jo ta stajas spéka 2024. gada 1. maija, tomeér
nakotné ta var radit tiesu prakses mainu.

Gan no akadémiska godiguma jédziena izpratnes, gan minéto tiesas spriedumu
analizes izriet secinajums, ka zino$ana par parkapumu ir sabiedribas interese. Autore
vér§ uzmanibu, ka katra gadijuma ir rapigi japarbauda pieradijumi un jaizverté
sekas. Apgalvojumu pamato atzina, ka apzinati nepatiesa zinosana par parkapumu
diploma iegtiSana, it Ipasi, ja ta anulé$anai nav noilguma, rada reputacijas riskus
un zaudéjumus godpratigiem bijusajiem studentiem, kuri ir kluvusi par politikiem,
zurnalistiem, vai jebkurai citai publiskai personai, kad tas viedoklis un darbiba
neatbilst opozicijas interesém un mérkiem, tadéjadi ietekméjot ari talako jautdjuma
virzibu un cilvéka reputaciju, cienu, kura ietver uzskatu, ka ikvienam no mums ir
iek$éja vertiba, ko nekad nedrikst mazinat, nedrikst apdraudét vai apspiest citas
personas, ari izmantojot maksligo intelektu un/vai citas tehnologijas.** Nemot véra
minéto, augstskolam jaatceras, ka koncentré$anas uz negativiem jautajumiem noved
pie atklasanas un sodiSanas pieejas, nevis preventivu pasakumu veik$anas, kas ir

37 Piezime: ar Administrativas apgabaltiesas 08.01.2024. spriedumu administrativas rajona tiesas spriedums
kopuma atzits par pareizu, augstskolas léemums par diploma anulésanu atcelts no ta izdosanas briza.

38 Administrativas apgabaltiesas 08.01.2024. spriedums A420186321. Pieejams tiesa péc individuala
pieprasijuma.

3 Administrativas apgabaltiesas 08.01.2024. spriedums A420186321.

40 Barkane I. Cilvéktiesibu nozime maksliga intelekta laikmeta. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2023,
74. Ipp.
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akadémiska godiguma batiba*! un kam vajadzétu but Latvijas ka demokratiskas
tiesiskas valsts pieejai.

Autores ieskata, Augstskolu likuma 59. panta papildinasana ar piekto dalu
nemaina faktisko situaciju, kura bija un joprojam bus risinama ar Administrativa
procesa likuma 86. panta otro dalu, tomér ta pastiprina studéjoso atbildibu par
apzinati prettiesisku ricibu, parkapjot akadémisko godigumu. Autore atzinigi vérté
A. Smilténas viedokli, ka Latvijas tiesibu sistémas ilgtspéjas nodrosinasanai ir
nepiecie$ams pardomats, lakonisks, saprotams un jégpilni interpretéjams tiesibu
normas teksts un metodologiski preciza un taisniga tiesibu normu piemeéro$ana“?,
kam jarezultéjas ar atbildibas uznemsanos par savu ricibu.*? Tas nozimé, ka likum-
devéja pienakums, pirmkart, ir rapigi izvértét likuma grozijumu nepiecie$amibu,
nepienemot tadas tiesibu normas, kuras dublé vai atkarto jau valsti spéka eso$os
normativos aktus, otrkart, palauties, ka tiesibu normas piemérotajam piemit juri-
diskais saprats un zina$anas par tiesibu normu piemeérosanu. To, vai Augstskolu
likuma 59. panta piekta dala bus ilgtspéjiga un sameériga, neparedzot noilgumu, un
vai labums, ko iegiist sabiedriba, ja personai tiek anuléts diploms, ir lielaks neka
personas zaudéjumi, radis tiesu prakse.

Kopsavilkums

1. Akadémiskais godigums ir fundamentala augstakas izglitibas vértiba un vienlai-
cigi visas sabiedribas interese, jo nodrosina kvalificétu, uzticamu un uz taisnigu
rezultatu vérstu studiju un pétniecibas procesu, apliecinot studéjosa atbilstosi
ieglitu augstakas izglitibas diplomu un akadémiska personala, ari zinatnieka,
faktos, profesionalas étikas principos, atbilstosas metodés balstitu akadémisko
un zinatnisko darbibu.

2. 2024. gada 1. maija Augstskolu likuma grozijumi, paplasinot 15.! panta 6. punktu
un papildinot 59. pantu ar piekto dalu, ir formals solis, kas nerada izmainas tie-
sibu sistémai. Augstskolam likuma garantétas autonomijas ietvaros ir jaturpina
pilnveidot un ieviest efektivus akadémiska godiguma parkapuma konstatésanas
un novérsanas mehanismus, ka ari regulari apmacit macibspékus, zinatniekus un
studentus par akadémiska godiguma principiem un sekam par to parkapumiem.

3. Augstskolu tiesibas anulét diplomu akadémiskas negodpratibas gadijuma ir
svarigs instruments taisniguma nodros$inasanai, ta¢u, lemjot par diploma anu-
lésanu, rapigi jaizvérté visi lietas apstakli, pieradijumi, augstskolam ieteicams
izstradat iek$éjas vadlinijas par diploma anuléSanas procediiru un kritérijiem,
nemot véra samériguma, tiesiskuma un tiesiskas drosibas principus.

4 Foltynek T., Dlabolova D. Academic integrity in Eastern Europe: beyond corruption and plagiarism.
Pieejams: https://www.elgaronline.com/edcollchap/edcoll/9781789903768/9781789903768.00010.xml
[aplakots 21.03.2025.]

42 Smilténa A. Par Latvijas tiesibu sistémas ilgtspéjas mérkiem. Jurista Vards, 2024, Nr. 46/47 (1364/1365),
18. Ipp.

43 Smilténa A. 2024, 18. Ipp.
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4. Lémuma pienemsana par diploma anulé$anu saskana ar Augstskolu likuma
59. panta piekto dalu, kura stajas spéka 2024. gada 1. maija, augstskolam ka tie-
sibu normas piemérotajam un tiesam, izskatot stridu, buis izaicinajums tuvakaja
nakotné, jo augstskolu un tiesu pienemtajiem léemumiem vienlaikus bas jaatbilst
likumam, ka ari tie nedrikstés but pretruna visparéjiem tiesibu principiem -
taisnigumam, samérigumam un tiesiskumam - Latvijas ka demokratiskas valsts
tiesibu sistéma. Minéta tiesibu norma var bat par pamatu lidz$ingjas tiesu prak-
ses mainai.

Publikaciju finansé Latvijas Atveselo$anas un noturibas mehanisma plana 5.2. reformu un investiciju virziena
“Augstskolu parvaldibas modela mainas nodrosinasana” 5.2.1.r. reformas “Augstakas izglitibas un zinatnes
izcilibas un parvaldibas reforma” 5.2.1.1.i. investicijas “Pétniecibas, attistibas un konsolidacijas granti” otras
kartas “Konsolidacijas un parvaldibas izmainu ievie$anas granti” projekts Nr. 5.2.1.1.1.0/2/24/1/CFLA/007
“Latvijas Universitates iek$éja un aréja konsolidacija”
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