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Summary

The article provides a scientific insight into the regulation of the preliminary contract
in the Natural Law codes - the General State Laws for the Prussian States and the Gen-
eral Civil Code of Austria, which both had a certain impact on the Codification of
Baltic Private Law of 1864 - the predecessor of the current Civil Law. The author
presents an insight into evolvement of the understanding of preliminary contract in
Prussian and Austrian legal doctrine during the 19th century based on the positions
articulated by legal scholars, highlighting common and distinctive characteristics.
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Ievads

[1] Lai gan Baltijas provincu Vietéjo civillikumu kopojums! (turpmak — VCK) netika
radits dabisko tiesibu laikmeta, ta saturu nevaréja neietekmét dizas dabisko tiesibu laik-
meta tapusas privattiesibu kodifikacijas — 1794. gada spéka stajusas Prisijas Visparéjas
zemes tiesibas? (turpmak — ALR) un 1812. gada spéka stajusais Austrijas Visparéjais civil-
kodekss? (turpmak — ABGB), kas pieskaitami kodifikaciju laikmeta pirmajam vilnim.4

Provincialrecht der Ostseegouvernements. Dritter Theil. Privatrecht. Liv-, Est- und Curlaendisches
Privatrecht. Zusammengestellt auf Befehl des Herrn und Kaisers Alexander II. St. Petersburg: In der
Buchdruckerei der Zweiten Abteilung Seiner Kaiserlichen Majestit Eigener Kanzlei, 1864.

)

Allgemeines Landrecht fiir die Preussischen Staaten. Erster Theil. Zweyte Auflage. Berlin: in der
Buchhandl. des kon. preuss. geh. Comercien-Rathes Pauli, 1794.

w

Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblander der Oesterreichischen
Monarchie. L-III. Theil. Wien: aus der k. k. Hof- und Staatsdruckerey, 1811.

Lai gan privattiesibu kodifikacijas ir tikusas pienemtas ari agrak, pieméram, Bavarija 1756. gada pie-
nemtais Codex Maximilianeus Bavaricus civilis, $ie atseviski privattiesibu kodificé§anas méginajumi ir
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[1.1] Prasijas ALR bija seviski liela ietekme uz Reinholda Samsona fon
Himmel$ernas (Reinhold Johann Ludwig Samson von Himmelstierna; 1778-1858)
Baltijas provincu privattiesibu 1831./1839. gada kodifikacijas projektus, jo Prusijas
privattiesibu attistibas cel$ bija salidzinams ar to, kadu gajusas provincialas tiesi-
bas. Savukart Fridrihs Georgs fon Bunge (Friedrich Georg von Bunge, 1802-1897),
izstradajot VCK, ir plasi izmantojis 1831./1839. gada projektu, ka ari lidztekus citiem
avotiem ALR un tam veltito juridisko literataru.

[1.2] Turpreti Austrijas ABGB ietverto prieksliguma reguléjuma apskatu pamato
apstaklis, ka, lai gan $is kodekss netika plasi izmantots VCK noteikumu izstradagana,”
tomer tas ir ievérojami ietekméjis 1863. gada pienemto Saksijas Civilkodeksu$.® Lidz
ar to Visparéjam civilkodeksam var piemist netie$a ietekme uz VCK normam, uz
kuru saturu neparvértéjamu iespaidu ir atstajis Saksijas Civilkodekss jeb ta 1860. gada
projekts!o.1!

[1.3] Minétais pamato §1 raksta meérki izpétit prieksliguma'? reguléjumu ALR un
ABGB normas, ka ari $iem kodeksiem veltitaja 19. gadsimta juridiskaja literatara,
kas attiecigi atklaj analizéjama tiesibu institiita saturu un ta attistibu 19. gadsimta
gaita. NepiecieSams noradit, ka Latvijas tiesibu literatfira $ada aspekta prieksligums
ka tiesibu institats vél nav aplakots, savukart arvalstis to gan no vésturiskas, gan no
salidzino$as metodes perspektivas sava promocijas darba ir apskatijis Bodo Vabnics
(Bodo Wabnitz, dz. 1934),!? kurs itin lakoniskaja Prasijas tiesibu prieksliguma regu-
1&juma apskata ir seviski noradijis uz ta saistibu ar Vacijas zemés 17. un 18. gadsimta
valdogo dabisko tiesibu skolu.!* Savukart Austrijas tiesibu prieksliguma reguléjumu,

uzskatami par iznémumiem un no juridiskas tehnikas skatpunkta ievérojami atpaliek no ALR un ABGB,

ka ari nav uzskatami par kodifikacijam §i varda istaja nozimeé, jo pielauj visparéjo tiesibu subsidiaru

pieméro$anu. Sk.: Caroni P. Kodifikation. In: Erler A., Kaufmann E. (Hrsg.), Stammler W. (Mitbegr.).

Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. II. Band: Haustiir - Lippe. Unter philolog. Mitarb.

von Ruth Schmidt-Wiegand. 1. Auflage. Berlin: Erich Schmidt, 1978, Sp. 915-916.

Samson v. Himmelstiern R. J. L. Darstellung des biirgerlichen Rechts der Ostsee-Provinzen. I.-IIIL. Buch,

[1831].

Honbae A. Ouepku mo mucTopin Kogudukamnin MBCTHBIXD I'PaXXKAaHCKUXD 3aKOHOBD npu rpads

CrepanckoMd. Boimycks I1. Kogndukaris mberaaro npasa npubantiitckux's rybepsiit. C.-Ilerep6yprs:

Cenarckas Tunorpadis, 1914, c. 145, 516, 521, 524.

Ibid., c. 521.

Das Biirgerliche Gesetzbuch fiir das Kénigreich Sachsen nebst der Publikationsverordnung vom 2. Januar

1863. Mit einem von Dr. Eduard Siebenhaar gefertigten, ausfiihrlichen alphabetischen Wort- und

Sachregister. Leipzig: Verlag der Roflberg’schen Buchhandlung, 1863.

Ahcin Chr. Zur Entstehung des biirgerlichen Gesetzbuchs fiir das Kénigreich Sachsen von 1863/1865.

Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 1996, S. 238, 253-257.

10 Entwurf eines biirgerlichen Gesetzbuchs fiir das Konigreich Sachsen. Nebst allgemeinen Motiven und
Inhaltsverzeichniff. Dresden: Druck und Verlag der Konigl. Hofbuchdruckerei von C. C. Meinhold &
Sohne, 1860.

11 Honbpe A. 1914, c. 521-522, 524, 583-584, 612.

12 Lai gan vacu termins “Vorvertrag”, no kura latviesu valoda ir atvasinats termins “priek$ligums”, pirmo

reizi pactum de contrahendo apzimésanai tika izmantots 1854. gada profesora Heinriha Téla (Heinrich

Thol, 1807-1884) darba, $aja raksta tas tiks izmantots ari attieciba uz iepriek$éjo laika posmu. Sk.: Thél H.

Das Handelsrecht. Erster Band. Dritte vermehrte Auflage. Gottingen: Verlag der Dieterichschen

Buchhandlung, 1854, S. 263-264.

Wabnitz B. Der Vorvertrag in rechtsgeschichtlicher und rechtsvergleichender Betrachtung. Inaugural-

Dissertation zur Erlangung des akademischen Grades eines Doktors der Rechte durch die Rechts- und

Staatswissenschaftliche Fakultit der Westfalischen Wilhelms-Universitit zu Miinster. 1962.

14 Tbid., S. 53-54.
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nenoliedzot ta neap$aubamu saikni ar dabisko tiesibu skolu, B. Vabnics ir apskatijis
lielakoties no 20. gadsimta tiesibu doktrinas un tiesu prakses attistibas skatpunkta.'s

1. Prieksligums Prusijas Visparéjas zemes tiesibas

[2] Sniedzot ALR raksturojumu, masdienas tiek atziméti $ai kodifikacijai rakstu-
rigi no dabiskajam tiesibam atvasinati principi, tostarp ricibas brivibas un ligumu
brivibas princips. Vienlaikus tiek 1pasi izcelta $ai kodifikacijai piemitosa no labestibas
principa izrieto$a “sociala seja”, ko citstarp apliecina taja ietvertais apstak]u izmainu
klauzulas reguléjums.’ Tomeér ALR caurvijo$s ligumu brivibas princips nav absolts.
Ta, pieméram, Prisijas tiesibu zinatnieks Kristians Fridrihs Kohs (Christian Friedrich
Koch, 1798-1872) ir noradijis uz diviem liguma noslég$anas pienakuma nodibinasa-
nas veidiem - kad $adu pienakumu uzliek likums un kad tas izriet no lidzéju vieno-
$anas, proti, ir nodibinats privatautonomijas cela. Pirmajam veidam ir pieskaitami
ugunsgréku un lopu infekcijas slimibu apdrosinasanas ligumi, ligumi, kas noslégti
par ekspropriéjamu ipa§umu, par nepiecie§ama servitiita nodibinasanu u. c. Savukart
otrajam - gadijumi, kad kads ar pasa gribas izteikumu, pieméram, prieksligumu,
uznemas nakotné noslégt kadu noteiktu ligumu.l”

[2.1] ALR ir atrodams tikai aizdevuma liguma prieksliguma reguléjums's, kas
$ai kodifikacijai raksturigaja kazuistiskaja veidola ietverts tas I dalas 11. nodalas
654.-660. paragrafa, 654. paragrafa paredzot, ka gadijuma, “ja kads ar spéka eso$u
ligumu ir uznémies pienakumu dot citam aizdevumu, tad vigam ir pienakums
izpildit $o ligumu noteiktaja laika ar apsolitas naudas summas izmaksu nauda vai
vértspapiros”. Lidz ar to vispirms ir nepiecie§ams noskaidrot citu ligumu veidu
prieksligumu noslégsanas pielaujamibu.

Atbilstosi K. F. Koha un Franca Férstera (Franz Forster, 1819-1878) viedoklim
prieksliguma noslégsana ir iespéjama tikai attieciba uz realligumiem, un no ta izriet
kreditora prasijuma tiesiba par liguma izpildisanu - lietas nodosanu. Savukart gadi-
juma, ja $ads ligums ietver visas konsensualliguma butiskas sastavdalas, tad tas ir
pielidzinams iecerétajam konsensualligumam ar vélaku izpildisanas bridi, bet, ja
neietver, tad uzskatams, ka ligums nemaz nav noslégts. Vienlaikus prieksligums ir
noskirams, no vienas puses, no iepriek$éjam sarunam jeb traktatiem, kas nevienu
nesaista, jo tajas nav panakta vieno$anas par visam liguma batiskajam sastavdalam

15 Wabnitz B. Der Vorvertrag in rechtsgeschichtlicher und rechtsvergleichender Betrachtung. Inaugural-
Dissertation zur Erlangung des akademischen Grades eines Doktors der Rechte durch die Rechts- und
Staatswissenschaftliche Fakultit der Westfilischen Wilhelms-Universitit zu Miinster. 1962, S. 99-109.

16 Luig K. Das Privatrecht im “Allgemeinen Landrecht fiir die preuflischen Staaten® von 1794. Archiv fiir
civilistische Praxis, 1994, 194. Bd., H. 6, S. 528-530.

17 Koch Chr. Fr. Das Recht der Forderungen nach Gemeinem und nach Preufischem Rechte, mit Riicksicht
auf neuere Gesetzgebungen, historisch-dogmatisch dargestellt. Dritter und letzter Band. Breslau: bei
Georg Philipp Aderholz, 1843, S. 195-196.

18 Pretéji VCK reguléjumam, kas lidzas aizdevuma liguma prieksligumam (3642. pants) regulé ari
glabajuma liguma prieksligumu (3778. pants), mantojuma liguma prieksligumu (2482. panta otrais
teikums), kilas liguma prieksligumu (1384. pants), saderinasanos ka laulibas prieksligumu (attieciba
uz saderina$anas atcel$anas sekam: 129.-131. un 3706. pants), ka ari satur visparéjo uz visiem ligumu
veidiem ka lex generalis attiecinamo prieksliguma reguléjumu (3140. pants).
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vai lidzgji ir paturéjusi sev tiesibas vienoties par kadu no blakus noteikumiem?, un,
no otras puses, no punktacijam, kas ir lidzéju parakstits liguma projekts, kur$§ satur
liguma butiskas sastavdalas un blakus noteikumus un kam atbilstosi ALR I dalas
5. nodalas 120. paragrafam?? ir liguma spéks.2!

Pret $adu konsensualligumu prieksligumu esibu noraidosu nostaju tika izteikti
uz ligumu brivibas principu balstiti iebildumi.?2 Ta 19. gadsimta otraja pusé Heinrihs
Dernburgs (Heinrich Dernburg, 1829-1907) lidzas realligumu prieksligumiem ir
noradijis uz prieksligumu skripturveidigiem papiriem (pieméram, vekselim) un
prieksligumu konsensualligumiem, pieméram, pirkuma ligumam, noslég§anas
iespéjam, ja vien tie saturiski at$kiras no ieceréta galvena liguma.2? Ari F. Férstera
darba turpinatajs Makss Ernsts Ecciuss (Max Ernst Eccius, 1835-1918) norada uz
konsensualligumu prieksligumu noslégsanas iespéjamibu gadijuma, kad, pieméram,
pirkuma liguma prieksligums saista tikai vienu no lidzé&jiem, nevis abus, ka tas baitu
divpuséja pirkuma liguma.?* Tadéjadi secinams, ka 19. gadsimta otraja pusé par
valdosu ir kluvis viedoklis, saskana ar kuru Priisijas tiesibas tika atziti ka realligumu,
ta arl konsensualligumu prieksligumi ar nosacijumu, ka tie saturiski at$kiras no
noslédzama konsensualliguma.

[2.2] Atgriezoties pie aizdevuma liguma prieksliguma, atziméjams, ka tas var
but ka vienpuséjs, ta ari divpuséjs ligums. Ta, pieméram, ALR I dalas 11. nodalas
655. paragrafs noteic, ka gadijuma, “ja vin$ [apsolitdjs] to neizdara [nedod aizde-
vumu], otra puse ir tiesiga celt prasibu par liguma izpildiSanu vai ari tiesiga no ta
atkapties, atsaukt jau izsniegto instrumentu [paradzimi] un pieprasit atlidzibu par
zaudéjumiem, kas radusies [liguma] neizpildiSanas dé]”. Savukart 658. paragrafs
paredz, ka “aiznémeéjam, kurs ladzis aizdevumu, ir pienakums pienemt rakstiski
apsolito summu”. Atbilstosi 659. paragrafam, “ja vin$ atsakas to darit, vinam ir
jaatlidzina otrajai pusei zaudéjumi”, kuru apmeérs nosakams péc 660. paragrafa, kas
noteic, ka, “ja nav iespéjams pieradit lielaku summu, $i atlidziba nosakama, pama-
tojoties uz pusgada attiecigaja vieta parastajiem procentiem par konkréto kapitalu”.

Attieciba uz visiem prieksligumu veidiem visparigi tika atzits, ka kreditoram
no prieksliguma izriet ka prasijuma tiesiba par nakotnes liguma noslég$anu, ta ari
tiesiba prasit radusos zaudéjumu atlidzinasanu. Savukart aizdevuma liguma prieks-
liguma noslégsanas gadijuma apsolijuma sanémeéjam ir prasijjuma tiesiba par liguma
izpildiSanu, aizdevuma do$anu un/vai zaudéjumu atlidzinasanu, turklat attieciba uz

19° Ariatbilsto$i VCK 3133. panta pirmajam teikumam gadijuma, ja lidz&ji ir paturéjusi sev tiesibas vienoties
par liguma blakus noteikumiem, tad $ada lidzéju vienos$anas, pat ja vini ir vienojusies par darijuma
butiskajam sastavdalam, uzskatama par iepriek§éjam sarunam jeb apspriedi.

20 Sal. ar VCK 3034. pantu.

2l Koch Chr. Fr. Das Recht der Forderungen nach Gemeinem und nach Preuflischem Rechte, mit Riicksicht
auf neuere Gesetzgebungen, historisch-dogmatisch dargestellt. Zweiter Band. Breslau: bei Georg Philipp
Aderholz, 1840, S. 55-61; Forster Fr. Theorie und Praxis des heutigen gemeinen preuflischen Privatrechts
auf der Grundlage des gemeinen deutschen Rechts. I. Band. Berlin: Druck und Verlag von Georg Reimer,
1865, S. 418, 439.

22 Luig K. 1994, S. 528; Bornemann W. Von Rechtsgeschiften iiberhaupt und von Vertrigen insbesondere,
nach Preuflischem Rechte. Berlin: Im Verlage bei T. H. Riemann, 1825, S. 301.

2 Dernburg H. Lehrbuch des Preuflischen Privatrechts. Zweiter Band. Halle: Verlag der Buchhandlung
des Waisenhauses, 1878, S. 96, Anm. 5.

24 Forster Fr. (Begr.), Eccius M. E. (Bearb.). Preuflisches Privatrecht. I. Band. Siebente Auflage. Berlin:
Druck und Verlag von Georg Reimer, 1896, S. 444-445.
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zaudéjumu atlidzinasanu pat tad, ja vins$ atbilsto$i I dalas 11. nodalas 655. paragrafam
prieksliguma izpildisanas nokavéjuma dé] ir izlietojis atkapsanas tiesibu.2

Ka minéts, saskana ar 658. paragrafu aiznémeéjam ir pienakums pienemt aiz-
devumu, ja prieksligums neatkarigi no aizdevuma summas apmeéra noslégts rak-
stiski?6,27 bet, ja vin$ to neizdara, atlidzinat zaudéjumus.?8 Tadéjadi, ja aiznéméjs
atsakas pienemt aizdevumu, aizdevuma apsolitajs var prasit vienigi zaudéjumu atli-
dzibu. Ja nav iespéjams pieradit lielaku zaudéjumu summu, zaudéjumu atlidziba tiek
prezumeéta se§u ménesu parasto procentu no attieciga kapitala apméra, turklat pat tad,
jalidz&ji ir vienojusies par bezatlidzibas aizdevumu.?® Tomeér atbilstosi H. Dernburga
viedoklim nav viennozimigi vértéjams, vai, neraugoties uz 660. paragrafa formulé-
jumu, pret $adu prasibu tomér nevarétu tikt celti iebildumi gadijuma, kad aizdevuma
apsolitajam nav radusies zaudéjumi vai tie ir radusies mazaka apméra.30

[2.3] Visbeidzot noradams, ka pret apsolijuma sanéméja prasibu paradnieks
atbilstosi I dalas 11. nodalas 656.-657. paragrafa® noteikumiem var aizstavéties ar
izmainijusos apstaklu ierunu, kas minéto paragrafu konteksta ir vispariga notei-
kuma, kas ieklauts ALR I dalas 5. nodalas 377.-384. paragrafa un kas attiecinams
arl uz citiem ligumiem, proti, ari prieksligumiem, izpausme.32

2. Prieksligums Austrijas Visparéja civilkodeksa

[3.1] ABGB regulétais prieksligums, at$kiriba no ALR, nav saistits ar noteiktu
liguma veidu, bet ir ieklauts visparigaja 17. nodala “Visparigi par ligumiem un tiesis-
kiem darijumiem”, 936. paragrafa’? nosakot, ka “vieno$anas noslégt ligumu nakotné
ir saistosa tikai tad, ja ir noteikts gan liguma noslégsanas termins, gan butiskas
liguma dalas un ja starplaika apstakli nav mainijusies ta, ka ar to tiek izjaukts skaidri
noteiktais vai no apstakliem izrieto$ais mérkis vai tiek zaudéta vienas vai otras puses

25 Koch Chr. Fr. 1843, S. 195-196; Dernburg H. 1878, S. 97, 444.
26 Ligumiem virs 50 dalderiem rakstiska forma ir obligata saskana ar ALR I dalas 5. nodalas 131.-133.
paragrafa noteikumiem.

27 Bielitz G. A. Praktischer Kommentar zum allgemeinen Landrecht fiir die preuflischen Staaten. Zweyter
Band. Erfurt: in der Keyserschen Buchhandlung, 1824, S. 613; Dernburg H. 1878, S. 444.
Péc Vilhelma Bornemana (Wilhelm Bornemann, 1798-1864) viedokla, pienakums pienemt aizdevumu
attieciba uz aizdevuma liguma prieksligumiem, kuru summa neparsniedz 50 dalderus, rodas ari tad, ja
nav ievérota rakstiskas formas prasiba. Sk.: Bornemann W. Systematische Darstellung des Preuflischen
Civilrechts mit Benutzung der Materialien des Allgemeinen Landrechts. Dritter Band, enthaltend den
speciellen Theil des Obligationen-Rechts. Zweite vermehrte und verbesserte Ausgabe. Berlin: Jonas
Verlagsbuchhandlung, 1843, S. 141-143.
Forster Fr. (Begr.), Eccius M. E. (Bearb.). Preuflisches Privatrecht. II. Band. Siebente Auflage. Berlin:
Druck und Verlag von Georg Reimer, 1896, S. 244.
29 Bornemann W. 1843, S. 143.
Dernburg H. 1878, S. 445.
ALRIdalas 11. nodalas 656. paragrafs noteic, ka “aizdevuma apsolitajs pret $adu prasibu var aizstaveéties
galvenokart ar ierunu par apstaklu izmainam (5. nodalas 360. un turpm. paragrafi). Savukart saskana
ar 657. paragrafu tas jo ipasi attiecas uz gadijumiem, kad péc apsolijuma dosanas ir notikugas izmainas
aiznéméja personiskajos vai finansialajos apstaklos, kuru dé] ir samazinajies personiskais vai liettiesiskais
nodrosinajums, uz kuru aizdevéjs palavas, dodot apsolijjumu”.
32 Dernburg H. 1878, S. 97.
3 Pretéji VCK, kur lidzas visparéjam prieksliguma reguléjumam 3140. panta ir atrodams ari atsevisku

ligumu veidu prieksligumu reguléjums.
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uzticiba. Sadu solijumu izpilde parasti ir prasima, vélakais, viena gada laika péc
noteikta termina; pretéja gadijuma tiesiba uzskatama par izbeigusos”.

[3.2] Francs fon Ceillers (Franz von Zeiller, 1751-1828), viens no ABGB sastadita-
jiem, kura viedoklim vélak pievienojas ari Francs Ksavjé Nippels (Franz Xaver Nippel,
1787-1862)%, ir noradijis, ka, pirmkart, izteikumi par nodomu nakotné noslégt
ligumu biezi vien tiek izdariti joka vai neapdomibas dél, vai ari tie, pretéji ABGB
869. paragrafa pirmajam teikumam, ir tik neskaidri, ka nevar radit saistibu. Lidz ar
to $adi izteikumi biezi vien apliecina ne vairak ka nodoma esibu. Tomér vieno$anas
par liguma noslégsanu nakotné (it ipasi realligumu gadijuma) nereti ir nepieciesama,
lai nodrosinatu lidzéju tiesisku stavokli un sasniegtu noteiktus mérkus; pieméram,
sniedzot nodro$inajumu tam, ka apsolitajs aizdos naudu (aizdevuma ligums), lai
apsolijuma sanéméjs varétu izpildit kadu citu saistibu, kurai tuvojas izpildes termins,
vai patapinas ratus celojumam (patapindjuma ligums), vai prombiuitnes laika uzglabas
veértslietas (glabajuma ligums) utt.3

Otrkart, lai prieksligums butu saistoss, ir skaidri vai kluséjot janosaka gan nakot-
nes liguma noslégsanas termins, kas ir prieksliguma butiska sastavdala, gan ta butiskie
elementi, pieméram, aizdevuma summa vai patapinajuma vai glabajuma priekSmets.
Gadijuma, ja ar pirkuma liguma prieksligumu lietas cena noteikta kluséjot, tad ar to
saprotama tirgus cenu vieno$anas noslégsanas bridi, bet algotu pakalpojumu gadi-
juma - parasta atlidziba par noteiktu darbu. Treskart, laika posma no prieksliguma
noslégsanas lidz galvena liguma noslégsanai nedrikst batiski pargrozities apstakli,
kas savukart pamato liguma mérka vai savstarpéjas uzticé$anas zudumu. Jo, lai gan
apstaklu izmainas nepieskir tiesibu atkapties no jau noslégta liguma, nevar pamatoti
uzskatit, ka kads, apzinoties, ka apstakli ir mainijusies, vélétos uznemties liguma
noslégsanas saistibu, pieméram, ja izvélétais darbinieks liguma noslégsanas bridi
smagi saslimst vai saimnieks negadijuma dé] nevar pienemt darbinieku darba, vai
janakotnes aiznéméjs nonak maksatnespéja u. tml. Ceturtkart, ja nav noteikts isaks
termins$, tiesiba prasit prieksliguma izpildi izbeidzas ne vélak ka viena gada laika,
jo ilgaka laika posma apstakli parasti ievérojami pargrozas. Prieksliguma tiesiskas
sekas ir tadas, ka kreditors var prasit formala ar blakus noteikumiem papildinata
liguma noslégsanu, ka ari rakstiska akta izdo$anu, ja lidzgji par to ir vienojusies, vai
realligumu gadijuma - lietas nodoSanu. Tapat kreditors ir tiesigs prasit zaudéjumu
atlidzinasanu, ja tadi ir radusies, savukart no prieksliguma izrietosas saistibas izpildes
nodros$inasanai atbilsto$i ABGB 909. un 1336. paragrafam var paredzét atkapsanas
naudas vai ligumsoda samaksas pienakumu, iznemot saderinaganos.

F. K. Nippels papildus ir vérsis uzmanibu uz prieksliguma un galvena liguma
noskirSanas nepiecieSamibu. Proti, ja prieksligums ir vérsts uz realliguma noslég-
$anu, tad to noskirums ir acimredzams - ar prieksligumu nenotiek riciba ar lietam.
Savukart noskir$ana no konsensualliguma tiek veikta, balstoties uz kritériju, vailidzéji
ir paturéjusi sev tiesibas vienoties par atseviskiem liguma blakus noteikumiem, - ja

3¢ Nippel Fr. X. Erlduterung des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuchs fiir die gesammten deutschen Lander
der 6sterreichischen Monarchie, mit besonderer Beriicksichtigung des practischen Bediirfnisses. Sechster
Band. Gritz: Im Verlage bey Damian und Sorge, 1833, S. 204.

35 Zeiller Fr. Edler von. Commentar {iber das allgemeine biirgerliche Gesetzbuch fiir die gesammten
Deutschen Erblander der Oesterreichischen Monarchie. Dritter Band. Erste Abtheilung. Wien, Triest:
In Geistingers Verlagshandlung, 1812, S. 148-149.

36 Ibid., S. 149-150; Nippel Fr. X. 1833, S. 204.
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ir, tad ligums uzskatams par prieksligumu?’, savukart, ja nav, tad par konsensualli-
gumu. Ja lidzgji ir paturéjusi sev $adas tiesibas, bet nevar vienoties par liguma blakus
noteikumiem, tad tie ir nosakami atbilstosi likuma attieciga liguma veida dabisko
sastavdalu reguléjumam. Savukart, ja $ada reguléjuma nav, tad tos var noteikt pats
apsolitajs, proti, paradnieks, ar nosacijumu, ka to izpilde apsolijuma sanéméjam ir
iespéjama un tie nav uzskatami par “neparastiem”.?® Tapat par prieksligumu nav
uzskatams rakstisks liguma projekts, ja lidzgji ir vienojusies par liguma noslég-
$anu rakstiska forma. Sads projekts, ja taja ir ieklautas liguma batiskas sastavdalas
atbilstosi ABGB 885. paragrafam?, ir uzskatams par punktacijam, kas spéka zina ir
pielidzinamas galvenajam ligumam.4°

Sadu prieksliguma izpratni apstiprina ari profesors Jozefs Vinivarters (Joseph
Winiwarter, 1780-1848), kurs attieciba uz konsensualligumu prieksligumiem sais-
tiba ar butisku sastavdalu noteik$anu ka pieméru min ires liguma prieksligumu, ar
kuru dzivokli ieinteresétais un nama ipasnieks vienojas par pirma atbrivota dzivokla
izirésanu par ieprieks noteiktu ires maksu. Sadu vieno$anos nevar uzskatit par ires
ligumu, jo taja nav individualizéta ires liguma objekta, dzivokla, bet vieno$anas
sniedz irniekam nodro$inajumu, ka pirmais atbrivotais dzivoklis tiks nodots vinam.
Tomeér attieciba uz liguma blakus noteikumu noteik$anu J. Vinivarters atkapjas no
F. K. Nippela noradita, secinot, ka gadijuma, ja lidzéji par tiem nevar vienoties,
tad prasitajam ir tiesibas lagt, lai tos nosaka tiesnesis saskana ar taisnigumu péc
analogijas ar 904. paragrafu?!.#2

[3.3] Ari pandektu tiesibas, sniedzot ABGB 936. paragrafa raksturojumu, seko
dabiskajas tiesibas nodibinatajam tradicijam, Moricam fon Stubenrauham (Moritz
von Stubenrauch, 1811-1865) papildus konstatéjot, ka kopuma likuma reguléjums
attieciba pret prieksligumu noslég$anu ir noraidoss, jo lidztekus visparéjam prasi-
bam, kuram ir jaatbilst visiem ligumiem, prieksligumam ir izvirzitas papildu prasi-
bas: 1) vieno$anas par nakotnes liguma noslég$anas terminu, kam nav piemérojams
904. paragrafs; 2) noteikumi par apstaklu izmainam, kas piemérojami gadijuma,
ja, pieméram, nakotnes aiznéméjs klast maksatnespéjigs vai tiek pasludinats par
iz8keérdéju vai ja celojums, kuram bija paredzéta ratu dosana, tiek atcelts; 3) prekluzivs
viena gada termins§ prasibas cel$anai, kurs var tikt saisinats, bet ne pagarinats un kura
tecéjums sakas ar lidzéju galvena liguma noslégsanai noteikta termina iestaganos.
Attieciba uz prieksliguma noslégsanas sekam tiek noradits, ka no ta izriet lidzéju
prasijuma tiesiba par norunata liguma noslég$anu, bet ne izpildiSanu, ja vien tas

37 Noradams, ka atbilstosi ALR un VCK $ada lidzéju vieno$anas butu uzskatama tikai par iepriekséjo
apspriedi.

38 Nippel Fr. X. 1833, S. 205, 207-208.

39 ABGB 885. paragrafs noteic: “Ja formals akts vél nav sastadits, bet ir sastadits galveno punktu pieraksts,
ko puses ir parakstijusas, $ads pieraksts ari nosaka tiesibas un pienakumus, kas taja noteikti.”

40 Nippel Fr. X. 1833, S. 206.

4 ABGB 904. paragrafs noteic: “Ja liguma izpildes termins nav noteikts, to var pieprasit talit, bez liekas
kavésanas. Ja paradnieks ir paturéjis sev tiesibas noteikt izpildes laiku, tad vai nu jasagaida vina nave
un japrasa no mantiniekiem, vai ari, ja ta ir tiri personiska, nemantojama saistiba, izpildes laiku jaladz
noteikt tiesnesim saskana ar taisnigumu. Pédéjais notiek ari tad, ja paradnieks ir apsolijis izpildi péc
iespéjas. Tapat $aja gadijuma ir piemérojami iepriek§ minétie noteikumi (704.-706. paragrafs) attieciba
uz pédéjas gribas rikojumos noteiktiem terminiem.”

42 Winiwarter J. Das Oesterreichische biirgerliche Recht, systematisch dargestellt und erldutert. Vierter
Theil. Wien: Bey J. G. Ritter v. Mésle sel. Witwe & Braumiiller, 1837, S. 109-110.
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nav vérsts uz realliguma noslégsanu. Bet, ja lidzgji ir paturéjusi sev tiesibas vienoties
par liguma blakus noteikumiem un nevar to izdarit, tad liguma blakus noteikumi,
ka to ir atzinis J. Vinivarters, ir nosakami saskana ar attieciga liguma veida likuma
dispozitivajam tiesibu normam, bet, ja tadu nav, péc tiesnesa jeskata.*3

Vélinaja pandektu tiesibu perioda papildus tika uzsvérts, ka 936. paragrafa regu-
létais prieksligums var bt ka vienpuséjs, ta ari divpuséjs ligums*4, ar kuru privata
karta tiek nodibinata saistiba noslégt citu ligumu nakotné, par kura priek§metu var
biit gan atlauta saistibtiesiska liguma, gan ari gimenes tiesibu liguma noslégsana.
Papildus tika noradits uz nepiecie$amibu noskirt to citstarp no blakus ligumiem,
kas tiek noslégti lidztekus galvenajam ligumam (pieméram, no atpakalpirkuma un
atpakalpardevuma vai pirmpirkuma), ka ari uz galvenajam ligumam noteiktu formas
prasibu attiecinamibu.4

Kopsavilkums

1. Abas dabisko tiesibu laikmeta kodifikacijas — Prisijas ALR un Austrijas ABGB -,
kas zinama méra ietekméja VCK, paredz no ligumu brivibas principa izrieto$as
prieksliguma noslégSanas tiesibas, ka ari satur prieksliguma normativu regulé-
jumu, kas ABGB ir visparéjs, proti, tads, kas attiecas uz visiem ligumu veidiem,
savukart ALR - specials, proti, tads, kas regulé vienigi aizdevuma liguma prieks-
ligumu. Vienlaikus tas vien, ka ALR ietver vienigi aizdevuma liguma prieksli-
gumu, nenozimeé citu ligumu prieksligumu noslég$anas neiespéjamibu - $adas
tiesibas tika pamatotas ar ligumu brivibas principu.

2. Gan Prusijas, gan Austrijas tiesibu zinatné pastavéja konsenss par praktisku
realligumu prieksligumu nepiecieSamibu un to noslég$anas pielaujamibu.
Turpreti konsensualligumu prieksligumu noslégsanas tiesibas, it ipasi Prasijas
tiesibu doktrina, netika viennozimiga atzitas. Tas izskaidrojams ar apsvérumu,
ka atbilstosi Priisijas tiesibam liguma, tostarp prieksliguma, noslégsanai ir nepie-
cie$ama lidzéju vieno$anas par liguma butiskajam sastavdalam, turklat 1idzéji
nedrikst paturét sev tiesibas vienoties par kadu liguma blakus noteikumu, lidz
ar to $ads prieksligums, kas atbilst konsensualliguma jédzienam, ir uzskatams
par konsensualligumu, ja vien tas saturiski neatskiras no ieceréta galvena liguma
(pieméram, ar ta vienpuséjibu iepretim galvena liguma divpuséjam raksturam).
Savukart atbilsto$i Austrijas 19. gadsimta tiesibu doktrinas atzinam ligums ir
uzskatams par noslégtu pat tad, ja 1idzéji ir paturéjusi sev tiesibas vienoties par
kadu blakus noteikumu, bet sads ligums ir kvalificéjams ka prieksligums. Ar to

43 Stubenrauch M. von. Das allgemeine biirgerliche Gesetzbuch vom 1. Juni 1811 sammt den dazu erflos-
senen Nachtrags-Verordnungen und den iiber die Einfithrung dieses Gesetzbuches in Ungarn, Croatien,
Slavonien, Serbien, dem Temeser Banate und Siebenbiirgen getroffenen Bestimmungen, mit Ricksicht
auf das praktische Bediirfnifi. Dritter Band. Wien: Verlag von Friedrich Manz, 1858, S. 116-118.

4 Vienlaikus Austrijas Augstaka tiesa ar 09.03.1858. spriedumu lieta Nr. 1382 atzina, ka pirkuma liguma
prieksligumam ir jabat divpuséjam. Sk.: Allgemeine osterreichische Gerichts-Zeitung, 01.11.1862, XIII.
Jahrgang, Nr. 131, S. 523.

45 Stubenrauch M. von (Begr.), Schuster von Bonnott M., Schreiber K. (Hrsg). Commentar zum Osterrei-
chischen allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuche. Achte, umgearbeitete Auflage. Zweiter Band. Wien:
Manz’sche k. u. k. Hof-Verlags- und Universitits-Buchhandlung, 1903, S. 124-125.
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atbilstosi Austrijas tiesibam konsensualligumu prieksligumu teorétiska pieme-
ro$anas joma un nepiecie$amiba ir krietni plasaka neka Prasijas.

3. Ka Prasijas, ta ari Austrijas tiesibas priek$ligumam kopuma bija jaatbilst visam
ligumu noslég$anai izvirzitam prasibam. Turklat ABGB paredzéja virkni papildu,
tikai prieksligumiem piemérojamu prasibu, proti, lidzéju pienakumu tiesi vieno-
ties par galvena liguma noslégsanas terminu un kreditora pienakumu celt pra-
sibu materialtiesiska viena gada termina no galvena liguma noslégsanai noteikta
termina iestadanas.

4. Gan Prusijas, gan Austrijas tiesibas no noslégta prieksliguma izriet prasijuma
tiesiba par ta izpildisanu, proti, galvena liguma noslég$anu, kas realligumu gadi-
juma izpauzas lietas nodos$ana, savukart konsensualligumu gadijuma - ieceréta
konsensualliguma noslég$ana, un/vai zaudéjumu atlidzinasanu. Vienlaikus abas
kodifikacijas i tiesiba tika ierobezota ar apstaklu izmainu klauzulu, kas ALR
aizdevuma liguma prieksliguma reguléjuma ir visparéja noteikuma izpausme,
savukart ABGB - iznémums, kas raksturo ABGB sastaditaju noraido$u attieksmi
iepretim prieksligumam ka tiesibu instititam.
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