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PROCENTU KAPITALIZACIJA CIVILLIKUMA

CAPITALIZATION OF INTEREST
IN LATVIAN CIVIL LAW
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Zvérinats advokats

Summary

In Latvian Civil Law, capitalization of interest — the process of adding accrued in-
terest to the principal amount, thereby generating interest on interest — is subject to
specific regulations. The author examines how interest capitalization can take place
under the Latvian Civil Law, including the creditor’s alternative if the debtor does not
agree to interest capitalization. The origins of certain articles of Latvian Civil Law
and the Roman Law position on the capitalization of interest are also considered.
A comparison of the Latvian Civil Law with modern projects for the unification of
contract law shows that the latter give the creditor more extensive rights.
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Ievads

Procentu kapitalizacija nozimé to pievienosanu kapitalparadam jeb galvenajam
paradam (kapitalam). Civillikums! procentu kapitalizaciju paredz Civillikuma
1766. panta, kas noteic: “Kad par nenomaksatiem procentiem izdota seviska parad-
zime vai kad par pasu kapitalu kopa ar nenomaksatiem procentiem sanemta agrakas
paradzimes vieta jauna, kreditors var par nenomaksatiem procentiem aprékinat
jaunus procentus.” Praksé visbiezak $1 tiesibu norma izpauzas ta, ka nokavéjumu
pielaidusais paradnieks ar kreditoru noslédz atsevisku vieno$anos. Vieno$anas
ietvaros iekratie procenti tiek pievienoti kapitalam, vienlaikus pusém vienojoties
par jaunu parada un procentu atdo$anas terminu, neizslédzot vienosanos ari par
jaunu procentu likmi un citam izmainam pusu tiesiskajas attiecibas.? Tiesu praksé
atrodami ari atseviski gadijjumi, kad par nenomaksatiem procentiem paradnieks
izdevis atsevisku paradzimi/apliecinajumu un no $is summas kreditors turpmak

! Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [18.03.2025. red.]

2 Sk.: Torgans K. Komentars Civillikuma 1766. pantam. Gram.: Latvijas Republikas Civillikuma komentari.
Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga:
Mans Ipagums, 2000, 264. lpp.; Sk., piem.: Senata Civillietu tiesu palatas 06.05.2014. spriedums lieta
Nr. C04310110, aprakstosa dala.
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aprékinajis procentus. Praktiski tas nozimé, ka atbilstosi Civillikuma 1766. pantam
procentu kapitalizacija iespéjama tikai divos veidos (atseviska vieno$anas vai jaunas
paradzimes sanem$ana) un tikai ar nokavéjusa paradnieka gribu. Vienpuséji kredi-
toram kapitalizét sev pienako$os procentus nav iespéjams.

Lidz ar to rodas jautajums, kapéc tiesi $ads ir Civillikuma paredzétais reguléjums,
ka ari, vai $ada kartiba atbilst kapitala apgrozibas atrumam musdienu realitaté un
jaunakajam tendencém tiesibu unifikacijas projektos. Atzinas par procentu mak-
sa$anas pienakumu ir atrodamas gan tiesibu literatiira,* gan judikatiira.5 Savukart
procentu kapitalizacija ka atsevisks temats lidz$inéja tiesibu literatara faktiski nav
analizéts. Raksta mérkis 1idz ar to ir izpétit procentu kapitalizacijas Civillikuma ka
tiesibu institta rasanos, piemeéros$anu, vienlaikus izvértéjot Latvijas reguléjumu
starptautisko ligumtiesibu unifikacijas projektu gaisma.

1. Civillikuma 1766. pants ka atkape no romiesu tiesibam

Civillikuma 1766. pants aizguts no 1864. gada Baltijas Vieté&jo civillikumu kopo-
juma IIT dalas$ (turpmak - VCL) 3430. panta. Ka VCL 3430. panta avoti noraditi
vairaki - 1864. gada VCL izdevuma pielikuma, kur uzskaititi ta avoti’, noradits, ka
§1 panta avots ir zviedru laika 1683. gada 20. jinija likums (nolémums). Savukart
vélaka tiesibu literatiira noradits, ka §1 panta avots esot Vietéjo civillikumu kopo-
juma 1839. gada projekta 4561. pants.8 Visticamak, ka 1839. gada Vietéjo civillikumu
kopojuma projekta zviedru laika tiesibu avots jau bija kodificéts un parvérsts par
81 projekta 4561. pantu. Autoram, gatavojot rakstu, diemzél nebija iespé&jas tuvak
iepazities ar Civillikuma 1766. panta pirmavotu, bet ir viennozimigi skaidrs, ka tas
nav romiesu tiesibas turpmak noradito iemeslu deél.

Civillikuma 1766. panta ietvertais noteikums, proti, ka procentu kapitalizacija
faktiski iespéjama tikai ar pusu savstarpéju vienosanos vai paradnieka izdotu jaunu
paradzimi, ir ciesi saistits ar Civillikuma 1763. panta pirmaja punkta paredzéto
ierobezojumu, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu dau-
dzums sasniedzis kapitala lielumu. Izpétot VCL 3424. panta avotus (Civillikuma
1763. panta priekstecis), secinams, ka tiesibu norma tika veidota, ievérojot romiesu

w

Sk., piem.: Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 24.07.2017. gada spriedums lieta
Nr. C31199416.

Sk., piem.: Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs
prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: Mans Ipasums, 2000, 252.-265. Ipp.

Sk., piem.: Senata Civillietu departamenta 30.01.2013. spriedums lieta Nr. SKC-644/2013, tézes.

Sk.: Vietgjo civillikumu kopojums (Vietéjo likumu kopojums. 3. dala). Tieslietu ministrijas seviskas
komisijas sagatavojuma. Riga: Valters un Rapa, 1928, 395. Ipp.; Sk. ari: Civillikumi (Vietéjo likumu
kopojumu III dala). Sastadijusi prof. Dr. iur. A. Bumanis, Kodifikacijas nodalas vaditajs H. Elers un
Kodifikacijas nodalas sekretars J. Lauva. Riga: Valtera un Rapas akc. sab. izdevums, 1935, 461. lpp.
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Sk.: CBop MecTHBIX y3akoHeHmit rybepumit Ocrseiickux / noseneHueM [ocypmaps ummeparopa
Huxkonas ITaBnoBuva cocrasneHHbit. CaHkTeTepOypr: Tui. Broporo otpenenus CoO6CcTBEHHOI ero
MMIIEPATOPCKOTO BeMYeCcTBa KaHIeaApun, 1845-1864. 3 1. YkasaTens ucTounnkoss JIudnanpckoro,
ScTasnAckoro u KypasHACKOro rpaxaHCKoro mpasa, ¢. 109.

©

Sk.: Ouepku 1o ucTopun KoayudUKaLUM MECTHBIX IPaXKJaHCKMUX 3aKOHOB npu rpade CrepaHckoM /
Bapow A. O. Honbje, mpod. Mimi. Anexcanpposckoro nuues. Boim. 2: Kopudukanus MmecrHoro npasa
npubantuiickux rybepunit. Cankr-Iletep6ypr: Cenar. tum., 1914, c. 640.
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tiesibas pastavosos aizliegumus un ierobezojumus. Procentu aprékinasana par pro-
centiem romie$u tiesibas tika dévéta par anatocismu (latinu val. — anatocismus) un
bija stingri aizliegta jebkada veida. Jau XII tabulu likumi (latinu val. - Leges duodecim
tabularum) noteica maksimalo procentu likmi un sodu par auglosanu.?

Pirmkart, aizliegums procentu daudzumam parsniegt kapitala lielumu (latinu
val. — alterum tantum)'® paredzéts digestas: “Procentus, kas parsniedz divkarsu likmi,
un procentus par procentiem nevar noteikt vai pieprasit, un, ja tie ir samaksati, tos var
atgat. Tapat ari procentus par nakotnes procentiem.”!! Tapat digestas paredzéts, ka,
ja kads ir vienojies par procentu likmi, kas parsniedz maksimalo noteikto procentu
likmi (romiesu tiesibas maksimala atlauta procentu likme tika fikséta likuma un,
ja kreditors pieprasija vairak, tad varéja sanemt sodu par auglosanu), vai par to, ka
tiek aprékinati procenti par procentiem, tad $ada vienosanas nav spéka un prasiba
tiesa var tikt celta tikai par likumigi atlauto apméru.12 Otrkart, aizliegums paredzéts
arl 534. gada izdotaja, parstradataja Justiniana kodeksa — Codex repetitae praelec-
tionis (“atkartota lasijuma” kodeksa)'? -, kodeksam nosakot, ka kopéjais procentu
apmeérs nevar parsniegt pamatsummu,' ka ari to, ka ir aizliegts rékinat procentus
par procentiem, tostarp ari tada veida, ka puses vienojas, ka procenti parvérsas par
kapitalparadu (procenti tiek pievienoti kapitalam).!> Savukart institiicijas procentus
un to kapitalizaciju nepiemin.!¢

Secinams, ka anatocisms tika aizliegts gan tada veida, ka bija aizliegta procentu
pievieno$ana kapitalam (latinu val. — anatocismus coniunctus), gan aritada veida, ka
nesamaksatie procenti tika parversti par atsevisku kapitalu un par to tiktu aprékinati
jauni procenti (latinu val. — anatocismus disiunctus s. separatus).”’ Vienlaikus tika
aizliegts ar1 atskaitijums (jeb ieturéjums), kas izpaudas ka procentu ieturésana jau
pie pasa aizdevuma izsniegSanas.!® Tadéjadi atbilstosi romiesu tiesibam procentu
apmers, kas bija jamaksa paradniekam, nevargja iziet arpus likuma noteiktajam
robezam. Sis noteikums attiecas gan uz anatocismu, gan uz romiesu tiesibas (likuma)
noteiktajam procentu likmém.!® Skatot minétos aizliegumus savstarpéja kopsakara,

9 Sk.: Mypomues C. A. I'paxxganckoe npaso JJpessero Puma: Jlekuunu / Cepresa Mypowmiesa, npodeccopa
Mockosckoro Yuusepcuteta. M.: Tunorpadus A. V1. MamonTosa u Ko, 1883, c. 191.

10 Sk.: 'pumms [I. [l Jlekiuu 1o orme pumMcKaro mnpasa. Visa. 5. Pura: Vispaune laBupa Inmukcmana, 1924,
§ 194.

11 D. 12,6, 26, 1. Sk.: Watson, A. (ed.) The Digest of Justinian. Vol. 1. Philadelphia, Pennsylvania: University
of Pennsylvania Press, 1998, p. 382.

12D, 22, 1, 29. Sk.: Watson, A. (ed.) The Digest of Justinian. Vol. 2. Philadelphia, Pennsylvania: University
of Pennsylvania Press, 1998, p. 182.

13 Sk.: Kalning V. Romiesu civiltiesibu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977, 56. Ipp.

14 C. 4,32,27,1.Sk.: Frier, Bruce W, general editor. The Codex of Justinian: A New Annotated Translation,
with Parallel Latin and Greek Text. Based on a Translation by Justice Fred H. Blume. 3 volumes.
Cambridge: Cambridge University Press, 2016, p. 955.

15 C. 4, 32, 28, 1. Turpat. Sk. ari: ITangextsl. T. 2: O6s3aTenbcTBeHHOE PaBo. 2-¢ u3p. / Ilep. mop pyk. u
pen. I1. Coxonosckoro. M.: YHusep. tui., 1911, c. 87.

16 Sk.: J. B. Moyle. The Institutes of Justinian. 5t ed. Oxford, 1913.

17 Sk.: Bapown 0. CyucTema puMCKOTo rpaflaHcKkoro npasa: B 6 kH. / FOnmnyc Bapon. Cankr-Iletep6ypr:
Acnanos, IOpup. nentp Ilpecc, 2005, c. 142; Sk. ari: O6 o6s13aresbcTBax 10 puMcKoMy paBy: [lepeBog
c Hemerkoro / Bunpeiin B.; ITop pen., c mpum.: A. B. [lymatuesckuii, pep.-u3f. «Cyze6. BecTs.». C.-I16.:
Tumn. A. lymamesckoro, 1875, c. 35.

18 C. 4, 32, 26, 4. Sk.: Frier, B. W. 2016, p. 953; Sk. ari: bapon 0. 2005, c. 143.

19 Sk.: O6 06a3aTenbcTBaxX M0 PUMCKOMY Mpasy, 1875, c. 33, 34.
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secinams, ka tie bija noteikti, lai nepielautu auglo$anu un paradnieka nostadisanu
nesamérigi apgrutino$a stavokli,20 kad paradniekam pat teorétiski vairs nebatu
iespéjams atdot paradu (faktiski nonakot paradu verdziba).

2. Civillikuma 1765. panta ceturta dala ka
alternativa Civillikuma 1766. pantam

Vienpuséja karta kreditors paradnieka nesamaksatos procentus apvienot ar kapi-
talparadu ta vienkarsi nevar. Civillikums $aja zina piedava 1766. panta alternativu
1765. panta ceturtaja dala, kas noteic: “Procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.
Bet, ja noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad péc kreditora
pieprasijuma par vinam pienako$os procentu summu aprékina likumiskos procen-
tus par minéto terminu.” Civillikuma 1765. panta ceturta dala ir aizgata no VCL
3426. panta, kas sakotnéji $adas tiesibas kreditoram neparedzéja. VCL 3426. pants
péc Krievijas impérijas justicijas ministra jerosinajuma tika grozits, un 1882. gada
tam tika pievienots otrais un tresais teikums,?! kas Civillikuma secigi kluva par
1765. panta ceturto dalu. Profesors Karls Erdmans, atsaucoties uz $aja VCL norma
paredzétajam kreditora tiesibam, proti, ka kreditors ir tiesigs aprékinat likumiskos
procentus par vismaz vienu gadu nesamaksatiem procentiem, faktiski apzimeé to ka
atkapi no anatocisma aizlieguma.??

Paréja Krievijas impérijas teritorija, kura netika piemérots VCL, lidz 1879. gadam
bija aizliegta procentu likme, kas gada parsniedza 6 %. Lielaka procentu likme tika
uzskatita par auglo$anu un tika kriminali sodita.?* Veélak kreditoram tika dotas
identiskas tiesibas, kadas paredz 1765. panta ceturta dala. Proti, Krievijas impérijas
likumu krajuma X séjuma 1. dalas? 2022. pants noteica, ka procenti aprékinami tikai
no pasa kapitala. Savukart procenti par procentiem 6 % apméra aprékinami tikai tad,
kad tie nav maksati vismaz gadu un to ir pieprasijis kreditors.?> Izstradajot Krievijas
impérijas 1905. gada Civilkodeksa projektu,2 ta 1910. gada redakcija paredzétais
1894. pants (sadala par aizdevumu) noteica: “Procentus aprékina tikai par pasu kapi-
talu. Ieprieks noslégta vienosanas par procentu aprékinasanu no kavétas procentu

20 Sk.: ®panyvosu JI. IHCTUTYLMOHHBIT Kypc puMcKoro npasa. Mocksa: CraryT, 2004, c. 365; Sk. ari:
Mypomues C. A. 1883, c. 191, 192.

2l Sk.: ITonHoe cobpanme 3akoHoB Poccuiickoit Vimmepun. Cobpanme Tperpe. Tom II. 1882.
CaHKTHeT€p6prb, 1886, c. 483, 484; sk. ari: Bykosckuii B. (coct.) CBOAD TpaXKAaHCKUXD y3aKOHEeHMIA
ry6epuuit [Ipubantuitckuxd (b Npogo/mKeHneMd 1912-1914 I. .  Cb pa3bACHEHUAMM Bb 2 TOMaXb).
T. II. copepxammit [TIpaBo Tpe6osamit. Pura: I. Temnens n Ko, 1914, c. 1386, 1387.

22 Sk.: O6s3aTenbcTBeHHOE IpaBo rybepuuit [pubantuiickux. V3 xypca npod. pamana / nepesoy u
pomnonHuTenbHble npuMedanua M. O. I'pegunrepa. Pura: ®. E. Kamknn, 1908, c. 37, 38.

23 Tllepmenesuy I. ®. Ms6pannoe. T. 5: Y4eOHMK PyccKoro rpa)kjaHCKoro mpasa / Berym. cnoBo, cocr.:
I1. B. Kpamennuaaukos. M.: CtatyT, 2017, c. 494.

24 Sk.: CBoxd 3akoHOBD Pocciiickoit Vimnepin. Tom X. Yactsp 1-a. Vspanie 1900 ropa. Pieejams: https://
civil. consultant.ru/reprint/books/211/

25 Mepmenesny I. @. 2017, c. 494, 495.

26 Sk.: I'paxxganckoe yinoxenie. IIpoekrs Boicowaiime yupexpentnoit Pegakuionnoit Kommucin no
cocrasieHito ['paxxaanckaro ynoxetis (Cb 06bsCHeHi MM, U3B/IEIeHHBIMY U3b TPYLOBD PeaKiioHHOI
KomMucin u ¢b IpunoxxeHieMd 3aKOHOIIPOEKTa 06b aBTOPCKOMB TpaBh, oo6penHaro [ocyiapcTBEHHOIO
Iymoro). ITox penaxuieit V. M. TrorpromoBa. Cocrasuns A. JI. Caaryians. Toms Bropoii. C.-Iletep6yprs:
V3panie kHM>KHAro MarasmHa «3akoHoBBaBHie», 1910, c. 462.
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summas uzskatama par spéka neesosu. Bet, ja liguma noteiktaja laika nav samaksati
procenti par vismaz vienu gadu, tad péc aizdevéja pieprasijuma no aiznémeéja iekasé
likumiskos procentus par nokavéjuma procentu summu, sakot no iepriek§ minéta
termina.” Savukart minéta projekta 1633. pants noteic, ka ta 1892. lidz 1895. panta
noteikumi piemérojami visam vieno$anam, kuras paredz procentu maksasanu.

Secinams, ka vienigais veids, ka kapitalizét paradnieka nesamaksatos procentus,
ir noslégt atsevisku vieno$anos par procentu kapitalizaciju vai paradniekam izdo-
dot jaunu paradzimi. Sis ierobezojums dzili saknojas romie$u tiesibas. Civillikuma
1766. pants un 1765. panta ceturta dala jau ir uzskatami par batiskam atkapém no
anatocisma aizlieguma. Tomeér Civillikuma 1765. panta ceturta dala, kaut ari paredz
atkapi no romiesu tiesibas stingri aizliegta anatocisma, nesasniedz tadu pasu efektu
jeb nedod tadu pasu ieguvumu kreditoram ka Civillikuma 1766. panta paredzétas
tiesibas. Atklats paliek jautajums, vai masdienu realitaté, kura kapitala apgrozibas
atrums iepretim laikam, kad minétas tiesibu normas tika raditas, ir nesameérigi
atraks, $ads reguléjums vél joprojam ir godigs pret kapitala ipasniekiem. It ipasi
nemot véra, ka visas Rietumvalstis ir izstradats reguléjums, kas paredz gan fiziskas,
gan juridiskas personas maksatnespéju.

3. Procentu kapitalizacija Lietuva un Igaunija

Lietuvas Republika visparéju procentu maksasanas pienakumu paredz Lietuvas
Republikas Civilkodeksa?’ 6.37. pants. Savukart Lietuvas Republikas Civilkodeksa
6.37. panta ceturta dala noteic: “Procentus aizliegts aprékinat par ieprieks$ apre-
kinatajiem procentiem (dubultie procenti), iznemot likumos vai pusu vienosanas
noteiktajos gadijumos, ja $ada vieno$anas nav pretruna labai ticibai, sapratiguma un
taisniguma prasibam.” Pirmskietami secinams, ka Lietuvas Republikas Civilkodekss
pielauj procentu kapitalizaciju tada veida, ka nesamaksatie procenti péc pusu vieno-
$anas tiek parvérsti par atsevisku kapitalu un par to aprékinati jauni procenti (latinu
val. — anatocismus disiunctus s. separatus). Tomér vienlaikus $adai kapitalizacijai ir
jaatbilst vairakam 6.37. panta minétajam generalklauzulam. Tas vienlaikus nozime,
ka tiesai ir dotas praktiskas iespé&jas katru procentu kapitalizacijas gadijumu izveér-
tét individuali un attiecigi nospriest, vai konkréta situacija atbilst, pieméram, labas
ticibas principam vai taisniguma principam.

Igaunijas Republika procentu maksasanas pienakumu paredz Igaunijas Saistibu
tiesibu likuma2? (turpmak - Saistibu likums) 94. pants. Savukart Saistibu likuma
397. pants nosaka pienakumu maksat procentus aizdevuma liguma. Tomér $ie abi
panti neregulé procentu kapitalizaciju, Saistibu likuma 397. panta ceturtajai dalai
vien paredzot, ka §i panta pirmo tris daJu noteikumi neierobezo puses vienoties
par nokavéjuma naudu. Saistibu likuma 113. pants paredz kreditora pienakumu
maksat nokavéjuma procentus (soda naudu par kavétu maksajumu). Saistibu likuma
113. panta sesta dala noteic: “Par kavétu procentu maksajumu nokavéjumu soda nauda
netiek prasita. Vieno$anas, kas atkapjas no $adas prasibas, kaitéjot paradniekam, ir

27 Sk.: Lietuvas Republikas Civilkodekss. Pieejams: https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/
TAIS.245495

28 Sk.:Igaunijas Saistibu tiesibu likums. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/506112013011/consolide
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spéka neesos$as.” Vienlaikus noradams, ka Saistibu likuma 113. panta sestaja dala
esosais aizliegums nenozimé, ka puses nevarétu vienoties par procentu kapitalizaciju.
Lidz ar to secinams, ka tie$a veida Saistibu likums neaizliedz kreditoram un parad-
niekam vienoties par nokavéjuma procentu kapitalizaciju 1idzigi, ka tas ir noteikts
Civillikuma 1766. panta.

4. Ligumtiesibu unifikacijas projekti un procentu kapitalizacija

Ne visi unifikacijas projekti satur noteikumus par procentu kapitalizaciju.
Pieméram, UNIDROIT starptautisko komercligumu principu?® (turpmak -
UNIDROIT principi) 7.4.9. pants noteic tikai kreditora tiesibas sanemt procentus
naudas maksajuma kavéjuma gadijuma. Savukart par kreditora tiesibam kapitalizét
procentus nekadu specifisku noteikumu nav. Pienemams, ka UNIDROIT principi
$adas kreditora tiesibas neregulé. Lidz ar to sikak UNIDROIT principus analizét
nebitu praktiski, tomér nepiecieSams nemt véra, ka atbilstosi UNIDROIT principu
1.1. pantam puses var brivi noslégt ligumu un noteikt ta saturu. Nemot to véra,
apsverams butu jautajums, vai $ada garantija ietver ari pusu tiesibas vienoties par
nakotnes procentiem un procentu kapitalizaciju ka tadu.

Eiropas ligumtiesibu principu’ (anglu val. - Principles of European Contract Law)
(turpmak - PECL) 9. nodalas 9:508. panta pirmais punkts, lidzigi ka UNIDROIT
7.4.9. pants, noteic, ka, “Ja naudas summas maksajums tiek kavéts, cietusajai pusei
ir tiesibas uz procentiem par $o summu no briza, kad maksajums bija javeic, lidz
maksajuma veik$anas bridim, piemérojot vidéjo komercbanku istermina aizdevumu
likmi galvenajiem aiznéméjiem, kas ir spéka liguma noteiktaja maksajuma valata
vietd, kur maksajums ir javeic”. Tomér PECL 17. nodalas “Procentu kapitalizacija”
17:101 panta (“kad procenti pievienojami pie kapitala”) atrodams ari noteikums,
kas noteic: “Saskana ar 9:508. panta 1. punktu maksajamie procenti tiek pieskaititi
neatmaksatajam kapitalam ik péc 12 ménesiem.” Lidz ar to secinams, ka PECL 17:101
pants paredz kreditora tiesibas kapitalizét procentus katrus 12 ménesus, tada veida
péc butibas paredzot vienu no ieprieks pieminétajiem anatocisma veidiem - procentu
pievieno$ana kapitalam (latinu val. - anatocismus coniunctus).

Kopéja modela projekts’! (anglu val. - Draft Common Frame of Reference) (turp-
mak - DCFR) paredz vairakas normas, kuras atrodama procentu kapitalizacija. DCFR
ceturtas gramatas sadala F par aizdevuma ligumiem IV.F.-1:104: panta “Procenti”
3. punkts noteic: “Procenti tiek aprékinati katru dienu, sakot no dienas, kad aizne-
méjs sanem naudas aizdevumu vai izmanto overdrafta iespéju, bet ir maksajami
aizdevuma termina beigas vai katru gadu atkariba no ta, kas notiek agrak.” Savukart
IV.F.-1:104: panta “Procenti” 4. punkts noteic: “Saskana ar iepriek$éjo punktu mak-
sajamie procenti tiek pieskaititi neatmaksatajam kapitalam ik péc 12 ménesiem.”
DCER tre$as gramatas 3:708: panta “Procenti par kavétiem maksajumiem” 1. punkts

29 Sk.: UNIDROIT (2016) Principles of International Commercial Contracts 2016. Rome: UNIDROIT.
30 Sk.: Commission on European Contract Law, Principles of European Contract Law, Parts I and II (OUP
2000). Pieejams: https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/#head_244

31 Sk.: DCFR (2009) Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law: Draft Common
Frame of Reference (DCFR), Outline Edition. Munich: Sellier.
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noteic: “Ja naudas summas maksajums tiek kavéts neatkarigi no ta, vai neizpilde ir
attaisnojama vai nav, kreditoram ir tiesibas uz procentiem par $o summu no briza,
kad maksajums bija javeic, lidz maksajuma bridim péc vidéjas komercbanku ister-
mina aizdevumu likmes labakajiem aiznéméjiem [anglu val. - prime borrower], kas
ir spéka maksajuma valata vieta, kur maksajums ir javeic.” Savukart DCFR tresas
gramatas 3:709: panta (“Kad procenti pievienojami pie kapitala”) pirmais punkts
noteic: “Procentus, kas maksajami saskana ar ieprieks$éjo pantu, pieskaita neatmak-
satajam kapitalam ik péc 12 ménesiem.” Secinams, ka DCFR, lidzigi ka PECL, paredz
kreditora tiesibas kapitalizét nesamaksatos procentus katrus 12 ménesus, nosakot
$adas tiesibas gan aizdevuma ligumos, gan citas maksajumu saistibas. Vienlaikus
svarigi izcelt to, ka atbilsto$i DCFR 3:709: panta 2. punktam procentu kapitalizacija
nevar notikt, ja puses ir vienojusas par nokavéjuma procentiem, proti, nokavéjuma
procentu kapitalizaciju §is pants neparedz.3

Ka pamatojums kreditora tiesibai kapitalizét procentus ir princips, ka procenti,
ko nopelna kreditors, pieméram, par aizdevuma izsnieg$anu (maksajuma saistiba), ir
aktivs. Procentu maksajuma kavésana liedz kreditoram ekonomisku labumu tikpat
liela méra ka kavésanas ar pasa kapitala atmaksu. Ka papildu apsvérums tiek minéts
ari tas, ka maksajumu kavéjumiem ir nelabvéliga ietekme uz kreditoriem, it ipasi
maziem uznémumiem, kas $1 iemesla dé] var klat maksatnespéjigi.33 Autora ieskata,
unifikacijas projektu noteikumi norada uz to, ka Civillikuma reguléjums attieciba uz
procentu kapitalizaciju neatspogulo musdienu kapitala apgrozibas atrumu. Nemot
veéra, ka ligumtiesibu unifikacijas projekti 1) paredz kreditora tiesibas uz procentiem,
jatiek kavéta maksajuma saistiba, 2) pieskir kreditoriem tiesibas kapitalizét nesamak-
satos procentus, ja tie nav maksati vismaz 12 ménesus, btitu Joti uzmanigi apsverams,
vai tiesiskajas attiecibas, kas neskar patérétaju, esosajas tiesibu normas nevajadzétu
ieviest izmainas, izveidojot kritérijus, kuri noteiktu, kados gadijumos kreditoram
batu tiesibas vienpuséja karta kapitalizét paradnieka nesamaksatos procentus, pievie-
nojot tos kapitalparadam. Sadam regulégjumam, protams, batu janem véra kreditora
un paradnieka pretéjas intereses, tomér $ads uzdevums nav neizpildams.

Kopsavilkums

1. Civillikums paslaik paredz procentu kapitalizaciju tikai Civillikuma 1766. panta,
kreditoram un paradniekam par to savstarpéji vienojoties vai paradniekam izdo-
dot jaunu paradzimi. Vienpuséji kreditors ir tiesigs aprékinat likumiskos pro-
centus no nesamaksatajiem procentiem tikai tad, ja tie nav maksati vismaz gadu.
Civillikuma 1765. panta ceturta dala un 1766. pants jau uzskatami par atkapi no
romiesu tiesibas paredzéta anatocisma aizlieguma. Lidzigu reguléjumu paredz
ari Lietuvas Republikas Civilkodekss un Igaunijas Saistibu tiesibu likums, proti,
minétie normativie akti nesatur aizliegumu vienoties par procentu kapitalizaciju.
Eiropas ligumtiesibu unifikacijas projekti attieciba pret procentu kapitalizaciju

32 Sk.: Von Bar C,, Clive E. and Schulte-Nélke H. (eds) (2009) Principles, Definitions and Model Rules of
European Private Law: Draft Common Frame of Reference (DCFR). Full Edition, Vol. 1. Oxford: Oxford
University Press, pp. 969, 970.

33 Ibid.
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tomér ir vél elastigaki, proti, kreditoram ir tiesibas pieskaitit procentus pie neat-
maksata kapitala ik péc 12 ménesiem, DCFR gadijuma atseviski izdalot, ka $is
tiesibas nav attiecinamas uz nokavéjuma procentiem.

2. Autora ieskata, tiesibas kapitalizét procentus ietver vismaz divu interesu koliziju.
No vienas puses, pastav kreditora intereses nopelnit, izmantojot sev piedero$u
kapitalu, alternativi tiesibas sanemt atlidzibu par sev pienakosa maksajuma
kavéjumu. Savukart, no otras puses, ir paradnieka interese (kas parasti ir vajaka
puse, pieméram, aizdevuma liguma) netikt nostaditam nesamérigi apgriitino$a
stavokli ar pienakumu atdot kreditoram procentu maksajumos summu, kas
ievérojami parsniedz sanemta kapitala apjomu, alternativi sanemtas preces vai
pakalpojuma vértibu. Vienlaikus ir skaidrs, ka Civillikuma 1765. panta ceturta
dala un 1766. pants vairs neatbilst mtisdienu kapitala apgrozibas atrumam un
laikmetam, kada paslaik dzivo sabiedriba.

3. Nemot veéra, ka ligumtiesibu unifikacijas projekti paredz procentu kapitaliza-
ciju, bittu apsverams, vai esosajas tiesibu normas nevajadzétu ieviest izmainas,
izveidojot kritérijus, kuri noteiktu, kados gadijumos kreditoram butu tiesibas
vienpuséja karta kapitalizét paradnieka nesamaksatos procentus. Sadas izmai-
nas, bez $aubam, butu jatigs temats, it ipasi nemot véra sabiedribas finansu pra-
tibu un attieksmi pret uznemtajam saistibam pret kreditoriem. Papildus janem
véra, ka $ada situacija pastav risks par pasu paradnieku nostadisanu situacija,
kad procentu kapitalizacija ir novedusi pie ta, ka paradnieks to vairs faktiski
nav spéjigs atdot. Samérojot kreditoru un paradnieku intereses, iespéjams, ka
izmainas varétu attiecinat tikai uz tadam maksajumu saistibam, kuras starp
pusém nav vieno$anas par procentu maksasanu vai maksajumu saistibas, kuras
objektivi ir parak zemas, lai kreditoram biuitu ekonomiski pamatoti vérsties péc
juridiskas palidzibas un vélak tiesa. Jebkura gadijuma procentu kapitalizacija
Latvijas civiltiesibas ir lidz $im maz apskatits institits, tomeér tas ir diskusijas
vérts temats, ar kuru varétu modernizét eso$o reguléjumu par procentiem.
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