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Summary

The illegal full-scale invasion of Ukraine by Russia provoked a justified response
from European Union, not only condemning Russia as the instigator of the war,
but also imposing sanctions. Given Latvia’s geographical location and historical
circumstances, the sanctions imposed on Russia and a number of Russian-related
persons raised, and continue to raise, a number of questions about the impact of
such sanctions on the performance of contracts, both as to whether the imposition
of sanctions on one of the contracting parties (whether creditor or debtor) justifies
a breach of the obligations undertaken and whether the imposition of sanctions is
grounds for unilateral termination of the contract. In the article, the author discusses
the impact of European Union’s targeted sanctions on the performance of contracts.
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Ievads

Krievijas prettiesiskais pilna méroga iebrukums Ukraina 2022. gada sakuma
izraisija Eiropas Savienibas pretreakciju, kas izpaudas ne vien nosodot Krieviju ka
kara izraisitaju, bet ari nosakot dazada veida sankcijas.! Sankcijas, kas tika noteiktas
Krievijai un ar to saistitam personam, radija un vél joprojam rada virkni jauta-
jumu par $adu sankciju ietekmi uz noslégto ligumu izpildi gan jautajuma par to, vai
sankciju pieméros$ana vienam no ligumslédzéjiem (neatkarigi no ta, vai sankcijas
attiecinamas uz kreditoru vai paradnieku) attaisno uznemto saistibu neizpildi, gan
par to, vai sankciju piemérosana ir pamats vienpuséjai liguma izbeig$anai. Ievérojot,
ka lidz $im juridiskaja literatira iepriek$ minétie jautajumi nav detalizéti pétiti,
raksta mérkis ir rast atbildes uz tiem.

1 EU sanctions against Russia explained. Which sanctions has the EU adopted so far? Pieejams: https://www.
consilium.europa.eu/en/policies/sanctions-against-russia-explained/#sanctions [aplikots 22.03.2025.]
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1. Eiropas Savienibas mérketas sankcijas

Eiropas Savienibas sankciju juridiskais pamats rodams Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu? 215. panta, kas paredz Eiropas Savienibas Padomes tiesibas
noteikt ierobezojosos pasakumus - daléji vai pilnigi partraucot vai mazinot eko-
nomikas un finan$u sakarus ar vienu vai vairakam tresam valstim (1. punkts) vai
$adus ierobezojosos pasakumus attiecinot uz fiziskam vai juridiskam personam,
nevalstiskam grupam vai struktaram (2. punkts). Tadéjadi Eiropas Savienibas sank-
cijas var iedalit sektorialas® un mérkétas (individualas) sankcijas.*

Meérkétas sankcijas ir vérstas pret konkrétiem (individualiem) subjektiem. Ar
Padomes Regulu (ES) Nr. 269/2014 par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz
darbibam, ar ko tiek grauta vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suve-
renitate un neatkariba® (turpmak - Regula), mérkétas sankcijas uz 2025. gada
15. martu kopuma ir noteiktas 2386 personam un vienibam. Vienlaikus, nemot
veéra Eiropas Savienibas Padomes 2024. gada 3. julija atjauninatas Eiropas Savienibas
paraugprakses Nr. 11623/24 attieciba uz ierobezojoso pasakumu efektivu istenosanu®
(turpmak - Paraugprakse) 62.-67. punkta minéto, ka mérkétas sankcijas, tai skaita
ir piemérojamas ari subjektiem, kuriem konstatéjamas Regulas I pielikuma tiesi
minétas personas un/vai vienibas ipasumtiesibas vai kontrole, mérkétajam sankcijam
paklauto subjektu loks ir krietni plasaks un neaprobezojas vien ar Regulas I pielikuma
tie$i uzskaititajam personam un vienibam. Secigi ari to subjektu loks, kurus skar vai
var skart ar Regulas mérkétajam sankcijam noteiktie ierobezojumi, ir vél jo plasaks.

Regulas 2. pants noteic lidzeklu (finansu aktivu)” un saimniecisko resursu
(kustamo un nekustamo aktivu)8 iesaldésanas pienakumu un aizliegumu darit tos

~

Ligums par Eiropas Savienibas darbibu konsolidéta versija. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/LV/TXT/?uri=celex%3A12016ME%2FTXT [aplukots 22.03.2025.].

Sektorialas sankcijas tiek noteiktas konkrétam stratégiski un ekonomiski nozimigam precém vai pakalpoju-
miem, aizliedzot konkrétu pakalpojumu snieg§anu vai pre¢u importu vai eksportu vai paredzot cita veida aiz-
liegumus, kas nav saistitiar individualiem subjektiem. Eiropas Savieniba ar Padomes Regulu (ES) Nr. 833/2014
par ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina, ir noteikusi
sektorialas sankcijas, pieméram, naftas, gazes, tabakas vai divéjada lietojuma pre¢u un tehnologiju apritei.

w

'S

Chachko E. Foreign Affairs in Court: Lessons from CJEU Targeted Sanctions Jurisprudence. The Yale
Journal of International Law, 2019, Vol. 44:1, p. 8.

Padomes regula (ES) Nr. 269/2014 par ierobezojosiem pasakumiem attieciba uz darbibam, ar ko tiek grauta
vai apdraudéta Ukrainas teritoriala integritate, suverenitate un neatkariba. Pienemta 17.03.2014. marta.
Pieejama: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/2uri=CELEX%3A02014R0269-20250224
[aplakota 25.02.2025.]

Eiropas Savienibas Padomes atjauninata paraugprakse Nr. 11623/24 attieciba uz ierobezojo$o pasakumu
efektivu isteno$anu. Briselé, 03.07.2024., Nr. 11623/24, 23.-26. Ipp. Pieejama: https://data.consilium.
europa.eu/doc/document/ST-11623-2024-INIT/lv/pdf [aplukota 25.02.2025.]

Par “lidzekliem” Regulas 269/2014 1. panta g) punkta izpratné ir uzskatamijebkada veida finangu aktiviun
ieguvumi, tostarp, bet ne tikai: i) skaidra nauda, ¢eki, prasijumi skaidra nauda, vekseli, maksajumu uzde-
vumi un citi maksaganas lidzekli; ii) noguldijumi finansu iestadés vai citas iestadés, kontu atlikumi, paradi
un paradu saistibas; iii) publiski vai privati tirgojami vértspapiri un parada instrumenti, tostarp akcijas un
kapitala dalas, vértspapiru apliecibas, obligacijas, paradzimes, galvojumi, kilu zimes un atvasinato instru-
mentu ligumi; iv) procenti, dividendes vai citi ienakumi no aktiviem vai to uzkratas vai raditas vértibas;
v) krediti, tiesibas uz ieskaitu, garantijas, saistibu izpildes garantijas vai citas finansu saistibas; vi) akre-
ditivi, konosamenti, pavadzimes; vii) dokumenti, kas apliecina lidzdalibu fondos vai finansu resursos.

w

o

~

o

Par “saimnieciskajiem resursiem” Regulas 269/2014 1. panta d) punkta izpratné ir uzskatami visdazadakie
materialie vai nematerialie, kustamie vai nekustamie aktivi, kas nav lidzekli, bet ko var izmantot, lai
iegutu lidzeklus, preces vai pakalpojumus.
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pieejamus. Lidzeklu iesaldésanas pienakums atbilstosi Regulas 269/2014 f) punktam
nozimé liegumu jebkadai lidzeklu kustibai, parvedumiem, grozijumiem, izmanto-
$anali, piekluvei tiem vai ricibai ar tiem, kuras rezultata jebkada veida varétu maini-
ties to apjoms, summa, atrasanas vieta, ipasnieks, valditajs, raksturigas iezimes vai
galamérkis vai rastos jebkadas citas izmainas, kas varétu darit iespéjamu lidzeklu
izmanto$anu. Savukart saimniecisko resursu iesaldéSana atbilsto$i Regulas 269/2014
e) punktam ir liegums izmantot saimnieciskos resursus, lai iegttu lidzeklus, preces
vai pakalpojumus, tostarp — bet ne tikai - pardodot, iznomajot vai iekilajot $os
saimnieciskos resursus.

Savukart attieciba uz aizliegumu “darit pieejamus” Eiropas Savienibas Tiesa ir
skaidrojusi, ka $§im vardu savienojumam: “[..] ir plasa nozime, jo tas neattiecas uz
konkrétu juridisku kvalifikaciju, bet ietver jebkuru aktu, kura veik$ana ir vajadziga
saskana ar piemérojamam valsts tiesibam, lai personai Jautu gt iespé&ju pilniba lie-
tot attiecigo mantu.” Tadé] aizliegums darit pieejamus lidzek]us un saimnieciskos
resursus aptver jebkuru ricibu un attiecas uz jebkuru veidu neatkarigi no to pamata
esoSajiem apsvérumiem.!?

No iepriek$ minétajam lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldé$anas un aizlie-
guma darit pieejamus definicijam secinams, ka saistibu izpilde ir ietekméta gan tad, ja
meérkéto sankciju subjekts ir kreditors, gan tad, ja par tadu uzskatams paradnieks. Ja
meérkétajam sankcijam ir paklauts kreditors, tad paradniekam ir jaievéro aizliegums
lidzeklus un saimniecisko resursus darit pieejamus. Pat ja starp pusém pastav no
tiesiski noslégta liguma izrieto$as saistibas, kas paredz paradnieka naudas samaksas
vai precu vai pakalpojumu snieg$anas pienakumu, bet to sanémeéjs (kreditors) ir meér-
kétajam sankcijam paklauts subjekts, $ada liguma izpilde tiek ierobezota ar Regulas
2. panta 2. punktu. Savukart, ja mérkétajam sankcijam ir paklauts paradnieks, tad
ierobezojums saistibu izpildei izriet no lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldésanas
pienakuma, kas noteikts Regulas 2. panta 1. punkta.

Tadgjadi gadijuma, ja sankcionéts ir kreditors, saistibu izpilde ir ierobezota ar
aizliegumu darit pieejamus lidzek]us un saimnieciskos resursus. Savukart, ja sankcio-
néts ir paradnieks, saistibu izpilde ir ierobezota ar lidzeklu un saimniecisko resursu
iesaldésanu.!!

2. Sankcijas ka pamats liguma nepildisanai

Ligumtiesiskas attiecibas praksé ietekmeé daudzi un dazadi apstakli. Tomér sank-
ciju konteksta nozime pieSkirama tadiem apstakliem, kas juridiski negativi ietekmé
ligumtiesiskas attiecibas — “nejauss notikums” vai “neparvarama vara”. Tadél, ana-
lizéjot sankciju ietekmi uz ligumtiesiskajam attiecibam, nepiecieSams izveértét, vai

9 EST 11.10.2007. spriedums lieta C-117/06 “Gerda Méllendorfun Christiane Méllendorf-Niehuus”, 51. punkts.

10 Eiropas Savienibas Padomes atjauninata paraugprakse Nr. 11623/24 attieciba uz ierobezojoso pasakumu
efektivu isteno$anu. Briselé, 03.07.2024., Nr. 11623/24, 22. Ipp. Pieejama: https://data.consilium.europa.
eu/doc/document/ST-11623-2024-INIT/Iv/pdf [aplikota 22.03.2025.].

Il Tznémums ir gadijums, kad sankcijam ir paklauti abi ligumslédzéji. Sada situacija saistibu izpilde biitu
ierobezota gan lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésanas, gan lidzeklu un saimniecisko resursu
aizlieguma darit pieejamus dél.
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sankcijas juridiski ir uzskatamas par tadu apstakli, kas atbilst nejausam notikumam
vai neparvaramai varai (kopa dévéti par “nejausu skérsli”).

Civillikuma'? ar jédzienu “nejauss notikums” saprot objektivu $kérsli saistibu
(pienakuma) izpildei vai tiesibu realizacijai.!® Atbilstosi judikatiira atzitajam nejausa
notikuma iestasanas balstas uz etriem priek$noteikumiem - (1) $ie apstakli pie
liguma slégsanas pusém nebija zinami; (2) tie padara liguma izpildi neiespéjamu vis-
par; (3) tie nav iestajusies paradnieka vainas dél; (4) no tiem nav iespéjams izvairities
vai tos nav iespé&jams novérst (parvarét), neraugoties uz visam paradnieka palém.!

Jaatzimé, ka neparvarama vara satur tiesi tas pasas pazimes ka nejauss noti-
kums, tacu atskiriba ir tada, ka neparvaramai varai ir seviski spéciga iedarbiba,
tapéc, pat ja neparvaramas varas iesta$anos varétu paredzét, to tik un ta nevarétu
noveérst.!> Lidz ar to par neparvaramu varu faktiski ir pamats runat tajos gadijumos,
kad tiek analizéta tada paradiba, ko cilvéki nav spéjigi ietekmét (pieméram, vulkana
izvirdums, zemestrice u. c.). Ta ka sankcijas ir tie$s cilvéku (valstu un starpvalstu
organizaciju persona) ietekmes rezultats, $ie apstakli, pretéji juridiskaja literatara
paustajam viedoklim,'¢ jebkura gadijuma nav uzskatami par neparvaramu varu.
Tacu nepiecie$ams noskaidrot, vai sankcijas ir uzskatamas par nejausu notikumu.

Pirmkart, ja ligums tiek slégts péc tam, kad vienam no lidzé&jiem sankcijas jau
piemérotas, nevar but runa par sankcijam ka nejausu notikumu, jo par lidzéja paklau-
$anu sankcijam pusém ir zinams vai ir jabat zinamam. Tadél potenciali par sankcijam
ka nejausu notikumu runa var but vien tad, ja sankciju ietekme uz liguma izpildi tiek
vértéta tada liguma, kas noslégts pirms sankciju pieméro$anas kadam no lidzgjiem.

Otrkart, attieciba uz nejausa notikuma prieksnoteikumu “padara liguma izpildi
neiespéjamu vispar” janorada, ka atbilstosi judikattra un tiesibu doktrina atzita-
jam nejausam notikumam atbilst tikai tadi apstakli, kas padara liguma izpildi par
neiespéjamu, vértéjot to nevis no paradnieka subjektiva viedokla, bet gan péc ta,
vai attiecigas ligumiskas saistibas izpilde objektivi ir kluvusi neiespéjama jebkurai
personai,'” t. i., jakonstaté, ka neviena cita persona $o saistibu nespétu izpildit eso-
$os apstaklos. Ja par sankciju subjektu ir uzskatams paradnieks, kuram piemérota
lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésana, pirmskietami secinams, ka ta saistibu
neizpilde ir uzskatama par objektivu. Minétais izriet no fakta, ka ari jebkurai citai
personai, kurai batu piemérota lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldésana, saistibu
izpilde nebttu iespéjama. Vienlaikus janem véra jau iepriek§ minétais, ka saistibu
izpilde ir ierobeZota ne vien gadijumos, kad sankcijas ir piemeérotas paradniekam, bet

12 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937.

13 Latvijas Universitates Juridiska fakultate. Tiesu prakses apkopojums. Tiesu prakse kaitéjuma kompen-
saciju lietas; Eiropas Savienibas tiesibu un tiesibu un tiesu prakses salidzinajums. 2013.-2020. gads.
Sagatavoja Dr. iur., prof. Janis Karklins, 47. lpp.

4 Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 12.12.2014. spriedums lieta Nr. SKC-0179-14
(C32373809), 11.2. punkts; Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 26.01.2011. spriedums lieta
Nr. SKC-11/2011, 10.2. punkts.

Bérzina K. Nejauss notikums un ta sekas. Jurista Vards, 2015, Nr. 07 (859); sk. ari: Augstakas tiesas Senata

Civillietu departamenta 14.12.2018. spriedums lieta Nr. SKC-227/2018 (C04430310), 11.4. punkts.

16 Krauze K. M. Sankcijas un to ietekme uz Latvijas uznémumiem. Jurista Vards, 2022, Nr. 16 (1230).

17- Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 26.01.2011. spriedums lieta Nr. SKC-11/2011, 12. punkts;
Torgans K. Komentars Civillikuma 1543. pantam. Gram.: Latvijas Republikas Civillikuma komentari:
Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga:
Mans Ipagums,1998, 98. Ipp.
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ari gadijumos, kad tas piemérotas kreditoram. Minétais izriet no fakta, ka atbilstosi
Starptautisko un Latvijas Republikas nacionalo sankciju likuma'® 2. pantam un
Regulas 17. pantam visam personam ir pienakums ievérot un izpildit sankcijas. Tadé]
ikvienam paradniekam ir jaievéro Regulas 2. panta 2. punkta noteiktais aizliegums
darit pieejamus lidzeklus un saimnieciskos resursus. Tas pirmskietami lauj secinat,
ka gadijumos, kad sankcijas ir piemérotas kreditoram, paradnieka saistibu izpilde
ir objektivi neiespéjama.

Treskart, attieciba uz nejausa notikuma priek$noteikumu “apstakli nav iestajusies
paradnieka vainas dé]” janorada, ka, ta ka sankcijas nosaka valstis un starpvalstu
organizacijas, pirmskietami butu konstatéjams, ka sankcijas nav iestajusas parad-
nieka vainas dé]. Iznémumi varétu buat konstatéjami situacija, kad paradnieks ir
valsts, kas vienlaikus ari noteikusi sankcijas, kas ietekmé valsts slégta liguma izpildi,
vai gadjjuma, kad ligumslédzéjs ir tiesi Regulas I pielikuma uzskaitita persona,!”
kas ar savam darbibam ir radijusi pamatu, kas atbilst Regulas 3. panta minétajiem
kritérijiem mérkéto sankciju noteik$anai.

Visbeidzot, attieciba uz pédéjo no nejausa notikuma konstatésanas kritérijiem
“nav iespé&jams izvairities vai nav iespéjams noverst, neraugoties uz visaim paradnieka
pulém”, jauzsver, ka §i kritérija izvértésanai sankciju konteksta ir batiski izskirt
to, vai sankcijas piemérotas kreditoram vai paradniekam. Lai ari Regulas 2. pants
paredz lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldésanu un aizliegumu darit pieeja-
mus lidzek]us un saimnieciskos resursus, tas nenozimé, ka Regula aizliedz saistibu
izpildi péc butibas. Regula tas 4.-7. panta paredz virkni iznémumu, kad dalibvalstu
kompetentas iestades sankciju jautajumos?® var lemt par iznémumu pieméro$anu no
lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldésanas un aizlieguma darit tos pieejamus. Si
raksta konteksta ka butiskakais batu minams Regulas 6. panta 1. punkta ietvertais
iznémums, kas pielauj pirms sankcijam nodibinato saistibu izpildi.?! Vienlaikus $1
iznémuma piemérosana ir ierobezota tadéjadi, ka ta ir attiecinama vien uz lidzeklu un
saimniecisko resursu iesaldésanas, bet ne uz aizlieguma lidzeklus un saimnieciskos
resursus darit pieejamus gadijjumiem. Minétais izriet no fakta, ka atbilstosi Regulas
6. panta 1. punkta b) apak$punkta minétajam saistibu izpilde nedrikst but pretruna
ar Regulas 2. panta 2. punktu. Proti, pretruna ar aizliegumu darit pieejamus lidzek]us
un saimnieciskos resursus. Tadéjadi, ievérojot ieprieks§ minéto, ka tad, kad sankcijas ir
piemérotas kreditoram, runa ir par saistibu izpildi, kas ierobezota ar aizliegumu darit

18 Starptautisko un Latvijas Republikas nacionalo sankciju likums: LV likums. Pienemts: 04.02.2016.
[15.03.2025. red.]

19 Nevis atbilsto$i Paraugprakses 62.—67. punkta, vien sankcionétas personas ipasuma vai kontrolé esoss
subjekts.

20 Latvija — Finan$u izlako$anas dienests vai ipasos ar nacionalo drosibu saistitos gadijumos Ministru
kabinets (Sankciju likuma 10. panta pirma un 1.3 dala).

21 Regulas 269/2014 6. panta 1. punkts noteic, ka, “Atkapjoties no 2. panta un ar noteikumu, ka I pielikuma
uzskaititajai fiziskajai vai juridiskajai personai, vienibai vai struktarai ir javeic maksajums saskana ar
ligumu vai noligumu, ko attieciga fiziska vai juridiska persona, vieniba vai struktara noslégusi, vai
saskana ar saistibam, kas attiecigajai fiziskajai vai juridiskajai personai, vienibai vai strukttirai radusas
pirms dienas, kad minéta fiziska vai juridiska persona, vieniba vai struktara tika ieklauta I pielikuma,
dalibvalstu kompetentas iestades var atlaut konkrétu iesaldéto lidzeklu vai saimniecisko resursu atbrivo-
$anu ar nosacijumiem, ko tas uzskata par atbilstosiem, ja attieciga kompetenta iestade ir konstatéjusi, ka:
a) lidzekli vai saimnieciskie resursi I pielikuma uzskaititajai fiziskajai vai juridiskajai personai, vienibai
vai struktirai ir jaizmanto, lai veiktu maksajumu; un b) maksajums nav pretruna 2. panta 2. punktam”.
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pieejamus lidzek]us un saimnieciskos resursus, ieprieks noslégto saistibu izpilde ka
iznémums nebils piemérojams, ja sankcijas attiecinamas uz kreditoru. Sada situacija
nesankcionétam paradniekam nebus iespéjams rast iznémumu, kas lautu noveérst
ierobezojumus, ko nosaka kreditoram piemérotas sankcijas, lai savas saistibas pilditu.
Savukart, ja sankcionéts ir paradnieks, tam pastav iespéja noveérst skérslus savu
saistibu izpildei, pieprasot kompetentajai iestadei atlauju Regulas 6. panta 1. punkta
minéta iznémuma no lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésanas piemérosanai,
lai izpilditu ta saistibas, kas uznemtas pirms sankcijam.

No iepriek§ minéta secinams, ka par sankcijam ka nejausu notikumu, kas ietekmé
liguma izpildi, var bat runa vien tad, ja runa ir par ligumu, kas noslégts pirms
sankciju pieméro$anas, un sankcijas ir piemérotas kreditoram, nevis paradniekam.

3. Sankciju ka nejausa notikuma ietekme uz liguma izpildi

Regulas 10. panta 1. punkts noteic, ka “Lidzeklu un saimniecisko resursu iesal-
désana vai atteik$anas lidzeklus vai saimnieciskos resursus darit pieejamus, ja ta
veikta labticigi, pamatojot ar to, ka $ada riciba ir saskana ar $o regulu, nerada nekadu
atbildibu fiziskai vai juridiskai personai, vienibai vai struktarai, kas to veic, vai
to vaditdjiem vai darbiniekiem, ja vien nav pieradits, ka lidzekli un saimnieciskie
resursi iesaldéti vai aizturéti nolaidibas dé]”. Vienlaikus Regula nesniedz jédziena
“atbildiba” skaidrojumu, tadé] aktuals ir jautajums, vai taja lietotais jédziens “atbil-
diba” ir saprotams tadéjadi, ka persona var pavisam atbrivoties no tas uznemtajam
saistibam pret kreditoru, vai ari minétais jédziens batu tulkojams Saurak.

Salidzinajumam noradams, ka atbilstosi Civillikuma 1774. pantam “Nejauss
zaudé&jums nevienam nav jaatlidzina. Tadeél, ja nejauss $keérslis kavé kadu izpildit
uznemto saistibu, jaatzist, it ka vins batu to izpildijis, ja vien vin$ liguma nav uzne-
mies nejausibas risku”. Tacu Civillikuma 1774. panta minétais, ka nejausa skérsla
gadijuma “jaatzist, it ka vin$ batu to [saistibu] izpildijis”, nenozimé, ka ligums
uzskatams par izpilditu, bet gan tiesisko seku zina uzskatams, ka nav noticis liguma
parkapums, kas dotu otrai pusei tiesibas prasit zaudéjumu atlidzibu sakara ar liguma
neizpildi. Tadéjadi “nejauss skérslis” lidzéjus neatbrivo no liguma saistibas, bet no
pienakuma atlidzinat zaudéjumus.?? Autora jeskata, ari atbilstosi Regulai parad-
nieks, kurs, ievérojot Regulas 2. panta 2. punkta noteikto aizliegumu darit pieejamus
lidzeklus un saimnieciskos resursus, nepilda saistibas pret sankcionétu kreditoru,
nevar tikt paklauts, pieméram, zaudéjumu un ligumsoda prasijumiem no sankcionéta
kreditora puses, tacu tas nemaina paradnieka pamatsaistibas apmeéru. Pieméram, ja
paradnieks noma telpas, kreditora paklausana sankcijam liedz paradniekam maksat
nomas maksu, tacu neliedz kreditoram to aprékinat. Paradniekam jarékinas, ka,
tiklidz sankcijas kreditoram tiks atceltas, tam uzreiz bis pienakums segt nomas
maksu par visu faktisko nomas periodu.

Tai pasa laika, ievérojot Civillikuma 1589. panta noteikto, jauzsver, ka, pat ja
sankciju piemérosana kreditoram ir uzskatama par nejausu notikumu, tas nedod
lidzéjiem tiesibas vienpuséji atkapties no liguma, ja $ada tiesiba nav pieligta. Ari
Regula un Sankciju likums $adas tiesibas nepieskir.
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Vienigais autora identificétais gadijums normativajos aktos, kas runa par tiesibam
vienpuséji izbeigt ligumu sankciju dél, ir Sankciju likuma 11.! panta piekta dala un
11.2 panta tre$a dala, kas paredz, ka publiska iepirkuma un publiskas un privatas
partneribas, ka ari Eiropas Savienibas fondu un citas arvalstu finansu palidzibas joma
slégtajos ligumos ir japaredz pusu tiesibas vienpuséji atkapties no liguma izpildes,
ja liguma izpilde nav iespé&jama sankciju dé]. Vienlaikus minéto tiesibu normu for-
muléjums “paredz tiesibas” norada vien uz ligumslédzéju pienakumu sadas tiesibas
ieklaut liguma, bet nepieskir $is tiesibas péc batibas. Proti, ja publisko iepirkumu
liguma $adas tiesibas nav paredzétas, vienpuséja atkapsanas no liguma nevar tikt
pamatota ar Sankciju likuma 11.! panta piekto dalu.

Kopsavilkums

1. Saistibu izpilde ir ietekméta gan tad, ja mérkéto sankciju subjekts ir kreditors,
gan tad, ja par tadu uzskatams paradnieks. Ja sankcionéts ir kreditors, saistibu
izpilde ir ierobezota ar aizliegumu darit pieejamus lidzeklus un saimnieciskos
resursus (Regulas 2. panta 2. punkts). Savukart, ja sankcionéts ir paradnieks,
saistibu izpilde ir ierobezota ar lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldésanu
(Regulas 2. panta 1. punkts).

2. Sankcijas ir tie$s cilvéku (valstu un starpvalstu organizaciju persona) ietekmes
rezultats, tadé] tas jebkura gadijuma nav uzskatamas par neparvaramu varu.

3. Par sankcijam ka nejausu notikumu, kas ietekmé liguma izpildi, var bat runa
vien tad, ja runa ir par ligumu, kas noslégts pirms sankciju piemérosanas, un
sankcijas ir piemérotas kreditoram, nevis paradniekam.

4. Paradnieks, kurs, ievérojot Regulas 2. panta 2. punkta noteikto lidzeklu un saim-
niecisko resursu dari$anas pieejamus aizliegumu, nepilda saistibas pret sank-
cionétu kreditoru, nevar tikt paklauts zaudéjumu un ligumsoda prasjjumiem
no sankcionéta kreditora puses, tacu tas nemaina paradnieka pamatsaistibas
apmeéru. Paradniekam jarékinas, ka, tiklidz sankcijas kreditoram tiks atceltas,
tam uzreiz bus pienakums uznemtas saistibas izpildit to faktiskaja apmeéra.

5. Ievérojot Civillikuma 1589. panta noteikto, pat ja sankciju piemérosana kredito-
ram ir uzskatama par nejausu notikumu, tas nedod lidzé&jiem tiesibas vienpuséji
atkapties no liguma, ja $ada tiesiba nav pieligta. Ari Regula un Sankciju likums
$adas tiesibas nepieskir.
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