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Thinking? An Evaluation of Timothy Morton’s Ideas
and an Objection to the Notion of Enchantment

Anotacija

Raksts pievérsas objektorientétas ontologijas parstavja Timotija Mortona filosofjai
un, konkrétak, darba “Visa maksla ir ekologiska” pamatidejai, ka makslas pieredze
var piedavat paraugu ekologiskai domasanai un lidzaspastavésanai. Darba mérkis ir
izvertét 1 skatTjuma legitimitati.

Saja raksta, pirmkart, sniegts ieskats objektorient&tas ontologijas pamatidejas, otr-
kart, identificétas tris Mortona makslas filosofijas galvenas raksturiezimes - nenotve-
ramiba un atvértiba, nakotnigums (futurality) un apburtiba (enchantment), treskart,
uzradita estétisko ideju saistiba ar ekologisko domasanu, ceturtkart, kritizéts apbur-
tibas nojégums, uzstajot, ka to nepiecieSams papildinat ar pasrefleksijas un apzina-
$anas prasibu.

Atslégvardi: objektorientéta ontologija, maksla, estétika, vide, ekologija.

levads

2022. gada 14. oktobrt divas klimata aktivistes no organizacijas Just
Stop Oil Londonas Nacionalaja galerija uz Vinsenta van Goga gleznas uz-
[&ja tomatu zupu. P&éc tam vinas pielilméja savas plaukstas pie sienas un
uzrunaja sanakusos un Sokétos klatesoSos, tiecoties viniem “atvért acis”
saistiba ar valdibas neizdaribam klimata joma un toposiem likumprojek-
tiem, kas turpinas pielaut sen apzinatas problémas uz planétas nakotnes
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rékina. Sis notikums izraisija plasu aziotazu, un zinas par to aizsniedzas
krietni arpus Lielbritanijas robezam. Reakcijas atskiras itin visa politiska
un ideologiska spektra amplitida, un arT ta sabiedribas dala, kas apzinas
klimata parmainu nopietnibu un iestajas par zalu politiku, nebija vienispra-
tis sava attieksmé. |zskané&ja apsvérumi, vai ST rictba nav izdarTjusi vairak
launa neka laba, pieméram, saistiba ar to, ka tiek uztverti cilvéki, kuriem
rdp vide.

Tacu So izgajienu var analizét ne tikai no retoriska aspekta. Var uzdot
vél fundamentalaku jautajumu: kads gan ekologijai sakars ar makslu?
Nereti situacija ta tika interpretéta - nevainigs makslas darbs cietis klima-
ta aktivistu izdaribu de|. Tomér makslas darba iesaiste Saja notikuma nav
nejausa. Sakapinata reakcija uz gleznas “vandalizéSanu” vien apliecina,
ka maksla cilvekiem Skiet vértiga un aizsargajama. Un te jau ir tas akis: ka
bltu, ja So sajltu varétu paradresét art uz vidi?

Sadi varétu pasniegt ar ekofilosofa Timotija Bloksema Mortona
(Morton) galveno ideju darba “Visa maksla ir ekologiska” (All Art is
Ecological): maksla var piedavat paraugu ekologiskai domasanai. Protams,
Mortona cel$ pie 3Ts atzinas atskiras no nupat sniegta ekskursa. Vinu! teo-
rija runats drizak par to, ka pati makslas pieredze var baveét tiltu starp Sim
sféram, un paradits, ka ekologiska pieeja pasaulei varblt mums nav nemaz
tik svesa. Tomér var jautat: vai un cik $ads skatljums ir legitims?

Mortona idejas ir izturéjusas gan laika, gan vairaku kritiku un aka-
démiskas vides parstavju parbaudi, tacu analttisku komentaru ST raksta
pamatavotam “Visa maksla ir ekologiska” tikpat ka nav, un no padzilinatas
filosofiskas apskates tas ir vairijies, tostarp nesenas 2021. gada publikacijas
dél. Ceru So trakumu aizpildtt, apltkojot autora poziciju.

Atgriezoties pie pamatjautajuma - kas maksla ir tik Tpass un po-
tenciali parnesams uz ekologijas sféru -, péc Mortona domam, makslas
pieredze spéj, pirmkart, uzradtt lietu nenotveramibu un atvértibu, otr-
kart, liecinat par nakotnigumu (anglu val. futurality), un, treskart, ap-
burt. Saja raksta visvairak polemizésu ar tre$o Mortona makslas teorijas

1 Timotijs Mortons identificéjas ka nebinara persona. Ta ka rakstisanas bridi nav vienpra-
tibas par vietniekvarda they korektu atveidi latvieSu valoda, $aja raksta lietots vietniek-
vards “vini”, savukart vards un uzvards atstats virieSu dzimté (jo $aja jautajuma masu
valoda diemzél ir vél nefleksiblaka).
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elementu - apburtibas (anglu val. enchantment) nojégumu. Priekslaicigi
to varétu definét ka stavokli, kuru maksla palidz sasniegt un kurs esot
atbilstosakais ekologiskai attieksmei. Tacu, manuprat, apburtibu ir nepie-
cieSams apzinaties. lebildums tézes forma skan ta: lai gan Mortona teorija
ir citadi parliecino$a, apburtibu nepiecieSams papildinat ar pasrefleksijas
un apzinasanas prasibu.

Lai tézi pieraditu, raksta pirmaja dala sniegsSu padzilinatu ieskatu
jektorientétaja ontologija, otraja dala pievérsisos Mortona uzskatiem un
makslas filosofijai, treSaja dala identificéSu §1s makslas teorijas ekologis-
kas implikacijas, savukart ceturtaja dala uzradiSu batiskakas nepilnibas un
neskaidribas apburtibas koncepcijas sakara, ka art piedavasu iespéjamo
risinajumu.

1. CelS pie objektiem

Mortons raksta: “Es pieturos pie filosofiska skatljuma, pazistama ka
objektorientéta ontologija (000), kuru pirmais formuléja amerikanu filo-
sofs Greiems Harmans.” [Morton 2021: 10] Vispirms batu vérts sniegt ie-
skatu ST domasanas virziena pamatidejas, jo tas liela méra sakrit.

Ka vésta objektorientétas ontologijas (000) reprezentativakas gra-
matas “Objektorientéta ontologija: jauna teorija visam” nosaukums, pre-
tenzija un aptvérums ir plass. Citiem vardiem, OOO ir metafiziska teorija,
kas tiecas paradit to, ka ir (varda visfundamentalakaja nozime). Savukart
teorijas nosaukums sniedz vél vienu skaidrojoSu pavedienu: ta ir uz objek-
tiem orientéta, tatad tas primara kategorija ir objekts. Ka to izprast?

Harmans fiksé OOO pamatprincipu: lietas izvairas (anglu val.
withdraw) vai atturas (@anglu val. withhold) no tieSas piekluves [Harman
2017: 7]. Paskaidrojot: itin visa pasaule sastav no objektiem - un cilvéks
art ir objekts starp objektiem -, tacu neviena mijiedarbiba, kas noris starp
vienu objektu un citu, nespéj izsmelt objektu batibu, bet notver tikai vienu
Skautni. Pieredzé meés sastopamies vienigi ar uztveres objektiem un to
TpasSibam, nevis ar objektiem pasiem. Turklat Tstie objekti nav reducéjami
ne uz to 1) sastavdalam, ne 2) sekam, funkcijam un kontekstualajiem ietva-
riem [Harman 2020: 2]. Proti, Sis raksts ka objekts nav vienkarsi rindkopu,

ELEMENTUM 9
R. Bebriss. Makslas pieredze ka ekologiskas domasanas paraugs?



vardu un burtu (un burtus veidojoSo pikse|u) kopums un nav art vienkarsi
pardomu izraisitajs vai zinatniska diskursa produkts. Neviena sada reduk-
cija nenotvers lietu pasu.

ST atzina ir batiska arT Mortona teorijas sakara. Tacu, nemot véra, ka
vinu makslas teorija ir plasa un taja var fikset daudz argumentu par visu
ko, galvenokart praktisku iemeslu dé| pievérsisos vien trim idejam, kas,
manuprat, ir visai centralas ka Mortona makslas izpratné, ta art ekologis-
kajas implikacijas. Sts idejas ir: makslas pieredzes spéja 1) uzradit lietu
nenotveramibu un atveértibu, 2) liecinat par nakotnigumu un 3) apburt.

2. Nenotverama, atverta, nakotniga un apburosa maksla

Ontologiska lTment batiskakais, kur Mortona un Harmana pozicija sa-
krit, ir ideja par objektu nenotveramibu. Tacu Mortons pievieno vél vienu
Tpasibas vardu - lietas ir art atvértas [Morton 2021: 14]. Proti, ta ka objek-
tus nevar reducét uz sastavdalam vai sekam un vienmér paliek kaut kas
VEl, objekts ir atverts citiem piekluves modiem, jo nekas to nespés izsmelt.
Atvertiba izpauzas ka potencialitate [Morton 2021: 20] - vienmer ir iespéja
uz objektu paraudzities citadi un konstatét citu attiecibu, l1dzigi ka makslas
darbs allaz ir atvérts jaunai interpretacijai.

Savukart redzét lietu nakotnigumu, péc Mortona domam, ir tas pats,
ka pateikt, ka lietas ir nenotveramas [Morton 2021: 61]. ST nojéguma skaid-
roSana noder Mortona slavena ideja par hiperobjektiem - Tsi definéjot,
par lietam, kas ir tik |oti izpletusas laika un telpa, ka kldst neaptveramas
[Morton 2013: 1]. Betanija Douna [Doane 2016: 336] pat atzimé, ka hi-
perobjekti ir atsléga izpratnei par to, kadi ir visi objekti OOO. Lai vai k3,
Mortons “Hiperobjektos” raksta, ka to izskats ir pagatne un bdtiba ir na-
kotne [Morton 2013: 91]. Proti, (hiper)objektus veido fikséjamas un mate-
rialas liecibas no pagatnes, tacu to skaidrojums un bdtiba slépjas nakotng,
jo aktualaja bridi neviens objekts nevar tikt konceptualizéts pilntba. Mums
pieejama tikai viena laiktelpiska Skautne. Attiecigi nakotniguma un neno-
tveramibas vienadiba atklajas tadejadi, ka objekta netveramo nakotnes
battbu més apzinamies sastap$anas bridr.

Aktualizéjot nakotnigumu makslas konteksta, Mortons raksta “Ekolo-
gija bez tagadnes” piedava pieméru par dzeju:
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“Dzejola nozime ir ta nakotne: tas tiks izlasits piecas mindtes no St
briza vai nakamnedé|, un vél jo vairak ta nozime ir nakotnigums vai,
ka [Persijs Biss] Sellijs saka, ‘gigantiskas &nas, ko nakotnigums met
uz tagadni’. Dzejola pagatne - ta burti, papirs, tinte, autori, lasitaji,
lasTjumi - ir dzejola izskats, forma. Dzejolis - hiperobjekts - ir zina
pudelé no nakotnes.” [Morton 2012: 235]

Nakotne apvelta lietas ar nozimi, ta¢u nakotni péc definicijas nekad
nevarés sasniegt - ta vienmér paliks nakotne. Lidz ar to objekts vienmér
bas apslépts, taCu arT atgadinas, ka pieejas tam var atskirties no veida, ka
dotais mirklis vedina domat.

Visbeidzot, no $Is nozimju neizsmelamibas paveras cel$ uz apbur-
ttbu. Neviena makslas darba nozime nevar tikt notverta - mums nav ne
jausmas, ko makslas darbs mums paveéstis pat nakamaja pieredz&jums,
bet Mortona skattjuma novértét makslu tiesSi nozimé laut lietam bat ne-
skaidram [Morton 2021: 94]. Maksla uz mums iedarbojas - §1ir gandriz vai
passaprotama atzina -, un interesanta karta “atskiriba no daudzam lietam
muasu pasaulé, ka arT atkartba no konkrétiem parametriem (izsmalcina-
tibas, gaumes, cenas), més [makslu] sevl ielaizam. Maksla ir beziemesla
aizrausanas sféra” [Morton 2021: 88]. Proti, maksla ir reti privilegéts feno-
mens, kam laujam sevi aizkustinat, turklat nav jabat skaidram pamatoju-
mam. Mortons pat ciniski piebilst, ka tad, ja vari nosaukt iemeslus, kapéc
kads jamil, visdrizak, neesi iemilgjies [Morton 2021: 96]. Maksla vienkarsi
ir skaista, un skaistums ir Ipatnéja, miklaina sajtta. Nav 1sti saprotams, kurs
So sajdtu izraisa - skatitajs vai objekts -, tacu, péc autora domam, sprukas
ir tadas, ka nav iespéjams to noteikt, nesabojajot skaisto [Morton 2021: 95].

Lai vai ka, skaidrs, ka Saja konfrontacija ta vai citadi ir iesaistitas divas
puses. Un Seit atklajas, iespé&jams, batiskakais faktors cela uz ekologisku
domasanu: “Kad piedzivoju skaisto, es lidzpastavu ar vismaz vienu lietu,
kas nav es.” [Morton 2021: 70]

3. No makslas uz ekologiju

Sakariba ar ekologisku domasanu sakas jau ar objektu nenotverami-
bas un atvértibas idejam, jo, pirmkart, Sis lietu stavoklis pagér to, ko varétu
nosaukt par epistemologisku vienlidzibu. Domas nav vienigais piekluves
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mods objektiem, un ITdz ar to antropocentrisms nekadi nav privilegéjams:
apsa piekluve objektiem ir tiesi tikpat ontologiski legitima ka cilvéku pie-
kluve [Morton 2021: 10]. Turklat, apzinoties lietu nenotveramibu, Mortons
formulé vienu no gramatas “Visa maksla ir ekologiska” galvenajam idejam:
ekologiskai domasanai nav jabat kaut kam krasi atSkirigam no pasreizéja
domasanas veida [Morton 2021: 40]. Maksla to precizi uzrada. M&ginajumi
Skietami tikt no A I1dz B ir veltigi, jo nav vieglas parejas no pirmas sastap-
Sanas ar makslas darbu [1dz ta saprasanai vai, ja runajam par ekologiju,
no “neekologiskas” domasanas Itdz ekologiskai [Morton 2021: 28]. Vel
godigak batu sacit, ka autora shéma B sasniegt ir pat neiespéjami, jo, ka
noskaidrots, sapratni iesp&jo nenotveramais nakotnigums.

Savukart labs nakotniguma ekologisko implikaciju piemérs, kuru
Mortons izvers kada tieSsaistes lekcija, ir par vienreizlietojamo kafijas glazi:
ST objekta batiba nav glazes funkcija vai platoniska “glaziguma” ideja -
lielako dalu sava muza 3T lieta pavadis izgaztuve, bet glaze ta bas bijusi
kadas piecas mindtes [Kulturstiftung des Bundes 2021]. Probléma ir tada,
ka més lietu battbu esam radusi fiksét no cilvéka skatpunkta un neiedo-
majamies, ka nakotne bis citada un ka nakotné slépjas atbildes. Tas batu
jaapzinas, un lietas batu jarazo un javeido, nemot véra to nakotnigumu
[Morton 2021: 78]. Kamér dazadie objektu nakotnigumi netiek atziti, eko-
logiska domasana nenotiek.

Turpret? apburtibas ekologiskums ir saistits ar makslas pieredzes un
skaistuma divainibu. Sai sajltai nav iesp&jams lokalizét iemeslu un uzradit
izraisttaju, bet tai ir art etisks raksturs: “Lausana sev aizmigt un sapnu
ieaicinasana pastav sava veida drosme, kas atbilst drosmei laut makslai
uz [mums] iedarboties. [..] Ne-Es aicina, liekot man vilcinaties.” [Morton
2021: 93] Laujoties apburtibai, més sastopamies ar citado - vai nu ar reali
citado, vai ar1 ar citado musos - un ar to lidzpastavam. Mortons $o sastap-
Sanos raksturo ka solidaritati, un, ta k& makslas darbs nav cilveéks, solida-
ritates robezas nudien var stiepties talak par cilvécisko [Morton 2021: 58].

Apburtibu var interpretét art ka defamiliarizaciju, proti, tas iespaida
ierastais un ikdieniSkais kltst neordinars, un més uz to raugamies citadi,
lai gan aréji nekas nav seviski mainijies. Jaunais skats, protams, noved arT
pie neskaidribas par pasauli, bet tas Mortonam Skiet visbutiskakais. Domat
antropocénu - laikmetu, kura cilveks ir atstajis neatgriezenisku iespaidu uz
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Zemes ekosistému, - nevar nebdt savadi. Ka gan vajadzétu justies par eko-
logisku katastrofu, kuru cilvéce izraisTjusi? Divaintba, neskaidriba, sapnai-
nums un pusnomoda parejas stavoklis ekologisko realitati raksturo daudz
precizak, un Mortons izsakas kritiski par tiem, kas citus no $1 stavok|a tie-
cas “modinat”: “Faktordu un statistiku izsvieSana informacijas izgaztuves
moda padara ekologisku pieredzi, ekologisku politiku un ekologisku filo-
sofiju neiespéjamu.” [Morton 2021: 23] DzivoSana vides katastrofas laika
ir Ipass eksistencials stavoklis, un varbt solidarizéSanas ar citam lietam
un batném ir labakais, ko varam dartt, lai apzinatos savu ekologiskumu.

Tacu, ka redzames, ir svariga nianse. Apburtibas idejai ir jéga tikai tad,
ja toir iespéjams konceptualizét “no malas”.

4. Apburtiba ka neskaidriba

Lai gan Mortona idejas ir simpatiskas un tik tieSam precizi notver an-
tropocéna laikmeta smagnéjo gaisotni, domaju, ka autora piedavatajam
apburtibas nojégumam ir dazas problémas, kas raisa bazas par ST principa
dertgumu ekologiska domasana.

Lidzigu argumentu un nepatiku pret Mortona piedavajumu formulgjusi
art Haidija Harta [Hart 2022: 79]: “lemiesotiba bez kritiskas distances -
pat svarstigas - riské pielaut slinku pasivitati, nevis ved pie koncentrétas
atvertibas pieredzes sliek$na, kas virza uz parmainam.” Tacu, lai gan abi
nonakam pie l1dziga secinajuma, mdsu argumentacijas celi atskiras. Harta
pasniedz savu versiju ka iebildumu, pamatojoties uz citiem avotiem un
tekstiem, turpreti es tiecos uzradit nesaskanibu pasas teorijas iekSiené.

Mani problémjautajumi ir Sadi: vai ir viena vai vairakas apburtibas?
Teorijas izklasts un, konkrétak, objektu atvértibas ideja vedina domat, ka
viena autoritativa pieeja pasaulei nevar pastaveét, [idz ar to Skiet, ka nevar
pastavét arf viena apburtiba. Bet, ja pastav vairakas, tad kuras ekologiskos
nolUkos ir derigas? Vai derigo/nederigo apburtibu noskirums neuzliek art
kadu prasibu (ne)rikoties ta vai citadi? Vai var (un vai vajadzétu) garantét,
ka visi tiks apburti vélama veida?

Skaidras atbildes uz Siem jautajumiem ieglt nevar. TaCu potencials
pavediens varétu bat rodams Mortona uzskata, ka ekologiskai domasa-
nai nav radikali jaatSkiras no ikdienas. Proti, ja vienigais, kas mainas, ir
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gataviba atzit, ka jau esam ekologiski, tad savas ricibas nav jamaina. Tacu
atskirtba starp ekologisku domasanu un ikdienas eksistences modu pastav,
un ta rodama apzinatibas pakapég, savu ricibu kontekstualizacija un pas-
refleksija. To apstiprina ar pats autors: “Nedoma, ka tas [ka jau esi ekolo-
gisks] nozimé, ka nekas nemainas,” [Morton 2021: 41] un “Man $kiet, ka més
jau esam ekologiski - més to vienkarsi neapzinamies” [Morton 2021: 43].
Tatad uzsvars ir uz apzinu.

Tikai ar apzinu ir iespéjams saprast, vai tik tieSam esam ekologiski
vai neesam, jo apburtibai bez kaut cik kritiskas distances, pasrefleksijas
un sapratnes par notiekoso ir risks iedzit mus pasiva sapnainuma. Lai
gan Mortons $adu iznakumu iedrosinatu, ka art vini sniedz plasas atrunas,
kapéc ekologiska domasana radikali neatskiras no ikdienas, nav garanta,
ka musu nereflektiva pieredze nudien sabalsosies ar ekologiskumu. Pat ja
apburtibas process allaz ir ontologiski radniecigs ekologiskai domasanai,
ekologiskumu nodrosina spéja savu situaciju par tadu nosaukt.

Secinajumi

Saja raksta 1) sniegts padzilinats ieskats objektorientétas ontologijas
pamatprincipos, 2) iezimétas Timotija Mortona variacijas Sai teorijai un
tas implikacijas makslas sakara, ka art identificéti tas tris centralie nojégu-
mi (nenotveramiba un atvértiba, nakotnigums, apburtiba), 3) uzradits, ka
makslas idejas pariet ekologiski relevantos argumentos, 4) izteikta iebilde
apburtibas nojégumam un uzstats, ka nepiecieSama apzinasanas, lai do-
matu ekologiski.

Mortons aicina izjust realitates savadibu un pievérst uzmanibu STs sa-
vadibas véstnesei - makslai. Ta ir reti privilegéta lieta, kurai laujam uz sevi
iedarboties, un St estétiska ieinteresétiba, aizgrabtiba un patika, kas vérsta
uz citu objektu, péc autora domam, ir labs kandidats ekologiskai étikai,
kas ar1 pieprasa kadu Iidzpastavésanas modeli. Mortona idejas ir vértigas
un rosinoSas antropocéna laikmeta, jo parada, ka no masu individuala-
jas pieredzés uzkratas bagazas jau ir iesp€jams izvilkt noderigus modelus
esamitbai pasaulé, kas piedzivo sarezgitus laikus. Tacu - atkal - STIm idejam
ir spéks tikai tad, ja varam apzinaties, ka lietas (tostarp maksla) uz mums
iedarbojas, un ja varam par savu pieredzi reflektét, ne tikai tai lauties.
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Nosléguma atgriezoties pie Just Stop Oil un van Goga gleznas: Sis
notikums, manuprat, labi ilustré spriedzi starp apburtibu un méginajumiem
no tas izk|Ot. Interesanta karta Mortons aktivistu izgajienu ir komentéjis un
pat piedalijies organizacijas rikota diskusija. Varétu skist, ka no Mortona
filosofijas izrietétu kritika pret notikuma tieSumu un aktivistu véstijuma
“informacijas izgaztuves” raksturu, nosaucot skaitlus, procentus utt. Tacu
ir tieSi pretégji: “Man Skiet, ka 3T ir labaka lieta, kas ar mani jebkad notikusi,
ja runajam par vides makslu un aktivismu.” [Just Stop Oil 2022] Filosofs
uzslave notikumu un uzstaj, ka Just Stop Oil ir izdevies parsteigt un Sokét,
paradot, ka viss esot savads un nemajigs, kas licis arf apdomat savu no-
vietojumu pasaulé un sabiedriba.

Mortona viedoklis vél jo spilgtak apliecina manu tézi par nepieciesa-
mibu reflektét. Neatkarigi no ta, vai aktivistu ricibu interpretéjam ka kritiski
atmodinosu aktu vai ka divainuma uzradijumu, ta mudina uz pasrefleksiju
un liek uzdot jautajumu, kapéc pardzivojam par gleznu aiz stikla, bet ne-
pardzivojam par tada pasa veida izdaribu pret vidi, nakotnes paaudzém
un citam batném.

Izmantotie avoti un literatiira

1. Doane, B. (2016). Aesthetics, ethics, and objects in the anthropocene.
Women’s Studies Quarterly, 44(1/2), 336-338.

2. Harman, G. (2017). Object-Oriented Ontology: A New Theory of Everything.
London: Penguin Press UK.

3. Harman, G. (2020). Art and Objects. Cambridge: Polity Press.

4. Hart, H. (2022). Timothy Morton (2021). All Art is Ecological. Journal of
Ecohumanism, 1(1), 77-80.

5. Just Stop Qil. (2022). Soup and Sunflowers: Art & Climate Activism. Pieejams:
https://youtu.be/e9jzKMFgREs (skatits 15.11.2022.).

6. Kulturstiftung des Bundes. (2021). HoloLab #3: “All Art is Ecological” - Timothy
Morton. Pieejams: https://youtu.be/mMrrcyNT7Zo (skatits 15.11.2022.).

7. Morton, T. (2012). Ecology without the present. Oxford Literary Review, 34(2),
229-238.

8. Morton, T. (2013). Hyperobjects: Philosophy and Ecology after the End of
the World. Minneapolis, London: University of Minnesota Press.

9. Morton, T. (2021). All Art is Ecological. London: Penguin Press UK.

ELEMENTUM 15
R. Bebriss. Makslas pieredze ka ekologiskas domasanas paraugs?


https://youtu.be/e9jzKMFgREs
https://youtu.be/mMrrcyNT7Zo



