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Summary

The current article provides an insight into the concept of the Institute of Criminally
Acquired Property in the territory of Latvia as part of the Russian Empire. After
the establishment of the Republic of Latvia, the laws and regulations of the Russian
Empire on criminally acquired property were adopted. It should be emphasized that
after inclusion into the Russian Empire in the XVIII century, local laws in the territory
of Latvia were taken into account, explaining the basic principles of the criminally
obtained property institute in Russian Empire in the XIX century.
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Ievads
Lai gan tagadéja Latvijas teritorija XVIII gadsimta tika ietverta Krievijas impérijas

sastava ka Vidzemes guberna,' Kurzemes guberna® un Latgales teritorija ka dala no

' 1721 r. aBrycra 30/centsa6psa 10 Humragrckuit MupHsiit forosop mMexxay Poccueit u lIsermeit ITox
crsaroM Poccyn: COOpHUK apXMBHBIX TOKyMeHTOB. MockBa: Pycckas kHura, 1992, c. 118-131.

©

1794 r. nexabpst 23/1795 r. ssuaps 3 [lexnapanus Poccun u ABcTpun o TperbeM paspese Ilonbuim.
ITopx ctsarom Poccyun: COOpHMK apXMBHBIX JOKYMeHTOB. MockBa: Pycckas kHura, 1992, c. 148-151;
1795 r. Ilpomenne Kypasanjckoro pbiapcrsa u 3eMcTBa 0 NpuHATUM KypnsaHauy moj moKpoBu-
tenbcTBO Poccun. Iog ctsirom Poccum: CO0pHMK apXMBHBIX noKyMeHTOB. MockBa: Pycckas knura,
1992, c. 148-151; 1795 r., mapra 18 Mauudecr ceiima repuorcts Kyprsiuzgckoro n CeMUranbckoro o
pacropxernu gorosopa 1561 r. ¢ ITonbueit. ITog crsirom Poccun: COOPHUK apXMBHBIX JOKYMEHTOB.
MockBa: Pycckas kuura, 1992, c. 151-153; 1795 r. anpens 15 Manudect nmneparpuust Ekarepuast 11
o npucoenunenuu k Poccun repuorcrs Kypnaunackoro n Cemuranbckoro u Ilnnprenckoro okpyr. Ilog
crarom Poccun: COOpHUK apXMBHBIX JOKYyMeHTOB. MockBa: Pycckas kuura, 1992, c. 155-156.
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Vitebskas gubernas® un uz $im teritorijam tika attiecinata Krievijas impérijas par-
valde un tai atbilsto$as administrativas tiesibas, tomér citas publisko tiesibu nozarés,
ipasi noziedzigi iegtitas mantas institttu reguléjosaja kriminaltiesibu nozaré, butiskas
parmainas nebija lidz pat XIX gadsimta vidum, kad 1846. gada 1. maija spéka stajas
1845. gada 15. augusta nolikums “Par kriminalsodiem un labo$anas sodiem” (pirms-
reformu krievu val. - Ynoxenue o HaKa3aHUAX Y207106HbLX U UCNPABUMENbHYLX)."

Krievijas impérija tiesu reformu laika izstradato 1864. gada 20. novembra
Kriminalprocesa nolikumu (pirmsreformu krievu val. - Ycmaswo yeonosnaeo
cydonpouszeoocmea)® uz Baltijas gubernam attiecinaja tikai no 1889. gada 9. juli-
ja.® Savukart uz tagadéjo Latgales teritoriju Vitebskas gubernas sastava 1864. gada
20. novembra Kriminalprocesa nolikums tika attiecinats uzreiz péc ta spéka stasanas.

Baltijas gubernas vietéjie tiesibu avoti veidoja sarezgitu dazadu tiesibu nosla-
nosanos, kas atspoguloja Baltijas teritoriju piederibu dazadam varam pirms tas
pievienosanas Krievijas impérijai.” Ka noradijis Jurijs Samarins (JOpuii Pedoposuu
Camapun, 1819-1876), “Krievija atlava Baltijas muizam un sabiedribai pari valsts
robezai parvest lidzi visu savu juridisko bagazu, nepaklaujot to muitas parbaudei, un
atlika tas detalizéto parbaudi uz citu reizi. Tad atlika, protams, precizi noteikt, kas
taja nav pretruna un kas ir pretruna ar masu valsts parvaldes formu, masu funda-
mentalajiem dekrétiem; kas varétu palikt un kas bija jaatce] vai jamaina. Uzdevums
nebija viegls, un pie ta ilgi stradaja”.?

Tadéjadi péc Baltijas gubernu inkorporésanas Krievijas impérija ieziméjas vietéjo
un visas Krievijas impérijas tiesibu avotu sakartosanas un saskanosanas problemati-
ka.” Savukart nule ka minétais skaidri iezimé to, ka lidz tagadéjas Latvijas teritorijas
ieklausanai Krievijas impérijas sastava un vismaz lidz XIX gadsimta otrajai pusei
taja nav bijis vienotas izpratnes par noziedzigi iegiitas mantas instititu un no ta
izrieto$iem pamatprincipiem.

Nemot véra minéto, raksta tiek vésturiski analizéts noziedzigi iegitas mantas
institats Latvijas teritorija Krievijas impérijas sastava no laika, kad uz tagadéjo Lat-
vijas teritoriju tika attiecinats vienots normativais reguléjums.

> 1772 1. suBaps 4 IletepOyprckas konBeHums Mexxiy Poccueit u Ilpyccueit o mepsom paspene ITombiun.
TTop crsarom Poccun: C60pHUK apXMBHBIX JOKyMeHTOB. MockBa: Pycckas kHura, 1992, c. 131-137;
1772 r. mrona 25 Ilerepbyprckas KoHBeHUMA MexXy Poccueit m ABcTpueit o nepsoM pasperne Ilonbin.
ITop ctsarom Poccun: CO0OpHUK apXMBHBIX TOKYMeHTOB. MockBa: Pycckas kuura, 1992, c. 137-140.

* VnoxxeHie 0 Haka3aHiAX yroJOBHBIX U ucnpasutenbHbix. CankTierep6ypr, B» Tunorpa®in Broparo
Otpbrenis CobcrsenHoit Ero Vimnepatopckaro Benivectsa Kanuensapin, 1845.

* Bricouarinre yTBepK/IeHHbIN YCTaB'h yTOMOBHATO CYyIONPOU3BOACTBA, N 41476, 20.11.1864. B: [TomHoe
cobpanie 3akoHOBD Pocciickoit nmnepin. Cobpanie Bropoe. Toms XXXIX. Otnbrenie BTopoe,
Ne41319-41641, 1864. Cauxrierepbyprs: Tunorpadis II Orgbrenis Cobctsennoit Ero Vimmeparopckaro
Bennuecrsa Kanuenapin, 1867.

¢ TTonoxenie «O mpeobpasosauuu cyae6Ho yacTu B [Ipnbantuitckuxp ry6epHiaxs» o1b 9 Mionsa
1889 roga. Kuura: ITonHoe cobpanie 3akoHOBD Poccuiickoit umiepin. Toms geBsToiin. 3akoHd Ne 6188.

7 Sk., piem.: Latvijas tiesibu avoti. Teksti un komentari. 2. s¢jums. Polu un zviedru laiku tiesibu avoti
(1561-1795). Dr. hist. Blazmas V. redakcija. Riga, 2006.

8 Camapus 10. ®@. Counnennst. Okpanusl Poccun. Tom ocbmoit. MockBa, 1890, c. 55-56.

° Kopan C. B. CucreMaTn3sarsa MeCTHBIX Y3aKOHEHWIT IPUOaITUIICKIX I'y6epHIUIT pOCCUIICKOI MMIIepUM
(1720-1860-e rr.). ITomntuka 1 o6uectso, Ne 1 (97), 2013, c. 108-120; Kogan C. B., Pespanés C. A. MectHoe
[IpaBo HpuOaJTUKN B IIPABOBOIl CUCTEMe POCCUIICKOI MMIEPUM: NHTErPaLus, CUCTEMATU3ALNA,
yandukanys (XVIII - nagano XX BB.). FOpuanveckue nccnemosanms, Ne 7, 2013, c. 125-147.
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1. Noziedzigi iegiitas mantas institiita materialtiesiskais reguléjums

Ka jau minéts ieprieks, par vienotas noziedzigi iegiitas mantas institiita satura
izpratnes veidosanos Latvijas teritorija var uzskatit XIX gadsimta vidu, kad spéka
stajas 1845. gada 15. augusta nolikums “Par kriminalsodiem un labosanas sodiem”,
tadéjadi speku zaudéja agrako gadsimtu kriminallikumi."

1845. gada 15. augusta nolikuma “Par kriminalsodiem un labo$anas sodiem” 1. un
2. panta tika noskirti kriminalsodami noziegumi no parkapumiem. Tomér, nemot
véra Ipasi divpadsmitas sadalas tre§aja nodala ietvertos mantiska rakstura noziegu-
mus (2128.-2187. pants), konstatéjams, ka uz noziedzigi iegtitas mantas jédzienu ir
attiecinamas tikai tadas darbibas, kas kvalificéjamas ka noziegumi.

Proti, ka ipagums (manta), kas iegits nozieguma, nevis parkapuma rezultata, bija
atzistams par noziedzigi iegtitu.

Sadam konstatéjumam par pamatu ir materialtiesiskais reguléjums, kas skaidri un
neparprotami to sankciju dé] norada uz prettiesiskas darbibas noziedzigumu. Tapat
ari, pieméram, 244. pants noteic, ka par svéto ritualu priek§metu nolaupisanu no
baznicas vai tamlidzigas citas vietas vainigais tiek sodits ar visu vina tiesibu atnem-
$anu, ar katorgas darbiem raipnica no sesiem lidz astoniem gadiem un citiem sodiem.
Tamlidzigs reguléjums bija ietverts ari citos pantos, kas attiecas uz noziedzigiem
nodarijumiem pret religiju. Atbilstosi Krievijas impérijas Valdo$a senata spriedumos
paustajam atzinam par noziedzigi iegiitu mantu bija atzistama tada manta, kas no
tas saimnieka faktiskas valdisanas iznemta ar noziegumu."

Jauzsver, ka jau 1845. gada Krievijas impérija skaidri un neparprotami tika kri-
minalizétas tadas darbibas, kuras masdienas tiktu kvalificétas ka noziedzigi iegtitas
mantas legalizésana.

Proti, 1845. gada 15. augusta nolikuma “Par kriminalsodiem un labosanas sodiem”
2212. panta tika noteikts, ka persona vainojama “[p]ar jebkura iepriek$ nozagta vai
ar varu vai apmanu iegita IpaSuma pardosanu [..], ja nolaupiSanu izdarija citi un
vinam tas tikai bija zinams”. Par §adam darbibam vainiga persona tika sodita ka
lidzdalibnieks taja nozieguma, kura rezultata ipasums tika ieguts. Turklat vinam tika
uzlikts pienakums atlidzinat tadas mantas pircéjam visus zaudéjumus. Secinams,
ka no tresas personas noziedzigi ieglita manta tiek iznemta. Tamlidzigs reguléjums
ietverts ari 2213. panta.

Savukart, ja noziedziga cela pats pardevéjs bija ieguvis ipasumu, tad vin$ bija
sodams saskana ar 1845. gada 15. augusta nolikuma “Par kriminalsodiem un labo-
$anas sodiem” 156. pantu.

Citiem vardiem, 1845. gada 15. augusta nolikuma “Par kriminalsodiem un
labo$anas sodiem” skaidri tika definéti tie noziedzigie nodarijumi, kuru rezultata
prettiesiska valdijuma varéja tikt iegita sve$a manta, gan ari sodi par ricibu ar $adu
mantu.

Nemot véra vien jau iepriek§ minéto, konstatéjams, ka Krievijas impérija nozie-
dzigi iegtitas mantas institats jau risinaja tadu musdienu aktualu problému ka cina
ar noziedzigi iegtitu lidzeklu apriti.

10 Kalnins$ V. Latvijas PSR valsts un tiesibu vésture. Riga: Zvaigzne, 1972, 348. lpp.

" Ppuwenisn O6maro Cobpanisn KaccannmonHsixs ¢b yuyactiemd Ilepsaro u Broporo [lenapraMeHTOBD
IIpasurenncraytomaro Cenara. 1906. Cankrnerep6oyprb: Cenarckas tunorpadus, 1906, c. 77-81.
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Lai gan ari vélak tika izdoti 1845. gada 15. augusta nolikuma “Par kriminal-
sodiem un labo$anas sodiem” papildinajumi un grozijumi (1866., 1885. gada), ka
ari 1864. gada tika izdots Kriminallikums par sodiem, kuri piemérojami mier-
tiesas (pirmsreformu krievu val. — Ycmas o nakasanusx, nanazaemoix Muposvimu
cyovamu),'” tomer $ie grozijumi un papildinajumi péc batibas neizmainija noziedzigi
ieglitas mantas materialtiesisko reguléjumu.

Arivelak XX gadsimta sakuma Krievijas impérijas izdotaja 1903. gada 22. marta
Sodu likumu krajuma (pirmsreformu krievu val. - Buicouaiiue ymesepidenroe
Yeonosnoe Ynoxcenie)" ietvertais noziedzigi iegiitas mantas materialtiesiskais regu-
léjums konkretizéja noziedzigi iegtitas mantas izpratni, tuvinot to masdienam."

2. Noziedzigi iegtitas mantas institiita kriminalprocesualie aspekti

Lidz XVIII gadsimtam kriminalprocesuala kartiba tagadéja Latvijas teritorija bija
veidojusies atskirigi, jo tai par pamatu bija Vacijas, Polijas, Zviedrijas un Krievijas
kriminalprocesa likumi. Savukart visparéjie kriminalprocesa principi tagadéja Latvi-
jas teritorija nostiprinajas tikai Krievijas impérijas laika ar 1864. gada 20. novembra
Kriminalprocesa nolikumu.” Tadéjadi nule ka minétais attiecinams ari uz noziedzigi
iegtas mantas institatu.

Pamata noziedzigi iegiitas mantas institGta kriminalprocesualais reguléjums
1864. gada 20. novembra Kriminalprocesa nolikuma tika ietverts 375. panta (lie-
tisko pieradijumu savaks$ana un glabasana iepriekséja izmeklésana), 126. panta (par
sprieduma taisiSanu un pasludinaganu miertiesas)'® un 776. panta (par sprieduma
taisiSanu un pasludinasanu apgabaltiesas).”

Tadéjadi pamatprincips paredzéja, ka noziedzigi atnemta manta vienmér bija
atgrieZama tas patiesajam ipasniekam neatkarigi no ta, pie ka ta tiek atrasta. Saskana
ar 1864. gada 20. novembra Kriminalprocesa nolikuma 375. pantu visus priek$metus,
kas bija nolaupiti vai atnemti, péc to samekléSanas atgrieza pret parakstu tiem, kuriem

YcraB 0 HaKa3aHUAX, HaJlaraeMbIX MYPOBBIMMU CyfibaAM. VisBneueno u3 Cyne6Horo Ycrasa 20-ro HOAOps
1864 roga. Cauxrnerep6ypr: Tui. T-Ba «O6uiecTs. moab3a», 1867.

b

Bricouaitine yreepxeHHOe YTonoBHOe YioxeHie, Ne 22704, 22.03.1903. Bb: ITonnoe cobpanie 3ak0HOBD
Poccirickoit ummepin. Cobpasnie Tperie. Toms XXXIX. Otnbnenie mepsoe. 1903.

=

Sk.: Sergejeva D. Noziedzigi iegiitas mantas institata izpratne starpkaru perioda. Jurista vards, 2021,
Nr. 09 (1171), 116.-17. Ipp.

1* Kalnins V. 1972, 350.-351. Ipp.

Originala - «126. Bemu, JOOBITBIA IPECTYIHBIMD JBilCTBIeM'b, BO3BPALIAIOTCS XO3AUHY, KOTOPBIIl Bb
cnydab HafoOHOCTH, 0065A3aHD JOCTABUTD UX'D KO BpeMeHM pa3cMoTpbHiA nbma Ha cbb3ah MUPOBBIX
cyneii». Bbicoualilie yTBep>K/eHHbII YCTaBh YrOMTOBHATO Cy[JONPOU3BOACTBA, N 41476, 20.11.1864.
Bb: [TonHoe cobpanie sakoHOBB Pocciiickoit nmmnepin. Cobpanie Bropoe. Toms XXXIX. Ornbrenie
BTOpOe, Ne 41319-41641, 1864. Cankruerepbyprs: Tunorpadis II Orgbnenis CobcrenHoit Ero
Mmmneparopckaro Bennuecrsa Kanuenapin, 1867, c. 224.

=

N

Originala - «776. CBepxd paspblileHis BOIPOCOBD O BUHOHHOCTM U HaKasaHil, CyAdb Abmaerd
IIOCTAHOBJIEHISA M O APYIUXD MOCHBACTBIAXD MPECTYI/IEHIsA MIN HPOCTYIKA ¥ CyeOHaro o HeMb
MPOMU3BOJCTBA, KAK'b TO:

1) o Bewaxm, JOOBITBIX'D HPECTYIHBIMD ABAHIeMD;

2) 0 BO3HArpa>kieHiu 3a yOBITKY, IIOHECEHHbIE TOI MIN APYrOl CTOPOHOI0, — M O BO3MBIeHin
cyne6HBIXD U3gepKek». Ibid., c. 269-270.
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tie tika nolaupiti vai atnemti, ja neradas nepiecieSamiba tos pievienot lietai lietisko
pieradijumu veida.

Turklat tas, no ka iznemtas ar noziegumu iegltas mantas — no apsudzéta vai
no tre$ajam personam, kas tas bija labticigi iegadajusas, — nebija batiski, jo likuma
netika ietverts iznémums gan uz vietam, kuras ieprieks$éja izmeklésana varéja meklét
attiecigo mantu, gan uz pienakumu atgriezt ipaSumu cietusajam. Proti, bija vien
noteikts pienakums atgriezt mantas péc to sameklésanas cietusajam.'

Kriminalprocesa cietuSajam nolaupito vai atnemto mantu atgrie$anas rezul-
tata notika cietusa atjaunosana stavokli, kada vins atradas pirms pret vinu vérsta
nozieguma izdarisanas (restitticija). Tadéjadi iepriekséja izmeklésana vai ar tiesas
nolémumu manta pamata vienmeér tika atgriezta cietusajam bez atseviska cietusa
pieteikuma."” Tamlidzigu nosacijumu neievéro$ana veidoja butisku kriminalproce-
sualo tiesibu parkapumu.?

Tiesu pienakums atgriezt cietu$ajam ar noziegumu iegltas mantas attiecas ari
uz apsudzeéta attaisnos$anas vai lietas izbeig§anas gadijumiem, tomér ar nepiecie-
$amo nosacijumu - tiesa bija konstatéjusi nozieguma faktu. Apsudzéto attaisno-
joss spriedums bija skérslis no tre§ajam personam iznemtu mantu atgrieSanai vien
tada gadijuma, kad bija pieradits, ka pats noziedzigs notikums nebija noticis, vai
ari kad nodarijums netika atzits par noziedzigu, jo $ados gadijumos jautajums par
cietusa tiesibu uz atnemto mantu kluva apstridams un bija paklaujams civilas tiesas
izskatiSanai.”

Ja apsudzétais bija attaisnots vien tapéc, ka netika pieradita vina vaina nozie-
guma izdariSana, kas savukart neizslédza iespéju, ka cietusa tiesibu kriminalsodamu
apdraudéjumu bija izdarijusi cita persona, tad jebkura gadijuma, ciktal no tiesajama
vai tre§ajam personam iznemta Ipasuma piederiba cietu$ajam neizraisija $aubas,
manta bija atgriezama cietusajam. Tads pats noteikums bija jaievéro izmeklésanas
tiesnesim un tiesai lietas, kas bija paklautas izbeig§anai vainiga nenoskaidrosanas,
apsiidzéta naves vai pieradijumu nepietieckamibas dél, jo cietusajam atnemto vai
nolaupito mantu atgrie$anu likums bija padarijis par atkarigu vienigi no noziedziga
nodarijjuma esibas.*

'8 TMpamuenko M. IL., Iupxossiit B. IT. Ycrasb Yronosnaro CynonpousBofcTBa Cb MO3AHEBIHIIMMU
y3aKOH€Hi${MI/I, 3aKOHOIAT€/IbHBIMI MOTUBaMMU, Pa3'])ﬂCH€HiﬂMI/I HpaBI/lTeHhCTByIOH_[aI‘O CeHnata u
nupkynsapamu Munncrepcrsa IOctunin. Vsganie Bocbmoe. Pura: [laBuas [mukcmans, 1923, c. 839.
Doitunikiit V. 5. Kypces yromosaaro cygonponssoacrsa. Toms I1. Vi3x. verBeproe. CaHKTIETepOYpI'b:
Cunarckas tunorpadis, 1910, c. 71; “Tiesai jataisa noléemums par nozieguma iegitam mantam un
priek$metiem, kas atrodas lieta; tacu attieciba uz priek$metiem, kas saskana ar Kriminalprocesa nolikuma
375. pantu ir jau atdoti cietusajam ka vinam piederosi un par tiem izmeklétaja taisitais noléemums ir
palicis neapstridéts, tiesa netaisa nekadu nolémumu.” Spriedums Nr. 84/13. Bb: lllpamuenko M. II.,
Mupxossiit B. II. Ycrasp YromosHaro CygonpousBOACTBA Cb MO3AHBIMMMU y3aKOHeHiAMU,
3aKOHOJAaTeIbHbIMU MOTUBaAMMU, paS'BHCHeHi?IMI/I HpaBMTeJ’IbCTByIOILlaI‘O CeHnata n ]_[I/IpKyTIHpaMI/I
Munncrepcrsa IOctunin. VMsganie Bocbmoe. Pura: [Japugs Inmukcmans, 1923, c. 839.

N
3

Spriedums Nr. 69/1030. Bb: Illpamuenko M. IL, IlInpxossiii B.I1. Ycraps Yromosnaro CynonponssopcTsa b
TO3[HBIIIMY y3aKOHEHiAMM, 3aKOHO/IATeTbHBIMI MOTMBAMM, pasbACHeHiAMu [IpaBuTenbcTBy0Iaro
Cenata n yupkynapamu Munncrepcrsa IOctunin. Msganie Bocbmoe. Pura: Jauas [mukcmans, 1923,
c. 839.

Phurenis O6ujaro Cobpanis KaccaumonHsixs ¢b yuacriems [leparo u Broporo JlemapraMeHTOBD
ITpaBurenncryromaro Cenara. 1906. Cankrnerep6yprb: Cenarckas tunorpadus, 1906, c. 80.

22 Ibid.

]
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Krievijas impérijas Valdosa senata Kasacijas departaments noradija, ka batu
visai netaisnigi liegt cietu$ajam ar noziegumu aizskartu tiesibu atjauno$anu nejausu
apstaklu deé], pieméram, nolaupitaja naves, tiesas varas lidzeklu nepietiekamibas
vainiga noskaidro$anai vai nolaupitaja atjautibas dé].>> Noteikumi par mantas atgrie-
$anu nebija piemérojami vien tados gadijumos, kuros saistiba ar specialam tiesibu
normam ar noziegumu iegitu mantu atgrieSana nebija pielaujama pat civiltiesiskas
prasibas cela. Pieméram, attieciba uz mantam, kas tika iegadatas publiskos tirgos,
ka ari attieciba uz nolaupitam mantam, kas pécak tika iekilatas Aizdevumu valsts
kasé, jo Aizdevumu valsts kase neatgrieza §is mantas cietusajam, vien pieskira vinam
to izpirk$anas tiesibu.*

Nemot véra minéto, konstatéjams, ka Krievijas impérija bija izveidots noteikta
satura noziedzigi iegtitas mantas institiits, kura pamatprincips paredzéja noziedzigi
ieglitas mantas atgrieSanu cietusajam pat bez ipasas ta prasibas, tostarp gadijumos,
kad noziedziga nodarijuma vainojama persona tomér tika attaisnota. Galvenais
nosacijums bija konstatét tikai pasu faktu, ka cietu$ajam manta no ta valdijuma
izgajusi noziedziga cela.

3. Noziedzigi iegiitas mantas institita civilprocesualie aspekti

Jauzsver, ka Krievijas impérijas Valdosa senata Kasacijas departamenta 1906. gada
23. oktobra lémuma, kura sniegts noziedzigi iegitas mantas institata reguléjoso
kriminalprocesualo tiesibu normu skaidrojums, tika vértétas ne tikai prof. Fridriha
Georga fon Bunges (Friedrich Georg von Bunge, 1802-1897) izstradata un 1864. gada
12. novembrT apstiprinata Baltijas viet&jo likumu kopojuma III dala (pirmsreformu
krievu val. - Ce00v mecmuvix® ysaxoneniti eybepriii Ocmseiickuxs. Yacmo mpemis.
3akonvi epaxodanckie)® ietvertas atseviskas civiltiesisku jautajumu reguléjosas nor-
mas, bet ari 1832. gada Krievijas impérijas Likumu krajjumu X séjuma 1. dala (pirms-
reformu krievu val. - Ce00s 3akxonoss Pocciuckoti Umnepiu. Toms X. Yacmp 1-5)*
ietvertas noziedzigi iegitas mantas instittta reguléjosas tiesibu normas.

Batiski minét, ka 1832. gada Krievijas impérijas Likumu krajumu X séjuma
1. dala, kas spéka stajas 1835. gada 31. janvari,” tika ieviesta tagadéja Latgales teritorija
pilniba no 1840. gada. Tadéjadi spéku zaudéja Lietuvas statiti, kas tagadéja Latgales
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teritorija bija spéka kops 1677. gada.?® Ta¢u minéta kopsakara jauzsver, ka Krievijas
impérijas Likumu krajumu X séjuma 1. dala tika izstradata un vélak papildinata,
balstoties ari uz Lietuvas statttiem.”

Tadéjadi no Krievijas impérijas Valdosa senata Kasacijas departamenta 1906. gada
23. oktobralémuma neparprotamikonstatéjams, ka noziedzigi iegiitas mantas institiita
kriminalprocesualais reguléjums bija saskanots ari ar tam tiesibu normam, kas bija
spéka tagadéja Latvijas teritorija pirms tas inkorporésanas Krievijas impérijas sastava.*

Krievijas impérijas Valdosa senata Kasacijas departaments noradija, ka ikvie-
nam citas kustamas mantas prettiesiskajam turétajam, neraugoties uz to, vai $is
valdijums bija labticigs vai nelabticigs, bija pienakums péc tiesas gala nolémuma
nekavéjoties atgriezt Ipaumu ta patiesajam saimniekam. Tada veida tre§as personas
labticigums neatbrivoja to no pienakuma atgriezt mantu tas patiesajam saimniekam,
ja tika pieradits, ka manta izstajas no pédéja valdijuma prettiesiska cela un - vél jo
vairak - nozieguma cela. Turklat, ja ipasums bija iegadats, nezinot, ka tas bijis ieprieks
nozagts, tad nopirkta manta bija atnemama un atdodama patiesajam saimniekam,
bet tas pircéjam bija vien tiesiba samaksato naudu meklét pie pardevéja.*

Krievijas impérijas civilprocesualas tiesibas, tostarp Baltijas vietéjo likumu
kopojums, atzina noziedzigi atnemtas mantas atgrieSanas prasijuma tiesibu, lai ari
manta atradas treSo personu, kas bija tas labticigi iegadajusas, rokas. Turklat mantas
atgrieSana tas Ipasniekam no tresas personas valdijuma civiltiesiska kartiba varéja
notikt ne citadak ka vien uz tiesas noléemuma pamata par prasibu, kas celta pret
prettiesisko valditaju.*

Nemot véra minéto, Krievijas impérija konstatéjama noziedzigi iegtitas mantas
institta kriminaltiesisko un civiltiesisko reguléjumu korelacija, kas bija saskanota
ar Baltijas vietéjo civillikumu kopojumu.

Proti, Krievijas impérija, ari velak Latvijas Republika, riciba ar noziedzigi iegtitu
mantu varéja tikt izlemta ari civilprocesa, pamatojoties uz tadiem pasiem pamat-
principiem ka kriminalprocesa.”

Kopsavilkums

1. Tagadéja Latvijas teritorija Krievijas impérijas sastava visparatzits noziedzigi
iegiitas mantas institata reguléjums ietvéra gan kriminaltiesiskos, gan civiltie-
siskos aspektus, tostarp Baltijas vietéjo likumu kopojuma III sadalas noteikumus.
Tas sekmeéja vienveidigu noziedzigi iegiitas mantas institata izpratni.
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Konstatéjums par faktu, ka manta no cietusa valdijuma izgajusi noziedziga noda-
rijuma rezultata, bija pats par sevi pietieckams priek$nosacijums, lai atbilstosi
Krievijas impérija atzitajam pamatprincipam cietu$ajam kriminalprocesa bez
atseviska pieteikuma $ada manta tiktu atdota.

Aizskarto tiesibu atjauno$anai cietusais varéja izlietot noziedzigi atnemtas man-
tas atgrieSanas prasijuma tiesibu, vérsoties vai nu pret pasu tiesibu aizskaréju,
vai pret tre$o personu, tostarp pret labticigu valditaju. Mantas prettiesiskajam
turétajam, neraugoties uz to, vai $is valdijums bija labticigs vai nelabticigs, bija
pienakums péc tiesas gala nolémuma nekavéjoties atdot Ipasumu ta patiesajam
saimniekam.

Tadéjadi tagadéja Latvijas teritorija tika nostiprinata izpratne, ka ari tre§as per-
sonas labticigums neatbrivoja to no pienakuma atgriezt mantu tas patiesajam
saimniekam, ja tika pieradits, ka manta izstajas no pédéja valdijuma prettiesiska
cela, vél jo vairak — nozieguma rezultata. Turklat, ja persona zinaja, ka atsavina
noziedziga cela citam atpemtu mantu, tad saskana ar kriminaltiesibu reguléjumu
persona tika sodita ne tikai par $adas mantas atsavinasanu, bet ari ka lidzdalib-
nieks par ta pasa noziedziga nodarjjuma izdarisanu, kura rezultata manta tika
vispar ieguta.
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