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Summary

The present article explores the application of private autonomy underlying private
law and its limitations in insurance contract law in Latvia. The article deals with
overview of private autonomy in Latvian insurance contract law with a special focus
on the principle of freedom of contracts as the main expression of private autonomy.
At the beginning, the article analyses general application of private autonomy in
insurance contract regulation. The article further discusses four elements of the prin-
ciple of freedom of contracts, such as the choice for conclusion of contract, the choice
of contractual party, the choice of the contents of contract, and the choice of the con-
tract’s form from the point of their limitation in insurance contract regulation.
The article does not limit discussion with general insurance contract law but also pays
attention to special insurance types, such as motor insurance, marine insurance, and
various insurance types of the instances in which compulsory insurance is envisaged
in Latvia. Likewise, the discussion covers not only Latvian national legal acts but also
considers European Union law in the field of insurance law. The article finishes with
the conclusion summarising the discussion reflected in the article.
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Ievads

Privata autonomija (jeb privatautonomija) viscaur caurstravo privatas tiesibas un
kalpo ka kritérijs privato tiesibu noskirsanai no publiskam tiesibam, kas ir Latvijas
tiesibu literatiira visparatzits tiesibu iedalijums un ta noskirSanas kritérijs.' Latvijas

! Sk., pieméram, Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 21. Ipp.; Danovskis E. Publisko
un privato tiesibu dalijuma nozime un piemérosanas problémas Latvija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015,
65. Ipp.; Mantrovs V. Skirklis “Privatas tiesibas”. Nacionala enciklopédija, https://enciklopedija.lv/
skirklis/160619-priv%C4%81t%C4%81s-ties% C4%ABbas. [aplukots 23.05.2023.]
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tiesibu literatiira noradits, ka ar privato autonomiju saprot to, ka tiesibu subjekti var
brivi, péc savas izvéles un ieskatiem veidot savstarpéjas tiesiskas attiecibas.” Sada
privatas autonomijas izpratne ir atbilstosa ligumtiesibu raksturam, ta¢u nepilniga
no privato tiesibu viedokla kopuma, nemot véra to, ka Latvija tiek atziti vienpuséji
gribas izteikumi, tostarp vienpuséji tiesiski darfjumi.’ Lidz ar to precizak biitu noradit
uz tiesibu subjektam piemitosas subjektivas tiesibas izlieto$anu péc savas izvéles un
ieskatiem, bet ar atrunu, ka tas notiek likuma robezas, proti, subjektivas tiesibas
izlieto$ana atlauta tiktal, ciktal to neierobezo imperativas likuma normas.* Vien-
laikus Latvijas tiesibu literatiira pamatoti atzits, ka privata autonomija nav absolita
un tiek paklauta dazada veida un rakstura ierobezZojumiem, kas noteikti ar likumu.’

Lidz $im Latvijas tiesibu literatira maz aplukota privatas autonomijas darbiba
un tas raksturs, jo seviski no tas ierobezojumu viedokla atsevisku ligumu gadijuma.
Vairak $ie ierobezojumi skatiti no ligumu brivibas principa viedokla, pieméram,
patérétaju aizsardzibas tiesibas.® Tai pasa laika ligumu brivibas principa ierobezo-
jumu raksturojuma parasti apdro$inasanas tiesibu joma netiek atseviski noradita vai
vértéta, nepelniti atstajot §o jomu no ligumu brivibas principa ierobezojumu viedokla
bez padzilinata vértéjuma.” Tapéc §1 raksta mérkis ir izpétit privatas autonomijas
darbibu apdrosinasanas liguma ka atseviska saistibu tiesibu liguma veida, prieks-
plana izvirzot ligumu brivibas principa ka privatas autonomijas galvenas izpausmes
pieméroSanu apdrosinasanas ligumtiesibas. Raksta témas novitate saistita ar privatas
autonomijas darbibas izpéti atseviska liguma — apdrosinasanas liguma - reguléjuma
gadijuma, pétot ta Ipatnibas sasaisté ar §i konkréta liguma veida batibu un raksturu.
Apdrosinasanas liguma izvéle par pétamo tému saistita ar $1 liguma specifisko rak-
sturu un reguléjuma daudzskautnaino raksturu, tostarp no publisko tiesibu normu
ietekmes viedokla. Ka ieprieks pamatoti noradijis prof. K. Balodis, ligumu brivibas
principa saturs dazadas civiltiesibu apak$nozareés ir at3kirigs.® So secinajumu var
pilniba attiecinat uz katru saistibtiesisku ligumu, jo seviski apdrosinasanas ligumu.

Raksta struktiira ir S$ada. Raksta sakuma sniegts visparigs privatas autonomijas
darbibas raksturojums un talak aplakota ligumu brivibas principa darbiba tiesi
apdro$inasanas liguma gadijuma. Raksta veikta izpéte aptver gan visparigo, gan
specialo apdro$inasanas liguma reguléjumu Eiropas Savienibas un Latvijas norma-
tivajos aktos, jo seviski saistiba ar ligumu brivibas principa darbibu apdrosinasanas
ligumtiesibas. No piemérojamo normativo aktu viedokla prof. K. Torgans pamatoti
aizradijis: kaut gan ligumu brivibas principa (un plasak runajot, — privatas autono-
mijas) reguléjums sastopams ari Eiropas Savienibas tiesibas, tomér galvena loma §1

? Balodis K. 2007, 21. Ipp.

* No normativa reguléjuma viedokla sk., pieméram, Civillikuma 1452. pantu; no tiesibu doktrinas viedokla

sk.: Balodis K. 2007, 169. Ipp.
* Sal.: Danovskis E. 2015, 65. Ipp.
* Balodis K. 2007, 21.-22. lpp.; Danovskis E. 2015, 65.-66. lpp.

¢ Torgans K. Ligumu briviba un valsts reguléjosa iedarbiba. Gram.: Torgans K., Karklins J., Bitans A.
Ligumu un deliktu problémas Eiropas Savieniba un Latvija. Prof. K. Torgana zinatniska redakcija. Riga:
Tiesu namu agentara, 2017, 77.-84. Ipp.

7 Turpat, 55.-76. Ipp. (ar iznémumu attieciba uz specialo tiesibspéju, kas raksturota raksta 2.2. apaksno-
dala); Balodis K. 2007, 177. Ipp.; Danovskis E. 2015.
8 Balodis K. 2007, 176. Ipp.
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principa ierobezosanai ir nacionaliem normativiem aktiem.’ Sada situacija vérojama
ariapdrosinasanas ligumtiesibas, kas redzams no ta normativa akta pienémeéja - Eiro-
pas vai Latvijas likumdevéja —, kas paredzéjis privatas autonomijas ierobezojumus
lidzéjiem apdrosinasanas liguma.

1. Privatas autonomijas darbibas raksturojums
apdrosinasanas ligumtiesibas

Privatas autonomijas darbiba apdro$inasanas ligumtiesibas raksturojuma no
apdros$inajuma némeéja un apdrosinataja ka abu lidzéju ekonomiskas nevienlidzibas
viedokla, kas jo seviski izpauzas ta, ka tiesi apdrosinatajs nosaka apdrosinasanas
liguma saturu, kuru apdrosinajuma némeéjam ir mazas iespéjas ietekmét. Kaut gan
ligumtiesibas pamatojas uz lidzéju vienlidzibas principu, $ads princips apdrosinasa-
nas ligumtiesibas nedarbojas, jo apdros$inatajs ir profesionalis apdro$inasanas joma
ar nesamérojami lielaku resursu (finansu, zinasanu, cilvécisko utt.) apjomu neka
apdrosinajuma néméjs."’ Sada situacija automatiski dikté nepieciesamibu ierobezot
privato autonomiju apdrosinasanas ligumtiesibas no tiesibu socialas funkcijas un
sabiedribas intereses nodrosinasanas viedokla, atzistot to, ka apdrosinajuma néméjs
neatkarigi no tiesibu subjekta veida (patérétajs vai nepatérétajs, komersants vai neko-
mersants) ir ekonomiski vajaka puse. Tas nozimé, ka apdrosinasanas ligumtiesibu
reguléjuma priek$mets saistits ar privatas autonomijas ierobezo$anu tada veida, lai
starp apdro$inasanas liguma lidzéjiem pastavoso ekonomisko nevienlidzibu izlidzi-
natu ar tiesiskiem lidzekliem lidzigi, ka tas ir patérétaju gadjjuma.

Tomér privatas autonomijas ierobezo$ana apdrosinasanas ligumtiesibas Eiropas
Savieniba (turpmak - ES) ir pilniba atkariga no nacionala likumdevéja, jo apdro-
$§inaganas ligumtiesibu reguléjuma saskanos$ana (harmonizacija) ES limeni cieta
neveiksmi."

Atskiriba no vairuma Eiropas valstu, tostarp no abam paréjam Baltijas valstim,
Latvija privata autonomija apdrosinasanas ligumtiesibas pastav daudz lielaka meéra.
Sada ssituacija skaidrojama ar modernu pieeju izmantosanas tritkumu Latvijas apdro-
$inasanas ligumtiesibu reguléjuma, ka rezultata apdrodinadanas liguma noteikumi
atstati liela méra pasu lidzé&ju (faktiski - apdrosinataja) zina. Tadél Apdrosinasa-
nas liguma likuma (turpmak — ALL) ietvertais visparigais apdrosinasanas liguma
reguléjums visai maz aizsarga apdro$inagjuma némeéju un apdrosinato personu. Ta

° Torgans K. 2017, 48. Ipp.

1% No $is situacijas konstatéjami iznémumi. Pirmkart, parapdrosinasanas ligums, kuru sava starpa noslédz
apdro8inataji vai apdrosinatajs ar parapdrosinataju, kuri visi ir profesionali (par)apdrosinaganas joma
(par parapdros$inasanas ligumu Latvija un prasijumiem, kas no ta izriet, sk.: Mantrovs V. Prasibas, kas
izriet no parapdrosinasanas liguma [sakara ar Latvijas Republikas likumu “Grozijumi Civilprocesa
likuma”]. Jurista Vards, 2020, Nr. 48, 14.-16. Ipp.). Otrkart, apdrosinasanas starpnieku slégtais apdro-
$inasanas ligums ar apdrosinataju. Tacu ari abos $ajos gadijumos ligumu nosaka (par)apdrosinatajs.

Par Eiropas Komisijas izstradato direktivas priekslikumu apdrosinasanas ligumtiesibu saskanosanai sk.,
pieméram, Merkin R., Rodger A. EC Insurance Law. London and New York: Longman, 1997, pp. 37-42;
McGee A. The Single Market in Insurance: Breaking Down the Barriers. Dartmouth: Ashgate, 1998,
pp. 79-93.
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ALL neparedz tostarp anketas principu;'? netaisnigu liguma noteikumu reguléjumu
attieciba uz nepatérétajiem;" ierobezo tie$as prasibas pieméros$anas jomu (péc butibas
paredzéta vien OCTA liguma gadijuma un tatad ir pat ar Sauraku piemérosanas jomu
neka Vacijas reguléjuma);* formalu apdro$inasanas atlidzibas atteikuma pamatu
reguléjumu.” Lidz ar to var teikt, ka ius vigilantibus scriptum est uzvaras gajiens
turpinas Latvija apdrosinasanas ligumtiesibas, kuras pastavo$o privato autonomiju
likumdevajs ir ierobezojis visai maz. Saja saistiba janorada, ka Senas Romas tiesibam
tiesi bija raksturigs tas, ka tas bija maz paredzétas privatas autonomijas ierobezosanai
un tam nebija atsevisku individu aizsardzibas funkcijas.' Latvijas apdrosinasanas
ligumtiesibas izmanto $o pasu pieeju, neskatoties uz to, ka ieprieks pieminétie gadi-
jumi Eiropa un ari paréjas Baltijas valstis reguléti daudz musdienigak un ierobezotak
attieciba pret apdros$inataju, daudz lielaka méra nodrosinot apdrosindjuma néméja
un apdrosinatas personas aizsardzibu.

Par privatas autonomijas nozimigako izpausmi kalpo ligumu brivibas princips,
kuram ir Cetras izpausmes, ka liguma noslégsanas briviba, lidzéja izvéles briviba,
liguma satura izvéles briviba un liguma formas izvéles briviba.”” So liguma brivibas
principa izpausmju reguléjums ir ietverts ka visparigo ligumtiesibu reguléjuma, ta
ari specialaja reguléjuma attieciba uz atseviskiem saistibu tiesibu ligumiem, tostarp
apdrosinasanas ligumu. Tapéc talak raksta aplakota katra no ligumu brivibas prin-
cipa izpausmém atseviski tiktal, ciktal to pielauj raksta apjoms. Ligumu brivibas
principa izpausme apdrosinasanas ligumtiesibas skatama no divu skatpunktu vie-
dokla: no visparigas apdro$inasanas ligumtiesibu viedokla, kas attiecas uz visiem
apdros$inasanas veidiem un skar ALL reguléjumu, un no speciala apdrosinasanas
ligumtiesibu reguléjuma viedokla, kas ietverts citos normativos aktos (jo seviski
OCTA likuma,"® Jiuras kodeksa un normativos aktos, kuros paredzéta obligata apdro-
$inasana). Tapat atsevi$ki ierobezojumi izriet no apdrosinasanas uzraudzibas un
apdro$inasanas izplatiSanas reguléjuma.

Sk.: Mantrovs V. Apdro$inasanas tiesibas. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2018, 123. lpp. Kaut $aja

monografija vértéts iepriekséja likuma reguléjums, izdaritas atzinas izmantojamas ari misdienas, jo
ALL ietvertais reguléjums apskatama gadijuma palicis nemainigs.

o

Patérétaju gadijuma piemérojams Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5. un 6. pants. Janem véra,
ka vienlaikus ALL neparedz contra proferentem iztulko$anas normu nepatérétaju gadijuma ieprieks
sastaditos ligumos. Tac¢u Senats ir $o trakumu novérsis, expressis verbis atzistot §is iztulko$anas normas
piemérosanu ari gadijuma, ja apdro$indjuma néméjs ir nepatérétajs (sk. §1 raksta 4. nodalu).

Mantrovs V. Tiesa prasiba apdrosinasanas ligumtiesibas un tas regulégjuma pilnveides nepiecieSamiba
Latvija. Gram.: Latvijas Republikas Satversmei - 100. Latvijas Universitates 80. starptautiskas zinatniskas
konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2022, 82.-93. Ipp.

=3

Mantrovs V. 2018, 73.-74. Ipp.; Mantrovs V. Apdrosinasanas atlidzibas izmaksas atteikuma reguléjums
Latvija. Gram.: Centralas un Austrumeiropas juridiskas tradicijas un juridiskas identitates jautajumi.
Latvijas Universitates 76. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2018, 113.-114. Ipp. Kaut abas §is publikacijas attiecas uz ieprieks$éjo likuma reguléjumu, tajas
izdaritas atzinas izmantojamas ari misdienas, jo ALL ietvertais reguléjums apskatama gadijuma palicis
nemainigs.

Zimmermann R. The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition. Oxford: Oxford
University Press, 1996, p. 258.

Torgans K. Saistibu tiesibas. Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentura, 2018, 39. Ipp.;
Balodis K. 2007, 177. lpp.

Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums.

S
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2. Liguma noslégsanas briviba

Liguma noslégsanas briviba nozimé civiltiesibu subjekta brivibu izvéléties slegt
ligumu vai to neslégt. Apdrosinasanas ligumtiesibas liguma noslégSanas brivibas
ierobezojums saistas ar situaciju, kad lidzéjam ir pienakums noslégt apdrosinasa-
nas ligumu. Sadi gadijumi nav paredzéti ALL ietvertaja visparigaja apdro$inasanas
liguma reguléjuma, tacu tie paredzéti specialaja reguléjuma citos normativos aktos. So
ierobezojumu var skatit no abu apdrosinasanas liguma lidzé&ju perspektivas viedokla.

2.1. Apdrosinatajam noteiktie ierobeZojumi

No apdrosinataja perspektivas viedokla liguma noslégganas briviba saistas ar tiem
gadijumiem, kad apdro$inatajs nevar atteikt noslégt apdrosinasanas ligumu. Latvijas
apdrosinasanas ligumtiesibas $ads gadijums ir tikai viens un tas noteikts obligatas
sauszemes transportlidzeklu vaditaju civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanas (OCTA)
liguma noslégsana. Atbilstosi OCTA likumam viens no apdro$inataja pienakumiem
saistits ar to, ka tas nevar atteikties noslégt OCTA ligumu. Sads pienakums pamatojas
uz OCTA likuma 17. panta pirmo dalu, kura noteic, ka apdro$inatajs nedrikst atteik-
ties noslégt sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdros$inasanas ligumu. Nereti tomér praksé OCTA liguma nosléggana ir saistita ar
apdrosinataja prasibu uzreiz samaksat apdrosinasanas prémiju. Sada apdrosinataju
prasiba tomeér ir pretruna ar ieprieks noradito apdro$inataja pienakumu, lidz ar to
apdro$inatajam janosléedz OCTA ligums neatkarigi no ta, vai prémija samaksata
liguma noslégsanas bridi. No ligumu klasifikacijas viedokla OCTA ligums ir kon-
sensuals ligums un stajas spéka ar vienosanas noslégsanu.” Tai pasa laika no OCTA
likuma viedokla prémijas nesamaksasana rada apdro$inatajam gan prasjjumu pret
apdro$inajuma némeéju par tas samaksu,?® gan regresa prasijumu pret transportli-
dzekla ipasnieku vai turétaju (lizinga gadijuma).”!

2.2. Apdros$inajuma némeéjam noteiktie ierobezojumi

No apdrosinajuma néméja viedokla liguma noslég$anas briviba ir ierobezota situ-
acija, kad ir paredzéta obligata apdrosinasana. Sids ierobezojums visparigi reguléts
Apdrosinasanas un parapdro$inasanas likuma 6. panta pirmaja dala, kas noteic, ka
apdrosinasana ir brivpratiga, iznemot gadijumus, kad likuma ir noteikts citadi. Saja
norma ietvertais formuléjums “kad likuma ir noteikts citadi” nozimé gadijumus,
kad likums nosaka obligato apdrosinasanu. Salidzinajumam - parapdrosinasana ir
brivpratiga no liguma noslégsanas brivibas viedokla,? ta¢u nepiecieS$ama no apdro-
$inasanas uzraudzibas viedokla, jo seviski finan$u uzraudzibas perspektivas. Janem
véra, ka abas $is normas ir ligumiskas, kaut ietvertas Apdrosinasanas un parapdro-
$inasanas likuma, kas paredzéts apdrosinasanas uzraudzibas reglamentacijai, nevis
ALL ietvertaja vispariga apdro$inasanas liguma reguléjuma.

¥ OCTA likuma 14. panta piekta dala.
2 OCTA likuma 14. panta sesta dala.

21

OCTA likuma 41. panta pirmas dalas 2. punkta a) apak§punkts.

2 Apdrosinasanas un parapdrosinasanas likuma 6. panta otra dala.
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Janem veéra, ka obligatas apdrosinasanas gadijuma ipatniba ir ta, ka apdrosinajuma
némeéjam nav visparéja pienakuma noslégt apdrosinasanas ligumu. Tacu, ja apdrosi-
najuma némeéjs pats vai esot apdrosinata statusa vélas veikt noteiktu darbibu, kuras
istenosanas gadijuma paredzéta obligata apdrosinasana, apdrosinajuma néméjam
ir pienakums obligati noslégt apdrosinasanas ligumu. Ka noradits tiesibu literatara,
obligatas apdro$inasanas gadijumi Latvija ir paredzéti vairak neka 20 gadijumos
un visi tie attiecas uz civiltiesiskas atbildibas apdro$inasanu un noteikti specialas
normas citos normativos aktos, jo ALL neparedz nevienu obligatas apdrosinasanas
gadijumu.” Interesanti, ka obligatas apdrosinasanas reguléjuma nav paredzéts pasa
apdrosinataja pienakums noslégt obligatas apdrosinasanas ligumu (iznemot OCTA
ligumu, kas raksturots raksta iepriek$éja apak$nodala). Pieméram, pédéjais Latvija
ieviestais obligatas apdrosinasanas gadijums noteikts attieciba uz zvérinatiem advo-
katiem. Zvérinatu advokatu civiltiesiskas atbildibas apdro$inasanas reguléjuma vien
paredzéts, ka tiek slegts grupas apdro$inasanas ligums, tacu nav paredzéts neviena
apdrosinataja pienakums $ada veida ligumu noslégt.?*

3. Lidzéja izveles briviba

Lidz&ja izvéles briviba saistas ar to, ka jebkurs civiltiesibu subjekts ligumiskas attie-
cibas nodibinasanai var izvéléties lidz&ju, ar kuru slégt konkréto ligumu. Sis izpaus-
mes piemérosana apdro$inasanas ligumu tiesibas aplikojama no divu skatpunktu
viedokla, proti, apdrosinataja perspektivas un apdro$inajuma néméja perspektivas,
kuri abi ir 1idz&ji apdro$inasanas liguma. Jebkura apdrosinasanas liguma noslégsana
piedalas vienigi divi $ie 11dz&ji, proti, apdrosinatajs un apdrosinajuma néméjs, ka tas
tie$i noradits likuma.”® Tapéc apdrosinasanas liguma gadijuma nevajadzétu jaukt
lidzéjus ar citiem tiesibu subjektiem, kuri nav lidz&ji, tac¢u piedalas liguma izpildeé.
Pieméram, ja ligums ir noslégts par labu tresajai personai ipa§uma apdrosinasana,
apdros$inajuma néméjs un apdrosinatais bus dazadas personas, tacu apdrosinatais
$ada situacija nav uzskatams par lidzéju.*® Lidzigi var teikt par labuma guvéju ipasuma
apdro$inasanas liguma - ta ir persona, kurai izmaksajama apdro$inasanas atlidziba.*’

3.1. Apdrosinatajam noteiktie ierobeZojumi

No apdro$inajuma néméja viedokla apdrosinatajs var slégt apdrosinasanas
ligumu ar jebkuru apdrosindjuma némeéju, kurs uzskatams par civiltiesibu subjektu.
Sis civiltiesibu subjekts ligumu slédz pats, ja izpilda ricibspéjas prasibu, vai caur savu
likumisko vai ligumisko parstavi. Ta¢u ari apdros$inajuma némeéjam var tikt noteikti
ierobezojumi seviskos gadijumos, pieméram, apdrosinatajs var but saistits ar lidzéja
ierobezojumiem, kuri noteikti sankciju reguléjuma.* Tas nozimé: ja apdro$inajuma

# Mantrovs V. 2018, 43.-52. Ipp.

#* Latvijas Republikas Advokataras likuma 114. panta pirma dala.

» ALL 1. panta pirmas dalas 7. punkts.

* ALL 1. panta pirmas dalas 12. punkta a) apak$punkts.
# ALL 1. panta pirmas dalas 20. punkts.
8 Latvija sankciju reguléjums visparigi noteikts Starptautisko un Latvijas Republikas nacionalo sankciju

likuma, kas piemérojams kopsakaraaratbilstosiem Eiropas Savienibas un nacionaliem normativiem aktiem.
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néméjs paklauts sankcijam un lidz ar to vinam nevar sniegt apdrosinasanas pakal-
pojumus, tad apdro$inatajs nevar slégt apdrosinasanas ligumu ar $adu personu.

3.2. Apdrosinajuma némeéjam noteiktie ierobeZojumi

No apdrosinasanas ligumtiesibu viedokla liguma noslég$anas briviba ir ierobezota
tada veida, ka apdrodinajuma néméjs var noslégt ligumu vienigi ar tam personam,
kuras ir sanémusas licenci (iepriek$éju atlauju apdrosinasanas maksatspéjas II direk-
tivas® terminologija) apdrosinasanas pakalpojumu snieg$anai konkréta apdrosina-
$anas veida. Sads ierobezojums nozimé, ka apdrosinataja gadijuma ir pamats runat
par vienu no specialas tiesibspéjas gadijumiem attieciba uz apdrosinasanas pakalpo-
jumu snieg$anu.* Lidzigi var noradit uz parapdrosinasanu, kura apdrosinatajs var
apdrosinat riskus vienigi ar tadu lidz&ju, kas ir sanémis licenci apdro$inasanas vai
parapdrosinasanas darbibas veiksanai.” Tapéc $aja saistiba prof. K. Torgans pamatoti
noradjijis uz specialas tiesibspéjas nepieciesamibu apdrosinasanas joma, kas attiecas
ne vien uz apdro$inasanas uzraudzibu, bet ari uz apdrosinasanas izplatisanu.*

4. Liguma satura izvéles briviba

Liguma satura izvéles briviba saistas ar apdrosinasanas liguma lidzéju brivibu
noteikt liguma saturu ar nosacijumu, ka liguma saturs nenonak pretruna ar impe-
rativajam likuma normam. Kaut gan no liguma satura izvéles brivibas viedokla
bhitu pamats runat par abiem lidz&jiem, tomér apdrosinasanas ligumtiesibas tas ir
citadi. Apdrosinasanas ligumu vienmér ieprieks sastada apdrosinatajs, un parasti
tas ir tipveida ligums, retos gadijumos (parasti specifisku objektu vai risku apdrosi-
nasana) individualam gadijumam sastadits ligums. Sada gadijuma ir pamats runat
par privati noteiktiem ierobezojumiem saistiba ar liguma saturu, $aja gadijuma - no
apdrosinataja puses.

Latvijas apdro$inasanas ligumtiesibam nav raksturigi iejaukties apdro$inasa-
nas liguma satura izvéles briviba, tacu ar atseviskiem iznémumiem. Sadi iznémumi
noteikti vispariga apdrosinasanas liguma reguléjuma, pieméram, attieciba uz apdro-
$inasanas liguma saturu® un paredzot ipasas satura prasibas dzivibas apdrosina-
$anas ligumam.* Tapat $adas prasibas ietvertas specialaja apdrosinasanas liguma
reguléjuma, kas attiecas uz obligato apdrosinasanu, uz ko ir tie§a norade pasa ALL.*
Pieméram, jau pieminéta zvérinatu advokatu civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanas
gadijuma likums nosaka atseviskus apdrosinasanas liguma noteikumus ka minimalo
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Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/138/EK (2009. gada 25. novembris) par uznéméjdarbi-
bas uzsak$anu un veik§anu apdro$inasanas un parapdrosinasanas joma (Maksatspéja II) (parstradata
redakcija). Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, 2009, L 335, 1./155. Ipp.

Apdros$inasanas un parapdro$inasanas likuma 4. panta pirma dala.
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Torgans K. 2018, 40. Ipp.
ALL 8. panta otra dala.
ALL 59. pants.

ALL 8. panta tre$a dala.
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apdros$inajuma summu noteiktu terminu apdrosinasanas atlidzibas prasijuma pie-
teik§anai un minimalo terminu grupas apdrosinasanas ligumam.*

Atseviskas prasibas ietvertas ari apdro$inasanas uzraudzibas reguléjuma, pie-
méram, attieciba uz apdrosinasanas produkta informacijas dokumenta nepieciesa-
mibu un ta saturu.”’ Saistiba ar apdrosinasanas uzraudzibas reguléjumu janorada,
ka liguma satura izvéles brivibas ierobeZojumus nevajadzétu sajaukt ar informacijas
sniegsanas pienakumu.*® Sis informacijas sniegsanas pienakums neietekmé liguma
saturu, bet attiecas uz likuma paredzétas informacijas snieg$anu apdrosinajuma
némeéjam par planoto apdrosinasanas ligumisko attiecibu, kas attiecas tostarp uz
informaciju par apdrosinasanas liguma saturu.”

Lidz ar to apdro$inasanas liguma saturu (nemot véra likumdevéja gribu impe-
rativo liguma noteikumu paredzésana, tostarp ieprieks raksturotos iznémumus)
nosaka apdros$inatajs, kas izmanto ieprieks sastaditus (parasti — tipveida) ligumus.
Apdrosinajuma némeéjam, kurs$ parasti ir neprofesionalis finan$u joma un bieZi vien
patérétajs vai mazais vai vidéjais saimnieciskas darbibas veicgjs, tikpat ka nav iespéju
ietekmét liguma saturu. Tadé] liguma satura izvéles briviba apdrosinasanas liguma
noslégsana apdrosinajuma némeéjam ir visai nosacita, bet buitiska nozime ir ieprieks
sastaditu liguma noteikumu reguléjumam.

Liguma satura izvéles brivibas ierobezojums attieciba uz ieprieks sastaditu ligumu
normativi tiesi noteikts vienigi gadijuma, ja apdrosindjuma néméjs ir patérétajs,
gan saistiba ar netaisnigiem liguma noteikumiem, gan neskaidriem vai nepreci-
ziem liguma noteikumiem.* Vienlaikus tiesu praksé liguma iztulko$anas normu
contra proferentem (burtiski no latinu val. - pret raditaju), ko pieméro neskaidra
vai nepreciza liguma noteikuma tulkosana, Latvijas tiesas pielavus$as izmantot ari
nepatérétaju gadijuma, ka tas ir bijis kreditriska apdrosinasanas liguma iztulkosanas
lieta. Ka noradijis Senats $aja lieta,

[vlar piekrist, ka puses ir noslégusas sarezgitas struktiiras ligumu, tacu
taja ietverto noteikumu saturs, tostarp pusu tiesibas un pienakumi, ka ari
atbildiba par liguma noteikumu nepildiSanu ir skaidri formuléta un nav
divéjadi saprotama [..]. [..] Lidz ar to ka nepamatoti noraidami kasdacijas
siidzibas argumenti, ka liguma noteikumi ir neskaidri, tadel, tos interpre-
téjot, bija japiemeéro contra proferentem princips un apdrosinatajai, kura
sagatavojusi un tulkojusi liguma noteikumus, vajadzéja izteikties konkre-
tak, lai nerastos stridi par lietoto vardu un definiciju izpratni*!
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Latvijas Republikas Advokataras likuma 114. panta tre$a un ceturta dala kopsakara ar Ministru kabineta
2021. gada 27. aprila noteikumiem Nr. 269 “Noteikumi par advokatu grupas apdrosinasanas liguma
minimalo apdro$inajuma summu un apdro$inasanas liguma obligatajiem nosacijumiem”.
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Komisijas isteno$anas regula (ES) 2017/1469, ar ko nosaka apdrosinasanas produkta informacijas doku-
menta standartizétu noforméjumu, un ar to saistitie Finansu un kapitala tirgus komisijas 2020. gada
18. junija noteikumi Nr. 78 “Apdrosinasanas produkta informacijas dokumenta noforméjuma un satura
prasibu normativie noteikumi”.
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Apdros$inasanas un parapdros$inasanas izplatisanas likuma I'V nodala (Apdrosinasanas un parapdrosi-
nasanas izplatitaja un klienta attiecibas).
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Apdro$inasanas un parapdrosinasanas izplatisanas likuma 34.-35. pants.
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Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5. un 6. pants.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 08.10.2014. spriedums lieta Nr. SKC-33/2014,
https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/2947.
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Ka redzams no $1 Senata sprieduma fragmenta, Senats bija gatavs piemérot liguma
iztulko$anas normu contra proferentem, ja butu konstatéjamas $aubas liguma notei-
kuma iztulkosana, ko konkrétaja lieta Senats nekonstatéja. Kaut gan $aja lieta bija
publiskotas tiesnesu atseviskas domas, tomér to autori ari apstiprinaja §is iztulko-
$anas normas piemérosanu, noradot uz dazadi tulkojamu liguma noteikumu pretéji
Senata viedoklim.** Vélaka tiesu prakseé Senats expressis verbis apstiprinaja iztulko-
$anas normas contra proferentem piemeéro$anu gadijuma, ja apdro$inajuma némeéjs
ir nepatérétajs.”’

5. Liguma formas izvéles briviba

Liguma formas izvéles briviba nozimé lidzéjiem apdrosinasanas liguma brivi
noteikt to formu, kada vini vélas noslégt apdrosinasanas ligumu.** Latvijas likum-
devgjs ir lavis apdro$inasanas liguma lidzéjiem izvéléties pasiem to formu, kada tie
vélas noslégt apdrosinasanas ligumu, jo likumdevéjs nav paredzéjis apdrosinasanas
ligumam rakstiskas formas prasibu,* tostarp specialos apdrosinasanas veidos un
obligataja apdro$inasana.*® Tas nozimé, ka apdrosinasanas ligumu var noslégt jeb-
kura forma, ne vien rakstiska, bet ari mutiska vai elektroniska forma.

Latvijas apdro$inasanas praksé tomér apdrosinasanas ligumu reti kad noslédz
mutiski (nemaz nerunajot par noslégsanu ar konkludentam darbibam). Parasti
apdro$inasanas ligums tiek slégts rakstiska vai elektroniska forma. Pédéja gadi-
juma, ja apdrosinajuma néméjs ir patérétajs, vienlaikus tiek noslégts distances ligums
par finans$u pakalpojuma snieg$anu, $aja gadijuma - apdrosinasanas pakalpojuma
sniegSanu.”’

Vienlaikus rakstiskas formas ka liguma butiskas sastavdalas*® neesamibu apdrosi-
nasanas liguma gadijuma nevajadzétu sajaukt ar apdrosinataja pienakumu izsniegt
apdrosinasanas polisi.* Sada pienakuma neizpilde no apdrosinataja puses nebit
nenozimé, ka apdro$inasanas ligums, kas nav noslégts rakstiska forma, nav speka,
jo apdros$inasanas ligumu, ka noradits ieprieks, var noslégt jebkura forma.*
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesne$u Andas Vitolas, Aigara Strupisa,
Lubovas Kusnires, Valerijana Jonikana, Vandas Cirules, Aivara Kei$a 2014. gada 2. decembra atseviskas
domas lieta Nr. SKC-33, https://www.at.gov.Iv/downloadlawfile/2947.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 22.12.2017. spriedums lieta Nr. SKC-278/2017,
10.4. apaks$punkts, https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/339096.pdf.

Civillikuma 1473. pants.

Jeb, Civillikuma vardiem runajot, likums nav prasijis apdro$inasanas ligumam rakstisku formu ka §i
liguma butisku sastavdalu (Civillikuma 1483. panta 1, punkts).

Sk. ari: Mantrovs V. 2018, 127.-129. Ipp.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10. pants kopsakara ar atbilstosiem Ministru kabineta noteikumiem.
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Civillikuma 1483. panta 1. punkts.
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ALL 19. pants. Sads pienakums paredzéts ari specialaja reguléjuma, pieméram, OCTA liguma gadijuma
(OCTA likuma 8. panta pirma dala).

Sads noteikums nav paredzéts vispariga apdrosinaganas liguma reguléjuma, kas ietverts ALL, bet
paredzéts specialaja reguléjuma, teiksim, OCTA liguma gadijuma (OCTA likuma 8. panta otra dala).
Sk. ari: Mantrovs V. 2018, 128. lpp.
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https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/339096.pdf

Tapat rakstiskas formas ka liguma butiskas sastavdalas neesamiba buitu janoskir
no situacijas, kad obligatas apdrosinasanas gadijuma likuma noteikts pienakums
apdrosinajuma némeéjam iesniegt apdrosinasanas polisi uzraudzibas iestadém.

Pieméram, saskana ar Rapnieciska ipasuma institiciju un procedaru likuma
134. panta 1.! dalu profesionala patentpilnvarnieka civiltiesiskas atbildibas apdro-
$inasanas liguma termina izbeigsanas gadijuma Patentu valdei jaiesniedz civil-
tiesiskas atbildibas apdrosinasanas liguma kopija. Tas nozimé, ka pat gadijuma,
kad apdrosinasanas ligums nav noslégts rakstiski un tapéc nav iespé&jams izpildit
$adu likuma prasibu, tas nepadara konkréto apdrosinasanas ligumu par spéka
neesos$u. Tas vienigi liedz konkrétam apdro$inatajam izpildit likuma paredzéto
pienakumu iesniegt apdros$inasanas polisi uzraudzibas iestadei, $aja gadijuma —
Patentu valdei.

Lidzigi var teikt par buvspecialista civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu, kuras
gadijuma normativi noteikts pienakums buvspecialistam par apdro$inasanas polises
iesnieg$anu buvniecibas ierosinatajam.* Tacu apdro$inasanas polises neesamiba vai
neiesnieg$ana buivniecibas ierosinatajam neietekmé apdrosinasanas liguma spéku,
turklat administrativi tiesiska atbildiba buvspecialistam nav paredzéta par apdro-
$inasanas polises neesamibu, bet gan par apdrosinasanas liguma nenoslégsanu.*

Salidzinajumam - juras apdro$inajuma iespéjams iesniegt “apdrosinataja
izsniegtu dokumentu, kurs apliecina apdrosinasanas liguma esamibu”, bet ne pasu
ligumu.** Sads noteikums vien apliecina to, ka rakstiskas formas prasiba apdrogina-
$anas ligumam Latvijas tiesibas nav paredzéta.

Saja saistiba jinem véra, ka pati apdrosinasanas polises iesniegsana uzraudzibas
iestadei per se nenozimé, ka apdrosinaganas ligums ir stajies spéka, jo apdrosina-
$anas ligums ir savdabigs realligums, kura gadjjuma nepiecieSama apdrosinasanas
prémijas (pilniba vai dala) samaksa.* Tomér parasti normativie akti, kas paredz
obligato apdrosinasanu, tostarp iepriekséja rindkopa noraditais Rapnieciska ipasuma
institfciju un procediru likums, sadu aspektu nenem véra un nepieprasa iesniegt
dokumentu par apdrosinasanas prémijas samaksu vai atbilstosu apdro$inataja
apstiprinajumu liguma spéka esamibai. Tacu no §is situacijas pastav arl izpémumi.
Ta zvérinata notara vai zvérinata tiesu izpilditaja civiltiesiskas atbildibas apdrosi-
nasana paredzéts pienakums iesniegt uzraudzibas iestadei “maksajuma uzdevuma
kopiju” par apdro$inasanas prémijas samaksu.” Butu ieteicams $§adu noteikumu
ieviest ari citos obligatas apdrosinasanas gadijumos (iznpemot OCTA ligumu, kas ir
konsensuals ligums).

' Ministru kabineta 2014. gada 19. augusta noteikumi Nr. 502 “Noteikumi par bavspecialistu un bavdarbu

veicéju civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu”, 42. punkts.

52 Buvniecibas likuma 27. pants.

% Jaras apdro$inajuma 56.! panta tresa dala.
* ALL 13. pants.

* Notariata likuma 28. panta pirma dala, Tiesu izpilditaju likuma 38. panta pirma dala.
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Kopsavilkums

Raksts aptver privatas autonomijas darbibas izpéti apdro$inasanas ligumtiesi-
bas, uzmanibu pievérsot gan tas darbibai kopuma, gan ierobezojumiem liguma
brivibas principam ka nozimigakai privatas autonomijas izpausmei.

Raksta secinats, ka privata autonomija Latvijas apdrosinasanas tiesibas kopuma
nenem veéra to, ka starp apdrosinataju un apdro$inajuma néméju pastav ekono-
miska nevienlidziba, kas nozimé uz apdrosinataju vérstu privatas autonomijas
ierobezojumu nepieciesamibu apdrosinajuma néméja ka ekonomiski vajakas
puses aizsardzibai. Tomér paslaik Latvija to kavé nodrosinat modernu pieeju
trikums apdrosinasanas ligumtiesibu reguléjuma. Ari ALL pienems$ana pirms
pieciem gadiem nekadas izmainas $aja situacija neieviesa.

Ari ligumu brivibas principa gadijuma Latvijas likumdevéjs ir bijis diezgan pre-
timnako$s apdro$inasanas liguma lidzéjiem (faktiski apdro$inatajam), paredzot
vien dazus iznémumus no liguma brivibas principa. Saja gadijuma jo seviski
svarigi ir pieminét liguma noslégganas brivibas ierobezojumus obligataja apdro-
$§inagana attieciba uz apdro$inajuma némeéju; apdrosinajuma néméja pienakumu
slégt ligumu vienigi ar apdrosinataju, proti, personu, kura sanémusi licenci
konkréta apdrosinasanas veida isteno$anai, pastavot specialai tiesibspéjai; un
ierobezojumus liguma satura izvéles brivibai.

TIESIBU IEROBEZOJUMU PIELAUJAMIBA UN ATTAISNOJAMIBA DEMOKRATISKA TIESISKA VALSTI





