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Summary

According to the Civil Law of Latvia, Article 1415, an impermissible or indecent
action, the purpose of which is contrary to religion, laws or good morals, or which
is intended to circumvent the law, may not be the subject-matter of a legal transac-
tion; such a transaction is void. Thus, there are four distinctive groups of unlawful
transactions: contrary to law, circumventing the law, contrary to good morals, and
contrary to religion. The prohibition of unlawful transactions is a restriction of private
autonomy. Sometimes transactions have been wrongly considered as unlawful by
Latvian courts only because of minor dubious aspects of a transaction. In order to
avoid such mistakes, the scope of application of the Article 1415 must be limited to
transactions where the subject-matter of a transaction is unlawful.
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Ievads

Civillikuma (turpmak ari - CL) 1415. pants noteic, ka neatlauta un nepieklajiga
darbiba, kuras mérkis ir pretéjs religijai, likumiem vai labiem tikumiem vai kura
vérsta uz to, lai apietu likumu, nevar bat par tiesiska darijjuma priekSmetu; tads
darfjums nav spéka. Ka redzams no minéta panta satura, taja ietverti cetri darjjumu
veidi: likumam pretéji darjjumi; darijumi, kuri vérsti uz to, lai apietu likumu; labiem
tikumiem pret&ji darfjumi un religijai pretéji darfjumi. Sis darfjumu grupas péc savam
pazimém ir savstarpéji atskirigas, kaut ari tam ir sameéra daudz kopiga, pieméram,
likumam pretéjs darijums nereti atbilst ari labiem tikumiem pretéja darijuma pazi-
meém. Visiem CL 1415. panta regulétajiem darijumiem ir vienadas tiesiskas sekas,
proti, absolata spéka neesamiba. Kaut ari kop$ 20. gadsimta 90. gadu sakuma, kad péc
Latvijas neatkaribas atgi$anas tika atjaunots Civillikums, masu zemé ir izveidojusies
sameéra plasa tiesu prakse CL 1415. panta piemérosana, $§a panta noteikumi nereti tiek
parak plasi interpretéti, attiecinot tos ne vien uz prettiesiskiem darjjumiem, bet ari
uz tadiem tiesiskiem darfjumiem, kuri patiesiba nav prettiesiski, kaut ari darijjuma
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dalibniekus, iesp&jams, vadijusi apsaubami motivi vai mérki. Saja raksta tiek aplitkoti
atseviski ar prettiesisku darijjumu reguléjumu saistiti tiesibu jautajumi, lai skaidrak
nospraustu CL 1415. panta piemérosanas robezas un sekmétu precizaku izpratni par
prettiesiska darijjuma jédzienu un batibu.

1. Civillikuma 1415. panta noteikumu visparigs raksturojums

Noteikumi par prettiesisku darjjumu pazimém un tiesiskajam sekam, kas ietverti
CL 1415. panta, pieder pie butiskakajiem privatautonomijas un ligumu brivibas iero-
bezojumiem civiltiesibas. Senats ir atzinis, ka iejauk§anas privatautonomija ir javeic
situacijas, kad, balstoties uz risinama strida apstaklu izvértéjumu, tiek konstatéts,
ka darfjuma priekSmets ir CL 1415. panta noraditam pazimém pretéja riciba, kura
ka satura, ta arl mérka zina nav savienojama ar likuma prasibam vai sabiedriba
valdosiem (visparpienemtiem) uzskatiem par godpratigu ricibu, taisnigumu, morales
vértibam.!

Bez parspiléjuma var teikt, ka prettiesisku darijumu jédziens ir universals, jo
valstu tiesiska iekarta nevar atzit tadus darjjumus, kas ir pretruna ar tiesibu normas
vai sabiedribas apzina nostiprinatajiem uzskatiem par to, kada tiesibu subjektu riciba
ir uzskatama par pielaujamu. Protams, ka attieciga normativa reguléjuma nianses
médz atskirties. Pieméram, saskana ar Vacijas civillikuma Biirgerliches Gesetzbuch
(BGB) 134. § darijums, kas ir pretéjs likumiskam aizliegumam, nav spéka, ja vien
likums nenosaka citadi. BGB 138. § pirma dala noteic, ka nav spéka darijums, kas ir
pretéjs labiem tikumiem. Savukart likuma apiesana, ka atzits vacu tiesibu doktrina,
nav universals darijuma spéka neesamibas pamats, un $ads darijums nav spéka tikai
tad, ja tas secinams no apietas likuma normas satura un mérka.’

CL 1415. pants ir burtiski parnemts no Baltijas Civillikuma 2922. panta, neme-
ginot to uzrakstit precizaka izteiksmes forma. Iespéjams, tade] CL 1415. panta ka
pirma prettiesisko darfjumu grupa minéti religijai pretéji darijumi, kas masdienas
atkariba no to konkrétajam izpausmém butu atkariba no situacijas uzskatami par pre-
téjiem likumam vai labiem tikumiem.? Panta lietotais vardu savienojums “neatlauta
un nepieklajiga darbiba” visupirms norada uz to, ka prettiesisks darijums neatbilst
CL 1403. panta izvirzitajai prasibai, atbilstosi kurai tiesiskais darijums var bat tikai
atlauta karta izdarita darbiba. Kaut ari vards “nepieklajiga” pirmskietami varétu bat
saistams tie$i ar labiem tikumiem pretéjiem darjjumiem, plagaka nozimeé tas raksturo
ari citus prettiesiskus darijumus, jo ikviens tiesibu normas noteiktam aizliegumam
pretéjs darijums ir atzistams par tadu darbibu, kuru neklajas veikt.

! Augstakas tiesas Civillietu departamenta 24.08.2017. sprieduma lieta SKC-211/2017 9.3. punkts; Senata
Civillietu departamenta 12.03.2020. sprieduma lieta Nr. SKC-189/2020 6.4. punkts, https://www.at.gov.
lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplakots 12.03.2023.].

? Ellenberger J. In: Griineberg: Biirgerliches Gesetzbuch. 81. Auflage. Miinchen: Verlag C. H. Beck,
§ 134 Rn. 28.

* Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 231. Ipp.
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CL 1415. panta zinama méra neskaidra ir varda “meérkis” nozime, kurs lietots
attieciba uz likumam, labiem tikumiem un religijai pretéjiem darijjumiem. Ta ka
CL 1415. pants atrodas likuma apaksnodala par tiesisku darijumu prieksmetu,
tad neatlautas un nepieklajigas darbibas mérka nozime ir jaskata konteksta ar
CL 1412. pantu, kura jetverta tiesiska darijjuma priek$meta legaldefinicija. Saskana
ar CL 1412. pantu par tiesiska darijuma priek§metu var bat tiklab darbiba, ka ari
atturé$anas no tas un tiklab darbiba, kuras mérkis ir nodibinat vai atdot lietu tiesibu,
ka ari darbiba ar kadu citu mérki. Civillikuma vards “meérkis” tiek lietots dazadas
nozimes, lai raksturotu darijuma juridisko, ekonomisko vai citadu sasniedzamo
rezultatu. Pieméram, atbilstosi CL 1511. panta otrajam teikumam ligums Sauraka
jeb saistibu tiesibu nozime ir vairaku personu savstarpéjs ar vieno$anos pamatots
gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu. Saskana ar CL 1928. pantu
davinajumam pievienota uzlikuma var noradit, kadam mérkim apdavinatam jaizlieto
sanemta davana. Savukart CL 2241. panta teikts, ka sabiedriba ir divu vai vairak
personu apvieno$anas uz sabiedribas liguma pamata kopéja mérka sasnieg$anai ar
kopigiem spékiem vai lidzekl|iem.

No CL 1412. panta satura var secinat, ka jédziens “mérkis” taja lietots Sauraka
nozimgé, ar to saprotot dalibnieku gribéto darijuma tiesisko seku pilnigu iestasa-
nos, kas noslégta liguma gadijuma notiek izpildijuma rezultata. Turklat dalibnieku
gribétais darijjuma mérkis nevar Istenoties, ja nav darbibas vai bezdarbibas, kas
ir darfjuma priekSmets un ved uz minéto meérki. Lidziga izpratne par darbibu ka
darijuma priek$metu un tas meérki ir attiecinama ari uz CL 1415. pantu. Civil-
tiesibu literatara ir uzsverts, ka ierobezojumi attieciba uz darijjuma priek§metu
CL 1415. panta ir noteikti nevis atkariba no darbibu ekonomiska mérka, bet gan
atkariba no citiem minétaja panta noraditajiem kritérijiem.* Proti, vértéjot konkréta
darfjjuma iespéjamo prettiesiskumu, primara ir tiesi darjjuma priek§metu veidojosas
darbibas tiesiska kvalifikacija. Ja darjjuma priek$metu veidojosa darbiba ir pretéja
likumam vai labiem tikumiem, tad prettiesisks ir ari sasniedzamais mérkis, kuram
jabut redzamam no aizlieguma satura un kurs nereti sakrit ar darfjjuma priek$metu.
Pieméram, saskana ar Alkoholisko dzérienu aprites likuma 6. panta otras dalas
pirmo teikumu alkoholiskos dzérienus aizliegts pardot personam, kuras ir jaunakas
par 18 gadiem, un $Is personas nedrikst tos iegadaties. No §is aizlieguma veida for-
mulétas tiesibu normas redzams, ka likumam pretéja darijjuma priek$mets ir alko-
holisko dzérienu nodo$ana nepilngadigajam par maksu, kas reizé ir prettiesiskais
meérkis, kura sasnieg$anu likumdevéjs, aizsargajot nepilngadigo, ir gribéjis noveérst.
Turpreti dalibnieku motivi, nakotnes nodomi vai ieceres, kas tos pamudinajusi
noslégt darijumu, nav pietiekams iemesls darijjuma atzi$anai par prettiesisku un
tade] speka neesosu. Ja, pieméram, persona, kurai ir ieroca atlauja, nopérk saujam-
ieroci, vélédamas to izmantot citas personas nonavésanai, sads pirkuma ligums
nebtt nav uzskatams par prettiesisku un spéka neesosu CL 1415. panta izpratné,
neraugoties uz konkréta pircéja launo nolaku.

* Torgans K. CL 1412. p. komentars. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Ceturta dala. Saistibu
tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: Mans ipasums, 2000,
28. Ipp.
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2. Prettiesisku darijumu reguléjums citas tiesibu normas

CL 1415. panta ietverti lakoniski pamatnoteikumi par prettiesiskiem darijumiem,
tacu civiltiesiskaja apgroziba rodas daudzas tadas tiesiskas situacijas, kuru atrisina-
$anai nepiecieSsams ipass reguléjums specialajas tiesibu normas. Par specialo normu
uzskatams arl CL 1592. panta pirmais teikums, saskana ar kuru neviens ligums, kas
veicina kaut ko pretlikumigu, netikumigu vai negodigu, nesaista. Si tiesibu norma
attieciba uz ligumiem tikai atkarto un precizé to, kas jau noteikts CL 1415. panta.’
Savukart CL 1553. panta otraja dala un 1570. panta minéti pretlikumigi un netiku-
migi nosacijumi. Attieciba uz likumam pretéjiem darjjumiem ipasi noradams, ka
CL 1415. panta ir minéts tikai $adu darijumu jédziens un tiesiskas sekas. Vairakas
tiesibu normas, kuras aizliegti konkréta veida darijumi, ir mekléjamas pasa Civilli-
kuma, pieméram, $a likuma 32.-38. panta minétie laulibu aizliegumi vai aizbildnim
noteiktie aizliegumi savam labumam lietot nepilngadiga mantu (sk. CL 291.,298. p.).
Jaatzimeé ari, ka ideja par nepiecieSamibu samazinat parmeérigus ligumsodus, kura
kop$ 2009. gada® nostiprinata CL 1724.! panta, ir célusies no atzinas, ka parmerigi
ligumsodi ir pretruna labiem tikumiem.”

Vairums likumisko aizliegumu ir atrodami normativajos aktos arpus Civilli-
kuma. Daudzi prettiesisku darijumu novér$anai paredzéti privatautonomijas iero-
bezojumi ir noteikti specialo civiltiesibu jeb specialo privattiesibu normas, tostarp
tados praktiski nozimigos likumos ka Komerclikums, Darba likums un Patérétaju
tiesibu aizsardzibas likums.

Komersantam saskana ar Komerclikuma (turpmak ari - KCL) 4. panta otro
dalu ir tiesibas brivi izvéléties komercdarbibas veidus, kas nav aizliegti ar likumu.
KCL 29. panta otraja dala noradits, ka firma nedrikst bat pretruna ar labiem tiku-
miem. Viens no KCL 217. panta pirmaja dala minétajiem iemesliem, kura dé] tiesa
var atzit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibnieku léemumu par spéka neesosu,
ir tads, ka $is lémums ir pretruna ar likumu. Saskana ar KCL 286. panta pirmas
dalas 1. punktu tiesa var atzit akcionaru sapulces [émumu par spéka neesosu, ja tas
ir pretruna ar sabiedribas mérkiem, publiskajam interesém vai labiem tikumiem.
Savukart KCL 286. panta pirmas dalas 3. punkta paredzéta iespéja atzit akcionaru
sapulces lémumu par spéka neesosu, ja tas ir pretruna ar likumu vai statatiem. Miné-
tajam KCL 217. un 286. panta normam ir raksturigs tas, ka to regulégjums atskiriba
no CL 1415. panta imperativi noteiktas prettiesisku darijuma spéka neesamibas ir
dispozitivs un neuzliek tiesai obligatu pienakumu prettiesisku [émumu atzit par spéka
neeso$u.® Papildus noradams, ka Komerclikuma pantos ir atrodama virkne normu,
kuras noluka aizsargat konkrétas intereses ir tiesi noteikts, ka attieciga panta notei-
kumiem pretéjas vieno$anas nav spéka. Pieméram, saskana ar KCL 86. panta otro
dalu nav spéka pilnsabiedribas biedru vienosanas, kas pretéji $a panta pirmas dalas
noteikumiem ierobeZo sabiedribas biedru kontroles tiesibas.

* Torgans K. 2000, 120. Ipp.

¢ Grozijumi Civillikuma. Latvijas Véstnesis, 2009, Nr. 94.

7 Sk.: Balodis K. 2007, 224.-225. Ipp.

8 Sk., pieméram, Augstakas tiesas Civillietu departamenta 14.02.2014. sprieduma lieta Nr. SKC-1622/2014
5.1. punktu un Senata Civillietu departamenta 30.09.2022. sprieduma lieta Nr. SKC-702/2022 9.1. punktu,
https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplakots 14.03.2023.].
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Batiskus privatautonomijas ierobezojumus likumisku aizliegumu veida noteic
Darba likums (turpmak ari - DL), kura galvenais mérkis ir aizsargat darbinieka
tiesiskas intereses. Minétie ierobezojumi darba tiesibu literatara iedaliti tris grupas:
1) darba liguma slégsanas brivibas ierobezojumi, pieméram, diskriminacijas un atski-
rigas attieksmes aizliegums, 2) aizliegums darba liguma vienoties par noteikumiem,
kas salidzinajuma ar darba tiesibu normativajiem aktiem pasliktina darbinieka sta-
vokli, ka ari samazina kopliguma ietvertas darbinieka garantijas, 3) nodarbinasanas
aizliegumi.’ Ka uzsveérts Augstakas tiesas judikatiira, gan diskriminacijas aizliegums
(DL 29. panta tresa dala), gan nelabvéligu seku radiSanas aizliegums (DL 9. pants) ir
likumiskie aizliegumi, kas saturiski ir pakartoti Civillikuma 1415. panta ietvertajam
noteikumam, ka neatlauta darbiba nevar but par tiesiska darijjuma priek§metu."

Kaut ar1 katram no Darba likuma minétajiem aizliegumiem ir savas nianses, to
sekas ir tadas, ka tiem pretéji darba ligumi vai attiecigie $o ligumu noteikumi nav
spéka. Pieméram, DL 6. panta pirmaja dala noteikts, ka nav spéeka darba kopliguma,
darba kartibas noteikumu, ka ari darba liguma un darba devéja rikojumu noteikumi,
kas pretéji normativajiem aktiem pasliktina darbinieka tiesisko stavokli.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likums (turpmak ari - PTAL) lidzigi ka Darba
likums aizsarga ekonomiski vajaku subjektu, kas konkrétaja gadijuma ir patérée-
tajs. Lidz ar to PTAL ir raksturigi daudzi privatautonomijas ierobezojumi, kuru
meérkis ir aizsargat patérétaja tiesiskas intereses vina attiecibas ar preces pardevéju
vai pakalpojumu sniedzéju vai retakos gadijumos - ar preces razotaju. Likumam
pretéju darijuma noteikumu spilgtakais piemérs patérétaju aizsardzibas tiesibas ir
PTAL 6. panta aprakstitie netaisnigie liguma noteikumi. Saskana ar minéta panta
astoto dalu razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedzé&ja noslégtaja liguma ietvertie
netaisnigie noteikumi nav spéka no liguma noslégsanas briza, bet ligums paliek
spéka, ja tas var pastavét ari turpmak, kad izslégti netaisnigie noteikumi. Atbilstosi
PTAL 6. panta vienpadsmitaja dala noteiktajam tiesa, izkirot stridu vai veicot citas
no razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedzéja un patérétaja noslégta liguma
izrietos$as procesualas darbibas, izvérté liguma noteikumu un strida atrisinasanai
attieciba uz patérétaju nepieméro liguma ietvertos netaisnigos noteikumus.

Secinams, ka CL 1415. pants veido pamatu sazarotam, pasa Civillikuma un citos
likumos ietvertam prettiesisku darjjumu reguléjumam, kura normas nepiecie§amibas
gadijuma minéta panta visparéjos noteikumus modificé vai papildina.

? Slaidina V., Skultane I. Darba tiesibas. 3. papildinatais un parstradatais izdevums. Riga: Zvaigzne ABC,
2023, 64., 65. Ipp.

1 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 14.11.2017. sprieduma lieta Nr. SKC-762/2017 9.3.7. punkts,
https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplakots 14.03.2023.].
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3. Atseviski Civillikuma 1415. panta piemérosanas
robezu noteiksanas jautajumi

Ta ka CL 1415. pants, neraugoties uz ta lakonisko formuléjumu, ir saturiski
ietilpigs, ta pareiza izpratné liela nozime ir Augstaka tiesas (Senata) judikatarai.
Aplakojot spriedumus, kas saistiti ar CL 1415. panta pieméro$anu, ir redzams, ka
minéta panta pieméro$anas prakse, kas izveidojusies gadu gaita, jau ir pietiekami
solida, kaut gan atsevi$kos jautajumos vél fragmentara. Kaut ari Senata prakse dazos
CL 1415. panta pieméro$anas aspektos nav gluzi viendabiga, no tas var izdarit vai-
rakus secinajumus par $§a panta piemérosanas robezam.

Kada sprieduma 2018. gada Senats ir secinajis, ka sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu dalibnieku ligums nav uzskatams par pretlikumigu darijjumu, jo dari-
juma priekSmets — riciba ar kapitala dalam, tostarp to atsavinasanas kartiba, -
nav ar likumu aizliegta darbiba." Cita Senata sprieduma ir pamatoti noradits, ka
CL 1415. pants attiecas uz neatlautu darbibu ar prettiesisku mérki, nevis uz jebkuru
darbibu, kas nav tiesi paredzéta likuma, jo privatautonomijas princips pusém lauj
slégt ari tadus civiltiesiskus darijumus un uznemties tadus pienakumus, kadi nav
tiesi reguléti Civillikuma."

Var piekrist tam, ka, piemérojot CL 1415. pantu, janoskaidro tie$i darijuma prieks-
meta iespéjamais prettiesiskums, un no §1vértéjuma ir atkarigs, vai darijums ietilpst
kada no panta minétajam prettiesisku darijumu grupam. Sada pieeja izriet no atzinas,
ka jabtit nopietniem iemesliem, lai iejauktos privatautonomija, kuru Civillikuma
normas nevis ierobezo, bet maksimali veicina.®

Atseviskos Senata spriedumos, kuros apliikoti CL 1415. panta pieméro$anas
aspekti, ir noradits, ka darijuma mérka noskaidrosana nevar aprobezoties tikai ar
konstataciju, ka darijuma priek$mets formali atbilst likuma prasibam, neiedzilino-
ties lietas dalibnieku patieso subjektivo mérku novértésana.”* Vienlaikus Senats ir
paudis ari $adu atzinu: lai darfjumu atzitu par spéka neesosu Civillikuma 1415. vai
1592. panta izpratné, juridiska nozime pieskirama objektiviem kritérijiem, nevis
kada lidzéja subjektiviem priek$statiem par darjjuma saturu un meérki.'”” Nav nolie-
dzams, ka dalibnieku subjektivo mérku noskaidro$anai noteiktos gadijumos var
bt zinama nozime, vértéjot darjjuma iespéjamo prettiesiskumu. Galvena nozime
tomér ir darijuma priek$meta izvértéjumam, ko iesp&jams izdarit, pamatojoties uz
objektiviem kritérijiem.

Senats ari ir vérsis uzmanibu uz citiem CL 1415. panta pieméro$anas aspek-
tiem, pieméram, atzinis, ka CL 1. pantam un 1415. pantam ir at$kirigas funkcijas,

Augstakas tiesas Civillietu departamenta 28.09.2018. sprieduma lieta Nr. SKC-207/2018 11.5. punkts,
https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplikots 15.03.2023.].
Augstakas tiesas Civillietu departamenta 18.12.2018. sprieduma lieta Nr. SKC-150/2018 11.8. punkts,
https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplikots 15.03.2023.].
Sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 28.09.2018. sprieduma lieta Nr. SKC-207/2018 11.2. punktu,
https://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [apliakots 15.03.2023.].
' Sk., pieméram, Senata 09.12.2021. sprieduma lieta Nr. SKC-52/2021 9.1. punktu, https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi/pdf/465259.pdf [aplakots 15.03.2023].
Augstakas tiesas Civillietu departamenta 24.08.2017. sprieduma lieta SKC-211/2017 9.3. punkts, https://
www.at.gov.Iv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplikots 15.03.2023.].
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piemérosanas jomas un tiesiskas sekas.'® Dzivé nav izslégtas arl tadas situacijas,
kuras prettiesiska darijjuma dalibnieks rikojas pretéji labai ticibai. Vienlaikus jauz-
sver, ka abu minéto Civillikuma pantu piemérosanas priek$noteikumi ir pilnigi
atskirigi. CL 1415. panta uzdevums ir noradit, kadas darbibas un kadu iemeslu dé|
tiesiska iekarta nekados apstaklos nevar atzit par tiesiskiem darijumiem. CL 1. panta
nostiprinata labas ticibas principa parkapuma sekas nav darijjuma spéka neesamiba.
Ievérojot minéto, nav pamata CL 1. pantu kopa ar CL 1415. pantu piemérot darjjuma
prettiesiskuma pamato$anai.

Kopsavilkums

1. Civillikuma 1415. panta ir noteikti darfjjumu prettiesiskuma kritériji, jo tiesiska
iekarta nevar atzit tadus darijumus, kas ir pretruna ar tiesibu normas nostipri-
natajiem un sabiedriba visparpienemtajiem uzskatiem par to, kada tiesibu sub-
jektu riciba atzistama par tiesiski pielaujamu. Minétaja panta ir regulétas Cetras
prettiesisku darijumu grupas: likumam pretéji darijumi; labiem tikumiem pretéji
darijumi; uz likuma apie$anu vérsti darijjumi un religijai pretéji darjjumi. Batiska
praktiska nozime musdienas ir pirmajam trijam prettiesisku darfjumu grupam.
Civillikuma 1415. pants veido pamatu prettiesisku darijumu reguléjuma sistémai
pasa Civillikuma un citos likumos.

2. Civillikuma 1415. panta teksta minéto jédzienu juridiska analize liecina par
to, ka darijums ir prettiesisks tad, ja pretéja likumam, labiem tikumiem vai uz
likuma apie$anu veérsta ir darfjjuma priek§metu veidojosa darbiba vai bezdarbiba,
bet darjjuma dalibnieku subjektivo mérku izvértéjumam, ja tads konkrétaja gadi-
juma vispar nepieciesams, ir tikai otrkiriga nozime. Sada pieeja palidz aizsargat
privatautonomiju un novérst minéta panta attiecina$anu uz tadiem darijumiem,
kas péc butibas nav prettiesiski, kaut ari darijuma dalibnieki, iespéjams, pama-
tojusies uz apsaubamiem motiviem vai mérkiem.

3. Kaut ari visu Civillikuma 1415. panta reguléto darijumu tiesiskas sekas ir dari-
juma vai darijuma noteikuma spéka neesamiba, prettiesisko darijjumu grupas ir
savstarpéji atSkirigas. Tadeél tiesai vai citam tiesibu piemérotajam ir janorada,
kura no minétajam grupam prettiesiskais darjjums ietilpst. Proti, vai tas ir pre-
téjs likumam, labiem tikumiem vai vérsts uz to, lai apietu likumu.

4. Civillikuma 1415. panta noteikumi veido patstavigu, no citiem likuma pare-
dzétiem darfjumu spéka neesamibas vai apstridamibas gadijumiem atskirigu
pamatu darijuma atzianai par spéka neesosu. Pretéji juridiskaja praksé dazkart
sastopamajai pieejai darijuma prettiesiskums nevar tikt pamatots, minéto pantu
piemérojot kopsakara ar Civillikuma 1. pantu, jo pédéjam civiltiesiskajas attie-
cibas ir pavisam citas funkcijas un labas ticibas principa parkapums neizraisa
darfjjuma spéka neesamibu.

¢ Augstakas tiesas Civillietu departamenta 24.08.2017. sprieduma lieta SKC-211/2017 9.3. punkts, https://
www.at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [aplikots 15.03.2023.].
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