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Sarma Klavina
Latvijas Zinatnu akadémijas goda doktore, Dr. philol.

JANIM ENDZELINAM - 150

Janis Endzelins (1873-1961) ir viens no Latvijas visu laiku izcilakajiem zi-
natniekiem, jaunas nozares — baltistikas — pamatlicéjs salidzinami vésturiskaja
valodnieciba. Budams vacu jaungramatiku skolas sekotajs, vin$ attistija talak izpratni
par baltu, slavu un citu indoeiropiesu valodu vésturi. Latvijas Universitaté profesors
nodibinaja pasaulé pirmo Baltu filologijas nodalu. Uz zinatniskiem pamatiem veidoja
un izkopa vienotu latvieSu literaro valodu un rakstibu, latvisku terminologiju,
paplasindja vardu krajumu un risinaja aktualus valodas prakses jautajumus izglitiba
un kulttira.

J. Endzelins dzimis Vidzemeg, pie Valmieras, Kauguru pagasta Mic¢kéna, macTjies
Kauguru pagastskola (1881-1884), Valmieras aprinka skola (1885-1888) un Rigas
pilsétas gimnazija (1888-1892). Studgjis Terbatas Universitate klasisko filologiju
(1893-1897), péc tam slavu filologiju (1897-1900) un abas nozares ieguvis kandidata
gradu. Lai sagatavotos akadémiskajam darbam slavu filologija un salidzinamaja
valodnieciba, vins$ tika atstats universitaté divu gadu magistrantara.

Jau studiju laika J. Endzelins noléma pievérsties dzimtas latviesu valodas pe-
tiSanai. Vina pirmos zinatniskos rakstus par latviesu valodas vésturiskas fonétikas
un morfologijas jautajumiem (1897, 1898) public&ja ari prestizi vacu valodniecibas
zurnali (1899, 1901) un augstu novértéja Eiropas valodnieki.

Pedagogisko darbibu J. Endzelins saka Terbatas Universitate ka salidzinamas
un slavu valodniecibas privatdocents (1903-1909): docgja latinu valodas fonétiku
un morfologiju, latinu valodas vésturisko gramatiku, grieku dialektologiju, slavu
akcentologiju, sagatavoja un 1905. gada aizstaveja magistra disertaciju salidzinamaja
valodnieciba — ,,Latviesu valodas prievardi” (,,Latyshskie predlogi”, 1. dala).

Péc tam |. Endzelins stradaja Harkivas Universitates (Xapkiscokuil ynieepcumenn)
Salidzinamas valodniecibas un sanskrita katedra un Augstakajos sieviesu kursos
privatdocenta, arkartas profesora un profesora amata (1909-1920): docéja ievadu
valodnieciba, indoeiropiesu salidzinamo gramatiku, germanu valodu salidzinamo
gramatiku, sanskritu, lietuviesu, senprasu, senpersu un citu valodu kursus, vadija
eksperimentalas fonétikas kabinetu. Salidzinadams baltu un slavu valodu skanu un
gramatiskas sistémas, ka arT leksiku, vin$ radija versiju par seno baltu un slavu valo-
du attiecibam un to izklastija gramata ,,Slavu un baltu etides” (,,Slavjano-baltijskie
etjudy”, 1911). Sanktpeterburgas Universitaté aizstavéjis to ka disertaciju, ieguva
salidzinamas valodniecibas doktora gradu (1912). Stradajot Harkivas Universitate,
J. Endzelins sagatavoja Getingenes gramatu apgada pasutito latvieSu valodas sali-
dzinami vesturisko gramatiku , Lettische Grammatik” (1922, 1923).

Jaundibinatas Latvijas Augstskolas (vélakas Latvijas Universitates) aicinats,
J. Endzelins 1920. gada maija ieradas dzimtené. Universitaté nostradaja 30 gadus
(1920-1950): bija Filologijas un filozofijas fakultates dekans (1920-1923), izveidoja
un vadija pirmo un ilgus gadus vienigo Baltu filologijas nodalu pasaules universitatées
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(1921-1940), nodibinaja Filologu biedribu (1920-1940), bija tas Rakstu (FBR) 20
séjumu redaktors, arl Latvijas Universitates Zinatnisko rakstu pirmais redaktors.
Docéja latviesu valodas zinatnisko gramatiku, baltu valodu salidzinamo gramatiku,
slavu valodu salidzinamo gramatiku, ievadu baltu filologija, leisu valodas zinatnisko
gramatiku, germanu pirmvalodu, senislandiesu, sensaksu valodu, sanskritu un citas.

J. Endzelins aktivi atbalstTja Latviesu folkloras kratuves izveidi un bija tas kole-
gijas pirmais priekssedétajs (1925-1929), kratuves fondu bagatinasana piedalijas 1idz
pat 1943. gadam. Vins ierosinaja nodibinat ari Latvie$u valodas kratuvi (1936-1946)
un vadija taja izlokSnu pétisanu.

Péc 2. pasaules kara J. Endzelins bija viens no nedaudzajiem augsti kvalificétajiem
zinatniekiem, kuri palika dzimtené. Vins vadija Latviesu valodas katedru Latvijas
Valsts universitate (1944-1950), péc aizieSanas no darba universitate turpinaja LPSR
Zinatnu akadémijas Valodas un literattras institata vadit Valodas dalu (1946-1953),
vélak Vardnicu sektoru (1953-1961). Tur nodarbojas ar vietvardu apstradi, aktivi
piedalijas terminologijas, pareizrakstibas, pareizrunas un citu valodas prakses un
runas kulttiras problému risinasana.

J. Endzelins ir 15 zinatnisku gramatu un vairak neka 300 zinatnisku un popu-
larzinatnisku publikaciju autors latvieSu, vacu un krievu valoda.

Zinatné un augstakaja izglitiba ipasi nozimigi vina darbi, kas ir baltistikas
stirakmeni. Pirmkart, ta ir , Lettische Grammatik”, kas vienlaikus arT pirma baltu
valodu salidzinama gramatika, tas saisinats izdevums ir ,,LatvieSu valodas skanas
un formas” (1938). Savukart 1951. gada izdota , LatvieSu valodas gramatika” ir vacu
valoda izdotas gramatikas papildinats un latviski tulkots izdevums.

Latvie$u un baltu valodu véstures izzinasanai nozimiga ir , Latviesu lasamgra-
mata” (,,Lettisches Lesebuch”, 1922). 1948. gada izdotais pétijums ,,Baltu valodu
skanas un formas” tulkots un izdots lietuviesu valoda (,,Balty kalby garsai ir formos”,
1957), velak anglu valoda (,,Comparative Phonology and Morphology of the Baltic
Languages”, 1971).

Janis Endzelins darbojies ari prsistikas joma — 1943. gada publicéts péti-
jums ,,Senprusu valoda”, gadu vélak ta tulkojums vacu valoda ,,Altpreussische
Grammatik” (1944).

Nozimiga ir arT Karla Milenbaha sakta, J. Endzelina un Edites Hauzenbergas
redigéta, papildinata un pabeigta ,LatvieSsu valodas vardnica/Lettisch-deutsches
Worterbuch” (1922-1932; 1933-1946), kas izdota faksimila art Cikaga (1953-1956).

Zinatniska un lietiski praktiska nozime ir J. Endzelina darbiem Latvijas vietvardu
pétisana: ,Latvijas vietu vardi” (divas dalas, 1922, 1925), ka ari ,,Latvijas PSR
vietvardi” (divi séjumi, 1956, 1961). Skolas un sabiedriba tris gadu desmitus
tika izmantotas divas praktiskas un normativas gramatikas (izstradatas kopa ar
K. Milenbahu): ,, Latvie$u valodas maciba” (1907) un , Latvie$u gramatika” (1907).

Svarigakas problémas, ko risinajis Janis Endzelins — noskaidrojis baltu valodu
vesturisko parmainu likumibas, ipasi t. s. skanu likumus, intonaciju raSanos un
evollciju, seno baltu cil$u valodu sakarus ar slavu, germanu, somugru valodam, ar1
baltu valodu un dialektu savstarpé&jas attieksmes, tai skaita kurSu etniskas piederibas
jautajumu.
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Agné Aleksaité
Lietuviy kalbos institutas

Naujieji pavadinimai pagal lyties skirtuma

Prane$imo objektas — darybiskai iSnagrinéti lytj zymincius naujadarus, pateiktus
Lietuviy kalbos naujazodziy duomenyne (toliau — ND; prieiga internete: https://ekalba.lt/
naujazodziai). Tokie dariniai sudaro labai nedidele visos naujosios leksikos (tiek
indigenios, tiek skolintos) dalj (0,7%). Plg. 2022 m. gruodzio mén. pabaigoje
ND buvo fiksuoti 8137 kalbos vienetai, skai¢iuojant su zodziais, Zodziy junginiais,
santrumpomis ir kt. Tikslas — nustatyti tokiy dariniy produktyviausius darybos
budus ir priemones.

Prane$imo metu apzvelgiamas feministinis lingvistinis aktyvizmas (angly k.
feminist linguistic activism) ir kalbos reforma (angly k. feminist language reform,
gender-based language reform, non-sexist language reform ir pan.), taip pat ,Vilniaus
universiteto ly¢iai jautrios kalbos gairés®, keliant hipoteze, kad tai galéjo turéti
jitakos lytj zyminc¢iy naujadary karybai.

Tyrimas parodé, kad didziaja dauguma tokiy dariniy sudaro galuniy vediniai
(80%), like — priesagy vediniai (20%). Naujadarai sudaromi ne tik su tradicinémis
darybos priemonémis: galtine -é ir priesagomis -inas ir -iené, bet ir su $iai darybos
kategorijai nebudingomis galinémis -a, -as, -is ir -ius ir priesagomis -uanas ir -(i)
ukas. Nors ND rasta jvairesniy darybos priemoniy, su kuriomis sudaromi vyriskos
lyties subjekty pavadinimai, taciau jos néra produktyvios. Duomenyne tarp lytj
rodanc¢iy naujadary vyrauja moteriskos lyties subjekty pavadinimai (71%), kuriy
pati produktyviausia darybos priemoné — galuné -é.

Duomenyne vyrauja stilisti$kai neutralts, referentine funkcija atliekantys pa-
vadinimai pagal lyties skirtuma (74,5%), gerokai maziau stilistiSkai zyméty dariniy
(25,5%).

Toks lytj zyminciy naujadary vartosenos tyrimas rodo, kad visuomené, esant
poreikiui, darési ir darosi naujyjy pavadinimy pagal lyties skirtuma (nepriklausomai
nuo kalbos mady). Pagrindinés tokiy naujadary radimosi priezastys: a) poreikis
jvardyti nauja moters profesija, veikla, kuri anks¢iau neegzistavo arba dél susi-
klos¢iusiy aplinkybiy buvo iSimtinai skirta tik vyrams (kareivé, urédé); b) poreikis
panaikinti tam tikros savokos sasajas iSimtinai su vyry pasauliu (genijé, kudike) ir
¢) stilistinis poveikis (kregzdanas).

,Gramatika un varddarinasana” 9
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leva Auzina
Latvijas Universitates Latviesu valodas institdts

Adverbi konstrukcija ar verbiem parnesta nozimé

Lidz sim latviesu valodniecibas pétijumos vairak skatitas verbs + adverbs kon-
strukcijas, kur verbs lietots tie$a nozimé (piem., Kalnaca 2017), tapéc turpmakos
pétijumos svarigi pievérst uzmanibu plasakai verbu semantikai $adas konstrukcijas,
proti, verbiem ar parnestu nozimi. S referata meérkis ir noskaidrot, vai konstrukcijas
ar verbiem parnesta nozimé un adverbiem ara, iek3a, augsd, leja ir notikusi gramatizé-
$anas vai kada no gramatizeSanas procesa pakapem. Referata analizétas konstrukcijas
ar nozimes zina pretéjiem adverbiem iekSa—ara, augsa-leja, lai aplukotu, vai lidzigi ka
ar verbiem tie$a nozimeé, piem., kapt augsa—kapt leja, ari ar verbiem parnesta nozime,
tiek lietoti tie pasi adverbi, lai izteiktu pretéju nozimi, piem., sist augsa—sist leja.

Lai arf gramatizéSanas process tiek raksturots atskirigi, parsvara tiek minétas
$adas gramatizésanas procesa pakapes: konteksta paplasinasanas, desemantizésanas,
dekategorizésanas, klitizesanas, erozija (Heine, Kuteva 2007, 34; Ivulane 2015,
16-17). Referata aplikotajas konstrukcijas ar verbiem parnesta nozimé un adver-
biem dara, iek$a, augsa, leja vérojama konteksta paplasinasanas (resp., jaunu nozimju
raSanas), ka arl desemantizesanas (valodas vienibas, parasti varda vai morfémas,
sakotnéjas nozimes pilnigs vai daléjs zudums, sk. Heine, Kuteva 2007, 34-35;
Skujina 2007, 85; Ivulane 2015, 17)

Aplukotie adverbi iek$a, ara, augsa, leja c€lusies no lietvarda vienskaitla lokativa
formas (Soida 1969), Sis process uzskatams par adverbaciju. Adverbi ieksa, ara,
augsa, leja sarunvaloda plasi tiek lietoti konstrukcijas ar verbiem parnesta nozimé,
piem., locit iek$a, lauzties ara, sist augsa. Sajas konstrukcijas adverbu sakotnéja
nozime ir dal&ji vai pavisam zudusi, tapéc So procesu butu iespéjams uzskatit par
desemantizésanos. Novérots, ka ir gadijumi, kad ar vienu verbu parnesta nozimé
tiek lietoti pretéjas nozimes adverbi, piem., ar nozimi ‘paaugstinat cenu’ tiek lietota
konstrukcija sist augsa, bet ar nozimi ‘pazeminat cenu’ tiek lietota konstrukcija sist
leja. Jadoma, ka tas, vai ar vienu verbu tiek lietoti savstarp&ji pretéji adverbi pret&ju
nozimju izteikSanai, ir saistits, pirmkart, ar verba nozimi un, otrkart, ar to, kada
méra ir notikusi adverba desemantizésanas jeb sakotnéjas nozimes zusana.
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lize Auzina, Guna Rabante-Busa
Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institats

Sarunvalodai tipiskie fonétiskie lidzekli: runas korpusa datu analize

Valsts pétijuma programmas projekta ,,Misdienu latvieSu valodas izpéte un
valodas tehnologiju attistiba” tiek veidots apjomigs latvie$u valodas runas korpuss,
kas biis neatsverams paligs dazadas valodas sinhroniskas un diahroniskas izpétes
jomas. ToposSaja latvie$u valodas runas korpusa, vismaz tresdala datu (ap 33% no
100 stundam) bis spontanas sarunvalodas ieraksti, galvenokart privati dialogi un
polilogi. Tas laus pétniekiem analizét un aprakstit gan literaras, gan neliteraras
latviesu sarunvalodas izteiksmes lidzeklus.

Ka atzist Emilija Mezale (2017, 131): ,,Sarunvalodas izteiksmes lidzekli pastav
vairakas valodas apakssisteémas. LatvieSu valodas teorétiskaja literatiira visvairak
minéti leksiskie un semantiskie, arl morfologiskie un varddarinasanas lidzekli”,
savukart fonétiskie 1idzekli raksturoti mazak (piem., Freimane 1993; Auzina 2014).

Jau Sobrid, korpusa tapSanas laika, ir skaidrs, ka latvieSu sarunvaloda ir daudz
fonétisko sarunvalodas pazimju, un vairakas no tam jau var skaidri definét, piem.:

1) garo patskanu salsina$ana noteiktas darbibas vardu formas, piem., lasam

vardformas lasam vieta;

2) 1so patskanu pagarinasana noteiktas darbibas vardu formas, piem., dodas

vardformas dodas vieta;

3) saisinatas darbibas vardu formas;

4) saliktu skaitla vardu saisinasana;

5) nepreciza, vienkarSota tris un vairak zilbju garu svesvardu izruna.

Sarunvalodai tipiskie izrunas varianti, kas konstatéti toposa runas korpusa datos,
visbiezak saistiti ar kvantitativam vai kvalitativam svarstibam patskanu, divskanu,
retak lidzskanu izruna. To atspoguloSana parasti gritibas nesagada. Sarezgitak ir
precizi pierakstit tos variantus, kas rodas kombinétu skanu parmainu rezultata.

Loti biezi sadas kombinétas skanu parmainas vérojamas darbibas varda vajadzet
(nevajadzet) un ipasibas varda vajadzigs formas: tiek elidéts patskanis a, savukart
lidzskanis j, nonakot tautosillabiska pozicija ar patskani a, vokalizgjas, t. i., rodas po-
zicionals divskanis, piem., vajadzétu — vaidzétu, vajadzéja — vaidzéja, vajag — vaig,
nevajag — nevaig.

Sarunvaloda, izrunajot saliktus skaitla vardus, tie biezi vien tiek saisinati:
tiek izlaisti 1idzskani, reizém arl patskani, saliktena komponenti sapliist, piem.,
trisdesmit — [trizesmit], [trizsmit] u. tml.

Spontana, salidzinosi atra runa darbibas vardu bit, nebit vienkarsas pagatnes
3. personas forma tiek izrunata bez galotnes -a, t. i., bija vieta dzirdams bij, nebija
vieta — nebij. Turklat lidzskanis [j], nonakot viena zilbé ar Iso patskani [i], tiek paklauts
pozicionalai fonétiskai parmainai — tas daléji vokaliz&jas.

Biezi spontana runa svesvardos tiek atmests patskanis (patskani) kada no ne-
uzsvertajam zilbem, savukart patskana elideSana izraisa 1) zilbju strukttiras mainu
un zilbju skaita samazinasanos, 2) isa patskana pagarinasanos, 3) grati izrunajamu



lidzskanu grupu veidoSanos, kas talak tiek vienkarSoti, interesanti — intresanti /
intersanti, biblioteka — bibloteka — bibloteka [biblo:tekal; universitate — unverstate.
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Auzina, Ilze. 2014. Pareizrunas normas miusdienu latviesu valoda. Valodas prakse: verojumi
un ieteikumi. 9, 31-138.

Freimane, Inta. 1993. Valodas kultira teoretiska skatijuma. Riga: Zvaigzne.

Mezale, Emilija. 2017. Sarunvalodas stila jedziens: kopigais un atskirigais latviesu un somu
valoda. Res Latvienses. IV, 118—137.

12 58. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference



Gita Bérzina
Latvijas Universitate

Grieku ipasvardi un to atvasinajumi latinu valoda
(Latinu - latviesu vardnicas materials)

Klasisko valodu materials arvien ir izpétes vérts ne tikai, lai atklatu visparéjus
principus un likumsakaribas valodas sistéma un attistibas procesos, bet ar lai
savstarpéja sastatijuma izgaismotu citu valodu, tostarp latvieSu valodas, butiskas
iezimes dazados aspektos.

Soreiz témas izpéti ierosinajis darbs pie jauna ,Latinu — latvie$u vardnicas”
varianta izstrades, vardnicas (Veitmane et al. 1955) leksiska materiala izvértéjums,
redigéana un atveide latvie$u valoda, kas tiek istenots Valsts pétijumu programmas
., Letonika latviskas un eiropeiskas sabiedribas attistibai” projekta ,,Latviesu valodas
daudzveidiba laika un telpa” (2021-2024).

Vesturiski ilgstosi grieku un romies$u kulttiras un valodas kontakti radijusi
nozimigu un daudzveidigu vienas valodas, primari grieku, ietekmi otra, resp., latinu
valoda un visa ar to saistita kulttiras, izglitibas un zinatniskas (piem., filozofiskas,
gramatiskas u. c.) domas tradicija (sk., piem., Clackson & Horrocks, 2007, 184-198).
Latinu valoda vérojami plasi aizguvumi no grieku valodas, kas saistits ar mitologiskas,
literaras, kultiiras u. c. tradicijas parmantoSanu un atspogulo$anu. Grieku kulttiras
personaliju un realiju apziméjumi, aizgiti no grieku valodas, vairak vai mazak piela-
goti latinu valodas sistémai, un biezi atbilstigi latinu valodas sistémai atvasinati talak.

IpaSas uzmanibas verti ir grieku Tpa§vardi un to atvasinajumi latinu valoda, ka
ar atveide latviesu valoda.

Grieku Ipasvardi nereti aizgtiti ar grieku valodas izskanam un talak pielagoti
latinu valodas deklinéSanas sistémai, dazkart attistot paralelus variantus (Aeneas
vai Aenéa, -ae ‘Ainejs’; Acheron, -ontis vai Achertns, -untis ‘Aheronta’; Penelopa vai
Penelope, -és ‘Pénelope’, Achilles, -is (-et, ari i) ‘Ahillejs’).

Izmantojot latinu valodas morfémas, jo ipasi piedéeklus un galotnes, no grie-
ku valodas personvardiem un vietvardiem talak atvasinati sugas vardi (piem.,
Académus, -1 ‘Akadems’ > Académia, -ae ‘akadeémija’ > Academicus, -1 ‘akademikis’;
Bacchus, -1 ‘Bakhs’ > bacchatio, -nis ‘nepratiga dziro$ana, orgijas’; Olympia, -ae ‘Olimpija’
> olympia, -6rum — ‘olimpiskas sacikstes’; olympionices, -ae ‘uzvarétajs olimpiskas
sacikstes’), no lietvardiem atvasinati ipasibas (piem., Achdaia, -ae ‘Ahaja’ > Achaicus,
-a, -um vai Achaius, -a, -um ‘ahaju, ahajieSu’) un darbibas vardi (Bacchus, -T m
‘Bakhs’ => bacchari ‘svinét Bakha svetkus, nepratigi liksmot, ekstazé trakot’).

Latinu valodai raksturigs plass varddarinasanas morfemu klasts, tostarp sino-
nimiskas nozimes (piem., adjektivi -eus, -ea, -eum // -ius, -ia, -ium // -icus, -ica,
-icum //-anus,-ana,-anum; substantivi -ias, -iadis //-is, -idis; -ides, idae //-ades, -adae
u. tml.). Tas daudzveidigi izmantots grieku valodas cilmes atvasinajumos latinu
valoda, nereti darinot un lietojot arl paralélus variantus (Achaicus, -a, -um vai
Achaius, -a, -um ‘ahaju, ahajiesu’; Aeétias, Aeétiadis vai Aeetis, Aeétidis ar1 Aeétine,
Aeetines ‘Aietida, Aieta meita’).
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Grieku un latinu valodas variantu paralélisma, ka ari plasa klasta sinonimiskas
nozimes varddarinasanas lidzeklu izmantoSanas dél nereti sarezgita ir grieku cilmes
aizguvumu un atvasinajumu atlase un atspoguloSana Latinu — latviesu vardnicas
korpusa, ka ari to atveide latviesu valoda.

Avoti un literatara

Clackson, James, Horrocks, Geoffrey. 2007. Elite Latin in the late republic and early empire:
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Lewis, Charlton T. 1991 (1879). A Latin Dictionary. Oxford: Clarendon Press.

Veitmane, K. et al. 1955. Latinu — latviesu vardnica. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.
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Justine Bondare
Latvijas Universitates LatvieSu valodas institdts

Jauniesu valodai raksturigie varddarinasanas panémieni
20./21. gadsimta mija un Sodien

Lai arf socidlajos medijos arvien lielaku lomu pilda vizualais saturs, aktualas
ir arT vietnes, kuras valoda ir nozimigs paSizpausmes lidzeklis — ar tas palidzibu
tiek, piem., izteikta grupas piederiba un integréti aizguvumi. 2020. gada statistika
liecina, ka jauniesi vecuma no 16 lidz 24 gadiem ir visaktivakie socialo mediju
lietotaji — 95% jaunie$u Eiropas Savieniba lieto internetu katru dienu (Statista
2021). Jauniesi tiek uzskatiti par aktivakajiem jaunu vardu darinatajiem (Ernstsone
2006, 35), un $o radoSuma izpausmi var redzét dazados socialajos medijos, Ipasi
mikroblogoSanas vietné Twitter un socialo mediju platformas TikTok komentaros.
Pedgjo 20 gadu laika, pieaugot anglu valodas lietojumam, aktuals kluvis jautajums
par jauniesu valodu, un Saja referata ieceréts pieversties izmainam varddarinasanas
panémienu produktivitate.

Vineta Erntsone (2006, 36) norada, ka jauniesi vardu izveidei izmanto dazadus
varddarinasanas panémienus: morfologisko, semantisko un sintaktisko. Izmantota
ar saliktendarinasana un vardu isinaSana. Referata meérkis ir apliikot jaunieSu
valodai raksturigos morfologiskos varddarinasanas panémienus, salidzinot gramata
,Jauniesu valoda” apkopotas vardnicas ,,1z jaunieSa mutes” Skirklus ar jaunvardiem
(ar So terminu saprotot nesen raduSos, bet ne nostabilizéjusos vardus, ieskaitot
aizguvumus), kas no 2022. lidz 2023. gadam lietoti Twitter ierakstos un TikTok
videoklipu komentaros. Ipafa uzmaniba veltita jaunie$u valoda visbiezak lietoto
mantoto piedeklu (piem., -ig-, -it-, -in-, -uk-) un aizgtto varddalu (piem., -iz-,
-on-, -ak- u. tml.) salidzindjumam, konjugeSanas galvenajam iezimém, prefiksacijai
un izmainam derivativas bazes izvéle.

Pieméru analize liecina, ka musdienas motivétajvarda un derivativas bazes izvéle
parsvaru guvusi anglu valodas vardi, turpreti krievu un vacu valodas vardi aizgtti
daudz retak vai arT tie ir nostabiliz&jusies valoda kopuma. Lietvardi lielakoties tiek
deklinéti péc virieSu dzimtes pirmas deklinacijas paradigmas parauga (trips, storijs),
tacu ir arl iznémumi, kur dzimte var svarstities (playlist-i — M, playlist-es — F).
Lietvardi tiek darinati gan ar latvieSu valodas piedekliem, piem., -San- (bullijoSana,
vaibosana), gan ar aizgutam varddalam, piem., -ism- (pohujisms, vataboutisms).
Deminutivu darinasana tiek izmantoti latvieSu valodas piedékli -it- (fucitis, feisi-
tis) un -in- (napins, crusing). Produktiva ir aizguta varddala -ik- (barciks, boifiks).
Vairakiem vardiem fikséti jauni varddarinasanas varianti (2006 — dzimene ‘dzimSanas
diena’, 2023 — dzimpene, dzimpuks).

Lai arT gramata ,,Jaunie$u valoda” fikséti darbibas vardi ar piedekli -é- (bazar-ét,
nerv-et), lielaka dala 2023. gada apkopoto pieméru ir verbi ar piedekli -o- (dumpot,
heitot). Fikseti art salikti verbi (droppoutot, setapot), kas ,,Jaunie$u valodas” vardnica
nav minéti. Priedéklu produktivitate jaunvardu darinasana, spriezot péc apkopo-
tajiem piemeériem, Skiet mazinajusies.
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Jaunie$u tieSsaistes sazina iesp&jams novérot, ka vardi biezi nemaz netiek pielago-
ti latvie$u valodas gramatiskajai sistemai (tik amazing diena). Saja referata aplikotas
izmainas varddarinasanas panémienu produktivitaté var atklat ko jaunu par pasreiz
domingjoso valodas kontaktu ietekmi, jaunie$u attieksmi pret valodu un valodas
izjutu, ipasi analizéjot priedeklverbu semantiku un aizguvumu dzimtes svarstibas.

Saisinajumi
F — sievieSu dzimte
M — virieSu dzimte
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Anete Daina
Latvijas Universitates LatvieSu valodas institdts

Modalais verbs varet jautajumu un atbilzu replikas

Modala darbibas varda varet semantika latvieSu valoda pamata saistita ar iespé-
jamibas un spé&jas izteikSanu, noteikta konteksta izsakot arf atlauju, ieteikumu u. c.
modalas nozimes, turklat janem vera ari ta lietojums darbibas varda izteiksmeé, kas
var pieskirt savu modalas nozimes niansi (piem., Zuicena, Roze; Ivulane, Kalnaca
2013, 468—469; Daina 2015; 2022; Kalnaca, Lokmane 2021, 240-256).

Apgalvojuma un nolieguma uzdodot jautdjumu ar ietvertu modalo darbibas
vardu varet, iesp&jama atbilde var but, gan nebut ar So darbibas vardu. Atbilde
ieklaujot varet, teksta autors var apstiprinat vai noliegt jautato iesp&amibu, piem., Vai
jus varat pateikt, cik ir brivas zemes Latvija Sodien? (Starpsauciens no zales: ,,Nevaram!”)
(Saeima), taCu ir ari tadi lietojuma gadijumi, kuros varet atbildé nesniedz skaidru
prieksstatu jautajuma autoram par lugtas darbibas izpildi, piem., Vai jis nevaretu pa-
skaidrot savam kolegim [..](No zales dep. [..]: ,Varu!”), ka gribetos tadas... nu, sakarigakas
runas dzirdeét no $is tribines? (Saeima), kura adresats atbild, ka minéto darbibu var
veikt, bet neatbild, vai to veiks. Nereti atbildé izmantots nevis jautagjuma ietvertais
varet, bet gan tuvas semantikas modalais darbibas vards drikstet, kam ir izteiktaka
atlaujas nozime, piem., Vai es varu turpinat? (No zales [..J: ,,Drikst!”) (Saeima). Sada
tipa gadijumos adresats izsledz iesp&jamibas aspektu un uzsver atlauju. Referata tiks
aplukotas arf situacijas, kuras ar drikstet atbildé ir ka slépta vai ne tik slépta vélme
noradit jautdjuma autoram, ka atbilstosaks butu modala darbibas varda drikstet, nevis
varet, lietojums. Uz darbibas varda varet nenoteiktibu un iesp&ju ar to manipulét
norada arT latvie$u valodas lietotdju izteikumi timekli, piem., uz raksta virsraksta
uzdoto jautajumu — Vai tieSam lidostas muitnieki var sagraizit tavu koferi? — raksta
komentetajs atbild: Varet var, bet vai drikst ta dartt? (jauns.lv).

TieSdaka un skaidraka atbilde novérojama gadijumos, kad taja nav ieklauts
modalais darbibas vards varet, bet gan atbildéts uz jautajumu kopuma, ta, ka to
sagaida jautajuma autors, piem., [..[: Vai nevarat tomer atcereties, kam jis to noveli par
izstadi rakstijat? [..J: Man likas, ka muzeja dama ta bija, viena arkartigi skaista dama.
(Ttmeklis2020)

Darbibas varda varet iespéjamibas daba zinama meéra lauj teksta autoram ma-
nipulét ar ta nozimi. Tam par iemeslu varétu bt tas, ka, noradot uz iespéjamibu,
teksta autors nevar kludities neatkarigi no ta, vai teiktais izradisies taisniba vai ne
(Chojnicka 2012, 29); tas ari signalizé par zinamu teksta autora neparliecinatibu un
nenoteiktibu (Kranich 2011) un lauj pasniegt informaciju ka teksta autora viedokli,
nevis faktu (Hyland 2005, 178).

Avoti

Timekla vietne jauns.lv. Pieejams: https://jauns.lv/komentari/raksts/zinas/508023-vai-tie-
sam-lidostas-muitnieki-var-sagraizit-tavu-koferi
Latviesu valodas timekla korpuss. Pieejams: https://korpuss.lv/id/T%C4%ABmeklis2020
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Zuicena, leva, Roze, Anitra (red.). Musdienu latviesu valodas vardnica. Riga: LU Latvie$u
valodas institats. Pieejams: https://mlvv.tezaurs.lv/
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Daiga Deksne
Latvijas Universitate

Priedekli lietvardu varddarinasanas modelos

Darinot lietvardus latvie$u valoda, sufiksacijas panémiens tiek izmantots biezak
neka prefiksacija. Pretstata tam verbu darinasana biezak tiek izmantota prefiksacija.
Daudzi lietvardi, kuru sastava ir priedeklis, ir atvasinati no priedeklverbiem, pie-
vienojot priedeklverba celmam lietvarda galotni: pie-iet — pieej-a vai ari piedékli
un galotni: pie-iet — piegaj-ien-s. Lai gutu ieskatu par prefiksalu lietvardu izplatibu
un lietojumu, $aja pétijuma tiek analizéti lietvardu varddarinasanas modeli, kuru
motivétajs ir lietvards. Sim noliikam no ,,Lidzsvarota misdienu latvie$u valodas
tekstu korpusa” (LVK2018) ir ekscerpeti 270 lietvardi, kas darinati ar prefiksacijas
(kalns — pa-kalns) vai cirkumfiksacijas panémienu (peda — pa-ped-is). Ekscerpéto
piemeéru saraksta ir ari vardi ar nepilnu paradigmu, kuriem tiek lietota tikai genitiva
forma (mdja — pie-mdj-as).

Daudzi lietvardi ir leksikalizéjusies. Motivétaja lietvarda celms tikai attalinati
saistits ar prefiksalu lietvardu. Piem., vardi aploks un aprinkis apzime fiziski vai
administrativi ierobezotu teritoriju. Motivétajvardi loks un rinkis norada uz noslégtu
formu, priedéklis ap- So norobezotibas nozimi vél pastiprina. Ir motivétaji lietvardi,
no kuriem atvasinati vardi ar dazadiem priedekliem (pa-vasar-is un at-vasara, vai
pa-saule, aiz-saule un pie-saule). Ir piemeéri, kuros vards darinats ar to pasu priedekli,
izmantojot vairakus varddarinasanas modelus (no-vakars, no-vakar-e).

Visvairak atvasinajumu ir ar priedékli pa- — 76 piemeéri. Nakamais produktiva-
kais ir priedéklis aiz-, ar So priedékli atvasinati 53 lietvardi. Ar citiem priedékliem
ir ekscerpéti 10-25 piemeéri.

Verbu priedekliem raksturigas tris lielas nozimju grupas — telpiskas nozimes,
temporalas nozimes un kvantitativas nozimes. STs nozimju grupas piemit ari lietvar-
diem. Jebkurs no priedékliem lietvardam var pieskirt telpisku nozimi, kas saistita ar
priedeklim atbilstosa apstakla varda virzienu telpa. Ir daudz ar kadu kermena dalu
(pa-krit-e, uz-acis) vai cilveka veidotu objektu (aiz-kulises) vai dabas reljefu (ie-leja)
saistitu telpiskas nozimes atvasinajumu. Valoda ir arT ar priedekli atvasinati vietvardi
(Pie-balga — apdzivotas vietas nosaukums saistits ar Balgas upi). Lietvarda nosaukta
telpa var but abstrakta (aiz-saule — vieta, kur cilvéks nonak nomirstot) vai ar kadu
noteiktu ipasibu (aiz-vejs — vieta, kura nepas véjs). Atvasinadjumiem ar priedekli sa-
ir tikai telpiska nozime, taCu citu priedeklu grupas konstatéta atvasinajumu nozimju
daudzveidiba. Priedekli lietvardam var pieskirt temporalu nozimi (no-vakar-e,
aiz-aiz-vakardiena). Priedékliem pa-, par- un no- piemit arT kvantitativas Ipasibas.
Vienlaikus saglabdjot telpisko nozimi ‘zem’ tie$a vai parnesta nozimé, atvasinajumi
ar pa- izsaka mazaku izmeéru (pa-mezs, pa-vilna) vai sikaku iedalijumu (pa-suga),
ka ari lidzibu (pa-berzs, pa-meita). Atvasinajumi ar par- izsaka parmeérigu ipasibu
piemitibu (par-cilveks). Atvasinajumi ar no- izsaka nepilnigu Ipasibas piemitibu
(no-krasa), savukart atvasinajumi ar pie- — papildu ipasibas piemitibu (pie-garsa).
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leva Fibiga
Rigas Stradina universitate

Terminrade hipokratiskaja korpusa: osteologija un angiologija

Hipokratiska korpusa traktats ,,Par kaulu dabu” (sengrieku ITepl 0otéwv giotog /
Peri osteon physios, latinu De ossium natura) ir saceréjums anatomija. Nosaukums
liek domat, ka aprakstiti tikai jautajumi osteologija, tomeér liela dala teksta veltita
arT angiologijai. Sis saceréjums, ka tiek uzskatits medicinas vésturnieku vidii,
nav pasa Hipokrata rakstits, turklat ta ir kompilacija vismaz no trim atseviskiem
saceréjumiem, tapéc lidz pat 20. gs. saceréjums nav bijis ievéribas cienigs pétijumu
materials — ne medicinas vésturé un vél jo mazak filologija (Potter 2010, 11-15).
Tomeér sacer&juma aprakstiti kauli, saites, asinsvadi u. c. anatomiskas struktairas, kas
nozimé, ka lietoti arl termini. Savukart terminrades novéro$ana medicinas zinatnes
veidoSanas laika ir izzinasanas vérts materials valodnieciba.

Saja pétijuma, lietojot deskriptivo, statistikas un komparativo metodi, ka ari
teksta kontekstualo analizi, atbildéts uz jautajumiem, kadas vardskiras un to
kombinacijas izmantotas ka termini, kadi varddarinaSanas panémieni terminradé
izmantoti un vai konstatéjama apzinata terminu lietosana. Ka pétijuma materials
izmantots sacer&juma originalteksts sengrieku valoda, bet tulkojums latvie$u valoda
sniegts tikai analizétajam tekstvietam, nevis visam saceréjumam.

Pé&tijuma gaita secinats, ka hipokratiska korpusa saceréjuma ,,Par kaulu dabu”
viens un tas pats termins var nosaukt vairakus jédzienus un viena un ta pasa jédziena
nosauksanai var tikt izmantoti divi vai vairaki termini. Tomér ir ar stabili termini —
lielakoties tie ir metaforiski termini, kuri gandriz visos gadijumos izmantoti tikai
viena jeédziena nosauksanai. Tatad terminologija pastav, ta tiek lietota, tacu tai
pietrukst pilniga sistematiskuma. Ka termins var funkcionét substantivs, substantivs
ar adjektivu pamata pakapé, substantivs ar adjektivu visparakaja pakapég, substantivs
ar adverbu, substantivs ar participu, adjektivs gadijumos, kad izlaists substantivs,
ar izskanu -e191g, -é¢ / -eidés, -es ‘veida’ darinats adjektivs gadijumos, kad izlaists
substantivs, ar izskanu -itig, 11 / -itis, hé darinats substantivs un substantivsaliktenis.
Tadejadi ir iespéjams apgalvot, ka medicinas zinatnes veidoSanas laika veidojas
medicinas terminologija ar konkrétam lingvistiskam iezimém, kas atkartojas un
nav nejausas.
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Anna Fridenberga
LU Latvie$u valodas institats

Dazi varddarinasanas jautajumiJana Endzelina darbos

Jana Endzelina valodnieciska darbiba ir arkartigi plasa, vina pétijumus un
sarakstitos darbus min, runajot par jebkuru latvie$u valodniecibas nozari. Lai
gan valodniekam nav pétijumu, kas butu veltti tikai un vienigi varddarinasanai,
varddarinasanas jautdgjumiem Janis Endzelins savos darbos pievérsies vairakos
aspektos. Vardu darinasana latvie$u valoda no vesturiskas valodniecibas viedokla
apltkota J. Endzelina darbos , Latvie$u valodas gramatika”, ,Baltu valodu skanas
un formas” un citos. Savukart praktiski ieteikumi vardu darinasana un valodas
kulttiras jautajumos skarti, piem., Rigas Latviesu biedribas valodniecibas nodalas
seédes, izdevuma ,,Dazadas valodas kludas”, arT rakstos periodika.

Izskatot Rigas LatvieSu biedribas valodniecibas nodalas sézu protokolus, var
konstatét, ka vairakiem ar vardu darinasanu saistitiem jautajumiem J. Endzelins
pievérsis Ipafu uzmanibu, atkartoti tos skaidrojis. Sie jautajumi sasaucas ari ar
J. Endzelina ieguldijumu latvieSu terminologijas tapSana 20. gadsimta 20.—40. gados.
Piem., J. Endzelins skaidrojis dazadu varddarinasanas afiksu izmanto$anu jaunu
vardu darinasana, pievérsdams uzmanibu dazu darindjumu atskiribam semanti-
ka — substantiviem ar -tha un -ums, adjektiviem ar -igs un -isks, ari ar -¢js un -igs
u. c. J. Endzelins arT darinajis daudzus terminus vai ieteicis jaunus vardus kadu,
vinaprat, nepareizi darinatu vieta. Valodniecibas sézu protokolos daudz apspriesti
jautajumi par saliktenu darinasanu. Visbiezak praktiskajos jautajumos griti novilkt
robezu starp jomam, uz ko tie attiecas. Daudzkart spriests nevis par vardu nepareizu
darinasanu, bet gan par attieciga afiksa lietojuma kladu. Biezi |. Endzelins, izsakot
viedokli par kada darinajuma pareizibu vai lietojumu, skaidrojis ta atbilstibu ar varda
cilmi, piem., iesakot tadu darinajumu vai formu, kas lidziga leiSu valoda lietotajai vai
ari atbilst senakai valodas formai. Vardu darinasanas pareizibu valodnieks pamatojis
ar tradicionali latvieSu valoda lietotajam likumibam. Daudzos ar vardu darinasanu
saistitos jautajumos J. Endzelinam bijusi konsekventa nostaja, piem., par aplami
darinatiem vins$ atzinis saliktus adjektivus ar substantivu pirmaja dala (ledusauksts),
saliktus substantivus ar verba sakni pirmaja dala (celtspéja) u. c., par latvieSu valodai
neatbilstosiem uzskatijis darinajumus ar -nica, ieteicis Isakus darinajumus, piem., ar
sufiksalo galotni -e, atvasindjumus ar -kl- (laistikla) utt. Dala J. Endzelina ieteikto
darinajumu musdienu latviesu valodas lietotajam skiet paSsaprotami (iederigs), citi
ieteikumi aizgajusi nebutiba. Uz daudzam vina atzinam neapsaubami balstas ari
dazadi turpmakie pétijumi varddarinasana, ka ari ieteikumi valodas kultara.
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Danguolé Gaudinskaité
Vilniaus Universiteto Siauliy akademija

Asmeny pavadinimy darybiniy sinonimy ir
darybiniy varianty stilistikos ypatumai

PraneSime kalbama apie darybiniy sinonimy (darybmlq varianty) (toliau —
DS (DV)) stilistikos ypatybes. Tyrime remiamasi LKZe, LKZ rasty sinonimigky
bendrasakniy vardazodiniy (arba viena i vardazodiniy démeny turinciy) asmenis
pavadinandiy 7080 dariniy ir i§ jy sudaryty 1991 DS (DV) eiliy analize.

Empirinés medziagos analizé atskleidé, kad analizuojami asmenis pavadinantys
DS (DV) nepasizymi didele stilistine jvairove, paprastai yra remiamasi vaizdiniy
semy neturinciais pamatiniais zodziais; kartais dariniams vaizdinguma suteikia
darybos formantai (pvz., -eiva ir pan.). Dazniausiai dariniai vartojami tiesiogine
reikSme, nors pasitaiko ir kitokiy atvejy. Pasakytina, jog vyrauja (1) asmeny pava-
dinimy DS (DV) eilés, kuriy né vienas narys LKZ, LK Ze neturi stilistiniy paZymy
(82 proc. viso DS (DV) eiliy skaiciaus), t. y. visi DS (DV) eiliy nariai yra stilistiskai
neutralds; (2) 16 proc. DS (DV) eiliy bent vienas narys turi stilisting pazyma (menk.,
vulg., juok., malon., keik., istor., neol., sov. ir pan.); (3) sudaryta keletas DS (DV) eiliy
(2 proc. viso DS (DV) eiliy skaiciaus), kuriose visi dariniai turi zodyne nurodytas
stilistines skirtybes.

) Asmeny pavadinimy DS (DV) eilés, kuriose né vienas narys neturi stilistiniy
pazymy — didzioji dalis nagrinéjamy DS (DV) (i§ 1997 DS (DV) eiliy tokiy
rasta 1644 eilés). ,,Stilistiskai neutralios kalbos priemonés neapibtudina
stiliaus ir kalbétojo santykio su kalbamuoju dalyku, o pateikia patj pranesima
apie tikrovés reiskinj. Stilistinés iSraiSkingumo priemonés nurodo stiliy ir
kalbétojo santykj“ (Pik¢ilingis 1975; Rozenbergas 2009, 12). Analizuojamos
DS (DV) eilés suskirstytos j grupes. Viena grupé DS (DV) eiliy, kai sino-
nimisky (variantisky) dariniy pamatiniai zodziai stilistiskai neutrals, bet
darybos formantai DS (DV) suteikia / nesuteikia stilistinj atspalvj. Kita
grupé DS (DV) eiliy, kai sinonimisky (variantisky) dariniy pamatiniais
zodziais gali buti perteikiamas emocinis, ekspresinis atspalvis, o darybos
formantai DS (DV) suteikia / nesuteikia stilistinj atspalvj.

() DS, DV eilése neretai btina / gali bati stilistiskai ir / ar emociskai nuspal-
vinty dariniy (7r. Vaskeliené 2000; Zuperka 2012). Empirinés medziagos
analizé parodé, kad 315 DS (DV) eilése greta stilistiskai nezyméty nariy
bina terminy (pvz., pazymas mit., polit., sov., neol. turin¢iy dariniy), knygi-
niy, tarminiy, pasenusiy zodziy, istorizmy, stilistines pazymas menk., malon.,
Snek., keik., vlg., prk. turin¢iy dariniy.

(3) Kartais visi DS (DV) eiliy nariai turi kokias nors pazymas (tokiy rastos
32 DS (DV) eilés). I§ rasty dariniy daugiausia sudaryta DS (DV) eiliy, kai
visi jy nariai turi menk. zyma. Menkinamasis atspalvis paprastai susijes su
$nekamaja kalba (¥r. Zuperka 2012, 20).

22 58. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference



Nors LKZ, LKZe nurodytas stilistines pa¥ymas turi 8,42 proc. viso dariniy
skaiCiaus, vis délto iSanalizavus kai kuriuos zodynuose stilistiniy pazymy neturincius
darinius paaiskéjo, kad nemaza jy dalis turi tam tikry stilistiniy ar emociniy, taciau
zodyne nenurodyty atspalviy (yra budingi Snekamajai kalbai, turi menkinamajj
atspalvi, pvz., stuobriagalvis, -é ‘kas menko proto, neiSmanélis’, suknistgalvis, -é
‘kas sujaukta galva, pusprotis’, turi nurodytas stilistines pazymas BLKZ, DLKZe ir
pan.). Taigi Zzodynuose tam tikry stilistiniy pazymy galéty turéti daugiau dariniy.
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Daiki Horiguchi
Kyoto University

Atgriezeniskie un neatgriezeniskie darbibas
vardi un lietvardi ar pas-

Sis referats turpina iepriek$ aizsakto pétijumu par atgriezeniskajiem darbibas
vardiem ar varddarinasanas formantu pas- (Horiguchi, sagatavo$ana) un analizé
atgriezeniskos un neatgriezeniskos darbibas vardus un lietvardus. Valodas faktu
vaksanai tiek izmantota plassazinas lidzeklu tekstu datu baze www.news.lo.

Latvie$u valoda atskiriba no priedéklverbiem salikto verbu darinasana nav
produktiva, it Ipasi finitajas formas. Lietojuma skaita zina dala referata apskatitu
darinajumu jauzskata par okazionalismiem. Miisu materiala ar pas- tika konstatéti
150 atgriezeniski un 32 neatgriezeniski darbibas vardi, iznemot adjektivéjusos
daramas kartas tagadnes un cieSamas kartas pagatnes divdabjus. Savukart ar pas- tika
atrasti 209 atgriezeniskie un 116 neatgriezeniskie darbibas lietvardi. Tas liecina,
ka, pirmkart, darbibas lietvardi ar pas- + sufiksu -San- tiek darinati biezak neka
verbi ar pas-. Otrkart, gan verbos, gan darbibas lietvardos redzams pas- derivativais
potencials savienojuma ar atgriezeniskuma markéetaju. Darinajumi kopa reprezenté
emfatisku atgriezenisko semantiku ‘pats sevi’. Dazos gadijumos pas- ar savu emfatis-
ko nozimi korigé atgriezenisko darbibas vardu un lietvardu semantisku nepilnigumu
vai nedabiskumu: sal. pasiznicindties / paSiznicinaSands vs iznicinaties / iznicinasands.
To rada ari attiecigu vardu lietojuma skaita kontrasts.

Nereti neatgriezeniskie verbi ar pas- piesaista objektu sevi, tadé&jadi vérojama
subjekta un objekta koreference: pasparodet sevi. Retos gadijumos, neatgriezeniskie
verbi ar pas- piesaista citus objektus, kur interpretéjama kauzativa semantika ‘paklaut
ko verba nosauktai darbibai’: paslikvidet banku, pasatlaist Saeimu, pasdisciplinét citus
darbiniekus, pasfinanset kultiru.

Pas- izsaka arl emfatisku semantiku: Fkrans pasregule spilgtumu (par vied-
pulksteni). Lielaka dala neatgriezenisko darbibas lietvardu ar pas- ir sinonimiska
ar atgriezeniskajiem darbibas lietvardiem ar pas-. Tacu daziem darbibas lietvardiem
ari pas- pieskir tikai emfatisku semantiku: pasizvesana. Darbibas lietvardu gadi-
juma verojama atgriezeniskuma neitralizacija: pasaktivizésanas un pasaktivizésana.
Funkcionala zina neatgriezeniskie darbibas lietvardi var kompensét atgriezeniskos,
kas ir morfologiski defektivi, proti, tiem trikst dativa un lokativa.

Salikto vardu pirmais komponents pas- tiek lietots vacu un krievu valodas
iespaida (Ahero et al. 1959; Ahero 1967). Neatkarigi no vardskiram musdienas
nevar nepieminét anglu valodas ietekmi, kura self- aktivizéjies, sakot no 20. gadsimta
70. gadiem (Mackenzie 2018). Anglu valodas iespaids ir viegli konstatéjams, kad
teksta blakus latvie$u derivatam paradas anglu ekvivalents jeb originals iekavas vai
skaidrojuma veida: pasparbaudoss (self-legitimating). Kamér vieni derivati ir termino-
logiski, otri ir plasi iesaknojusies vai aktivizé&jusies musdienu dzivé: pasregistreSands /
pasregistracija, pasizolacija / pasizoleties / paSizolésands.
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Andra Kalnaca
Latvijas Universitate

Interjekcijas un varddarinasana

PétTjuma mérkis ir analizet varddarinasanas panémienus, kas izmantoti latvieSu
valodas interjekciju darinasana, uzmanibu pievérsot marginaliem varddarinasanas
tipiem. Ta ka interjekcijas ir nelokama vardskira, kas, izsakot emocijas, gribu
vai atdarinot dabas skanas, veic nediferencéta teksta funkciju, tas nav saistamas
ar apjomigu, stabilu un regularu varddarinasanas sistému. Interjekciju apraksta
gramatikas to darinasana parasti aplikota loti konspektivi un visparigi (sk., piem.,
Vulane 2013, 299; Kalnaca, Lokmane 2021, 381-384).

Vairums interjekciju nav sadalamas morfémas, tapéc atskiriba no tadam vard-
skiram ka lietvards, ipasibas vards vai darbibas vards nav iesp&ams runat par
morfologisku interjekciju darinasanu, kur tiek izmantoti afiksi. Tapat interjekcijas,
iznemot dazus gadijumus, piem., sveicindjuma vardus labrit, labdien, labvakar,
neatbilst tradicionalajiem latviesu valodas saliktenu darinasanas tipiem.

Tomér interjekciju darinasana iesp&jams fiksét vairakus tipus. Pirmkart, liela
dala interjekciju celusas konversijas, resp., interjektivacijas cela no atseviskam
lietvardu (la), Ipasibas vardu (1b), darbibas vardu (1c) formam, ka arT apstakla
vardiem (1d) (plasak sk., piem., Ozols 1993, 109-134; Kalnaca, Lokmane 2021,
382-384). Interjektivéjas arT veseli teikumi (2) (piem., Strode 2007).

(1) a. Jezin!, Uz redzésanos!, Labu nakti!
b. Swveiks!, Vesels!
c. Ludzu!, Redzi!
d. Labi!, Jauki!

(2) Dievs, pasargi!, Velns paravis!

Otrkart, interjekcijas parstav virkni misdienu latviesu valoda marginalus un
patstavigo vardu sakara neaktualus varddarinasanas tipus — reduplikaciju jeb varda
dalu pilnigu vai daléju atkartosanu (3a) (piem., Skujina 2007, 322-323; Inkelas
2017), strupinasanu jeb varda dalu saisinasanu (3b) (clipping, ar1 back-formation,
sk., piem., Aronoff, Fudeman 2011, 122-123; Veisbergs 2013, 24-25, Vulane 2013,
259-261) un sapludinasanu jeb atsevisku vardu dalu apvienosanu (3¢) (blending,
sk., piem., Aronoff, Fudeman op. cit., 119-120; Veisbergs op. cit., 46, Beliaeva
2019; Vulane op. cit., 261):

(3) a. zZuzu, ai-aiai, cibu cibu, &1 &1
b. redz < redzi, skat < skati, paga < pagaidi
c. are< A, redzil, paldies < Palidzi, Dievs!, vadzi < Vai dzirdi?

Turklat, ka norada Arturs Ozols (1993, 109), dala interjekciju cilmes zina ir
neskaidras, t. i., musdienu valoda nav nosakams, vai tas ir saistamas ar reduplikaciju
vai to pamata ir seni interjektivéjumi, piem.:

4) nigu negu, plisku plasku, cip cip
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No varddarinasanas teorijas viedokla var uzskatit, ka interjekcijas parstav t. s.
nekonkatenativo varddarinasanu (non-concatenative derivation). Proti, konkatenativas
morfologijas (concatenative morphology, gan varddarinasana, gan formveido$ana)
pamats ir linearas morféemu kombinacijas, t. sk. saliktenu darinasana (piem., Bauer
2017), savukart nekonkatenativa morfologija (non-concatenative morphology) aptver
cita veida gramatiskas semantikas izteikSanas lidzeklus — konversiju, reduplikaciju,
strupinasanu, sapludinasanu, skanu mijas, uzsvara vai intonacijas mainas (piem.,
Inkelas 2017; Stuart, Natsuko 2017).

Lai gan latvieSu valoda kopuma ir konkatenativas morfologijas valoda, tomér
taja vérojami arl nekonkatenativas morfologijas gadijumi gan varddarinasana, gan
formveidosana, turklat ari attieciba uz nelokamam vardskiram. Tacu interjekcijas
atskiriba no visam citam vardskiram parstav gandriz vienigi nekonkatenativu
varddarinasanu.

Literatira

Aronoff, Mark, Fudeman, Kirsten. 2011. What is Morphology? Oxford: Wiley-Blackwell.

Bauer, Laurie. 2017. Concatenative derivation. The Oxford Handbook of Derivational
Morphology. Lieber, Rochelle, Stekauer, Pavol (eds.). Oxford: Oxford University Press,
118-135. https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199641642.001.0001

Beliaeva, Natalia. 2019. Blending in morphology. Oxford Research Encyclopedia of Linguistics.
Aronoff, Mark (ed.). Oxford: Oxford University Press. https://doi.org/10.1093/acrefo-
re/9780199384655.013.511

Inkelas, Sharon. 2017. Non-concatenative derivation. Reduplication. The Oxford Handbook
of Derivational Morphology. Lieber, Rochelle, Stekauer, Pavol (eds.). Oxford: Oxford
University Press, 168—189. https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780199641642.001.0001

Kalnaca, Andra, Lokmane, Ilze. 2021. Latvian Grammar. Riga: University of Latvia Press.
https://doi.org/10.22364/latgram.2021

Ozols, Arturs. 1993. Latviesu tautasdziesmu valoda. 2. izd. Riga: Zvaigzne.

Skujina, Valentina (red.). 2007. Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga: LU
Latviesu valodas institits.

Strode, Janina. Interjekcija (izsauksmes vards). Latviesu literaras valodas morfologiskas sistemas
attistiba. Pokrotniece, Kornélija (red.). 2. dala. Riga: LU Latviesu valodas isntitts,
344-437.

Stuart, Davis, Natsuko, Tsujimura. 2017. Non-concatenative derivation: other processes.
The Oxford Handbook of Derivational Morphology. Lieber, Rochelle, Stekauer, Pavol
(eds.). Oxford: Oxford University Press, 190-219. https://doi.org/10.1093/oxfordhb/
9780199641642.001.0001

Veisbergs, Andrejs. 2013. English and Latvian Word Formation Compared. Riga: The University
of Latvia Press.

Vulane, Anna. Varddarinasana. Latviesu valodas gramatika. Nitina, Daina, Grigorjevs, Juris
(red.). Riga: LU LatvieSu valodas instituts, 190-299.

,Gramatika un varddarinasana” 27


https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199641642.001.0001
https://doi.org/10.1093/acrefore/9780199384655.013.511
https://doi.org/10.1093/acrefore/9780199384655.013.511
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199641642.001.0001
https://doi.org/10.22364/latgram.2021
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199641642.001.0001
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199641642.001.0001

Samanta Kietyte
Vilnius University

Productivity of prefixation: a case of
Lithuanian prefixes nu-, pri-, j- and is-

The aim of this paper is to measure the productivity of four morphological
constructions — verbal derivatives with prefixes nu-, pri-, j- and is-. There were
attempts to describe language productivity in a qualitative structural way (Schultink
1961), but now it is often investigated in a quantitative way. This work is not
an exception, productivity was calculated using Harald Baayen’s method, which
distinguishes three types of measurements: realized, expanding and potential
productivity (Baayen 2009). The main base of these measurements is so called
hapax legomena — number of words in each morphological category that occur only
once in a corpus. Data for the investigation was collected from morphologically
annotated corpus “LithuanianWaC v2”. The analysis shows that the prefix is- is
the most productive prefix in terms of realized and expanding productivity, and
nu- — in terms of potential. This analysis raises a question — what factors could
possibly explain, why constructions with one prefix are more productive than others?
It leads to partly confirmed hypothesis that productivity correlates with the number
of senses that each prefix has.

However, this investigation is not limited to just quantitative measurements.
Extracted hapax legomena were analyzed in a qualitative way as well. Only once used
derivatives of each prefix were categorized by the sense, they express to see which
semantic models are the most productive. Senses were identified using previously
done cognitive analysis of these prefixes’ semantics (Kietyté 2021). Categorization
shows that the most productive are prototypical spatial senses as well as those
senses which are based on metaphors including CONTAINER as a source domain.
This paper also raises discussion about the nature of hapax legomena — which part
of them are real neologisms and which are just rarely used lexemes, and what are
the tendencies and motivation of prefixal neologisms usage.
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Dalia Kiselianaité
Lietuviy kalbos institutas

Kursu kapu kursenieku valodas lietvarda morfologiskas
iezimes Kurzemes dialektu konteksta

Kursu kapu kursenieku valoda no apdraudétas valodas ir pargajusi izmirusas
valodas stadija. Lai gan ta ir salidzino$i bagatigi dokumentéta, bet absolitais
vairums ierakstu tapusi 20. gadsimta beigas, kad kopiena jau bija izklidusi un
diaspora runataju skaits bija sarucis lidz daziem desmitiem. Tadéjadi no tiem, kuri
aktivi lietoja valodu, bija palikusi tikai dazi runataji. Tomér miisdienas vairs nav
atrodams neviens sakarigi runajoss teicéjs, tapec savakt jaunus datus nav iesp&jams
un kursenieku valodas morfologijas izp&ti apgrutina pieméru trukums.

Kur$u kapu kursenieku valodas (geolekta) fonetiskas iezimes ir aprakstitas
autores monografija (Kiselitnaite 2022). Pétljuma gaita atklajas, ka dazas no tam
tiek interpretétas no morfonologijas viedokla. Tas, pirmkart, ietver loci$anas sistémas
sairSanu un dzimtes formu svarstibas, ko izraisa galotnu redukcija. Dazkart robezu
starp morfologiskam un fonétiskam paradibam var noteikt, tikai analiz&jot lielaku
skaitu piemeru, piem., vai daudzskaitla genitiva forma zuou (vienskaitla nominativa
zuve) jauzskata par i celma reliktu, ka Anna Abele (1927, 123) rikojusies Rucavas
izloksnes apraksta, vai par fonétisku paradibu — veésturiska i zudumu aiz v? Kada
iemesla del kursenieki blakus vienskaitla nominativa formai fa zuve lieto daudzskaitla
nominativu tie zuves? Dzimtes formu svarstibas rakstitajos avotos novérojusi Ojars
Buss un Vallija Dambe (1985), ka ar1 Vincs Urbutis (1979, 1994). Minéto iezimi
Sie autori uzskata par vacu valodas ietekmi uz avota autora Ric¢arda Pica valodu
(Kwauka, Piestch 1987; Pietsch 1982, 1991). Tacu, vacot materialu, noskaidrojies,
ka ne tikai Sis autors, bet arT citi teicgji jauc lietvardu dzimtes formas.

Referata autores mérkis ir noskaidrot, vai 81 ietekme varétu bt raksturiga visas
20. gadsimta kursenieku paaudzes valodai. Otra kursenieku valodas morfologiska
iezime ir lietvardu deklinéSanas celmu sajaukums, kura izcelsme mekléjama ari
Kurzemes izloksnés, kas ir kursenieku geolekta pamata. Referata tiks apspriestas me-
todologiskas iespéjas abu minéto jautajumu risinasanai. Galvenas metodes varétu bat:

1) salidzinasana ar Kurzemes dialektu materialu,

2) hronologiska pieeja,

3) rakstito avotu un audioierakstu salidzinasana (nemot vera materialu vaksanas

metodiku),

4) rakstito avotu genézes un to sagatavosanas metodikas analize.

Literatiira

Abele, Anna. 1927. Rucavas izloksne. Filologu biedribas raksti. 7, 112-128.

Buss, Ojars, Dambe, Vallija. 1985. [Recenzija par:] Richard Pietsch. Fischerleben auf der
Kurischen Nehrung. Baltistica. 21(1), 96-101.

Kiselitinaité Dalia. 2022. Kursiy nerijos kursininky kalba. 1 dalis. Fonetika ir fonologija. Lietuviy
kalbos institutas.

,Gramatika un varddarinasana” 29



Kwauka, Paul, Pietsch, Richard. 1987. Kurisches Worterbuch. Liineburg: Nordostdeutsches
Kulturwerk.

Pietsch, Richard. 1982. Fischerleben auf der Kurischen Nehrung. Schriftenreihe Nordost- Archiv.
20. Liineburg: Ulrich Camen.

Pietsch, Richard. 1991. Deutsch—kurisches Worterbuch. Schriftenreihe Nordost-Archiv. 33.
Liineburg: Nordostdeutsches Kulturwerk.

Urbutis, Vincas. 1979. [Recenzija par:] Kwauka, Pietsch. Kurisches Wérterbuch. Baltistica.
15(2), 151-154.

Urbutis, Vincas. 1994. [Recenzija par:] Richard Pietsch. Deutsch-kurisches Worterbuch.
Baltistica. 28(2), 106—-117.

30 58. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference



Paula Klavina
Latvijas Universitate

Vietniekvardi TAS / TADS un parsteiguma izteik$ana

Valoda ir ne tikai lidzeklis, lai nodotu un sanemtu informaciju, bet art Iidzeklis,
lai paustu teksta autora emocijas, t. sk. mirativu jeb parsteigumu. Saja pétijuma
mirativa izteikSanai pievérsta uzmaniba ka IpaSai nozImju grupai, jo ta ir svariga
valodas sastavdala. Lai to izteiktu, valoda fikséjamas dazadas konstrukcijas, t. sk.
tadas, kuras ir noradamie vietniekvardi, piem., latvieSu valoda tas, tads. Referata
meérkis ir pétit parsteiguma izteikSanas konstrukcijas ar minétajiem noradamajiem
vietniekvardiem.

Mirativa lietojums norada uz situaciju, kas teksta autoram bijusi negaidita
(Matthews 2007, 260; sk. arT DeLancey 1997, 35; 2001, 369-370; Aikhenvald
2004, 2012).

Pétijuma valodas materials ieglits no ,,Lidzsvarota latviesu valodas tekstu kor-
pusa 2018”, ,,Raina darbu korpusa”, ,,Latviesu senakajiem romaniem” un ,,Latviesu
valodas emuaru korpusa”, ka arf Paula Putnina, Gunara Priedes, Martina Ziverta,
Ridolfa Blaumana un Annas Brigaderes literarajiem darbiem, pétijuma izstrades
procesa laika fikseti piemeéri ari no runatas valodas.

Latvie$u valoda parsteiguma izteikSanas konstrukcijas ar noradamajiem viet-
niekvardiem var but:

1) TADSxom / TADAygow + lietoardsg i xom

2) TASyonm / TAnom + lietoardsse er nom

3) TASacc / TA e + lietvardsgg,p wom

4) TASyonm / TAxyom / TADSyon / TADAyon + esot

Pétot ieprieks uzskaititas konstrukcijas semantiska skatljuma, noskaidrots, ka
tas var izteikt ka pozitivu parsteigumu, kas vienlaikus var ietvert arT prieku un
laimi, ta negativu parsteigumu, kur dazas situacijas vienlaikus ar1 var tikt izteikta
ironija vai sarkasms.

Pirmas tris konstrukcijas var tikt lietotas situacijas, kad izteikts pozitivs parstei-
gums, kas vienlaikus izsaka prieku vai laimi (sk. (1a) un (1b) pieméru). Tacu biezas
arl ir situacijas, kad izteikts negativs parsteigums (sk. (2) pieméru):

o)) a. [..] vin$ tagad Zeltvara kungs un ticis liela vieta. Vai ne? — Ja, ja, nodalas
priekSnieks! LIZINA Ak, tada laime! [..] (Rainis)
b. [..] Tad vins it ka loceklus izstaipidams izpleta rokas... Al... To dzivi! To
laimil!... To jauko laicinu... To laimi! To laimi!... (Blaumanis 1937)
(2) Kas mani var nelaist! Tadi nelaideji! (Brigadere 1962)

Konstrukeiju semantika tiek pastiprinata, pievienojot interjekciju ak (sk. (3) pie-
méru) un lietojot personas vietniekvardu fu (sk. (4) piemeéru).

(3) Ak, tas zids, tas zids! Tas sasoditais Abrams! (Blaumanis 1997)
4) Neredzeji gan! Ak, tu tads drankis! (Blaumanis 1997)
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Atskirigas ir (5) pieméra minétas konstrukcijas. Tas var uzskatit par evidenciali
mirativam, jo to pamata ir atstastijuma izteiksme un norade uz teksta autoru, ka ari
vienlaikus izteikts parsteigums. Sts konstrukcijas galvenokart izmanto, lai izteiktu
negativu parsteigumu, Ipasi par tadam situacijam, kur bijusas teksta autora pretéjas
gaidas:

(5) a. Tas esot skaists! Bala dzeraja pluta, paplata mute, acis pelekas un tadas
saltas un nekaunigas [..] (Blaumanis 1994)
b. Tada esot izraveta burkanu vaga! Burkanu nav, nezalu papilnam! (PK)
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Kristina Korneliusa
Latvijas Universitate

The grammaticalization and the category of tense of
English modal verbs: a corpus-based approach

The current research is based on the claims that, because of grammaticalization,
verbs typically transform into markers for tense, aspect and modality (Narrog and
Heine, 2021: 190-191) and that the English modal verbs are one of the greatest
examples of grammaticalization (Plank, 1984; Ziegler, 2012). The aim is to explore
the grammatical category of tense of the English modal verbs. For this purpose,
the following research questions have been asked:

1) what has been the grammaticalization process of the English modal verbs;

2) in which English modal verbs, the category of tense has been preserved;

3) how often the past forms of English modal verbs refer to the past?

The research compares the category of tense to the category of modality, based
on the theoretical claims on the grammaticalization of English modal verbs provided
by Sweetser (2002), Krug (2012), Narrog and van der Auwera (2012), Raumolin-
Brunberg and Nurmi (2012) and Narrog and Heine (2021). The primary focus is on
the principal modal verbs of the English language, as defined by Leech (1997), Biber
et al. (1999), Downing (2015) and Merriam-Webster Dictionary: can, could, may, might,
will, would, shall, should and must, as well as modal auxiliaries have to and had to.

To test the claims made by the theoretical sources regarding the category of
tense, a corpus-based analysis was performed. The corpus analysed contains three
texts on the Curonian tribe produced in English: an academic article, a blog article,
and a video transcript. British National Corpus was used as a reference corpus for
comparison. LancsBox was used as a corpus analysis tool.

The results suggest that only the respective past forms of can and will — could
and would — still possess the elements of a past meaning in certain contexts; how-
ever, the function of expressing modality prevails both in the corpus analysed
and the reference corpus. Hence, the corpus analysis confirms the claims made by
the authors consulted. Additionally, it is also concluded that the modality function
is prevalent in academic writing. Thus, the analysis of the grammatical categories of
tense and modality across different genres can be made subject to further research,
using a larger corpus for analysis.
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Julija Korostenskiené
Vilnius University

A generative syntactic perspective on Latvian
grammatical prefixes ja-, ne-

The present study explores Latvian grammatical prefixes ja-, ne-, from the ge-
nerative syntactic perspective. As is known, the debitive prefix ja- — debitive itself
is a unique Latvian formation — historically is of pronominal origin and is used to
express the necessity of an action (Fennell 1981; Holvoet 2001; Lokmane, Kalnaca
2014; Serzant, Taperte 2016). Formally the debitive is an analytical construction
composed of the verb bt ‘to be’ and the 3 present indicative form of the lexical
verb prefixed with ja-; the copula is often omitted (Metuzale-Kangere, Boiko 2001,
Lokmane, Kalnaca 2014):

(1 Analytical debitive construction:
(bat) + ja-verb-3.prs

The fact that the debitive can appear in all tenses and other moods stands at
the core of the continuous debate about whether the debitive constitutes a separate
mood (e.g., Dini 2014; Lokmane, Kalnaca 2014; Kalnaca 2014; Arkadiev, Pakerys
2015).

The paradigm with the negative prefix is regular as negative forms are formed
by adding the negative prefix to the main verb.

These two prefixes are examined in light of Rizzi’s (1997) split-CP analysis,
which views the clausal level CP as composed of the following functional projections:
Force > Topic > Focus > Finiteness (In generative syntax, CP is a complementiser
phrase/projection, which stores specific information about the type of the clause,
such as its mood, whether it is a statement or a question, as well as whether it is
main or embedded (Carnie 2013, Radford 2009)). Having argued for the applicability
of Rizzi’s analysis to Baltic languages, we formally account for the placement and
interplay of the Latvian grammatical prefixes, viz., the incompatibility of ja- and ne-
in Standard Latvian as well as marginal cases where both prefixes are encountered
(e.g., Ivulane 2015). The discussion is placed with reference to Lithuanian, which
manifests a similar, yet significantly different relationship between the permissive
and restrictive meanings of te- and the negative ne- (Korostenskiene 2017).

Having identified the formal position of the Latvian grammatical prefixes, we
then consider case variation in Latvian debitive constructions, with or without
the copula in the oblique and indicative moods. In particular, the examples to be
discussed are given below as 2 (a-c) (Metuzale-Kangere, Boiko 2001, 489-490,
glosses slightly adjusted; To specify, -of is a Quotative/Oblique suffix (Lokmane,
Kalnaca 2014; Kudirka 2016); here the original authors’ notation is preserved):

(2) a. Man es-ot ja-las-a gramat-a.
1. DAT.SG be-o0BL DEB-Tead book-NOM.SG.F
‘It seems that I have to read the/a book.’
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b. Man ja-las-ot gramat-a.

1.SG.DAT deb-read-oBL  book-NOM.SG.F
‘It seems that I have to read the/a book.’

c. Man ja-las-a gramat-u.
1.DAT.SG DEB-read book-AcC.SG.F

‘It seems that I have to read the/a book. (Non-Standard Latvian)’

As can be seen, in the oblique constructions (2a—b) the logical direct object is
in the Nominative; but in the indicative (2¢), it bears the Accusative case. This case
marking in the debitive has been posited as problematic (Holvoet 2001; Lokmane,
Kalnaca 2014; Serzant, Taperte 2016; see also Fabregas, Urek, Auzina 2016).

Albeit within the constraints of the present study, the proposed approach allows
us to sketch out a solution which accounts for the variation in case assignment
in the Latvian debitive. We demonstrate that the phenomena in question result
from two properties of the Baltic verb: a) its syntactic, rather than morphological,
structure, due to which two kinds of CP projection are to be distinguished; and
b) its upward movement on the generative syntactic tree. The findings of this
analysis explain the behaviour of the Latvian grammatical prefixes and resulting
phenomena and are hoped to further contribute to the debate on the distinction of
the debitive as a separate mood.
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Robertas Kudirka
Vilniaus Universitetas

Univerbai su priesagomis -ka, -ké lietuviy kalbos zargone

Lietuviy kalboje yra nemazai slavybiy — tai nulémé nuolatiniai artimi kalby
kontaktai su slavais. Slavybiy paplitimo laikotarpis salygiskai dalinamas j senyjy
ir naujyjy slavybiy: naujyjy slavybiy plitimo riba laikoma 20 amziaus vidurys.
Ankstyviausios slavybés lietuviy kalboje yra i$ baltarusiy ir lenky kalby. Slavybiy
plitimas visada buvo tiesiogiai susijes su geopolitine situacija, daug rusybiy atsirado
dél Soviety Sajungos okupuotoje Lietuvoje (nuo 1944 m.) vykdytos priverstinés
dvikalbystés ir rusifikacijos.

I8 lietuviy kalbos zargono zodyne surinkty zodziy daugiausiai yra skoliniy is
rusy (retai lenky) kalbos su daiktavardine pirmine priesaga -ka (rus. -ka, lenk. -ka),
ji dazniausiai turi adaptuota galtine -ké. Désninga, kad rusy kalboje priesaga -x(a)
priklauso pacioms dariausioms daiktavardinéms priesagoms (Tihonova 2014, 29-30).
Nemaza dalis Siy zodziy yra priesaginés univerbacijos (zodzio darybos i§ zodziy
junginio) rezultatas, priesaga -k(a) itin aktyvi sudarant zodzius (univerbus) $iuo
budu (Gafarova 2010, 128-130; dél termino univerbacija zr. Gaivenis, Keinys 1990,
220; Lehmann 2020, 3-5). Rusy kalboje univerbai dazniausiai yra prastakalbés
zodziai, profesionalizmai, zargonybés; tokiy dariniy nemazai yra yra pasiskolinta
ir vartojama lietuviy nenorminéje kalboje.

Sis kalbos ekonomijos principas (trumpinimas) itin aktualus lietuviy buitinei
$nekamajai ar zargoninei kalbai. Univerbizuojant gali buti pasalinamas bet kuris
elementas, pvz., neveik. r. dalyvio formantas, daiktavardzio priesaga ar durinio
sandas. Sistemoje atsiradus kurios nors svetimos priesagos daug vediniy, ta priesaga
pradeda tarsi darybiskai figliruoti sistemoje kaip darus zargoninés kalbos zodziy
darybinis afiksas. Populiari skoliniy priesaga -ké (-ka) zargoninéje kalboje linkusi
jigauti tam tikra savarankiskuma ir yra dari sudarant hibridinius vedinius su lietu-
visky zodziy pamatiniais kamienais, $iais atvejais dazniausiai vartojamas adaptuotas
priesagos variantas -ké. Si priesaga ypa¢ bidinga jaunimo kalbos Zargoniniams
hibridiniams trumpiniams. Kai kuriais atvejais vedinius su $ia priesaga galima
vertinti ir kaip nenorminés kalbos madingus variantus, kurie atsiranda dél didziulio
skoliniy masyvo analogijos, nes zodis nesutrumpéja, bet pailgéja.
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Regina Kvasite (Regina Kvasyté)
Vilnas Universitates Saulu akadémija, LU Latvie3u valodas institats

Jédzienu ,valoda” un ,runa” nosaukumu sistema
latviesu un lietuvieSu terminologija

Valodniecibas terminologija vienu no plasam tematiskajam grupam veido
jedzienu ,valoda” un ,runa” nosaukumi (lietuvie$u valoda attiecigi ,.kalba” un
»Sneka”). Par pétijuma avotiem izmantotas svarigakas abu valodu valodniecibas
un tas apaksnozaru, ka ari saskarnozaru — lingvodidaktikas, tulkosanas — terminu
vardnicas (KTZ 1990; TTLZ 2007; VPSV 2007; LTSV 2011; LTZ 2012; VSZ 2014)
un lietuviesu valodas enciklopédija (LKE 2008), bet papildus skatiti ari leksikogra-
fijas izdevumi (BLKZ; MLVV).

Nosaukumu sistémas pamatu veido termini valoda — ,,Zimju sistéma ka cilveku
sazinasanas un domu formuléSanas un izteikSanas lidzeklis runas un rakstu forma
informacijas fiksésanai, saglabasanai un talaknodosanai [..]” (VPSV 2007, 417) un
runa — ,Valodas ka potenciali cilvéka apzina esosas abstraktas zimju sistémas konkre-
ta izpausme teksta mutvardos ar manu organiem uztverama veida [..]” (VPSV 2007,
328-329) (lidzigi termini kalba un $neka definéti ar lietuvie$u valodas avotos).

Lietuviesu valoda So jedzienu kopums analizéts vairakos rakstos: gan termini
ar komponentu kalba (Kvasyté 2015, 2016), gan ar sakném kalb- un $nek- darinati
termini (Kvasyté 2019). Savukart latviesu valoda plasak aplukoti konkréti termini,
piemeéram, dzimta valoda (Buss 2007), pirma valoda, otra valoda, svesvaloda (Laizane
2014), valsts valoda, oficiala valoda, nacionala valoda (Druviete 2012). LietuvieSu
valodnieciskaja literattira uzmaniba ir pievérsta atseviskiem terminiem, pieméram,
terminu literattriné kalba ‘literara valoda’ un bendriné kalba ‘kopvaloda’ atbilsmém
anglu un lietuvieSu valoda (Cidzikaité 2002) (attiecigo jédzienu izpratne atskiras
arT latvieSu un lietuvie$u valoda).

Sastatamaja aspekta atskiribas var bt péc terminu strukttiras un komponentu
formas. Kopuma abas valodas dominé vardkoptermini (parasti divvardu), kuru
apzimétaji izteikti galvenokart ar lietvardu genitiviem, ipasibas vardiem vai div-
dabjiem, tacu latviesu valodai raksturigaka ir tendence veidot saliktenus, tapéc taja
vairak vienvarda terminu: atrruna — greitakalbé, sarunvaloda — Snekamoji kalba, valsts
valoda — valstybiné kalba, nogiedama runa — tiesioginé menamoji kalba u. tml. Turklat
japiever$ uzmaniba, ka var nebut tieSas atbilstibas starp latviesu un lietuviesu ter-
miniem, resp., ne vienmér termina ar komponentu valoda ekvivalents ir virstermins
kalba, bet termina runa atbilsme — Sneka.

Lai nosauktu valodas péc to runatdjiem, latviesu un lietuvieSu terminradé
izmanto etnonimus, tacu misdienas tie reizeém tiek uzskatiti par nekorektiem.
Pieméram, lietuvieSu valodas avotos sinonimiski ir etnonimi cigonai un romai,
taCu pasaulé arvien plasak atzistams otrais, tapec no 1idz $im lidzvertigo terminu
para cigony kalba ‘Ciganu valoda’ un romy kalba ‘romu valoda’ biezak izvélas otro.
Lidzigas tendences, lai gan ne tik radikalas, vérojamas arT latvie$u valoda (Kvasyte,
Maskuli@iniené, Zuperka 2021, 32-36).
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Misdienu valodniecibas terminologiju papildina jauni termini, kuri nosauc
aktualus, reizem vel pilniba nenostabilizéjusos jeédzienus. Nereti starp latvieSu
un lietuvie$u terminiem vérojama zinama neatbilstiba, izvéloties pamatjédzienu:
ieklaujosa valoda — jtraukioji kalba, vienkarsa valoda — paprastoji kalba, viegla valoda —
lengvai suprantama kalba ‘viegli saprotama valoda’, bet naida runa — neapykantos kalba
‘naida valoda’. Dazi no aktualajiem terminiem jau ir fikséti latviesu valodas vardnica
MLVYV, savukart lietuvie$u kopvalodas vardnica (BLKZ) pagaidam ir ieklauti tikai
dazi agrak zinamie $is grupas termini, tacu precizétas (paplasinatas) to definicijas.

Jédzienu nosaukumu veidoSanai noderiga butu valodnieku sadarbiba.
Salidzinajumam jaatgadina, ko Janis Endzelins 1942. gada ir rakstijis: ,,Janozélo,
ka radot zinatnisko terminologiju leisi un latviesi nav sava starpa sazinajuSies un
saskanojusies; bitu bijis iesp&jams radit lielu skaitu abam tautam kopé&ju terminu”
(Endzelins 1942, 547). Sadu nostadni varétu attiecinat arT uz pasreizéjo un per-
spektivo terminradi Latvija un Lietuva.

Avoti

BLKZ — Bendrinés lietuviy kalbos Zodynas. Pieejams: https://ekalba.lt/bendrines-lietuviu-kal-
bos-zodynas/

KTZV — Gaivenis, Kazimieras, Keinys, Stasys. 1990. Kalbotyros terminy Zodynas. Kaunas:
Sviesa.

LKE — Lietuviy kalbos enciklopedija. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2008.

LTSV - Skujina, Valentina (red.). 2011. Lingvodidaktikas terminu skaidrojosa vardnica. Riga:

LU Latviesu valodas institiits, Valsts valodas agentiira.

LTZ — Ramoniené, Meiluté, Brazauskiené, Jelena, Burneikaité, Nida, Daugmaudyté, Jurga,
Kontutyté, Eglé, Pribusauskaité, Joana. 2012. Lingvodidaktikos terminy Zodynas. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla.

MLVYV — Misdienu latvieSu valodas vardnica. Pieejams: https://mlvv.tezaurs.lv/ .

TTLZ — Vaskeliené, Jolanta. 2007. Trumpas teksto lingvistikos zZinynas. Siauliai: V§] Siauliy
universiteto leidykla.

VPSV — Skujina, Valentina (red.). 2007. Valodniectbas pamatterminu skaidrojosa vardnica.
Riga: LU Latvie$u valodas institats.

VTZ — Vertimo studijy Zodynas. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, [2014].
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Linda Lauze
Liepajas Universitate

Verbu pietikt, trikt un to prefiksalo atvasinajumu
saistamiba ar teikuma priekSmetu

Verbu gramatisko un semantisko pazimju kopums nosaka ta saistamibas iesp&jas
teikuma. Tresas personas verbi pietikt un trikt piesaista teikuma priekSmetu, kas
izteikts ar lietvardu vai vietniekvardu genitiva, tacu musdienu latviesu valoda, it
ipasi neredigétos un spontani veidotos tekstos, ir sastopams ari teikuma priek$mets
nominativa.

Karlis Milenbahs un Janis Endzelins, raksturodami genitiva izmantojumu pie
verbiem, ir min&jusi (pie)trukt ar piebildi, ka dazas izloksnés lieto nominativu
(Milenbahs, Endzelins 1923, 206; Endzelins 1951, 567). Inta Freimane (2008, 79)
ir noradijusi, ka sarunvaloda pie verbiem pietikt un tritkt ir konstatéts nominativs,
bet ir iesakams genitivs. Gunta NeSpore-Bérzkalne (2017, 141) ir pétijusi tre$as
personas verbu saistamibu ar genitivu Lidzsvarota musdienu latviesu valodas tekstu
korpusa 2013. gada datos un parliecinajusies, ka redigétos rakstu valodas tekstos pie
verbiem trukt un pietikt dominé genitivs.

Referata mérkis ir analizét verbu pietikt un tritkt un to prefiksalo atvasinajumu
saistamibu ar teikuma priekSmetu mutvardu un rakstveida tekstos, kas fikseti
dazadas runas situacijas, radioraidijumos, socialajas tikloSanas vietnés Facebook
un Twitter, reklama u. tml.

Prefiksalaja atvasinajuma var saglabaties ta pati saistamiba, kas pamatvarda, ka
pietikt un nepietikt; ka trukt un netrikt, pietriikt, aptrikt, iztrikt (sarunvaloda). Dala
verba trukt atvasindgjumu vards semantika ir kardinali mainijusies un nav saistita
ar nozimes ‘nebut pietiekama daudzuma’ niansém, tadéjadi tie piesaista teikuma
priekSmetu nominativa, ka aiztrukt, ietriikt, notrukt, partrikt, satrikt, uztrikt.

Verbi pietikt un trikt spéj piesaistit verbu infinitiva (sal. Freimane 2008, 100-101).
Diskutéjami ir teikumi, kur nav izmantots lietvards genitiva vai nominativa, bet
verbam pietikt un nepietikt ir piesaistits prepozicionals savienojums ar prievardu
ar. Sadi pieméri ir konstatéti ari korpusa datos, kas fikséti pirms desmit gadiem
(Nespore-Bérzkalne 2017, 141-142).
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Lidija Leikuma
Latvijas Universitate

Par verbu pagatnes é-celmiem Izvalta un kaiminu izloksnés

1. Baltu valodu pagatnes formam pamata ir verbu celmi ar -a un -é (LeGr 666;
Lvskf 506; Bvskf 205; Lgr 860—861; Stang 374 lidz ar literatairu). Verbu sadalijums
pagatnes d- un e-celmos liela méra ir opozicijas transitivs : intransitivs izpausme,
par to visskaidrak Stang 377-378. Erti salidzinat pétijamo izlok$nu (apzimétas ar
saisindjumiem: I — Izvalta; I(P) — Izvaltas peipiniesi; A — Auleja; A(Gr) — Aulejas
graveriesi; S — Skaista; K — Kraslava) tagadnes o-celma verba cept pagatni: capa gal'd
‘cepa, resp., cepas gala’ (intrans.) un c'dp'd gal'i ‘cepa galu’ (trans.). Citas augs$zemnie-
ku izloksnés var but citadi, to rada ar1 LVDA. Patlaban Kraslavas apkaimé formas var
variéties neatkarigi no parejamibas. Ta divéjada pagatne ir verbam sakt: suéka l'eit’
un sudc'd l'eit’ ‘saka lit” (abos gadijumos intrans.). Izvalta blakus regularajam d-celma
formam reizém lieto é-celma formas verbiem cirpt un aut (p. c'ierpa // c'ierp'd; ava //
Lovd), kas veidotas péc analogijas. Pie pamatformam tadas pagaidam netiek dotas.

2. LatvieSu literaraja valoda un lielakaja dala lejzemnieku izlok$nu (LaD
136-137) é-celma verbi ir pargajusi a-celmos, zaudéjot svarigu valodas véstures
liecibu. LatgalieSu rakstu valoda, tapat ka lielakaja dala aug$zemnieku izloksnu,
é-celma formas joprojam tiek lietotas (par tam Lgr 863—865; par izmantojumu
sk. LVDA 70.-74. karti 280.-284. lpp.). Kraslavas apkaimé e-celmi ir saglabati,
kaut nevienada meéra; ir lietderigi veikt to inventarizaciju. Paradigmu paraugi: é-c.
rudvu, rudo'i; L rudv'am // K, A, S ruév'om, I ruéo’it’ // K, A, S ruéo'st; ruéo'd; kl'5u,
kl'i5'i; T kl'ij'(i'm // K, A, S kl'ij'é}'m, ITRl'is'at" // K, A, S kl'iz'6t; kl'i3'd un a-c. sytu,
syty; sytom, sytot; syta; molu, moty; molom, molot; mola.

Skaidribu a- un e-celmu sadalijuma vajina dazadi parveidojumi, un Seit vieta
ir J. Endzelina vérojums: ,,..Latgalé, kur viena pagasta ietilpa vairak ciemu, viena
pagasta nereti gadas vairak izlok$nu” (Lvskf 311). Raibumu uzskatami rada, piem.,
verbu dot un ést pagatne: d'evu, d'ev'i; visa I d'dv'am // K, A, S d'dv'om, visa I d'iv’t'
// K, A, S dav'st’: d'dv'd; iézu, iéd'i; iéd'am // 1(P) ad'am // 1(P), A(Gr), retumis K,
A ad'dm // K, A, S ad'om, 1iéd'at' // 1(P) ad'at’ // 1(P), A(Gr) ad'at' // K, A, S ad'st;
Lied'd // 1(P) ad'a // K, A, S dd'd. Ta ka saknes vokalismu parasti tiecas izlidzinat
visa paradigma, verbam duot registrétas vél $adas formas: I d'dou, d'do'i un d'ev'd,
d'ev'dm, d'ev’it’; K, A un S — d'ev'd. Verbam ést — vienigi I(P) dzu un dad'i.

3. Izvalta un kaiminos pamata ir saglabats agrakais d- un e-celmu sadalijums
blakus noteiktiem tagadnes celmiem (sal. ar Lgr 862—863; Lvskf 507; LaD 368).
Ka é-celmus pagatné loka tagadnes o-celma verbus, kam sakné ir e vai e troksnenu
un skanenu prieksa: n'ds'd = nese; I jiem'd // K, A, S, I(P) jam'd = jeme; tagadnes
no-celmus, kam sakné ir au (pluov'd = plave); tapat lielako dalu io-celma verbu
(jiiz'd = judze; 1 l'iéc'd // K, A, S, I(P) l'dc'd = lece; s''id'd = sviede; kudp'd = kape).
Ka a-celmus pagatné loka tagadnes sfo-celma verbus (s'v'eida = svida), jo-c. verbus,
kam sakne beidzas ar garu patskani, resp., pétijamo izlok$nu divskani (I s'ieja // K,
A, S, I(P) s'&'ja = seja; kludja = kldja), un verbus malt, kalt, salt. Ka a-celmus loka
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lielako dalu tagadnes o-celma verbu (p'ierka = pirka; I riéja // K, A, S, I(P) rdja =
reja; tyka = lika; pyna = pina), infiksétos o-celma verbus (zoga = zaga), no-celma
verbus, kam sakné nav au (Syva = Siva, resp., Suva).

4. Tomeér, nemot kopuma, Kraslava, Skaista, nedaudz Izvaltas rietumos un dalé&ji
Auleja seno e-celmu liela dala tiek konjugéta péc a-celmu parauga. Stabilas ir vienigi
3. personas formas, kas pétijama apvida beidzas ar -d < -e < -e. Daudzskaitla 1. un
2. persona é-celmos plasi ieviestas galotnes -om, -0t, tuvinoties pagatnes a-celmiem,
kaut reizém paturot arT formas ar -dm, -dt" s'@3'6m, s'd3'ot // s'az'am, s'dz'it' no segt;
drb'om, drb'st // urb'am, urb't' no urbt; c'ip'om, c'dp'ét // cdp'dm, c'dp'dt’ no cept;
v'ad'om, v'ad'st // v'ad'am, v'ad'dt' no vest; pl’izov'Bm, pl'uov'st // pl’izov’c'i'm, pluov'at’
no plaut u. tml. Piemeri konteksta: A paj@m'om i niwytkom da satai 'papemam un
aizvilkam uz majam'; niigriz'om nu tava kalosu taidys gum'ejeit'is' i at'n'ds'om da $koldi
‘nogriezam no téva galosam tadas gumijinas un atnesam uz skolu’.

Lidziga karta tiek unificéta pagatnes 3. personas refleksiva forma. Blakus tadam
a-celmu formam ka aizam'iersués = aizamirsas ‘aizmirsds’ tiek runats arl suoc'iis
‘sakas’, v'dd"iés ‘vedas’, sauc'tids ‘saucas’. Izvalta vél pa vecam: stioc'iés’ = saces;
v'dd'ies' = vedes; sauc'iés' = sauces, 1(P) jau jaucot: I'ic'ds’ = lieces, bet c'dluds = celas.

io-celmiem, kam sakne beidzas ar r, daudzskaitla 1. un 2. persona tiek paturéetas
gaidamas e-celmu galotnes -am < -dm < -em < *-ém un -at < -dt < -et < *-¢t
blakus jaunieviestajam -om un -ot. Konsonants r reizém vél tiek palatalizéts. Ta,
piem., Izvalta saka gan 3'iéram // 3'iér'dm = dzerem, gan 3'iérom = dzeram; Skaista —
dyuram = durem blakus dyurom = diuram; Kraslava — bdram, b'drat’ = berem, beret
un b'drom, blirot = beram, berat; Auleja - bldr'am, b'dr'at' = bérem, beret un v'drom,
v'drot = veram, verat. Verbs art vienmér tiek locits ka a-celms.

Pagatnes é-celmu saglabajumu vai zudumu rada ari refleksivas formas. Ta iz-
valtieSu 3. personas formas isab'leriés = iesaberes ‘ieberas’, nisaz'ieriés’' = nuosadzeres
‘nodzeras’ liecina, ka tie ir e-celmi, bet aulie$u v'druds = veras, izask'eiruds = izaskiras
‘izskiras’ vedina domat, ka tieSie verbi ir pagatnes a-celmi. Izvalta abu celmu formu
sapludinajums sacies verbos, kam celms beidzas ar j, piem., lapt'ik isaskr'iej/iés" //
-u0s i l'lec'd ‘labi vien ieskréjas un l1éca’; dasas'iej/iés’ // -uds aba-d'iu ‘pieséjas abi’;
s'm'iej/iés' // -uds ‘sméjas’.

Ar1 substantivos e-celmu daudzskaitla lokativa Kraslava, Auleja un Skaista agra-
kas galotnes -ds' (< -és) vieta bieZi lieto galotni -uds: A $n'tureisuds s'ja 'séja Snorites’;
ji Pl'in't'¢isuds 5'eivoi ‘vini Plintites (sadza Plintes) dzivo’; K m'arc'd up'iiés ‘mérca
upés’; puk'eit'iios ‘pukites’; S n'eit'lids v'er 'ver nitis'. Izvalta, attiecigi: Sn'ureit'iés’,
up'ies', puk'eit'iés', n'eit'ies' // n'eit'ts’ ‘Snorités, upés, pukites, nitis’.

Pétijamo izloks$nu pagatné vienskaitla 1. persona realizéjas j noteikta mija e-
celmos ar s, z, t, d, | pagatnes saknes beigas. Ta nesu vieta n'esu, lauzu — laiizu,
piitu — pyusu, vedu — v'ezu, celu — c'iél'u. Sis formas ir vecakas par latvie$u literaraja
valoda lietotajam (Lvskf 507; Lgr 864 u. c.).

Lidzskani c, 3, kas vienigie liecina par é-celmu bijumu pagatné, Kraslavas apkai-
meé tiek jauninati, lai arT te vienskaitla 1. persona bitu mija, salidzinot ar paréjiem: ¢
aizstaj ar ¢ un 3 ar 3. Ta pliicu vieta ir plyucu, ludzu vieta tyusu. Piemeri konteksta:
A braucu ar zyfgu ‘braucu zirgd’; I kl'5u, kl'i5u, nadakl'isu ‘saucu, saucu, nesasaucu’.
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Kalupiesu c'it'u, gryiid'u, 5'es'u, laiiz'u un citu aug$zemnieku izloksnu lidzigas
formas (sk., piem., Lgr 864, sal. LVDA 95-96) ir jaunakas par pétljama apvida
lietotajam c'iSu, gryizu, 5'iesu, laizu, toties tas palidz noskirt tagadnes un pagatnes
vienskaitla 1. personu.

Literatiira

LeGr — Endzelin, J[an|. 1922. Lettische Grammatik. Riga: Kommissionsverlag A. Gulbis.

Lgr — Endzelins, Janis. 1951. Latviesu valodas gramatika. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.

Lvskf — Endzelins, Janis. 1981 [1938]. LatvieSu valodas skanas un formas. Darbu izlase. TV ,.
Riga: Zinatne, 506-510.

Bvskf — Endzelins, Janis. 1948. Baltu valodu skanas un formas (= DI 1V, 576-579). Riga:
Latvijas valsts izdevnieciba.

LVDA - Stafecka, Anna (sast. un atb. red.). Latviesu valodas dialektu atlants. Morfologija
II. Sintakse: Apraksts, kartes un to komentari. 2022. Riga: LU Latvie$u valodas institiits.

LaD — Rudzite, Marta. 1964. Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas valsts izdevnieciba.

Stang, Chrl[istian| S. 1966. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen. Oslo-Bergen-
Tromsd: Universitetsforlaget.

44 58. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference



Dzintra Lele-Rozentale, Diana Laiveniece, Agnese Dubova, Baiba Egle
Liepajas Universitates Kurzemes Humanitarais institats

Terminrades prakse un iespéjas latvieSu valodniecibas teorétiskas
bazes paplasinasana: metadiskursa iezimétaju piemérs

1.

Valodniecibas p&tTjumu jomas attistiba notiek, gan paplasinoties valodas mate-
ridla spektram (piem., sarunvalodas, juridiskas valodas, zinatnes valodas tekstu
pétniecibai), gan pétnieciba izmantojot jaunas teorijas. Tadejadi attistas ne vien
pétijumu lauks, bet arl valodniecibas terminologija nacionalaja valoda. Runa
ir par terminu u. c. leksisko vienibu (vardu, frazu) piemérosanu, parnpemsanu
dazada adaptacijas pakapé no jaunizmantoto teoriju avotvalodas. Vérojams, ka
latvisko terminu ekvivalentu darinasanai tiek izmantotas dazadas terminrades
iespéjas.
Referata mérkis ir:
a) atspogulot latvisko ekvivalentu izveides nepiecieSamibu Kena Hailenda
(Ken Hyland) metadiskursa analizes teorija (2005) lietotajiem terminiem,
b) diskutét par to ievieSanas iespéjam, pamatojoties uz analogiskiem gadiju-
miem un tadéjadi iezimejot plasaku valodniecibas terminologijas attistibas
kontekstu latviesu valoda.
PétTjuma bazi veido K. Hailenda (2005) teorija piedavatais starppersonu metadis-
kursa modelis (Interpersonal model of metadiscourse), kas plasi tiek lietots zinatnes
valodas pétnieciba (Dahl 2004; Mur-Dueiias 2011 u. ¢.). Izmantojot $o modeli
latvieSu valodniecibas 30 zinatnisko rakstu izpétei (Dubova et al. 2022), tika
veidoti 12 terminu latviskie ekvivalenti, vienlaikus problematizéjot jautajumu par
citvalodu lingvistiskas teorijas terminu sistémas izveidi, paralélformu lietojuma
iespéjamibu, arl par profesionala zargona klatesamibu pétniecibas procesa.
Latvie$u valodnieciba vésturiski vérojama terminrades panemienu daudzveidiba,
tostarp sinonimija, ko veido latvieSu cilmes vards un aizguvums (piem., uz-
svars — akcents). Pirms apmeéram 100 gadiem ,,Izglitibas Ministrijas MéneSraksta”
(1921) tika publicets Izglitibas ministrijas Terminologijas komisija izveidotais
valodniecibas terminu saraksts. Ka zinams (Skujina 2002), komisijas darba
iesaistijas ari Janis Endzelins. Saraksta ieklauti 58 termini ar atbilsmem krievu
un vacu valoda, no kuriem 12% terminu ir tiesi parcélumi no avotvalodas (piem.,
zilbe no vacu Silbe), 16% terminu konstatejams daléjs parcelums (piem., stiepta
intondacija no krievu dlitel'naja intonacija) un 72% terminu darinasana izmantoti
morfologiskie vai morfologiski semantiskie panémieni (piem., skarbais vérums
no vacu fester Ansatz), tostarp ari kalki (piem., izskana no vacu Auslaut).
Paplasinoties starptautiskajiem kontaktiem, 21. gadsimta arvien lielaku nozimi
ieglist jaunu teoriju izmantojums lingvistiskajos pétijumos Latvija, ko apliecina
ari valodnieciba aizstavétie promocijas darbi. Sajos pétijumos terminrades prob-
lematika saistiba ar pievérSanos jaunam pétniecibas teorijam — un attiecigi jaunai
terminologijai — apliikota atseviska darba apaksnodala vai pielikuma, izmantojot
atbilstosus nosaukumus: Terminologija, Glosarijs, Terminu skaidrojums, Terminu
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vardnica, Terminu raditajs. Secinams, ka citvalodu lingvistisko teoriju izmanto-
jums valodu pétijumos ir aktuals un ari problematisks saistiba ar piemérotako
terminu ekvivalentu meklgjumiem.

6. Lai parliecinatos par citvalodu lingvistiskas teorijas terminu sistémas izveides
iespejam latvieSu valoda, detalizétaka uzmaniba tika pievérsta runas aktu teorijai
(Theory of Speech Acts), kas latviesu valoda ir pieejama vairaku tieSu tulkojumu
veida. Teorijas autori ir Dzons Ostins (John Austin, 1962; Ostins 2011) un DZons
Serls (John Searle, 1972, 2003). Citas teorijas latviesu valoda galvenokart pie-
ejamas parstasta, nevis tulkojuma veida (Vejs 1981; Plaude 2004; Faters 2010),
kas ir nepietiekami, lai veiktu droSus secindjumus par terminu ekvivalentu
izvéles precizitati, ta¢u parstasti ir noderigi terminu lietojuma kontekstualai
salidzinasanai avotvaloda un latviesu valoda.

7. Viss izpétitais aktualizé nepiecieSamibu péc ,Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosas vardnicas” (Skujina 2007) papildinata izdevuma, kas ieklautu ar1
21. gadsimta valodniecibas pétijumos lietotos terminus, par terminu avotiem
izveloties promociju darbus valodnieciba, originalpétijumus un tulkotas mo-
nografijas.
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Kristine Levane-Petrova
Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institGts

Transitivitate un pasiva konstrukcijas

Referata tapSanu rosinajusi pasiva konstrukciju analize ,,Lidzsvarota musdienu
latvieSu valodas tekstu korpusa” (LVK2018) datu kopa un nepiecieSamiba sakartot
pasiva konstrukcijas divas grupas — viena grupa pasiva konstrukcijas, kas veidotas
no transitiviem verbiem (1), (2), otra grupa pasiva konstrukcijas, kas veidotas no
intransitiviem verbiem (3):

(1) Berza kungs tika iespundets buri, kas atradas meza.

(2) Pec 3t romana tika uznemta filma, par godu Latvijas simtgadei.

(3) Tika buts tur gan uz Montreal Canadiens 1990. gada, gan uz NHL zvaigznu
komandu 2004. gada, nemaz nerundjot par veca Dinamo, Pardaugavas un
Latvijas izlases spéelem.

Korpusa LVK2018 datu analize uzrada, ka pasiva konstrukcijas, kas veidotas no
transitiviem verbiem, reizém sintaktiskais teikuma priekSmets netiek izteikts (4), jo
noteiktu ,,parejosu darbibas vardu leksiskaja nozimé ietvertais objekts ne vienmeér
teikuma ir obligats. Tas var ari biit formali neminéts, jo ir saprotams no konteksta”
(Kalnaca 2013, 509). Leonids Kulikovs (Leonid Kulikov, 2011, 380) sadus verbus devé
par absolati transitiviem (a. absolute transitive), bet Aksels Holvtts (Axel Holvoet) un
Nikole Naua (Nicole Nau) (Nau, Holvoet 2015, 3) izteikumus ar $adiem verbiem (5)
salidzina ar izteic&ja tres$as personas konstrukcijam ar visparinatu vai nenoteiktu
daritaju, proti, izteikumus ar daritaja nullformu (6). Tadejadi teikuma sintaktiskaja
struktira neizteikts var but gan daritajs (6), gan ari cietéjs (5), ja tiem ir nenoteikta
vai visparinata nozime. Jaatzime, ka verbs minét elektroniskaja vardnica Tezaurs.lv
(https://tezaurs.lv/minét) raksturots ka transitivs verbs, bet verbs manipulet (https://
tezaurs.lv/manipulet) — ka intransitivs.

4) Sludinajuma tika minets art par deliem, lai atsijatu visas bernbailigas.
(5) Visi redzéja, ka Salome éd.
6) Pec tam sieru éd ar nazi un daksinu.

Tapat pasiva konstrukcijas, kas veidotas no intransitiviem verbiem (7), reizém
ir sastopamas ar sintaktisko teikuma priek$metu (8).

(7) Tiek nepartraukti melots un sagroziti fakti, tiek manipulets ar cilveku pratiem.
(8)  Mes jau zinam, ka $is velesanas tiek manipuletas.

Tapéc referata tiks aplikots, kas raksturo pasiva konstrukcijas, kuras veidotas
no transitiviem verbiem, bet ir bez sintaktiska teikuma priek$meta. Referata tiks
ari analizéts jautajums, vai klasificét pasiva konstrukcijas atbilstosi transitivitates
un intransivitates kritérijam latviesu valoda butu vislabaka izvéle.
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lize Lokmane
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Klauzali subjekti ,LatvieSu valodas sintaktiski markétaja korpusa”

Termins klauza (ang. clause) valodnieciba tiek lietots dazadi. Tradicionala iz-
pratné klauza ir predikativa vieniba, kuras minimalo struktiiru veido subjekts jeb
teikuma priekSmets un predikats jeb izteicéjs. Vienkarsa teikuma ir viena klauza,
bet salikta teikuma — vairakas klauzas (Trask 2005, 35). Masdienas nostiprinajusies
plasaka klauzas izpratne, ietverot ari nenoteiksmes konstrukcijas, divdabja teicienus,
nereti pat propozicionalo leksiku (Trask 2005, 36; Dryer 2007, 224). Tatad visparinot
var apgalvot, ka klauza ir valodas vieniba, kas izsaka atsevisku propoziciju (par
propozicijas sintaktiskas izteikSanas iespéjam sk. Lokmane 2012).

Klauzalu subjektu veido propozicionals arguments subjekta pozicija (Trawinski,
Schlotthauer 2022). Sadi subjekti var bit gan finiti, gan infiniti. Finiti klauzali
subjekti ir predikativas vienibas — teikuma priekSmeta paligteikumi, savukart infiniti
klauzali subjekti ir ar darbibas varda nenoteiksmi izteikti teikuma prieksmeti.

St pétijuma mérkis ir noskaidrot, kas kopigs un kas at$kirigs finito un infinito
klauzalo subjektu lietojuma latviesu valoda. Analiz&jot ,,Latviesu valodas sintaktiski
markéto korpusu” (Rituma et al. 2019), galvena uzmaniba pievérsta izteicéju jeb
predikatu formalajiem un semantiskajiem tipiem — tatad tam, kada apkaimé klauzali
subjekti lietojami.

1. Finiti subjekti jeb teikuma prieksmeta paligteikumi

Ja teikuma prieksmeta paligteikumam nav korelativa vietniekvarda virsteikuma,
tad virsteikuma izteic&js var but gan verbals, gan nominals, gan adverbials un
visbiezak pieder pie kadas no trim semantiskajam grupam:

1) epistemiski predikati, kas izsaka runataja viedokli par teikta ticamibu:

) a. Peksni vinai skita, ka talak meza dziluma kaut kas noknikskeja.
b. Izskatijas, ka nacejs uz muguras nes lielu, smagu nastu.
c. Ir absoluti nenoliedzami, ka valsts zinatnei bijis hroniski mazs un nekon-
sekvents finansejums.

2) deontiski predikati, kas izsaka nepiecieSamibu vai (nolieguma) tas trakumu:

(2) a. Mums ir svarigi, lai dzivnieki labi attistitos un butu veseli.
b. Galvenais, lai paldies bitu sirsnigs!
c. Unnav ari pielaujams, ka Latvija ka Eiropas Savientbas daltbvalsti, ka NATO
dalibualsti $is nopietnais, butiskais jautajums netiks apspriests Ministru kabineta.

3) vertéjuma predikati, kas noverté paligteikuma izteikto saturu:
(3) a. Drtwaini, ka bérniba tomer ta baidijos.
b. Tas jau ir labi, ka vispar baro.
c. “Protams, ir patikami, ka ari citi noverte,” saka saimniece.
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Ja teikuma priekSmeta paligteikumam ir korelativs vietniekvards virsteikuma,
tad izteicéja semantikai nekadu ierobezojumu nav:

4) Kas mekle, tas neatrod gandriz nekad, bet kas nemekle, tas tiri ka pa jokam
uzgruzas.
Atsevisku semantiski neierobezotu grupu veido ari izteicéji cieSamas kartas

forma, jo $ada gadijuma teikuma priekSmeta paligteikums semantiski nosauc
darbibas objektu:

(5) Tobrid gan vel nav bijis izlemts, kur ripnica tiks buvéta.

2. Infiniti subjekti
Ja teikuma priekSmets izteikts ar nenoteiksmi, tad izteicéjs visbiezak ir nominals
vai adverbials un pieder pie kadas no divam semantiskajam grupam (Kalnaca,
Lokmane 2021, 421-423):
1) deontiski predikati:
6) a. Nepieciesams vinus apmacit!
b. Jaunos neapturet, un miusu energiju ir neiespéjami nomierinat!
2) vértejuma predikati:
(7) a. Uzdot filosofiskus jautajumus ir nesalidzinami vieglak neka uz tiem atbildet.
b. Nezin kapéc olu est skaitijas nestiligi.
Tatad var secinat, ka gan finito, gan infinito klauzalo subjektu apkaime ir
semantiski lidziga, galvenokart modala, tomér teikuma priekSmeta paligteikumu
lietojuma iespéjas plasakas.
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Noradamais vietniekvards tresas personas vietniekvarda
vieta latvieSu valodas gramatikas un tiessaistes tekstos

Noradamajiem vietniekvardiem autore pievérsusies jau iepriekséjos pétijumos,
tos galvenokart skatot sarunvalodas konteksta un salidzinajuma ar somu valodu.
Saja referata tiks skatits noradamo vietniekvardu lietojums tre§as personas viet-
niekvardu vieta, apskatot gan paradibas aprakstus latviesu valodas gramatikas, gan
redlo lietojumu rakstitos tiessaistes tekstos. Tur, kur tas ir atbilstosi, tiks sniegs ar1
salidzinajums ar somu valodu.

Latviesu valoda lidzigi ka somu valoda noradama vietniekvarda lietojums
tresas personas vietniekvarda vieta ir no dialektiem un izloksném mantota pazi-
me. ,,Musdienu latvie$u literaras valodas gramatika” (Ahero et al. 1959, 517-518)
aprakstiti vairaki lietojumi, kuros vietniekvardi Sis un Sitas paradas tresas personas
vietniekvarda vieta. Tomér laika gaita latviesu valoda sads noradama vietniekvarda
lietojums ieguvis negativu konotaciju. Ka raksta Dzintra Paegle (2003, 81), norada-
mie vietniekvardi $is un $7, ,noradot uz personu, izsaka nievajuma nokrasu”. Sada
konotacijas maina atskir latviesu valodu no somu valodas, kura vietniekvarda Sis
(somu valoda timd) lietojumu, noradot uz personu, dazos gadijumos nosaka literaras
valodas normas (Korhonen, Maamies 2015, 250), turklat sarunvaloda kopuma
noradama vietniekvarda lietojums, noradot uz personu, ieguvis neitralaku nozimi
neka tre$as personas vietniekvarda lietojums (Lappalainen 2010).

Autore, pétot tieSsaistes tekstus latvieSu valoda, ir atradusi piemérus, kuros
noradama vietniekvarda lietojums, noradot uz personu, ir vértéjams ka neitrals vai
pat pozitivs (sk. (1) un (2)).

o)) Manuprat visa sals bérna negulésanai sava gulta/istaba ir vecaku galvas un
slinkuma piepuléties. Panemot mazo blakus aizmigt un iesnauzoties pasiem to
neparvietot uz savu gulvietu. (www.seekthesimple.com)

(2) Uzskatu, ka mums bitu Siem japievienojas vinu centienu atbalstiSanai.
(www.delfi.lv)

Referata autore padzilinati analizé tieSsaistes tekstus, lai noskaidrotu, cik biezi
atrodami neitrali vai pozitivi vértéjami noradama vietniekvarda lietojumi, noradot
uz personu, ka arT secinatu, kada ir konotacijas saistiba ar katru noradamo viet-
niekvardu (tas, fa, sis, T un to sarunvalodiskajiem variantiem) un teksta tuvinatibu
sarunvalodai.

Analizé izmantoto rakstito tekstu korpuss sastav no autores pasas vakuma:
emudriem, komentariem un Instagram Isstastiem, kas savakti laika no 2019. lidz
2022. gadam. Korpusa apjoms ir ap 10 000 vardlietojumu no katra teksta veida.
Autore ir izmantojusi tikai publiski pieejamus tekstus, kas pirms apstrades ir anoni-
mizéti. Ar rakstitiem tekstiem autore saprot tadus tekstus, kas jau sakotnéji veidoti
rakstos, tadejadi, piem., Instagram Tsstastu subtitri netiek analizéti.
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Autore sagaida, ka latvieSu valodas kultiiras un valodas normu tradicijas ietekmé
noradama vietniekvarda lietojums tieSsaistes tekstos nav biezi atrodams, tomér
paredz, ka tekstos, kas ir vairak tuvinati sarunvalodai, ka Instagram isstastos, SI
paradiba sastopama biezak neka literarajai valodai tuvinatos tekstos, ka tas ir
emuaru ierakstos. Autore ari sagaida, ka lietojuma konotacija ir loti atkariga no
paSa vietniekvarda konotacijas (piem., vietniekvarda $is lietojums butu vértéjams
ka neitrals biezak neka vietniekvarda Sitas lietojums).
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Zodziy darybos vedlio plétra — galimybés ir is$ukiai

Zodziy darybos vedlys (ZDV) yra skaitmeninis lietuviy kalbos daiktavardziy
sinchroninés darybos zinynas, viena i$ lietuviy kalbos istekliy informacinés sistemos
E. kalba paslaugy. Jame pateikiami lietuviy kalbos zodziy darybos désningumai,
XX a. antrojoje puséje aprasyti gramatikose. Yra galimybiy atspindéti ir dabartinés
lietuviy kalbos buklés bei naujadaros bruozus.

Duomeny bazés struktiiroje numatytas pastaby laukas, kuriame galima pateikti
informacija apie naujausiy tyrimy rezultatus, atkreipti démesj j rySkéjancius naujus
darybos polinkius. Pavyzdziui, j galbtt besiformuojantj nauja priesagos -iena darybos
tipa (laikrastiena, skaitmeniena, internetiena, Zodiena ir kt.) ar pavadinimy pagal lyties
skirtuma darybos reiksmés pokycius — naujieji priesagos -inas ir galtinés -¢é vediniai
(auklinas, barakudinas, fyfinas, undinas, Zvaigzdinas; budelé, kunigé, narcizé, kareivé,
iSminté ir kt.) pavadina ne tik prieSingos lyties gyvinus, bet ir asmenis. Teoriniai
70dziy darybos dalykai ZDV gausiai iliustruojami jvairiais dariniy pavyzdZiais,
atskirai pateikiami naujadarai i$ Lietuviy kalbos naujazodziy duomenyno.

Pagrindinis ZDV tikslas — padéti kalbos vartotojams pasirinkti tinkamiausius
zodziy darybos budus ir priemones, kai jie nori jvardinti j lietuviy kalba ateinancias
naujas savokas ir susikurti naujus zodzius. Tokiems vartotojams aktualiausia yra
daiktavardziy darybos informacija, tad zinyno duomeny strukttra i$ pradziy kurta
butent daiktavardziy darybos duomenims. Taciau zinynas galéty bati pleCiamas
jitraukiant ir kity kalbos daliy darybos duomenis, aprasant ir budvardziy, veiksma-
zodziy, prieveiksmiy darybos désningumus. Tai buity naudinga ne tik praktiniams
visuomenés poreikiams, bet ir moksliniams tyrimams, nes, vienoje vietoje sukaupus
ir sustruktarinus jvairiy kalbos daliy darybos duomenis, galima buty matyti ben-
dresnj lietuviy kalbos zodziy darybos vaizda, jo kaitos polinkius ir perspektyvas.

ZDV plétra pirmiausia reikalauty esama duomeny baze papildyti naujais duo-
menimis, o kai kuriais atvejais ir koreguoti esama duomeny struktiira — pirmiausia
dél to, kad dabartiniame jos variante, sukurtame vienos kalbos dalies dariniy
duomenims kaupti, néra numatyta duomeny paieska pagal dariniy kalbos dalj.
Atsiradus kity kalbos daliy darybinei informacijai, tokios paieskos galimybé yra
batina.

Viena i$ problemy yra budvardziy darybos apraso diachroniskumas. Minétose
lietuviy kalbos gramatikose skiriamos darybinés budvardziy galtnés su priebalsiniais
formantais, pvz., -lus, -i (taiklus, -i), -mus, -i (tuzmus, i), -nus, -i (lipnus, -i), -rus, -i
(jautrus, -i), -slus, -i (désli), -sus, -i (gausus, -i) ir kt. laikoma darybos galtinés -us, -i
variantais. ZDV tokia darybos priemoniy struktiira nenumatyta, ta¢iau Zitrint iy
dieny akimis Sie budvardziy afiksai kitur laikomi priesagomis, tad strukturiskai gali
bati tinkamai kaupiami jau sukurtoje duomeny bazéje. Panasiai galima elgtis ir su
veiksmaZodZiy priesagy variantais (pvz., -yti, -styti, -dyti). Siais atvejais, ko gero,
esamos duomeny bazés stukttiros i$ esmés koreguoti nereikéty, minéti budvardziy
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ir veiksmazodziy darybos afiksai galéty buti traktuojami kaip priesagos, informacija
apie jas pateikiant analogiskai daiktavardziy priesagoms.

Siekiant visuomene supazindinti su zodziy darybos désningumais ir patarti,
kaip taisyklingai pasidaryti nauja 7odj, pagrindinis démesys ZDV skirtas tipinei
morfologinei (tradicinei) darybai. Netipiniams dariniams darybos priemoniy apra-
Suose skirtas atskiras iliustraciniy pavyzdziy laukas. Stebint naujadaros tendencijas
ir matant reikala atkreipti démesj ar plac¢iau pakomentuoti vieng ar kita darybos
naujove galima tai daryti formuluojant pastabas. Vis délto $iuo aspektu gali prireikti
struktiiriniy duomeny bazés korekcijy, jei, pavyzdziui, pasirodyty, kad tam tikros
darybos ypatybés ar tendencijos yra budingos ne vienos kalbos dalies zodziams ir $iai
informacijai reikia rasti vietos atitinkamy darybos priemoniy aprasuose, sukuriant
papildomy duomeny lauky.
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Vairaku piedeklu atvasinajumi Latvijas purvu, mezu un plavu
nosaukumos: derivativais, arealais un semantiskais aspekts

Atvasinasana ar vairakiem piedékliem ir saméra maz pétita varddarinasanas me-
tode, un pats varddarinasanas veids ar diviem dazadiem piedekliem ir salidzinosi jau-
ns, lielakoties izmantots terminu un okazionalismu darinasana (Vulane 2013, 247).
Savukart par bisufiksaciju sauc vardu darinasanu ar diviem dazadiem piedekliem
vienlaikus (Turpat, 201). Tomér Latvijas purvu, mezu un plavu nosaukumos vairaku
(parsvara divu) piedéklu atvasinajumi, domajams, visbiezak saistami ar atvasinasanu
no varddarinasanas celma, kura saknei jau pievienots kads piedéklis un kura tiek
saukta arT par sekundaro atvasinasanu (Skujina 2007, 345).

Analizéjot vairaku piedéklu atvasinajumus, apliikoti 264 $adi atvasinati purvu,
mezu un plavu nosaukumi (no kopuma 8426 sufiksali atvasinatiem nosaukumiem),
kuros, raugoties no musdienu varddarinasanas skatupunkta, iespéjams segmentét
vismaz divus produktivus, mazproduktivus vai neproduktivus piedeklus. Lai gan
aplitkoto atvasinajumu skaits ir salidzinosi neliels, tajos atrasti 57 dazadu piedeklu
kombinaciju derivativie modeli, kur katrs no tiem saistits tikai ar vienu nosaukumu,
22 derivativie modeli sastopami divos vai trijos nosaukumos. Jauzsver, ka vairuma
gadijumu Sajos derivativajos modelos ka otrs piedéeklis lietots kads no deminutiv-
piedekliem -in- vai -it- (ar1 -en- vai -eit- latgaliskajas izloksnés).

Produktivakais derivativais modelis ar vairakiem piedekliem atvasinatajos purvu,
mezu un plavu nosaukumos ir S + -ul+-aj- — S. Tas fikséts 48 vietvardos — ne tikai
nosaukumos Prieduldjs, bet ar1 Apsuldjs, Berzulajs, Brantuldjs, Cinuldajs, Lazduldjs,
Liepulajs, Medulaji, Pupulajs u. c. Lidzigs modelis S + -al+aj- — S vérojams atva-
sinatajos nosaukumos Liepaldjs me Barbeles pag., Niedralajs pl Mémeles pag. un
Senalajs pl Mencendarbes pag. Arealaja aspekta lielaka dala So nosaukumu objektu
saistita ar Vidzemi un Latgali, kur savukart sufiksali atvasinatajos vietvardos biezi
sastopams piedeklis -gj-.

Otrs produktivakais modelis, kurs, lidzigi iepriekSminétajam, varétu liecinat par
piedekla -ul- desemantizésanos, ir S + -ul+-en- — S (piem., Apsulene pl Zebrenes pag.,
me Jaunlaicenes pag.). Tas fikséts 14 vietvardos un atrodams apvidos, kuros sufiksali
atvasinatajos purvu, mezu un plavu nosaukumos biezak sastopams piedéeklis -en-.

Piedéklis -av- musdienu latvieSu valoda tiek uzskatits par neaktivu un mazpro-
duktivu. Vairaku piedeklu atvasinajumos, kuros -av- sastopams ka pirmais piedeklis,
vérojams derivativais modelis S 4+ -av+en- — S, tomér Sajos atvasinajumos nevar
drosi noteikt motivétajvardu, kameér semantiski skaidraki motivétajvardi sastopami
derivativaja modeli S + -av+in- — S, piem., Pilavina pl Sinoles pag., Rutkavina pl
Rankas pag., Silavina me Liezéres pag., Silavinas me Laudonas pag., Abravina pl
Jaunpiebalgas pag.

Piedeklis -aj- misdienas tiek uzskatits par mazproduktivu derivativo lidzekli,
vietu nosaukumos ar daudzuma nozimi ta atvasinajumi ir sinonimi atvasinajumiem
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ar piedekli -ain- vai -ien- (Vulane 2013, 224, sk. ari Kalnaca 2015). Ka derivativie
konkurenti sie piedekli parasti nav atrodami lidzas vairaku piedéklu atvasinajumos.
Tomer fikseéts arl iznémums — plavas nosaukums Paegliendjs Tirzas pag.

Derivativo modelu daudzveidiba vérojama desubstantivajos purvu, mezu un
plavu atvasinajumos, savukart deverbalo un deadjektivo atvasinajumu vienigie
derivativie modeli ir V + -um+in- — S vai A + -um+in- — S. Japiebilst, ka de-
adjektivo atvasinajumu grupa dazos gadijumos ieklaujami ari nosaukumi, kuros
pirmais piedeklis ir -ain-, tomér si derivativa modela atvasinajumiem nepieciesama
papildu izpéte.

Vietvardos, vieniem varddarinasanas lidzekliem klistot mazproduktiviem
resp. neproduktiviem, vieta nak citi, un vienlaikus atrodami gan nosaukumi,
kuri vairs netiek uztverti ka sufiksali derivati un kuros piedéklis nosakams tikai
diahroniski, gan ari nosaukumi, kuros piedéklis desemantizéjies un pat daleji vai
pilnigi reducéjies. Tadejadi referata, aplikojot vienigi musdienu varddarinasana
segmentéjamus piedéklus, protams, iesp&jams aptvert tikai nelielu dalu no 3adi
atvasinatu nosaukumu kopuma. Tomeér Sie vietvardi parsvara radusies dabiskas
nominacijas rezultata, nav fikséti dokumentos un tikusi izmantoti vienigi ikdienas
sazina Saura valodas lietotaju loka, liecinot par varddarinasanas iezimém un attistibu
gan kada lielaka vai mazaka teritorija, gan ari valoda kopuma.
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Measuring derivational productivity in the Joint
Corpus of Lithuanian: the case of agent nouns

We use lemma list of the Joint Corpus of Lithuanian (1.3 billion tokens,
Dadurkevi¢ius 2020) to measure realized, potential, and expanding productivity
(Baayen 2009) of three Lithuanian agent noun suffixes -toj-, -éj-, and -ik-, e.g., vair-uo-ti
‘drive’ — vairuo-toj-as/-a ‘driver (masc./fem.)’, Zais-ti ‘play’ (root zaid-) Zaid-éj-as/-a
‘player (masc./fem.)’, plauk-ti ‘swim’ — plauk-ik-as/-¢é ‘swimmer (masc./fem.)".

Our pilot study is based on automatically generated lemma list and shows that
ranking of these suffixes according to realized productivity confirms observations
of the grammars (Ulvydas 1965; Ambrazas 1994), but quantitative evaluation of
-¢j- and -ik- differs significantly: -éj- appears to be much more productive in our
corpus than -ik-. The expanding productivity also ranks -foj- formations first
but does not differentiate -éj- and -ik- formations that are both ranked second
and have low productivity scores. The results of the expanding productivity
are in line with the observations of the latest studies of Lithuanian neologisms
(Murmulaityté 2016, 2021) where -toj- is listed as productive, while -¢j- and -ik- are
of low productivity and are found only in few novel formations. The highest potential
productivity is of -ik- formations, followed by -toj-, and then by -¢j-. It is likely
that the high rank of -ik- is simply overestimated due to comparatively low token
frequency of the suffix, cf. (Gaeta, Ricca 2006).

Our further work focuses on the forms that were not automatically lemmatized
and this led us to develop a method of extracting a significant number of additional
lemmas that are potentially derived. In our conference talk, we will present the pi-
lot study, the method of extracting additional lemmas, and updated productivity
measures when previously unlemmatized forms are considered.
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Dzimtes kategorijas etnolingvistiskie un
sociolingvistiskie aspekti spanu valoda

Interese par dzimtes kategoriju ir saistita ar sociolingvistisko polemiku miisdienu
Spanijas sabiedriba, masu medijos un valodnieku vida par neitralas dzimtes vai
ta saucamas tresas dzimtes formas ievieSanu valoda. To piedava veidot ar galotni
-¢ (-es daudzskaitla forma) un atvasinat no vardiem ar jau pastavosam divam dzimtes
formam, piem.: maestro, maestra, maestre (Vicente Mateo 2013). St tema kluva
aktuala Spanija, pateicoties feminisma kustibai, cinai par dzimumu vienlidzibu un
dzimuma identitati. Binoms sexo/género ‘dzimums/dzimte’ (vai sex/gender anglu
valoda) ir polemikas centra.

Pats par sevi vards género spanu valoda nav nekas jauns. Jauns ir koncepts —
tas ir radies anglu valodas iespaida un iegajis valodas aprité gan publiskaja, gan
zinatniskaja diskursa, radot veselu virkni jaunu terminu, ka, piem., violencia de género
‘dzimumnoziegums’, desigualdad de género ‘dzimumu nevienlidziba’, identidad de géne-
ro ‘dzimuma identitate’. Terminu género ‘dzimte’ saka lietot ka sinonimu terminam
sexo ‘dzimums’, kas dazos kontekstos rada pretrunas ar valoda pienemto normu.

Ieklaujosas valodas autori piedava vairakus gramatiskos risinajumus, ka izvai-
rities no dzimtes akcentéSanas komunikacija. Dazi no priekslikumiem izraisija
kritiku akadémiskajas aprindas (Bosque, Vicente Mateo 2013).

PétTjuma meérkis ir apliikot binoma sexo/genero ietekmi uz dzimtes kategorijas
evoltciju spanu valoda no etnolingvistikas viedokla (Coseriu 1977; Casado Velarde
1991). Izmantojot salidzinoSo metodi, tiks analizéta dzimtes gramatiskas kategorijas
interpretacija un definicija vairakos nozimigos teorétiskos darbos, sakot ar Antonio
de Nebrihas ,Kastilie$u valodas gramatiku” (Gramdtica de la lengua Castellana, 1492)
un noslédzot ar Spanijas Karaliskas Akadémijas jauno ,,Spanu valodas gramatiku”
(Nueva gramatica de la lengua espariola (RAE), 2010). Gramatiskas dzimtes kategorijas
attistiba spanu valoda notika galvenokart klasisko valodu (latinu, grieku) un seno
kultliru ietekmé. Avotu analize apstiprina, ka gadsimtu laika mainijas $Is kategorijas
definicija un interpretacija. Vairaku valodnieku sniegtais skaidrojums liecina, ka
noteicos$a loma izveidé bija kultlirvesturiskiem apstakliem, kas veicinaja semantiskas
opozicija viriSkais/sieviskais (masculino/femenino) attistibu. Saskana ar ,,Spanu valodas
gramatikas” (RAE 2009) definiciju spanu valoda dzimtes kategorija ietver ne tikai
sievieSu un virieSu dzimtes lietvardus, bet arT kopdzimtes lietvardus un epicéniski
jeb dzimumneitralus lietvardus. Neitralais dzimums spanu valoda ir pastavéjis
agrak un ka gramatiska forma pastav arT patlaban. Tomér ir mainTjusies pasa termina
neitralais dzimums interpretacija jaunaja sociolingvistiskaja konteksta.
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Dél XVII-XVIII a. Kédainiy miestieciy (motery)
asmenvardziy darybos su lietuviSkomis priesagomis

Lietuvos miestieCiy antroponimy tyrimai tebéra aktualts, nes darby, kuriuose
biity nagrinéjama $io luomo motery istoriné antroponimija, yra nedaug. Tai lémé
objektyvios aplinkybés, kuriy svarbiausia ta, kad miesty gyventojos nedaznai
minimos istorijos dokumentuose. Kiek placiau ir detaliau analizuoti jy jvardijima
galima mazdaug nuo XVI-XVII a. pradzios (Zinkevi¢ius 1977, 48—49; Ragauskaité
2014, 15-16, 2015, 78-79, 2021, 8-10, 2022, 142-143, 2022a, 210-211).

Sio pranesimo tikslas — aptarti pagrindinius kédainie¢iy motery uzra$ymo badus,
iSanalizuoti jy vardus (pirmuosius dvinariy jvardijimy narius) kilmés aspektu ir
rekonstruoti asmenvardzius, kurie XVII-XVIII a. Kédainiy miesto rankrasciuose
uzfiksuoti su lietuviskais darybos formantais.

Antroponiminé medziaga daugiausia surinkta i§ XVII a. Radvily miesto is-
torijos Saltiniy. Tai 1604 m., 1622 m., 1624 m., 1666 m. Kédainiy inventoriai ir
1628-1663 m. Kédainiy evangeliky reformaty bazny¢ios dokumentai, rasyti lenky
kalba.

XVII a. sio miesto istorijos rankras¢iuose paminétos 82 kédainietés. Jy jvardiji-
muose paliudytos jvairios kriks¢ionisky vardy formos (ilgosios tradicinés, trumpiniai
ir jy deminutyviniai vediniai). Daugiausia moterys uzfiksuotos dviem priesaginiais
asmenvardziais pagal sutuoktinj (32, tai sudaro 39,02 proc. visy XVII a. jvardijimy).
Kiti populiaresni jy uzrasymo budai buvo tokie: 1) 21 (25,61 proc.) jvardijimas tik
vienu priesaginiu asmenvardziu; 2) 16 (19,51 proc.) atvejy priklausomybe nusakancéiu
antroponimu ir apeliatyviniu prievardziu naslé (lenk. wdowa).

XVII a. vardu ir pavarde buvo uzrasyta 13 (15,86 proc.) miestieciy. Tai aiskiai
parodo dvinarés jvardijimo sistemos formavimosi polinkius. Kédainiy gyventojy
asmenvardziuose dazniausiai vartotos slaviskos priesagos -ova ir -ovna. Taciau
pasitaiké ir pavieniy merginy, motery pavardziy su lietuviskomis priesagomis -aicia,
-yCia vartosenos atvejy.

Vélesnéje 1752-1799 m. Kédainiy parapinés Sv. Jurgio baznytios kriksto
metriky knygoje dominavo dvinaris miestie¢iy jvardijimo modelis (krik§Cionisku
vardu ir pavarde). IS Sio Saltinio surinktos 32 autentiSskos kédainieciy pavardés su
lietuviskomis priesagomis -aicia, -ycia, -iené buvo rekonstruotos ir palygintos su
dabartinémis lietuviy vyry pavardémis.
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Gunta Rozina, Indra Karapetjana, Margarita Spirida
University of Latvia

Critical discourse analysis of hate speech
from a linguistic perspective

The present study is concerned with the analysis of hate speech — an offensive
discourse, which is harmful to democracy and to the members of targeted groups
and/or individuals whose inherent characteristics or public image, i.e., face is threat-
ened. Hate speech “expresses, encourages, stirs up, or incites hatred against a group
of individuals distinguished by a particular feature or set of features such as race,
ethnicity, gender, religion, nationality, and sexual orientation” (Parekh 2012, 40).

It seems reasonable to assume that the democratic and peace-loving world has
been astounded by the offensive language often used by Hungarian Prime Minister
Viktor Orbdn, the leader of a NATO and European Union (EU) member state.
Therefore, a speech by Hungarian Prime Minister V. Orbén delivered at the Bdlvdnyos
Free Summer University and Student Camp on 23 July 2022 (Orbéan 2022), with an
approximate research corpus of 9 000 words, has been selected as an object of
linguistic study. This speech has been referred to as a “racist tirade” (Coakley 2022),
and European Parliament political group leaders have condemned his “openly
racist declarations”, breaching the EU values (EU Parliament Press Room 2022)
to mention a few reactions to the speech. This is even more alarming at present
in the context of Russia’s war of aggression against Ukraine when Prime Minister
V. Orban’s pro-Russian stance subverts the EU’s fundamental values and hinders
the EU decision-making process.

The study employed a three-dimensional model of the Discourse-Historical
Approach (Wodak, Meyer 2016, 32), namely, first, the specific topics of the speech
were identified; second, the selected discursive strategies (e.g., nomination, predica-
tion, argumentation, intensification, or mitigation) were investigated; third, linguistic
means and context-dependent linguistic realizations were explored.

The results of a micro-linguistic level study of the speech indicate that from
the perspective of its form, the hate speech under analysis demonstrates Prime
Minister V. Orban’s rather uncompromising stance towards the events being referred
to, and the communicative illocutionary act of directives (Searle 1976) expresses
the Prime Minister’s attitude towards the prospective action which might be taken
by the target audience. As a result, the research findings demonstrate that the hate
speech under analysis exhibits the features of offensive discourse, created by means
of context-dependent linguistic realizations.
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Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institats

Salidzinajuma konstrukcijas ,Latviesu valodas
sintaktiski markéetaja korpusa”

Tradicionali salidzindjuma konstrukcijas latviesu valodnieciba aplikotas gan
vienkarsa, gan salikta teikuma sintaksg, Skirot salidzinajuma paligteikumus no ne-
predikativam salidzinajuma konstrukcijam (Ahero et al. 1962, 377-381). Attistoties
sekundaras predikativitates izpratnei, precizeta ari salidzinatajdalas sintaktiska
funkcija (Lokmane 2013, 756).

Referata tiks paradits, cik plass konstrukciju klasts tiek izmantots salidzinajuma
izteiksanai latviesu valoda, un skaidrots, ka salidzinajuma konstrukcijas tiek marke-
tas ,,Latvie$u valodas sintaktiski markétaja korpusa” (LVTB) (Rituma et al. 2022).

Vairuma konstrukciju salidzinatajdala LVTB markéta ar salidzinajuma paligtei-
kumu (piem., Balsis skan ta, it ka es atrastos liela flizeta telpa.) vai ar sekundari pre-
dikativu komponentu (piem., Sie Ziemelafrikanu izcelsmes zeni ir pat sliktaka situacija
neka meitenes.). Tomér semantiski salidzinajumu izsaka ari noteiktas konstrukcijas
ar prievardisku konstrukciju (piem., Ja Meness diska izmeri mazaki par Saules |[..]).

Neliela dala no salidzinajuma konstrukcijam, kuru sastava ir frazes vairak neka/
ka vai tads ka, korpusa markeétas atskirigi, jo gramatizesanas un leksikalizésanas
ietekmeé konstrukcijas tradicionalais dalijums salidzinamaja un salidzinatajdala vairs
neatbilst semantiskajai strukttirai, tapéc ari sintaktiskaja struktaira tas tiek attélotas
ka nedalamas vienibas (piem., Bet meitenes acis, tadas ka izbiedetas |..]).

Janem véra, ka ar1 LVTB datu transformacija Universalo atkaribu (angl. Universal
Dependencies) formata (Pretkalnina et al. 2016) ir ietekméjusi salidzinatajdalas
novietojumu teikuma sintaktiskas struktiiras attélojuma, ieklaujot semantiskus
kriterijus, tadejadi sintaktiska strukttra noteiktos gadijumos (piem., Meness un
Saules aptumsumiem ir pat lielaka ietekme uz Dabu, cilvekiem, vinu psihi un veselibu
neka Meness fazu mainam.) veidojas atskirigi no latviesu valodnieciba ierastas
pieejas sekundari predikativo komponentu novietojumam, resp., salidzinatajdala
tiek pakartota salidzinajuma pazimi nosaucoSajam vardam, nevis lietvardam, uz
kuru ST pazime attiecinata.
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Neologija klasisko tekstu tulkojumos: Aristotela
~Rétorikas — Runas makslas” glosarija materials

Klasisko pamattekstu tulkojumi jau ieradijusi vardu darinasanas celus, Ipasi
saliktenu joma, ko parstav, piem., pastavigie vai arl retie epiteti (piem., Homéra
eposs). Tomeér sena teorétiska teksta tulkojums paver divas iespéjas: vai nu saglabat
daudzas valodas ierastos terminus — internacionalismus, vai ari to vieta izmantot
valoda esosus analogus vai jaunveidot aizstajéjvardus.

Referata témas centrala ass — Aristotela ,,Rétorikas” latviesu tulkojuma (2020)
jaunvardi, kuru izveidi noteica tulkotaju izvéle neizmantot grieku (ari latinu) cilmes
leksemas, kas nostabilizéjusas latvieSu valoda (piem.: metafora, metode, dialektika,
sofists, periods, antitéze, eposs u. c.). Sada izvéle nav pa¥merkiga, pamatojums
tai ir doma, ka ,,Aristotela laika grieku valoda lielaka dala So vardu dzivoja savas
pamatnozimés, parnestas un terminologiskas veidojas ilgaka laika, lietojuma un
tekstu aprites gaita”. Tas tad butu uzskatams par jaunvardu darinasanas faktoru
konkréta teksta ietvara. Svesvardi tulkojuma teksta tiek aizvietoti ar semantiski
analogiem latvieSu vardiem, tadéjadi papildinot, izvérsot latviesu valodas vardu
krajumu.

Analizéjamais materials ir minétajam tulkojumam izveidotais un pievienotais
glosarijs. Ta krajuma ir 280 vienibu, dala no tam klasific&jamas ka jaunvardi latviesu
valodas vide.

Iztirzasanas verti ir So leksému varddarinasanas panémieni, saliktenu gadijuma
tas ir sintaktiskais, biezi kalku veidola (piem.: demokratija — tautvara), lai gan
sastopami arT jédzieniski jaundarinajumi (piem.: eps/eposs — €xn — varondzeja).
Veérojami ari semantiska varddarinaSanas panémiena izmantojuma gadijumi, piem.,
vards ironija (elowvela) aizstats ar vardu zobosands.

Svarigs faktors varda izvélei un jaundarinasanai latviesu teksta, protams, ir
konkrétais konteksts. Kadas pozicijas (un kapéc) Aristotela ,,Retorikas” tulkojuma
jaunvardi iegus latviesu valodas tizusa, kuri iedzivosies aktivak, kuri paliks oka-
zionalismi vai potencialismi — paliek jautajums.
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Veslava Sidaraviciené
Vilniaus universitetas

Neoficialieji Vilniaus choronimai - jaunimo
Snekamosios kalbos atspindys

Terminas choronimas (pranc. choronyme) kildintinas i$ gr. Yoo ‘krastas’
(Podol'skaja 1978, 160; Gatkowski 2021, 61, ICOSe). Tai tikriniai tam tikros terito-
rijos, srities ar rajono pavadinimai, priskirtini prie urbanonimy, jvardinanciy jvairiy
miesto topografiniy (geografiniy) objekty pavadinimus, poklasio (Podol'skaja 1978,
154). Anot Vitalijos Maciejauskienés (1973, 4), Vilniaus choronimai dazniausiai yra
atsirade i% oikonimy, pvz., Kirtimai, Virsuliskés. Sie rajonai — tai anks¢iau buvusios
gyvenvietés, prijungtos prie miesto. Vilniaus vietovardziy formavimosi laikotarpiu
laikytinas X VT a. (Jurkstas 1978, 93), o tokiy gyvenvieliy pavadinimai, kaip pvz.,
Saltoniskeés, Seskiné ar Snipiskés, yra minéti jau X VI a. senuosiuose rastuose (Jurkitas
1985, 38) ir iki $iol yra vartojami kasdienéje komunikacijoje.

Oficialieji choronimai skirtini nuo neoficialiyjy, kurie kuriami spontaniskai,
btna lingvistiskai zaismingi, sudaromi atsiradus tam tikros grupés ar individo
poreikiui pavadinti vieta. Neoficialieji choronimai onomastikos darbuose dazniau-
siai apzvelgiami kartu su kitais neoficialiaisiais mikrotoponimais (pvz., neoficialie
urbanonimi ‘neoficialieji urbanonimai’ Balode 2014, 66—67; Balode, Donina 2015,
77-91; Grobliniska 2020). I$skirtinas Danutos Bienkowskos (1992, 5-9) straipsnis,
kuriame isryskinti bendro pobtdzio oficialiyjy ir $Snekamosios kalbos Lodzés rajony
bei gyvenvieciy pavadinimy ypatumai. Biefikowska (1992, 7-8) pastebéjo tendencija
vartoti vieno zodzio pavadinimus, ir §j reiskinj susiejo su kalbos ekonomijos désniais.

PraneSime aptariami neoficialieji Vilniaus choronimai pagal jy sudarymo budus.
Atlikus tyrima nustatyta, kad neoficialieji choronimai yra sudaromi: 1) remiantis ofi-
cialiuoju choronimu (ar jo dalimi) (Fabai ‘Fabijoniskés’; 2) pavadinama vieta (Bomzynas
(Naujininkai): bomzynas (LKZZ 90) ‘gyvena nepasiturintys zmonés’); 3) oficialiuoju
choronimu (ar jo dalimi) ir pavadinama vieta (Sikiné ‘Setking’ « S[e$|kiné + sik[ti]).
Jaunimo $nekamosios kalbos tendencijos rodo, kad linkstama vartoti oficialiojo
pavadinimo pagrindu sudaromy choronimy trumpagsias formas, atspindincias
kalbos ekonomijos désnius. Neoficialiyjy choronimy sudarymo priezastys
sietinos su poreikiu ekspresyviai pavadinti esama vieta ir perteikti pozitrj.
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Daiga Straupeniece
Liepajas Universitate

Substantivu piedéklu -in- un -in- lietojums
Batinges un Sventajas latviesu valoda

Latvie$u apdzivoti ciemi — Butinge un Sventaja — atrodas Lietuvas ziemelrietu-
mos pie Baltijas jiras. Batinges un Sventajas latvie$u valoda ir unikala 21. gadsimta
Lejaskurzemes izlokSnu mantojuma dala, kas, vairak neka 100 gadus atrodoties
Lietuvas kulttirtelpa, no vienas puses, ir saglabajusi Lejaskurzemes izloksném rak-
sturigas morfologiskas ipatnibas visu paaudzu valoda, bet, no otras puses, jutama ari
zemaiSu izlok$nu ietekme. Butinges un Sventajas latvieSu valoda, tapat ka Kurzemes
dienvidrietumu izloksnés (Gramzda, Krutg, Kalétos, Rucava u. c.), piedeklis -in- un
-in- ir produktivs.

Visbiezak piedéklis -in- sastopams floras nosaukumos (zemines ‘zemenes’,
abuolinis ‘abolin¥’, timuotinis ‘timoting’, titarines ‘pelaski’), faunas nosaukumos
(krupine ‘krupju matite’, vapsine ‘lapsene’), darbariku un priekSmetu nosaukumos
(ratins ‘rating’, ritinis ‘ritenis’), dabas paradibu nosaukumos (rudinis ‘rudens’, azinis
‘dienvidaustrumu v&js’, saksinis ‘dienvidrietumu véjs’), apgérbu nosaukumos (aditinis
‘adita jaka’, austine ‘saga; liels lakats’, vatinis ‘bieza, vatéta virsjaka’), ar cilvekiem
saistitos apzImé&jumos, tai skaita tautibu (leitine ‘lietuviete’, krievine ‘krieviete’),
profesiju (arstine, daktarine, skuoluotajine) u. c. nosaukumos (ciemins ‘ciemin$’, gimine
‘gimene’). Piedeklis -in- izmantots arT sievieSu dzimtes personvardu nosaukumos
(Albuzine, Balcerine, Janitine, Jurine, Flaksine u. c.).

Lai gan Kurzemes dienvidrietumu izloksnés piedéklis -in- biezak izmantots
deminutivu veidoSana, Batinges un Sventajas latviesu valoda ar piedekli -in- ir
atvasinati vardi, kuriem nav deminutivu funkcijas. To nav visai daudz, un forma
biezi skaidrojama ar lietuviesu valodas ietekmi: izskana -yné ir izplatita zemaiSu
izloksnes, piem., kaimins (liet. kaimynas), kunkuline ‘piena zupa ar klimpam’ (liet.
kunkulyné), natrine ‘natre’ (liet. nétryné), ubagine ‘nabagmaja’ (liet. ubagynas),
vakarines ‘vakarinas’ (vakaryné(s)). Reizém patskana pagarinajums var bt ieviesies
zemai$u izlokSnu uzsvérta patskana ietekmé, piem., melline ‘mellene’ (liet. mélyné),
zemine ‘zemene’ (liet. Zeminé).

Substantivu piedeklu -in- un -in- lietojums Batinges un Sventajas latvie$u valoda
ir registréts visu paaudzu runa.
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Bonifacas Stundzia, Lina In¢iuraité-Noreikiené
Vilniaus universitetas

Vardazodiniy hibridiniy priesagy vediniy, pavadinanciy asmenis,
ir bendrasakniy skoliniy konkurencija dabartinéje lietuviy kalboje

Tyrimo tikslas istirti, kaip hibridiniai vardazodiniai priesagy vediniai, pavadi-
nantys asmenis, konkuruoja tarpusavyje (pvz., atlant-inink-as, -é / atlant-iet-is, -é
‘NATO salininkas, -¢" < Atlant-as) ir su tos pacios darybos kategorijos bendrasak-
niais koreliaciniais vediniais, arba priesaginiais skoliniais (pvz., strateg-inink-as, -é <
strategij-a / strateg-ist-as, -é «- strategij-a), bei bendrasakniais paprastaisiais skoliniais
(pvz., strateg-inink-as, -é / strateg-as, -é) dabartinéje lietuviy kalboje. Siekiama
nustatyti vardazodiniy priesaginiy asmeny pavadinimy su skolintomis Saknimis
konkurencinius modelius ir i$siaiSkinti, kiek darybiskai jvairus yra konkuruojantys
hibridiniai ir koreliaciniai vediniai, koks jy vartosenos daznis, pagal kurj sitiloma
skirti stiprigja ir silpnaja konkurencija. Tyrimui medziaga rinkta i§ elektroninio
tarptautiniy zodziy zodyno ,,Interleksis“, Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno, Bendrinés
lietuviy kalbos Zodyno, Lietuviy kalbos Zodyno, NaujaZodziy duomenyno, Dabartinés
lietuviy kalbos tekstyno ir interneto saltiniy.

Dazniausiai linke konkuruoti 1) bendraSakniai hibridiniai vardazodiniai -ininkas,
-é ir koreliaciniai asmenis pavadinantys SesSiy priesagy vediniai, pvz., finans-inink-as,
-¢ / finans-ist-as, -é, kolekc-inink-as, -é / kolekc-ionier-ius, -é. Kiti konkurencijos
modeliai, budingi priesaginiams vardazodiniams asmeny pavadinimams su skolin-
tomis Saknimis, yra reti arba labai reti, t. y konkurencija: 2) tarp hibridiniy priesagy
vediniy ir paprastyjy skoliniy (pvz., akrobat-inink-as, -é / akrobat-as, -¢é); 3) tarp
hibridiniy ir koreliaciniy priesagy vediniy bei paprastyjy skoliniy (pvz., strateg-inink-
as, -¢ / strateg-ik-as, -é / strateg-ist-as, -¢ / strateg-as, -é); 4) tarp skirtingy priesagy
hibridiniy vediniy, pvz., forum-inink-as, -é / forum-iet-is, -¢, ir 5) tarp koreliaciniy
vediniy su skirtingomis priesagomis, pvz., archyv-ar-as, -é / archyv-ist-as, -é.

Pagal vartosenos daznj skirtina stiprioji ir silpnoji konkurencija. Stiprioji kon-
kurencija pasizymi vienodu arba panasiu, bet maziau kaip tris kartus besiskirianc¢iu
konkuruojanciy vediniy vartosenos dazniu, o silpnajai konkurencijai budingas
didesnis konkuruojanciy vediniy vartosenos daznio skirtumas.
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Solveiga Susinskiené
Vilnius University Siauliai Academy

Verb-base nominalizations in academic science texts

In the emerging of a new scientific thought language is not just a means of
gained knowledge, it is also a means of arriving at new knowledge. And this is where
nominalization as a micro-structural item of scientific writing comes into view.
Scientific language is an economical system of signs: it is full of constructions which
let us achieve the greatest condensation of the mind. The theoretical foundations
of this study are rooted in systemic functional linguistics which is concerned with
language as system for construing meaning. This concern makes it easier to focus on
the role of grammar in construing the interpretation of reality, i.e., scientific texts.
The study aims to investigate the functional potential of verb-based nominalizations
and their agnation in academic science texts.

The study is concerned with a class of abstract nouns (i.e., nominalizations).
The noun is an open class in the sense that this class is constantly being enriched
by accepting newly coined nouns. Having analysed the examples, the conclusion
was drawn that nominalizations fall into three basic types: 1) those which are
morphologically identical with the agnate verbs (conversion); 2) those which have an
agnate verb but are not morphologically identical (formed using suffixes); 3) those
which have no specific suffixes. Moreover, nominalizations can be derived from
material, mental, verbal, happening processes (i. e., verbs). A process is designated
by a verb, which is the core of any sentence. Verbs in their prototypical sense
represent rapid change or dynamism. The study of the uses of nominalizations is
particularly useful in revealing how processes are transferred into objects, thus
altering the grammar of the texts. Nominalizations give the text organization and
subsequent effect on communicative dynamism.
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Nijolé Tuomieneé
Lietuviy kalbos institutas

Lietuviy Snekty raida aktyvioje balty ir slavy kalby
kontakty zonoje: gramatinés struktiiros irimo pozymiai

1. Tyrimo objektas — pietrytinio Lietuvos paribio piety aukstaiciy lietuviy snektos,
ilga laika funkcionuojantios aktyvios dvikalbystés salygomis. Cia kontaktuoja
dviejy kalby sistemos — lietuviy ir baltarusiy. Tam tikra poveikj daro ir vietiné
lenky kalba. Budingosios tarminés ypatybés kinta, niveliuojasi, yra apnykusios.
Pirmiausia pastebimai kinta lietuviy $nekty fonetika bei leksika. Taciau laipsni$-
kai klibinami ir kiti kalbos lygmenys: $nektose atsiranda sudétingy gramatinés
struktiiros pakitimy.

2. Tyrimo tikslas — atskleisti svarbiausias pakrastiniy piety aukstai¢iy $nekty gra-
matinés strukttiros irimo ypatybes, remiantis kalbiniais duomenimis, surinktais
XX a. pab. — XXI a. pr. Tyrime taikomas sociolingvistinio tyrimo stebimuoju
laiku metodas (Labov 1963, 207-309, 1975, 199-228; Tuomiené 2014, 84-85,
2018, 116; Kalédiené 2015, 213-214). Jis leidZia stebéti ir vertinti vykstantj kalbos
pokytj: jei viena ar kita kalbos ypatybé budinga visoms gyventojy kartoms, tai
pokytis laikomas tebevykstanciu, o jei tik vyriausiajai — jau jvykusiu, nes ypatybé
nebebus perduota kitai kartai.

3. Analizuojama ir lyginama dabartiné dviejy karty gyventojy kalba: vyriausiosios
(59-95 m.) ir vidurinés (58—70 m.). Nors $iy karty informantai pagal amziy
nutole nedaug, taciau dvi kartos skiriamos dél sociolingvistiniy aplinkybiy.
Jaunesniosios kartos atstovai tarmiskai kalbéti vengia, stengiasi pereiti prie
bendrinés lietuviy kalbos.

4. Svarbesni piety aukstaiciy paribio Snekty gramatinés strukttiros irimo pozymiai:
4.1. Vidurinés kartos gyventojy Snektoje pastebima pokyc¢iy daiktavardziy

giminés kategorijoje: kai kurie priesagy vediniai, reiskiantys veiksmuy,
ypatybés turétojy, viety pavadinimus, net viename pasakojime vartojami
pramaisiui su skirtingomis priesagomis: vyr. g. forma garumas, baisumas
ir greta mot. g. forma geruma, baisuma.

4.2. Veikiant baltarusiy tarmei, lietuviy Snektose keiciami daiktavardzio darybos
modeliai (Ambrazas 2000, 229), vediniy baigmenj pritaikant prie balta-
rusiSky zodziy baigmens. Todél pagal baltarusiy tarmés daiktavardzius
randasi lietuviski atitikmenys. Dvikalbiai Zzmonés yra linke abiejy kalby
daiktavardzius vartoti atitinkamai tos pacios giminés, tarsi atlikti pamor-
femj vertima, todél skirtingos formos vartojamos pramaisiui.

4.3. Daiktavardziy giminés nesutapimas lietuviy ir baltarusiy kalbose skatina su
daiktavardzio gimine nederinti budvardziy, jvardziy, re¢iau skaitvardziy
ir labai retai $nektose vartojamuy dalyviy, pvz.: ndujai.s tvorém aptveersi
‘naujomis tvoromis aptversiu’. Vardazodziy nederinimas giminémis viena-
me sakinyje yra susijes su apskritai kalbos jausmo praradimu, su isklibinta
sistema arba keliy sistemy susiliejimu (Cekmonas [1988] 2017, 416-421).

,Gramatika un varddarinasana” 73



4.4.1lgalaiké slavy kalby apsuptis paskatino lietuviy kalbos paribio Snekty
atskiry linksniy formy kitima: ,,grynieji* linksniai yra keiCiami prie-
linksninémis konstrukcijomis. Baltarusiy tarmeés skatinamu analitiSkéjimu
(Ambrazas 2006, 137) laikytinas vidurinés kartos atstovy rislioje kalboje
vns. ir dgs. naudininko formy pakeitimas prielinksnine konstrukcija dél +
daiktavardzio kilmininkas, pvz.: nedioda del_mogdii.s mieg¢-¢ ‘neduoda
dél Zmogaus (zmogui) miegoti’ (Tuomiené 2019, 87-116).

4.5.]vardziy vartosenoje pastebétas toks plintantis reiskinys, budingas abiejy
karty atstovy kalbai: apibendrintai vartoti vyriskosios giminés daugiskaitos
vardininka asmeniniy, parodomyjuy, klausiamyjy ir santykiniy bei neap-
ibréziamyjy jvardziy moteriskajai ir vyriskajai giminéms, nes baltarusiy
tarméje tiek vyriskosios, tiek moteriskosios giminés ty paciy reiksminiy
jvardziy skyriy dgs. vardininko formos nesiskiria, pvz.: icié dvi.s bijo Zmofid:-
Sitie (8itos) avys bijo zmoniy’ (brus. mous, smois — tie, tos).

4.6.Randasi veiksmazodziy formy variantiSkumas. Paprastai 3 asmeniu var-
tojama forma yra imama vartoti ne tik 3-uoju, bet ir kitais paradigmos
asmenimis (Vidugiris 2004, 243). Vietinéje baltarusiy tarméje écoyp ‘yra’
vartojamas su visais asmenimis, pvz.: m@-s visi & ita ‘mes visi &ia esame’.
Priesdélinio veiksmazodzio (su neiginiu ne-) sangrazos afiksas gali bati
gale, kaip ir slavy kalbose, pvz.: md.n grazei. napjéunasi (brus. nepsicayya)
‘man graziai nesipjauna’, nes randasi vis daugiau ,kopijy” is baltarusiy
tarmes.
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Inta Urbanovica
Latvijas Universitate

Korelacija starp literaras valodas normu pamatojumu un
ilgtspéju - J. Endzelina vadito Rigas LatvieSu biedribas
Valodniecibas nodalas sézu (1933-1942) protokolos
minéto latviesu valodas prakses jautajumu analize

Rigas LatvieSu biedribas Valodniecibas nodala (RLB VN) tika dibinata
1904. gada, un tas vaditajs bija Karlis Milenbahs, bet péc vina naves $o pienakumu
uznémas Janis Endzelins. No 1933. gada Valodniecibas nodalas sédés tika parru-
nati dazadi praktiski latvieSu valodas jautajumi, sézu protokoli ir apkopoti Pétera
Klavina veidota krajuma ,,Profesora J. Endzelina atbildes. Rigas LatvieSu biedribas
valodniecibas nodalas sézu protokoli 1933-1942.” (2001).

J. Endzelina vaditajas RLB VN sédés tika parrunati dazadi latvieSu valodas
prakses jautajumi, kam ir bijusi liela nozime latviesu literaras valodas normu izstradé
un stabilizéSana. Sézu protokoli liecina, ka nepilnu desmit gadu laika uzmaniba tika
pievérsta gan ortografijas, gan ortoepijas, gan terminologijas, gan gramatikas, gan
interpunkcijas jautajumiem. Dala apstiprinato ieteikumu sézu protokolos ir fikséti
bez Ipasa pamatojuma, bet dalai ieteikumu pievienots iss argumentéts skaidrojums,
kas lauj labak izprast izveléta ieteikuma iederibu latviesu literaras valodas sistéma
kopuma. Fikséto ieteikumu skaidrojumu apskats liecina, ka latvie$u literaras valodas
stabilizésanas sakumposma tika izmantoti dazadi kritériji literaras valodas normu
izstradé un pilnveidé, piem., teritorijas kritérijs, izplatibas kritérijs, sisteémiskas
atbilsmes kritérijs, genealogiskas atbilsmes kritérijs u. c.

Ir pagajis nepilns gadsimts kops RLB VN sézu protokolu izstrades laika — dala
Sajos protokolos minéto latviesu valodas prakses jautajumu ir kluvusi par vispar-
lietojamam literaras valodas normam, bet dala nav nostiprinajusies valodas prakseé.
Minétie Valodniecibas nodalas protokoli ir materials, ko var izmantot, lai pétitu,
vai literaras normas ilgtspéja ir atkariga no literaras normas kritériju izvéles. St
pétijuma meérkis ir analizét, vai pastav korelacija starp RLB VN sézu protokolos
fiksetajiem literaras valodas normu pamatojuma kritérijiem un attiecigo normu
ilgtsp&ju gadsimta griezuma. Lai sasniegtu So mérki, izmantots gan kvantitativs,
gan kvalitativs skatTjums. legutie rezultati ir noderigi literaras valodas kodifikacijas
procesa izpété gan no sinhroniska, gan diahroniska aspekta.
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Jolanta Vaskeliené
Vilniaus Universiteto Siauliy akademija

Produktyvieji naujadary duriniy tipai

Duryba, arba kompozicija, yra vienas i$ pagrindiniy zodziy darybos budy.
Lietuviy kalboje juo daziausiai daromi daiktavardziai ir budvardziai. Be to, abiejy
kalbos daliy dariniams budingi tokie pat pagrindiniai darybos bruozai: duriniai
daromi i$ jvairiy kalbos daliy (antruoju démeniu paprastai eina daiktavardziai, veik-
smazodziai ir budvardziai), su jungiamaisiais balsiais ir be jy, pagal sandy santykj
biina determinatyviniai arba kopuliatyviniai (zr. DLKG 2005, 151-168, 228-236).

Pristatomas pranesimas skirtas naujadarais laikytiny daiktavardziy ir budvardziy
produktyviyjy tipy diriniams aptarti. (Naujadarais laikomi LKZe, LKZPK, BLKZ,
DLKZ, TZZ nefiksuoti dariniai.) Tyrime remtasi 355 naujadary (244 daiktavar-
dziy ir 111 badvardziy) analize (gausiausios diriniy grupés atrinktos i§ mazdaug
1500 naujadary, surinkty i$ jvairiy lietuviy autoriy teksty).

Tyrimas parodé, kad gausiausias daiktavardziy duriniy grupes sudaro da-
riniy i$ dviejy daiktavardziy tipas (D+D, 170 dariniy) ir dariniy i§ budvardzio
ir daiktavardzio tipas (B+D, 74 dariniai). (Pasakytina, kad D+D tipas apskritai
yra didziausia naujadary dariniy grupé — jie sudaro 48 proc. visy daiktavardziy
ir badvardziy dariniy.) Taigi daiktavardziy diriniy tipy tvarka pagal daruma
nesiskiria nuo nurodytos gramatikose ir zodziy darybos veikaluose, pvz., DLKG
(2005, 151) rasoma, kad D+D tipo dariniai sudaro didesne dalj visy dariniy, kuriy
antrasis sandas remiasi daiktavardziu, o antrasis pagal gausuma yra B4D tipas
(daugiau kaip penktadalis duriniy), S. Keinio teigimu (1999, 69) D+D yra arti pusés
daiktavardziy dariniy. Be to, D+D tipo diriniai i§ principo atitinka gramatikose ir
Lietuviy kalbos naujazodziy duomenyno (ND) tyréjy nurodytus bruozus: islaikoma
tendencija beveik vienodai daznai sudaryti darinius su jungiamuoju balsiu arba be
jo, visi duriniai yra ia ir é kamieno zodziai, absoliuti jy dauguma gimine nesiskiria
nuo antrojo démens pamatu einanc¢io daiktavardzio giminés. Didzioji duriniy
dalis (84 proc.) remiasi paprastos morfeminés sudéties pamatiniais daiktavardziais.
B+D tipo naujadary darybos ypatumai kai kuo skiriasi nuo nurodyty gramatikose:
Sio tipo naujadarai dazniau daromi su jungiamuoju balsiu (57 proc. visy to tipo
dariniy) negu be jo (43 proc.), plg. DLKG (2005, 155) teigiama, kad daugiau kaip
pusé diriniy neturi jungiamojo balsio. Pats dazniausias naujadary jungiamasis balsis
(kaip ir nurodoma gramatikose) yra -a- — jj turi 86 proc. jungiamajj balsj turinciy
B+D tipo dariniy. DLKG (2005, 155) nurodyta jungiamojo balsio priklausomybé
nuo pirmuoju démeniu einancio budvardzio kamieno: ,a kamieno budvardziai
dazniau yra jungiami be jungiamojo balsio, kiek reCiau — su jungiamuoju balsiu
-a-“. Naujadary tyrimas rodo, kad tada, kai B+D tipo dariniy pirmuoju démeniu
eina a kamieno budvardis, daugiau dariniy turi jungiamaji balsj (tokie yra 61 proc.
Sio tipo dariniy), visy jy démenys jungiami balsiu -a-.

Dariausias budvardziy duriniy tipas yra dariniai i$ budvardzio ir daiktavardzio
(B+D), antra pagal gausuma grupé yra dariniai i$ dviejy daiktavardziy (D+D), bet
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pastaryjy yra daug maziau negu B+D tipo (plg. B+D 94 dariniai ir D+D 17 da-
riniy). (Tokia pat duriniy tipy tvarka matyti ir DLKG (2005, 229-231), S. Keinys
(1999, 81) taip pat nurodo, kad bendrinéje kalboje daugiausia B4+D dariniy, o
D+D dariniy maziau.) Labai ryski tendencija B+D darinius daryti su jungiamaisiais
balsiais — tokie yra 89 proc. dariniy. Duriniai beveik vienodai daznai remiasi
morfemiskai neskaidziais ir skaidziais pamatiniais zodzZiais ir beveik vienodai daznai
turi jungiamuosius balsius -ia- ir -a- (atitinkamai 51 proc. ir 49 proc. jungiamuosius
balsius turinciy dariniy). D+D tipo dariniai dazniausiai daromi su jungiamuoju
balsiu (jungiamajj balsj turi 88 proc. $io tipo dariniy), dariniy démenys dazniau-
siai jungiami balsiu -a- (ji turi 67 proc. jungiamajj balsj turinc¢iy duriniy). Visi
abiejy duriniy tipy budvardziy naujadarai turi galane -is, -¢é, o tai atitinka DLKG
(2005, 228) teiginj, kad dariniai galting -is, -¢ gauna nepriklausomai nuo to, kokio
kamieno pamatiniu zodziu remiasi antrasis diriniy démuo.
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Anna Vulane
LU Latviesu valodas institGts

Taurinu taksonomija: sprizmesu dzimtas
nosaukumu derivativi semantiska struktiira

Dazadu realiju taksonomijas ir nozimigs lingvistisko pétijumu avots ne tikai
nominacijas un semantiska, bet ari derivativa, asociativa un etnolingvistiska aspekta.
Tas atklaj valodas lidzeklu izmantojuma iespéjas un tautas pasauluztveres tipiskas
un specifiskas iezimes.

Taurini jeb zvinsparni (Lepidoptera) ir viena no bagatakajam un krasnakajam
kukainu kartam, kas veido plasu, sazarotu dzimtu un sugu taksonomiju. Tos nosaciti
iedala dienas un naktstaurinos, lieltaurinos un siktaurinos. Lingvistiska aspekta
taurinu nosaukumi 1idz $im nav plasak petiti.

Sugu enciklopédija ,,Latvijas daba” noraditas 68 taurinu dzimtas, kuras ietilpst
vairaki simti sugu. No 2560 Latvija zindmajam taurinu sugam (Klavins) vairak
neka 260 ir sprizmesi.

Taurinu nominacija lielakoties izmantotas dazada veida analitiskas lekseémas:
kartas un dzimtas nosaukuma vardkopas pirmais komponents sniedz visparigu
informaciju par taurinu veidu, bet otrs ir nomenklatiiras vards, piem., zvinsparnu
kartas puctsu dzimta, raibsparnu dzimta, pavacu dzimta. Sugu nosauksanai parasti
izmantota divkomponentu, retak — triskomponentu konstrukcija, kura lidzas sugas
nosaukumam lietots viens vai divi diferencétajvardi, piem., érkSkogu raibsprizmetis,
pelekais saulkreslinu sprizmetis.

Analitisko leksému pamatkomponents lielakoties ir determinativais saliktenis,
piem., mazsprizmetis, raibsprizmetis, ziedsprizmetis, linijsprizmetis, kura pirma dala
norada dzimtai raksturigu visparigo pazimi — taurina lielumu, krasu, uzturésanas
vietu, sparnu izskatu u. tml. Otra dala ir dzimtas nosaukums saliktenatvasinajums
sprizmetis, ko motive lietvarda spridis daudzskaitla forma sprizus un darbibas varda
mest tagadnes forma met. Saliktajam celmam sprizmet- pievienota viriesu dzimtes
derivativa galotne -is. Motivétajvardkopa sniedz informaciju par taurinu kapuram
raksturigo parvietoSanas veidu, ko izteica arl senakais darbibas varda motivétais
daritajnosaukums sprizotdjs.

Pirmais vai otrais komponents ir pirmatnigs vai atvasinats vards, saliktenis vai
saliktenatvasinajums, kas sniedz konkretiz&josu, preciz&josu, vienkarsu vai kombineé-
tu informaciju par taurina krasu (brunais mellenu sprizmetis, pelekzalais lapsprizmetis),
formu (druknais berzu sprizmetis), kapura dzives vietu (pelasku zalsprizmetis) u. tml.

Sprizmesu analitisko leksemu komponenti lielakoties ir sekundari latviesu valoda
funkciongjosi vai taurinu dzimtas un sugas nosauksanai Ipa$i darinati vardi. Tie
raditi, izmantojot:

* morfologisko panémienu (balg+an-ais mazsprizmetis),

 sintaktisko panémienu (div+svitru plav+sprizmetis),

* sintaktiski morfologisko panemienu (mellenu ltk+veder+is).
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Taurinu nosaukumu terminologisko kopumu veido gan pascilmes vardi un
nozares specialistu originaldarinajumi, gan ari péc citu valodu parauga veidotas
leksémas, kas diezgan detalizéti, precizi, nianséti raksturo taurinus, atklajot ikdienas
veérojumos gltas asociativas saiknes, un ieklaujas valodas derivativaja un valodas
pasaulainas sistéma.

Literatira

Klavins, Askolds. Zvinsparnu jeb taurinu karta (Ordo: Lepidoptera). Latvijas daba. Sugu
enciklopedija. Pieejams: https://www.latvijasdaba.lv/taurini/sistematiskais-raditajs/
ordo-lepidoptera/

,Gramatika un varddarinasana” 79


https://www.latvijasdaba.lv/taurini/sistematiskais-raditajs/ordo-lepidoptera/
https://www.latvijasdaba.lv/taurini/sistematiskais-raditajs/ordo-lepidoptera/

Evelina Zilgalve
Latvijas Universitate, LatvieSu valodas agentdra

Partikulas tad pragmatiskie aspekti

Vards tad sastopams ka apstakla varda, ta partikulas funkcijas, tas ir viens no
gramatiskas homonimijas gadijumiem latvieSu valoda (piem., Zilgalve 2013).

Partikulam teksta piemit pragmatiskas funkcijas: tas ir saistitas gan ar plasaku
iepriekséju kontekstu, gan arpusvalodiskam zinasanam, tapat partikulam bijusi
liela nozime presupoziciju un implikattru teorija (Grice 1975; Archer et al. 2012;
Potts 2014; Beaver et al. 2021). Tad partikulas funkcijas biezi sastopama jautajumos.
Parasti vardnicas skaidrots, ka ta pastiprina jautajuma nozimi, taCu ta ari norada, ka
runatajam ir kads iepriekséjs pienémums, un jautajuma ar to tiek izdarits ari kads
secinajums (Porite 1954). Tas vérojams ka visparéjos, ta specialajos jautajumos:
(1) Tada sabiedriska dzive vinai nelikas pietieckami smalka. — Vai tad te, Mursela,

var gaidit kadu smalkmaizibu? (LVK2018)
>> Te, Mursela nevar gaidit nekadu smalkmaizibu.
[Jo Mursela ir kadi noteikti apstakli, kas nelauj no tas gaidit smalku dzivi.]
(2)  Jus jau te priecajaties, bet es tikko no darba. — Ko tad tu tur tik ilgi dariji? —
Adelaide, saulaini uzsmaidot, naivi pajautaja. (LVK2018)
>> Nav bijis iemesla tik ilgi ko darit darba.
[Jautatajam nav zinams, kapec bitu ilgi japaliek darba.]

Ka visparéjos, ta specialajos jautdgjumos partikulas lietojumu nosaka kada veida
pret&jas gaidas, sasaiste ar iepriekséjo kontekstu, kads nepieciesams priekSnosacijums
tas izmantojumam jautdjuma, klausitaja skaidriba par to, kapéc partikula izmantota
(sal. petijumus par vacu denn; anglu then; sk. Haselow 2011; Theiler 2020).

Referata aplukotas partikulas fad pragmatiskas funkcijas jautajuma teikumos
latvieSu valoda: apskatiti iespejamie partikulas lietojuma veiksmigie un neveiksmigie
aspekti, to saistiba ar kontekstu un runas situaciju. Pétijuma izmantoti ,,Lidzsvarota
musdienu latviesu valodas tekstu korpusa” (Levane-Petrova, Dargis 2018), ka ar1
timekla materiali.
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