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Summary

This article provides an insight into the comprehension of sources of genesis underly-
ing the institute of criminally acquired property in the territory of Latvia in the period
from 1961 to 1991 (hereinafter — Soviet period). It should be emphasized that the legal
regulation and understanding of the institute of criminally acquired property in
the Soviet period was in line of that time, it can be concluded that the basic regulatory
principles of the institute of criminally acquired property in the Soviet period can be
found in thelegal framework of the Russian Empire. Itisa peculiar and even paradoxical
synthesis of the ideology of Marxism-Leninism and the classical criminal procedure.
Atslegvardi: padomju perioda kriminaltiesibas, noziedzigi iegtita manta, noziedzigi
ieguitas mantas instituts

Keywords: criminal law of Soviet period, criminally obtained property, institute of
criminally obtained property

Ievads

Raksta noziedzigi iegtitas mantas institiita saturs un genéze tiek aplikota tikai

Latvijas teritorija padomju perioda, akcentéjot laikposmu no 1961. lidz 1991. gadam,
proti, kad spéka stajas Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas (turpmak — Latvijas
PSR) Kriminalkodekss' un Kriminalprocesa kodekss?, 1idz Latvijas Republikas neat-
karibas atjaunos$anai.’ Tapéc raksta bija nepiecieSams ieskicét butiskakas juridiski

' Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. LPSR Augstakas Padomes un Valdibas
Zinotajs, 1961, Nr. 6.

? Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalprocesa kodekss. LPSR Augstakas Padomes un

Valdibas Zinotajs, 1961, Nr. 6.

* “Lidz Latvijas Republikas kriminalkodeksa un Latvijas Republikas kriminalprocesa kodeksa pienemsanai
uzskatit Latvijas PSR kriminalkodeksu un Latvijas PSR kriminalprocesa kodeksu attiecigi par Latvijas
kriminalkodeksu un Latvijas kriminalprocesa kodeksu.” Sk.: “Par grozijumiem un papildinajumiem
Latvijas PSR kriminalkodeksa un Latvijas PSR kriminalprocesa kodeksa”. Latvijas Republikas Augstakas

Padomes un Valdibas Zinotajs, 1991, Nr. 33/34.
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tiesiskas sekas témas konteksta, kas saistas ar Latvijas Republikas okupaciju un vélak
sekojoso aneksiju Padomju Socialistisko Republiku Savieniba (turpmak - PSRS)
sastava 1940. gada.

Latvijas Republika starpkaru perioda noziedzigi iegiitas mantas institits bija
saglabajis savu kontinuitati no Krievijas impérijas. Tacu ar Latvijas Republika oku-
paciju, kam sekoja PSRS politiskas ideologijas marksisma-]leninisma uzspie$ana,
noziedzigi iegiitas mantas institats tika papildinats ar specialiem likumiem, ko
izmantoja par pamatu ari privatipaSuma atziSanai par noziedzigi iegitu mantu un
konfiscésanai valsts laba. Savukart vélak, kad privatipasums ta klasiskaja izpratné,
iznemot personisko mantu, vairs nepastavéja, ari noziedzigi iegtitas mantas institata
turpmaka attistiba nebija gluzi aktuala. Tadéjadi vélak Latvijas PSR izstradatajos
kriminaltiesibu normativajos aktos noziedzigi iegiitas mantas institata saturs ir
lidzigs tam, kads tas bija Latvijas Republika starpkaru perioda,* kam par pamatu
bija Krievijas impérijas noziedzigi iegiitas mantas institta pamatprincipi.

Citiem vardiem, raksta mérkis ir konstatét Latvijas teritorija noziedzigi iegutas
mantas institdta izpratnes no 1961. lidz 1991. gadam genézes avotus.

1. Marksisma-leninisma ideologijas ietekme uz
materialo un procesualo kriminaltiesibu normu izstradi
konteksta ar noziedzigi iegiitas mantas institiitu

Attieciba uz noziedzigi ieglitas mantas institiitu viennozimigi janem véra, ka
padomju perioda Latvija valdija marksisma-leninisma ideologija.> Proti, padomju
perioda cina pret privatipaSuma pastavésanu, ka ariideologijai atbilstosas kolektivas
mantas palielinasanu tika panakta ar specialu likumu pienemsanu, saskana ar kuriem
par noziedzigi iegiitu bija iespéjams atzit jebkuru valstij nepiederosu mantu.

Tacu atbilstosi marksisma-leninisma politiskajai ideologijai Latvijas Republikas
1933. gada 24. aprila Sodu likums “[..] atbilda burzuaziskas Latvijas valdibas reakcio-
naram $kiriskam interesém un antikomunistiskai politikai, un to izmantoja darba
lauZu masu revolucionaras cinas apspiesanai’™®.

1933. gada 24. aprila Sodu likums péc Latvijas valsts okupacijas bija spéka tikai lidz
1940. gada 26. novembrim, turklat Padomju Savieniba tiesas Latvijas Republikas Sodu
likumu piemeéroja vienigi tiktal, ciktal tas atbilda Padomju Savienibas politiskajai
ideologijai jeb - ta laika vardiem sakot — “darbalauzu masu interesém”. Japiebilst, ka
Padomju Savieniba gandriz vai uzreiz péc Latvijas Republikas okupacijas, 1940. gada
12.jalija, pienéma likumu, ar ko 1933. gada 24. aprila Sodu likums tika papildinats ar

* Sergejeva D. Noziedzigi iegitas mantas institita tiesiskais reguléjums Latvijas Republika starpkaru
perioda. Gram.: Tiesibas un tiesiska vide mainigos apstaklos. Latvijas Universitates 79. starptautiskas
zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: Latvijas Universitate, 2021, 364.-369. Ipp.

> Marksisms [péc pamatlicéja K. Marksa (1818-1883) varda] - politiska un ekonomiska maciba, kas paredz
kapitalisma iekartas gasanu, valsts kontroli par razo$anas lidzekliem un bezskiru sabiedribas izveido$anu
nakotné; marksisms-leninisms - marksisma variants, kas izveidojies, V. Leninam (1870-1924) un citiem
20. gs. komunistiskas teorijas un prakses parstavjiem to attistot talak. Ilustréta svesvardu vardnica.
L. Andersone, I. Cerpevska, I. Kalnina u. c. Riga: Avots, 2019, 489. Ipp.

¢ Turpat.
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jaunu noziedzigu nodarjjumu, tadéjadi 80. panta sakuma paredzot kriminalatbildibu
par “Saeimas un pasvaldibas iestazu vélésanu un tautas nobalso$anas brivibas un
pareizibas traucésanu(u]”.

1940. gada 12. julija tika pienemts arilikums “Par kaitniecibas apkaro$anu”, kura
merkis bija vérsts uz aizlieguma ieviesanu attieciba uz savas vai sve$as mantas iznici-
nasanu, bojasanu vai nobédzinasanu, ja tas tika izdarits ar nolaku kaitét “valsts vai
sabiedribas interesém™. Sis likums aizsargaja “tautas mantu” no Padomju Savienibai
naidigas “burzuazijas un kulakiem”’ Tie$i “burzuazijas un kulaku” apspie$ana bija
pamata likuma “Par kaitniecibu apkaro$anai” izdo$anai.'® Batiski uzsveért, ka $is
likums tika attiecinats ari uz tadiem gadijumiem, kad valdiba uzskatija personas
iepirk§anos par nevajadzigu, tada veida, ka tiek iztuksoti veikalu plaukti.' Saskana
ar 1940. gada 22. julija valdibas pazinojuma noradito valdibai bija tiesibas vérsties
pret $adam personam, veicot kontroli to dzivesvieta un konfiscét parlieku iepirktos
precu krajumus, protams, vél sodot vainigas personas péc visas likuma bardzibas.'?

Kaitnieciba valsts vai sabiedribas interesém bija tik smags noziegums, ka ierosi-
natas lietas par ipasu kaitniecibu Padomju Savienibai tika nodotas iztiesasanai kara
tiesai, turklat iztiesagana par s$adiem noziedzigiem nodarijumiem notika kara laikam
atbilstosa kartiba, ka soda veidu paredzot ari naves sodu.

Likums “Par kaitniecibas apkaro$anu” tika papildinats ar jaunu tiesibu normu
ariar 1940. gada 25. jalija likumu, kas aizliedza jau “spekulativos noltkos atsavinat,
ieglit nobédzinat vai slépt preces, traucéjot ar to normalu prec¢u apgrozibas norisi
valsti”.”? Par $o noziedzigo nodarjjumu tika piemérota $adas mantas konfiskacija ar
atpakalejosu spéku, t. i., sakot ar 1940. gada 13. juliju.

1940. gada 20. julija tika pienemts likums “Par korupcijas apkarosanu”, kura
deklarétais mérkis bija cinities pret koruptivam amatpersonam."* Ar $o likumu patie-
siba tika izveidots pamats prezumpcijai par mantas noziedzigo izcelsmi, lai valsts
laba pirmskietami tiesiski konfiscétu jebkuru mantu, kas piederéja dienesta attiecibas
nodarbinatajiem un to tuvakajiem radiniekiem. Ar likumu “Par korupcijas apkaro-
$anu” ieviestais pienakums - “sniegt zinas par mantas iegianu” - saistija “jebkuru
dienestpersonu vél desmit gadu laika péc tam, kad vina jau atstajusi dienestu, kaut
ari dienesta atstasana butu notikusi pirms $a likuma spéka staganas”. Likums stajas
spéka jau ta “iesludinasanas diena”. Papildus tam tika paredzéts, ka “zinas par mantas
iegianu var pieprasit ari no dienestpersonas laulatiem, lejupéjiem un augsupéjiem”.

Proti, “[s]askana ar $o likumu prokuratiirai vai attieciga resora vaditajam bija
tiesibas parbaudit, vai amatpersona savu mantu ieguvusi godiga cela, un pamatotu

7 1940. gada 12. julija Pargrozijumi Sodu likuma. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 13. jalijs, Nr. 156.
1940. gada 12. jalija Likums par kaitniecibas apkaro$anu. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 13. jalijs, Nr. 156.
Blima M., Reigase A. Latvijas PSR Kriminalkodekss un ta attistiba. Riga: Pétera Stuckas LV U Redakcijas
un izdevniecibas dala, 1972, 11. Ipp.
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Sk.: 1940. gada 25. julija Papildinajumi likuma par kaitniecibas apkaro$anu. Valdibas Véstnesis,
1940. gada 27. julijs, Nr. 168.

Blama M., Reigase A. Latvijas PSR Kriminalkodekss un ta attistiba. Riga: Pétera Stu¢kas LVU Redakcijas
un izdevniecibas dala, 1972, 11. Ipp.
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1940. gada 25. julija Papildinajumi likuma par kaitniecibas apkaro$anu. Valdibas Véstnesis, 1940. gada
27. jalijs, Nr. 168.
1940. gada 20. jalija Likums par korupcijas apkarosanu. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 20. julijs, Nr. 162.
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$aubu gadijuma pieprasit no amatpersonas izsmelosas zinas par vinai piederosas
mantas iegsanu”.”” Tacu, ja persona izvairijas sniegt zinas par mantas izcelsmi
vai sniegusi nepareizas zinas, persona tika sodita un nelikumigi iegita manta kon-
fiscéta Kriminalprocesa kodeksa noteiktaja kartiba.

1940. gada 20. jualija tika pienemts ari specials likums “Par zemes spekulacijas
apkaro$anu”.'¢ Sis likums aizliedza bez valdibas amatpersonu atlaujas veikt nekus-
tama Ipasuma darijumus. Turklat, ja bija aizdomas par darijuma fiktivo raksturu,
valdibas amatpersonas varéja atzit darijumu par spéka neesosu.

1940. gada 29. julija valdiba izdeva rikojumu Nr. 323 “Par dargmetalu, to izstra-
dajumu un dargakmenu nodosanu Latvijas Bankas glabagana”, kas uzlika visiem
juvelierveikalu un juvelierdarbnicu ipasniekiem nodot dargmetalus un to izstrada-
jumus Latvijas Valsts bankai: “Juvelieru veikalu ipasniekiem, ka arl dargmetalu un
dargakmenu apstradasanas darbnicu ipasniekiem janodod Latvijas Bankas glaba-
$ana [uzskaititie] dargmetali, to izstradajumi un dargakmeni, kas atrodas vai kam
jaatrodas juvelieru veikalos, minétas darbnicas, vai kas nodoti glabasana lombarda
vai citur.”” Japiebilst, ka bija paredzéti atseviski iznémumi, proti, tas neattiecas uz
labo$ana vai izstradagana pienemtajiem priek$metiem, ka ari uz atseviskiem izstra-
dajumiem, kas nesasniedza likuma noteikto vértibu. Par $a pienakuma neizpildisanu
vainigajam personam tika inkriminéta kaitnieciba, un tas tika soditas ar visu likuma
bardzibu.

Tadgjadi bija ne tikai definéts noziedzigi iegitas mantas jédziena saturs, bet ari
tika saskanota normativa baze pirms Latvijas Republikas anekté$anas PSRS.

Taka 1940. gada 5. augusta Latvija tika anektéta Padomju Socialistisko Republiku
Savieniba, Latvijas teritorija spéka stajas ari Vissavienibas likumi: 1924. gada PSRS
un savienoto republiku kriminalas likumdo$anas pamatnoteikumi'®; 1927. gada
Nolikums par valsts noziegumiem'® u. c. Tiesibu normas, kas attiecas uz kriminal-
tiesibam, tika ieklautas Sodu likuma ar likuma grozijumiem, kas savukart, ka jau tika
noradits, bija spéka lidz 1940. gada 26. novembrim, proti, Iidz spéka stajas Krievijas
Padomju Federativas Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss.

Padomju Savieniba prevaléja uzskats, kas bija pamatots marksisma-leninisma
ideologija, ka “tadu likumu saglabasana, kuri attiecas uz sabiedriskam iekartam un
ko izdevusi izzuduso vai izzu$anai nolemto intere$u parstavji, nozimé atspogulot
likuma tikai §is intereses, kas ir pretruna ar visparéjam vajadzibam. [V]ecos likumus

G

1940. gada 20. julija Likums par korupcijas apkarosanu. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 20. jalijs, Nr. 162.

>

1940. gada 20. julija Likums par zemes spekulacijas apkaro$anu. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 20. jalijs,
Nr. 162.

Finan$u ministra 323. rikojums par dargmetalu, to izstradajumu un dargakmenu nodosanu Latvijas
Bankas glabasana. Valdibas Véstnesis, 1940. gada 30. jalijs, Nr. 170.

OcHoOBHbIE Ha4a/Ia YroMoBHOTO 3aKoHozarenbcrBa Cowsa CCP 1 COI03HBIX peciyOImnK. YTBepsKeHbl
ITocranosnennem Ipesnnnyma IIIK CCCP ot 31 oktsa6ps 1924 roga. Pieejams: http://www.libussr.ru/
doc_ussr/ussr_2237.htm [aplakots 25.12.2021.].

ITono>xeHne 0 MPeCTYMIEHNAX TOCYAPCTBEHHBIX (KOHTPPEBOMIOIMOHHBIX 1 0c060 fyisa Corosa CCP
OIACHBIX MPECTYIUIEHNAX MPOTUB MOPsAAKA yIpaBienns) ot 25 gpespasa 1927 roga. LleHTpanbHbIit
ucnonuutenbusiit komurer CCCP. Pieejams: http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_3204.htm [aplakots
25.12.2021.].

I3

Tiesibu teorijas un véstures aktualie problémjautajumi 339


http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_2237.htm
http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_2237.htm
http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_3204.htm

nevar likt jaunas sabiedribas pamata, un tiem neizbégami jamainas, mainoties dzives
apstakliem”.?

Nemot véra minéto un istenojot marksisma-leninisma politisko ideologiju, jaunu
kriminaltiesibu aktu ievie$ana tika attaisnota tadéjadi, ka it ka 1933. gada 24. aprila
Sodu likums neatbilda “darba lauzu” masu tiesiskajai apzinai un nespé&ja nodrosinat
sabiedriskas dzives aizsardzibu pret noziedzigiem nodarjjumiem.” Tapéc 1940. gada
6. novembri PSRS Augstakas padomes prezidijs izdeva specialu dekrétu “Par KPFSR
kriminaltiesisko, civiltiesisko un darbu likumu pagaidu piemérosanu Lietuvas, Latvi-
jas un Igaunijas Padomju Socialistisko Republiku teritorijas”.?* Tadéjadi speka stajas
Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss.

Raksta netiek aplukoti turpmakie juridiski administrativie pasakumi lidz
1957. gadam, kas bija vérsti pret privatipaSumu un nostiprinaja marksisma-leninisma
politisko ideologiju.

2. Noziedzigi iegtitas mantas jédziena un noziedzigi iegiitas mantas
institata ipatnibas marksisma-leninisma ideologijas konteksta

1957. gada 11. februari PSRS Augstaka padome pienéma likumu, istenojot PSKP
20. kongresa noradijumus par savienoto republiku tiesibu paplasinasanu, saskana ar
ko tika paplaginatas savienibu tiesibas likumdo$anas joma.” Tadéjadi Latvijas PSR
1957. gada tika sakta kriminallikumu izstradasana. 1961. gada 6. janvari Latvijas PSR
Augstakas padomes piekta sasaukuma piekta sesija apstiprinaja Latvijas Kriminal-
kodeksu, vienlaikus nosakot ta spéka stasanos — 1961. gada 1. aprilis.**

PSRS Augstaka padome 1958. gada 25. decembri pienéma PSR Savienibas un
savienoto republiku kriminalas likumdo$anas pamatus,* kas noteica kriminaltiesibu
pamatprincipus un visparéjos noteikumus. Tie bija saistosi visam Padomju Savie-
nibas republikam, izstradajot vietéjos kriminallikumus. Tacu tajos nebija reguléti
noziedzigi ieglitas mantas instittita visparéjie noteikumi vai pamatprincipi.

Tatad var izdarit secindgjumu, ka noziedzigi iegaitas mantas institata reguléjums,
kads tas tika ietverts Latvijas PSR 1961. gada Kriminalkodeksa un Kriminalprocesa

Mapxkc K., 9urensc @. Counnenus. Vsganue Bropoe. Tom mecroii. MockBa: ['ocygapcTBeHHOE
M3[1aTeNbCTBO MOMUTUYECKOI TuTeparypbl, 1957, c. 259.

Blama M., Reigase A. Latvijas PSR Kriminalkodekss un ta attistiba. Riga: Pétera Stuckas LV U Redakcijas
un izdevniecibas dala, 1972, 15. Ipp.
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reppuropun JIntosckoit, JTarBuitckoit u dcronckoit Coperckux ConmanucTnyecknx Pecrybnuk. Ykas
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» Blama M., Reigase A. Latvijas PSR Kriminalkodekss un ta attistiba. Riga: Pétera Stu¢kas LVU Redakcijas
un izdevniecibas dala, 1972, 19. Ipp.

Turpat, 22. Ipp. Sk. ari: Latvijas PSRS Augstakas Padomes Prezidija Zinotajs, 1957. gads, Nr. 4, 10. Ipp.
3axon CCCP ot 25 fiekabpa 1958 roga «O6 yTBep>K/IeHUI OCHOB yTOIOBHOTO 3aKOHOAaTenbcTea Corosa
CCP u corosHbIX pecy6mmk». Pieejams: http://pravo.levonevsky.org/baza/soviet/sssr6067.htm [aplikots
26.12.2021.]. Sk. ari: OcnoBbl yronosuoro cyponpoussopcrsa Corosa CCP 1 cow3HbIX pecny6nmk oT
6 mapra 1963 roga. Pieejams: https://docs.cntd.ru/document/9006425 [aplikots 26.12.2021.].
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kodeksa, nav normativi pamatots Padomju Savienibas politiskaja ideologija, bet Krie-
vijas impérijas noziedzigi iegitas mantas institta pamatnostadnes.

Lai gan padomju perioda noziedzigi iegtitas mantas institata juridiskais regulé-
jums un izpratne bija atbilstosa ta laika tvérumam, ir secinams, ka padomju laika
noziedzigi iegiitas mantas institata reguléjosie pamatprincipi rodami tiesi Krievijas
impérijas tiesiskaja reguléjuma. Turklat jauzsver, ka padomju laika konstatéjama
noziedzigi iegiitas mantas institata stagnacija, kas skaidrojama, visticamak, ar poli-
tiskas ideologijas ietekmi uz privatipasuma izskausanu.

Saskana ar Latvijas PSR Kriminalkodeksa 7. panta pirmo dalu jédziens “nozie-
gums” tika skaidrots ka “[..] kriminallikuma paredzéts sabiedriski bistams nodarijums
(darbiba vai bezdarbiba), kas apdraud padomju sabiedrisko vai valsts iekartu, socialis-
tisko saimniecibas sistému, socialistisko ipasumu, pilsonu personu un vinu politiskas,
darba, mantiskas un citas tiesibas, ka ari citads socialistisko tiesisko kartibu apdrau-
doss, sabiedriski bistams nodarijums, kas paredzéts kriminallikuma”. Tatad par
noziedzigi iegitu mantu varéja atzit tadu mantu, kas personas ipasuma vai valdijuma
nonakusi Latvijas PSR Kriminalkodeksa paredzéta nozieguma izdarisanas rezultata.

Padomju laika kriminaltiesibu normativajos aktos jédziens “noziedzigi iegtta
manta” nebija likumdevéja skaidrots, proti, likumos nebija ietverta jédziena legal-
definicija. Ta¢u noziedzigi iegtitas mantas jédziena skaidrojums bija izsecinams no
tiesibu normu satura. Noziedzigi iegiitas mantas institiita materialtiesiskais saturs
bija mekléjams dazadas tiesibu normas Latvijas PSR Kriminalkodeksa. Savukart
Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa ietvertas procesualas tiesibu normas regu-
1&ja jautajumus, kas skara ricibu ar mantu, kas iegtita noziedziga karta. Cita starpa
noziedzigi iegiitas mantas institiita saturs bija atrodams ari Latvijas PSR Augstakas
tiesas pléenuma lémumos, kas bija saisto$i visam tiesam.

Saskana ar Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa 63. panta nosacijumiem nozie-
dzigi iegiita manta tika klasificéta ka lietiskais pieradijums, proti, tie bija priek$meti,
kas bijusi par apstidzéta noziedzigas darbibas objektu. Savukart saskana ar Latvijas
PSR Kriminalprocesa kodeksa 64. panta nosacijumiem sadu lietisko pieradijjumu
péc detalizétas apskates, kas bija fikséts priek$meta apskates protokola “[..] ar ipasu
izzinas izdaritaja, izmeklétaja, prokurora vai tiesas léemumu un [..] glaba[ja] tai izzinas
vai iepriekséjas izmeklésanas iestadé vai tiesa, kuras riciba atrodas kriminallieta”.
Tacu “[a]tseviskos gadijumos lietiskos pieradijumus jau pirms lietas pabeig§anas
var[éja] izsniegt to ipasniekiem, ja vini to ladz[a] un ja $adu lagumu [bija] iespé&jams
apmierinat, nekaitéjot tiesvedibai [..] lieta”.

Saskana ar Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa 168. panta pirmas un otras
dalas nosacijumiem noziedzigi ieglita manta (noziedziga veida iegttas vértibas)
neatkarigi no tas atrasanas vietas varéja tikt iznemta no citas personas valdijjuma
ar iznemsanu vai kratiS$anu. Likumdevéjs nebija ierobezojis to subjektu klastu, kas
varéja tikt paklautas kratiSanai vai pie kuram varéja tikt veikta noziedzigi iegitas
mantas iznems$ana.

Ari péc neatkaribas atjaunosanas noziedzigi iegitas mantas instittta reguléjosas
tiesibu normas (lidz pat masdienam) noteic, ka kriminalprocesa veico$a amatpersona
noziedzigi iegitu mantu, neatkarigi no tas atraSanas vietas, iznem no citas personas
valdjjuma (Kriminalprocesa likuma 179. pants, 186. pants)*.

* Kriminalprocesa likums: LV likums. Latvijas Véstnesis, 2005, Nr. 74.
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Saskana ar Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa 66. panta pirmas dalas 2. pun-
ktu “[I]émuma par atteik§anos ierosinat kriminallietu vai par kriminallietas izbeig-
$anu, ka ari sprieduma janorada, kas darams ar lietiskajiem pieradijumiem un citiem
lieta iznemtajiem priekSmetiem, [..] vértibas un lietas, kas iegttas noziedziga karta
vai kas bijusas paredzétas vai izlietotas nozieguma izdarisanai, [bija] konfiscéjamas
vai arl izsniedzamas atpakal to ipasniekam”.

Butiski noskirt, ka jédziens “konfiskacija”, kas tika lietots, risinot jautajumus par
ricibu ar noziedzigi iegitu mantu, nebija konsekventi attiecinats tikai uz noziedziga
cela iegitas mantas bezatlidzibas atsavinaganu valsts laba, bet ari uz personai piemé-
rojamo sodu - “[mJantas konfiskacija ir notiesata personiskaja ipasuma esosas visas
mantas vai tas dalas piespiedu parnemsana valsts ipaSuma bez atlidzibas”. Attieciba
uz noziedziga cela iegtita materiala labuma atnemsanu nereti tika lietots jédziens “pie-
dzina”. Proti, tiesai bija pienakums lemt jautajumu par nepamatoti iegaita piedzinu
cietusa laba vai, kad cietusie nebija konstateéti, valsts laba.”” Tadéjadi padomju perioda
kriminaltiesibas attieciba uz noziedzigi iegtitas mantas atnemsanu (bezatlidzibas
atsavinasanu) tika lietoti jédzieni “piedzina” un “konfiskacija”.

Padomju perioda kriminaltiesibas jau bija atzits, ka ne tikai manta, kas tiesi
bija iegtita noziedziga nodarjjuma rezultata, bet arl manta, kas bija iegadata par
noziedzigi iegttiem lidzekliem, bija paklaujama piedzinai vai konfiskacijai. Proti, ja
noziedzigi ieglitd manta jau bija atsavinata un iegiutie lidzekli izmantoti citas mantas
iegadei, uz $o mantu primari bija vérsama piedzina. Tadéjadi bija pienakums izmek-
lésanai noskaidrot, vai nepastav tada manta, kas iegadata par noziedzigi ieguitiem
lidzekliem.?

Saskana ar 1983. gada 28. marta Latvijas PSR Augstakas tiesas plénuma lémumu
Nr. 1, visas personas, kas bija saistitas ar izlaupisanu, tostarp personas, kuras iegadajas
un/vai realizéja mantu, zinot, ka ta iegiita noziedziga karta, bija saucamas pie krimi-
nalatbildibas.” Sis darbibas, proti, noziedzigi iegiitas mantas uzpirksana, viennozi-
migi tika atzitas par noziedzigu nodarjjumu pret mantu veicinosiem apstakliem. *

Turklat jauzsver, ka padomju perioda jau bija skaidri noteikts tiesas pienakums
konfiscét finansu lidzeklus, ko persona ieguva, veicot noziedzigas darbibas, piemeé-
ram, spekulaciju, kuras rezultata giiti ienakumi un citas vértibas. Sada manta tika
uzskatita par noziedziga cela iegiitu.” Padomju perioda nebija svesa arl noziedzigi
ieglitas mantas aizstasana. Proti, ja nauda un citas vértibas, kas tika iegiitas nozie-
dziga cela, nebija atrastas, nepamatoti iegutais (attiecigas mantas vértiba, finansu
lidzeklu apmérs) bija piedzenams valsts laba.*

Pamatoti var izdarit secinajumu, ka Latvijas PSR laika noziedzigi iegiitas mantas
institats jau ietvéra ari noziedzigi ieglitas mantas legalizaciju ka tamlidzigi kriminali
sodamu darbibu, noziedzigi iegtitas mantas konfiskaciju, noziedzigi iegitas mantas

N
N

Latvijas PSR Augstakas tiesas plénuma lemumu krajums 1965-1983. Riga: Avots, 1995, 130., 154. Ipp.
1977. gada 26. decembra Latvijas PSR Augstakas tiesas plénuma lémums Nr. 8 ar grozijumiem, kas
izdariti ar 1983. gada 28. marta plénuma lémumu Nr. 3 un 1988. gada 27. junija plénuma lémumu Nr. 5.
Latvijas PSR Augstakas tiesas plénuma léemumu krajums 1965-1989, Riga: Avots, 1991, 149. Ipp.
¥ Latvijas PSR Augstakas tiesas pléenuma lémumu krajums 1965-1983. Riga: Avots, 1995, 130.-131. Ipp.
Turpat.

Turpat, 149. Ipp.
32 Turpat, 151. Ipp.
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aizstasanu, ka ari noziedzigi ieglitas mantas atsavinasanu arl no tre$as personas un
tas nodosanu cietu$ajam vai valstij, ja cietusais netika konstatéts.

Kopsavilkums

1. Padomju perioda bija sastopama normativi reguléta prezumpcija par mantas
noziedzigo izcelsmi, kas lidzigi ka masdienas cita starpa ietvéra apgriezto piera-
disanas pienakumu, proti, mantas ipa§niekam bija pienakums pieradit mantas
likumigo izcelsmi.

2. Péc 1958. gada, kad PSRS, paplasinot Savienibas republiku likumdos$anas tiesibas,
pieskira Savienibas republikam tiesibas pasam izstradat savus kriminaltiesibu
normativos aktus, Latvijas PSR Kriminalkodeksa un Latvijas PSR Kriminalpro-
cesa kodeksa prezumpcija par mantas noziedzigo izcelsmi netika ietverta.

3. Latvijas PSR izstradatajas kriminaltiesibas noziedzigi ieglitas mantas institats
ietvéra ari noziedzigi iegiitas mantas legalizaciju ka tamlidzigi kriminali sodamu
darbibu, noziedzigi iegtitas mantas konfiskaciju, noziedzigi iegtitas mantas aiz-
staganu, ka arl paredzéja noziedzigi iegtitas mantas atsavinasanu ari no tre$as
personas un tas nodo$anu cietu$ajam vai valstij, ja cietusais netiek konstatéts.

4. Lai gan padomju perioda noziedzigi ieglitas mantas institita juridiskais regulé-
jums un izpratne bija atbilstosa ta laika tvérumam, secinams, ka padomju laika
noziedzigi iegtitas mantas institata reguléjosie pamatprincipi rodami Krievijas
impérijas tiesiskaja reguléjuma. Ta ir savdabiga un pat paradoksala marksis-
ma-leninisma ideologijas un klasiska kriminalprocesa (1864. gada 20. novembra
Krievijas impérijas Kriminalprocesa nolikums) sintéze.

5. Laikposma vismaz no 1961. gada lidz 1991. gadam, kad tika atjaunota Latvijas
Republika, ir konstatéjama noziedzigi iegtitas mantas instittita stagnacija, jo pri-
vatipasums ta klasiskaja izpratné, iznemot personisko mantu, vairs nepastavéja,
attiecigi ari noziedzigi iegiitas mantas instittta turpmaka attistiba nebija aktuala.
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