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Summary

Third parties is quite a significant institute of procedural law based on the principle of
procedural economy and the duty to establish the truth in court. An essential feature of
a third party’s participation in legal proceedings is the need for that person to protect
his or her legal interests and to intervene in the dispute between the parties on his or
her own initiative. A judge is not entitled to summon a party to a civil case on his or
her own initiative, if the party to the dispute has not made such a request. The third
party, without his or her independent claims, is one of the parties to the dispute
in support of the case. When deciding on the admission or summoning of a third
party, the judge must assess whether the boundaries of the subject of the claim and
the claim allow the protection of the legal interest of the third party concerned.
Economic interest and actual interest are not grounds for admitting or summoning
a third party to a civil case.
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Prasibas tiesvediba ir pierasts, ka civiltiesiskais strids pastav starp divam pusém —
prasitaju un atbildétaju. So personu procesualas tiesibas un pienakumi ir plasi dis-
kutéti jautajumi juridiskaja literatiira un ari tiesu praksé. Nedaudz citadak ir ar
tre$ajam personam civilprocesa. Saistiba ar So lietas dalibnieku ir salidzino$i maz
publikaciju, kuras tiktu izvértéts treso personu tiesibu un pienakumu apjoms. Ta¢u
tre$as personas ir nozimigs procesualo tiesibu institats, vadoties no procesualas eko-
nomijas principa un patiesibas noskaidro§anas pienakuma tiesa. Tiesibu doktrina tiek
atzits, ka “treSo personu institats ir ieviests civilprocesa, lai sekmeétu lietas apstaklu
vispusigu noskaidro$anu un panaktu procesualu ekonomiju.”

Butiski atzimeét, ka tresas personas ka lietas dalibnieki ir sastopamas ne tikai civil-
procesa, bet arl administrativaja procesa un to procesualajas tiesibas un pienakumos

! Civilprocesa likuma komentari. I dala (1.-28. nodala). Otrais papildinatais izdevums. Autoru kolektivs
prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija, 2016, 282. Ipp.
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ir saskatama zinama lidziba. Abos procesos tresas personas ir tadas personas, kuru
tiesibas vai tiesiskas intereses vai pienakumus var skart tiesas spriedums lieta.?
Tapéc atseviskas ar administrativo procesu saistitas atzinas ir lietderigi akcentét,
lai uzsvértu treSo personu lomu civilprocesa.

Administrativo lietu departaments saistiba ar treSo personu administrativaja
procesa ir skaidrojis, ka “par tre$o personu administrativaja procesa var but pri-
vatpersona, kuras tiesibas vai tiesiskas intereses var skart tiesas spriedums lieta.
Vardi “var skart” nenozimeé, ka jebkur$, kurs jebkada veida jat, ka vins$ ir ieintereséts
konkrétas lietas iznakuma, atzistams par tre$o personu. Lai, personu atzitu par treso
personu, jakonstaté iespéjams Sai personai piemitoso subjektivo publisko tiesibu
aizskarums”.’ Savukart tiesibu doktrina attieciba uz tre$o personu civilprocesa tiek
skaidrots, ka “tre$a persona ir lietas dalibnieks, kurs iestajies jau iesakta lieta sakara
ar to, ka tiesas spriedums strida starp pusém var skart vina tiesibas vai pienakumus”.*
Tadejadi saistiba ar tresas personas dalibu uzsakta tiesvediba batiska pazime ir $is
personas nepiecieSamiba sargat savas tiesiskas intereses un iejaukties pusu strida péc
pusu vai savas iniciativas. Tre$as personas iesaisti$ana vai iejauk$anas procesa nevar
klat par puses vai §is personas pasmeérki palielinat lietas dalibnieku skaitu un padarit
procesu sarezgitaku vai, izmantojot lietas dalibnieka statusu, iegut piekluvi lieta
iesniegtajiem pieradijumiem. Katra atseviska gadijuma tiesai ir japienem lémums par
attiecigas personas pielaiSanu vai pieaicinaganu uzsaktaja tiesvediba lieta, vértéjot
tas tiesiskas intereses pamatotibu.

Ka tas ir nostiprinajies tiesibu doktrina un ari tiesu praksé, ka “tresas personas
pieaicinasana ir tiesiba, bet ne pienakums, kuram korespondétu kadas subjektivas
tiesibas, tomeér tas realizé$ana ir pienakums “pret sevi pasu”, tas nozimeé, ja kads
$adu pienakumu “pret sevi pasu” neievéro, tad tas zaudé zinamas iespé&jas un paslik-
tina savu juridisko stavokli”.” Ka pieméru $ada stavokla pasliktinaganai var noradit
Civillikuma® 1601. panta ietverto reguléjumu, kur$ panta tresaja dala noteic, ka “ja
ieguvéjs nav laika aicinajis atsavinataju piedalities prava, vai ved pravu nolaidigi, vai
ielaizas ar pretinieku izliguma, vai ari nodod lietu iz8kirt $kiréjtiesai, tad vins zaudé
tiesibu celt prasibu pret atsavinataju”. No attieciga reguléjuma izriet, ka lietas ieguvéjs,
celot attiesajuma prasibu, ir ieintereséts pieaicinat lieta ka treSo personu pasas lietas
atsavinataju, lai vélak nepieciesamibas gadijuma varétu pret vinu celt regresa prasibu.
Tacu ne visos gadijumos materiala norma ietver sevi tieu noradi par sekam, kuras
iestajas, ja konkréta persona netiek pieaicinata tre$as personas statusa. Biezak $is
negativas sekas izriet no Civilprocesa likuma’ (turpmak - ari CPL) noteikta, proti,
CPL 427. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka apelacijas instances tiesa neatkarigi
no apelacijas sidzibas motiviem ar lémumu atce] pirmas instances tiesas spriedumu
un nosuta lietu jaunai izskatisanai pirmas instances tiesa, ja apelacijas instances tiesa

% Sk.: Administrativa procesa likums, 28. panta pirma dala, Civilprocesa likums, 78. panta pirma dala.

* Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007. gada 25. oktobra spriedums lieta Nr.
SKA-414/2007. Pieejams: www.at.gov.lv

* Civilprocesa likuma komentari. I dala (1.-28. nodala). Otrais papildinatais izdevums. Autoru kolektivs
prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija, 2016, 282. Ipp.

° Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013. gada 22. janvara spriedums lieta Nr. SKC-27/2013.
Pieejams: www.at.gov.lv

¢ Civillikums: LV likums.

7 Civilprocesa likums: LV likums.
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konstateé, ka tiesas spriedums pieskir tiesibas vai uzliek pienakumus personai, kura
nav pieaicinata lieta ka lietas dalibnieks. Lietas nosttisana jaunai izskatiSanai pirmas
instances tiesai ir vértéjama ka procesuala sankcija attiecigajam lietas dalibniekam
par procesualo tiesibu negodpratigu izmanto$anu, kas rada ari zinamas mantiskas
sekas, bet pie nosacijuma, ka ir tikusi iesniegta apelacijas stdziba un lidz ar to apela-
cijas instances tiesai ir bijusi dota iespéja vértét attiecigo apstakli. Tatad, ja apelacijas
stdziba lieta netiek iesniegta un pirmas instances spriedums stajas spéka, praksé var
bt gadijumi, kad $ads tiesas spriedums skar tadas personas tiesiskas intereses, kura
nav pieaicinata lieta ka lietas dalibnieks. Sados gadijumos attieciga persona ir tiesiga
izmantot tos procesualos lidzeklus, kuri ir noteikti likuma saistiba ar lietas jaunu
izskati$anu, ja tiesas spriedums stajies spéka. Tacu ari $aja gadijuma jauna lietas
izskatiSana bus atkariga un pielaujama, pamatojoties uz personas noteikti izteiktu
gribu - iesniegtu pieteikumu vai lagumu.

Butiski atzimeét, ka tiesnesim nav pieskirtas tiesibas pasam péc savas iniciativas
pieaicinat lietas dalibnieku civillieta, ja strida puse $adu lagumu lieta nav pietei-
kusi. Tadu tiesibu pieskirsana tiesnesim butu pretruna ar civilprocesam raksturigo
dispozitivitates principu un liela méra ari ar sacikstes principu, jo tresa persona bez
patstavigiem prasjjumiem tiek pieaicinata jau ierosinata lieta kada no pusém, veicinot
un sekméjot attiecigas puses prasijumu vai iebildumu uzturésanu. Tadéjadi, ka tas jau
tika noradits, tre§as personas pieaicinasana tiesvediba ir attiecigas puses tiesiba, bet
ne pienakums. Katra puse ir tiesiga pati brivi izraudzities tas procesualas darbibas,
kuras sekmétu vinas pozicijas pamatosanu tiesvediba.

Savukart tiesnes$a tiesibas aprobeZojas ar pieteikuma vai laguma izlem$anu par
tre$as personas pielai$anu vai pieaicinasanu lieta, konstatéjot $is personas tiesiskas
intereses pastavé$anu. Pie 1idziga konstatéjuma ir nonakusi arl Satversmes tiesa,
noradot, ka “lemumu par tresas personas pieaicinasanu vai pielaisanu lieta pienem
tiesa, izvértéjot konkreétas lietas apstaklus un to, vai spriedums konkrétaja lieta var
skart tre§as personas tiesibas vai pienakumus”.® Lidz ar to, neredzot atbilsto$u saistibu
ar izskatamo stridu, tiesnesim ir tiesibas noraidit puses lagumu par tresas personas
pieaicinasanu lieta vai ari personas pieteikumu, ar kuru ta ir lagusi pielaist vinu lieta
ka treSo personu, pamatojot savu interesi iesaistities attiecigaja tiesvediba un obligati
noradot strida pusi, kura tresa persona vélas iestaties.

Tresa persona civillieta nevar bat neitrala. Tas vieta un loma procesa ir stingri
noteikta. CPL 80. panta pirma dala, kura noteic, ka tresas personas, kas nepiesaka
patstavigus prasijumus par strida priek$metu, var iestaties lieta prasitaja vai atbilde-
taja pusé. Lidziga satura normas ir atrodamas ari citu Eiropas valstu procesa likumos,
tostarp Eiropas Civilprocesa noteikumu (Model European Rules of Civil Procedure)®
40. panta otraja dala, proti, persona, kas iestajusies lieta, puses atbalstam nedrikst
iebilst pret jebkuru procesualo darbibu, kas jau ir veikta procesa. Savukart Vacijas
Civilprocesa likuma'*(Zivilprozess Ordnung) 66. § pirma dala noteic, ka ikviens,
kuram ir tiesiska interese, lai viena puse uzvarétu strida starp citam personam, var

8 Satversmes tiesas 2011. gada 20. oktobra spriedums lieta Nr. 2010-72-01 “Par Civilprocesa likuma
78. panta tre$as dalas pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam un 96. pantam”, [10.2] rindkopa. Pieejams: www.likumi.lv

 Model European Rules of Civil Procedure. Pieejams: https://www.europeanlawinstitute.eu/fileadmin/
user_upload/p_eli/Publications/200925-eli-unidroit-rules-e.pdf
10 Zivilprozessordnung, Deutschland Gesetz. Pieejams: https://dejure.org/gesetze/ZP0O/66.html
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pievienoties $ai pusei, lai to atbalstitu. Arl Frankfurtes pie Mainas Augstaka apga-
baltiesa'' (Vacijas tiesa) ir noradijusi, ka tre$as personas iejauksanas iesakta procesa
ir tiesiska interese par vinas atbalstitas puses “uzvaru”. Un ar tiri ekonomisku vai
faktisku interesi nepietiek.

Savukart Vacijas Federalas tiesas'? praksé tiek atzits, ka tresajai personai, kura
iestajas lieta bez patstavigiem prasjjumiem, jaatrodas tiesiskajas attiecibas ar atbal-
stamo pusi vai pretéjo strida pusi, un attieciba uz $o personu nolémuma saturs vai
izpilde rada tiesas vai netiesas sekas. Turklat tiesiskas intereses jédziens ir interpre-
téjams plasi, bet arl Saja gadijuma judikatara tiek likts uzsvars uz to, ka nepietiek
tikai ar personas faktisku, nematerialu vai ekonomisku interesi.

Latvijas tiesu praksé jédziens “tiesiska interese”, it ipasi “tresas personas tiesiska
interese”, tiek skaidrots Administrativo lietu departamenta spriedumos, noradot, ka
pie “tiesiskas intereses” pieder visas tas tresas personas intereses, kuras ar publisko vai
privato tiesibu normu, tatad Latvijas Republikas Satversmi, likumiem, Ministru kabi-
neta noteikumiem un pasvaldibu saistosajiem noteikumiem, bet ne ar administrativo
aktu, klast par individualajam (pasa) interesém.” Satversmes tiesas secinajumos
tiek noradits, ka personas likumiska interese ir tikai tada personas interese, kas ir
nesaraujami saistita ar konkrétas personas subjektivajam tiesibam."

Tatad, lai tiesnesis lemtu par tresas personas pielai$anu vai pieaicinasanu, ties-
nesim ir jakonstaté individualas jeb subjektivas tiesibas pastavésana, kas izriet no
tiesiskajam attiecibam ar kadu no strida pusém, vai tiesas spriedums lieta var radit
tieas vai netiesas sekas, pieskirot tiesibas vai uzliekot pienakumus personai, kura
ir skaidri noradita attiecigas personas iesaistiS$anas uzsaktaja tiesvediba, sniedzot
atbalstu kadai no pusém.

Tiesi tas apstaklis, ka tre$a persona bez patstavigiem prasjjumiem ir piesaistita
vienai no strida pusém, noskir treso personu bez patstavigiem prasijumiem no tre$as
personas ar patstavigiem prasijumiem, kuras tiesiska interese vienlaikus ir vérsta gan
pret prasitaju, gan pret atbildétaju lieta. Tiesibu doktrina parliecinosi ir nostiprinajies
uzskats, ka tres$a persona ir prasibas tiesvedibas institats.”®* Lidz ar to tresa persona
bez patstavigiem prasijumiem ir vienas strida puses atbalstitaja lieta. Vina nevar bat
neitrala un lojala abiem stridniekiem. Tas butu pretruna prasibas tiesvedibas butibai,
kura ir raksturigs strids starp divam pusém. Tapéc lietas dalibniekam, kurs ladz
tiesu pieaicinat lieta tre$o personu, ir obligata prasiba noradit, kura strida pusé tresa
persona var iestaties, un $adai noradei ir jaizriet no laguma ietverta pamatojuma
par tresas personas iespéjamo tiesisko interesi lieta. Savukart, ja pieteikumu par
pielai$anu lieta tre§as personas statusa iesniedz tada persona, kura nav atzita par lietas
dalibnieku, pieteikuma pamatojuma ir janorada sava tiesiska interese un strida puse,
kura §i tiesiska interese tiks aizsargata. Lietas dalibnieka vai personas nespéja noteikt

OLG Frankfurt, Beschluss vom 28.09.2012 - 13 W 56/12. Pieejams: https://www-ibr--online-de
12 Landesarbeitsgericht Niedersachsen 2. Kammer, Urteil vom 27.02.2019, 2 Sa 244/18, ECLI:DE:LAG-
NI:2019:0227.25SA244.18.00, [134]. Pieejams: https://www-rechtsprechung-niedersachsen-de
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2013. gada 8. augusta lémums lieta
Nr. A421021209, SKA-784/2013. Pieejams: www.at.gov.lv
Satversmes tiesas 2020. gada 30. decembra lémums par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2020-08-01.
Pieejams: www.likumi.lv

=

Civilprocesa likuma komentari. I dala (1.-28. nodala). Otrais papildinatais izdevums. Autoru kolektivs
prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija, 2016, 283. Ipp.
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tresas personas piesaisti attiecigajai strida pusei liek Saubities par $adas personas
tiesiskas intereses pastavé$anu un nepiecieSamibu attiecigajai personai tikt atzitai par
lietas dalibnieku lieta. Visdrizak, $adai personai var konstatét ekonomisko interesi vai
faktisku interesi, bet ne tiesisko interesi. Ka pieméru $adiem gadijumiem var minét
hipotekara kreditora piedaliSanos tresas personas statusa kopmantas dalisanas vai
mantas piederibas stridos (faktiska interese), ja hipotekarajam kreditoram pastav
tiesiskas attiecibas ar abam strida pusém. Ekonomiskas intereses pamata ir hipote-
kara kreditora interese péc iespéjas sekmigak un ar mazakiem riskiem atgiit savas
investicijas un iespéjamo pelnu (gt finansialu labumu). Sados gadijumos personas
tiesiskas intereses pastavé$ana ir visai ap$aubama, jo nav iestajusies nepiecieSamiba
aizsargat savas subjektivas tiesibas saistiba ar celto prasibu.

Lemjot par tre$as personas pielaiSanu vai pieaicinasanu, tiesnesim ir javerte, vai
prasibas priek$meta un prasijuma robezas pielauj attiecigas tresas personas tiesiskas
intereses aizsardzibu. Tas izriet no treso personu procesualo tiesibu un pienakumu
apjoma, kas civilprocesa ir noteiktas Siem lietas dalibniekiem, proti, prasitajam un
atbildétajam noteikto tiesibu un pienakumu apjomam, tostarp tiesibam parstdzét
tiesas nolémumu apelacijas un kasacijas kartiba. Pieskirto tiesibu un pienakumu
apjoms arinorada, ka tre$a persona bez patstavigiem prasjjumiem civiltiesiska strida
lieta nevar but pusém neitrala, tai ir jaizvélas puse, kuru atbalsta.

Tiesu praksé jau ieziméjas tendence attieciba uz tresas personas bez patstavigiem
prasjjumiem stiprinat sasaisti ar strida pusi. Senata Civillietu departaments ir konsta-
téjis, ka “Civilprocesa likums nenoteic reguléjumu par tiesas izdevumu atlidzinasanu
valstij gadijuma, ja pirmas instances tiesas spriedumu parstudzéjusi tre$a persona bez
patstavigiem prasijumiem, kura no valsts nodevas par apelacijas sidzibas iesnieg§anu
samaksas pienakuma ir atbrivota, bet prasiba ar apelacijas instances tiesas spriedumu
noraidita”.'® Attiecigaja lieta tika konstatéts, ka tre$a persona lieta ir prasitajas izvéle,
un prasiba tika izskatita uz tre$as personas iesniegtas apelacijas sidzibas pamata. Ta
ka prasitaja no tiesas izdevumiem nav tikusi atbrivota, Senats léma, ka valsts nodeva
par noraidito apelacijas sidzibu $ada gadijuma ir piedzenama no prasitajas.”” Tas
norada uz to, ka tre$as personas atbalsts noteiktai strida pusei, iestajoties iesakta
procesa, ir ciedi saistits ne tikai ar tre$as personas tiesiskas intereses aizsardzibu,
bet ari ar attiecigas strida puses interesu aizsardzibu saistiba ar celto prasibu, jo
tre$as personas riciba ar vinas procesualajam tiesibam rada tiesu vai netiesu ietekmi
uz attiecigo strida pusi. Tre$as personas bez patstavigiem prasjjumiem iesaistiSana
civillieta primari ir katras strida puses tiesiba, nevis pienakums, un attiecigajai
strida pusei ir jaizvérté §adas personas lietderiba procesa, vértéjot iespéjamo sniegto
atbalstu un iespéjamas negativas sekas arl pasai treSajai personai, realizéjot savas
procesualas tiesibas.

Vel viens Civilprocesa likuma nenoreguléts jautajums attieciba uz tresajam
personam bez patstavigiem prasijumiem ir tiesasanas izdevumu atlidzinajums. To
taisiSana sakara ar tresas personas iestasanos procesa un procesualo darbibu realiza-
ciju noteikti pastaves vai nu saistiba ar pieradijumu iesnieg$anu lieta, vai ar nepiecie-
$amibu sanemt kvalificétu juridisko palidzibu procesualo dokumentu sagatavosanai

!¢ Senata Civillietu departamenta 2019. gada 12. janija spriedums lieta Nr. C04465513, SKC-148/2019.
Pieejams: www.at.gov.lv
17 Turpat.
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un parstavibai tiesa. Attieciga jautdjuma reguléjuma ieklausana Latvijas Civilprocesa
likuma ir tikai laika jautajums. Uz $adu apgalvojumu vedina vairaki apsvérumi. Ka
nozimigako var minét to, ka gan Lietuvas, gan Igaunijas civilprocesa reguléjuma ir
paredzétas tiesibas tresajai personai bez patstavigiem prasjjumiem uz tiesasanas izde-
vumu atlidzinajumu atkariba no strida iznakuma. Lietuvas Civilprocesa likuma'® tas
izriet no 47. panta, kura noteikts, ka tresajai personai bez patstavigiem prasijumiem ir
tiesibas uz izdevumu atlidzinajumu, tacu tas nevar rikoties tiesvediba pret tas puses
interesém, kuras pusé ta piedalas, un, ja péc lietas dalibnieka laiguma vai péc savas
iniciativas tiesa konstaté, ka lietas iz8kir$ana neietekmeés iesaistitas tre$as personas
tiesibas un pienakumus, ta izslédz treso personu bez patstavigiem prasijjumiem no
lietas ar savu [émumu. Tadéjadi katra no strida pusém, iesaistot lieta tre$o personu
bez patstavigiem prasijumiem, apzinas iespéjamas finansialas sekas, ja tre$a persona
tiks iesaistita nepamatoti, savukart ari tresajai personai, kura lidz savu iesaisti iesakta
procesa, ir jaapzinas, ka vinas tiesibas rikoties $aja procesa biis atkarigas no piesaistes
strida pusei un tas aizsargajamam interesém. Batiski uzsvért, ka procesualas ekono-
mijas nolakos tiesai ir pieskirta iniciativa ari pasai lemt par sakotnéji iesaistitas tresas
personas izslég$anu no lietas dalibniekiem, ja tiek konstatéts, ka attiecigas personas
tiesiska interese lieta nepastav. Sada reguléjuma ieklausana Latvijas Civilprocesa
likuma batu atbalstama un veicinatu procesualo ekonomiju gan attieciba uz laika,
gan finan$u resursu patérinu, vienlaikus novér$ot nepamatotu personu iesaistiSanu
tiesvediba, gadijuma ja tiesvedibas procesa noskaidrojas, ka personas dalibai procesa
nav pamata vai ari tas ir zudis.

Véra nemama ir Lietuvas tiesu prakse, kura ir nostiprinajusies atzina, ka strida
puse un tas pusé iesaistita tre$a persona lieta ir saistitas ar vienadam procesualajam
sekam, proti, ja attiecigajai pusei tiesas spriedums ir nelabvéligs, tas ietekmé ari
$aja strida pusé esoso treSo personu bez patstavigiem prasijjumiem, ta nevar sanemt
procesualo izdevumu atlidzinajumu ne no pretéjas strida puses, ne ari no tas puses,
kura vina ir sniegusi atbalstu."”

Veértéjot tresas personas vietu un lomu Latvijas civilprocesa, jaatzist, ka esosais
reguléjums, ka ari judikattra paslaik sniedz minimali nepiecie$amo $a civilpro-
cesuala institata reguléjumu un izpratni par ta vietu un lomu tiesvediba. Tacu ir
nepieciesams izvértét iespéju modernizét un pilnveidot esoso reguléjumu, nemot
véra Vacijas un Lietuvas pieredzi attiecigaja jautajuma un Eiropas Civilprocesa notei-
kumos (Model European Rules of Civil Procedre) ietverto tre§o personu institata
procesualo redz&jumu.

Kopsavilkums

1. TreSo personu iesaistiSanai iesakta tiesvediba ir pamats, ja ir skaidri noradita
tiesiska interese un puse, kura tresa persona sniegs atbalstu. Ekonomiska interese
un faktiska interese nav pamats tre$as personas pielai$anai vai pieaicinasanai
lieta. Tresa persona bez patstavigiem prasjjumiem nevar but “procesuali neitrala”

'8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Pieejams: https://www-infolex-1t

' Vilniaus apygardos teismas, Civiliné byla Nr. e2A-507-565/2021, Teisminio proceso Nr. 2-68-3-43579-
2016-6. Pieejams: https://liteko-teismai-1t
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https://www-infolex-lt.translate.goog/ta/77554?_x_tr_sl=lt&_x_tr_tl=lv&_x_tr_hl=lv&_x_tr_pto=op,sc
https://www-infolex-lt
https://liteko-teismai-lt

ja tiek konstatéta sada situacija, tresas personas tiesiska interese prasibas tiesve-
diba nepastav.

2. Latvijas Civilprocesa ir janosaka tre$o personu tiesibas sanemt tiesasanas izde-
vumus no zaudéjusas puses, lidzigi ka tos var atgit attieciga puse, kura i tresa
persona ir iestajusies vai tikusi pieaicinata. Tacu $adu tiesibu pieskirSana rada
arl pienakumu tre$ajai personai pasai atlidzinat pretéjai pusei izdevumus tada
apmera, kada §is personas iesaistiSana lieta ir radijusi attiecigajai pusei.
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