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Summary

According to Article 600 of the Civil Law, the last will instructions may be restrict-
ed not only by conditions and terms, but also in other ways, namely, by binding
directions, by restrictions on use, as well as by imposing a duty to return to another
person that which has been received, or instead to perform some action. The article
explores theoretical and practical differences between conditions, terms and restric-
tions. Even though Article 588 of the Civil Law stipulates that the conditions which
restrict the personal rights of the recipients endowed may not be added to the last
will instructions, it still allows to bind the recipient with the condition to enter or
not to enter into marriage with a particular person. Thus, the article reveals a possible
need for amendments.
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Pédeéjas gribas rikojumu aprobezojumi Civillikuma (turpmak - CL) Mantojuma
tiesibu dala ir ietverti tresas nodalas 11. apaksnodala “Nosacjjumi un citi pédéjas
gribas rikojumu aprobezojumi (584.-603. pants)”.! Saskana ar CL 600. pantu: “Pédéjas
gribas rikojumus var aprobezot nevien ar nosacijumiem un terminiem, bet ari citadi,
un proti, ar uzlikumiem, lieto$anas ierobezojumiem, ka ari uzliekot pienakumu atdot
to, kas sanemts, citai personai, vai ta vieta izdarit kadu darbibu.” Lidz ar to pédéjas
gribas rikojumu aprobezojumi var izpausties ka dazadu nosacijumu, terminu un
pienakumu jeb uzlikumu noteik3ana testamenta vai mantojuma liguma.> Sobrid
spéka esosaja CL redakcija atrodamie pédéjas gribas rikojumu aprobezojumi sava

! Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [aplakots 02.02.2022.].

? Tiesu praksé nostiprinats, ka pédéjas gribas aprobezojumi var tikt ieklauti ka testamenta, ta mantojuma
liguma. Sk.: Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 09.03.2015. spriedums lieta Nr. C30729012.
Pieejams: https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/217155. pdf [aplikots 17.01.2022.].
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batiba negrozita veida® ir saglabajusies no CL 1937. gada redakcijas,* kas savukart
taja ieklauti no CL prieksteca, Baltijas Vietéjo likumu kopojuma tresas dalas jeb
Vietéjo civillikumu kopojuma (turpmak - VCL),” un kuri VCL parnemti no romiesu
tiesibam.® Veicot attiecigo tiesibu normu vésturisko izpéti un analizi, iespéjams
secinat, ka pédéjas gribas rikojumu aprobezojumi savu aktualitati un liela méra ari
normativo reguléjumu ir saglabajusi, ejot cauri laikmeta grieziem. Tomeér atseviski
aspekti attiecigaja normativaja reguléjuma butu parskatami, lai tie atbilstu masdienu
demokratiskas tiesiskas valsts tiesiskajai sistémai.

Pamatojoties uz CL 584. pantu, nosacijumi ka pédgjas gribas rikojumu aprobezo-
jumi var but atliekosi vai atceosi. Atlieko$a nosacijuma gadijuma mantojuma tiesiba
iestajas bridi, kad izpildas pédéjas gribas rikojuma ietvertais nosacijums. Pieméram,
vectévs testamenta iece] savu déla délu par mantinieku ar noteikumu, ka déla délam
jabeidz augstskola.” Tatad mazdéls varés klit par mantinieku un iegit mantojumu
tikai tad, ja absolvés augstskolu. Tiesibu doktrina pausts, ka atlieko$s nosacijums ir
“novéléjums mantiniekam iegit mantojumu tikai péc tam, kad nomirst testatora lau-
latais”.® Tomer tiesibu praktiki izteikusi dazadus viedoklus, vai $adi formuléts atlie-
koss nosacijums, kas nevar neiestaties, ir uzskatams par nosacijumu CL 584. panta
izpratné vai terminu CL 599. panta izpratné.” Autores ieskata atbalstams viedoklis,
ka notikums, kas noteikti iestasies (jeb notikums, kas nevar neiestaties) ir uzskatams
par terminu, ne nosacijumu.’’ Sads skaidrojums ir atzits ari tiesu praksé, noradot,
ka “notikumi, kas neizbégami nakotné iestasies, nevar bit par nosacijumiem, un
jebkuras fiziskas personas nave noteikti iestasies, jo nemirstigu cilvéku nav”."

Savukart, ja pédéjas gribas rikojuma ir ietverts atcelo$s nosacijums, tad, tam
istenojoties, mantojuma tiesiba neiestajas un nosaciti ieceltajam mantiniekam tiek
liegtas iespéjas mantojumu iegut. Jaatzist, ka ne vienmér nosacijumi pédéjas gribas
rikojuma formuléti tiesa veida. Atbilstosi CL 585. pantam iesp&jamas situacijas, kad

* Vienigie grozijumi CL Mantojuma tiesibu dalas 11. apak$nodala “Nosacijumi un citi pédéjas gribas
rikojumu aprobezojumi” (584.-603. pants) ir CL 2002. gada grozijumi, ar kuriem konkrétaja apak$nodala
veiktas tikai gramatiskas redakcionalas izmainas, vardus “testators” un “testaments” attieciga locijuma
aizstajot ar vardiem “testators” un “testaments” attieciga locijuma. Sk.: Grozijumi Civillikuma: LV
likums. Pienemts 12.12.2002.

Civillikums: LV likums. Kodifikacijas nodalas 1937. gada izdevums. Riga: Kodifikacijas nodala, 1937.
Vietéjo civillikumu kopojums. Vietéjo likumu kopojuma III. dala. Tulkojums ar pargrozijumiem un
papildinajumiem, kas izdoti lidz 1927. g. 31. decembrim, un ar dazadiem paskaidrojumiem Tieslietu
ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Riga: Valters un Rapa, 1928, 1982. pants, 263.-269. Ipp.
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nosacijumi tiek izsecinati no citiem testamenta vai mantojuma liguma noteikumiem.
Pieméram, testamenta ieklauts noteikums, ka, gadijuma ja testatores bralis pardzivo
testatori, testamentarajai mantiniecei viena gada laika péc apstiprinaganas man-
tojuma tiesibas ir jaizmaksa vinam konkréta naudas summa jeb legats.'> Turklat
testamenta noteikts, ka legata novéléjums attiecinams tikai uz testatores brali ka
iespéjamo legataru un nav attiecinams uz vina mantiniekiem."” Tadéjadi legata pie-
$kirums un ta izpildijjums ir saistits ar vairakiem nosacjjumiem. Pirmkart, testatores
bralim ir japardzivo testatore. Otrkart, testamentarajai mantiniecei mantojums ir
japienem. Treskart, testamentarajai mantiniecei ir jabat apstiprinatai mantojuma
tiesibas. Ceturtkart, testamentarajai mantiniecei legats ir jaizdod viena gada laika
péc apstiprinasanas mantojuma tiesibas.

CL 595. pants definé nosacijumu veidus - patvaligs nosacijums un jaukts nosaci-
jums. Patvaligs nosacijums ir tads, kura izpildi$ana ir atkariga vienigi no iespéjama
jeb nosacita mantinieka gribas. Jaukts nosacijums ir tads, kura izpildisana ir atkariga
ne tikai no nosacita mantinieka gribas, bet ari no tre$o personu gribas vai gadjjuma
iestasanas. Lidz ar to jauktam nosacijumam ir iespéjams izdalit divus paveidus -
nosacijums, kas atkarigs no nosaciti iecelta mantinieka gribas un tresas personas
gribas, un nosacijums, kas atkarigs no nosaciti iecelta mantinieka gribas un attieciga
gadijuma iestasanas. Ka pamatoti atzinusi tiesibu praktiki, nav pielaujams nosaci-
jums, kas batu pilniba atkarigs tikai no kadas tresas personas gribas, jo tadéjadi tas
butu testamentspéjas parpilnvarojums, kas nav iespéjams."*

Turklat nosacijumu veidu iedalijjumam ir ne tikai teorétiska, bet ari praktiska
nozime, ja nosacijuma izpildisanai rodas nejauss skérslis. Proti, CL 595. panta pirma
dala nosaka, ja patvaligs nosacijums “nevar iestaties nejausa skeérsla dél, tad nosaci-
jums atzistams par izpilditu, ja vien izpildiSana, kas bijusi iespéjama vél pirms minéta
skeérsla, nav palaista taisni minétas personas nokavéjuma dél”. Tatad normativais
reguléjums $ada gadijuma paredz nosacijuma izpildes prezumpciju. Savukart CL
595. panta otra dala ietver pretéjas tiesiskas sekas attieciba uz nejausu keérsli jaukta
nosacijuma gadijuma - $ads nosacijums “atzistams par izpilditu, ja vien apveltitam
jau tad, kad izpildisana veél bijusi iespéjama, bijis nopietns nodoms uzdevumu izpildit;
bet ja nejauss $keérslis gadas pirms tam, tad nosacijums nav uzskatams par izpilditu”.

Pédgjas gribas rikojumam ir iespéjams pievienot ne tikai vienu, bet vairakus
nosacijumus, turklat ari alternativa veida. Ja nosacijumi formuléti alternativi, tad
mantinieks var izvéléties, kuru no tiem pildit. Tomér alternativi uzliktu nosacijjumu
gadijuma, ja kaut viens no alternativajiem nosacijumiem ir nederigs (t. i., “neiespéjams
vai nepielaizams”), tad neviens no tiem nav japilda, pamatojoties uz CL 592. pantu.

Nosacijumus ir iespéjams noteikt vienai personai (iespéjamajam mantiniekam),
ka ari vairakam personam, turklat ne tikai lidzmantiniekiem, bet ari pirmmanti-
niekam, pécmantiniekam, legatariem un substitatiem. Pédéjas gribas rikojuma ir
iespéjams ietvert katrai personai savu nosacijumu vai vairakam personam vienu
nosacjjumu. Pieméram, pédéjas gribas rikojuma noradits nosacijums, ka visiem

2 Kurzemes apgabaltiesas 09.11.2015. spriedums lieta Nr. C20147415. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi/pdf/243566. pdf [aplukots 12.03.2022.].

Y Lailegatara mantiniekiiegttu tiesibas uz nosacito legata priek$metu, tas testamenta baitu ipasi janosaka.
Sk.: Erdmann C. System des Privatrechts der Ostseeprovinzen Liv-, Est- und Curland. Dritter Band.
Erbrecht. Riga: N. Kymmel’s Verlag, 1892, S. 263.

4 Krauze R., Gencs Z. 1997, 154. Ipp.
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mantiniekiem viena gada laika péc mantojuma atklasanas ir jauzstada kapa pie-
mineklis mantojuma atstajéjam. Ja kads no mantiniekiem pie nosacijumu izpildes
nepiedalisies, tad $is mantinieks mantojumu neiegus."” Savukart paréjie mantinieki,
kas nosacijumu izpildis, “sanems savas dalas no visiem novélétas tiesibas”, pamatojo-
ties uz CL 596. pantu. Minétas normas interpretacija var rasties jautajums, kas notiek
ar atbrivojusos mantojuma dalu jeb ta mantinieka mantojuma dalu, kas nosacijumu
nav izpildijis. Autores ieskata atbildi palidz rast CL ietvertas pieauguma tiesibas
normas (CL 830.-840. pants). Turklat $ada aspekta ir janoskir nosacjjuma ietversana
testamenta vai mantojuma liguma.

Testamentaras manto$anas gadijuma ir batiski, vai mantiniekiem testamenta
noveéléta konkréta mantojuma dala vai viss mantojums bez konkrétu dalu sadaljjuma.
Mantojot péc testamenta, pieauguma tiesiba iestasies vienigi tad, ja mantiniekiem
testamenta nebiis noradita noteikta mantojuma dala. Tikai $ada gadijuma atbrivoju-
sies mantojuma dala sadalama vienlidzigi starp paréjiem lidzmantiniekiem atbilstosi
CL 836. panta noteikumiem. Turpretim, ja testamenta mantiniekiem ir noradita
konkréta mantojuma dala, tad pieauguma tiesiba neiestasies un uz atbrivojosos
mantojuma dalu atklasies likumiska manto$ana.

Ligumiskas mantosanas gadijuma pieauguma tiesibu likums neparedz. CL
837. pants nosaka: “Kad no vairakiem ligumiskiem mantiniekiem kads atkrit, tad
vina atbrivojusies dala piekrit nevis vina lidzmantiniekiem, bet gan mantojuma
atstajéja likumiskiem mantiniekiem, ja vien liguma nav tiesi noteikts citadi.” Lidz
ar to iespéjams secinat, ka, ja vien puses mantojuma liguma nav vienojusas citadak,
uz atbrivoju$os mantojuma dalu atklasies testamentara vai likumiska manto$ana.'s

Vienlaikus noradams, ja iespéjamais mantinieks pédéjas gribas rikojuma ietverto
nosacijumu nepildis un mantojumu lidz ar to neiegs, tas neliedz attiecigajai personai
sanemt neatnemamo dalu, ja persona ir uzskatama par neatnemamas dalas tiesigo
saskana ar CL 423. pantu. Atbilsto$i CL 426. pantam “neatnemamo dalu nevar apro-
bezot ar nosacijumiem vai terminiem vai apgritinat ar legatiem vai citam nastam.
Sadi blakus noteikumi nav spéka”. Tadéjadi secinams, ka pédeéjas gribas rikojumu
aprobezojumi nevar aizskart neatnemamas dalas tiesigo tiesibas.

Lai gan varétu $kist, ka pédéjas gribas rikojuma iespéjams ietvert visdazadakos
nosacijums, tomér CL satur norades par to, kadi nosacijumi ir uzskatami par nederi-
giem un kadus nosacljumus mantojuma atstajéjam ir aizliegts noteikt. Pamatojoties
uz CL 587. panta noteikumiem, kas, péc tiesu praksé skaidrota, “pilniba ir attieci-
nami uz jebkuru pédéjas gribas rikojuma aprobezojumu”,” nosacijumi nedrikst bat
fiziski vai tiesiski neiespé&jami. Fiziski neiespéjams nosacijums ir fakta jautajums,
bet tiesiski neiespéjams nosacijums ir tads, kura izpildisana ir tiesibu normu parka-
pums. Arijudikatara atzits, ka “ar pédéjas gribas rikojumu mantiniekam var uzlikt

* Krauze R., Gencs Z. 1997, 154. Ipp.
'o Latvijas Republikas Augstakas tiesas 27.03.1995. plénuma lémums Nr. 1 “Par likumu pieméro$anu man-

tojuma lietas”, 52., 53. punkts. Gram: Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma lémumu krajums
1990.-1995. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas v/u Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 90. Ipp.;
Krauze R., Gencs Z. 1997, 389. Ipp.; Sinaiskis V. Sukcesija un mantojuma ligums. Jurists, 1939, Nr. 1/2
(95/96), 6. Ipp.

7 Augstakas tiesas Senata 02.09.2021. spriedums lieta Nr. SKC-145/2021, 8.2. punkts. Pieejams: https://
www.at.gov.lv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/hronologiska-se-
ciba?lawfilter=0&year=2021 [aplukots 12.01.2022.].
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pienakumu ievérot testamenta noteikto tiktal, ciktal tas ir faktiski un tiesiski iespé-
jams, respektivi, testatora griba ir ievérojama tiktal, ciktal testamenta nosacjjumi
atbilst likuma prasibam”.® Nosacjjumi nedrikst bat nepareizi, kladaini, nelogiski
vai neizprotami. Nedrikst ietvert netikumigus jeb amoralus nosacijumus, ka ari
neatlautus nosacijumus, t. i, ar likumu aizliegtu darbibu vai bezdarbibu. Noradams,
ka CL tomér pielauj netikumigu un neatlautu nosacijumu ieklausanu pédéjas gribas
rikojuma, ja vien $adi nosacijumi ir formuléti ta, lai pastiprinatu konkrétas darbibas
vai bezdarbibas aizliegumu. Ja pédéjas gribas rikojuma ir ietverts kads no ieprieks
minétajiem nederigajiem nosacjjumiem, tad tas nav spéka un nav jaievéro. Butiski,
ka nederigu nosacijumu ieklausana testamenta vai mantojuma liguma nepadara par
spéka neeso$u pasu pédeéjas gribas rikojumu. Attiecigais testaments vai mantojuma
ligums ir izpildams bez nederigajiem nosacijumiem.”

Ipasa uzmaniba pievérsama CL 588. pantam un ta analizei. CL 588. panta pirmais
teikums nosaka: “Pédéjas gribas rikojumam nevar pievienot tadus nosacijumus, ar
kuriem aprobezo apveltita personiskas tiesibas.” Lidz ar to mantojuma atstajéja rici-
bas briviba nosacijumu, plagaka nozimeé ari visu citu pédéjas gribas rikojumu apro-
bezojumu, noteik$ana ir iespéjama tiktal, ciktal ta neparkapj iespéjama mantinieka
personiskas tiesibas. Par personiskam tiesibam uzskatamas, pieméram, tiesibas taisit
testamentu. Uz to, ka tiesibas taisit testamentu ir uzskatamas par personiskam tiesi-
bam, citastarp norada ari CL 589. panta ietvertais aizliegums pédéjas gribas rikojuma
ieklaut tadus nosacijumus, kas noteiktu iespéjamajam mantiniekam vai legataram
taisit pédéjas gribas rikojumu par labu testatoram vai citai personai. Sads nosacijums
jauzskata par iespéjama mantinieka vai legatara personisko tiesibu aprobezojumu
un ir pretruna CL 463. pantam. Personiskas tiesibas ir ari tiesibas atzit un apstridét
paternitati, tiesibas adoptét, tiesibas laulaties un laulibu skirt, tiesibas izvéléties pro-
fesiju, tiesibas izveéléties dzivesvietu, tiesibas uz religiskas parliecibas brivibu u. ¢.?

Savukart Civillikuma 588. panta otrais teikums paredz, ka mantojuma atstajéjs
var saistit iespéjamo mantinieku vai legataru ar $adiem nosacjjumiem:

“1) iedoties lauliba ar zinamu personu, ja tas neruna pretim likumam un
saskan ar pieklajibas un personiskas cienas prasibam;

2) neiedoties lauliba ar zinamu personu, ja vien pie tam nav nolaka aizturét
to, kam kautkas ar $o nosacijumu novéléts, no iedosanas lauliba vispar vai
vismaz vinam to apgratinat.”

Tatad CL 588. panta otrais teikums ir veidots ka iznémums no CL 558. panta
pirmaja teikuma nostiprinata aizlieguma pédéjas gribas rikojuma ieklaut nosaciju-
mus, kas aprobezo iespéjama mantinieka personiskas tiesibas - tiesibas laulaties.*'

=

Augstakas tiesas Senata 21.10.2019. spriedums lieta Nr. SKC-277/2019, 6. punkts. Pieejams: https://www.
at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/hronologiska-seci-
batlawfilter=0&year=2019 [aplukots 10.01.2022.].

Krauze R., Gencs Z. 149. Ipp.

Ari likumdevéjs, izdarot grozijumus CL, kas stajas spéka 01.01.2013., ka personiskas tiesibas ir atzinis,
pieméram, “tiesibas laulaties, adoptét, paternitates atziSana, testamenta sastadisana”. Sk.: Likumprojekta
“Grozijumi Civillikuma” sakotngjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija). Pieejams: http://tap.
mk.gov.lv/mk/tap/?pid=40232503 [aplakots 02.02.2022.].

Bykoscknmit B. CBon I'paskpanckux YsakoHenuit I'yGepuuii IIpubantuitckux cb npojomKeHneM
1912-1914 r.r. u ¢ pazbaAcHeHMAMY Bb 2 ToMaX. Tomb 1. Pura: I. Temnens n Ko., 1914, c. 897.
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Tadéjadi masdienu CL teorétiski ir paredzéta iespéja mantojuma atstajéjam noteikt,
ar kuru personu mantinieks vai legatars var vai nevar noslégt laulibu.” Lai gan tiesibu
doktrina, skaidrojot minétas tiesibu normas, tiek noradits tikai uz otra nosacijuma,
t.i., aizlieguma laulaties ar noteiktu personu, neatbilstibu cilvéktiesibam,* tomér ari
nosacijums mantiniekam vai legataram laulaties ar mantojuma atstajéja noraditu,
nevis pasa brivi izvélétu, personu, ir personisko tiesibu aizskarums. Personas tiesibas
izveéléties, ar ko noslégt laulibu, nedrikstétu but atkarigas no tre$o personu vélmém
vai iegribam.**

Iespéjams secinat, ka CL 588. panta otrais teikums ir pretruna ar augstaka juri-
diska spéka tiesibu normam. Pieméram, ar Latvijas Republikas Satversmes (tur-
pmak - Satversme)® 110. pantu, kas citastarp paredz, ka “tiesibas staties lauliba
var tikt izmantotas tikai no iesaistito personu brivas un patiesas gribas*®, ka ari
Satversmes 96. pantu un taja nostiprinatajam tiesibam uz privatas dzives neaizska-
ramibu. Satversmes tiesa skaidrojusi, ka “tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu
nozimé, ka individam ir tiesibas uz savu privato telpu, tiesibas dzivot péc sava prata,
saskana ar savu batibu un vélmém attistit un pilnveidot savu personibu, tiesibas
veidot un attistit attiecibas ar citiem cilvékiem un arpasauli, tiesibas identificéties
ar noteiktu socialo grupu un veidot sazinu ar citiem cilvékiem, iespéjami minimali
cie$ot no valsts vai citu personu iejauksanas”.”

Lidz ar to, ievérojot arl CL 588. panta pirmaja teikuma noteikto, ja mantojuma
atstajéjs pédéjas gribas rikojuma (péc autores domam, praktiski tas batu iespéjams
tikai privata testamenta) butu ietvéris nosacijumu laulaties vai aizliegumu laulaties ar
attiecigu personu, tad $ads nosacijums butu jauzskata par nederigu un spéka neesosu.
Secinams, ka CL 588. panta otrais teikums varétu tikt uzskatits par “mirusu” tiesibu
normu, jo tas praksé nebtitu piemérojams un ir neatbilstos$s masdienu demokratiskas
tiesiskas valsts tiesiskajai sistémai. Vienlaikus, lai izvairitos no situacijam, kad pede-
jas gribas rikojuma a priori tiek ieklauti $adi nederigi nosacijumi, un sekmétu tiesisko
noteiktibu, iespéjams, buitu javeic attiecigi grozijumi un CL 588. panta otrais teikums
jaizslédz. Piekritot profesora Vasilija Sinaiska paustajam, noradams: “Dzive ir sarez-
gita, un neviens likums nevar tikt tai lidzi, bet likums dod pamatus dzives regulésanai
un novirza to tadas gultneés, kas visvairak atbilst cilvéka cienai, vina personibai.”?

Lai gan visus pédéjas gribas rikojumu aprobezojumus plagaka nozimé var apzimét
ar1 ka nosacjjumus, tomeér atseviski aprobezojumi, t. i., termins un uzlikums, CL ir
ipasi nodaliti no nosacijumiem $a jédziena $aurakaja nozime.”

N
N

VCL 2368. pants, péc kura parauga ir veidots CL 588. pants, pat paredzéja iespéju ieklaut tadus nosaci-
jumus, kas saistiti ar laulibas nosléganu vispar vai aizliegumu laulaties.
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Civillikuma 599. pants norada uz terminu ka pédéjas gribas rikojuma aprobezo-
juma atsevisku veidu. Sa panta pirma dala noskir terminu no nosacijuma ar to, ka
termina apzimé&jums pédéjas gribas rikojuma tikai atliek iespéju izlietot pieskirto
mantojuma tiesibu, savukart nosacijums atliek pasu mantojuma tiesibas spéku.*
Tiesibu praktiki skaidrojusi, ka termin$ “ir mantojuma tiesibu iestasanas atlikSana
lidz noraditam laika bridim”,* savukart no nosacjjuma iestasanas vai neiestasanas
ir atkariga pasas mantojuma tiesibas rasanas un secigi mantojuma iegusana vai
neiegtisana.” Ja pédéjas gribas rikojuma ietvertais termin$ neiestajas mantinieka
vai legatara dzives laika, tad atlikta mantojuma tiesiba neiestajas un mantojums vai
legats nepariet uz mirus$a mantinieka vai legatara mantiniekiem.

Pédéjas gribas rikojumus var aprobezot ari ar dazadu pienakumu uzlik$anu,
kas saskana ar CL 600. pantu dévéjami par uzlikumiem.* Pieméram, ligumiskajam
mantiniekam uzlikti pienakumi - mantojuma atstajéju uzturét, apgadat, apsildit
telpas, kur vina dzivos, pavadit pédéja gaita, pieskirt mantojuma atstajéjas délam
muza dzivokla tiesibas uz attiecigu nekustamo ipasumu, ka arl péc mantojuma
atstajéjas naves nekustamo ipagumu turét lietderigi un sakoptu, saglabajot to naka-
majam paaudzém.* Cita pieméra testamentarajam mantiniekam novéléts mantojums
“ar noteikumu, ka vin$ rapésies par vinu, sniegs nepieciesamo atbalstu, ka ari péc
naves apglabas Jaunciema kapséta, ievérojot visu civilo ritualu, ka arl nodrosinas
kapavietas kartigu kopsanu”.*> No $§iem piemériem iespéjams secinat, ka uzlikumi
var bt japilda ka mantojuma atstajéja dzives laika, ta arl péc mantojuma atstajéja
naves. Turklat uzlikumu izpilde var but vérsta ne tikai pret mantojuma atstajéju, bet
ari pret treSajam personam. Tiesibu doktrina skaidrots, ka uzlikuma neizpildisana
aizskar kadas citas personas, t. i. ne mantinieka vai legatara, intereses, kuras laba
uzlikums pédéjas gribas rikojuma ir noteikts. Tadéjadi uzlikums ir noskirams no
nosacijuma ta $auraka nozimeé. Turklat tiesiskas sekas uzlikuma neizpildei ir atski-
rigas no nosacjjuma (atlickosa nosacijuma) neizpildes.*® Proti, uzlikums atskiriba
no nosacijuma nav $kérslis, lai mantojumu iegutu, bet uzlikuma neizpildisana var
bt pamats, lai mantinieku vai legataru, ka ari substititu vai pécmantinieku atzitu
par necienigu un iegito mantojumu vai legatu atprasitu, to atraujot, pamatojoties
uz CL 824.-829. panta noteikumiem.*’
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Kopsavilkums

1. Pédgjas gribas rikojumu aprobezojumi var izpausties ka dazadu nosacijumu, ter-
minu un pienakumu jeb uzlikumu noteiksana testamenta vai mantojuma liguma
ieceltajam mantiniekam, legataram, pirmmantiniekam, pécmantiniekam, ka ari
substitatam.

2. Jano nosacijuma iestasanas vai neiestasanas ir atkariga pasas mantojuma tiesibas
ra$anas un secigi mantojuma iegiSana, tad termins$ tikai atliek iespéju izlietot
pieskirto mantojuma tiesibu, turklat notikums, kas noteikti iestasies, ir uzska-
tams par terminu, ne nosacijumu.

3. Uzlikums at$kiriba no nosacijuma nav $kérslis, lai mantojumu iegatu, bet uzli-
kuma neizpildiSana var bat pamats, lai mantinieku atzitu par necienigu un
iegiito mantojumu atprasitu, to atraujot, pamatojoties uz CL 824.-829. panta
noteikumiem.

4. Mantojuma atstajéja ricibas briviba nosacijumu, ka ari citu pédéjas gribas riko-
jumu aprobezojumu noteik$ana ir iespéjama tiktal, ciktal ta neparkapj man-
tinieka vai legatara personiskas tiesibas — tiesibas taisit testamentu, tiesibas
atzit un apstridét paternitati, tiesibas adopteét, tiesibas laulaties un laulibu $kirt,
tiesibas izveléties profesiju, tiesibas izvéléties dzivesvietu, tiesibas uz religiskas
parliecibas brivibu u. c.

5. Civillikuma 588. panta otrais teikums, kas paredz teorétisku iespéju mantojuma
atstajéjam noteikt, ar kuru personu mantinieks vai legatars var vai nevar noslégt
laulibu, batu uzskatams par “mirusu” tiesibu normu, jo tas praksé nebutu pie-
mérojams un ir neatbilsto$s masdienu demokratiskas tiesiskas valsts tiesiskajai
sistémai. Lai izvairitos no situacijam, kad pédgjas gribas rikojuma a priori tiek
ieklauti $adi nederigi nosacijumi, un sekmétu tiesisko noteiktibu, CL 588. panta
otrais teikums butu jaizslédz.
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