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Summary

The article is devoted to the current problems regarding standard of proof in the Court
of Arbitration for Sport (CAS) in antidoping cases. The article was inspired by the recent
decision of Moscow City Court that denied the recognition of Court of Arbitration Award
regarding A. Zubkov on basis of ordre public due to breach of presumption of innocence and
lack of evidence regarding violation of antidoping rules by the athlete. The article explains
the legal argumentation used by the International Olympic Committee’s Disciplinary
Commission and CAS in the appeals proceedings. The author analyses the standard of
proof in antidoping cases in WADA Code and practice of CAS in the application of the
standard and potential evolution necessary for the standard of proof in antidoping cases.
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Ievads

Sporta $kiréjtiesa? lieta CAS 2017/A/5422, ievérojot Sporta $kiréjtiesas notei-
kumu 47. pantu, apelacijas kartiba izskatija Krievijas Federacijas atléta, bobslejista
Aleksandra Zubkova (Anexcandp 3ybxos) apelacijas sudzibu par Starptautiskas

! Autors ir Starptautiskas Bobsleja un skeletona federacijas (IBSF) viceprezidents juridiskajos jauta-
jumos. Raksta paustais viedoklis ir autora personigais viedoklis un nav uzskatams par IBSF oficialo
viedokli.

2 Lai gan spéka eso$as Sporta likuma redakcijas 11.2 panta tresaja dala tiek lietots jédziens “Starptau-
tiska Sporta arbitrazas tiesa”, autors izmanto Pasaules Antidopinga kodeksa tulkojuma (Pieejams:
https://vvc.gov.lv/index.php?route=product/search&search=antidopinga&category_id=60&sub_
category=true&description=true) lietoto nosaukumu “Sporta $kiréjtiesa”.
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Olimpiskas komitejas Disciplinarlietu komisijas (turpmak - Disciplinarlietu
komisija) 2017. gada 6. decembra lémumu SML-028. Ar So Disciplinarlietu komi-
sijas lemumu tika atzita Krievijas atléta vaina antidopinga noteikumu parkapuma,
nosakot So¢u ziemas olimpisko spélu rezultatu anulésanu, ka ari maza diskvali-
fikaciju no ziemas olimpiskajam spélém.? Sporta $kiréjtiesas noléemums $aja lieta
izpelnijas plasu rezonansi, jo tas bija viens no nolémumiem saistiba ar antidopinga
noteikumu parkapumiem, kas tika konstatéti Socu ziemas olimpisko spélu norises
laika 2014. gada.

2018. gada 21. novembri Maskavas pilsétas tiesa pienéma lémumu lieta
Nr. 3M-0459/2018,* kas tika skatita péc Krievijas Federacijas bobsleja atléta A. Zub-
kova pieteikuma par Sporta $kiréjtiesas nolémuma lieta CAS 2017/A/5422 atzi$anu
un izpildi dala, ar kuru atzits, ka atléts ir pielavis antidopinga noteikumu parka-
pumus, nosakot Krievijas Federacijas sportistu ekipazu diskvalifikaciju bobsleja
divnieku un cetrinieku sacensibas So¢u ziemas olimpiskajas spélés.

Izskatot pieteikumu, Maskavas pilsétas tiesa atzina, ka Sporta $kiréjtiesas nolé-
mums lieta CAS 2017/A/5422 nav atzistams un izpildams Krievijas Federacija,
pamatojoties uz Krievijas Federacijas publisko kartibu. Maskavas pilsétas tiesa
sprieduma norada, ka pie Krievijas Federacijas publiskas kartibas pieder aizlie-
gums veikt tadas darbibas, kas aizskar konstitucionalas tiesibas un privatpersonu
pamatbrivibas, tai skaita parkapj nevainiguma prezumpciju. Atbilstosi Maskavas
pilsétas tiesas noradém jebkuras $aubas par apstidzéta vainu jatulko par labu apsa-
dzétajam, tapéc Sporta $kiréjtiesas nolémums lieta CAS 2017/A/5422 nav atzistams
un izpildams Krievijas Federacija, jo A. Zubkova vaina par antidopinga noteikumu
parkapumu apstiprinata tikai uz pienémumu pamata, parkapjot nevainiguma pre-
zumpciju. Tomér, kaut ari Krievijas Olimpiska komiteja par So Maskavas pilsétas
tiesas nolémumu iesniedza apelacijas stdzibu, ar 2019. gada 19. janvara apelacijas
instances tiesas noléemumu Maskavas pilsétas tiesas léemums atstats negrozits un
stajies spéka.

Sada Krievijas Federacijas tiesas pieeja ir raisijusi plasas diskusijas par Sporta
$kiréjtiesas piemeéroto pieradisanas standartu antidopinga noteikumu parkapumu
lietas. Sporta $kiréjtiesas pienemts nolémums, tapat ka jebkurs starptautiskas $ki-
réjtiesas nolémums, atbilstosi Nujorkas konvencijas par arvalstu $kiréjtiesu nolé-
mumu atzisanu un izpildisanu (turpmak - Nujorkas konvencija) V panta otras
dalas (b) punktam, nododot noléemumu atzi$anai un izpildei Nujorkas konvenci-
jas dalibvalsts tiesai, tiek vértéts atbilstosi valsts publiskas kartibas noteikumiem.
Taja pasa laika Krievijas Federacija nav vieniga Nujorkas konvencijas dalibvalsts,
kura nevainiguma prezumpcija pastav ka dala no valsts publiskas kartibas. Tapéc
batiski noskaidrot, vai antidopinga parkapuma lieta ir pareizi atsaukties uz nepie-
cieSamibu ievérot nevainiguma prezumpciju.

3 Sk.: Starptautiskas Olimpiskas komitejas Disciplinarlietu komisijas 06.12.2017. lémums SML-028,
49. Ipp. Pieejams: https://stillmed.olympic.org/media/Document%20Library/OlympicOrg/IOC/Who-
We-Are/Commissions/Disciplinary-Commission/2017/SML-028-Decision-Aleksandr-ZUBKOV.pdf
[aplukots 04.03.2018.].

4 Maskavas pilsétas tiesas 21.11.2018. nolémums lieta Nr. 3m-0459/2018. Nav publiski pieejams.
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1. Pieradisanas ipatnibas Sporta Skiréjtiesas nolemuma lieta
CAS 2017/A/5422

Sporta $kiréjtiesa nolémuma lieta CAS 2017/A/5422 vértéja Disciplinarlietu
komisijas 2017. gada 6. decembra lémuma SML-028 izdaritos secinajumus. Dis-
ciplinarlietu komisija vértéja lieta pastavosos pieradijumus, tai skaita profesora
Ri¢arda H. Maklarena (Richard H. McLaren)® 2016. gada 16. jalija zinojumu,®
ka arl citus netieSus pieradijumus, kas noradija uz atléta vainu antidopinga
noteikumu parkapsana. Atbilsto$i Disciplinarlietu komisijas secinajumiem ta
vértéja faktus par konkréta atléta parkapumiem, tomér atzina, ka, tiklidz bija kon-
statéta visaptvero$as krapnieciskas sistémas pastavésana, tas var tikt nemts vera,
izvertéjot ar katru atlétu saistitos pieradijumus.” Tomér Disciplinarlietu komisija
skaidri noradija, ka lémums netiek pienemts kolektiva taisniguma interesu varda.’
Vienlaikus Disciplinarlietu komisijas lémuma tika noradits, ka lietas par antido-
pinga noteikumu parkapumiem pieradijumu novértésana prasa, lai lémumpieneé-
méja institacija rapigi izvértétu visus tas riciba esosos pieradijumus jeb elementus,
sverot to nozimibu un nosakot, ka katrs elements iederas un sader ar citiem ele-
mentiem, lidzigi ka liekot mozaiku. Pieradijumu vértésanas procesa beigas léemum-
pienéméjai institacijai jabut pietiekami parliecinatai par to, ka reala situacija, ievé-
rojot pieejamos pieradijumus, norada uz parkapuma pastavésanas faktu.’

Apelacijas sidziba Sporta $kiréjtiesai uzmaniba tika pieveérsta tiesi pieradijumu
trakumam par izdarito antidopinga noteikumu parkapumu, uzsverot, ka nav
iegnti tie$i pieradijumi par konkréta atléta vainu antidopinga noteikumu parka-
puma izdarisana.

Nenemot véra apelacijas siidziba paustos iebildumus, Sporta $kiréjtiesa lie-
tas CAS 2017/A/5422 nolémuma Disciplinarlietu komisijas izmantoto pieeju
atzina par pamatotu, noradot: noteikta veida pieradijjumu trikums nenozimeé,
ka parkapums nav noticis.!® Sporta $kiréjtiesa tapat atzinusi, ka starptautiski
atzita cina pret dopingu ir sabiedribas interesés, tapéc antidopinga organizacijam
tiek pielauts izmantot pat tadus pieradijumus, kas iegiiti, parkapjot sportistu cil-
véktiesibas.!! Noléemuma tapat noradits, ka atbilstosi Starptautiska Antidopinga
kodeksa 3.2. punkta noteiktajam fakti par antidopinga noteikumu parkapuma
konstatésanu var tikt nodibinati ar jebkadiem pieejamiem lidzekliem.!? Sada

5 Profesors Ric¢ards H. Maklarens ir tiesibu zinatnu profesors Rietumu Universitaté (Western University)
Kanada, McLaren Global Sport Solution Inc. vaditajs, konsultants McKenzie Lake Lawyers juridiskaja
biroja un pieredzes bagats Sporta $kiréjtiesas $kiréjtiesnesis.

¢ McLaren Independent Investigation Report — Part I. Pieejams: https://www.wada-ama.org/en/re-
sources/doping-control-process/mclaren-independent-investigations-report-into-sochi-allegations
[aplukots 04.03.2018.].

7 Sk.: Starptautiskas Olimpiskas komitejas Disciplinarlietu komisijas 06.12.2017. léemums SML-028,
para. 102. Pieejams: https:/stillmed.olympic.org/media/Document%20Library/OlympicOrg/IOC/
Who-We-Are/Commissions/Disciplinary-Commission/2017/SML-028-Decision-Aleksandr-ZUB-
KOV.pdf [aplukots 04.03.2018.].

8 Ibid., para. 100.

9 Ibid., para. 115.

10 Sporta skirgjtiesas 03.11.2014. nolémumslieta CAS 2014/A/3625 Sivasspor Kuliibii v. UEFA, 142. punkts.

1 Sporta $kiréjtiesas 31.05.2010. spriedums lieta CAS 2007/A/1396&1402 World Anti-Doping Agency
(WADA) and Union Cycliste Internationale (UCI) v. Alejandro Valverde & Real Federacion Espaiola
de Cicilismo (RFEC), 71. punkts.

12 Sporta $kiréjtiesas 23.04.2018. nolémums lieta CAS 2017/A/5422 Aleksandr Zubkov v. International
Olympic Committee (I0C), 675. punkts.
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pieeja saskan ar Sporta $kiréjtiesas praksé nodibinato, ka antidopinga noteikumu
parkapumu var konstatét ar tadiem netieSiem pieradiSanas lidzekliem ka vainas
atziSana, liecinieku liecibas vai citi dokumentari pieradijumi, kas norada uz anti-
dopinga noteikumu parkapuma pastavésanu.!* Tadéjadi Sporta $kiréjtiesa lietas
CAS 2017/A/5422 nolémuma Disciplinarlietu komisijas [émumu SML-028 atstaja
negrozitu.

2. Pieradisanas standarts Sporta Skiréjtiesas lietas par antidopinga
noteikumu parkapumiem

Atbilstosi Starptautiska Antidopinga kodeksa 3.1. punkta noteiktajam pieradi-
$anas standarts antidopinga noteikumu parkapumu lietas ir antidopinga organi-
zacijas konstatéta antidopinga noteikumu parkapuma atbilstiba léméjinstitticijas
pietiekamai parliecinasanai (anglu val. — comfortable satisfaction), nemot véra
apsiidzibas nozimigumu.' Sis standarts visos gadijumos ir stingraks neka tikai
vainas iespéjamibas (anglu val. — balance of probabilities) izvértéjums, tomeér
neprasa, lai pastavétu pieradijumi, kurus nevar sapratigi apSaubit (anglu val. -
beyond reasonable doubt)."> Sporta $kiréjtiesas noteikumos pieradi$anas standarts
antidopinga parkapuma lietas atsevi$ki nav noteikts, tomér Sporta skiréjtiesa
praksé atzinusi, ka pieradisanas standarts, kas japarvar antidopinga organiza-
cijam, ir augstaks neka vainas iespéjamiba, bet zemaks neka vainas pieradisana
kriminaltiesibas.'¢

Pietiekamas parliecinasanas standarts tiek plasi lietots Sporta $kiréjtiesas
judikatura lietas par antidopinga noteikumu parkapumiem. Pieméram, Pehstei-
nas lieta!” Sporta skiréjtiesa noradija, ka praksé pastav vairakas lietas, kas ir iztu-
réjusas Sveices Federilas tiesas'® parbaudi saistiba ar noradém par antidopinga
parkapumu lietu kriminaltiesisko raksturu. Atbilstosi tiesas noradém pieradijumu
novérté$anas procesa antidopinga parkapumu lietas nav pamatoti attiecinat kri-
minaltiesibas pastavo$o pieradiSanas standartu, ievérojot antidopinga parkapumu
lietas pastavoso attiecibu privattiesisko raksturu.!’® Tapat Sporta skiréjtiesa norada,
ka pietiekamas parliecinasanas standarts tiek piemérots ka piemérots pieradijumu
novértésanas standarts disciplinarlietas pat tad, kad piemérojamie noteikumi pie-
radiSanas standartu tie$i nenosaka vai nenosaka pietiekami skaidri.?

13 Sporta $kiréjtiesas 10.02.2006. nolémums lieta CAS 2005/A/884 Tyler Hamilton V/USADA & UCI,
48. punkts.

4 Starptautiska Antidopinga kodeksa 3.1. punkts.

15 Ibid.

16 Sporta $kiréjtiesas 31.05.2010. spriedums lieta CAS 2007/A/1396&1402, World Anti-Doping Agency
(WADA) and Union Cycliste Internationale (UCI) v. Alejandro Valverde & Real Federacion Espanola
de Cicilismo (RFEC), 53. punkts.

17 Sporta §kiréjtiesas 25.11.2009. nolémums lieta CAS 2009/A/1912 & 1913, P. & DESG v. ISU, 124. punkts.

18 Sveices tiesai ir jurisdikcija vértét Sporta $kiréjtiesas ka Sveicé registrétas $kiréjtiesas pienemto nolé-
mumu atbilstibu taisniga procesa un publiskas kartibas apsvérumiem atbilstosi Sveices Starptautisko
privattiesibu likuma 176. un 190. pantam - autora piezime.

19 Introduction to International and European Sports Law. Capita Selecta. In: Siekmann R. C. R. ASSER
International Sports Law Series. T.M.C. Asser Press, 2012, p. 27; Zaksaite S., Radke H. The interaction
of criminal and disciplinary law in doping related cases. International Sports Law Journal, June 2014,
14 (1-2), p. 117.

20 Sporta $kiréjtiesas 15.04.2010. spriedums lieta CAS 2009/A/1920, FK Pobeda, Aleksandar Zabrcanec,
Nikolce Zdraveski v. UEFA, 85. punkts.
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Iepriek§ minétais norada, ka Sporta skiréjtiesas nolémuma lieta CAS
2017/A/5422 piemérotais pieradisanas standarts ir pilniba saderigs ar Starptautiska
Antidopinga kodeksa 3.1. punkta un Sporta §kiréjtiesas praksé noteikto.

3. Pieradisanas standarta adaptésanas nepiecieSamiba

Kaut ari Starptautiska Antidopinga kodeksa 3.1. punkta un Sporta $kiréjtiesas
praksé ir piemérots pieradiSanas standarts, pastav diskusija par attieciga piemeé-
ro$anas standarta atbilstibu nevainiguma prezumpcijas principam, ta aktualizé
nepiecieSamibu noteikt augstaku pieradiSanas standartu antidopinga parkapuma
lietas un tuvinat to pieradisanas standartam kriminaltiesibas. Ka viens no argu-
mentiem noraditas sankcijas, kas tiek piemérotas antidopinga parkapuma lietas
izskati$anas rezultata, proti, atléetam tiek piemérota diskvalifikacija no talakam
sporta sacensibam, ievérojot parkapuma smagumu. Fakts, ka sankcijas péc butibas
nav vérstas uz restitticiju, bet tam piemit drizak sodoss raksturs, skietami norada
uz sankciju kriminaltiesisko raksturu.?! Tomer, ka noradits Starptautiskas Antido-
pinga organizacijas sanemtaja juridiskaja atzinuma par Starptautiska Antidopinga
kodeksa 2015. gada redakciju, ko sastadijis bijusais Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
prezidents Zans Pols Kosta (Jean-Paul Costa),?? ir vairakas pazimes, kas norada, ka
sankcijas, kas atlétiem tiek piemérotas antidopinga noteikumu parkapuma gadi-
juma, nav kriminaltiesiska rakstura, pieméram, sankciju pieméro$anas rezultata
pret personu netiek uzsakta kriminalvajasana, sankcijas nav saistitas ar brivibas
atnpemsanu, sankcijas nav piemérojamas pret sabiedribu kopuma, bet pret speci-
aliem subjektiem (atlétiem vai to pavado$ajam personam), kas $adu atbildibu uzne-
musies, izsakot skaidru piekrisanu.

Tomeér antidopinga noteikumu parkapumu lietas, kas tika izskatitas par Soc¢u
ziemas olimpisko spélu laika konstatétiem parkapumiem, ir atsakusas diskusijas
par pietiekamas parliecinasanas ka pieradiSanas standarta atbilstibu sankcijam,
kas tiek piemérotas olimpisko spélu atlétiem. Starptautiskas Kamaninu sporta
federacijas Disciplinarlietu komisija, izskatot lietu par sankciju pieméroSanu
diviem Krievijas Federacijas atlétiem, balstoties uz identiskiem netiesiem pieradi-
jumiem ka Disciplinarlietu komisija lieta SML-028, noléma sankcijas nepiemérot.
Tas pamatots ar to, ka iespéjama sankcija ir atléta maza diskvalifikacija no olim-
piskajam spélém - tas norada, ka iespéjamai parliecibai par parkapuma izdarisanu
jabut Ipasi augstai,?® bet konkrétaja lieta ta netika iegiita. Faktiski Starptautiskas
Kamaninu sporta federacijas Disciplinarlietu komisija izmantoja Starptautiska
Antidopinga kodeksa 3.1. punkta noteikto ricibas brivibu tiesibu piemérotajam,
izvértéjot, kadi apstakli dod pietiekamu parliecibu par parkapuma esamibu. Tas
sakrit ar lidz$in&jo Sporta skiréjtiesas praksi, kur skaidrots, ka apstdzibas nozimi-
guma izvértéjums nenorada uz pieradiSanas standarta mainu, bet, jo nopietnakas

2l Zaksaite S., Radke H. 2014, p. 120.

22 Costa J.-P. Legal opinion regarding the draft World Anti-Doping Code. 2013. Pieejams: https://www.
wada-ama.org/en/what-we-do/legal/legal-opinions-and-articles-on-the-code [aplikots 28.02.2019.].

23 Starptautiskas Kamaninu sporta federacijas Disciplinarlietu komisijas 02.01.2018. lémums A. Demcen-
ko un T. Ivanovas lieta (nav publicéts); atsauce Sporta $kiréjtiesas 23.04.2018. noléemuma lieta CAS
2017/A/5422 Aleksandr Zubkov v. International Olympic Committee (IOC), 84. punkts.
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ir izvirzitas apsudzibas, jo parliecino$akiem jabut lieta eso$ajiem pieradijumiem.?*
Sada pieeja ir bijusi nozimiga antidopinga noteikumu parkiapumu lietas, jo nereti
tiesibu piemérotajam nav pieejami tie$i pieradijumi, kas norada uz antidopinga
noteikumu parkapumu. Nosakot ievérojami augstaku pieradiSanas standartu (pie-
méram, pieradiSana arpus sapratigam S$aubam), ka tas noteikts kriminaltiesibas,
antidopinga organizacijam situacijas, kad antidopinga noteikumu parkapumi
iniciéti, organizéti un istenoti valstiska limeni, batu gandriz neiespéjami pieradit
parkapuma esamibu pieradijumu neesamibas dél.

Taja pasa laika autors uzskata, ka pasreizéjais pietieckamas parliecinasanas stan-
darts rada iespé&ju spekulacijam par pieradijumu pietickamibu un pielaujamibu,
tadéjadi apdraudot Sporta $kiréjtiesas spriedumu autoritati. Autora ieskata Sporta
skirgjtiesas praksé pastavosas norades uz pietiekamas parliecinasanas standarta
piemérosanu (jo nopietnakas izvirzitas apstdzibas — jo parliecinosakiem jabut
pieradijumiem) neatvieglo skiréjtiesneSa uzdevumu pieradijumu izvértésanas
procesa. Jebkurs antidopinga noteikumu parkapums, nemot véra, ka tiek izvértéta
individuala atléta atbildiba par parkapuma izdarisanu, ir vienlidz smags. Tadéjadi
pietieckamas parliecinasanas standarta piemérosana valstiska limena antidopinga
noteikumu parkapuma organizésanas gadijuma vai individuala antidopinga notei-
kumu parkapuma situacija neatskiras - tiesibu piemérotajam péc iekséjas parlieci-
bas janovérté visi un jebkadi tam pieejamie pieradijumi, lai iegtitu parliecibu par
parkapuma izdari$anas faktu. Ja pastav aizdomas par valstiska Iimena antidopinga
noteikumu parkapuma organizé$anu, ne vienmér antidopinga organizacijas piera-
disanas slogs palielinas. Tomér pietiekamas parliecinasanas standarts ir saistits ar
tiesibu piemérotaja subjektivitati, nenosakot papildu apsvérumus, kas butu janem
veéra, lai konstatétu iespéjamu parkapumu.

Autors uzskata, ka antidopinga parkapumu lietas pieradiSanas standarts buatu
papildus sasaistams ar nepiecieSamibu pieradijumus novértét atbilstosi tiesiskai
apzinai, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un taisnibas princi-
piem. Ievérojot, ka Pasaules Antidopinga kodeksa meérkis ir aizsargat sportistu
pamattiesibas piedalities sporta, kura netiek lietots dopings, antidopinga parka-
pumu lietas pietiekamas parliecinasanas standarts ir saistams ne vien ar tiesibu
piemérotaja iek$éjo parliecibu par parkapuma izdarisanas faktu, bet ari ar tiesisko
apzinu, kas balstita uz sporta integritates aizsardzibas intere$u ievéro$anu. Autora
ieskata Sadas pieejas nostiprinasana Pasaules Antidopinga kodeksa atvieglotu anti-
dopinga organizaciju iespéjas, ievérojot logikas likumus un dedukcijas metodi,
izmantot netie$i attiecinamus pieradijumus, lai pieraditu antidopinga noteikumu
parkapumu izdarisanu. Vienlaikus $adu pieradijjumu izmanto$ana nevarétu tikt
atzita par prettiesisku un neatbilstosu procesualas kartibas noteikumiem, kas
varétu but par iemeslu nolémuma neizpildiSanai atbilstosi Nujorkas konvencijas
V panta pirmas dalas (b) punktam.

Nobeiguma jasecina, ka ari grozijumu izdariSana Pasaules Antidopinga
kodeksa attieciba uz pieradisanas standartu antidopinga noteikumu parkapumu
lietas diez vai mainitu Maskavas pilsétas tiesas nolémumu lieta Nr. 3m-0459/2018,
ievérojot, ka tiesa novérté skiréjtiesas nolémuma atbilstibu valsts publiskajai kar-
tibai. Tomér autors uzskata, ka pieradiSanas standarta adaptacijas rezultata ir
iespéjams izslégt sapratigas Saubas par netieSu pieradiSanas lidzeklu izmanto$anas

24 Sporta $kiréjtiesas 08.12.2014. nolémums lieta CAS 2014/A/3630, Dirk de Ridder v. International
Sailing Federation (ISAF), 115. punkts.
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pielaujamibu antidopinga noteikumu parkapuma lietas saistiba ar valstiska limena
antidopinga noteikumu parkapumiem.

Kopsavilkums

1. Sporta $kiréjtiesa antidopinga parkapumu lietas pieméro Pasaules Antido-
pinga kodeksa 3.1. punkta noteikto pieradiSanas standartu - pietickama
parliecinasana (comfortable satisfaction) ir stingraks pieradisanas standarts
neka tikai vainojamibas iespéjamibas (balance of probabilities) izvértéjums,
tomér neprasa, lai pastavétu pieradijumi, kurus nevar sapratigi apSaubit
(beyond reasonable doubt). Sis pieradisanas standarts tiek piemérots ari discip-
linarlietas un sporta spélu sarunasanas (anglu val. — match fixing) lietas.

2. Pietieckamas parliecina$anas standarts ir piemérots pieradi$anas standarts
antidopinga noteikumu parkapumu lietas, jo nereti tiesibu piemérotajam (anti-
dopinga organizacijai) nav pieejami tiesi tadi pieradijumi, kas neparprotami
norada uz antidopinga noteikumu parkapumu. Pasaules Antidopinga kodeksa
3.1. punkts dod plasu ricibas brivibu $i pieradisanas standarta piemérosana,
ievérojot iespéjama parkapuma smagumu.

3. Ta ka antidopinga noteikumu parkapuma gadijuma tiek izvértéta indivi-
duala atléta atbildiba par parkapuma izdariSanu, pietiekamas parliecina-
$anas standarta piemérosana valstiska limena antidopinga noteikumu par-
kapuma organizésanas gadijuma vai individuala antidopinga noteikumu
parkapuma situacija neatskiras, nemot véra iespéjamo parkapuma smagumu.

4. Lai nostiprinatu iespéju izmantot netie$us pieradijumus lieta, it ipasi pasta-
vot pieradijumiem par valstiska limena antidopinga noteikumu parkapumu
organizé$anu, papildus subjektivai parliecibai nosakama nepiecieSamiba
pieradijumus izvértét atbilsto$i tiesiskai apzinai, kas balstita uz logikas
likumiem, zinatnes atzinam un taisnibas principiem. Sadas pieejas nostiprina-
$ana Pasaules Antidopinga kodeksa atvieglotu antidopinga organizaciju iespé-
jas, ievérojot logikas likumus un dedukcijas metodi, izmantot netiesi attiecina-
mus pieradijumus, lai pieraditu antidopinga noteikumu parkapumu izdarisanu,
nemainot pieradiSanas standartu péc batibas.
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