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Summary

The article is devoted to some recent issues of deprivation of liberty, which is applied in
the course of criminal proceedings - basically, arrest and detention - in Latvian criminal
procedure law, addressing: (1) extending the cases of arrest, (2) an unclear situation of
detention and arrest of juveniles when committing a less serious crime. The current
situation is characterised and solutions suggested.
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Ievads

Brivibas atnemsana ir vértéjama ka viens no stingrakajiem ta sauktajiem pre-
ventivajiem piespiedu pasakumiem, kas attiecinams uz personam, kuras vél nav
atzitas par vainojamam noziedziga nodarijuma izdarisana, tacu pret kuram notiek
process. Nemot véra $o piespiedu lidzeklu augsto aizskaruma pakapi, to tiesis-
kajai reglamentacijai jabut skaidrai un saprotamai un taja jaietver pietiekamas
procesualas garantijas, lai maksimali nodrosinatos pret personas brivibas patva-
ligu, nelikumigu vai nepamatotu aizskarumu. Lai ari varétu Skist, ka noraditais
ir passaprotams, gan tiesibu normu izstrades procesa, gan to pieméro$anas gaita
joprojam vérojamas ne tikai pozitivi vértéjamas tendences. Ari aktivitates pédéjos
gados lauyj atzit, ka problémas joprojam pastav, un $is ir temats, kura apsprieSana
joprojam ir aktuala un nepiecieSama.

Ta praktisko nepiecieSamibu spilgti raksturo ari statistiskie dati par aiztu-
réto un apcietinato personu skaitu Latvija. AizturéSana ka ar brivibas atnemsanu
saistits procesuals piespiedu lidzeklis joprojam ir loti izplatita. Valsts policija
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uzskatama par lielako iestadi, kas veic izmeklésanu (izmeklé vairak neka 96%
no valstl registrétajiem noziedzigajiem nodarijumiem), un saskana ar polici-
jas 2017. gada publisko parskatu Latvija 2017. gada ir aizturétas 16 430 personas,
kuras aizturésanas vieta pavadijusas 56 905 diennaktis (publiskaja parskata gan
netiek nodaliti kriminalprocesualas un administrativas aizturé$anas gadijumi).
Aizturé$anas izplatiba ir acimredzama.! Apcietinato personu ipatsvars Latvijas
ieslodzijumu vietas kopéja ieslodzito skaita ari ir salidzinosi liels - ta saskana ar
Ieslodzijumu vietu parvaldes 2017. gada publisko parskatu, kas ir pédéja publiski
pieejama oficiala informacija, 2017. gada 31. decembri ieslodzijumu vietas kopa
atradas 3765 ieslodzitie, no kuriem apcietinatie — 1051, tas ir, gandriz tresa dala.
Tapat $aja parskata sniegta informacija apliecina zinama meéra loti ilustrativu
ainu - 2017. gada laika izmeklésanas cietumos ievietoti 7624 apcietinatie, savukart
no tiem (pamatojoties uz lémumu par drosibas lidzekla grozisanu, sakara ar kri-
minalprocesa izbeig§anu utt.) atbrivoti 7850 apcietinatie.?

Kriminalprocesualo brivibas atnemsanu raksturo vairaki nozimigi aspekti,
kuri batu pelnijusi, lai tiem tiek pievérsta uzmaniba, tacu to nelauj $is publika-
cijas ierobezotais apjoms. Tapéc $is raksts veltits salidzino$i $auriem Kriminal-
procesa likuma® (turpmak - KPL) reglamentétiem jautajumiem, tas ir, pirmkart,
2018. gada vasara KPL ieviestajai iespéjai turpinat tada aizdomas turéta vai apsa-
dzéta aizturé$anu, kuram nav nepiecieSams piemérot apcietinajumu, un, otrkart,
neskaidribai ar nepilngadiga kriminalprocesualo brivibas atnemsanu, ja vinam
inkriminéta mazak smaga nozieguma izdarisana.

1. Kriminalprocesa vienkar§o$anas reforma un tas raditas izmainas
aizturésanas tiesiskaja reguléjuma

2018. gada 20. junija Saeima tika pienemti kartéjie grozijumi Kriminalpro-
cesa likuma,* kuri galvenokart bija veltiti tam, lai ieviestu Iekslietu ministrijas
izstradato kriminalprocesa vienkar$o$anas un paatrinasanas koncepciju.®> Cita
starpa ar $iem grozijumiem tika izdaritas izmainas KPL 268. panta, kura pamata
reglamentéti 263. panta paredzétas aizturé$anas termini. Sis pants papildinats ar
ceturto dalu $ada redakcija: “Ja aizturétais tiek atzits par aizdomas turéto vai
apsudzeto, tad, lai nodrosinatu vina nogadasanu pie prokurora vai uz tiesu kri-
minalprocesa pabeigSanai, persona var atrasties islaicigas aizturé$anas vieta,
ievérojot noteikto 48 stundu ierobezojumu no faktiskas aizturésanas briza.”
So grozijumu mérkis noradits likumprojekta anotacija:® “Lai [..] Latvija izveidotu
mehanismu, kad personai dazu stundu (lidz 48 stundam) laika tiktu piemérots
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kriminalsods, samazinatu gadijumus, kad personas izvairas no soda piemérosa-
nas, tiktu veicinata soda neizbégamibas sajita, KPL ir japaredz iespéja personu péc
atzi$anas par aizdomas turéto atstat aizturésana lidz tas nodo$anai prokuroram
vai tiesai (neparsniedzot kopéjo 48 stundu terminu). Galvenokart $ads mehanisms
darbotos, policijai nododot kriminalprocesu un aizdomas turéto personu proku-
ratarai, pieméram, prokurora priek$raksta par sodu piemérosanai, bet, istenojot
efektivu policijas, prokuratiiras un tiesas sadarbibu, batu iespéjama ari kriminal-
procesa un personas nodosana iztiesasanai.”

Ka jau noradits ieprieks,” kopuma $ada iniciativa vértéjama pozitivi, kaut ari
piesardzigi izturoties pret tas praktiskas realizacijas iespéju pasreizéjos apstak-
los Latvija, ar to domajot gan KPL paredzéto kriminalprocesa uzbavi un proce-
sualo veidu, ka nonakt lidz “gala noléemumam” lietd, gan ari darba praktisko
organizaciju.

Tapat joprojam atzistams, ka izdaritie grozijumi neskiet sistémiski iederigi.
Tas pamatojams ar apstakli, ka KPL paredzéti divi aizturé$anas veidi - ta saukta
aizturé$ana KPL 263. panta izpratné un aizdomas turéta, apsadzéta vai personas,
pret kuru notiek process mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu pieméro$anai,
aizturé$ana, kas paredzéta KPL 270. panta, kuru nekadas izmainas nav skarusas.
Domajams, ka veiktie grozijumi veidoti péc lidzibas ar KPL 268. panta treso dalu,
kur ari paredzéts faktiskais aizturé$anas termins aizdomas turétajiem vai apsadzeé-
tajiem. Tomer atskiriba ir taja, ka $is gadijums ir “nosegts” ar KPL 270. panta otro
dalu. Tadéjadi aizdomas turéta vai apsadzéta aizturésana (tas turpinasana) vairak
butu iederéjusies KPL 270. panta, tomér $ada ideja nav tikusi realizéta.

Savukart, izvéloties to ieklaut KPL 268. panta, likumdevéjs izveidojis, atlauos
atzit, situaciju, kura tiek “ieprogramméta” iespéja apzinati veikt nepamatotas aiz-
turéSanas. Veiktie grozijumi attieciba uz aizturéSanas terminu praktiski nozimé,
ka aizturesanas vieta var atrasties ari aizdomas turétie un apsudzétie, un vinu
aizturésana neparveérsas KPL 270. panta paredzétaja aizdomas turéta vai apsu-
dzéta aizturésana. Sada situacija savukart nozimé, ka uz $o situiciju nav attie-
cinams liegums ar aizturéto veikt izmeklésanas darbibas pilna apjoma, kads
savukart ir paredzéts KPL 270. panta otraja dala - aizturésanas laika nedrikst
veikt nekadas izmeklésanas darbibas, iznemot nopratinasanu par apstakliem, kas
ir svarigi, lai izlemtu jautajumu par piespiedu lidzekla piemérosanu vai grozisanu
(starp citu, $is nosacijums, kurs savulaik ieceréts ka nodrosinajums tam, lai $o aiz-
turéSanas veidu neizmantotu ka prettiesisku personu ietekméjosu lidzekli, iespé-
jams, nav sevi attaisnojis un batu parskatams, bet par to kada cita publikacija).

Butiski atceréties: lai turpinatu $adu KPL 263. panta kartiba notikusu aizture-
$anu, KPL 268. panta ceturtas dalas izpratné ir vajadzigs tiesisks iemesls — nepie-
cieSamiba nodrosinat nogadasanu pie kompetentas amatpersonas, lai pabeigtu
procesu. Tas, pirmkart, nozimeé: jabut pamatotam uzskatam, ka bez brivibas
liegSanas persona pie prokurora vai tiesa pati neieradisies. Ja $ada pamatota
uzskata nav, persona no aizturé$anas nekavéjoties jaatbrivo.

Otrkart, nedrikst aizmirst, ka nepiecieSamiba nodro$inat nogadasanu pie
kompetentas amatpersonas ir iemesls turpinat attiecigai personai atrasties islai-
cigas aizturé$anas vieta, tac¢u pati par sevi nav nosacijums, lai personu aiztu-
rétu. Lai personu aizturétu un ta iegatu aizturéta statusu, nepiecieSams kads no
KPL 264. panta paredzétajiem aizturéSanas nosacijumiem.

7 Meikali$a A., Strada-Rozenberga K. 2018, 10.-21. Ipp.
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Un, tregkart, lai $ada turpmaka aizturé$ana butu tiesiska, japiepildas nosaci-
jumam, ka turpmakas aizturésanas meérkis ir “nogadasana pie kompetentas
amatpersonas procesa pabeigSanai”. Tadéjadi sakotnéji jabut atzinumam, ka
atliku$ajas stundas tiesam ir jabut realai iespéjai sasniegt $o merki. Ja $ada, ar
objektiviem apstakliem pamatota pienémuma nav (proti, ir skaidrs, ka tas neizdo-
sies, vai ari $ada iespéja nav reala, jo savakto pieradijumu apjoms nav pietiekams
utt.), tad turpmaka faktiski aizdomas turéta vai apsudzéta aizturé$ana atzistama
par prettiesisku. Tas lauj izdarit secinajumu, ka paslaik ikviena gadijuma, kad no
aizturé$anas, iztekot maksimalajam aizturé$anas terminam, atbrivota aizdomas
turéta vai apsiidzéta persona, kurai nebija sastadits ierosinajums par tada drosibas
lidzekla piemeérosanu, kur$ saistits ar brivibas atnemsanu, uzraugo$ajai amatper-
sonai situdcija ir jaizvérté. Saja izvértéjuma japarliecinas, vai bridi, kad persona
tika atzita par aizdomas turéto vai apsiidzéto un netika atbrivota, bet gan turpi-
najas tas aizturé$ana, bija objektivs pamats uzskatit, ka bus iespéjams sasniegt
meérki - “nogadat pie kompetentas amatpersonas procesa pabeig$anai”. Ja $ada, ar
objektiviem apstakliem pamatota pienémuma nav (proti, ir skaidrs, ka tas neizdo-
sies, vai ari $ada iespéja ir nereala, jo savakto pieradijumu apjoms nav pietiekams
utt.), tad faktiski aizdomas turéta vai apsadzéta turpmaka aizturé$ana atzistama
par prettiesisku.

Tas lauj pamatoti izvirzit jautdjumu - ko Isti nozimé “nogadat pie kompetentas
amatpersonas procesa pabeigsanai”? Tulkojot $o frazi atrauti no normas sakotnéji
ieceréta meérka, var atzit, ka ir pietiekami, ja persona ir nogadata pie prokurora vai
tiesa, kas talak lems jautajumu par to, ka pabeidzams process. Sada gadijuma $is
termins$ iztek bridi, kad aizturétais aizdomas turétais vai apsudzétais ir nogadats
pie attiecigas amatpersonas jautajuma izlemsanai. Ja norma attiecinata uz aizdo-
mas turéto, faktiski tas nozimeétu, ka $aja laika posma ir japabeidz izmeklésana un
procesa materiali kopa ar aizturéto janogada prokuroram. Sada normas izpratne
nozimé, ka laiks, kas jau tiek patéréts, izlemjot jautajumu par vainigumu utt., ir
arpus §1 termina. Tas savukart nozimé, ka persona $aja laika aizturésana atrasties
nevar, jo aizturé$anas maksimalais laiks ir iztec&jis un nav nekada pamata liegt
tai brivibu. Tadéjadi var ap$aubit, vai ar sadu normas izpratni un piemérosanu ir
sasniegts iecerétais mérkis, kurs, atgadinot likumprojekta anotacija noradito, bija:
“Lai [..] Latvija izveidotu mehanismu, kad personai dazu stundu (lidz 48 stundam)
laika tiktu piemérots kriminalsods, samazinatu gadijumus, kad personas izvairas
no soda piemérosanas, tiktu veicinata soda neizbégamibas sajiita.” Normas mérka
ievérosana savukart lauj atzit, ka sakotnéja iecere bijusi nodrosinat, ka $aja — mak-
simali 48 stundu garaja - aizturéSanas termina persona ne tikai tiek nogadata
pie kompetentas amatpersonas, bet jau tiek izlemts jautajums par tas vaini-
gumu un iespé&jamo sodisanu.

Jau noradits, ka jauna pieeja kopuma varétu tikt vértéta atzinigi, ja vien nebutu
piesardzibas, ka to skata kopsakara ar KPL paredzéto kriminalprocesa uzbuvi
un procesualo veidu, ka nonakt lidz “gala noléemumam” lieta. Rodas pamatots
jautajums, vai vispar KPL ietverta tiesiska reglamentacija rada iespéju lidz sodo-
$am gala iznakumam nonakt tik atri? Atbilde ir - Joti retos gadijumos. Kapéc? Jo
ieklausanas paris un pat paris desmitu stundu termina ir stipri apgritinata, nemot
véra to kriminalprocesa pabeigsanas veidu tiesisko reguléjumu, kur paredzéta
sodi$ana - tatad prokurora prieksrakstu par sodu un tiesas spriedumu.

Attieciba uz prokurora prieksrakstu par sodu (sk. KPL 36. nodalu) janem véra,
ka tas piemérojams tikai apstiidzétajam. Tadgéjadi, ja persona tikusi aizturéta un
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sakotnéji atzita par aizdomas turéto, péc tam tai jaiegiist apsudzéta statuss, tatad
japienem lémums par tas sauksanu pie kriminalatbildibas, kam jaatbilst visam
KPL izvirzitam prasibam, lidz ar to tas prasa kadu laiku. Tad jakonstaté, ka per-
sona savu vainu atzist (vina janopratina). Tapat janoskaidro, ka ir atlidzinats cietu-
$ajam raditais kaitéjums, kas parsniedz vienu minimalo ménesalgu, ka ari atlidzi-
nata valsts izmaksata kompensacija. Lai Sos faktus noskaidrotu, ari nepieciesams
laiks. Jaatceras, ka apsiidzétais savu piekrisanu piemérot prokurora prieksrakstu
par sodu var izteikt uzreiz, bet var to ari darit piecu darba dienu laika. Lidz ar to,
tiklidz aizturétais apstdzétais savu piekrisanu izvélésies izteikt paris dienu laika,
nevis uzreiz vai paris stundu laika, vin$ no aizturésanas nekavéjoties jaatbrivo
(jo nav tiesiska pamata turpinat vina brivibas atnemsanu). Tapat jaatceras, ka ar
prokurora prieksrakstu par sodu vispar nav piemérojama brivibas atnemsana,
kas nozimé, ka daudzos gadijumos vispar var rasties pamatotas $aubas par to, vai
brivibas atnemsana aizturéSanas forma ir samériga situacijai, kad prokurors nesa-
skata nepiecieSamibu personu sodit ar brivibas atnemsanas sodu.

Otrs veids, ka nonakt lidz personas sodi$anai, ir tiesas spriedums. Kriminal-
lieta tiesa var nonakt trijos veidos — visparéja kartiba, vienosanas procesa kartiba
un paatrinata procesa kartiba. Apskatot visu tris veidu tiesisko reguléjumu, atzis-
tams, ka faktiski, kaut vai nemot véra tikai dazus KPL noteiktos terminus (piemé-
ram, cik ilgu laiku pirms tam jasanem aicinajums uz tiesu, cik ilgu laiku var izteikt
iebildumus par rakstveida procesu utt.), turpmaka aizturésana KPL 268. panta
ceturtas dalas kartiba lielakoties grati iedomajama visparéja un vienosanas kartiba
veikta procesa. Atliek paatrinatais process, kura teorétiski ir iespéjamiba ieklau-
ties attiecigajos terminos, tomeér ari to var apgrutinat, pieméram, cietu$a esamiba
procesa, kura tiesibas, tai skaita tiesibas sanemt Iémuma par lietas nodosanu tiesai
kopijas, savlaicigi uzzinat tiesas norises vietu un laiku utt., ari ir jarespekteé.

Tadéjadi kopuma secinams, ka KPL 268. panta ceturtaja dala paredzéta turp-
maka aizturé$ana faktiski realizéjama, ja ir pamatots uzskats, ka kriminalprocesu
bus iespéjams pabeigt ar prokurora prieksrakstu par sodu (tai skaita, ievérojot
aizstavibas poziciju, kura var reali ietekmét $is iespéjas izmantosanu, ka ari ipasi
izvértéjot aizturésanas ka brivibas atnemsanas piemérosanas samérigumu $aja
situacija), vai ari ta var tikt realizéta paatrinataja procesa ar nosacijumu, ka notiek
loti veiksmiga sadarbiba starp izmeklésanas iestadi, prokurattru un tiesu, ka ari
tam ir labveligi citi objektivi apstakli (pieméram, mazs iesaistito personu loks, nav
cietuso utt.).

Visu $o apstaklu dé] prognozéto turpmakas aizturésanas tiesiskas piemeérosa-
nas gadijumu loks ir visai neliels, savukart bazas par tas nepamatotu piemérosanu
ir pamatotas. Tadé] nepiecieSama loti stingra uzraudziba par §i institata pieméro-
$anu. Sis pats iemesls lauj uzturét priekslikumu par apcietindjuma piemérosanu
sakotnéji uz noteiktu periodu un KPL ijeklaut ta saukto islaiciga apcietinajuma
institatu (pieméram, paredzot ta garumu - 10/20 dienas), kas raditu priek$notei-
kumu efektivai sistémai, kad tiek nodros$inata personas neizvairi$anas no soda utt.,
tomeér netiek prasits to izdarit Latvijas apstakliem neiespéjami isos terminos.

Otrs aspekts, kas var tikt izvirzits diskusijai, vai kriminalprocesa pabeig$anas
veids, ar ko tiek saistita KPL 286. panta ceturtaja dala ieklauta turpmaka aiztu-
réSana, vienmer saistams ar sodo$u iznakumu. Proti, vai § iespéja nevarétu tikt
attiecinata ari uz citiem personu nereabilitéjosiem kriminalprocesa pabeigsanas
veidiem (sk. KPL 380. p.). Seit noradams, ka KPL teksts $adu saaurinajumu nepa-
redz, tacu tas akcentéts likumprojekta anotacija, kas raksturo $is normas meérki.
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Domajams, ka tas ari ir pamatoti. Viennozimigi KPL 286. panta ceturtas dalas
kartiba nevarétu turpinat aizturét personu, ja attieciba uz vinu ir iestajusies KPL
377. panta paredzétie kriminalprocesu nepielaujosie apstakli, pat ja tie ir nereabi-
litéjosi. Tapat Skiet pamatoti $o iespéju neattiecinat ari uz KPL 379. panta pirmaja
dala paredzéto atbrivo$anu no kriminalatbildibas, ka ari 415. un 415'. panta
paredzéto nosacito atbrivodanu no kriminalatbildibas. Sads atzinums pama-
tojams ar apstakli, ka turpinat personas brivibas atnems$anu situacija, kad tiek
saskatits pamats tas atbrivo$anai no kriminalatbildibas, nebatu uzskatams par
samerigu soli.

2. Nepilngadigo kriminalprocesuala brivibas atnemsana

Sis jautajums savu aktualitati iegiist lidz ar atzinu par nepiecieamibu nodro-
$inat KPL un Kriminallikuma?® (turpmak - KL) normu saskanotu attistibu,’ lai
izslégtu problémsituacijas un nevajadzigas diskusijas par personu tiesibu normu
neskaidribu, kuras kriminaltiesiska reguléjuma joma batu maksimali izslédzamas.

KPL normas kriminalprocesualo brivibas atnemsanu saista ar to, kads sods
paredzéts vai var tikt piemérots personai par vinai inkriminéto noziedzigo noda-
rijumu. Ta saskana ar KPL 264. panta pirmo dalu personu, ja ir aizturé$anas
nosacijumi, var aizturét tikai tad, ja ir pamats pienémumam par tada noziedziga
nodarijuma izdari$anu, par kuru var piemérot brivibas atnemsanas sodu. Ja pastav
aizturé$anas nosacijumi, bet par attiecigo nodarijumu brivibas atnemsanas sods
nav piemeérojams, personu var aizturét tikai KPL 264. panta otraja dala paredze-
tos gadijumos, tas ir, ja tas identitate nav noskaidrota, tai nav noteiktas dzives
un darba vietas un tai nav pastavigas dzivesvietas Latvija un vina var méginat
izbraukt no valsts. Savukart saskana ar KPL 272. panta pirmo dalu apcietindjumu
personai, esot visiem citiem priek$noteikumiem, var piemérot tikai tad, ja ir pama-
totas aizdomas, ka persona izdarjjusi tadu nodarijumu, par kuru likums paredz
brivibas atnemsanas sodu. Sis nosacijums attiecinams ari uz nepilngadigajiem,
kuru apcietina$anas pamats papildus reglamentéts ari KPL 273. panta - saskana
ar to nepilngadigajiem apcietindjumu nepieméro kriminalparkapuma gadijumos,
ta¢u noteiktos apstaklos var piemérot mazak smaga nozieguma gadijuma.l® Tapat
noradams, ka KPL 278. panta paredzéti precizi termini nepilngadigo apcietinaju-
mam, ja tas piemeérots kriminalprocesa par mazak smagu noziegumu.

8 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [12.03.2019. red.].

° Sk., pieméram: Strada-Rozenberga K. Kriminaltiesibu un kriminalprocesa normativa reguléjuma
saskanotibas nepiecieSamiba un aktuala problematika Latvija. Gram.: Latvijas Republikas Satver-
smei — 95. LU 75. konferences rakstu krajums. Riga: Latvijas Universitate, 2017, 320.-334. Ipp.

KL 7. pants. Noziedzigu nodarijumu klasifikacija.

“(1) Atbilstosi personas vai sabiedribas intere$u apdraudéjuma raksturam un kaitigumam noziedzigi
nodarijjumi iedalami kriminalparkapumos un noziegumos. Noziegumi iedalami §adi: mazak smagi
noziegumi, smagi noziegumi un seviski smagi noziegumi.

(2) Kriminalparkapums ir nodarijjums, par kuru $aja likuma paredzéta brivibas atnemsana uz laiku no
piecpadsmit dienam, bet ne ilgaku par trim ménesiem (islaiciga brivibas atnemsana), vai vieglaka soda
veids.

(3) Mazak smags noziegums ir ti§s nodarijums, par kuru $aja likuma paredzéta brivibas atnemsana uz
laiku, ilgaku par trim ménes$iem, bet ne ilgaku par trim gadiem, ka ari nodarijums, kurs$ izdarits aiz
neuzmanibas un par kuru $aja likuma paredzéta brivibas atnemsana uz laiku, ne ilgaku par astoniem
gadiem.”

1
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Sis situacijas problematika slépjas apstakli, ka apzinati vai neapzinati KPL,
raksturojot kriminalprocesualas brivibas atnemsanas obligatos prieksnoteiku-
mus, lietoti divi termini attieciba uz personai inkriminéto nodarijumu - proti,
par to “var piemérot brivibas atnemsanas sodu”, un “KL par to paredzéts brivibas
atnemsanas sods”. Savukart $ie termini nav sinonimi, jo to, kads sods ir pare-
dzéts par katru nodarjjumu, paredz KL Seviskas dalas konkréto pantu sankci-
jas. Savukart to, kadas ir soda pieméro$anas robezas, nosaka KL Vispariga dala,
tai skaita paredzot nepilngadigo kriminalatbildibas ipatnibas (sk. KL 64. p.). Ta
saskana ar KL 65. panta otras dalas pédéjo teikumu brivibas atnemsana nav pie-
meérojama personai, kura izdarijusi kriminalparkapumu vai mazak smagu nozie-
gumu, badama nepilngadiga. Tadéjadi viennozimigi atzistams, ka attieciba uz
nepilngadigo, par kuru ir pienémums, ka tas izdarijis kriminalparkapumu vai
mazak smagu noziegumu, nav piemérojama aizturésana, jo KPL tiesi noteikts,
ka to var piemérot tikai tad, ja par attiecigo nodarijumu “ir piemérojams” brivibas
atnemsanas sods.

Nemot véra apstakli, ka KPL ieklauta tie$a norade, ka par kriminalparkapu-
miem, ka ari aiz neuzmanibas izdaritiem mazak smagiem noziegumiem, iznemot
tos, kuri izdariti apreibino$u vielu ietekmé un kuru rezultata iestajusies citas
personas nave, nepilngadigajiem apcietinajumu nepieméro, ari Seit diskutablu
jautdjumu nav - proti, nepilngadigie $ajos gadijumos nevar tikt apcietinati. Dis-
kutéjamaks ir jautajums par to, vai nepilngadigo var apcietinat par apreibinosu
vielu ietekmé aiz neuzmanibas izdaritiem mazak smagiem noziegumiem, kuru
rezultata iestajusies citas personas nave, un tiSiem mazak smagiem noziegumiem.
Jaatceras, ka KL nosaka: ne par vienu mazak smagu noziegumu neatkarigi nedz
no vainas formas, nedz citiem apstakliem nepilngadigajiem brivibas atnemsa-
nas sods nevar tikt piemérots. Tai pasa laika KPL tie$i paredz gadijumus, kad
nepilngadigo var apcietinat kriminalprocesa par tiSu mazak smagu noziegumu,
tas ir, ja 1) persona parkapusi cita drosibas lidzekla vai audzino$a rakstura pie-
spiedu lidzekla (ievieto$ana socialas korekcijas izglitibas iestadé) noteikumus un
2) persona noziegumu izdarijusi, budama aizdomas turéta vai apsudzéta smaga
vai seviski smaga nozieguma izdarisana (sk. KPL 273. p.). Bez tam KPL 278. panta
noteikti precizi apcietinajuma termini $ai situacijai. Domajams, nav pamata
uzskatit, ka likumdevéjs $adu situaciju izveidojis neapzinati, tas ir, savlaicigi
nereagéjot uz izmainam KL, kas paredzéja turpmak par mazak smagiem nozie-
gumiem personam brivibas atnems$anas sodu vairs nepiemérot — tas notika jau
2009. gada vasara, ipasi nemot véra apstakli, ka KPL 273. pants, kura reglamentéti
nepilngadigo apcietina$anas pamati, ir izteikts jauna redakcija jau péc tam, tas
ir, 2012. gada. Tadéjadi atzistams, ka likumdeveéjs apzinati paredzéjis situaciju,
ka nepilngadigos var apcietinat (bet nevar aizturét) pat tad, ja par pienemami
izdarito mazak smagu noziegumu viniem nevar piemeérot brivibas atnemsa-
nas sodu. Tomér attieciba uz §is iespéjas izmantosanu praksé butu jabut visai
piesardzigiem un atzistams, ka faktiski ta nav izmantojama. Sida atzinuma
pamata ir apsvérums, ka apcietinajuma iespéjamiba jebkura gadijuma saistama
nevis ar KL paredzéto, bet gan piesprieSanai iespéjamo sodu, jo saskana ar
KPL 277. panta 10. dalu apcietinata persona nekavéjoties atbrivojama, ja apcieti-
najuma termin$ parsniedz brivibas atpemsanas soda terminu, ko personai tiesa
varétu piespriest par vinai inkriminéto noziedzigo nodarijumu. Ta ka par mazak
smagiem noziegumiem nepilngadigajam brivibas atnemsanas sodu tiesa nevar
piespriest vispar, tad izrieto$i §ada persona nevar atrasties apcietindjuma vispar.
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Tadéjadi secinams, ka apcietinajums ka drosibas lidzeklis nepilngadigajam
nav piemérojams ne tad, kad vinu tur aizdomas vai apsidz par kriminalpar-
kapuma izdari$anu, ne ari tad, kad inkriminéta tiek mazak smaga nozieguma
izdarisana.

Tapat akcentéjams butisks apstaklis, kas atskir KL paredzétas nepilngadigo
kriminalatbildibas ipatnibas no kriminalprocesualajam ipatnibam, kuras tiek
attiecinatas uz nepilngadigajiem kriminalprocesa gaita. Proti, saskana ar KL
64. pantu nepilngadigo kriminalatbildibas Ipatnibas attiecinamas uz personam,
kuras bijusas nepilngadigas noziedziga nodarijuma izdarisanas laika. Savukart
kriminalprocesualas ipatnibas attiecas uz tam personam, kuras ir nepilngadi-
gas procesa laika - tas ir, taja bridi, kad attieciba uz tam tiek veiktas darbibas, pie-
meéroti piespiedu lidzekli utt. KPL gandriz vispar nav ieklautas norades, kas krimi-
nalprocesa ipatnibu noteik$ana liktu ievérot iespéjamas vainigas personas vecumu
noziedziga nodarijuma izdariSanas laika,!! lidz ar to saskana ar KPL 4. pantu arl
ipatnibas piespiedu lidzeklu pieméro$ana uz nepilngadigajiem attiecinamas tik
ilgi, kamér tie ir nepilngadigi, savukart, iestajoties vinu pilngadibali, tas vairs nav
jaievéro. Tai pasa laika nevar ignorét tas ipatnibas, ko faktiski rada KL normas par
nepilngadigo kriminalatbildibas ipatnibam, lidz ar to vairakos gadijumos tomér
svarigs ir personas vecums tie$i noziedziga nodarijuma izdariSanas, nevis kon-
kréta piespiedu lidzekla piemérosanas laika.

Ta, ievérojot jau noradito, ka aizturéSana, ka ari apcietinajums piemérojams
lielakoties vien tad, ja persona izdarijusi nodarijumu, par kuru var piespriest bri-
vibas atpems$anas sodu, savukart KL paredz, ka brivibas atnemsanas sodu nepie-
meéro, ja nepilngadigais izdarijis kriminalparkapumu un mazak smagu nozie-
gumu, - secinams, ka aizturét un apcietinat aizdomas par kriminalparkapumu
un mazak smaga nozieguma izdariSanu nevar ne vien personu, kura ir nepiln-
gadiga aizturésanas laika, bet ari to, kura bijusi nepilngadiga noziedziga noda-
rijuma izdarisanas laika.

Zinama problematika varétu paradities ari apcietinajuma terminu aprékina-
$ana, tacu $is jautajums ir arpus raksta apskatita temata.

Nepilngadigo kriminalprocesualas brivibas atnems$anas apskata nosléguma
vélétos noradit: lai tiesisko reglamentaciju sakartotu un padaritu praktiskai piemé-
ro$anai skaidraku un lidz ar to efektivaku, izsakams priekslikums izstradat atse-
visku nodalu KPL, kura butu paredzétas ipatnibas kriminalprocesos, kur iesaistiti
nepilngadigie, tai skaita sniegt tieSas norades, kuras ipatnibas un kados apstaklos
attiecinamas uz tiem, kas ir nepilngadigi procesa laika, un kuras - ari uz tiem, kas
procesa laika ir pilngadigi, tacu procesa uzsak$anas vai noziedziga nodarijuma
izdarisanas laika bijusi nepilngadigi. Zinamas vadlinijas $aja sakara varam redzét
Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 11. maija Direktiva (ES) 2016/800 par
procesualajam garantijam bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai apsadzétie krimi-
nalprocesa.'? Sis direktivas 12. apsvéruma, piemeéram, ir noradits: “Ja bridi, kad
persona klast par aizdomas turéto vai apsudzéto kriminalprocesa, minéta per-
sona ir sasniegusi 18 gadu vecumu, ta¢u noziedzigs nodarijums tika veikts, kad $1
persona bija bérns, dalibvalstis tiek mudinatas piemérot $aja direktiva paredzétas

11 Paglaik faktiski $ada norade KPL ir tikai viena — KPL 450. panta otraja dala noradits, ka slégta tiesas
sédé var iztiesat lietas par noziedzigiem nodarfjumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu un
par noziedzigu nodarijumu, ko izdarijis nepilngadigais.

12 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/800 par procesualajam garantijam bérniem, kuri
ir aizdomas turétie vai apsadzétie kriminalprocesa. Pienemta 11.05.2016.
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procesualas garantijas lidz bridim, kad minéta persona sasniedz 21 gada vecumu.”
Savukart 2. panta 3. punkta paredzéts, ka direktivas prasibas, iznemot atseviskus
ar vecaku vai tai pielidzinamas varas realizaciju saistitos aspektus, attiecas uz
“personam, ja $adas personas procesa saksanas bridi bija bérni, bet péc tam sasnie-
dza 18 gadu vecumu, [..], nemot véra visus lietas apstaklus, tostarp attiecigas per-
sonas briedumu un neaizsargatibu. Dalibvalstis var nolemt nepiemérot $o direk-
tivu, ja attieciga persona ir sasniegusi 21 gada vecumu”. Sis direktivas prasibas
nacionalajos likumos ieviesamas 1idz 2019. gada 11. junijam. Atziméjams, ka KPL
cita starpa ari §is direktivas ievieSanai grozijumi veikti jau 2018. gada vasara,!’
citétas direktivas norades gan atstajot bez jebkadas ievéribas.!*
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Kopsavilkums

KPL 263. panta paredzétas turpmakas aizturé$anas attiecinasana ari uz aizdo-
mas turétu vai apstidzétu personu ir jaunievedums, kas ieviests KPL 2019. gada
vasara, realizéjot Iekslietu ministrijas virzitu kriminalprocesa vienkarSosanas
un paatrinasanas reformu.

Kopuma $ada iniciativa rast risindjumu, lai aizturéta persona pardesmit stundu
laika jau sanemtu sodu, vértéjama pozitivi, kaut ari piesardzigi jauztver tas
praktiskas realizacijas iespéja pasreizéjos apstaklos Latvija.

Lidz ar veiktajiem grozijumiem KPL aizturéSanas vieta var atrasties arl aizdo-
mas turétie un apsadzétie, ja nav sagatavots ierosindjums viniem piemérot ar
brivibas atnemsanu saistitu piespiedu lidzekli un ja vinu aizturésana neparvér-
$as par KPL 270. panta paredzéto aizdomas turéta vai apsudzéta aizturésanu.
Tadéjadi uz So situaciju nav attiecinami ierobezojumi ar aizturéto veikt izmek-
lésanas darbibas.

Nepieciesamiba nodrosinat nogadasanu pie kompetentas amatpersonas ir
iemesls turpinat KPL 263. panta kartiba notiku$u aizturésanu, tacu pati par
sevi nav nosacijums, lai personu aizturétu.

Lai turpinatu KPL 263. panta kartiba notiku$u aizturéSanu, KPL 268. panta
ceturtas dalas izpratné ir nepiecieS$ams 1) pamatots piepémums, ka bez brivi-
bas liegSanas persona pie prokurora vai tiesa pati neieradisies; 2) aizturésanas
turpinasanas mérkis - “nogadasana pie kompetentds amatpersonas procesa
pabeigsanai”.

Aizturét un apcietinat aizdomas par kriminalparkapumu un mazak smaga
nozieguma izdari$anu nevar personu, kura ir nepilngadiga ne vien aizturé$anas
laika, bet ari noziedziga nodarijuma izdarisanas laika.

KPL batu izveidojama atseviSka nodala, lai vienveidigi, saprotami un par-
skatami reglamentétu kriminalprocesa Ipatnibas attieciba uz nepilngadigu
personu.

Grozijumi Kriminalprocesa likuma: LV likums. 20.06.2019. Latvijas Véstnesis, 04.07.2018., Nr. 132

(6218). Stajies speka 01.09.2018.

Sk., pieméram: Likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” papildinatais sakotnéjas ietekmes
novértéjuma zinojums. 24.10.2018. Pieejams: https://tm.gov.lv/lv/ministrija/skaidrojumi [aplakots
12.03.2019.]. Saja dokumenta nav nevienas norades par iespéjamibu (nepieciesamibu) attiecinat
kriminalprocesa ipatnibas ne tikai uz personu, kas ir nepilngadiga procesa veik$anas bridi, bet ari uz
to, kur, budama nepilngadiga, ta izdarijusi noziedzigu nodarijumu.
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