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Summary

The Section 90 of the Constitution (Satversme) of the Republic of Latvia provides
that everybody has the right to know his/her rights, and it includes public availability,
predictability, clarity and understandability of legal provisions.

Section 90 of the Constitution has the essential meaning in the context of criminal
law, because in conjunction with Section 92 of the Constitution it particularly guarantees
rights to clarity and predictability of criminal law provisions, especially speaking about
dispositions of sections in the Special Part of the Criminal Law. At the same time, clarity
and understandability of criminal law provisions are no less important in the context of
imposing a punishment.

The article is dedicated to predictability, clarity and understandability of the criminal
law provisions in the scope of theoretical and practical assessment in case of determining a
punishment.
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Raksta meérkis ir pievérsties kriminaltiesibu normu skaidribas, saprotamibas
un sistémiskuma prasibai saistiba ar soda noteikSanas jautajumiem.

Latvijas Republikas Satversmes!' 90. pants nosaka: “Ikvienam ir tiesibas zinat
savas tiesibas,” no ta izriet vairaki nosacijumi. Pirmkart, tiesibu normam jabut
publiski pieejamam, nosakot valstij pienakumu ieprieks publicét visus normativos
aktus, lai tas jurisdikcija esosas privatpersonas varétu objektivi zinat un pare-
dzeét, kadas normas tiks piemérotas noteiktai tiesiskai attiecibai.? Otrkart, tiesibu
normam jabut paredzamam, skaidram un saprotamam - tas nozimé, ka normas

! Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [21.02.2019. red.].

2 Rudevskis J. 90. Ikvienam ir tiesibas zinat savas tiesibas. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes ko-
mentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniska vadiba. Riga:
Latvijas Véstnesis, 2011, 66. Ipp.
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saturam jabut tadam, lai privatpersona zinatu, kadas tiesiskas sekas rodas no
noteiktiem juridiskiem faktiem vai noteiktas ricibas (darbibas vai bezdarbibas).?

Latvijas Republikas Satversmes tiesa vairakkart uzsvérusi, ka Latvijas Republi-
kas Satversmes 90. pants prasa, lai tiesibu normas butu ne tikai publiski pieejamas,
bet ari pietiekami skaidras un saprotamas - tas ir formuléts pietiekami precizi,!
un tie ir ari tiesibu normu kvalitates kritériji (ikvienai tiesibu normai jabut pieeja-
mai, pietiekami skaidrai un paredzamai).> Tiesibu normas skaidriba un paredza-
miba ir vértéjama, pamatojoties uz $§Is normas interpretaciju - ja ar tas panémienu
palidzibu nav iespéjams noskaidrot normas patieso jégu, tad norma atzistama par
neskaidru.® Tiesibu normas paredzamibas prasiba nenozimeé, ka tiesas nedrikstétu
precizét $§is normas saturu judikatiras cela;” ari doktrina atzitais palidz noskaidrot
normas saturu.

Pamatots ir atzinums, ka kriminalatbildiba ka smagakais juridiskas atbildibas
veids var butiski ietekmét personas dzivi arl péc kriminalsoda izcie$anas, tadél
kriminalatbildibu paredzosam normam jabut saturiski noteiktakam neka citu tie-
sibu nozaru normam,® tas nozimé, ka Latvijas Republikas Satversmes 90. pantam
ir ipasa nozime kriminaltiesibu konteksta, un kopsakara ar Latvijas Republikas
Satversmes 92. pantu® tas seviski garanté tiesibas uz kriminaltiesibu normu skaid-
ribu un paredzamibu.!?

Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7. panta pirmaja dala
noteikts: “Nevienu nedrikst apsiidzét kriminalnozieguma tada nodarijuma vai
nolaidibas dél, kas, saskana ar izdariSanas bridi spéka bijuso valsts iekséjo likum-
dosanu vai starptautiskajam tiesibam, nebija kriminalnoziegums. Tapat nedrikst
piespriest smagaku sodu neka tas, kas bija japieméro nozieguma izdariSanas
bridi”!!

Likumibas princips kriminaltiesibas nozimé, ka nodarijuma noziedzigumu,
sodamibu un citas kriminaltiesiskas sekas nosaka tikai Kriminallikums,? un
viens no $i principa butiskiem aspektiem ir Kriminallikuma normu noteikti-
bas, skaidribas un saprotamibas prasiba. Saskana ar Kriminallikuma'® 1. panta
noteikto personu var saukt pie kriminalatbildibas un sodit tikai saskana ar Krimi-
nallikumu. Ari arvalstu kriminallikumi satur kriminaltiesibu normu noteiktibas

3 Rudevskis J. 2011, 69. Ipp.

4 Satversmes tiesas 20.12.2006. spriedums lieta Nr. 2006-12-01, 16., 23. p.; Satversmes tiesas 25.10.2004.
spriedums lieta Nr. 2004-03-01, 9.2. p.; Satversmes tiesas 30.03.2011. spriedums lieta Nr. 2010-60-01,
15.2. p. Pieejams: www.satv.tiesa.gov.lv [aplukots 21.02.2019.].

Sk., pieméram: Satversmes tiesas 21.02.2019. spriedums lieta Nr. 2018-10-0103, 13.1. p. Pieejams: www.
satv.tiesa.gov.lv [aplukots 22.03.2019.].

Satversmes tiesas 30.03.2011. spriedums lieta Nr. 2010-60-01, 15.2. p. Pieejams: www.satv.tiesa.gov.lv
[aplakots 21.02.2019.].

Rudevskis J. 2011, 70. Ipp.

Satversmes tiesas 21.02.2019. spriedums lieta Nr. 2018-10-0103, 13.2. p. Pieejams: www.satv.tiesa.gov.lv
[aplukots 22.03.2019.].

Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajos divos teikumos noteikts: “Ikviens var aizstaveét
savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Ikviens uzskatams par nevainigu, iekams vina
vaina nav atzita saskana ar likumu.”

Rudevskis J. 2011, 70. 1pp.

Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Parakstita Roma 04.11.1950. [27.02.2019.
red.].

12 Sk., pieméram: Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Tresais papildina-
tais izdevums. Zinatniskais redaktors prof. U. Krastins. Riga: Tiesu namu agentira, 2008, 21. Ipp.
Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [27.02.2019. red.].
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nepiecie$amibas prasibu. Ta Austrijas kriminalkodeksa!* 1. paragrafa pirmaja
dala paredzéts, ka sods vai preventivais lidzeklis var tikt noteikts tikai par tadu
nodarfjumu, tiesi par kuru likumdevéjs ir noteicis soda piedraudéjumu un kurs ta
izdarisanas laika jau bija kriminalsodams. Norade uz soda noteiktibu un skaidribu
iestradata Sanmarino kriminalkodeksa 1. panta pirmaja dala, kur noradits, ka
neviena persona nedrikst tikt paklauta sodam, kas nav izteikts noteikti un skaidri,
tapat ari tadam sodam, kas nav paredzéts likuma.'>

Kriminaltiesibu normu skaidribai un saprotamibai ir batiska nozime attieciba
uz Kriminallikuma Seviskas dalas pantu dispozicijam, bet ne mazaka nozime ir
tam kriminaltiesibu normam, kas attiecinamas uz soda noteiksanas jautajumiem.

Kriminallikuma 46. panta otraja dala paredzéts, ka, nosakot soda méru, nem
veéra atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus. Pie tam atbildibu miksti-
no$ajiem un pastiprinosajiem apstakliem var but nozime ari, pieméram, nosakot
vieglaku sodu neka likuma paredzétais sods (Kriminallikuma 49. pants). Kri-
minallikuma 47. panta pirmas dalas tresaja punkta noteikts viens no atbildibu
mikstinosajiem apstakliem: “Vainigais labpratigi atlidzinajis cietu$ajam ar nozie-
dzigo nodarfjumu radito kaitéjumu vai novérsis radito kaitéjumu.” Lai minéto
apstakli varétu atzit, nepiecieS$ams konstatét noziedzigo nodarijumu izdarijusas
personas labpratigu ricibu'® un to, ka no §is personas puses raditais kaitéjums ir
atlidzinats vai novérsts pilna apmeéra.”” Latvijas Republikas Augstaka tiesa atzi-
nusi, ka no Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas 3. punkta izriet likumdevéja
norade uz jau notiku$u faktu (tas ir — kaitéjums ir atlidzinats pilna meéra).!® Lidzigi
uzsverts arl apkopojuma “Tiesu prakse kriminallietas par noziedzigiem nodari-
jumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu, kas izdariti ar nepilngadigo”,
Kriminallikuma 47. panta pirmaja dala noradito apstaklu tvéruma neatzistot
daléju zaudéjumu atlidzinasanu.”

Vienlaikus janorada, ka iepriek$ minétais ne vienmeér tiek viennozimigi vérteéts,
taja skaita praksé, kur saskana ar Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas 3. pun-
ktu atzita ari daléja ar noziedzigo nodarjjumu radita kaitéjuma atlidzinagana.?

1 Austrijas kriminalkodekss. Gram.: Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija,
Austrija, Sveice, Vacija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 240.-336. Ipp.; Criminal Code of the Re-
public of Austria [Austrijas kriminalkodekss]. Pieejams: https://www.legislationline.org [aplikots
01.03.2019.].

15 Nlogonos B. H. CpaBuurenbHoe yromosHoe mpaso. O6mas dacts. Mocksa: IOpniutundopm, 2010,

c. 59.

Veértéjot labpratigu radita kaitéjuma atlidzinaganu vai novérsanu, par tadu atzistams ne tikai fakts,

ka vainigais pats atlidzinajis vai novérsis radito kaitéjumu (pieméram, salabojis sabojato lietu), bet ari

gadijumi, kad tas ir noticis péc vina iniciativas — kad to péc vainiga pilnvarojuma (ari mutvardu) izdara
cita persona (sk.: Krasting U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VIII* nodala).

Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentira, 2018, 201. Ipp.; Augstakas tiesas Senata

Kriminallietu departamenta 19.03.2007. lémums lieta Nr. SKK-194-2007. Pieejams: www.at.gov.lv

[aplukots 09.03.2019.]).

Krastins U., Liholaja V. 2018, 200.-201. Ipp.

18 Augstakas tiesas 25.03.2014. lémums lieta Nr. SKK-0163-14. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesa-
sMvc/nolemumi [aplakots 10.03.2019.].

19 Stukans J., Magone N. Tiesu prakse kriminallietas par noziedzigiem nodarijumiem pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu, kas izdariti ar nepilngadigo. Riga, 2017, 47. Ipp. Pieejams: http://at.gov.lv/1v/
judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas/ [aplikots 10.03.2019.].

20 Sk., pieméram: Kurzemes rajona tiesas 29.10.2018. spriedums lieta Nr. K69-1128-18/30. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi [apliakots 10.03.2019.].
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Lai izvairitos no gadjjumiem, kad saskana ar Kriminallikuma 47. panta pirmas
dalas 3. punktu par atbildibu mikstino$u atzist daléju ar noziedzigu nodarijumu
radita kaitéjuma atlidzinaganu, Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas 3. punktu
varétu papildinat ar noradi, ka raditais kaitéjums ir atlidzinats vai novérsts pilna
apmeéra jeb vainigais labpratigi pilnigi atlidzindjis cietuSajam ar noziedzigo nodari-
jumu radito kaitéjumu vai noversis radito kaitéjumu. Salidzinajumam jauzsver, ka
likumdevéjs citur - Kriminallikuma 58. panta otraja dala?' - noteicis skaidru pra-
sibu pilnigi novérst ar izdarito noziedzigo radito kaitéjumu vai atlidzinat nodarito
zaudéjumu.

Savukart Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas 1. punkta ka atbildibu miksti-
noss apstaklis paredzéts: “Noziedziga nodarijuma izdaritajs pieteicies par vainigu,
valsirdigi atzinies un nozélojis izdarito.” Lai minéto apstakli varétu atzit, nepiecie-
$ams konstatét visu minéto elementu kopumu, uz ko skaidri noradits attiecigaja
norma, ka ari pamatoti atzits kriminaltiesibu doktrina?? un judikatiira.” Ja nozie-
dziga nodarijuma izdaritajs nav pieteicies par vainigu,?* ta¢u savu vainu tam inkri-
minéta noziedziga nodarijuma pilniba atzist un izdarito nozélo, var lemt par sada
apstakla atzisanu par atbildibu mikstinosu saskana ar Kriminallikuma otro dalu.?’
Iepriek§ minétais ne vienmeér tiek ievérots, jo, pamatojoties uz Kriminallikuma
47. panta pirmas dalas 1. punktu, ari tiek atzita tikai apstidzéta valsirdiga atzisanas
un izdarita nozélosana.?

Nemot véra ieprieks minéto, apspriezams btitu jautajums par atseviska punkta
nodali$anu Kriminallikuma 47. panta pirmaja dala, ietverot ka atsevisku atbildibu
mikstinos$u apstakli - noziedziga nodarijuma izdaritdjs pieteicies par vainigu,
savukart citus elementus — noziedziga nodarijuma izdaritajs valsirdigi atzinies un
nozélojis izdarito — saglabajot viena punkta.

Pieméram, Cehijas Republikas kriminalkodeksa?” (turpmak - CR KK)
41. panta pie attiecigajiem mikstinosajiem apstakliem atseviskos punktos nodalita
zino$ana par savu noziedzigo nodarijumu (CR KK 41. p. k pkt.); nozéla par izdarito
nodarijumu (CR KK 41. p. n pkt.).

2l Kriminallikuma 58. panta otraja dala noteikts: “Personu, kas izdarijusi kriminalparkapumu vai mazak
smagu noziegumu, iznemot noziedzigus nodarijumus, kuru rezultata iestajusies cilvéka nave, var atbri-
vot no kriminalatbildibas, ja ir izligums ar cietu$o vai vina parstavi un persona pédéja gada laika nav
tikusi atbrivota no kriminalatbildibas par tisa noziedziga nodarijjuma izdarisanu, noslédzot izligumu,
un pilnigi novérsusi ar izdarito noziedzigo radito kaitéjumu vai atlidzinajusi nodarito zaudéjumu.”
Sk., pieméram: Krasting U,, Liholaja V. 2018, 200. Ipp.; Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 386. Ipp.
23 Sk., pieméram: Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 11.06.2008. lémums lieta SKK-
313/2008. Pieejams: www.at.gov.lv [aplikots 12.03.2019.].

Pieteik$anas par vainigu ir personas, kura izdarijusi noziedzigu nodarijumu, iera$anas pirmstiesas

izmeklésanas iestadé, pie prokurora vai tiesa un pazinos$ana par izdarito noziedzigo nodarijumu (Kras-

tin$ U,, Liholaja V., Niedre A. 2008, 386. Ipp.).

%5 Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu, nosakot sodu, par atbildibu mikstinosu var atzit ari
citu ar izdarito noziedzigo nodarjjumu saistitu apstakli, kur§ Kriminallikuma nav paredzéts. Piemeé-
ram, Kurzemes rajona tiesas 29.10.2018. spriedums lieta Nr. K69-1128-18/30, Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 17.04.2018. spriedums lieta Nr. K30-1612-18/32 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi [aplakots 10.03.2019.]; Zemgales rajona tiesas 12.03.2019. spriedums lieta
Nr. K73-0975-19/2. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi [aplikots 23.03.2019.].

26 Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 05.04.2018. spriedums lieta Nr. K30-0493-18/5. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi [aplakots 10.03.2019.].

27 Criminal Code of the Czech Republic [Cehijas Republikas kriminalkodekss]. Pieejams: https:/www.
legislationline.org [apliakots 16.03.2019.].
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Ar 2018. gada 26. aprila grozijumiem?® Kriminallikuma 48. panta pirmas
dalas 15. punkta ka atbildibu pastiprinoss apstaklis var tikt atzits gadijumos, ja
noziedzigs nodarijums, kas saistits ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu,
vai noziedzigs nodarijums pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu izdarits pret
personu, ar kuru noziedziga nodarijuma izdaritdajs ir vai ir bijis pastavigas intimads
attiecibas, aizstajot lidz tam ietverto formuléjumu “neregistrétas laulato attiecibas”
ar — “pastavigas intimas attiecibas”. LatvieSu valoda vards “pastavigs” skaidrots
ka ‘nemainigs, noturigs, stabils, negrozigs, nebeidzams, nemitigs, nepartraukts,
biezs’; ‘tads, kas domats ilgakam laikam’; ‘tads, kas dara ko ilgaku laiku, regulari’.?
Vards “intims” skaidrots ka ‘tuvs, dzili personisks’;*® ‘tads, kas attiecas uz cilveka
iek$éjo pasauli, personisko dzivi, dzili personisks’; ‘tads, kam raksturiga savstar-
péja uzticiba, sirsniba, simpatijas, loti biedrisks, draudzigs’>! Nemot véra ieprieks
minéto, ar pastavigam intimam attiecibam batu jasaprot attiecibas ar visai plasu
tvérumu,* pielaujot, ka “pastavigu intimu attiecibu” saturs konkréta gadijuma tiks
izvérsti analizéts prakse.

Kriminallikuma 50. panta ietverti soda noteik$anas nosacijumi par vairaku
noziedzigu nodarfjjumu izdari$anu, taja skaita, ja sodu ar prieksrakstu par sodu
nosaka prokurors. Kriminallikuma 50. panta otraja* un tre$aja dala®** noteikts, ka

28 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 26.04.2018. [17.03.2019. red.].
2% Sinonimu vardnica. Riga: Avots, 2001, 290., 683. Ipp.; $kirklis “pastavigs”. Interneta vardnica “Tézaurs”.
Pieejams: www.tezaurs.lv [aplakots 17.03.2019.].

30 Sinonimu vardnica, 151. Ipp.

31 Skirklis “intims”. Interneta vardnica “Tézaurs”. Pieejams: www.tezaurs.lv [aplikots 17.03.2019.].

32 Ari Ministru kabineta noteikumu “Noteikumi par Valsts probacijas dienesta informacijas sistéma ie-
klaujamas informacijas ieklausanas tiesisko pamatu, saturu, apjomu un apstrades kartibu” 7.4. punkta
ir norade uz informacijas par intimajam attiecibam ieklausanu informacijas sistéma (Noteikumi par
Valsts probacijas dienesta informacijas sistéma ieklaujamas informacijas ieklau$anas tiesisko pamatu,
saturu, apjomu un apstrades kartibu: Ministru kabineta 13.11.2018. noteikumi Nr. 693 [17.03.2019.].
Jaatzimé, ka Ministru kabineta noteikumu projekta “Noteikumi par Valsts probacijas dienesta infor-
macijas sistéma ieklaujamas informacijas ieklausanas tiesisko pamatu, saturu, apjomu un apstrades
kartibu” sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojuma (anotacija) noradits, ka termins “pastavigas inti-
mas attiecibas” vislabak raksturo nepieciesamo informaciju un tiek lietots Kriminallikuma 48. panta
pirmas dalas 15. punkta (sk. Ministru kabineta noteikumu projekta “Noteikumi par Valsts probacijas
dienesta informacijas sistéma ieklaujamas informacijas ieklau$anas tiesisko pamatu, saturu, apjomu
un apstrades kartibu” sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojumu (anotaciju). Pieejams: https://
likumi.lv [aplukots 17.03.2019.]).

Kriminallikuma 50. panta otraja dala noteikts: “Ja visi noziedzigie nodarijumi, kas veido noziedzigu
nodarijumu kopibu, ir kriminalparkapumi vai mazak smagi noziegumi, galigais sods nosakams, ietve-
rot vieglako sodu smagakaja vai pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus. Sada gadijuma kopéjais
soda apmers vai laiks drikst parsniegt maksimalo soda apméru vai laiku, kads paredzéts par smagako
no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem, bet ne vairak ka par pusi no maksimala soda apméra vai
laika, kads paredzéts par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem. Prokurors, sastadot
prieksrakstu par sodu, kopéjo soda apmeéru vai laiku nedrikst noteikt lielaku par maksimalo soda
apméru vai laiku, kads paredzéts par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijjumiem.”

Kriminallikuma 50. panta tresaja dala noteikts: “Ja vismaz viens noziedzigais nodarijums, kas veido
noziedzigu nodarijumu kopibu, ir smags vai seviski smags noziegums, galigais sods tiek noteikts, pilni-
gi vai dal@ji saskaitot piespriestos sodus. Sida gadijuma kopéjais soda apmérs vai laiks drikst parsniegt
maksimalo soda apméru vai laiku, kads paredzéts par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem noda-
rijumiem, bet ne vairak ka par pusi no maksimala soda apmeéra vai laika, kads paredzéts par smagako
no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem. Saskaitito brivibas atpemsanas sodu (iznemot muza
ieslodzijumu) kopéjais laiks nedrikst parsniegt 25 gadus, bet, ja izdarits seviski smags noziegums, kura
rezultata iestajusies cietu$a nave, brivibas atnemsanas soda kopéjo laiku var noteikt ari uz visu mazu
(muza ieslodzijums). Ja vismaz viens noziedzigais nodarijums, kas veido noziedzigu nodarijumu kopi-
bu, ir smags noziegums, par kuru paredzéts brivibas atnemsanas sods lidz pieciem gadiem, prokurors,

3

@

3.

i

78 SATVERSME NOSTIPRINATO VERTIBU AIZSARDZIBA:
DAZADU TIESIBU NOZARU PERSPEKTIVA



prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, kopéjo soda apméru vai laiku nedrikst
noteikt lielaku par maksimalo soda apmeéru vai laiku, kads paredzéts par sma-
gako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem. Péc autores domam, ieprieks
minéta Kriminallikuma 50. panta ietverta norade — kads paredzéts par smagako
no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem — nav viennozimigi skaidrojama. Ka
zinams, prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, saskana ar Kriminallikuma
normam?*® ka pamatsodus drikst noteikt tikai piespiedu darbu un naudas sodu, bet
ka papildsodus - tiesibu ierobezosanu un probacijas uzraudzibu. Ta ka gan pie-
spiedu darba, gan naudas soda ilgums un apmeérs noteikts nevis Kriminallikuma
Seviskaja dala, bet gan Kriminallikuma Visparigas dalas 40. un 41. panta, tad
paredzétais par smagako noziedzigo nodarfjumu ari jaskata Kriminallikuma
40. un 41. panta (ja naudas sods tiek piemérots nepilngadigajiem, tad naudas sods
piemérojams saskana ar Kriminallikuma 65. panta ceturtaja dala noteikto - no
vienas lidz piecdesmit Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu apmeéra).
Saistiba ar piespiedu darbu un naudas sodu attiecigi Kriminallikuma 40. un
41. panta paredzéts, ka prokurors var noteikt ne vairak par pusi no ta maksi-
mala apméra vai ilguma, ko var noteikt tiesa saskana ar Kriminallikuma 40. un
41. pantu (ka zinams, piemeéram, piespiedu darbu - 140 stundas, kas attiecigi ir
noteikta puse no 280 stundam).

Saistiba ar Kriminallikuma 50. panta noteikto, kadu maksimalo apméru vai
laiku drikst noteikt tiesa (ne vairak par pusi no maksimala soda apmeéra vai laika,
kads paredzéts par smagako no noziedzigajiem nodarijumiem), piemérojot brivi-
bas atnemsanu, skaidrojums tika veikts attieciga likumprojekta anotacija,’® ari
judikatara vérsta uzmaniba uz piespiedu darba maksimalo ilgumu (420 stundas).?”

Péc autores domam, Kriminallikuma 50. panta ietvertais reguléjums btitu pre-
cizéjams saistiba ar prokuroram noteikto, sastadot prieksrakstu par sodu, proti,
vai “paredzéts” butu attiecinams uz paredzéto ka maksimalo apméru vai laiku
prokuroram, sastadot prieksrakstu par sodu (pieméram, nosakot piespiedu darbu,
janem veéra Kriminallikuma 40. panta pirmaja dala regulétais, kas ir 140 stun-
das), vai $aja gadijuma tas butu 280 stundas; tas, savukart, nozimeé, ka par vismaz
diviem noziedzigiem nodarijjumiem, nosakot kopéjo soda apméru vai laiku, tas jau
batu divas reizes vairak neka tad, ja sods tiek noteikts tikai par vienu noziedzigu
nodarfjjumu, kamér tiesa saskana ar Kriminallikuma 50. panta noteikto nedrikst
noteikt vairak par pusi no maksimala soda apmeéra vai laika, kads paredzéts par
smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem.

sastadot prieksrakstu par sodu, kopéjo soda apméru vai laiku nedrikst noteikt lielaku par maksimalo
soda apméru vai laiku, kads paredzéts par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem.”

% Sk. Kriminallikuma 36. panta tre$o dalu.

36 Sk.: Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 13.12.2012. [17.03.2019. red.]; Likumprojekta
“Grozijumi Kriminallikuma” sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija). Pieejams: titania.
saeima.lv [aplakots 17.03.2019.].

7 Augstakas tiesas 09.01.2015. lemums lieta SKK-J13/2015. Pieejams: www.at.gov.lv/lv/judikatura/judi-
katuras-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments [aplakots 17.03.2019.].
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Kopsavilkums

Latvijas Republikas Satversmes 90. pantam ir ipada nozime kriminaltiesibu
konteksta, un kopsakara ar Latvijas Republikas Satversmes 92. pantu tas seviski
garanté tiesibas uz kriminaltiesibu normu skaidribu un paredzamibu.

Lai izvairitos no gadijumiem, kad saskana ar Kriminallikuma 47. panta pirmas
dalas 3. punktu par atbildibu mikstino$u atzist daléju ar noziedzigu nodari-
jumu radita kaitéjuma atlidzinaganu, Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas
3. punktu varétu papildinat ar noradi, ka raditais kaitéjums ir atlidzinats vai
noveérsts pilna apméra jeb vainigais labpratigi pilnigi atlidzindjis cietusajam ar
noziedzigo nodarijumu radito kaitéjumu vai noversis radito kaitejumu. Sali-
dzinajumam jauzsver, ka likumdevéjs citur - Kriminallikuma 58. panta otraja
dala®® - noteicis skaidru prasibu pilnigi novérst ar izdarito noziedzigo radito
kaitéjumu vai atlidzinat nodarito zaudéjumu.

Apspriezams butu jautajums par atsevi$ka punkta nodaliSanu Kriminallikuma
47. panta pirmaja dala, ietverot ka atsevisku atbildibu mikstinosu apstakli, ja
noziedziga nodarijjuma izdaritajs pieteicies par vainigu, savukart citus elemen-
tus — noziedziga nodarijuma izdaritajs valsirdigi atzinies un nozélojis izdarito -
saglabajot viena punkta.

Kriminallikuma 50. panta ietvertais reguléjums bitu precizéjams saistiba ar
prokuroram noteikto, sastadot prieksrakstu par sodu, proti, vai “paredzéts”
butu attiecinams uz paredzéto ka maksimalo apmeéru vai laiku prokuroram,
sastadot prieksrakstu par sodu (pieméram, nosakot piespiedu darbu, janem
véra Kriminallikuma 40. panta pirmaja dala regulétais, kas ir 140 stundas),
vai $aja gadijuma tas batu 280 stundas; tas, savukart, nozimé, ka par vismaz
diviem noziedzigiem nodarijjumiem, nosakot kopé&jo soda apmeéru vai laiku, tas
jau butu divas reizes vairak neka tad, ja sods tiek noteikts tikai par vienu nozie-
dzigu nodarijjumu, kamér tiesa saskana ar Kriminallikuma 50. panta noteikto
nedrikst noteikt vairak par pusi no maksimala soda apmeéra vai laika, kads
paredzéts par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem.

38 Kriminallikuma 58. panta otraja dala noteikts: “Personu, kas izdarijusi kriminalparkapumu vai mazak

smagu noziegumu, iznemot noziedzigus nodarijumus, kuru rezultata iestajusies cilvéka nave, var atbri-
vot no kriminalatbildibas, ja ir izligums ar cietuso vai vina parstavi un persona pédéja gada laika nav
tikusi atbrivota no kriminalatbildibas par tiSa noziedziga nodarijuma izdarisanu, noslédzot izligumu,
un pilnigi novérsusi ar izdarito noziedzigo radito kaitéjumu vai atlidzinajusi nodarito zaudéjumu.”

SATVERSME NOSTIPRINATO VERTIBU AIZSARDZIBA:
DAZADU TIESIBU NOZARU PERSPEKTIVA



