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Summary

The confiscation or forfeiture of crime proceeds is an important challenge in
the fight against crime in every country. The Latvian Criminal Procedure Law
(2005) provides ability of confiscating criminally acquired property before
the sentencing of the guilty person, as well as the ability to apply extended
confiscation for a convicted person. However, in recent years, practices and
amendments to the law show trends that raise doubts about respect for human
rights and principles of criminal proceedings in confiscation processes. The article
deals with other countries’ experience in the confiscation of property of uncertain
origin in various processes — administrative, civil and criminal proceedings.
The summary gives the author’s conclusions on the legally correct confiscation
process.
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[1] Neviens nav japarliecina par nepiecieSamibu iznemt no noziedznieku rokam
(valdijuma, turéjuma, ricibas utt.) noziedzigi iegiitu mantu vai piedzit §is mantas
vértibu. Si jautdjuma aktualitite pédéjos gados vairak saistita ar koruptivajiem
noziegumiem un noziedzigi ieguta legalizaciju. Saistiba ar to praksé dazkart klast
neskaidrs jautajums par to, kas isti ir noziedzigi iegita manta. Protams, par sadas
mantas klasisko izpratni diskusiju nav, jo to precizi nosaka Kriminallikuma! 70.!!
panta pirma dala. Tacu izradas, ka manta par noziedzigu tiek atzita ari péc citiem
kritérijiem, “papildus Kriminallikuma noteiktajam”. Pieméram, Noziedzigi ie-
gutu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas novérsanas
likuma? 4. panta tresas dalas 2. punkts (analogi ir arl paréjie punkti) par nozie-
dzigiem lauj atzit lidzeklus, kas pieder personai, “kura ir ieklauta uz Starptautisko

! Turpmak teksta — KL.
2 Turpmak teksta — Legalizacijas novérsanas likums.
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un Latvijas Republikas nacionalo sankciju likuma pamata Ministru kabineta sa-
staditaja sankciju subjektu saraksta nolika cinities pret iesaistianos teroristiskas
darbibas vai masveida iznicinasanas iero¢u izgatavo$ana, glabasana, parvieto$ana,
lieto$ana un izplatis$ana”. Nav saprotams, kas pierada $o personu noziedzigo darbi-
bu un kada procesa personas manta tiek atzita par noziedzigu.

Tapat ari “prezuméta noziedzigi iegiita manta” un “paplasinata konfiskacija”
prasa dzilakus pétijumus. It ipasi tados apstaklos, kad vérojama tendence par no-
ziedzigi iegiitu atzit jebkurai personai piedero$u mantu, ja vien ta nespéj izskaidrot
mantas izcelsmi. Proti, tendence par noziedzigu atzit arl to mantu, kuras legala
izcelsme nav noskaidrota tiesiski korekta procesa.

[2] Lai gan Direktivas 2014/42/ES par nozieguma riku un noziedzigi iegutu
lidzeklu iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba 2. panta tiek definéts, ka
“konfiskacija” ir ipaSuma galiga atnemsana, ko tiesa norikojusi saistiba ar nozie-
dzigu nodarijumu, varam redzét, ka Latvijas praksé ir méginajumi konfiskaciju
attiecinat ne tikai uz noziedzigi iegitu mantu, bet uz jebkuru neskaidras izcelsmes
ipasumu. Iesp&jams, tapéc citas valstis lidzigas situacijas piesardzigi lieto vardu
“konfiskacija” (confiscation), to aizstajot ar jédzienu “atsavinasana” (forfeiture), bet
tas gan nemaina mantas atsavinasanas butibu.

[3] Lidz ar to ir svarigi tie$i no procesuala viedokla izvértét, kas un kam japie-
rada, lai valsts butu tiesiga atzit mantu par noziedzigi ieglitu un to konfiscét, ka
procesualie principi ietekmé $o pieradisanas pienakumu, visbeidzot, kada proce-
dara butu vispareizak $o jautajumu izlemt. No vienas puses, ja jau runats tiek par
noziedzigi iegiitu mantu, tad $is risinajums Skiet tuvaks kriminalprocesam. Pirm-
kart, jau noziedzigi iegitas mantas definéjums ir sniegts Kriminallikuma. Otrkart,
Kriminalprocesa likuma? ir noraditi vairaki procesualie risinajumi, ka mantu var
atzit par noziedzigi iegiitu.

Tomeér pédéjos gados juristu darbos un starptautiskajos dokumentos paradas
idejas par noziedzigi ieguta konfiskacijas iespéjam gan administrativa procesa
kartiba, gan civilprocesa. Pat Eiropas Cilvektiesibu tiesa? ir atzinusi par labu esam
konfiskaciju civilprocesa kartiba®. Tapéc butu interesanti izvértét $is iespéjas un
atrast veiksmigako risinajumu. Papildu uzmanibu rada ari tas, ka gandriz nevienas
valsts kriminalprocesu likumos nav paredzéta iespéja, ka mantu varétu atzit par
noziedzigu, pirms pati persona vél nav notiesata (t. s. non-convicted situacijas).
Tada konfiskacija parasti notiek civilprocesa kartiba.

[4] Vai Latvija bitu pasteigusies? Varbuit KPL labi domatais seviskais process
par noziedzigi ieglitu mantu tiek izmantots nesameérigi plasi, proti, ari tadas situa-
cijas, kad tiek parkaptas cilvéktiesibas un process vairs neatbilst taisnigas tiesas
procesam? lespéjams, ir jaatkapjas un katram jaierada sava vieta. Aplikosim daza-
das versijas un citu pieredzi.

1. Konfiskacijas iespéjas administrativa procesa kartiba
[5] Dazas Austrumu valstis iespéjama mantas konfiskacija saistiba ar adminis-

trativo parkapumu, ta¢u pamata $1 administrativa procesa iespéjamiba saistita ar

3 Turpmak teksta — KPL.
* Turpmak teksta - ECT.
5 Sk. ECT 12.05.2015. spriedumu lieta Gogitidzeandothers v. Georgia (pieteikums Nr. 36862/05).
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juridisko personu atbildibu (teorija neatzist $o personu kriminaltiesisko atbildibu).
Sads risinajums nebitu analizéjams kriminaltiesiskas konfiskacijas aspekta.

[6] Kada OECD 2018. gada pétijuma® Igaunija pieminéta ka valsts, kur iespé-
jama noziedzigi ieguta konfiskacija administrativa procesa kartiba. Teorétiski
tam varétu piekrist. Tacu $1 administrativa “atsavinasana”, ka to regulé Naudas
atmazga$anas un terorisma finansé$anas novér$anas likuma’ (lidzigs Latvijas Le-
galizacijas novérsanas likumam) 57. panta septita dala, paredzéta gadijumiem, kad
Finansu izlako$anas vieniba ir iesaldéjusi kadus lidzeklus ka iespéjami noziedzigi
iegtitus un gada laika nav noskaidrots ipasnieks (neviens nav vérsies prokuratiira
vai administrativaja tiesa), proti, gada laika nav identificéts ipasnieks. Tad péc Fi-
nansu izliko$anas vienibas iesnieguma administrativa tiesa dod atlauju attiecigos
aktivus vai ipaSumu ieskaitit valsts ipasuma. Savukart ipagniekam, ja tads uzrodas,
ir iespéja 3 gadu laika prasit atlidzinajumu. Ka savos gada parskatos informé Fi-
nansu izlakosanas vieniba, pieméram, 2017. gada ta §adu prasijumu iesniedza tiesai
3 reizes, viena gadijuma tika atteikts.®

[7] Konfiskacijai tuvaka ir mantas atsavinasana Rumanija. 2010. gada 1. sep-
tembra likums “Par integritates agentiiru” (péc butibas — interesu konflikta un ko-
rupcijas novérsanas dienests) paredz, ka ir iespéjama ipaSuma administrativa atsa-
vinasana lietas, ko izmeklé §i agentara’®. Ja agentura konstaté, ka personas ipasuma
vértiba batiski (virs 10 000 EUR) parsniedz oficidlos ienakumus, ta var griezties
tiesa ar ligumu konfiscét (seizure) nepamatoti giito.'” Saja procesa ienakumi netiek
verteéti ka noziedzigi ieguti.

[8] Administrativa konfiskacija Bulgarija péc butibas ir neliels sajaukums ar
civilprocesualo. Atsavinasana (forfeiture) paredzéta 2012. gada oktobri pienemtaja
Nelegalo aktivu atsavinasanas likuma.!! Procediira nav saistita ar kriminalproce-
su, ta nav pret personu, bet pret ipasumu. Nelegalo aktivu atsavinasanas komisija
(CIAF) uzsak administrativu proceduru, lai parbauditu neskaidras izcelsmes iena-
kumus, ja personas ienakumi nesakrit ar aktiviem (apméram virs 125 000 EUR).
Parbaudes uzsak$anai iemesls var but arl noziegums (likuma 22. panta dots
izsmelo$s uzskaitijums) vai administrativs parkapums (gutais labums parsniedz
apméram 75 000 EUR). Tomeér, ja parbaudes iemesls ir noziegums, parbaude nevar
sakties, pirms nav uzradita apsadziba vai ja kriminalprocesu pret konkrétu per-
sonu nevar virzit talak (amnestija, noilgums, nave, persona meklésana). Péc par-
baudes pabeigsanas komisija iesniedz civiltiesa prasibu par nelikumigo ienakumu

¢ OECD (2018). Confiscation of instrumentalities and proceeds of corruption crimes in Eastern Europe

and Central Asia. Pieejams: https://www.oecd.org/corruption/acn/OECD-Confiscation-of-Proceeds-

of-Corruption-Crimes-ENG.pdf [aplikots 05.03.2021.].

Money Laundering and Terrosist Financing Prevention Act. Igaunijas Republikas likums. Pienemts

26.10.2017. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/517112017003/consolide [apliakots 05.03.2021.].

Overview of the work of the Financial intelligence unit in 2017. Pieejams: https://www.politsei.ee/files/

Rahapesu/ENG/rahapesu-aastaraamat-2017-eng.pdf?280ab771ac [aplukots 05.03.2021.].

° National Integrity Agency. Pieejams: www.unodc.org/documents/treaties/UNCAC/WorkingGroups/
workinggroup4/2012-August-27-29/Responses_NVs_2012/20120417_Romania_English.pdf  [aplikots
05.03.2021.].

10 Dix H. The Current Status of the Romanian National Integrity Agency. Pieejams: https://www.kas.de/

en/web/rlpsee/laenderberichte/detail/-/content/the-current-status-of-the-romanian-national-integri-

ty-agencyl [aplakots 05.03.2021.].

Sk.: Grigorov G., Kuzmanova N., Zarkov K., Galabov A. Forfeiture of Illegal Assets: Challenges and Per-

spectives of the Bulgarian approach. Sofia, 2014. Pieejams: http://www.confiscation.eu/site/wp-content/

uploads/2014/04/FORFEITURE-OF-ILLEGAL-ASSETS-CHALLENGES-AND-PERSPECTIVES-OF-

THE-BULGARIAN-APPROACH.pdf [aplikots 05.03.2021.].
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atsavina$anu un iztiesasana darbojas ka puse. Tiesa var konfiscét gan nelikumigos
aktivus, gan to izmanto$ana gito pelnu, tai skaitd — ari treSajai personai nodotos
aktivus, ja ta zinajusi par ipasuma nelikumigo izcelsmi.

[9] No aplakotajiem piemériem tikai Igaunija saskatama iespéjami noziedzigi
iegutu lidzeklu administrativi procesuala “ieskaitiSana valsts budzeta”, ja to ipas-
nieks nav noskaidrots. Sads process, kura piemérosana reilaja praksé nevarétu
but parak bieza, ir apsverama ideja. Savukart paréjas valstis parvaldes iestade
administrativa procesa kartiba parbauda personas mantiska stavokla neskaidru
pieaugumu un rosina tiesa atsavinat nepamatoti gtto labumu. Turklat Bulgarija ta
tomeér butu uzskatama par civilprocesualo atsavinasanu.

2. Konfiskacijas iespéjas civilprocesa kartiba

[10] ANO Pretkorupcijas konvencija jau 2005. gada ierosinaja: “Dalibvalstis var
izskatit iespéju prasit, lai likumparkapéjs pierada, ka iespéjamie noziedzigi iegi-
tie lidzekli, kas butu konfiscéjami, ir likumigi iegtti — tada meéra, kada §i prasiba
atbilst to nacionalajiem normativo aktu pamatprincipiem, ka ari to tiesvedibas un
citam procediram.” (31. panta 8. dala) Lidzigs priekslikums ir ari FATF 40 reko-
mendaciju dokumenta ka 3. ieteikums, arl 2005. gada Varsavas konvencija (3. pan-
ta 4. punkts). Sadu konfiskacijas iespéju iesaka ari Direktiva 2014/42/ES un Eiropas
Parlamenta un ES Padomes 2014. gada 3. aprila rezoliicija par nozieguma rikiem un
lidzekliem. Likumparkapéjam pieradisanas pienakums izriet no sacikstes principa,
kas ir raksturigs civilprocesam. Seit vélreiz jauzsver — patiesam sacikstes principam,
kur abam pusém ir vienadas pieradijumu gasanas iespéjas un vienadas tiesibas iepa-
zities ar otras puses iesniegtajiem pieradijumiem.

Civiltiesiska atsavinasana vésturiski vairak raksturiga anglosaksu tiesibu
sisttmam (ASV, Kanada, Apvienota Karaliste, Irija, Australija, Dienvidafrika), bet
musdienas ta ir paredzéta ari Italijas, Slovakijas, Griekijas, Albanijas, Slovénijas,
Ukrainas un Gruzijas likumos. Civilprocesuala kartiba var konfiscét (atsavinat),
gan pamatojoties uz eso$u notiesajosu kriminalspriedumu, gan neatkarigi no ta.

Ar notiesajosu spriedumu

[11] Gruzijas Civilprocesa kodeksa!? kop$ 2005. gada ir 34.! nodala “Tiesvediba
par tadu ipasumu konfiskaciju un nodo$anu valstij, kas iegtti no reketa darbibam
vai kas pieder kriminalas pasaules personam, cilvéku tirgotajiem, personam, kas
veicinajusi narkotiku izplatibu, vai kas notiesatas péc Gruzijas Kriminalkodeksa
194. un/vai 331.! panta”. Saskana ar kodeksu atsavinasanas procediiru var uzsakt
prokurors, iesniedzot tiesa iesniegumu, kura lagts konfiscét nelegalas izcelsmes
aktivus, kas pieder personai (pieméram, kas notiesata par korupciju vai legaliza-
ciju) vai vina gimenes loceklim (radiniekam). Tadu prasijumu tiesa var iesniegt 10
gadu laika péc notiesasanas. Tiesa lemj, vai aktiviem ir nelegala izcelsme, un péc
tam attiecigi - vai tie nav jaatdod kadai treSajai personai vai ari ir konfiscéjami
(dala, kas ir nelegali). Parasti prokurors, kas virza kriminallietu un identificé $adu
nelegalas izcelsmes mantu, nodod materialus citam prokuroram, kurs§ darbojas
ar lidzeklu piedzinu. Prokurors uzsak finan$u izmeklé$anu. Prasijuma tiesa

12 Civil Procedure Code of Georgia. Pieejams: https://matsne.gov.ge/en/document/download/29962/92/
en/pdf [aplukots 05.03.2021.].
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prokurors pierada, ka nevienam no atbildétajiem nebija tadi ienakumi, lai attieci-
gaja perioda iegadatos tadus ipasumus. Atbildétaji savukart sniedz pieradijumus
par mantas iegadi. Mums $is process vairak zinams péc ECT sprieduma lieta “Go-
gitidze un citi pret Gruziju”.!?

[12] Ukraina civilprocesualo atsavinasanas kartibu ieviesa 2015. gada. Civilpro-
cesa kodeksa!* 3. sadalas 12. nodalu sauc “Prasibas izskati$anas ipatnibas nepama-
totu aktivu gadijumos un to atgi$ana valsts iepémumos” (290.-292. pants). Saskana
ar kodeksu Specializétas korupcijas novér$anas prokurattras prokurors 3 gadu
laika péc notiesdjosa sprieduma (tikai lietas pret valsts un pasvaldibu amatpersonam
korupcijas vai noziedzigi iegito lidzeklu legalizacijas lietas, ka ari juridiskam perso-
nam, kas saistitas ar So amatpersonu) var iesniegt prasibu tiesa. Persona var iesniegt
pieradijumus par mantas likumigo iegaisanu.

Bez notiesajosa sprieduma

[13] Visai aptveross likums un konfiskacijas iespéjas ir Albanija, tac¢u $o regulé-
jumu nopietni kritizé par nesameérigu iejauksanos cilvéktiesibas.!* No 2010. gada ir
speka likums “Par organizétas noziedzibas apkaro$anu” (t. s. Antimafijas likums),
kas kopa ar attiecigam normam Civilprocesa likuma paredz iespéju konfiscét to
personu mantu, kuras tiek turétas aizdomas par smagu noziegumu (likuma dots
izsmeloss uzskaitljums) izdari$anu. Tapat likumu var piemérot ari pret $o personu
tuviniekiem un saistitajam juridiskajam personam. Ja ir aizdomas, ka mantai ir
nelegala izcelsme, prokurors un policija veic finansu izmeklésanu (parbauda finan-
ses, aktivus, komercdarbibu, profesionalo darbibu, dzivesveidu, ienakumu avotus).
Prasibu par konfiskaciju tiesa iesniedz prokurors. Materialus izskata kriminalas jus-
ticijas tiesa, bet civilprocesa kartiba. Izmeklésanas laika lagumu par aktivu arestésa-
nu izlemj viens tiesnesis, bet prasibu par konfiscé$anu - tris tiesnesi. Tiesai prasiba
jaizlemj 3 ménesu laika.

[14] Par saméra efektiviem var uzskatit Slovénijas likumus.!® Jau vésturiski tur
bija iespéjama konfiskacija kriminalprocesa kartiba, ja persona tika notiesata. Tacu
§1 kartiba lava konfiscét tikai pieradito noziedzigi iegiito mantu. Slovénijas Repub-
likas Konstitucionala tiesa divas reizes (2002. gada - spriedums lieta U-I-296/02 un
2015. gada - spriedums lieta Up-6/14) atzina, ka jabat pieraditai mantas nozie-
dzigajai izcelsmei. Ka vélak skaidroja Slovénijas tieslietu ministre K. R. Longara,
rodoties aizdomam par finan$u aktivu iegis$anu noziedzigu darbibu rezultata,
ir jauzsak finan$u izmeklésana, lai civilprocesa kartiba varétu Sos lidzeklus

13 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 12.05.2015. spriedums lieta Gogitidzeandothers v. Georgia, pieteikums
Nr. 36862/05. Pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-154398 [aplikots 05.03.2021.]. Japiebilst, ka
no konkrétas lietas materialiem gan izriet, ka notiesajoss spriedums kriminallieta vél nebija stajies spéka,
tacu bija uzradita apsudziba. Praktiski tas varétu bat apsadzibas raksts, kas dazas valstis ir dokuments, ar
kuru lietu nodod tiesai.

14 Civiljnij procesualjnij kodeks Ukraini. Pieejams: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ru/1618-15#n8248
[aplukots 05.03.2021.].

15 Albanian Judicial Practice in the Interpretation and Implementation of Seizure of Crime Proceeds under
the Anti-Mafia Law. Opinion of the Department of the Information Society and Action against Crime
(DGHL), Council of Europe, prepared on the basis of the expertise by Pedro Perreira, Council of Europe
Expert and Gent Ibrahimi, PACA Long Term Advisor. 2011. Pieejams: https://rm.coe.int/16806ec88e
[aplukots 05.03.2021.].

16 Disposal of Confiscated Assets in the EU Member States. Laws and Practices. Center for the Study of
Democracy. 2014. Pieejams: https://www.files.ethz.ch/isn/185046/Disposal-of-confiscated-assets-report.
pdf [aplakots 05.03.2021.].
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atsavinat.!” Tapéc ari 2011. gada tika pienemts Likums par nelegalas izcelsmes
aktivu atsavinasanu. Lai atsavinatu aktivus, nav nepiecieSama personas notiesasa-
na, tacu ir jabhit pamatotam aizdomam koruptiva vai cita nozieguma (iespéjamais
sods virs 5 gadiem) izdari$ana un jakonstaté Saubigas izcelsmes ipasuma (aktivi
virs 50 000 EUR) piederiba. Lieta ir tikai par $o ipasumu (lieta in rem), un aktivi
tiek atziti par nelikumigiem, ja netiek pieradits, ka iegiiti no likumigiem avotiem.
Tatad aizdomu gadijuma tiek uzsakta finansu izmeklésana (ne ilgak par 1 gadu),
ko organizé prokurors, bet ka prasitajs uz tiesu tomér iet specializétas prokuratiras
prokurors. Prasibu civilprocesa kartiba tiesa iesniedz prokurors pret aktivu ipasnie-
ku ka atbildétaju. Prasitajam jasniedz pieradijumi, kas raditu aizdomas par mantas
nelikumigo izcelsmi, ka ari par citiem apgalvojumiem.

[15] Tatad civilprocesuala konfiskacija ir iespéjama, lai atsavinatu nelikumigus
lidzeklus. Proti, tiek pieradits, ka personas Ipasums neatbilst tas legalajiem ienaku-
miem, turklat persona ir saistita ar noteikta smaguma noziegumiem. Pie tam dazas
valstis ir pietiekami, ja ir pamatotas aizdomas par $ada nozieguma izdarisanu. Fi-
nansu lidzeklu izcelsmes noskaidro$anai tiek veikta finan$u izmeklésana, kas nav
kriminalprocesuala (to regulé minétie specialie likumi). Prasibu civilprocesa kartiba
ce] prokurors, un tas, $kiet, ir radies ASV likumu un prakses ietekmé. Atbildétajam
reala sacikstes procesa ir tiesibas pieradit mantas legalo izcelsmi.

3. Kriminalprocesuala konfiskacija

[16] Pamata visas valstis noziedzigi iegaitas mantas konfiskacija piemérojama,
pamatojoties uz notiesajo$u spriedumu (Igaunija, Irija, Griekija, Spanija, Itali-
ja, Latvija, Austrija, Polija, Portugale, Somija), tatu péc 2014. gada grozijumiem
direktiva vairakas valstis ir paredzéjusas iesp&ju konfiscét ari bez $ada sprie-
duma (Vacija, Irija, Spanija, Kipra, Latvija, Malta, Portugale, Somija, Zviedrija).
Tacu tas parasti ir ierobeZots ar atrunam, pieméram, tikai tad, ja kriminalprocesu
nevar turpinat sakara ar aizdomas turéta vai apsudzéta saslimsanu vai bégulosa-
nu (Malta, Austrija) vai process jaizbeidz noilguma dé| (Zviedrija), vai likumpar-
kapéjs miris (Griekija). Sados gadijumos to pielauts veikt ari procesa in absentia
(Belgija, Igaunija, Niderlandg, Slovakija).

[17] 2020. gada Eiropas komisija izteica priekslikumus ar aicinajumu paplasinat
non-convicted konfiskacijas iespéjamibu, proti, rast iespéju konfiscét no noziedzi-
gam darbibam iegiitu mantu ari tad, ja persona par $§im darbibam vél nav notiesata
(izstradats specials darba dokuments “Uz spriedumu nebalstitu konfiskacijas pa-
sakumu analize™8). Lai gan valstis pamata balstas uz klasisko konfiskaciju, praksé
paradas ari tadi procesi, kuros nav notiesajosa sprieduma, bet ari cilvéku pamat-
tiesibas netiekot parkaptas. Tomér paslaik komisija vél nevarot sniegt pamatotu
noveértéjumu.'?

17 Longar K. R. Analysis of the Legal Aspects of Illegal Asset Recovery in Slovenia. Pieejams: https://www.fvv.
um.si/rv/arhiv/2018-4/03_RejecLongar_rV_2018-4.pdf [aplikots 05.03.2021.].

18 Analysis of non-conviction based confiscation measures in the European Union. Commission staff wor-
king document. 2019. Pieejams: https://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/10102/2019/EN/SWD-
2019-1050-F1-EN-MAIN-PART-1.PDF [aplukots 05.03.2021.].

19 Asset recovery and confiscation: Ensuring that crime does not pay. Report from the Commission to
the European Parliament and the Council. 2020. Pieejams: https://ec.europa.eu/home-affairs/sites/
default/files/what-we-do/policies/european-agenda-security/20200602_com-2020-217-commission-re-
port_en.pdf [aplakots 05.03.2021.].
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[18] Ari Igaunija 2016. gada (spéka no 2017. gada) veica grozijumus Kriminal-
procesa kodeksa??, ievie$ot jaunu 16.! nodalu, kas nosaka noziedziga nodarijuma
riku, tieSo objektu un noziedzigi iegita ipasuma konfiskacijas procedtru. Tomér
§1s normas paredz, ka ir jabut notiesajosam spriedumam, kurs var ari vél nebut sta-
jies spéka, lai prokurors varétu uzsakt jaunu procesu par noziedzigi iegtitas mantas
konfiskaciju un iesniegt prasijumu tiesai.

[19] Ipasi aplikojams ir jautdjums par paplasinatas konfiskacijas iespé&jam.
Starptautiskajos dokumentos §is jédziens paradijas 2005. gada (péc butibas — arl
Latvijas KPL), un $obrid ta ir atlauta gandriz visas ES valstis (Belgija, Cehija, Grie-
kija, Igaunija, Irija, Italija, Kipra, Latvija, Luksemburga, Polija, Portugale, Spanija,
Ungarija, Zviedrija). Paplasinata konfiskacija paredz tiesibas konfiscét notiesatajam
piedero$o mantu, ja (1) konkréta noziedziga darbiba var dot ekonomisku labumu
un (2) lietas apstakli norada, ka Ipasums varétu but iegiits no $is noziedzigas rici-
bas. Si konfiskacija var ietvert ari legalos ienakumus.?! Te raksturigi tas, ka ipasu-
ma noziedziga izcelsme tiek prezumeéta.

[20] Tapat jaievéro, ka paplasinatas konfiskacijas gadijumos valstis ir at$kirigi
pieradiSanas standarti. Pieméram, Austrija atlauts, ja ir “sapratigi piepemams”,
ka ipasums radies prettiesiskas ricibas rezultata, Kipra un Niderlandé - tiesa
“pienem”, ka aktivi radusies no nelikumigam darbibam, Cehija - tiesa “apsver”,
Spanija - tiesa lemj, pamatojoties uz objektiviem pieradijjumiem, Belgija - no-
pietnas un konkrétas norades, Zviedrija — vairak ticami, Rumanija - tiesai jabut
parliecinatai.

[21] Pamata visur ka kritérijs konfiskacijas procesa uzsaksanai ir butiskas
at$kiribas starp skartas personas likumigajiem ienakumiem un vina dzives-
veidu jeb finansialo stavokli. Dazkart tiek noteikta §is “neskaidras summas”
zemaka robeza, pieméram, Lietuva tie ir 12 500 EUR, Polija 47 000 EUR, vai $ai
ats$kiribai jabat neproporcionalai, pieméram, Bulgarija - 76 000 EUR, Slovénija -
50 000 EUR, Slovakija - 1500 minimalas algas. Tapat batiski ir tas, ka pamata
visas valstis ierobezo terminus, kados analizéjamie aktivi varétu tikt uzskatiti
par noziedzigi iegtiem. Pieméram, Belgija, Portugalé Rumanija, Ungarija tie
ir 5 gadi pirms apsiidzibas izvirzi$anas, Kipra - 6 gadi, Bulgarija - 10 gadi, bet
Cehija, Lietuva, Polija - 5 gadi pirms nodarijuma izdarianas, Niderlandé - 6 ga-
di.?? Latvija nav noteikts nedz butiskuma apmérs, nedz laika posms pagatné, kas
nesapratiga tiesibu normas piemérotaja gadijuma var radit gan netaisnigu sprie-
dumu, gan cilvéktiesibu nepamatotu aizskarumu. Piemérs nav talu jameklé - to
pierada Latvijas zaudéjums ECT 2020. gada 11. janija sprieduma lieta “Markus
pret Latviju”.?

20 Code of Criminal Procedure of Estonia. Pieejams: https://www.legislationline.org/download/id/8697/file/
Code_Criminal_Procedure_2003_am2020_en.pdf [aplakots 05.03.2021.].
Asset recovery and confiscation: Ensuring that crime does not pay. Report from the Commission to
the European Parliament and the Council. 2020. Pieejams: https://ec.europa.eu/home-affairs/sites/
default/files/what-we-do/policies/european-agenda-security/20200602_com-2020-217-commission-re-
port_en.pdf [aplakots 05.03.2021.].
22 Tbid,, p. 8.
2 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 11.06.2020. spriedums lieta Markus v. Latvia, pieteikums Nr. 17483/10.
Pieejams: https://www.stradalex.com/en/sl_src_publ_jur_int/document/echr_17483-10 [aplakots
05.03.2021.].
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Kopsavilkums

1. Latvija veiksmigi darbojas kriminalprocesuila konfiskacija. Turklat kop$
2005. gada ir iespéjama gan paplasinata konfiskacija, gan konfiskacija bez
notiesajosa spieduma (non-convicted konfiskacija). Tomér vairaki $o konfiska-
ciju piemérosanas teorétiskie aspekti, bet it ipadi - praktiska realizacija, rada
$aubas par tiesibu uz taisnigu tiesu nodrosinasanu.

2. Paplasinatas konfiskacijas pieméro$anai Latvija bitu janosaka mantiska
stavokla un legalo ienakumu “acimredzama nesamériga” atskiribas limena
minimala robeza. Tapat par netaisnigu butu atzistama tada ipasuma konfis-
kacija, kas personas valdjjuma ir nonacis vairak neka 5 gadus pirms nozie-
dzigo nodarijumu izdarisanas.

3. Non-convicted (bez notiesajosa sprieduma) konfiskacija kriminalprocesa batu
pielaujama tikai taja apmeéra, kada tas bija paredzéts KPL sakotnéja redakcija,
proti, kad (1) ir pietiekams pieradijjumu kopums arpus sapratigam Saubam,
ka konkréta manta ir noziedzigi iegiita, un (2) $adas iznemtas un arestétas
mantas ilgsto$a uzglabasana lidz galigajam nolémumam radis nesameérigus
izdevumus. Saja procesa var izmantot kriminalprocesa giitos pieradijumus,
tacu nodro$inot ar mantu saistitajai personai tiesibas piedalities taisniga tie-
sas procesa, tai skaita tiesibas iepazities ar otras puses pieradijumiem.

4. Visos gadijumos, kad konfiskacijai vai mantas atsavinasanai valsts laba batu
interese paklaut neskaidras izcelsmes mantu, ir jauzsak finan$u izmekleé-
$ana. Turklat ta javeic specializétai struktirai, jo noziedzigo nodarijumu
izmeklétajiem un prokuroriem primarais uzdevums ir noziegumu atklasana,
kuras rezultati nebiit nav spidosi. Ta ir prasiba sabiedribas drosibas intere-
sés. Savukart finanSu izmekléSana un tai sekojosa prasibas iesniegSana tiesa
civilprocesa kartiba batu juridiski korekta, jo reala sacikstes principa ietva-
ros procesa tiktu nodrosinatas gan procesualo pusu vienlidzigas tiesibas, gan
taisnigs tiesas process.
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