https://doi.org/10.22364/juzk.79.63

LIDZSVARS STARP ATKLATUMU UN
INTERESEM IZSKATIT LIETU SLEGTA TIESAS
SEDE KRIMINALPROCESA LIKUMA UN TA
PIEMEROSANA PRAKSE

BALANCE BETWEEN OPENNESS AND
INTERESTS TO HOLD A HEARING IN CAMERA
IN THE CRIMINAL PROCEDURE LAW AND ITS
APPLICATION IN PRACTICE

Erika Gribonika, Mg. iur.
Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
doktora studiju programmas “Tiesibu zinatne” studente

Summary

The article is designed as a doctrinal, descriptive study that examines the prin-
ciple of openness in criminal proceedings. It is structured in two parts; the first
part identifies the content and significance of openness as a constitutional
value in a democratic state governed by the rule of law, whereas the second
part of the article describes the restrictions of the principle of openness set by
the legislator in the Criminal Procedure Law, as well as outlines the content
of the interests for the protection of which these restrictions have been created.
Finally, the mechanisms established by law for maintaining the created balance are
considered.
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principi, slégta tiesas séde.

Keywords: openness, trial of criminal case, right to fair trial, basic principles,
in camera hearings.

Ievads

Atklatums (publiskums) ir viens no tiesibu uz taisnigu tiesu elementiem!
un tadéjadi iegulst Latvijas Republikas Satversmes? 92. panta pirmaja teiku-
ma. Atklatums ka iztiesasanas pamatprincips ieklauts arl visparéjo tiesu varas
darbibas ietvaru nosakosa likuma “Par tiesu varu™ 19. panta, ka ari specialaja

! BriedeJ., Viskere L, Litvins G., Bitans A., Danovskis E. Komentars Satversmes 92. pantam. Gram.: Latvijas
Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Zin. vad. prof. R. Balodis. Riga:
Latvijas Veéstnesis, 2011, 138. Ipp.

2 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.03.2021. red.].

3 Likums “Par tiesu varu”: LV likums. Pienemts 15.12.1992. [01.03.2021. red.].
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likuma - Kriminalprocesa likuma* (turpmak ari - KPL) 450. panta. Tomér prasiba
izskatit lietu atklati nav absolata — no atklatuma principa tvéruma noskirama ne-
vélama (kaitiga) publicitate.?

Raksta meérkis, veidojot to ka doktrinalu, deskriptivu pétijjumu, ir apzinat
atklatas kriminallietas iztiesa$anas nozimi un $i principa pa$reizéjas robezas
Kriminalprocesa likuma, kuras iezimé likumdevéja noteiktie iznémumi. Darba
gaita, izmantojot tiesibu normu iztulko$anas metodes, no vienas puses, apskatits
atklatuma principa saturs, jéga un mérki, kuriem tas kalpo, savukart, no otras pu-
ses, apzinatas ar atklatuma principu konkuréjosas intereses, likumdevéja rastie $o
koliziju risinajumi.

1. Atklatuma princips Kriminalprocesa likuma

Apgaismibas laika filozofu apjismoti un revolucionaras Francijas likumdevéja
atziti atklatuma un mutiskuma principi, kuri raksturo anglosaksu sacikstes
principa balstito kriminalprocesu, ienaca kontinentalaja Eiropa.® Apvienojot
sacikstes un inkvizitiva principa elementus kriminalprocesa, 1808. gada Francijas
Kriminalprocesualaja kodeksa (Code d’instruction criminelle — fran¢u val.) lidz
ar zvérinato tiesu ieklauti ari atklatums, tieSums un mutiskums ka kriminallietas
iztiesasanas stadijas pamatprincipi.”

Krievijas impérijas tiesu reformas laika izstradataja Kriminalprocesa noli-
kuma® (Ycmae yzonosmozo cydonpoussodcmea — krievu val), ietekméjoties no
Francija jaunraditajiem tiesibu modeliem,’ tika ieviesti demokratiski tiesas procesa
principi,!? tostarp pamatnoteikums, ka kriminallietu tiesa izskata atklati, ka ari
prasiba nolémumus pazinot publiski. Minétas tiesibu normas 1889. gada, ievieSot
Kriminalprocesa nolikumu,!! parnéma visa Latvijas teritorija, un $ads reguléjums
saglabajas ari Latvijas brivvalsti.!?

Turklat, neraugoties uz to, ka okupacijas rezultata notika pareja uz socialistisko
tiesibu loku, kura neatzina nerakstitus tiesibu avotus,'® atklatums no kriminalpro-
cesu reguléjosajiem tiesibu aktiem nepazuda un principa kodolu turpinaja veidot

'

Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts 21.04.2005. [01.03.2021. red.].
Frederick W.,, Goundry I. When Can the Courtroom Be Closed in Criminal Proceedings. Law Forum,
1990, 21(1), p. 17.
Kostoris R. E. European Law and Criminal Justice. In: Handbook of European Procedure. E. R. Kostoris
(ed.). Cham: Springer, 2018, p. 7.
Liholaja V., Bérzina B., Mekons K., Rupeiks J., Zaluzinska L. Kriminaltiesibas - attistibas tendences Eiro-
pas un nacionalajas tiesibas, attiecibas starp I un III pilaru, ievieSanas metozu labaka prakse. Riga, 2009,
21. Ipp. Pieejams: http://petijumi.mk.gov.lv/node/2042 [apliukots 20.11.2020.].
YcraB yronosHoro cyponpoussopcTsa [Krievijas impérijas Kriminalprocesa nolikums]. Pieejams: https://
constitution.garant.ru/history/act1600-1918/3137/ [aplakots 18.11.2020.].
Osipova S., Lazdin$ J. Latvijas tiesibu sistémas genézes un evolucijas aspekti Eiropas tiesibu konteksta.
Tiesibu harmonizacija Baltijas jaras regiona péc ES paplasinasanas, 323. Ipp. Gram.: 2007. gada starptau-
tiskas zinatniskas konferences “Tiesibu harmonizacija Baltijas juras regiona péc ES paplasinasanas” rakstu
krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012.
Valters P. Valsts un tiesibu vésture jédzienos un terminos. Riga: Divergens, 2001, 281. Ipp.
Kalnin$ V., Apsitis R. Latvijas PSR valsts un tiesibu vésture. 2. s&j. Riga: Zvaigzne, 1980, 75. Ipp.
Latvijas tiesibu vésture (1914-2000). Macibu gramata juridiskajam augstskolam un fakultatém. Zin. red.
prof. D. A. Lébers. Riga: Fonds Latvijas Vésture, 2000, 340.-341. Ipp.
Rezevska D. Visparéjo tiesibu principu nozime un pieméro$ana. 2. izd. Riga: Daigas Rezevskas izdevums,
2015, 12. Ipp.

w

o

~

3

©

5 = 5

o

Kriminaltiesisko normu skaidriba, saprotamiba un sistémiskums - aktualas probléemas masdienu Latvija 561



tiesas sédes atklata izskatiSana un publiska tiesas sprieduma pasludinasana.!
Minéta izpratne tika saglabata ari parejas perioda no socialistisko tiesibu loka at-
pakal uz kontinentalas Eiropas tiesibu loku!® un plastosi turpinajas jaunpienemta
KPL 450. panta.

Lidzigs principa skaidrojums sniegts Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak -
ECT) praksé, noradot, ka to veido publiska tiesas sédes norise un publiska sprie-
duma pasludinasana.!® Tomér Sobrid tiesibu literatira tiek piedavats atklatuma
principu skatit plasak, to papildinot ar informacijas atklatibas principam piede-
ro$ajiem institucionali organizatoriskajiem aspektiem. Proti, tas ir prasibas péc
tiesas administracijas atklatuma (tiesnesu apstiprinasanas kartiba, tiesas budzets,
tiesne$u ienakumi utt.) un informacijas par tiesu darbibu (statistika, lietu sadale
starp tiesnesiem, lietu norises laiki utt.),!” bez kuru ievéro$anas var tikt apdraudéta
$aurakas principa izpratnes mérku sasnieg$ana.

Sakotnéji minétie atklatuma principa aspekti tika saistiti ar vienu ekskluzivu
meérki — ar personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, tiesibu uz taisnigu tiesu nodro-
$§inasanu, bet, idejam attistoties, tam tika piepulcinata nepiecieSamiba nodrosinat
sabiedribas piekluvi informacijai.!® Nemot véra tiesu varas nozimi demokratiska
sabiedriba un tai uzticétas funkcijas, sabiedribai janodrosina tiesibas brivi iegut in-
formaciju par tiesu varas darbibu.!® Atklatuma princips ir riks $o tiesibu isteno$anai.
Tomér atklatuma princips aizsarga ari citas demokratiskas tiesiskas valsts vértibas.?

Viens no butiskakajiem mérkiem, kuriem tas kalpo, ir tiesu sistémas paslegiti-
macija. Ta ka sabiedribai nav iespéjas noveértét tiesas darbu vélésanu procesa, at-
klata lietu izskati$ana lauj istenot tas kontroli par tiesne$iem.?! DZeremijs Bentams
(Jeremy Bentham) noradija, ka taisnigums balstas uz sabiedribas uztveri, jo tiesu
varas legitimitate izriet no sabiedribas kolektivas parliecibas par tiesu sistémas
spéju kalpot ka objektivam un neatkarigam tiesibu stridu risinatadjam. Lidz ar to
atklatuma princips ir fundamentals elements tiesu sistémas pretenzijas uz legitimi-
tati. Atklata iztiesasana tiesu padara par cienigu pastavet ka demokratiskai instita-
cijai, neskatoties uz tiesnesu izslégSanu no vélésanu procesa.??

Turklat, sabiedribai kontroléjot tiesas darbu kopuma, tiek nodrosinats, ka
katras lietas izskatiSana atseviski nenotiek valsts varas launpratiga izmanto$ana??
un tiek ievérots patvalas aizlieguma princips. Publiskums liedz izradit labvéligaku
attieksmi pret atseviskiem apsiudzétajiem vai apsidzéto grupam,** nodrosina, ka

14 Casunxuit B. M., Jlapun A. M. YronosHbiit nporecc: CrnoBapb — cripaBouHnK. Mocksa: FOpuanyeckas
¢dupma «KoHTpakT», 1999, c. 34.
Meikali§a A. Kriminalprocesualo terminu skaidrojo$a vardnica. Riga: RaKa, 1998, 90.-91. Ipp.
16 ECT 25.07.2000. spriedums lieta Tierce un citi pret Sanmarino (iesnieguma Nr. 24954/94, 24971/94,
24972/94), para. 93.
Bodnar E. Transparency and Openness of Courts in the 21 Century. An Issue Worth Researching on.
Turis Dictio, 2016, 18, pp. 155-156.
Frederick, W., Goundry, I. 1990, p. 18.
Satversmes tiesas 12.11.2015. spriedums lieta Nr. 2015-06-01, 11.1. punkts. Latvijas Véstnesis, 2015,
Nr. 223.
Cunliffe E. Open justice: concepts and judicial approaches. Federal Law Review, 2012, 40, p. 387.
Hall-Coates S. Following digital media into the courtroom: publicity and the open court principle in
the information age. Dalhouse Journal of Legal Studies, 2005, 24, pp. 105-106.
Hall-Coates S. 2005, pp. 105-106.
Hager T. Publicity as one of the safeguards of fair trial in criminal procedure. Curentul Juridic, 2015, 60,
p. 202.
24 Michael Fenner G., Koley J. L. The Rights of the Press and the Closed Court Criminal Proceeding. Nebras-
ka Law Review, 1978, 57 (2), p. 478.
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tiesas procesa tiek ievérots vienlidzibas princips, nenotiek personu diskriminacija
vai goda un cienas aizskar§ana. Tadéjadi atklata lietu izskatiSana nodro$ina ari
ikvienas kriminalprocesa iesaistitas personas tiesibu un intere$u ievéro$anu no
kriminalprocesu veico$o amatpersonu puses.?’

Tiesibas informaciju iegit un izplatit attiecas uz informaciju ne vien par
tiesvedibas gaitu un tiesas darbu kopuma, bet ari par tiesibu normam (to pieme-
ro$anu). Lidz ar to aizsargatas tiek ari personas tiesibas zinat savas tiesibas un
pienakumus,?$ veicinot spéju individiem pasiem sevi vadit pa tiesibu sistémas ta-
kam, tostarp zinot, ka tiesibu strida gadijuma tiesa varétu risinat attiecigo jautaju-
mu. Vienlaikus, izmantojot §is zinasanas, sabiedriba var brivi vértét tiesibu normu
efektivitati un legitimitati, kuram ta ir paklauta.?” Tas savukart nozimé, ka iespéja
sekot lidzi tiesas procesa norisei paver izdevibu gut ari jaunas zina$anas par ie-
stazu un amatpersonu darbu, funkcijam?® un veicinat ieguldijumu jaunu juridisko
ideju kultivé$ana.

Papildus tam atklatuma principam ir ari preventivs raksturs. Tas darbojas
ka mehanisms, kas veicina tiesibu un morales normu saviSanos sabiedriba,? to
parkaps$anas rezultata persona izpelnas ne vien atbildibu likuma prieksa, bet ari
sabiedribas nosodijumu.

Lidz ar to, nenoliedzami, primari atklatuma principa mérkis ir garantét efek-
tivu jurisdikcijas un procesa dalibnieku likumisko interesu nodro$inaanu, sniegt
iespéju parliecinaties par tiesas sprie$anas tiesigumu un pamatotibu, stiprinot tiesu
autoritati,*® veicinat sabiedribas uzticibu tiesam.3! Tomer pat ar minéto ir par maz,
lai pilnigi raksturotu atklatuma principa jégu un mérki. Atklatums darbojas ka at-
sléga uz virkni demokratiskas tiesiskas valsts vértibu istenosanu, kuras janem véra,
lemjot par §i principa ierobezojumiem.

2. Atklatuma principa un interesu izskatit lietu slégta tiesas sédé
mijiedarbiba

Dz. Bentams, budams dedzigs atklatuma principa aizstavis un uzsverot, ka
atklatums ir taisniguma dvésele,3 tik un ta atzina nepiecieSamibu ievérot atse-
viskus iznémumus.?* Ari $obrid saglabajusas augstas prasibas péc publiskuma,?
kriminallietas izskati$anai slégta tiesas sédé pastavot ka iznémumam no visparéjas
kartibas.? Tas ir, jabut konkrétiem iemesliem, kuru dé] var ierobezot vai pilniba
liegt sabiedribas klatbiitni iztiesaana. Sadus iemeslus tiek piedavats iedalit divas
grupas, pirmajai grupai aptverot gadijjumus, kad atklatums var tikt ierobezots,

% Cunliffe E. 2012, pp. 388-389.
26 Satversmes tiesas 12.11.2015. spriedums lieta Nr. 2015-06-01, 7.2. punkts. Latvijas Véstnesis, 2015, Nr. 223.
Hall-Coates S. 2005, p. 108.
Puddister K., Small T. A. 2019, p. 206.
Cunliffe E. 2012, pp. 388-389.
Meikalisa A. 1998, 90.-91. Ipp.
Sk., piem., ECT 22.02.1984. spriedumu lieta Sutter pret Sveici (iesnieguma Nr. 8209/78), para. 26.
Bentham J. The Works of Jeremy Bentham, Vol. 4. Edinburgh: William Tait, 1843, p. 316.
Ibid., p. 317; Bentham J. Rationale of Judicial Evidence: Specially Applied to English Practice, Vol. 1.
London: Hunt and Clarke, 1827, p. 541.
3 ECT 16.01.2020. spriedums lieta Yam pret Lielbritaniju (iesnieguma Nr. 31295/11), para. 52.
% Kaija S. Komentars Kriminalprocesa likuma 309. pantam. Gram.: Kriminalprocesa likuma komentari.
A dala. Zin. red. prof. K. Strada-Rozenberga. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 829. Ipp.
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lai nodrosinatu kartibu tiesas sédes laika, netraucéti parbauditu pieradijumus vai
ierobezotu nepilngadigu personu klatbutni. Savukart otrajai grupai apvienojot
gadijumus, kad izskatamas lietas priek$mets, étiskie apsvérumi, intereses aizsargat
noteiktu informaciju vai to personu tiesibas, kuras piedalas tiesas sédé, rada nepie-
ciesamibu liegt sabiedribai dalibu tiesas sédé.3¢

Abas grupas raksturo atskirigs apjoms, kada ierobezojams atklatums, lai efek-
tivi aizsargatu intereses, ar kuram tas nonak konflikta. Tadéjadi iedalijums spilgti
ataino prasibu izvéléties vismazak atklatuma principu ierobezojo$os lidzeklus.?”
Minétais ievérots ari Kriminalprocesa likuma, izdalot situacijas, kad var liegt
atseviskam personam dalibu lietas iztiesasana, tadéjadi izvairoties no tiesas sédes
pasludinasanas par slégtu.

Taisnigumu vislabak var rast tur, kur valda miers,* turpreti parmeériga druz-
mésanas, haotiska vai citadi neatbilsto$a uzvediba tiesas sézu zalé var padarit ne-
iespéjamu korektu procesa norisi.** Lidz ar to, izpildot pienakumu uzturét kartibu
tiesas sézu zalé, saskana ar KPL 290. panta pirmas dalas 3. punktu un 296. pantu,
tiesa var izraidit personu, kuras uzvediba vai izskats ir neatbilstosi dalibai tiesas
séde. 10

Tapat ari liecinieku atbilsto$i KPL 495. pantam lidz ta nopratinasanai izraida
no tiesas sézu zales, nodrosinot objektivu pieradijumu parbaudi tiesa. Personas,
kuras ir jaunakas par 14 gadiem, ka klausitaji kriminallietas iztiesasanu apmeklét
nedrikst (KPL 472. panta tresa dala). Mazgadigajiem ne vienmeér ir tads garigas at-
tistibas limenis, lai varétu nodrosinat, ka tiks ievérota noteikta kartiba, ka ari sada
lidzdaliba var kaitét to personibas attistibai.*! Ari infrastruktara var but $kérslis
atsevi$ku personu dalibai kriminallietas iztiesa$ana - tiesas sézu zalé klateso$o
personu skaitu nosaka tiesa atbilstosi zalé eso$o vietu skaitam (KPL 472. panta
pirma dala).

Gadijumi, kuros imperativi vai pamatojoties uz motivétu tiesas lémumu lieta
izskatama slégta tiesas sédé, pamata noraditi KPL 450. panta otraja un tresaja
dala. Tiesas sédei jabut slégtai, ja tiek izskatita kriminallieta par noziedzigu no-
darfjjumu pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu, par nepilngadiga vai pret
nepilngadigo izdaritu noziedzigu nodarijumu, ka ari lai aizsargatu valsts vai
adopcijas noslépumu. Sajos gadijumos likumdevéjs tiesai nav pieskiris ricibas
brivibu, noradot, ka attiecigas intereses vienmér prevalés par interesém kriminal-
lietu iztiesat atklati.

Grozijumi,*? ar kuriem noteica, ka ikviena kriminallieta par noziedzigu no-
darjjumu pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu izskatama slégta tiesas sede,
veikti ar atsauci uz starptautiskajam saistibam - direktivu*?® ievieSanu. Lai ari

3% Hager T. 2015, p. 206.

37 Michael Fenner G., Koley J. L. 1978, p. 493.

Muller G. O. Problems Posed by Publicity to Crime and Criminal Proceedings. University of Pennsylvania
Law Review, 1961, 110 (1), p. 13.

Nettheim G. Open justice versus justice. The Adelaide Law Review, 1985, 9 (4), pp. 487-488.

Hager T. 2015, p. 206.

41 Tbid.

42 Grozijumi Kriminalprocesa likuma: LV likums. Pienemts 29.05.2014. [02.02.2021. red.]; Grozijumi Krimi-
nalprocesa likuma: LV likums. Pienemts 18.02.2016. [02.02.2021. red.].

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2011/93/ES par seksualas vardarbibas pret bérniem, bérnu
seksualas izmanto$anas un bérnu pornografijas apkaro$anu. Pienemta 13.12.2011. [28.02.2021. red.];
Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES, ar ko nosaka noziegumos cietuso tiesibu, atbalsta
un aizsardzibas minimalos standartus. Pienemta 25.10.2012. [28.02.2021. red.].
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sakotnéji slégta tiesas sédé lieta bija izskatama, ja taja iesaistits nepilngadigais,**
vélak tika atzita nepiecieSamiba aizsargat ikvienu $ados nodarijumos cietuso.*
Sajos gadijumos, tapat ka aizsargajot adopcijas nosléepumu, likumdevéjs secinajis,
ka cietuso un vinu gimenes loceklu privatas dzives aizsardzibas intereses ir priori-
taras, kas izteikti saistits ar étiskiem apsvérumiem.*® Papildus tam janem véra, ka
noziedzigi nodarijumi pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu pieder pie tiem
noziegumiem, par kuriem cietusas personas, visticamak, nezinos, ja kriminalpro-
cess notiks atklati.*” Tadéjadi ari valsts intereses noziedzigus nodarijumus atklat
pretstatamas publiskai lietas izskati$anai.

Ar1 noteikums kriminallietu, kura jesaistita nepilngadiga persona, vienmér
izskatit slégta tiesas sédé ietverts,*® pamatojoties uz direktiva®® noteikto prasibu
$adam sédém parasti but slégtam.>® Privatumam ir batiska nozime bérna attistiba.
Tas ir neatkaribas un pasidentificé$anas veidotajs, kam, tiekot apdraudétam, radi-
tais stress var nopietni iedragat bérna pascienu.’! Likumdevéjs uzsveéris, ka mérkis
ievérot bérna intereses, nodro$inot, ka notiek bérna reintegracija, nepielaujot ta
pilnigas lidzdalibas sabiedriba aizkavésanu, ko var izraisit negativa publicitate,>
prevalé par atklatuma principu. Turklat pat tad, ja tiktu izdarita izvéle nodalit ga-
dijjumus, kuros lieta izskatama atklati, ANO Bérnu tiesibu komiteja noradijusi, ka
tie var but tikai iznémumi, kuri skaidri nosakami likuma.>

Valsts noslépuma aizsardziba ka legitims mérkis atklatuma ierobezos$anai
ticis atzits gan DZ. Bentama darbos®, gan $obrid.>> Tomeér ECT skaidrojusi, ka
valsts nosléepuma klatbutne lietas materialos pati par sevi nenozimé, ka lieta
butu izskatama slégta tiesas sédé, izvairoties no atklatibas un valsts drosibas
intere$u lidzsvaro$anas. Valstij var but svarigi sargat savus noslépumus, to-
mér butiski lielaka nozime esot taisnigas tiesas garantijam, tostarp vienai no

=

4 Likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” (Nr. 745/Lp11) anotacija. Pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/6B7550A49853D5C8C2257BB10020D978?0OpenDocument [ap-
lakota 02.02.2021.].

Likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” (Nr. 276/Lp12) anotacija. Pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/A2A8DD03D30A2D10C2257E580025A39E?0OpenDocument
[aplakota 02.02.2021.].

Hager T. 2015, p. 207.

Nettheim G. 1985, p. 494.

Grozijumi Kriminalprocesa likuma: LV likums. Pienemts 27.09.2018. [02.02.2021. red.].

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/800 par procesualajam garantijam bérniem, kuri ir
aizdomas turétie vai apsidzétie kriminalprocesa. Pienemta 11.05.2016. [28.02.2021. red.].

Likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” (Nr. 1118/Lp12) anotacija. Pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/E6029B526E16BE95C225821F0036067B?OpenDocument [apli-
kota 02.02.2021.].

Siddiky L. R. Keep the Court Room Doors Closed So the Doors of Opportunity Can Remain Open:
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neaizstajamakajam - atklatumam.>® Neraugoties uz minéto, likumdevéjs noteicis,
ka sédei allaz jabut slégtai.

Papildus tam ari citos Kriminalprocesa likuma pantos ietverti atseviski gadi-
jumi, kad lieta vai kads jautajums jaizskata slégta tiesas sédé.>” Nepakavéjoties pie
tiem sikak, janem veéra, ka ari $ie gadijumi ietekmé kopéjo lidzsvaru starp atklatu-
mu un ta izpémumiem.

Saskana ar KPL 450. panta tre$o dalu, pamatojoties uz motivétu tiesas léemumu,
slégta tiesas sédé var izskatit lietu, lai neizpaustu iesaistito personu dzives intimos
apstaklus, aizsargatu profesionalo noslépumu vai komercnoslépumu, ka ari nodro-
Sinatu kriminalprocesa iesaistito personu aizsardzibu. Sajos gadijumos tiesai pie-
skirtas novértéjuma brivibas ietvaros katra lieta individuali jaizlemj, kads process
ir taisnigs.>

Atklatums pieder pie tiesibam uz taisnigu tiesu, kuru ierobezosanas pielauja-
mibas standarts noteikts loti augsts.”® ECT secinajusi, ka neatkarigi no ta, kadas
intereses aizsargajamas, veicama stingra nepiecieSamibas parbaude. Tiesai izvérsti
japamato, kadas tie$i intereses aizsargajamas un kade] attiecigaja gadijuma $o in-
teresu aizsardzibai liedzama sabiedribas lidzdaliba iztiesasana, t. i., japierada, ka
atklatuma ierobezojums ir samérigs.®® Turklat, lai varétu norisinaties atvérta dis-
kusija, minétie apsvérumi jadara zinami personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu.°!
Tas nozimé, ka ari pasai lémuma pienemsanas procedirai izvirzamas noteiktas
prasibas, kuras tostarp ietverama iespéja ligt neatkarigai institiicijai parskatit
pienemto lémumu.5? Amerikas Savienotajas Valstis, uzsverot tiesibu uz varda bri-
vibu nozimi, tiek aizstavéta ari nepiecieSamiba par ieceri lietu izskatit slégta sedée
pazinot ieinteresétajam personam, piemeéram, plassazinas lidzeklu parstavjiem, un
uzklausit $o personu iebildumus.®

Kriminalprocesa likuma lidz 2006. gadam® bija noteikts, ka lémums par iz-
raidi$anu no tiesas sézu zales ir parsidzams iztiesasanas laika, tacu $obrid to var
parsudzeét tikai kopa ar galigo nolemumu (KPL 297. panta tresa dala). Tada pati
parsudzésanas kartiba atbilstos$i KPL 473. panta septitajai dalai paredzéta ari lé-
mumam noteikt tiesas sédi par slégtu.

2019. gada 34% no tiesas sédém pirmas instances tiesas bija slégtas, savukart
2020. gada 42%. Apelacijas instancé slégto tiesas sézu skaits ir bijis mazaks -
2019. gada aptuveni 26%, savukart 2020. gada 35%. Tomér janem veéra, ka
KPL 559. pants noteiktos gadijumos paredz iespéju lietu apelacijas instancé iztiesat
rakstveida procesa, kad lietas izskatiSana sabiedribai iesaiste tiek liegta. Lidz ar to ari
lietas izskati$ana rakstveida ierobeZo atklatuma principu, lai ari tas var neietekmeét
galiga nolémuma un ierobezotam personu lokam ari lietas materialu pieejamibu
(KPL 375. pants un 375.! pants). Turklat Kriminalprocesa likuma netiek skaidrots,

56 ECT 04.12.2008. spriedums lieta Belashev pret Krieviju (iesnieguma Nr. 28617/03), para. 84.

57 Sk. KPL 274. panta ceturto dalu, 276. pantu un 277. panta astoto dalu; KPL 287. panta pirmo dalu;
KPL 309. panta pirmo dalu; KPL 603. panta pirmo dalu; KPL 629. panta treso dalu; KPL 642. pantu.

58 Michael Fenner G., Koley J. L. 1978, p. 451.

59 Satversmes tiesas 17.01.2005. spriedums lieta Nr. 2004-10-01, 9.1. punkts. Latvijas Véstnesis, 2005, Nr. 9.

% ECT 16.01.2020. spriedums lieta Yam pret Lielbritaniju (iesnieguma Nr. 31295/11), para. 54.

61 ECT 04.12.2008. spriedums lieta Belashev pret Krieviju (iesnieguma Nr. 28617/03), para. 85.

62 ECT 16.01.2020. spriedums lieta Yam pret Lielbritaniju (iesnieguma Nr. 31295/11), para. 56.

3 Michael Fenner G., Koley J. L. 1978, p. 493.

64 Grozijumi Kriminalprocesa likuma: LV likums. Pienemts 19.01.2006. [27.02.2021. red.].
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vai gadijuma, ja So lietu izskatitu mutvardos, ta butu uzskatama par atklatu vai
slégtu, kas ir butiski saistiba ar pieeju galigajam nolémumam un lietas materialiem.

Minétais nozimeé, ka, pirmkart, kriminallietu izskati$ana rakstveida veido at-
sevisku atklatuma principa ierobezojumu grupu, kas péc ietekmes uz atklatumu
ierindojama starp liegumu atseviskam personam piedalities lietas iztiesa$ana un
lietas izskatiSanu sléegta sede. Otrkart, péc butibas tiesas sézu skaits, kuras atklatu-
ma princips ievérots pilnigi, ir krietni mazaks. Turklat tas attiecas ari, pieméram,
uz lietas izskatiSanu kasacijas kartiba (KPL 585. pants), vienos$anas procesu (KPL
540.! pants un 548.% pants) un citiem likuma noteiktajiem gadijumiem. Japatur
gan prata, ka atskiribas izskatamajos jautajumos var ietekmét atklatuma nozimi
un lidz ar to ari apjomu, kada pielaujama ta ierobeZo$ana. Tas butu analizéjams
atseviska pétijuma.

Tomér gan slégto tiesas sézu skaits, gan rakstveida izskatito lietu raditie iero-
bezojumi norada uz salidzino$i mazu atklatuma principa dominanci. Ta ka $obrid
netiek nodrosinata ari iespéja veikt atru un efektivu kontroli par pienemto lému-
mu, secinams, ka likumdevéjs tiesai ir uzticéjis lielu atbildibu noteikt pareizu lidz-
svaru starp iesaistitajam interesém katra individualaja gadijuma, ka ari aizsargat
atklatuma principu kopuma.

Kopsavilkums

1. Atklatums kriminalprocesa ir atseviskas stadijas, t. i., kriminallietas iztiesasa-
nas, princips, kuru saskana ar KPL 450. panta pozitivizéto principa vadliniju
gramatisko tvérumu raksturo atklata (publiska) kriminallietas iztiesa$ana
un vismaz galigd nolémuma publiska pieejamiba, savukart principa plasaka
izpratné to papildina institucionali organizatoriskie aspekti - tiesas adminis-
tracijas atklatums un informacija par tiesu darbibu.

2. Atklatuma princips ne vien ir tiesibu uz taisnigu tiesu viens no centralajiem
elementiem, bet ari darbojas ka riks tiesu sistémas paslegitimacijai un nodro-
$§ina virkni citu vértibu aizsardzibu, kas janem veéra, lemjot par atklatuma prin-
cipa ierobezosanu kriminalprocesa.

3. Kriminalprocesa likuma ietvertas tris dazadas atklatuma principa ierobe-
zojumu grupas, kuras raksturo at$kiriga atklatuma aspektu sa$aurinasanas
pakape: 1) atsevisku personu tiesibu sekot lidzi kriminallietas iztiesa$anai iero-
bezosana; 2) kriminallietas izskatiSana rakstveida procesa; 3) kriminallietas
izskatiSana slégta tiesas séde.

4. Kriminallietas izskati$ana slégta tiesas sédé ir iznémums no visparéjas karti-
bas, kura ietverts Saurs, skaidri noteiktu gadijumu loks, kad imperativi vai pie-
nemot motivétu tiesas lemumu sabiedribas lidzdaliba kriminallietas iztiesasana
tiek liegta. Tiesai, pienemot léemumu, javeic stingra nepiecieSamibas parbaude,
ka ari jauzklausa personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, viedoklis.

5. Likumdevéjs, neparedzot iespéjas iesaistitajam personam lagt kriminalprocesa
laika neatkarigai institticijai parskatit pienemto lémumu, ir uzticgjis lielu atbil-
dibu tiesai noteikt pareizu lidzsvaru starp kolidéjosajam interesém katra indi-
vidualaja gadijuma, ka arl aizsargat atklatuma principu kopuma, nepielaujot
parlieku plasu ierobezojumu izmanto$anu.
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