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Summary

The article reflects upon an issue concerning the different situation of the appellants
and the cross-appellants in the submission deadline. This issue is addressed
through the prism of procedural equality of the parties. Although the importance
of procedural equality of the parties is emphasized in court practice, the legislator
has ignored the issue under consideration. The accuracy of the factual analysis in
the appeal is also emphasized, which allows the court to better assess the positions
of the parties in the particular case.
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Apelacijas siidziba un tas sagatavo$ana ir viens no pédéjiem posmiem, kad
tas sagatavotajam ir dota iespéja parliecinat tiesu par savu poziciju. Ka izriet
no tiesu sastaditajiem spriedumiem, joprojam aktuals ir jautajums par pirmas
instances tiesas sprieduma atbilstibu likuma noteiktajam prasibam, ka ari ape-
lacijas sudzibas kvalitati, kura tiek iesniegta, lai parsudzétu spriedumu otras
instances tiesa. Attieciba uz spriedumu un ta izgatavo$anu atbildiba gulstas uz
tiesnesi un puses ir tikai pasivi vérotaji, bet apelacijas sidziba un tas sagatavosa-
na ir lietas dalibnieka atbildiba. Apelacijas un pretapelacijas sidzibu iesniegsa-
nas termini ir viens no butiskiem procesualiem posmiem lietas talakai virzibai.
To, ka jautdjums ir aktuals no dazadiem apelacijas sudzibas aspektiem, norada
ar1 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta lémums
lieta SKC-97/2020, kur$ tika pienemts paplasinata Senata sastava. Vel vairak —
lémumam ir pievienotas vairaku tiesne$u atsevi$kds domas, kuras ir pamats
turpmakam diskusijam un norada uz to, ka atsevi$kos procesualos jautajumos
izpratne ir pietiekosi atskiriga.

! Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 29.04.2020. lémums lieta SKC-
97/2020. Pieejams: http://at.gov.Iv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/
hronologiska-seciba?year=2020 [aplakots 29.01.2021.].
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Apelacijas sudziba un tas raksti$ana péc savas formas un noradamas infor-
macijas ir stingri reglamentéts dokuments, kuram jaatbilst likuma? vai kada cita
dokumenta?, ja tas neattiecas uz Latvijas Republikas tiesu, noteiktajam prasibam.
To, ka procesuala likuma jevérosana ir butiska visas lietas izskati$anas stadijas,
apliecina publiski pieejami tiesu spriedumi.

Apelacijas sudzibas tiesiskais pamats mekléjams ka materialajas tiesibu normas
un to interpretacija, ta ari Civilprocesa likuma tiesibu normas. Apelacijas sidziba
un tas rakstiSanas ietvars ir stingri noteikts Civilprocesa likuma 416. panta, ka
procesa Ipasi noteiktajas lietu kategorijas papildus ievérojams ir 440.4 pants.

Lidzigi ka prasibas pieteikuma rakstisana sakas ar iepazi$anos ar pieejamajiem
materialiem un informaciju, apelacijas sadziba balstas uz tiesas taisito spriedumu,
kas pilniba vai ta dala neapmierina lieta iesaistito pusi. Tatad vispirms tiek izveér-
téts spriedums.

Gatavojot apelacijas sidzibu, tapat, ka tas ir pie prasibas pieteikuma sagata-
vosanas, nav un nevar bat sikumi, kuriem apelacijas stdzibas sagatavotajs var
nepievérst uzmanibu. Visi jautajumi, kas ieklauti apelacijas sadziba, ir butiski, jo
gala rezultata tie var ietekmét ka atsevisku jautajumu izlems$anu, ta ari visu lietas
iznakumu kopuma.

To, ka apelacijas stidzibas sagatavosanai - formai un saturam - ir batiska loma,
var atrast tiesu spriedumos. Ta viena no apliikotajiem spriedumiem ir noradits, ka
“lietas izskatiSanas robezas apelacijas instancé noteiktas, butiski parkapjot pro-
cesualo tiesibu normas™. Saskana ar Civilprocesa likuma 426. panta pirmo dalu
apelacijas instances tiesa lietu izskata tajas robezas, ko ludzis apelacijas sadzibas
iesniedzgjs. Ja apelacijas sudziba ir pienemta un apelacijas tiesvediba ierosinata,
tiesai ir pienakums izvértét visus pieteiktos prasijumus, kaut ari tie ir savstarpéja
pretruna. Tada ir Civilprocesa likuma butiba - formala lietu ve$anas kartiba. Li-
kums uzliek atbildibu ne tikai tiesai skatit parsidzétaja apjoma, bet ari apelacijas
stdzibas sagatavotdjam iesniegt tadu apelacijas sudzibu, kas atbilst faktiskajiem
apstakliem, un sadziba minétie prasijumi nav savstarpéji izsledzos$i. Aplikojama
sprieduma ir noradits, ka “Norade parsudzétaja sprieduma uz alternativu prasiju-
mu esibu atkl3j to, ka apgabaltiesa saskatijusi pretrunas prasitajas pozicija. Tomér
jakonstaté, ka adekvatas un no apelacijas instances tiesas sapratigi sagaidamas
darbibas ar mérki novérst minétas pretrunas un tadéjadi izlabot pirmas instances
kladas nav sekojus$as, kas neizbégami noveda pie tada sprieduma taisiSanas, kuru
nevar atzit par likumigu™. Lai ari kasacijas instances tiesa norada uz apelacijas
tiesas neizdarito darbu, ta¢u tas nekada gadijuma neattaisno apelacijas sadzibas
iesniedzéja ricibu, pielaujot alternativus prasijumus. Minétais norada uz divam
batiskam lietam, kas netika nemtas véra, sagatavojot apelacijas sidzibu. Pirma —
pienacigi netika izvértéts pirmas instances tiesas spriedums, un otra — gatavojot
apelacijas sudzibu, netika izvértéta pieteikto prasijjumu pamatotiba atbilstosi

2 Civilprocesa likums: LV likums. Latvijas Véstnesis, 03.11.1998., Nr. 326/330. Pieejams: https://likumi.lv/
ta/id/50500-civilprocesa-likums [aplikots 05.03.2021.].

3 Eiropas Kopienu tiesa. Tiesas noradijumi par tieSajam prasibam un apelacijam. Pienemti, pamatojoties uz
tas Reglamenta 125. a pantu. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/PDF/?uri=CELE
X:32004Q1208(01)&from=EN [aplitkots 29.01.2021.].

4 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 27.02.2020. spriedums lieta SKC-
181/2020. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/
hronologiska-seciba?year=2020 [aplikots 02.03.2021.].

5 Turpat.
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prasitaja iesniegtajai prasibai. No apskatama sprieduma ir konstatéjams, ka apela-
cijas instances tiesa, redzot pretrunigo prasjjumu, ir centusies to noveérst, izskatot
tikai vienu prasijumu. Ta¢u minéta riciba noveda pie procesuala parkapuma - pie-
teikta prasijuma neizskatiSanas, kas kasacijas instances tiesai nedeva citu iespéju,
ka spriedumu atcelt. No minéta piemeéra ir konstatéjams, ka viens no procesa pa-
garinasanas iemesliem ir nepreciza apelacijas sadzibas sagatavo$ana, kas veicinaja
turpmako notikumu attistibu. Raksta autors minéto pieméru apskatija tikai no
apelacijas siidzibas sagatavo$anas skata punkta, ta¢u minétaja lieta ir vél daudzas
procesualas nianses, kuru pastavésanu ir vérts pétit un analizét.

Gan zinatnieki, gan ari praktiki civilprocesualo tiesibu normu ievéro$ana ne-
reti ka pirmos norada tiesi tiesneSus un tikai péc tam lietas dalibniekus un citas
personas, kuras kaut kada veida ir iesaistitas civilprocesualo tiesibu normu izpil-
disana. Tacu, autora ieskata, kad dokumenti atrodas tiesa, pie tiesnesa un tiesas sé-
dés, atbildiba ir tiesai. Attieciba uz to dokumentu sagatavo$anu, kuri neskar tiesas
darbibas, ieskaitot apelacijas stidzibu, atbildiba gulstas tiesi uz apelacijas sidzibas
iesniedzé&ju. Ari V. Bukovskis norada, ka apelacijas sudzibas iesnieg§ana “dod pu-
sém iespéju panakt pielaisto nepareizibu izlabosanu™.

Tiesibu zinatnieki, sniedzot komentarus par civilprocesualajam tiesibu nor-
mam, ir atziméjusi, ka “Viens no butiskakajiem civillietu savlaicigas izskatisanas
prieksnoteikumiem ir procesualo terminu ievérosana. Turklat procesualie termini
discipliné gan tiesnesus un tiesu izpilditajus, gan lietas dalibniekus™”. Nevar nepie-
krist tam, ka lielaka dala gadijumu procesa likuma ir janorada termini konkrétu
darbibu izdarisanai. Analizéjot apelacijas sidzibas jautajumu no terminu viedokla,
ir viens jautajums, uz kuru autoram neizdevas rast atbildi un skaidrojumu. Proti,
kapéc likumdevéjs apelacijas stidzibas iesnieg§anai ir devis 20 dienu terminu (Ci-
vilprocesa likuma 415. p. 1. d.) no sprieduma sastadisanas dienas, bet pretapela-
cijai, kam pieskirta tada pasa nozime ka apelacijai, izskati$anas procesa ir dotas
30 dienas (Civilprocesa likuma 424. p. 3. d.).

Judikatura (Civilprocesa likuma 5. p. 6. d.) ir nostiprinata atzina, ka “apelaci-
jas tiesvediba ir atkariga ne vien no apelacijas sadzibas, bet ari no pretapelacijas
sudzibas ka patstaviga apelacijas tiesvedibas pamata”®. Ka ari tas, ka “Civilprocesa
likuma 426. panta pirmaja dala noteikts, ka apelacijas instances tiesa izskata lietu
péc butibas sakara ar apelacijas stidzibu un pretapelacijas stdzibu tada apjoma, ka
lagts $ajas sudzibas™. No minétajiem piemériem, kas nemti no judikatiiras sadala
ievietotajiem spriedumiem, redzams, ka pretapelacijas sadzibu iesnieg§ana nav
kaut kas arkartéjs un minétais tiesibu aizsardzibas lidzeklis tiek izmantots no rei-
zes uz reizi. Tas nozimeé tikai vienu, ka analizes vérta ir apelacijas un pretapelacijas
sidzibu iesnieg$anas terminu noteik$ana. Ja tehniski jautajums ir atrisinats, tad

N

Bokovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: autora izdevums, 1933. 452. Ipp.

Civilprocesa likuma komentari. 3. papild. izd. Autoru kolektivs prof. K. Torgana visparigaja zinatniskaja
redakcija. Riga: Tiesu namu agenttira, 2006, 106. Ipp.

Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 29.04.2020. léemums lieta SKC-97/2020. Pieejams:
http://at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/hronologiska-
seciba?year=2020 [aplakots (02.03.2021.].

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 17.10.2012. spriedums lieta SKC-
1627/2012. Pieejams: http://at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/
klasifikators-pec-lietu-kategorijam/civilprocesa-likums/c-dala-tiesas-spriedumu-un-lemumu-parsudzes-
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terminu ilgums lauj uzdot jautajumus par pusu lidztiesibas principa ievérosanu
civilprocesa.

“Tiesvedibu reglamentéjosie akti izvirza tikai formalas prasibas™'® procesuilo
normu piemérotajiem - tiesam, pusém un citiem iesaistitajiem lietas dalibniekiem.
Autoram tiesibu literatiira, Satversmes komentaros un citu likuma komentaros nav
izdevies atrast skaidrojumu vai analizi, kas butu pamata apelacijas un pretapela-
cijas siidzibas jesnieganai noteikto terminu at$kiribam. Salidzinot Civilprocesa
likuma 415. panta 1. dalu un 424. panta 3. dalu ar Latvijas Civilprocesa kodeksu!l,
redzams, ka 288.! panta 1. dala un 295.! panta 3. dala ir identiski noteikti termini ar
pasreizéjo reguléjumu.

J. Rozenbergs, komentéjot pusu lidztiesibu civilprocesa, ir atziméjis, ka “tie-
siska strida izgkirsanas gaitd pusém ir janodrosina vienadas iespéjas uz tiesas
aizsardzibu™2.

Pusém pirmas instances tiesas spriedums pieejams tiesas noteiktaja termina.
Atbilstosi likuma noteiktajam termins apelacijas stdzibas iesnieg$anai abam pu-
sém ir noteikts vienads. Lidz pat apelacijas sidzibas iesnieg$anas termina beigam
nav zinams, kura no pusém izvélésies spriedumu parsudzét. Péc iepazi$anas ar
tiesas spriedumu puses izvérté lietas apstaklus un tiesas sniegto motivaciju sprie-
duma. Kad izvértéjums veikts, katra puse pienem lémumu par sprieduma parsi-
dzésanu vai atturé$anos no parsiidzibas. Pati puse izlemj parsidzibas nepieciesa-
mibu. Lidz tiesas pazinojuma sanemsanai par paskaidrojumu sniegsanu uz otras
puses sniegto apelacijas sudzibu pusei nav informacijas par otras puses iesniegto
apelacijas sadzibu. Tomeér tas neliedz pusei parsadzét spriedumu. Péc tiesas pazi-
nojuma sanemsanas likuma noteikta laika posma pusei jasniedz paskaidrojumi
(Civilprocesa likuma 423. pants). Ievérojot judikatiira sniegtas atzinas, batiski ir
pievérst uzmanibu jautdjumam par apelacijas un pretapelacijas stdzibas iesniegsa-
nas terminiem. Tiesibu doktrina ir nostiprinats, ka “Civilas vai privatas tiesibas, ko
lako cauri civiltiesa atskiras no publiskam tiesibam ar to, ka vinu izlieto$ana pilni-
gi atkarajas no personas kam vinas pieder, no §is personas gribas un iniciativas. ..
Kas grib izlietot savas tiesibas, tam par to pasam jarapéjas”®. Turpinot $o domu,
likuma nostiprinats un judikatiira attistits pamatprincips, ka pusém ir vienlidzigas
procesualas tiesibas.

Civilprocesa likuma 9. panta noteikts, ka pusém ir lidztiesigas procesualas
tiesibas. Saistiba ar apelacijas un pretapelacijas siidzibas iesniegSanas terminiem
konkrétais princips, labakaja gadijuma, pelna plagaku diskusiju un to atbilstibu
lidztiesibas principa izvirzitajam prasibam. Lidztiesibas principu reguléjo$a panta
pirmaja dala ir noteikts, ka pusém ir vienlidzigas procesualas tiesibas. Nedrik-
stétu nepieminét ari Civilprocesa likuma 74. pantu, kura atsevi$kos gadijumos
pusu tiesibas ir noteiktas atskirigas. Tacu tie ir gadijumi, kad pusu procesualas
tiesibas atSkiras konkrétajas procesa stadijas. Apelacijas un pretapelacijas iesnieg-
$anas termini nav ieklauti neviena no pielaujamiem iznémumiem. “Procesualas
lidztiesibas princips (equality of arms) ir butisks tiesu uz taisnigu tiesu elements

10 Ticis A. Prasibas tiesvediba un pieradijumi. Riga: TNA, 2003, 53. Ipp.

1 Latvijas Civilprocesa kodekss. Riga: Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1996, 140.-141. Ipp.

12 Rozenbergs J. 9. panta komentars. Civilprocesa likuma komentari. 3. papild. izd. Prof. K. Torgana vispariga
zinatniska redakcija. Riga: TNA, 2006, 34. Ipp.

13 Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: autora izdevums, 1933, 233. Ipp.
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un vienlaikus ari tiesiskas vienlidzibas principa Ipasa izpausme.”* Judikatara no-
stiprinata atzina'®, ka lidztiesibas princips ir butiska un taisniga tiesas civilprocesa
sastavdala. Satversmes tiesa ir noradijusi, ka “Procesualo tiesibu vienlidziba civil-
lietas izskati$ana nav absolata. Satversmes tiesa jau vairakkart ir noradijusi, ka,
lai gan Satversme tie$i neparedz gadijumus, kuros tiesibas uz taisnigu tiesu varétu
tikt ierobezotas, tas tomér nav absolitas. Satversmé ietvertas normas tulkojamas
sistémiski, tapéc pienémums, ka Satversmes 92. pantad paredzétajam personas
tiesibam vispar nevar noteikt ierobezojumus, nonaktu pretruna gan ar Satversmé
garantétajam citu personu pamattiesibam, gan ari ar citam Satversmes normam.”!¢
Attieciba uz pretapelacijas siidzibas iesnieg§anas terminu ir konstatéjams, ka vie-
nai no pusém bez pamatota un neapstridama iemesla, bez legitima mérka tiek dota
prieksrociba konkrétu procesualo darbibu veik$ana. Pretapelacijas iesniegSanas
termins$ ir tie$i 10 dienas garaks par apelacijas sudzibas iesnieg$anas terminu. At-
tieciba uz at$kirigiem terminiem apelacijas un pretapelacijas sudzibas iesnieg$anai
nebitu piemérojama tiesibu teorija nostiprinata atzina, ka “pusém ir atskirigas,
parasti pretéjas, tiesiskas intereses””. Minéta atzina butu attiecinama uz prasibas
izskatiS$anu péc butibas, nevis apelacijas vai pretapelacijas iesniegsanas terminiem,
kur pastav liela iespéjamiba, ka pirmais, kurs$ izdaris gajienu, iesniedzot apelaciju,
bus tiesi atbildétajs.

“Lietas izskatiSanas procesa ta dalibnieku tiesibam ir jabut taisnigi lidzsva-
rotam (fair-ballance) - proti, katram ir jabut nodrosinatam adekvatam iespéjam
izmantot procesualos lidzeklus, proti, neesot nepamatoti nostaditam nelabvéligaka
stavokli ka citi procesa dalibnieki.”® Péc autora domam, ikviens, kurs ir rakstijis
apelacijas sidzibu, zina, ka termin$ 20 dienas ne vienmer ir pietiekoss, lai kvali-
tativi un visaptverosi sagatavotu apelacijas studzibu. It ipa$i tas ir tajos gadijumos,
kad atveélétaja apelacijas sudzibas rakstisanas perioda iekrit valsts noteiktas svétku
dienas. Taja bridi apelacijas un pretapelacijas sidzibu sagatavosana pusu lidztiesiba
procesuala termina dél izpauzas viskrasak.

Autoram, pétot $o jautajumu, nav izdevies atrast pastavoso likuma noteikto
terminu ats$kiribu pamatojumu. Ir pamatota ticiba tam, ka $o rakstu izlasis likum-
projektu grozijumu sagatavotaji vai kads no likumdevéjvaras parstavjiem, kuriem
ir iespéja rast risinajumu $im jautajumanm, lai atrisinatu minéto pusu nevienlidzibu
bez Satversmes tiesas starpniecibas.

Lai atvieglotu konstatéto situaciju par apelacijas un pretapelacijas stidzibas
iesniegSanas atskirigajiem terminiem, kas lauj apSaubit lidztiesibas principa
ievéro$anu civilprocesa normas un to atbilstibu Latvijas Republikas Satversmei,
autora ieskata, tiesibu politikas veidotajiem nepiecieSsams izvértét $o jautajumu.

14 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof.
R. Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2011, 134. Ipp. Tiesibu literatiira pausts viedoklis —
sk.: Matscher F. The right to a fair in the case-law of the organs of the European convention on human
rights. - Satversmes tiesas. 2009-85-01.30.03.2010., 12. punkts.

15 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 26.05.2017. spriedums Nr. SKC - 166/2017.
Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/
hronologiska-seciba?year=2017 [aplakots 05.03.2021.].
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Konstatéjot iespéjamos lidztiesibas parkapuma riskus Civilprocesa likuma
424. panta 3. dala, butu veicami attiecigi grozijumi terminu saskanosanai.

Secinajumi

1. Konkrétaka un precizaka apelacijas sudzibas raksti$ana atvieglo ne tikai izska-
tisanu apelacijas instancé, bet rada skaidru un patiesu priekstatu par vienas vai
otras puses faktiskajiem nodomiem.

2. Lidztiesibas principa ievérosana civilprocesualajas tiesibu normas ir butiska
cilvéka pamattiesibu ievérosanas sastavdala. Tas, ka minétais jautajums nav
skarts lidz $im, nenozimeé to, ka tas nevar paradities jebkura bridi. Jautajuma
sakarto$ana nodrosinatu vienas civilprocesualas tiesibu normas pilnveidosanu
un tiesibu tuvinasanu lidztiesibas principa saprotamakai un precizakai ievéro-
$anai.

3. Tiesibu normas sakarto$ana (grozi$ana) atbilstosi lidztiesibas principam, kas
deklaréts Civilprocesa likuma, butu patiesa virziba konkrétas procesualas tie-
sibas Isteno$anas virziena. Veicot grozijumus Civilprocesa likuma 423. panta
3. dala un noradot, ka pretapelacija ir iesniedzama 20 dienu laika no lietas
nositisanas otras instances tiesai, tiktu panakts lidzsvars pusu tiesibas konkré-
taja jautajuma.
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