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Summary

The article provides a scientific insight into the sources of Article 1935 of the Civil
Law of the Republic of Latvia and their role in the development of the preliminary
loan contract regulation, paying particular attention to the influence of pandectism.
It compares the differences between legal consequences of concluding a preliminary
loan contract and a preliminary contract regulated in Article 1541 of the Civil
Law of the Republic of Latvia. The article concludes that the binding force of
the preliminary loan contract shall be linked to the reservation of the changed
circumstances clause.
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Ievads

Civillikuma! (turpmak - CL) 1935. panta paredzéts, ka ligums, ar ko viena
puse apsola aizdevumu dot, bet otra to pienemt, ir spéka tikai no ta laika, kad lidzéji
vienojas sava starpd par aizdodama daudzuma apmeéru. Ja apsolitajs péc tam attei-
cas izpildit, tad vinam jaatlidzina otrai pusei visi zaudeéjumi?.

Saja tiesibu norma, neskatoties uz maldino$u liguma apziméjumu, ir akcentéts
aizdevuma liguma prieksliguma (pactum de mutuo dando - latinu val.) tiesibu
institats, no kura neizriet apsolitaja pienakums dot un ar to saistitas apsolijuma
sanémeéja tiesibas prasit apsolita aizdodama daudzuma apmeéra nodosanu apso-
lijuma sapéméja ipasuma (CL 1934. pants). Minéto apstiprina Baltijas vietéjo

! Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [08.01.2021. red.].

2 CL 1935. panta norma ar nelieliem redakcionaliem grozijumiem ir parnemta no 1864. gada Baltijas
vietéjo likumu kopojuma IIT dalas 3642. panta. Sk.: Civillikumi (Vietéjo likumu kopojuma III dala).
Tulkojums ar pargrozijumiem un papildinajumiem, kas izsludinati lidz 1935. gada 1. janvarim, ar da-
Ziem paskaidrojumiem. Sastadijusi: Prof. Dr. jur. A. Bumanis, H. Elerss, J. Lauva. Riga: Valters un Rapa,
1935, 493. Ipp.
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likumu kopojuma III dalas® (turpmak - Kopojums vai BVLK III dala) 3642. panta
otra teikuma otra dala. Kopojuma 3642. panta otrais teikums noteic, ka gadijuma,
ja apsolitdjs péc tam atteicas izpildit, tad vinam jaatlidzina otrai pusei visi zaude-
jumi, bet péc Igaunijas zemes tiesibam, ja apsolijuma sanémeéjs izsniegs pietiekamu
nodro$indjumu, tad apsolitdjam ir pienakums nodot apsolito. Noraditais skaidri
iezimé at$kiribu starp aizdevuma ligumu un aizdevuma liguma prieksligumu,
pédéjam arpus Igaunijas hercogistes teritorijas nepieskirot saistibtiesiska liguma
spéku.

Darbs veikts ka doktrinals, aprakstoss pétijums, lai apzinatu aizdevuma
liguma prieksliguma reguléjuma avotus un to nozimi §i tiesibu institata regu-
léjuma attistiba. Raksta gaita, izmantojot tiesibu normu iztulkosanas metodes,
ipasu véribu pieskirot vésturiskajai iztulko$anas metodei, no vienas puses,
izklastits aizdevuma liguma prieksliguma saturs un, no otras puses, apskatita
§1 tiesibu institiita mijiedarbiba ar apstaklu izmainu klauzulu (clausula rebus sic
stantibus - latinu val.).

1. BVLKIII dalas 3642. panta avoti un to loma $i panta reguléjuma
attistiba

Profesors Fridrihs Georgs fon Bunge, sastadot Kopojumu, noradijis cetrus
3642. panta avotus: 1) Paul. D. 45, 1, 68; 2) Igaunijas Brunniecibas un zemes
tiesibu ceturtas gramatas tresas nodalas 2. pants; 3) Kurzemes Statatu 122. para-
grafs un, visbeidzot, 4) pandektu tiesibas (Gemeines Recht - vacu val; ius
commune - latinu val.). Lidz ar to, lai saprastu CL 1935. panta nostiprinata tie-
sibu institata butibu kopsakara ar ta vésturisko izcelsmi un attistibu, ir nepiecie-
$ams Isuma apskatit katru no noraditajiem avotiem.

(1) Paul. D. 45, 1, 68* noteic, ka, ja es stipuleju ligumsodu gadijumam, ja tu
man nedosi naudu paradd, tad tada stipuldcija ir uzskatama par noteiktu un ir
speka. Savukart ja stipuléju Sada veida: “Vai tu apsoli dot man naudu parada?”,
tad $ada stipuldcija ir nenoteikta, jo stipulacija ir jabiat ietvertam tam, kas man ir
izdevigs. No citéta romiesu tiesibu avota izriet, ka apsolijuma sanéméjs nevar
prasit piedzit no apsolitaja aizdevumu, tomeér pienakuma neizpildes gadijuma
apsolijuma sanémeéjam ir tiesibas uz gandarijumu ligumsoda veida, ja tads bija
pieligts. Minétais tiek skaidrots ar apsvérumu, ka $ada stipulacijas forma dota
apsolijjuma izpilde faktiski ir uzskatama par aizdevuma liguma noslég$anu, ko
nevar panakt piespiedu cela. Lidz ar to attiecigaja gadijuma stipulacija pieskir
tiesibas tikai un vienigi uz ligumsoda (ja tads bija pieligts stipulacijas formula)
vai zaudéjumu atlidzibas sanemsanu.’

Problematiku saistiba ar romiesu tiesibu avotu noradisanu un $o avotu pre-
cizitati savulaik ir akcentéjis profesors Karls Erdmans, rakstot, ka biezi vien vini
[citéti avoti] satur kaut ko pavisam citu neka likuma pants, savukart ists apskatama

3 Provincialrecht der Ostseegouvernements. Dritter Theil. Privatrecht. Liv-, Est- und Curlaendisches
Privatrecht. Zusammengestellt auf Befehl des Herrn und Kaisers Alexander II. St. Petersburg: In der
Buchdruckerei der Zweiten Abtheilung Seiner Kaiserlichen Majestét Eigener Kanzlei, 1864, S. 623.

4 Citéts péc: Jurector IOctunnana. IlepeBon ¢ matmuckoro. Ots. pes. JI. JI. Kodanos. Tom VIIL
IMomyTom 1. Mocksa: CraryT, 2005, c. 67.

5 Siebenhaar E., P6schmann K. M. Commentar zu dem biirgerlichen Gesetzbuche fiir das Kénigreich
Sachsen. Zweiter Band. Leipzig: ]. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1865, S. 77-78.
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panta avots ir mekléjams kaut kur citviet®. Apskatamaja gadijuma ta slépjas
apstakli, ka pandektu tiesibas netika parpemts tads romie$u tiesibas pastavoss
darfjumu veids ka stipulacija, ko, tiesibam attistoties, aizvietoja pacta sunt ser-
vanda princips. Saskana ar to pat bezformas vieno$anas bauda saisto$u spéku.” Ari
vietéjo tiesibu konteksta romie$u tiesibu maciba par kontraktu un paktu noskir-
$anu ir nebitiska.® So secinadjumu apstiprina ari Kopojuma 3140. panta (idents
CL 1541. pantam) avots, kas ir tas pats ka ieprieks citétais, lai gan jau Kopojuma
sagatavo$anas laika vietéjo tiesibu doktrina nepastavéja Saubas par prieksliguma
(pactum de contrahendo - latinu val.) CL 1541. panta izpratné saistosu spéku, ja
lidzéji ir vienojusies par sledzama liguma batiskajam sastavdalam.’

(2) Atbilstosi Igaunijas Brunniecibas un zemes tiesibu ceturtas gramatas otras
nodalas 3. pantam!® gadijuma, ja viens otram viennozimigi teic, ka vins tam pret
pietiekamu nodroSindjumu pieskirs no savas mantas naudu vai citu labumu, un péc
tam to neizdara un otrais no ta cies zaudéjumus, tad tam, kurs apsolija, bet savu
soltjumu neizpildija, ir jaatlidzina cietusajam pieradamie zaudéjumi, neskatoties uz
pienakumu pieskirt apsolito naudu vai kadu citu labumu pret pietiekamu nodrosi-
najumu. Si tiesibu norma ir jauzskata par nepastarpinatu Kopojuma 3642. panta
avotu, ko apstiprina Baltijas tiesibu pétnieka barona Aleksandra Noldes atsauce!!
uz F. G. fon Bunges macibu gramatu, kura Kopojuma sastaditajs, apskatot no aiz-
devuma liguma prieksliguma noslégsanas fakta izrietosas sekas, norada uz Igauni-
jas Brunniecibas un zemes tiesibu ceturtas gramatas otras nodalas 3. pantu.'?

(3) Saskana ar Kurzemes Statatu 122. paragrafu'® visi ligumi un sarunas, ja
tas nav apkaunojosas un neatlautas, balstitas krapsana vai nodibindtas ar viltu,
spaidiem vai aiz bailem, ir spéka bez iznémumiem, turklat ari no vienkarsam
piekrisanam un parastiem apsolijumiem izriet tiesibas celt prasibu un iebildumus
pret personu, kura ir rikojusies pretéji tam, par vertibas atlidzinasanu, kas bitu
iegita no labuma, kas rastos no liguma noslegsanas. Ka redzams no Kopojuma

¢ Erdmann C. System des Privatrechts der Ostseeprovinzen Liv-, Est- und Curland. Erster Band.

Allgemeiner Theil. Familienrecht. Riga: A. Kymmel’s Verlag, 1889, S. 35, Fn. 3. Citéts péc: Siimets-Gross

H. Das “Liv-, Est- und Curlaendische Privatrecht” (1864/65) und das romische Recht im Baltikum.

Dissertationes Iuridicae Universitatis Tartuensis. Tartu: Tartu University Press, 2011, S. 83.

Kaser M., Kniitel R., Lohsse S. Romisches Privatrecht. 21., tberarbeitete und erweiterte Auflage.

Miinchen: C. H. Beck, 2017, § 40, Rn. 7; depu6yprs I. Ilangektsr. Tomd BTOpOIL. Bbimyck® TpeTiit

pycckaro nepesopa. O6ssarenpcrBeHHOe mpaBo. Tperbe pycckoe wuspanie. Mocksa: IleyatHs

A. Crerupesoit, 1911, c. 19.

Bunge, E G. von. Das liv- und esthldndische Privatrecht, wissenschaftlich dargestellt. Zweite sehr verme-

hrte und verbesserte Auflage. Erster Theil, die Einleitung, das Personen-, Sachen- und Forderungsrecht

enthaltend. Reval: Verlag von Franz Kluge, 1847, S. 490.

Ibid., S. 491.

10 Des Herzogthums Ehsten Ritter- und Landrechte. Sechs Biicher, dergestalt wie selbige im Jahre Christi

1650 zusammen getragen. Viertes Buch, Titul II, Art. 3. Gram.: Des Herzogthums Ehsten Ritter- und

Landrechte. Sechs Biicher. Erster Druck. Mit erlduternden Urkunden und erginzenden Beilagen he-

rausgegeben durch Johann Philipp Gustav Ewers. Dorpat: in der Meinshausenschen Buchhandlung,

1821, S. 325.

Hompe A. Ouepkm mo ucropiu Kopmdukanin MECTHBIXD TPaKJAHCKMXD 3aKOHOBD nIpu rpadpd

Cnepanckomsp. Boimycks II. Kogmdmkanis mbcrHaro mpasa mpubanriiickuxp ry6epaiit. C.-ITetep-

6yprb: Cenarckas tunorpadis, 1914, c. 631.

12 Bunge, F. G. von. 1847, S. 498-499.

13 Statuta Curlandica, seu Jura et Leges in usum Nobilitatis Curlandicae et Semigallicae, de Anno
MDCXVII. Kurldndische Statuten, oder Rechte und Gesetze fiir den Adel in den Herzogthiimern
Kurland und Semgallen, vom Jahre 1617. Uebersetzt von Heinrich Ludwig Birkel. Mitau: gedruckt bey
J. E. Steffenhagen und Sohn, 1804, S. 97.
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3642. panta otra teikuma, Kurzemé, atskiriba no Igaunijas, no aizdevuma
liguma prieksliguma neizrietéja personas prasijuma tiesibas par apsolita dosanu,
bet gan tikai par zaud&jumu atlidzinasanu, kas pilniba saskan ar 122. paragrafa
redakciju, jo BVLK III dalas 3642. pants runa tiesi par apsoljjumu.

(4) Visbeidzot, ka apskatamas tiesibu normas avotu Kopojuma sastaditajs
nosauc pandektu jeb romiesu tiesibas, kas Baltijas tiesibas (tapat ka Vacijas tiesi-
bas'4) tika ievérojami recipétas un attistitas (tiesu praksé) 16.-17. gadsimta gaita.!>
Attieciba uz liguma prieksliguma institatu izcilais pandektists profesors Jaliuss
Barons ir noradijis, ka saistiba pastav jau tad, kad puses ir vienojusas par noteikta
saistibtiesiska liguma noslégsanu, pieméram, par viena lidzéja pienakumu dot aiz-
devuma noteiktu naudas summu vai par kadas lietas pirkumu vai pardevumu par
noteiktu naudas summu (pactum de mutuo dando, de retroemendo, de retroven-
dendo, protimiseos - visparigi pactum de contrahendo jeb prieksligums). Tadéjadi
prieksligums ir uzskatams par pilnigu ligumu, bet ar ipasu saturu, proti, tas ir vérsts
uz cita liguma noslégsanu, kas veido minéta liguma izpildi. Savukart, ja kada no
pusem atsakas noslegt ligumu, tad no vinas var prasit gan liguma nosléegSanu, gan
zaudeéjumu atlidzinasanu'.

Apskatot Kopojuma 3642. pantu kopsakara ar profesora Bernharda Vind-
$eida izteiktajam atzinam, K. Erdmans norada, ka apsolita do$ana varétu tikt
pieprasita arl péc citam statftu tiesibam, t. i., ne tikai Igaunija, bet arl Vidzemé
un Kurzemé, ja tiks pieradita apsolijuma sanémeéja interese aizdevuma sanem-
$ana.l” Tomeér, ka pamatoti atzimé profesors Vladimirs Bukovskis, Kopojuma
3642. panta nodibinatais iznémums attieciba uz Igauniju zaudétu savu jégu,
ja to varétu piemérot ari péc Vidzemes un Kurzemes tiesibam.!* Lidz ar to
K. Erdmana teiktais ir vértéjams drizak ka rosinajums, nevis spéka esosu tiesibu
atspogulojums, turklat minétajai tézei nevar rast apstiprinajumu ari talaika tiesu
praksé.!” Minétajam pievienojas arl profesors Igors Tjutrjumovs, kur$ norada, ka
Baltijas tiesibas aizdevuma liguma prieksligums ir uzskatams par prieksliguma
sevisku veidu, no kura prasijums par aizdevuma doSanu neizriet.?’ Aridzan
misdienu tiesu praksé ir atzits, ka aizdevuma liguma prieksliguma neizpildi-
$anas gadijuma apsoljjuma sanéméjam ir tiesibas tikai uz zaudéjumu atlidzibas
sanemsanu.?!

14 Bapon 10. CucTema puMCKOro rpa>k/JaHCKOTo IpaBa: B 6 Kuurax. [Ipenucione KaHAuaTa IOPUANYECKIX

Hayk B. B. Bait6aka. CankT-Iletep6ypr: Msnarenscrso P. Acnanosa «JOpuanyeckmii nentp Ipecc», 2005,
c. 40.

15 Hombpe A. 1914, c. 18-19.

16 Bapow 0. 2005, c. 535.

Opnmanp K. ObasarenbcrBenHoe Ipaso I'ybepwiit Ilpubanriiicknxs. IlepeBoad U HOMOMTHUTENbHbIA

npumbyania M. O. Ipennurepa. Pura: Vsganie muposoro cynsu @. E. Kamkusa, 1908, c. 300.

18 Bykosckiit B. CBob IpaXkIaHCKVX'b Y3aKOHeHi rybepHiit [IpubanTiiickuxs ¢b Npofo/bKeHieMs 1912-
1914 r. 1. u ¢b pasbscHeHiAMHu B 2 Tomaxp. Toms 11, copeprkamiit [TpaBo Tpe6oBaniit. Pura: Tunorpadis
T. Temnens u Ko, 1914, c. 1567.

19 Sk.: Civilrechtliche Entscheidungen der Rigaschen Stadtgerichte, zusammengestellt und herausgegeben
von Victor Zwingmann. Fiinfter Band. Riga: Verlag von N. Kummel, 1880, Nr. 808, S. 247.

20 TrorpromoBs V. M. Ipaxkanckoe mpaBo. Bropoe, ncmpas/ieHHOe 11 3HAYNTEIBHO HOIOTHEHHOE U3/aHie.
Tapry (IOpbess): Tunorpadis I. Jlaakmans, 1927, c. 392.

2L Sk., pieméram: Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 29.03.2018. spriedums lieta Nr. C32280716,

1.-3. Ipp.
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No otras puses, K. Erdmana atzina ir pamatota tiktal, ciktal ta ir attiecinama
uz attieciga laika posma pandektu tiesibam.?> A. Nolde, izvértéjot varbutéjos
Kopojuma pantu avotus, cita starpa norada, ka iespéjamais (un, visticamak, ari
istais) Kopojuma 3642. panta avots ir Saksijas Karalistes 1863. gada Civilkodeksa?
(turpmak - Saksijas Civilkodekss) 1068. un 1069. paragrafs. Nemot véra, ka Kopo-
juma sagatavo$ana tika izmantots Saksijas Civilkodeksa projekts, pats sastaditajs,
visticamak, ir ievérojis 1860. gada Saksijas Civilkodeksa otra projekta 1098. un
1099. paragrafu, ka arl $o paragrafu sagatavoSanas materialus, kas balstiti pan-
dektu tiesibu zinatné.?*

Saskana ar Saksijas Civilkodeksa 1068. paragrafu ligums, ar ko viena puse
apsola aizdevumu dot, bet cita to pienemt, ir noslégts tikai no ta briza, kad ir
panakta vienpratiba par aizdodama priekSmeta summu vai daudzumu. Savukart
atbilstosi 1069. paragrafam no 1068. paragrafa paredzétaja kartiba noslégta liguma
izriet abu pusu prasiba par ta izpildi, kas noilgst viena gada laika. Izstradajot
aizdevuma liguma reguléjumu, Saksijas Karalistes likumdevéjs ir saskaries ar
dilemmu: vai aizdevuma ligumam butu pieskirams konsensualliguma veidols? Lai
gan likumdevéjs izvéléjies to regulét ka realligumu, tomér vienlaikus tika atzits, ka
$ai dilemmai isteniba ir tikai teorétiska daba, jo prasijuma tiesibas par aizdevuma
dosanu izriet no aizdevuma liguma prieksliguma,? kas savukart ir uzskatams par
prieksligumu CL 1541. panta izpratné jeb par tadu prieksligumu, no kura izriet
prasijuma tiesibas par “galvena” liguma noslégSanu,?¢ kas ir istenojamas viena
gada laika no prieksliguma noslégsanas dienas (prekluzivs termins).?” Un tiesam,
termina ierobezo$ana $adas prasibas cel$anai ir visnota] pamatota un saskan ar
no labas ticibas principa izrietoSo aizliegumu parkapt ar bezdarbibu radusos otra
lidzé&ja uzticibu tam, ka tiesiga persona savu tiesibu nekad neizlietos.?®

22 Ta, pieméram, profesors Kristians Fridrihs Milenbruhs sava darba parliecinos$i norada, ka apsolijuma
sanéméjam ir prasijuma tiesibas tikai par zaudéjumu atlidzinasanu. Sk.: Mithlenbruch C. E. Lehrbuch des
Pandekten-Rechts. Nach der Doctrina Pandectarum deutsch bearbeitet. Zweite verbesserte und vermehr-
te Auflage. Zweiter Theil. Halle: Schwetschke und Sohn, 1838, S. 331.

Biirgerliches Gesetzbuch fiir das Konigreich Sachsen [Saksijas Karalistes Civilkodekss]. Pieejams: http://

www.saechsisches-bgb.de/jportal/portal/t/c9s/bs/22/page/sammlung.psml?doc.hl=1&doc.id=CUST0000

19973&documentnumber=4&numberofresults=4&doctyp=%3 AEDP-SaechBGB&showdoccase=1&doc.

part=S&paramfromHL=true#focuspoint [aplakots 08.01.2020.].

Honbpe A. 1914, c. 521-522, 524, 583-584, 612.

% Entwurf von 1860 und Motiven [1860. gada projekts un motivi], 12. punkts. Pieejams: http://www.saech-
sisches-bgb.de/jportal/portal/t/cld/bs/22/page/sammlung.psml?doc.hl=1&doc.id=CUST000008428&do
cumentnumber=14&numberofresults=36&doctyp=%3AEDP-SaechBGB&showdoccase=1&doc.part=S&
paramfromHL=true#focuspoint [aplakots 08.01.2020.].

26 Sk.: Kalnin$ E. Prieksliguma saisto$ais spéks. Gram.: Starptautisko un Eiropas Savienibas tiesibu pie-

meéros$ana nacionalajas tiesas. Latvijas Universitates 78. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu

krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2020, 227. Ipp.; Gedruckte Bemerkungen zum Entwurf von

1860 [Iespiestas piezimes 1860. gada projektam], 4. punkts. Pieejams: http://www.saechsisches-bgb.

de/jportal/portal/t/cxv/bs/22/page/sammlung.psml?doc.id=CUST000013146&showdoccase=1&doc.

hl=1&documentnumber=17&numberofresults=36&currentNavigationPosition=16&doctyp=%3AEDP-S

aechBGB&doc.part=S&paramfromHL=true#focuspoint [aplakots 08.01.2021.].

Gedruckte Bemerkungen zum Entwurf von 1860 [Iespiestas piezimes 1860. gada projektam], 4. punkts.

Pieejams: http://www.saechsisches-bgb.de/jportal/portal/t/cxv/bs/22/page/sammlung.psml?doc.id=CUS

T000013146&showdoccase=1&doc.hl=1&documentnumber=17&numberofresults=36&currentNavigat

ionPosition=16&doctyp=%3 AEDP-SaechBGB&doc.part=S&paramfromHL=true#focuspoint [aplukots

08.01.2021.].

28 Balodis K. Labas ticibas princips miusdienu Latvijas civiltiesibas. Jurista Vards, 03.12.2002., Nr. 24 (257).
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2. Aizdevuma liguma prieksligums un apstaklu izmainu klauzula

Aizdevuma liguma prieksliguma apskats nevar but pilnigs, neaplikojot ap-
staklu izmainu klauzulas tiesibu institaitu, kas ir nesaraujami saistits ar prieksli-
guma tiesisko dabu. Profesors Ivans Novickis, apskatot aizdevuma liguma prieks-
ligumu un analiz&jot Afr. D. 46, 3, 38 pr?’, norada, ka saskana ar minéto avotu
no stipulacijas forma noslégta aizdevuma liguma prieksliguma izriet apsolitaja
pienakums izpildit saistibu vai ari atlidzinat zaudéjumus, ja vien apsolijuma saneé-
méja stavoklis (tostarp mantiskais) nepargrozisies. Savukart no apsolijuma saneé-
méja atteikuma pienemt pienacigi piedavato aizdevumu izriet pédéja pienakums
atlidzinat interesi (neiegatu atlidzibu) tada apmeéra, kada to paredzéja noslegta
vieno$anas.

Lai gan no mineétas atzinas acimredzot neizriet prasijuma tiesibas par aiz-
devuma do$anu, uzmanibu piesaista cits apstaklis — pienakums dot aizdevumu
(vai atlidzinat zaudéjumus) atkrit, ja pienakuma neizpilde ir saistita ar izmainam
apsolijuma sanémeéja mantiskaja stavokli (lai gan analizéjamais avots runa tikai
par izmainam personiskaja stavokli, domajams, ka I. Novicka avota ekstensivas
interpretacijas pareiziba nebutu apSaubama, jo pie tiem pasiem secinajumiem ir
nonacis ari profesors Heinrihs Dernburgs, atseviski noradot, ka kapitala zaudésana
nevar biit aizdevuma liguma noslégsanas mérkis®'). Saja gadijuma apsolitdjam ir
pienakums pieradit, ka prieksliguma noslégsanas laika pastavoss prieksstats par
apsolijuma sanémeéja maksatspéju izradijies maldigs vai ari taja notika butiskas
izmainas.3?

Uz nepiecieS$amibu saskatit apstaklu izmainu klauzulu aizdevuma liguma
prieksliguma noslég$anas gadijuma noradija ari 1860. gada Saksijas Civilkodeksa
projekta komentétaji, atziméjot, ka pretéja gadijuma apsolitdjam var iestaties
pienakums dot aizdevumu apsolijuma sapéméjam, pat atklajoties konkursam
par pédéja mantu.’® Sads secindjums cita starpa bija pamatots ar apstakli, ka
19. gadsimta otraja pusé (pretstata 18. gadsimta beigam / 19. gadsimta sakumam?*)
pandektu tiesibas apstaklu izmainu klauzulas institats visparigi tika raksturots
ka pagatnei piedeross, lidz ar to likumdevéjam katra gadijuma uz $im tiesibam

2 Afr. D. 46, 3, 38 pr: Afrikans apgalvo, ka, ja kads stipuléja pieskirsanas veiksanu vinam pasam vai Ticijam,
tad, visticimak, bis jateic, ka izpildijums par labu Ticijam ir pamatots, ja vins (Ticijs) paliek (izpildijuma
veik$anas bridi) tada pasa tiesiskaja stavokli, kada vins ir bijis, noslédzot stipuldciju. Pretéja gadijuma, ja
vins tiks adoptéts vai tiks izraidits trimda, vai (tiks izraidits) ar aizliegumu dot vigam tideni un uguni (tas
ir, majokli), vai kliis par vergu, tad ir jateic, ka izpildijums tiek izdarits nepamatoti. Jo tiek uzskatits, ka Sada
stipulacija kluséjot tiek ietverta $ada vienosanas: “Ja (Ticijs) paliks tada pasa tiesiskaja stavokli”. Citéts péc:
Jurectsr FOctunnana. [lepesop ¢ maturckoro. OtB. pex. J1. JI. Kodauos. Tom VII. ITonyrom 1. Mocksa:
Craryr, 2005, c. 251.

Hosuuxmit V. Pasgen VIII. OtpenbHble BUABI JOTOBOPOB 1 KBa3su-KOHTPAKThl. KH.: PuMckoe yacTHOE

mpaBo: Yuebuuk. Ilox pen. npod. V. b. HoBuikoro u npod. V. C. Ilepetepckoro. Mocksa: FOpucts,

1999, c. 389.

Hepu6yprs I. 1911, c. 222.

32 Tbid.

3 Gedruckte Bemerkungen zum Entwurf von 1860 [Iespiestas piezimes 1860. gada projektam], 4. punkts.
Pieejams: http://www.saechsisches-bgb.de/jportal/portal/t/cxv/bs/22/page/sammlung.psml?doc.id=CUS
T000013146&showdoccase=1&doc.hl=1&documentnumber=17&numberofresults=36&currentNavigat
ionPosition=16&doctyp=%3AEDP-SaechBGB&doc.part=S&paramfromHL=true#focuspoint [aplikots
08.01.2021.].

3% Sk.: Finkenauer T. In: Kriiger W. (Red.). Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 3.
Schuldrecht. Allgemeiner Teil II. 8. Auflage. Miinchen: C. H. Beck, 2019, § 313, Rn. 20.
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bija janorada.’> Savukart likumdevéja iz$kir$anas varéja but balstita taisniga un
laba apsvéruma, jo gadijuma, kad ir zinams, ka apsolijjuma sanémeéjs nespés atdot
aizdevuma apsolito, pretéji labai ticibai batu uzlikt kadam par pienakumu noslégt
aizdevuma ligumu jeb dot aizdevumu.3¢

Noradams, ka $ada pieeja attieciba uz aizdevuma liguma prieksligumu bija
nostiprinata jau ar 1794. gada Prusijas Visparéjo zemes tiesibu® pirmas dalas
vienpadsmita titula 656. un 657. paragrafu.’® Atbilstos$i tiem apsolitajs bija tie-
sigs “aizsargaties” no apsolijuma sanémeéja prasibas ar ierunu (kas, spriezot péc
paragrafu redakcijas, ir uzskatama par izslédzosu jeb tadu, ar kuras izlietoSanu
tiek izslégta citas personas prasjjuma isteno$ana®®) par apstaklu izmainam, it
ipadi gadijuma, ja ir izmainijies apsolijjuma sanéméja personiskais vai mantis-
kais stavoklis vai ir samazinajusies liettiesiska vai saistibtiesiska nodro$inajuma
vertiba.*® Lidzigu reguléjumu saturéja ari Austrijas Visparéja Civilkodeksa*!
936. paragrafs. Atbilstosi §im paragrafam aizdevuma liguma (983. paragrafs)
prieksliguma saisto$s spéks bija nosacits ar noteikumu, ka lajka posma no
prieksliguma noslégsanas lidz aizdevuma liguma noslégSanai nav iestajusas
tadas apstaklu izmainas, kas iznicina aizdevuma liguma noslégsanas merki vai
lidz&ju savstarpéju uzticibu. Turklat saskana ar pandektu tiesibas izskanéjuso
viedokli atkap$anas tiesibas izlietoSanas gadijuma apsolitajs ir atsvabinams ne
tikai no aizdevuma dosanas, bet ari no zaudéjumu atlidzinasanas pienakuma.*?

Tadgjadi ir secinams, ka pandektu tiesibu iespaida kodifikacijas tika nostip-
rinata kartiba, atbilsto$i kurai aizdevuma liguma prieksliguma noslégSanas
gadijuma lidzéjam (parasti apsolitdjam) tika pieskirta atkap$anas vai ierunas
tiesiba, kuras izlieto$ana bija pielaujama, iestajoties apstaklu izmainu klauzulai -
batiskam izmainam apsolijjuma sanéméja mantiskaja vai personiskaja stavokli,
kuram pastavot vai par kuram zinot apsolijuma do$anas bridi, apsolitajs $adu
apsolijumu nebatu devis. Domajams, ka miusdienas jautdgjums par izmainam
personiskaja stavokli butu vértéjams krietni piesardzigak, jo tas paver parak
plasu iespéju atsaukties uz personas subjektiviem ieskatiem, tomeér, visparigi
apskatot apstaklu izmainu klauzulas institaitu, batu jasecina, ka tas atseviskos
gadijumos pielauj atsauks$anos arl uz subjektiviem ieskatiem, ja vien tie faktiski
veido darijuma slég§anas motivu, ko darjjuma slégsanas bridi varéja noprast ari
otrais lidzéjs.*?

% Kondgen J. Modernisierung des Darlehensrechts: eine Fehlanzeige. In: Ernst W, Zimmermann R. (Hrsg.).
Zivilrechtswissenschaft und Schuldrechtreform. Zum Diskussionsentwurf eines Schuldrechtsmodernisie-
rungsgesetzes des Bundesministeriums der Justiz. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2001, S. 462; Fourman L. Das
pactum de mutuo dando. St. Johann a. d. Saar: Pecheur, 1896, S. 61.

36 Fourman L. 1896, S. 61.

37 Allgemeines Landrecht fiir die Preuf8ischen Staaten [Prasijas Visparéjas zemes tiesibas]. Pieejams: http://
www.koeblergerhard.de/Fontes/ ALR1fuerdiepreussischenStaaten1794teil1.htm [aplikots 08.01.2021.].

38 Kellerhoff A. Das pactum de mutuo dando. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der juristischen
Doktorwiirde bei der hohen juristischen Fakultat der Konigl. Bayer. Friedrich-Alexander-Universitét zu
Erlangen. Marburg: Druck von Fritz Quick, 1896, S. 34.

3 Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 132. Ipp.

40 Noradams, ka saturiski lidzigu regulégjumu paredzéja ari Vacijas 1896. gada redakcijas Civilkodeksa
610. paragrafs. Sk.: Biirgerliches Gesetzbuch. Vom 18. August 1896. Pieejams: http://www.koeblergerhard.
de/Fontes/BGB/BGB1896_RGBI_S.195.htm [aplikots 08.01.2021.].

41 Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblander der Oesterreichischen
Monarchie. I. Theil. Wien: aus der k. k. Hof- und Staatsdruckerey, 1811, S. 244-245, 263.

42 Fourman L. 1896, S. 63.

4 Finkenauer T. 2019, § 313, Rn. 273-274.
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No izklasta ir redzama Kopojuma un CL sastadi$anas laika pastavosa tendence

attieciba uz saistibtiesiska liguma spéka pieskir§anu ari tadam tiesibu institatam
ka aizdevuma liguma prieksligums, tomér Kopojuma sastadisanas laika specifiska
uzdevumu dé] - konsolidét un sistematizét spéka eso$as tiesibas** — $ada tiesibu
jaunrade nebija iespéjama. Toties CL sagatavo$anas laika $ads no vésturiskas tie-
sibu skolas izrieto$s prieksraksts vairs nepastavéja, lidz ar to likumdevéja izskir-
$anas parnemt CL 1935. pantu, neveicot taja atbilstosus grozijumus, jau taja laika
nebija saskaniga ar civiltiesibu attistibas tendencém. Tadéjadi var tikai pievienoties
Karla fon Sillinga paustajam par CL, ka likumdo$anas darbu kopuma raksturo
konservativisms un CL gandriz nav radikalu reformu, varbit pat parak maz

izmainu®.
Kopsavilkums
1. Atskiriba no CL 1541. panta reguléta prieksliguma, kas ir uzskatams par lex

44

generalis, no specialas tiesibu normas, t. i., CL 1935. panta, neizriet apsolijuma
sanémeéja prasijuma tiesibas par aizdevuma liguma noslégsanu jeb aizdevuma
dosanu.

Viens no BVLK III dalas 3642. panta (un lidz ar to ari CL 1935. panta) avo-
tiem ir pandektu tiesibas. Saskana ar attieciga véstures posma pandektu tie-
sibu atzinam aizdevuma liguma prieksligumam ir pieSkirams saisto$s spéks
un lidz ar to abiem lidzé&jiem ir pieskiramas prasijuma tiesibas par aizdevuma
liguma noslégsanu. Si pandektu tiesibu atzina tika nostiprinita ari vairakas
18.-19. gadsimta kodifikacijas, kuru vida ka BVLK III dalai (un tadéjadi ari CL)
radniecigakais ir ipasi izcelams Saksijas Civilkodekss.

Prasijuma tiesibu par aizdevuma liguma prieksliguma izpildisanu pieskir§ana
vienlaicigi batu saistama ar apstaklu izmainu klauzulu. Apsolitajam, kur§ ir
apsoljjis dot aizdevumu, butu apsverama atkap$anas tiesibas pieskir$ana, kas
savukart ir atvasinata no labas ticibas principa. Sis tiesibas izlieto$ana batu
pielaujama, iestajoties apstaklu izmainu klauzulai - batiskam izmainam apso-
lijuma sapémeéja mantiskaja stavokli (tam butiski pasliktinoties), kuram pasta-
vot vai par kuram zinot apsolijuma dosanas bridi, apsolitajs $adu apsolijumu
nebutu devis. Apstaklu izmainu klauzulas pieradisanas pienakums butu uzlie-
kams apsolitajam.

Siimets-Gross H. 2011, S. 13.
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Schilling, C. von. Lettlands neues Zivilgesetzbuch. Zeitschrift fiir Ausldndisches und Internationales
Privatrecht. 1937, S. 484. Skatits péc: Svarcs F. Latvijas 1937. gada 28. janvara Civillikums un ta rasanas
vésture. Tulkojuma zin. red. prof. J. Lazdins. Riga: Tiesu namu agentiira, 2011, 239. Ipp.
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