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Summary

International law provides strong protection to journalists enabling them to
refuse to divulge their confidential sources of information. However, there may
be situations when a journalist is willing to expose the name of a confidential
informant who had tried to manipulate the journalist by passing on false
information. The article strives to determine whether protection of sources from
journalist’s perspective is an absolute duty or it is a right that the journalist can
choose to enforce depending on the particular situation. The author provides
an insight into different approaches of ethical and legal requirements related to
journalist’s right and duty to protect sources and concludes that an absolute duty
should be avoided.
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Ievads

Nav Saubu par to, ka Zurnalistu informacijas avotu aizsardziba veido pamatu
zurnalistu darbam un brivibai, tostarp mediju brivibai.! Preses pieeja konfiden-
cialai, bet sabiedribai butiskai informacijai ir iespéjama tikai taja gadijuma, ja
zurnalisti var garantét avotu konfidencialitati un anonimitati.> Zurnalistu spéja
aizsargat savu avotu konfidencialitati ir butiska, lai nodrosinatu spécigus un neat-
karigus medijus un demokratiskas sabiedribas labu funkcionésanu. Informacijas
avoti palaujas uz to, ka zurnalisti ievéros konfidencialitati un neatklas savu infor-
macijas avotu identitati neatkarigi no aréjiem apstakliem.

Juridiskaja literattira un tiesu praksé biezak tiek aplukots jautajums, vai
un kados gadijumos tiesibsargajosas iestades var pieprasit Zurnalistiem atklat
informacijas avotus. Ka izriet no Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak - ECT)
prakses, Ipasos iznémuma gadijumos valsts varétu prasit Zurnalistiem atklat vinu
informacijas avotus vai veikt darbibas, kuru rezultata var tikt atklati zZurnalistu

! Council of Europe. Recommendation No. R (2000) 7 of the Committee of Ministers to Member States on
the right of journalists not to disclose their sources of information. Committee of Ministers. 701t meeting
of the Ministers’ Deputies. 8 March 2000.

2 ECT 12.04.2012. spriedums lieta Martin and others v. France (iesnieguma Nr. 30002/08).

88 TIESIBAS UN TIESISKA VIDE MAINIGOS APSTAKLOS



informacijas avoti.*> Tomeér biezak $ie izpémuma gadijumi tiek tulkoti parak
plasi vai arl nacionalie tiesibu akti nemaz neparedz pietiekamu aizsardzibu no
nepamatotas iejauk$anas. Lidz ar to, ja zurnalisti vienmér apzinigi pilditu tiem
izvirzito prasibu atklat savus informacijas avotus, avotu aizsardziba varétu zaudét
savu jégu. Tade] praksé daudz Zurnalistu ir izvéléjusies pat cietumsodu, bet nav
izpildijusi tiesibsargdjoso iestazu prasibu atklat savus informacijas avotus. Sada
veida zurnalisti demonstré visai sabiedribai, ka informacijas avotu aizsardzibu
uztver par savu absolitu pienakumu neatkarigi no ta, ka tada veida rikojas pretéji
likumam. No vienas puses, kad Zurnalisti “augstaku” mérku varda nepilda tiesas
léemumu, tie apdraud preses brivibu, jo parada necienu likuma un tiesu varai.
Vienlaikus likuma un tiesu varai ir jarespekté ari tiesiska nepiecie$amiba péc bri-
vas preses, kas ietver nepiecieS$amibu aizsargat informacijas avotus.

Tacu $is jautdjums butu vértéjams ne tikai no tiesibsargajoso iestazu ricibas
tiesiskuma prizmas, bet ari no pasu zurnalistu perspektivas. ASV Augstaka tiesa
lieta Cohen v. Cowles Media Co ir secinajusi, ka zurnalistiem nav tiesibu atklat
savus avotus, ja vini ir solijusi saglabat avotu konfidencialitati.> Tapat ari Zurna-
listu un mediju profesionalas organizacijas savos étikas kodeksos parsvara nosaka
avotu aizsardzibu ka zurnalistu pienakumu, nevis tiesibas. Tacu janem véra, ka
ne vienmér informacijas avoti rikojas godpratigi, atklajot noteiktu informaciju
zurnalistiem. Nevar izslégt situacijas, kad zurnalists ir konstatéjis, ka ta informa-
cijas avots ir sniedzis nepatiesu informaciju vai maldinajis Zurnalistu, lai realizétu
kadas personigas intereses ar Zzurnilista starpniecibu. Sadu gadijumu praksé ir
bijis salidzinos$i daudz. Pieméram, Apvienotaja Karalisté avoti medijiem nodeva
falsificetus dokumentus par uznémumu Interbrew, tada veida méginot manipulét
ar uznémuma akciju vértibu.®

Atseviskos gadijumos ari padi Zurnalisti, secinot, ka tiek izmantoti neliku-
migiem mérkiem, ir publiski atklajusi informacijas avota identitati, kaut ari bija
apsolijusi ievérot konfidencialitati.” Tadéjadi zurnalists var nonakt situacija, kura
labpratigi vélas atklat sava avota identitati.

Si raksta mérkis ir censties rast atbildi uz jautdjumu, vai savu informaicijas
avotu aizsardziba ir Zurnalistu absolats pienakums vai ari tas ir tiesibas, kuras
zurnilists atkariba no apstakliem var izmantot vai neizmantot. Si raksta pirmaja
dala tiks sniegts ieskats zurnalistu profesionalas darbibas jeb étikas un normativa
reguléjuma atskirigaja pieeja attieciba uz to, vai avotu aizsardziba ir nosakama ka
zurnalista tiesibas vai pienakums. Savukart raksta otraja dala tiks aplikots Latvi-
jas reguléjums $aja jautajuma.

3 Sk., pieméram, ECT 27.05.2014. 1émums lieta Stichting Ostade Blade v. the Netherlands, (iesnieguma
Nr. 8406/06); ECT 08.12.2005. 1émums lieta Nordisk Film ¢» TV A/S v. Denmark (iesnieguma Nr. 40485/02).

4 Stone, Geoffrey R. The Merits of the Proposed Journalist — Source Privilege. The Journal of the ACS Issue
Briefs, 2007, Vol. 1, Hein Online database, p. 67.

5 “Privacy International” pétijums “Silencing Sources: An International Survey of Protections and Threats
to Journalists’ Sources”, 28. Ipp. Pieejams: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1706688
[aplakots 09.03.2021.].

6 ECT 15.12.2009. spriedums lieta Financial Times Ltd. and Others v. The United Kingdom (iesnieguma
Nr. 821/03).

7 Brady R. Protecting our sources of information. Why journalists need to resist legal attacks. European Fe-
deration of Journalists, 2004, p. 23. Pieejams: https://www.statewatch.org/media/documents/news/2005/
dec/ifj-sources-handbook.pdf [apliakots 09.03.2021.].
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Daudzas valstis Zurnalistu profesionalas darbibas un étikas kodeksi paredz
zurnalista pienakumu sargat savus informacijas avotus.® Ari Starptautiska Zurna-
listu federacija, kas ir pasaulé lielaka Zurnalistu organizacija, parstavot aptuveni
600 000 biedru 140 valstis, ir noteikusi, ka zurnalistiem ir jaievéro profesionalais
noslépums attieciba uz saviem informacijas avotiem.’ Starptautiskas Zurnalistu
federacijas Visparéja zurnalistu étikas hartal?, kas papildina Deklaraciju par Zur-
nalistu uzvedibas principiem,!! noteic, ka Zurnalistiem ir jaievéro profesionalais
noslépums attieciba uz informacijas avotiem, kas iegtti, palaujoties uz konfiden-
cialitati. Si starptautiska deklaracija tiek uzskatita par zurnalistu profesionilas
uzvedibas standartu.!?

Eiropas Padomes dalibvalstis jau 1994. gada pienéma rezoluciju, kura vienojas
par kopigiem principiem attieciba uz Zurnalistu pienakumiem un atbildibu, kas
baitu nosakami nacionalajos uzvedibas jeb étikas kodeksos.!* Rezolicijas 3. prin-
cips noteic, ka Zurnalistu avotu aizsardzibas konfidencialitates nodrosinasana
ir viens no cetriem lidzekliem, kas zurnalistikai lauj sniegt ieguldijumu patiesas
demokratijas uzturé$ana un attistiba. Savukart 7. princips paredz pienakumu ieve-
rot profesionalo noslépumu attieciba uz informacijas avotiem.

Eiropas Zurnalistu federacija $aja jautajuma ir noradijusi uz to, ka dazadu val-
stu zZurnalistu étikas kodeksos pieeja ir ats$kiriga. Ir valstis, kuras Zurnalistu étikas
kodeksi paredz pienakumu sargat informacijas avotu, nenosakot nekadus iznému-
mus $adam pienakumam, bet ir ari tadas, kur ir paredzéti iznémumi situacijas,
kad informacijas avots ir izmantojis Zurnalistu, lai izplatitu nepatiesu informaciju.
Eiropas Zurnalistu federacija uzskata, ka $is jautajums nav viennozimigs un biitu
izlemjams katra konkréta situacija individuali. Tadéjadi katram Zurnalistam vaja-
dzétu atbildigi pienemt lémumu, izvértéjot visus apstaklus un iespéjamas sekas.
Primari butu jauzskata, ka Zurnalistam ir pienakums sargat sava informacijas
avota identitati, tacu pielaujot arl iznémumus no $1 pienakuma.

Pieméram, Norvégijas laikraksts Bergens Avisen izléma atklat konfidenciala
informacijas avota vardu, kur$ centas manipulét ar laikrakstu, sniedzot nepatiesu
informaciju. Tac¢u par $adu ricibu citi Zurnalisti laikrakstu asi kritizéja.!> Attie-
cigi pat $adas situacijas, kad informacijas avots ir bijis negodpratigs, zurnalistu
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viedoklis par to, vai no profesionalas étikas viedokla butu attaisnojama avota iden-
titates atklasana, atskiras.

Vienlaikus zZurnalistiem ir vienots uzskats, ka $1 jautajuma izlem$ana butu
jaatstaj pasu zurnalistu, nevis tiesas zina. Eiropas Zurnalistu federacija uzskata, ka
katram zurnalistam ir jabut gatavam doties apcietinajuma, ja vien tas ir nepiecie-
$ams, lai aizsargatu savus informacijas avotus, jo avotu aizsardziba ir demokratijas
jautajums.'®

Un tie$am, zurnalisti gadiem ilgi So profesionalo pienakumu ir stadijusi aug-
stak pat par tiesas un likuma varu, izvéloties drizak doties apcietindjuma neka
atklat savus informacijas avotus.!” Sadas pieejas iemesls ir parlieciba, ka informaci-
jas avotu aizsardziba ir viens no butiskakajiem pamatiem preses brivibas nodrosi-
nasanai demokratiska sabiedriba.

Atskatoties vésturé, viena no pirmajam dokumentétajam tiesvedibam Amerika,
kuras laika Zurnalists Dzeimss Franklins (James Franklin), BendZamina Franklina
(Benjamin Franklin) vecakais bralis, tika apcietinats par atteik$anos atklat savu
informacijas avotu, norisinajas 1722. gada, kad vél pat nebija nostiprinatas tiesibas
uz varda un preses brivibu. Tacu ari vairakus simtus gadu vélak situacija nav ipasi
mainijusies, jo, pirmkart, Zurnalisti turpina par savu profesionalu pienakumu
uzskatit nepiecieSamibu neatklat informacijas avotus pat péc tiesas pieprasijuma
un, otrkart, par $§adu atteikumu joprojam tiek apcietinati pat Amerikas Savieno-
tajas Valstis (turpmak - ASV), kur tradicionali varda brivibas aizsardziba tiek
uzskatita par vienu no visspécigakajam pasaulé. Ta, pieméram, ASV laikraksta The
New York Times zurnaliste Dzadita Millere (Judith Miller) bija apcietindjuma 85
dienas par atteiksanos sniegt liecibu tiesa un atklat savu informacijas avotu.!® Si
tiesvediba ir radijusi loti pladu un ari pretrunigu rezonansi visa pasaulé un regulari
tiek pieminéta jautdjumos par zurnalistu un vinu avotu konfidencialitati. Zurna-
liste tomér beigas atklaja sava informacijas avota identitati, pirms tam parliecino-
ties, ka avots piekrit $adai ricibai.!®

Tacu $is ir ne tikai profesionalas étikas jautajums. Atseviskas valstis arl nor-
mativa limeni ir nostiprinats Zurnalistu pienakums neatklat savus informacijas
avotus. Saja jautijuma ipadi tiek pieminéta Zviedrijas pieeja. Tiek uzskatits, ka
Zviedrijas reguléjums par Zurnalistu informacijas avotu aizsardzibu ir viens no
stingrakajiem, jo tam ir konstitucionals spéks. Zviedrijas Preses brivibas likums,
kas ir dala no Zviedrijas konstitticijas, Zurnalistiem paredz kriminalatbildibu
ar cietumsodu lidz pat vienam gadam, ja tiek parkapta avotu konfidencialitate.
Turklat kriminalatbildiba iestajas neatkarigi no ta, vai avots tika atklats aiz neuz-
manibas vai ar tiSu noluku.?’ Attiecigi ari Zviedrijas Zurnalisti avotu aizsardzibu

16 Brady R. 2004, p. 25.

17" Skat., pieméram, Belt Gordon T, Jailed & subpoenaed journalists - a historical timeline. Pieejams: https://
www.freedomforuminstitute.org/wp-content/uploads/2016/10/Jailed-subpoenaed-timelinel.pdf  [apla-
kots 09.03.2021.].

18 ‘Wallace S. The Journalist-Source Relationship in Context: A Comparative Review of US and English Law.
Common Law World Review, 2008, Vol. 38, p. 270.

19 Belt Gordon T. Jailed & subpoenaed journalists - a historical timeline. Pieejams: https://www.freedomfo-
ruminstitute.org/wp-content/uploads/2016/10/Jailed-subpoenaed-timelinel.pdf [aplikots 09.03.2021.].

20 Posetti J. Protecting Journalism Sources in the Digital Age. UNESCO, 2017, p. 113. Pieejams:
https://www.wan-ifra.org/sites/default/files/field_article_file/UNESCO_Protecting_Sources.pdf  [apla-
kots 09.03.2021.].
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ka savu pienakumu uztver loti nopietni.?! Tie, kuri atbalsta pieeju, ka avotu aiz-
sardzibai ir jabat zurnalistu pienakumam, par kura parkapumu ir piemérojama
kriminalatbildiba, uzskata, ka §ada atbildiba ir bijusi pamata veiksmigajam avotu
aizsardzibas reguléjumam. Tas tiek uzskatits ka pamats tam, ka avoti, kuri vélas
saglabat anonimitati, jutas parliecino$i, lai izpaustu informaciju.?? Janorada gan,
ka $im pienakumam tomeér pastav ari atseviski izpémumi??, tacu tie attiecas uz
situacijam, kad tiesibsargajo$as iestades var pieprasit Zurnalistam atklat vina infor-
macijas avotu, nevis dod tiesibas noteiktas situacijas zurnalistam pasam izlemt par
labu sava informacijas avota atklaganai.

No iepriek$ minéta var secinat, ka gan Zurnalistu profesionalas darbibas orga-
nizacijam, gan ari likumdevéjiem ir atSkiriga pieeja jautajuma par to, vai noteikt
zurnalistu informacijas avotu aizsardzibu ka absolatu pienakumu. Péc autores
domam, nebiitu atbalstama pieeja nacionalajos tiesibu aktos noteikt Zurnalistu
absolatu pienakumu neatklat savus avotus, ka ari jebkada veida atbildibu par $ada
pienakuma neievérosanu. Savukart étikas kodeksos butu japaredz iespéja piemérot
iznémuma gadijumus no vispariga profesionala pienakuma aizsargat un attiecigi
neatklat informacijas avotus. Sadi iznémuma gadijumi bitu nosakami nevis
situacijas, kad tiesibsargajosas iestades pieprasa atklat informacijas avotu iden-
titati, bet gan situacijas, kad avota atklasana ir sabiedribas interesés un bez avota
atklaganas $adas intereses nav iespéjams istenot. Kaut ari par $o jautajumu ECT
pagaidam nav devusi savu vértéjumu, ir batiski atceréties, ka avotu aizsardziba ka
dala no tiesibam uz varda brivibu nav noteikta ne Zurnalista, ne ari avota interesés,
bet gan sabiedribas interesés.?* Attiecigi var pastavét situacijas, kad sabiedribas
interesés tomeér ir atklat, pieméram, negodpratiga informacijas avota identitati,
tapéc $ads iznémums no visparéja pienakuma aizsargat informacijas avotu butu
nepiecieSams.

Sadu pieeju atbalsta ari starptautiska varda brivibas organizacija Article 19, kas
uzskata, ka pienakuma uzlik$ana zurnalistiem neatklat savus avotus var poten-
ciali radit nopietnas problémas.?> Ari Amerikas valstu organizacijas “Zinotajs
varda brivibas jautajumos” (Rapporteur for Freedom of Expression) ir noradijis,
ka tiesibas uz informacijas avotu aizsardzibu nerada pienakumu sargat informa-
cijas avotu, iznemot gadijumus, kad to paredz profesionalas uzvedibas vai étikas
normas.?® Savukart ASV Profesionalo zurnalistu biedribas Etikas kodekss?” aicina
zurnalistus izvértét informacijas avotu noraditos iemeslus, pirms tiem tiek apso-
lita anonimitate. Tiek rekomendéts anonimitati pieskirt tiem avotiem, kuriem var

2l Posetti J. 2017, p. 113.

22 Turpat.

23 Hendler C. A Swedish Shield, Unraised. How much protection can WikiLeaks offer? 02.09.2010.
Pieejams: https://archives.cjr.org/campaign_desk/a_swedish_shield_unraised.php#:~:text=Unlike%20
reporter’s%20shield%20laws%E2%80%94which,to%20reveal %20a%20confidential %20source [aplikots
09.03.2021.].

Freedom of Expression and Public Order. Training manual. UNESCO, 2015, p. 35. Pieejams: https://
unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000231305 [aplikots 09.03.2021.].
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draudét briesmas, sods vai cits kaité¢jums un kuriem informaciju nav iespéams
iegiit cita veida ka vien no konkréta informacijas avota.

Autores ieskata, sabiedribas interesu iznémuma noteik$ana zurnalistu profe-
sionalajam pienakumam aizsargat savus informacijas avotus varétu kalpot ari ka
preventivs lidzeklis, lai atturétu negodpratigus informacijas avotus, kuru meérkis ir
nevis sniegt informaciju sabiedribas interesés, bet gan izmantot zZurnalistu negod-
pratigiem nolakiem.

Protams, situacijas, kad avots, iespéjams, ir rikojies negodpratigi, butu izvérte-
jams, vai $§ada gadijjuma vispar ir pamats atsaukties uz informacijas avota aizsar-
dzibas pienakumu. ECT ir atzinusi, ka ne katra persona, kuru Zurnalists izmanto
informacijas iegti$anai, ir uzskatama par “avotu” ECT tiesu prakses izpratné, jo ir
janoskir “avoti to tradicionala izpratné”, kuri palidz medijiem informét sabiedribu
par tai svarigiem jautajumiem, no lieta Stichting Ostade Blade v. the Netherlands?®
izskatama gadijuma, kad informatora meérkis nebija sniegt tadu informaciju
sabiedribai, kuru tai ir tiesibas zinat. Gluzi pretéji, informators uznémas atbildibu
par noziegumiem, kurus pats bija veicis. Lidz ar to vina mérkis, mekléjot publi-
citati ar laikraksta starpniecibu, bija nonemt anonimitati noziegumam, par kuru
vin$ pats bija atbildigs. Tadéjadi ECT secinaja, ka $adai personai nepienakas tada
pati “avota” aizsardziba ka, pieméram, lietd Goodwin v. the United Kingdom un
citas.?

No minéta ECT sprieduma varétu secinat, ka informacijas avota aizsardzibas
nodros$inasanai ir butisks personas, kura sniedz zurnalistam informaciju, ricibas
meérkis un tiesiskums, ta¢u $aja sprieduma ietvertas atzinas nebutu interpretéjamas
papladinati un atrauti no konkrétiem lietas apstakliem. Ka izriet no vairakam
citam ECT lietam, Zurnalistu informacijas avotu aizsardziba nav atkariga no avotu
ricibas tiesiskuma vai prettiesiskuma.?® Sadas atzinas pamata ir ECT pieeja, ka
jebkurai avota izpausanai var buit atvésinoss iespaids uz potencialo avotu gatavibu
nodrosinat zurnalistus ar informaciju neatkarigi no informacijas veida, ko piedava
avots.’! Tadéjadi katra situacija butu izvértéjama individuali, ripigi izsverot iesais-
titas intereses, tacu fakts, ka avota sniegta informacija ir, pieméram, izradijusies
nepatiesa, pats par sevi nebutu pietiekams pamatojums atklat informacijas avota
identitati.

II

Ari Latvija zurnalisti ir pieradijusi, ka savu profesionalo pienakumu sargat
informacijas avotus stada augstak par pienakumu izpildit tiesas léemumu. Ta, pie-
meéram, 2007. gada “Neatkarigas Rita Avizes” zurnalists Uldis Dreiblats tika notie-
sats péc Kriminallikuma 296. panta ar naudas sodu desmit minimalo ménesalgu
apmeéra par to, ka nav izpildijis tiesas lémumu atklat Drosibas policijas Izmeklésa-
nas nodalai savu informacijas avotu, kas sniedza zinas - telefonu sarunu ierakstus,

28 ECT 27.05.2014. lemums lieta Stichting Ostade Blade v. the Netherlands (iesnieguma Nr. 8406/06).

2 Turpat, 65. §.

30 European Court of Human Rights factsheet “Protection of journalistic sources”, October 2020. Pie-
ejams: https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Journalistic_sources_ENG.pdf [aplakots 09.04.2021.].

31 Council of Europe. Recommendation No. R (2000) 7 of the Committee of Ministers to Member States on
the right of journalists not to disclose their sources of information. Committee of Ministers. 7015 meeting
of the Ministers’ Deputies. Article 5 of the Explanatory Memorandum, 8 March 2000.
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kuri, Zurnalista ieskata, liecinaja par to, ka politiki ir méginajusi ietekmeét tiesib-
sargus, lai sléptu noziedzigus nodarijumus.

Latvijas Zurnalistu asociacijas Etikas kodekss paredz, ka Zurnalistam nav tie-
sibu atklat informacijas avotu bez ta piekri$anas.’> Savukart Latvijas Zurnalistu
savienibas étikas kodekss paredz iznémumu no $1 pienakuma gadijumos, kad
informacijas avota atklasana tiek pieprasita tiesa.>* Tatad péc butibas $ie iznémumi
nepielayj iespéju pasam zurnalistam noteikta situacija izlemt par labu informacijas
avota atklasanai.

Interesanti, ka starptautiskajos pétjjumos, kas skar ari $o jautajumu, lidzas
Zviedrijas reguléjumam tiek izcelta ari Latvija ka viena no tam retajam valstim,
kura Zurnalistiem paredzéta administrativa atbildiba par savu informacijas avotu
atklasanu.®

Likuma “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” 22. panta pirmaja
dala cita starpa ir noteikts, ka, ja persona, kura sniegusi informaciju, prasa, lai tas
vards netiktu noradits masu informdcijas lidzekli, $i prasiba redakcijai ir saistosa.
Turklat par informacijas avota izpau$anu masu informacijas lidzekli, ja masu
informacijas lidzeklis to appémies neizpaust, pieméro bridinajumu vai naudas
sodu fiziskajai un juridiskajai personai lidz vienam tuakstotim eiro.’® Tadéjadi
Latvijas reguléjums paredz pienakumu neatklat informacijas avotu, ja avots ir
pieprasijis konfidencialitati. Si prasiba gan neattiecas uz situacijam, kad informa-
cijas avota atklasanu ir uzdevusi tiesa, jo, saskana ar likuma “Par presi un citiem
masu informacijas lidzekliem” 22. panta otro dalu, Lai aizsargatu personas vai
sabiedribas butiskas intereses, tikai tiesa, ievérojot samerigumu, var uzdot noradit
informdcijas avotu.

No minéta reguléjuma secinams, ka pienakums neatklat informacijas avotu un
sods par §1 pienakuma parkapumu ir piemérojams tikai tados gadijumos, kad avots
ir izvirzijis prasibu neatklat ta identitati tie$i masu informacijas lidzekli. Lidz ar to
$§1 norma nebutu piemérojama gadijuma, kad avota identitate tiek atklata tiesibsar-
gdjosam iestidém vai jebkurai treajai personai. Sada veida praktiskais lietojums
minétajam reguléjumam ir minimals, jo attiecas uz informacijas avota izpausanu
tikai masu informacijas lidzekli. Attiecigi Sobrid spéka eso$ais reguléjums batu
pilnveidojams.

Izvértéjot nepiecieSamibu saglabat tiesibu aktos naudas sodu par informacijas
avota atklasanu, likumprojekta anotacija® tika noradits, ka informacijas avota
aizsardziba ir ne tikai Zurnalista tiesibas, bet arl pienakums. Atsaucoties uz ECT
praksi, secinats, ka zurnalistiem jaspéj garantét informacijas avotu konfidenciali-
tati un anonimitati, jo tikai ta iespéjams nodrosinat mediju pieeju konfidencialai,

32 ECT 04.06.2013. léemums lieta Dreiblats v. Latvia (iesnieguma Nr. 8283/07).

» Latvijas Zurnalistu asociacijas Etikas kodeksa 3.1. punkts. Pieejams: http://www.latvijaszurnalisti.lv/
etikas-kodekss/ [aplukots 09.03.2021.].

3 Latvijas Zurnalistu savienibas Etikas kodeksa 4. punkts. Pieejams: http://www.zurnalistusavieniba.lv/
index.php?p=3519&lang=923&pp=3768 [aplikots 09.03.2021.].

35 “Privacy International” pétijums “Silencing Sources: An International Survey of Protections and Threats to
Journalists’ Sources”, 27., 28. Ipp. Pieejams: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1706688
[aplikots 09.03.2021.].

36 Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem: LV likums. Pienemts 20.12.1990. [18.11.2020. red.],
31. pants.

37 Likumprojekta “Grozijumi likuma “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem™ sakotnéjas ietek-
mes novértéjuma zinojums (anotacija). Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/0/BB
5E2E70274F2A06C225847F004525E5?0OpenDocument [aplukots 09.03.2021.].
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bet sabiedribai butiskai informacijai. Tapat ari noradits, ka §i pienakuma neievé-
ro$anas sekas var ietekmét sabiedribas parstavju vélmi un iespéjas sadarboties ar
masu informacijas lidzekliem informacijas snieg$ana.

Ka izriet no likumprojekta anotacijas, zurnalistu profesionalas organizacijas
neiebilda pret ierosinatajiem grozijumiem, kas turklat paredzéja naudas sodu
palielinat no iepriek3 noteiktajiem 350 eiro lidz 1000 eiro. Sida nostaja visdrizak
liecina par to, ka, Zurnalistu un mediju ieskata, §ada tiesibu norma nav aktuala, jo
zurnalisti neparkapj savu pienakumu sargat informacijas avotu konfidencialitati.
Uz to norada ari likumprojekta anotacija ietverta statistika, ka kop$ 2010. gada nav
pieméroti sodi par informacijas avota noslépuma parkapumu. Turklat 2010. gada
Latvijas mediju darbinieki ladza veikt grozijumus likuma “Par presi un citiem
masu informacijas lidzekliem”, tie$i paredzot ka vienu no Zurnalistu pienaku-
miem glabat informacijas avota noslépumu, ja persona, kura sniegusi informaciju,
prasa, lai tas vards netiktu izpausts.’® Neskatoties uz to, ka $adi grozijumi netika
pienemti, tie norada uz Zurnalistu un mediju parliecibu, ka informacijas avotu aiz-
sardziba ir vinu absoluts pienakums, nevis tiesibas.

Kaut ari $§ads normativs pienakums var sniegt prieksrocibas negodpratigiem
informacijas avotiem, janem véra, ka Zurnalistiem ir ari pienakums parbaudit
sanemto informaciju, nepalaujoties tikai uz informacijas avota sniegtajam zinam.
Pirms zurnalists apsola avotam konfidencialitati, ir jaapsver vairaki faktori. Pri-
mari batu janoskaidro, vai piedavata informacija ir sabiedribas interesés. Tapat ari
ir jaapsver, vai nepastav iespéja, ka avots manipulé ar zurnalistu. Loti liela nozime
ir avota uzticamibai, ka ari tam, vai $o informaciju nav iespéjams iegut cita veida.*

Kopsavilkums

1. Lielaka dala Zurnalistu gadiem ilgi savu informacijas avotu aizsardzibu ir
uzskatijusi par absolatu profesionalo pienakumu un ir stadijusi to augstak pat
par tiesas un likuma varu, izvéloties drizak doties apcietinajuma neka atklat
savus informacijas avotus.

2. Kaut ari liela dala valstu un starptautisko Zurnalistu organizaciju profesionalas
darbibas un étikas kodeksi paredz Zurnalistu pienakumu sargat savus informa-
cijas avotus, §is jautajums nav viennozimigs un batu izlemjams katra konkréta
situacija individuali. Primari batu jauzskata, ka Zurnalistam ir pienakums sar-
gat sava informacijas avota identitati, tacu pielaujot ari iznémumus no §I piena-
kuma.

3. Ta ka avotu aizsardziba ir noteikta sabiedribas interesés, var but situacijas,
kad sabiedribas interesés tomér ir atklat, pieméram, negodpratiga zurnalista
informacijas avota identitati, tadéjadi nacionalajos tiesibu aktos nebiitu pamata
noteikt zurnalistu absolatu pienakumu neatklat savus avotus, ka ari jebkada
veida atbildibu par $ada pienakuma neievérosanu. Savukart étikas kodeksos
butu japaredz iespéja piemérot iznémuma gadijumus no vispariga profesionala
pienakuma aizsargat informacijas avotus.

w
&

Atklata Latvijas mediju darbinieku véstule, 14.05.2010. Pieejams: https://www.Ism.Iv/raksts/zinas/latvija/at-
klata-latvijas-mediju-darbinieku-vestule.a43194/ [aplukots 09.03.2021.].; likumprojekts “Grozijums likuma
“Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem™, 19.05.2010. Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS/
SaeimaLIVS.nst/0/749DAE20181 AOEBDC22577280049C2D0?OpenDocument [aplikots 09.03.2021.].

3 Posetti J. 2017, p. 286.
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4. No Latvijas reguléjuma izriet, ka pienakums neatklat informacijas avotu un
sods par §1 pienakuma parkapumu ir piemérojams tikai tados gadijumos, kad
avots ir izvirzijis prasibu neatklat ta identitati tiesi masu informacijas lidzekli.
Lidz ar to $1 norma nebutu piemérojama gadijuma, kad avota identitate tiek
atklata tiesibsargdjosam iestidém vai jebkurai tresajai personai. Sada veida
praktiskais lietojums minétajam reguléjumam ir minimals, jo attiecas uz infor-
macijas avota izpau$anu tikai masu informacijas lidzekli. Attiecigi Sobrid spéka
esosais reguléjums bitu pilnveidojams.
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