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Summary

The article contains the analysis of special confiscation on the basis of a legal
presumption of the criminal origin of the assets, a process similar in substance to non-
conviction-based asset forfeiture, civil confiscation or action in rem in other countries.
In order for confiscation not to violate the fundamental right to property, the state
must defend the legitimate interests of innocent owners. A democratic state must find
a balance between the interests of those who may have claims for seized asset in criminal
proceedings - the victim, bona fide owner and the state. The main conclusions of
the article are that the bona fide owner must be protected from the special confiscation
of assets, this right is based on the general principles of law, primarily upon the right
to property, the Constitution of Latvia (Satversme), international treaties and judgments
of the ECtHR. Special confiscation of assets from a bona fide owner is not permissible.
The criminal origin of an asset is not a perpetual characteristic of the asset, it ends
with the acquisition in good faith by an innocent owner.
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Ievads

Raksta analizétas labticigo treSo personu iespéjas aizsargat savas tiesibas uz
ipaSsumu mantas ipasas konfiskacijas procesa. Ar terminu “labticigs ipasnieks”
vai “labticigs ieguvéjs” $aja raksta tiek domata persona, kas laba ticiba iegu-
vusi mantu, par kuru kriminalprocesa tiek lemts par konfiskaciju. Ar jédzienu
“mantas Ipasas konfiskacijas process” saja darba autors saprot ne tikai atseviski
izdalito procesu par noziedzigi iegitu mantu, bet jebkuru kriminalprocesu, kura
ietvaros labticigam ipasniekam var tikt piemérota mantas ipasa konfiskacija vai
kura labticiga ieguvéja tiesibas konflikté ar cietusa tiesibam uz mantu.
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Reala mantas ipasas konfiskacijas politika Latvija liecina, ka bezskaid-
ras naudas un citu finansu lidzeklu arests un konfiskacija ir apjomigakais saja
procesa iesaistitas mantas veids. Finansu lidzeklu (t. i., bezskaidras naudas,
finan$u instrumentu) ka mantas statuss Saja publikacija tiek ipasi izcelts arl
tapéc, ka labticiga ipasnieka tiesibu apjoms var but atskirigs atkariba no ta, vai
manta ir kermeniska un neatvietojama vai bezkermeniska un atvietojama lieta.
Saskana ar Finansu izlikoSanas dienesta (turpmak - FID) datiem 2018. gada
§1 dienesta iesaldéto finansu lidzeklu apjoms bija 101,48 miljoni eiro,! savu-
kart 2019. gada laika FID ijesaldéto lidzeklu apmeérs ir sasniedzis vesturisku
rekordu - 345,98 miljonus eiro,? neskaitot citu valsts struktaru veiktos finansu
lidzek]u arestus. Mantas ipasa konfiskacija attieciba uz finansu lidzekliem fak-
tiski vienmer ir saistita ar noziedzigi iegttu lidzeklu legalizésanu, kas ir Kri-
minallikuma 195. panta noradita noziedziga nodarijuma prieksmets, savukart,
lai pieraditu noziedzigi iegttu lidzek]u legalizésanu, nav nepieciesams pieradit,
konkréti no kura noziedziga nodarijuma lidzek]i ieguti.> Tas noved pie divam
problémam. Pirma - nepieradot konkréta noziedziga nodarijuma izdarisanu,
netiek konstatéts ari cietusais. Otra — nenoskaidrojot un nepieradot konkréto
noziedzigo nodarijumu apstaklus, netiek ievérots proporcionalitates jeb sameé-
riguma princips - ipasajai konfiskacijai japaklauj tikai noziedzigi ieguta vai ar
noziedzigiem nodarijumiem tiesi saistita manta, nevis manta, par kuras izcelsmi
persona nevar sniegt pietiekamus pieradijumus (iznemot gadijumus, kas minéti
Kriminallikuma 70.!! panta otraja un tresaja dala). Tas noved pie situacijas, ka
Sobrid Latvija tiek arestéti un paklauti mantas ipasas konfiskacijas riskam ne
tikai noziedzigi ieguti, bet ari neskaidras izcelsmes finansu lidzekli, kas atrodas
pie personam, kuram netiek uzraditas apstidzibas nedz mantiskos noziegumos,
nedz daliba organizéta grupa vai saistiba ar terorismu, nedz ari tiek piedéveétas
gimeniskas, saimnieciskas vai citadas mantiskas attiecibas ar sadam personam.

Demokratiskai un tiesiskai valstij janodros$ina interesu lidzsvars starp man-
tas ipasas konfiskacijas procesa iesaistitajam personam, kuras var pretendét uz
arestéto mantu - cietu$o, mantas labticigo ieguvéju un valsti. Paslaik notiekosie
procesi Latvija saistiba gan ar mantas ipasas konfiskacijas piemérosanu, gan ar
normativo aktu grozisanu, paplasinot valsts pilnvaras $aja procesa, liek pievérst
ipasu uzmanibu labticigo personu ipasuma tiesibu aizsardzibai.

Labas ticibas princips

Civillikuma 1. panta noteikts, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami
péc labas ticibas.* Analizéjot labticigas tresas personas statusu mantas Ipasas
konfiskacijas procesa, ir janoskaidro $adi jautajumi: 1) labticiguma jédziens;
2) mantas ieguvéja labticiguma nozime un juridiskas sekas.

! Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas novérSanas dienesta 2018. gada parskats. Riga, 2019. gada
31. marta. Pieejams: https://www.fid.gov.Iv/images/Downloads/about/reports/KD_2018_g_atskaite.pdf
[aplukots 01.03.2020.].

2 FID preses relize. 2019. gada Finansu izliko$anas dienesta svarigakie uzdevumi. Pieejams: https://
Ivportals.lv/dienaskartiba/313393-2019-gada-finansu-izlukosanas-dienesta-svarigakie-uzdevumi-2020
[aplikots 01.03.2020.].

3 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.03.2020. red.].

4 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [01.03.2020. red.].
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Labas ticibas jédziens

Attieciba uz labas ticibas jédziena izpratni tiesibu zinatnieki runa par lidzi-
gam pazimém, kas raksturo labu ticibu, - godpratiba, étikas normu ievérosana,
apzinata kaitéjuma neradiSana treSajam personam. Latvijas Zinatnu akadémi-
jas istenais loceklis Kalvis Torgans noradijis, ka musdienu apstaklos termina
“péc labas ticibas” vieta precizaks butu bijis apziméjums “godpratigi”, bet, ta
ka Latvijas judikatara tiedi ta izprot un trakté $o jédzienu, tad terminologijas
nerada sarezgijumus visparéja tiesibu principa pieméro$ana nedz visparéjas,
nedz specialajas civiltiesibu nozarés.> Latvijas Augstakas tiesas Senats noradi-
jis, ka Civillikuma 1. panta ietvertais labas ticibas princips nostiprina visparéja
taisniguma principu, kas prezumeé personas tiesibu un likumigo interesu aizska-
ruma novérsanu, novirzot juridiskas nianses otra plana.®

Judikattara un ari tiesibu doktrina pastav stabils uzskats, ka laba ticiba nav
tikai pasa subjekta subjektivs vértéjums, bet gan objektiva kategorija. Tas
nozimé, ka labticiga persona ir ta, kas ne tikai nezinaja par tadu apstaklu esa-
mibu, kas tai nelautu but godpratigai kada darijuma vai situacija, bet kas arl
nevaréja zinat un kurai nevajadzéja zinat par sadu apstaklu esamibu.

Mantas ipasnieka labticibas nozime mantas ipasas konfiskacijas procesa

Labticigam valdijjumam un ta pieradisanas nepiecieSsamibai mantas ipasas
konfiskacijas lietas Latvijas tiesu praksé netiek pieskirta nozime, ta tiek vértéta
tikai civilprocesa, mantas ieguvéjam vai kreditoram celot prasibu par zaudeé-
jumu atlidzibu. Autoram ir viedoklis, ka mantas ieguvéja labticibai vai tas tra-
kumam ir izékiro$a nozime mantas ipasas konfiskacijas procesos. Pirms pie-
vérsties Latvijas reguléjumam minétaja jautdjuma, janoskaidro jautdjumi par:
1) labas ticibas ka visparéja tiesibu principa nozimi mantas ipasas konfiskacijas
procesa; 2) starptautisko normativo aktu reguléjumu; 3) labu ticibu ka mantas
likumigas izcelsmes pieradijumu.

Labas ticibas ka visparéja tiesibu principa nozime

Labas ticibas aizsardziba ir viens no visparéjiem tiesibu principiem. Atbilstosi
profesora V. Sinaiska atzinai laba ticiba ir arvien vél tas pasas taisnibas veids.”
Saskana ar tiesibu doktrinu visparéjie tiesibu principi ir patstavigi tiesibu avoti
pat tad, ja tie rakstiskajos tiesibu avotos nav vardiski izteikti. Visos gadijumos,
kad ir notikusi visparéjo tiesibu principu un rakstito tiesibu normu kolizija, vis-
paréjiem tiesibu principiem ir prioritate par rakstito tiesibu normu, kas ir pret-
runa ar tiem, jo visparéjie tiesibu principi izriet no visas tiesiskas sistémas, tie
atspogulo $is sistémas garu un nosaka tas saturu.?

Satversmes tiesa ir skaidrojusi, ka gadijuma, kad tiesibu normu iespéjams
interpretét dazadi, jaizvélas ta interpretacija, kura nodroSina pamattiesibu
aizsardzibu augstaka limeni. Ta ka visparéjie tiesibu principi kalpo par legiti-
mitates kritériju gan likumdevéja pienemtajam tiesibu normam, gan $o normu

> Torgans K. Civiltiesibu, komerctiesibu un civilprocesa aktualitates. Riga: Tiesu nama agentura, 2009,
209.-210. Ipp.

¢ Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 12.01.2005. spriedums lieta Nr. SKC-22. Augstakas tiesas
Senata Civillietu departamenta spriedumi un lémumi. Riga: Tiesu nama agentira, 2006, 165.-169. Ipp.

7 Sinaiskis V. Taisnibas princips Latvijas civiltiesibas. Jurists, 1937, Nr. 7/8, 123. Ipp.

8 Tljanova D. Visparéjo tiesibu principu nozime un piemérosana. Riga: Ratio iuris, 2005, 118. Ipp.

Sekcija “Aktualitates valststiesibu teorija un prakse” 489



interpretacijai, visparéjo tiesibu principu piemérosana sekmé likuma formala
teksta iztulkosanu atbilstosi taisniguma prasibam.’

Starptautisko normativo aktu reguléjums attieciba uz labticigo treso personu
aizsardzibu

Vislielaka uzmaniba tre$o personu aktivu konfiskacijai un $o personu tie-
sibu nodros$inasanai ir pievérsta Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
Nr. 2014/42/ES par nozieguma riku un noziedzigi iegitu lidzeklu iesaldéSanu
un konfiskaciju Eiropas Savieniba.!® Direktivas 6. panta 2. punkts noteic, ka $a
panta 1. punkta noteiktie treSajai personai piemeérojamie konfiskacijas pasakumi
“neskar bona fide treSo personu tiesibas”. Lidzigs reguléjums ietverts ari citos
starptautiskos tiesibu aktos.!!

Eiropas Cilvektiesibu tiesa saistiba ar mantas paplasinato konfiskaciju (citviet
tiek lietots termins “civila konfiskacija” vai “civilprocess in rem”) vairakas lietas
(pieméram, Telebis and Viziteu v. Romania,'? Gogitidze and others v. Georgia'®)
ir izteikusi §is tiesas praksé nostabilizéjusas atzinas saistiba gan ar pieradijumu
nastas parlikSanu uz atbildétaju, gan konfiskacijas piemérosanu treso personu
ipasuma eso$ajai mantai, attieciba uz pédéjo noradot - konfiskacijas pasaku-
mus var piemérot ne tikai personam, kuras tiesi tur aizdomas par noziedzigiem
nodarijumiem, bet ari attieciba uz treSajam personam, kuras nav ieguvusas ipa-
Suma tiesibas laba ticiba (Telebis and Viziteu v. Romania, § 76).

No starptautiskajiem tiesibu aktiem viennozimigi izriet, ka mantas ipasas
konfiskacijas procesa nevar tikt aizskartas labticigo treso personu tiesibas.

OECD sava 2018. gada zinojuma tie$i norada, ka labticigo treSo personu
tiesibu aizsardzibas standarti pagaidam nav ietverti Latvijas likumos. Saja
zinojuma tiek citéts Latvijas Kriminalprocesa likuma 360. pants, noradot, ka,
pastavot likuma tiesi noteiktajiem labticiguma nosacijumiem, $im labticigajam
treSajam personam péc butibas nav iespéju realizét savas tiesibas kriminalpro-
cesa ietvaros.!*

Laba ticiba ka mantas likumigas izcelsmes pieradijums

Jebkura noziedziga manta ar laiku nonak pie labticiga ieguvéja — pie ta,
kas nezinaja, nevaréja zinat un kam nevajadzéja zinat par mantas noziedzigo
izcelsmi. Mantas noziedziga izcelsme neturpinas muzigi, bet izbeidzas ar tas
labticigu ieg$anu. Tas nozimé, ka ar labticigu iegiSanu tiek partraukts mantas

 Lavin$ A. Par taisniguma nozimi tiesas sprieSana. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/articles/
satversmes-tiesas-tiesnesa-alda-lavina-raksts-par-taisniguma-nozimi-tiesas-spriesana/ [aplikots
01.03.2020.].
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/42/ES par nozieguma riku un noziedzigi iegutu
lidzek]u iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba. Pienemta Briselé 03.04.2014. [01.03.2020. red.].
Sk. ANO Pretkorupcijas konvencijas 31. panta 9. punktu. Piepemta Nujorka 31.10.2003. [01.03.2020.
red.]; Eiropas Padomes konvencijas par noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un terorisma
finansé$anas novérsanu, ka ari So lidzeklu meklésanu, iznemsanu un konfiskaciju 8. pantu. Pienemta
Varsava 16.05.2005. [01.03.2020. red.].
12 ECT 26.09.2018. spriedums lieta Nr. 47911/15 Telbis and Viziteu v. Romania. Pieejams: https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-184058%22]} [aplukots 01.03.2020.].
13 ECT 12.05.2015. spriedums lieta Nr. 36862/05 Gogitidze and others v. Georgia. Pieejams: https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-154398%22]} [aplikots 01.03.2020.].
OO9CP, 2018. KoHduckarys Opyanii, CpefiCTB COBEPILIEHNsA U [OXOHO0B OT KOPPYNIMOHHBIX IIpe-
crymienuit B Bocrounoit Eporie n Llenrpanbuoit Asun. Pieejams: https://www.oecd.org/corruption/
acn/OECD-Confiscation-of-Proceeds-of-Corruption-Crimes-RUS.pdf [aplikots 01.03.2020.].
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“noziedziga valdijjuma” periods. Kada ir §1 “noziedziga valdijjuma” perioda par-
trauksanas praktiska nozime? Pirmkart, o mantu no labticiga ieguvéja valsts
nedrikst konfiscét, ta var tikt atdota tikai sakotnéjam Ipasniekam jeb cietusajam.
Otrkart, ja mantas sakotnéjais ipasnieks nevar tikt noskaidrots, ta paliek labti-
ciga ieguvéja ipasuma. Faktiski var teikt, ka valsts pilnvaras konfiscét noziedzigu
mantu ir ierobezotas laika - no briza, kad tiek izdarits mantisks noziedzigs
nodarijums, lidz bridim, kad $§1 manta nonak pie labticiga ieguvéja. Paréja laika
§1 manta atrodas likumiga (nenoziedziga) civiltiesiska apgroziba, un jautajums
par tas piederibu izSkirams péc civiltiesibu normam.

Shematiski mantas izcelsmes transformaciju un valsts tiesibu konfiscét nozie-
dzigu mantu ierobezojumu laika var attélot sadi:

Mantas izcelsmes transformacija laika

Izcelsme Noziedziga 'Likumiga

Mantisks
noziegums

Labticiga
iegiisana

IevietoZana Integracija

Cietusais | Noziedzigs valdjjums | Labticigs
| | pasnieks
l | )
Laiks | Periods, kura ir pielaujama mantas ipasa konfiskacija |

No $is shémas varam uzskatami redzét, ka valsts tiesibas konfiscét nozie-
dzigu mantu ir ierobezotas laika - ipasa konfiskacija ir piemérojama tikai
« . - - » . - . = « ¢ = = = v =» .
noziedziga valdijuma” perioda. Mantai nonakot “labticiga Ipasuma”, ir pie-
laujama tikai tas “restitiicija” (atdoSana cietusajam) vai atstasana labticigajam
ieguvejam.

Labas ticibas pieradi$anas ipatnibas (“labticibas tests”)

Turpmak raksta tiks pievérsta uzmaniba sadiem jautajumiem: 1) labas ticibas
pieradisanas ipatnibas; 2) apstakli, kuri japierada: a) zinasanas; b) nodoms; ¢)
riciba; 3) labas ticibas pieradisanas robezas.

Labticiguma pieradisanas ipatnibas

No iepriek§ minétajam atzinam par labticiguma jédzienu izriet vairakas
Skietami passaprotamas lietas. Pirmkart, nepastav starpposms starp labti-
cigu un launticigu ieguvéju, persona konkrétaja situacija var but tikai viena
no $im pusém. Otrkart, pastav iespéja pieradit labticigumu ar argumentiem,
kas izslédz personas Jaunticibu, tapat ka personas labticigumu var atspékot ar
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pieradijumiem par tas launticibu. Treskart, vajadzétu piepemt, ka valsts var
uzlikt personai tikai tada pienakuma izpildi, kas ir reali paveicams. Ja privatper-
sonai tiek uzlikts pienakums pieradit mantas likumigo izcelsmi, kas var ietvert
sevi personas labticibas pieradisanu, tad nepieciesams saprast, ar kadiem lidzek-
liem $is pienakums ir reali izpildams.

Apstakli, kuri japierada: a) zinasanas; b) nodoms; c) riciba

Péc autora ieskata, labu ticibu var pieradit ar personas zinasanam, nodomu

un ricibu:

1. Zinasanas — japierada apstakli, kuros persona ir ieguvusi mantu no sada
redzes punkta: vai persona ir zinajusi, varéja zinat un tai vajadzéja zinat,
ka mantai ir nelikumiga izcelsme.

2. Nodoms - japierada personas nodoms jeb darjjuma, ar kuru ieguta
manta, mérkis un tas, ka tas pats par sevi ir labticigs.

3. Riciba - japierada personas riciba. Ja ta atbilst zinasanam un darijjuma
meérkim, tad persona ir rikojusies laba ticiba.

Pieradi$anas robezas

Svarigi ir noskaidrot, pie kadas robezas sasniegSanas persona var atgriezt
pieradisanas pienakumu (t. i., likt pieradit pretéjo) valstij. Neskatoties uz to, ka
kriminalprocesa pieradisanas pienakums tiek uzlikts vienai no pusém (standarta
gadijuma - valstij, bet saistiba ar mantas likumigas izcelsmes pieradisanu - pri-
vatpersonai), tas neatce] otras puses pienakumu pieradit faktus un apstaklus, kas
apstiprina tas poziciju un atspéko pretéjas puses pieradijumus un argumentus.
Sada konstrukcija izriet no pieradidanas teorijas un logikas. Pielietojot to mantas
ipasas konfiskacijas lietas, var teikt, ka pastav pieradiSanas robezas, lidz kuram
privatpersonai ir objektiva iespéja veikt pieradisanu. Sim apstaklim ir praktiska
nozime jautajumos, kad javérté, cik talu sniedzas mantas izcelsmes noskaidro-
$ana. Logiski butu pienemt, ka persona objektivi var iegtt un sniegt zinas par
mantu lidz pédéjam darijumam ar nesaistitu personu, un, sasniedzot so robezu,
pienakums pieradit pretéjo, t. i., to, ka mantai ir noziedziga izcelsme, pariet uz
valsti. Papildus $adai pieejai par labu runa tas, ka valstij, atskiriba no personas,
kriminalprocesa ietvaros ir plasas iespéjas un tiesibas iegit un procesuali nostip-
rinat $adus pieradijumus, savukart privatpersonai $adu iespéju nav.

Labticiga ipasnieka tiesibu aizsardziba mantas ipasas konfiskacijas
procesa Latvija

Kriminalprocesa likuma 360. pants attieciba uz treso personu aizsardzibu
noteic, ka noziedzigi iegiita manta, kas atrasta pie tresas personas, atdodama péc
piederibas ipasniekam vai likumigajam valditajam un ka tresajai personai, kas
bija $is mantas labticiga ieguvéja vai labticiga kilas némeéja, ir tiesibas civilpro-
cesa kartiba iesniegt prasibu par zaudéjuma atlidzinasanu, tai skaita pret apsa-
dzéto vai notiesato personu.'®

15 Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts 21.04.2005. [01.03.2020. red.]. 360. panta pirma un
otra dala.
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Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr. 2016-07-01'¢ izteikta atzina, ka krimi-
nalprocesa cietusas personas aizsardzibas princips prevalé par labticiga ieguvéja
tiesibam uz Ipasumu. Te janem véra, ka minéta lieta tika skatita konteksta ar
stridu starp cietuso un labticigo ieguvéju par ipasuma tiesibam uz nekustamo
ipasumu, tapéc taja izteiktas atzinas neaptver visus iespéjamos gadijumus ricibai
ar noziedzigu mantu.

Kriminallikuma 70.!! panta ceturta dala noteic, ka noziedzigi iegitu mantu,
lidzeklus, ko persona ieguvusi no $adas mantas realizacijas, ka ari noziedzigi
ieglitas mantas izmanto$anas rezultata gutos auglus konfiscé, ja ta nav jaatdod
ipasniekam vai likumigam valditajam.

Abas §is normas un minétais Satversmes tiesas spriedums neattiecina izne-
mumu no labticiga ieguvéja aizsardzibas uz situacijam, kuras: 1) cietusais netiek
konstatéts (kas ir ierasts gadijums procesos “pret mantu”) vai 2) manta ir atvie-
tojama lieta (bezskaidra nauda, finansu instrumenti).

No minétajam normam var secinat, ka attieciba uz noziedzigi iegiitu mantu
Latvija darbojas divi atskirigi institaiti: 1) mantas atdosana ipasniekam vai liku-
migam valditajam (restitiicija) un 2) mantas Ipasa konfiskacija. Turpmakaja
raksta sadala tiks noskaidrots labticigas tre$as personas statuss katra no $iem
procesiem un tiks modeléta procesa virzitaja vai tiesas riciba ar noziedzigu
mantu katra no iespéjamiem gadijumiem atkariba no mantas ieguvéja labticibas
un mantas veida.

Mantas atdoSana ipasniekam vai likumigam valditajam
(Kriminalprocesa likuma 360. pants)

Tiesibu teorija un praksé pastav nostabilizéjies viedoklis, ka uz noziedziga
nodarijjuma pamata iegitu mantu ipasuma tiesibas nepariet, lidz ar to labticiga
ieguvéja ipaSuma tiesibas minétaja situacija aizsargatas netiek. Tomér te janem
véra, ka §is normas piemérosanas nosacijumi ir lidzigi vindikacijai civilprocesa.
Sie nosacijumi ir $adi: 1) manta izgajusi no personas (cietusa) valdijuma nozie-
dziga nodarijuma rezultata - tiek pieradita noziedziga nodarijuma izdarisana;
2) ir konstatéts cietusais (ipasnieks vai likumigais valditajs); 3) ir pieraditas
cietu$a ipasuma tiesibas uz mantu - to var izdarit tikai attieciba uz neatvieto-
jamu lietu.

Mantas ipasa konfiskacija (Kriminallikuma 70.!! panta ceturta dala)

Mantas ipasajai konfiskacijai tatad ir divi galvenie priek$noteikumi. Pirmais,
manta nav jaatdod ipasniekam vai likumigam valditajam, un otrais - mantas
izcelsme ir noziedziga.

Vispirms butu janoskaidro, vai ar “ipasnieku vai likumigo valditaju” $eit ir
jasaprot tikai cietu$ais (analogiski Kriminalprocesa likuma 360. pantam), jo
gramatiski abas normas ir veidotas lidzigi, vai tomér ari labticigs ieguvéjs. Vai
var bt situacija, kad personas labticiba noziedzigu mantu parvers par likumigu?
Tas notiek ikdiena un ik uz sola. Zaglis ar nozagto naudu pérk legalas preces
un pakalpojumus, darbiniekiem tiek maksatas algas, valsts budzeta no legali-
zétajiem noziedzigajiem lidzekliem tiek samaksati nodokli, un visi, kas labticigi
ir sanémusas $adus naudas lidzeklus, - tirdzniecibas uznémumi, pakalpojumu

16 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 08.03.2017. spriedums lieta Nr. 2016-07-01. Pieejams: http://
www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/05/2016-07-01_Spriedums-1.pdf [aplikots 30.12.2019.].
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sniedzéji, darbinieki, valsts — klast par pilntiesigiem naudas ipasniekiem, ja
tas nezinaja, nevaréja zinat un tam nevajadzéja zinat, ka naudai ir noziedziga
izcelsme.

Shematiski ricibu ar mantu kriminalprocesa var attélot $adi atkariba no ta,
vai procesa ir iesaistits cietusais, un atkariba no mantas veida.

RICIBA AR MANTU KRIMINALPROCESA
Procesa iesaistitas personas Mantas veids un riciba ar mantu
(saistiba ar mantu) (kam atdod vai atstaj)
Neatvietojama Atvietojama lieta
Cietutais | Labticies ieeuvéis lieta (nekust. Ipasumi, (nauda, finansu
85 1eguve) transportlidzekli, instrumenti, naftas
makslas darbi u. tml.) produkti u. tml.)
CIETUSAIS
IR IR (restitiicija, iznémums LABTICIGS
no labticiga ieguveja IEGUVEJS
aizsardzibas)
LABTICIGS LABTICIGS
NAV IR IEGUVEJS IEGUVEJS
VALSTS VALSTS
NAV NAV (konfiskacija) (konfiskacija)

No minéta uzskatami izriet, ka mantas Ipasa konfiskacija ir piemérojama
tikai gadijuma, ja procesa nav cietusa un labticiga mantas ieguvéja, kuru tiesibas
uz mantu ir spécigakas. Lidz ar to gadijumos, kad manta atrodas pie tresas
personas, tas launticibas konstatésana lidztekus mantas noziedzigajai izcelsmei
ir galvenie priek$noteikumi mantas Ipasas konfiskacijas piemérosanai, kas ir
jakonstaté tiesai.

Kopsavilkums

1. Labticigs ipasnieks ir jaizsarga no mantas ipasas konfiskacijas, tas izriet
no visparéjiem tiesibu principiem, Satversmes, starptautiskiem ligumiem
un ECT spriedumiem. Mantas ipasa konfiskacija no labticiga ieguvéja nav
pielaujama.

2. Mantas noziedziga izcelsme neturpinas muzigi, bet izbeidzas ar labticigu
iegtisanu. Visa manta, sakot ar labticigas iegi$anas bridi un neatkarigi no
tam sekojosu darijumu skaita, ir uzskatama par likumigas izcelsmes mantu,
kuras piederiba nosakama péc civiltiesibu normam.

3. Vienigais iznémums, kad labticigas tresas personas Ipasuma tiesibas aizsar-
gatas netiek, ir noziedziga nodarjjuma cietusa tiesibu parsvars. Cietusa tie-
sibas tiek aizsargatas ar ipasuma tiesibu atjaunos$anu (restitiiciju). Restitiicija
ir pielaujama tikai attieciba uz neatvietojamam lietam (nekustamie ipasumi,
transportlidzekli, makslas darbi u. c.).
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