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DISPOSITIONS OF PROPERTY UPON DEATH
IN INHERITANCE LAW
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Summary

Article 389 of the Civil Law of Latvia provides that the basis for the invitation to
inherit is the lawfully expressed will by the deceased or the law. The person leaving
the estate may express his or her will either in a testament or an inheritance contract.
Thus, the notion of the “lawfully expressed will” shall be considered as the invitation
to inherit that is established in the testament or inheritance contract as dispositions of
property upon death. However, the concept of the “disposition of property upon death”
should not only be regarded as “lawfully expressed will”, because it might not provide
the invitation to inherit. The author proposes that dispositions of property upon death
include not only testaments and inheritance contracts but also inheritance waiver
contracts.
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Ievads

Mantojuma tiesibas pédéjas gribas rikojums tiek uzskatits par vienu no
veidiem, ka mantojuma atstajéjs var lemt par savas mantas, tiesibu un saistibu
péctecibu. Saskana ar Civillikuma (turpmak - CL) 389. panta pirmo dalu: “Aici-
najums mantot iestajas mantojumam atklajoties (655. p.). Aicinajuma pamati
ir mantojuma atstajéja tiesigi izteikta griba vai likums.”! Tomér CL 389. panta
pirmaja dala minétie vardi “tiesigi izteikta griba” var raisit neskaidribas - kas
ir tiesigi izteikta griba? Vai sSie vardi “tiesigi izteikta griba” ir sinonims vardiem
“pedéjas gribas rikojums”? Vai par pédejas gribas rikojumu butu uzskatams
tikai testaments un mantojuma ligums? Atbildes uz $iem un ari citiem jautaju-
miem tiek rastas raksta turpinajuma.

I Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [09.01.2020.].

Sekcija “Civiltiesibas un to nozime nakamaja dekadée” 287



Jédzienu “pédéjas gribas rikojums” un “tiesigi izteikta griba”
noskir§ana

Tulkojot pétamo tiesibu normu gramatiski, var secinat, ka ar vardiem “tie-
sigi izteikta griba” ir saprotams gribas izteikums likuma noteiktaja pédéjas
gribas rikojuma forma.? Jédziens “gribas izteikums” nozimé savas vélésanas
izpausmi, piekri$anu,’ izsakot uz aru iekséjo gribu veikt darjjumu.* Tatad atbil-
stosi CL 389. panta pirmajai dalai mantojuma atstdjéja tiesigi izteikta griba jeb
savas vélésanas izpausme vai piekriSana, kas izteikta uz aru un ietverta pede-
jas gribas rikojuma forma ka tiesiska darijuma, ievérojot likuma prasibas, rada
aicinajumu mantot. Savukart jédziens “pédéjas gribas rikojums” ta plasakaja
izpratné ir attiecinams uz ikvienu mantojuma atstajéja noradijumu, kas var
radit aicinajumu mantot un var ari to neradit. Aptaujajot respondentus, nora-
dams, ka ari katram piektajam respondentam vardi “pédéjas gribas rikojums”
asociéjas ar jebkadu personas pédéjo vélésanos, gribu pirms naves. Pieméram,
doti noradijumi par personas apbedi$anu un béru norisi.> Lidz ar to jédzieni
“tiesigi izteikta griba” un “pédéjas gribas rikojums” mantojuma tiesibas ietver
juridiski niansétas atskiribas, tadé] $ie jedzieni nav uzskatami par sinonimiem.

Aplukojot paréjas analizéjamas tiesibu normas dalas, secinams, ka CL
389. panta otra dala atlauj mantojuma atstajéjam savu gribu izteikt testamenta
vai mantojuma liguma. Tapéc ar jédzienu “tiesigi izteikta griba” saprotams tads
aicinajums mantot, kuru mantojuma atstajéjs ir paudis testamenta vai manto-
juma liguma ka pédéjas gribas rikojuma veidos,® jo, lai gribai rastos tiesiskas
sekas, tai ir jabut izteiktai objektivi uztverama veida un jaatbilst likuma izvir-
zitajiem noteikumiem.” Testamenta vai mantojuma liguma ietvertais aicinajums
mantot ir adreséts noteiktam personam péc mantojuma atstajéja izvéles. Ja sadu
aicinajumu mantojuma atstajéjs savas dzives laika nav izteicis, aicinajums man-
tot iestajas likuma paredzétaja kartiba, pamatojoties uz radniecibas attiecibam
un laulibu.8 Jaatzist, ka nereti pédéjas gribas rikojums netiek sagatavots, jo man-
tojuma atstajéju apmierina likumiska mantosanas kartiba. Sadu atbildi aptauja

2 Akadémiska terminu datubaze AkadTerm. Pieejams: http://termini.lza.lv/term.php?term=gribas%20
izteikums%20p%C4%93d%C4%93j%C4%815%20gribas%20r%C4%ABkojuma%20
form%C4%81&list=gribas%20izteikums&lang=LV [aplukots 09.01.2020.].

3 Jakubanecs V. Juridiski terminologiska, skaidrojosa vardnica. Tre$ais paplasinatais un papildinatais izd.
Riga: P & K, 2001, 72. Ipp.

4 Krastin$ U, Sulcs V. Juridisko terminu vardnica. Riga: Nordik, 1998, 76. Ipp.

5 Aptauja tika anketéti 149 respondenti, no kuriem 99 bija LU JF bakalaura un magistra limena studiju
studenti un 50 vidusskoléni, kuri bija LU JF Jauno juristu universitates dalibnieki, lai uzzinatu toposo
juristu izpratni un zinasanas par pédéjas gribas rikojumiem mantojuma tiesibas. Pieejams: https://docs.
google.com/forms/d/e/1FAIpQLSemdFQSu07MoNcM3Lckvx1m87Ds5q-HY DHL4A7um6HnFHQM-
VQ/viewform?usp=sf_link un https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLS{8a75S-nhROmf5t9ZE-
uKa4ZvfM3TNiS6xLoGgQNCkHGJjAg/viewform?usp=sf_link [aplakots 12.01.2020.].

¢ Damane L. Notarialais akts ka mantisko un nemantisko tiesibu garants. Promocijas darbs. Riga: [b.i.],
2011, 121. lpp. Pieejams: https://dspace.Ju.lv/dspace/bitstream/handle/7/5092/20200-Linda_Dama-
ne_2012.pdf?sequen ce= [aplukots 15.01.2020.].

7 Torgans K. Komentars Civillikuma 1427. pantam. Gram.: Latvijas Republikas Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.-2400. p.). Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga:
Mans Ipasums, 2000, 37. Ipp.

8 Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840. p.).
Riga: Mans Ipasums, 1997, 21.-22. Ipp.
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sniedza ari 14% Latvijas Universitates Juridiskas fakultates studentu.® Turklat
vairak neka puse visu respondentu uzskata, ka pedéjas gribas rikojums ir jasaga-
tavo vien tad, kad personai ir daudz mantu, tiesibu vai saistibu. Var piekrist zve-
rinatas advokates, lektores Kristines Ziles paustajam, ka ne visi pédéjas gribas
rikojumi rada tiesiskas sekas un pédéjas gribas rikojums klist par tiesigi izteiktu
gribu CL 389. panta pirmas dalas izpratneé tikai tad, kad zveérinats notars atbil-
stosi Notariata likuma 284. pantam!® (turpmak — NL) attiecigo pédéjas gribas
rikojuma aktu atzist par spéka stajusos.!!

CL 389. panta tresa dala pielauj tris mantoSanas pamatus - manto-
juma ligumu, testamentu un likumu. Izpétot citu valstu mantojuma tiesibu
reguléjumu,!? jaatzist, ka ne visas valstis pastav $ie tris mantojuma tiesibu veidi.
Lietuva ir tikai divi manto$anas pamati: likums vai testaments,'* jo Lietuvas
mantojuma tiesibas nav mantojuma liguma." Lai izprastu jédzienu “pédéjas
gribas rikojums”, detalizétak aplikojami mantojuma ligums un testaments ka
tiesigi izteiktas mantojuma atstajéja gribas formas jeb pédéjas gribas rikojumu
veidi, jo likumiska manto$ana ir likuma prezuméta, nevis mantojuma atstajéja
izteikta griba.!®

Testaments ka pédéjas gribas rikojums

Testamenta legaldefinicija atrodama CL 418. panta: “Katru vienpuséju riko-
jumu, ko kads dod savas naves gadijjumam par visu savu mantu, vai par kadu
mantas dalu, vai par atseviskam lietam vai tiesibam, sauc par testamentu.” No
§is definicijas izriet jédziens “rikojums naves gadijumam”. Lai gan Latvijas CL
termins “rikojums naves gadijumam” tiek izmantots nekonsekventi, tas tomeér
butu lietojams ta vissaurakaja nozimé, apziméjot tikai testamentu. Proti, apli-
kojot CL 427. panta pirmo dalu kopsakara ar CL 639. panta treso dalu, izriet,
ka atstumt mantinieku var tikai rikojuma naves gadijuma, tatad - testamenta,
jo mantojuma liguma atstumsana no mantojuma nav atlauta. Ari Latvijas tiesu
praksé jédziens “rikojums naves gadijumam” ir lietots, lai apzimeétu tikai testa-
mentu.!® Savukart citas valstis, pieméram, Vacija, “rikojums naves gadijumam”

 No aptaujatajiem 149 respondentiem tikai viens ir sagatavojis savu pédéjas gribas rikojumu. Gandriz
puse respondentu skaidroja, ka savu pédéjas gribas rikojumu nav sagatavojusi, jo viniem nav savu
ipaSumu, vértigu mantu vai ievérojamu saistibu. Turklat katrs ceturtais respondents atzina, ka par to vél
nemaz nav domajis.
Notariata likums: LV likums. Pienemts 01.06.1993. [14.01.2020.].
! Intervija ar Kristini Zili Riga 27.11.2019. Alises Reides personiska arhiva materiali.
12 Law of Succession Act [Igaunijas Mantojuma likums]. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/
ee/5280320 16001/consolide/current [aplikots 20.01.2020.]; Biirgerliches Gesetzbuch [Vacijas Civil-
likums]. Pieejams: http://www.gesetze-im-internet.de/bgb/BJNR001950896.html#BJNR001950896B
JNGO017302377 [aplukots 20.01.2020.].
Civil Code of the Republic of Lithuania [Lietuvas Civilkodekss]. Pieejams: https://e-seimas.lrs.lt/
portal/legal Act/It/TAD/TAIS.245495 [aplakots 20.01.2020.].
Grigiené J., Pasvenskiené A. Family and Inheritance Law. In: The Law of the Baltic States. T. Kerikmae,
K. Joamets, J. Pleps, A. Rodina, T. Berkmanas, E. Gruodyte (eds.). Cham: Springer International
Publishing, 2017, p. 516.
Sinaiskis V. Mantojuma tiesibas. Tieslietu Ministrijas Véstnesis, 1940, Nr. 1, 17. Ipp.
16 Vidzemes apgabaltiesas 30.04.2019. spriedums lieta Nr. C14034716. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi/pdf/384446.pdf [aplukots 25.03.2020.].
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jeb Verfiigung von Todes wegen'” ir virsjédziens, kas tiek izmantots plasaka
nozimé, apziméjot gan testamentu, gan mantojuma ligumu.!® Vacijas Civilli-
kums (turpmak - BGB) izdala testamentu ka vienpuséju rikojumu naves gadi-
jumam.’ Tomeér attieciba uz jedzienu “pédéjas gribas rikojums” jeb letztwillige
Verfiigung Vacijas tiesibu doktrina nepastav vienpratibas, vai tas aptver tikai
testamentu vai arl mantojuma ligumu. Ir avoti, kuros ar pédéjas gribas riko-
jumu apzimé tikai testamentu,? tapat ir avoti, kuros ar pédéjas gribas rikojumu
apzimé gan testamentu, gan mantojuma ligumu.?! Autoresprat, viedoklu atski-
ribas rodamas apsvéruma, vai par noskir§anas kritériju tiek izmantots tiesisko
darjjumu iedalijums vienpuséjos un daudzpuséjos tiesiskos darijumos.

No CL 418. panta ietvertas testamenta legaldefinicijas izriet §adas testamenta
pamatpazimes. Testaments ir vienpuséjs tiesisks darjjums, kura izteikta man-
tojuma atstajéja (testatora) patiesa un briva griba. Turklat “prasiba, lai griba
taisit testamentu butu radusies brivi, attiecinama gan uz testamenta taisiSanu
vispar, gan uz konkrétiem novéléjumiem testamenta ipasi”.?? Testaments ir tes-
tatora pedejas gribas rikojums savam, ne citu personu naves gadijumam, un ar
testamentu tiek noteikta mantojuma atstajéja mantas, tas dalas, lietu un tiesibu
pécteciba.?® Testators savu pédéjo gribu var paust privataja vai publiskaja testa-
menta, bet neatkarigi no testamenta formas testaments ir uzskatams par vien-
puséju tiesisku darijumu, kas ietver vienas personas gribas izteikumu.** Testa-
mentam ka vienpuséjam tiesiskam darijumam ir jaatbilst likuma prasibam, kas
ietvertas ne tikai CL Mantojuma tiesibu dala (CL 382.-840. p.), bet ari Saistibu
tiesibu dala (CL 1401.-2400. p.), it seviski attieciba uz testatora paustas gribas
istumu un tiesiska darijuma formu. Tiesiskas sekas rada tikai tads testatora
pédéjas gribas izteikums, kas ietverts likumam atbilstosa forma, jo, atsaucoties
uz tiesu praksi, testatora vienkarsi izteikumi vai publiski paustais nodoms par
vina mantas péctecibu bez attieciga izteiktas gribas nostiprinajuma CL noteiku-
miem atbilsto$a forma mantojuma tiesibas nerada.?®

Izpétot mantojuma tiesibu vésturisko attistibu, secinams, ka, attistoties pri-
vatipasumam, attistijas ari testamentara manto$ana,?® kas musdienas ir viens

17 Schaffert 1., Niedre L. Vacu-latviesu / latviesu-vacu juridiska vardnica. Rechtsworterbuch Deutsch-
Lettisch / Lettisch-Deutsch. Otrais, parstradatais un papildinatais izdevums. Riga: Latvijas Universitate,
2003, 461. Ipp.

Creifelds C., Weber K. Rechtsworterbuch. Miinchen: C. H. Beck, 2000, S. 1420; Olzen D. Erbrecht. 3. Aufl.
Berlin: De Gruyter Recht, 2009, S. 75.

Biirgerliches Gesetzbuch [Vacijas Civillikums], 1937. pants. Pieejams: http://www.gesetze-im-internet.
de/bgb/BJNR001950896.html#BJNR001950896BJNG017302377 [apliukots 20.01.2020.].

Kébler G. Juristisches Worterbuch. Fiir Studium und Ausbildung. 14. Aufl. Minchen: Verlag Franz
Vahlen, 2007, S. 445.

Staude B., Storck C. Recht. Das Recht verstehen, seine Rechte kennen. Mannheim: E. A. Brockhaus, 2002,
S. 454.

Augstakas tiesas 14.12.2005. spriedums lieta Nr. SKC-760/2005. Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/
judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/klasifikators-pec-lietu-kategorijam/
civillikums/otra-dala-mantojuma-tiesibas-382-840pants/tresa-nodala-testamentara-mantosana-
418-638pants [aplukots 22.01.2020.].

Krauze R., Gencs Z. 1997, 48. Ipp.

Kalnins E. Tiesisks darijums. Gram.: Privattiesibu teorija un prakse. Raksti privattiesibas. Riga: Tiesu
namu agentura, 2005, 139. Ipp.; Balodis K. Ievads Civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 169.-170. Ipp.
Rigas apgabaltiesas 18.04.2018. spriedums lieta Nr. C33714916. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTie-
sasMvc/nolemumi/pdf/363889.pdf; Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 11.05.2017. spriedums lieta
Nr. C32286016. Pieejams: https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/323308.pdf [aplakots 21.01.2020.].

26 Kalnins V. Romiesu civiltiesibu pamati. 2. izd. Riga: Zvaigzne ABC, 2010, 176. Ipp.
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no popularakajiem veidiem, ka manta tiek nodota nakamajam paaudzém.?” Tes-
tamentara mantosana ka galvenais mantoSanas pamats tika atzits jau romiesu
tiesibas,?® kur par testamentu dévéja tikai tadu pédejas gribas rikojumu, kura
testators iecéla vienu vai vairakus mantiniekus. Savukart pédéjas gribas riko-
jumu, kura nebija mantinieka iecéluma, bet tika ietverti citi rikojumi perso-
nas naves gadijumam, dévéja par kodicilu.?® Tapéc nozimigakais testamenta
elements bija mantinieka iecélums, bez kura testaments nebija spéka.>* Ari CL
prieksteci, Baltijas Vietéjo likumu kopojuma (turpmak - BVLK),*! tika ietverta
romie$u tiesibas pastavosa testamenta izpratne.3? Pieméram, BVLK 1982. pants
noteica, ka Kurzemé par testamentu sauc tikai tadu pédéjas gribas izteikumu,
kura mantojuma atstajéjs iecel vienu vai vairakus tieSus mantiniekus, bet pede-
jas gribas izteikumu, kura bez tieSo mantinieku iecel$anas atrodas ari citi riko-
jumi naves gadijjumam, sauc par kodicilu.?* Savukart CL ir notikusi testamenta
un kodicila jédzienu saplasana.’* Lidz ar to misdienas testamentu saprot daudz
plasaka nozimé un par testamentu uzskatami ari tadi pédéjas gribas rikojumi,
kuros netiek iecelts neviens mantinieks.

Proti, CL 229. panta pirma dala atlauj vecakiem testamenta iecelt aizbildnus
saviem bérniem - ka jau eso$iem, ta ari gaidamiem.*® Turklat no CL 242. panta
1. punkta izriet, ka vecakiem ir tiesibas testamenta arl noraidit attiecigu per-
sonu no aizbildnibas. Pamatojoties uz CL 229. panta otro dalu, rikojums par
aizbildnibu paliek spéka ari tada testamenta, kura citi noteikumi atziti par
speka neesosiem. Tadé] vecaka pédéjas gribas rikojums, kura par mantinieku
netiek iecelta neviena persona, bet tikai dots rikojums par aizbildpa iecelSanu
vai noraididanu, ari ir uzskatams par testamentu. Sads secinajums atbilstu testa-
menta legaldefinicijai — vienpuséjs rikojums, kuru vecaks dod savas naves gadi-
jumam par savam aizgadibas tiesibam. Lidzigi risinamas situacijas, kad manto-
juma atstajéjs vélas noslégt mantojuma ligumu, vienlaikus atstumjot likumiskos
mantiniekus. Ta ka CL 639. panta tre$a dala noteic, ka mantojuma liguma
atstumsana no mantojuma nav atlauta, tad vieniga iespéja, ka mantojuma atsta-
jéjs var atstumt neatnemamas dalas tiesigos, ir taisit atsevisku pédéjas gribas
rikojumu - testamentu. Tatad ari $ada testamenta nebis mantinieka iecéluma,
jo tas atbilsto$i mantojuma atstajéja gribai jau bis ietverts mantojuma liguma.

7 Latvijas Zvérinatu notaru padome. Testaments un savlaiciga ipasumu parnemsana — popularakie veidi
mantas atstasanai nakamajam paaudzém. Pieejams: https://www.latvijasnotars.lv/articles/testaments-
un-savlaiciga-ipasumu-parnemsana-popularakie-veidi-mantas-atstasanai-nakamajam-paaudzem
[aplukots 25.01.2020.].

Cakste K. Civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2011, 233. Ipp.

Kalnins V. 2010, 173.-176. Ipp.

Riifner T. Testamentary formalities in Roman law. In: Comparative succession law. Testamentary For-
malities. Reid K., Wall M. de, Zimmermann R. (eds.). Oxford: Oxford University Press, 2011, p. 9.
Lazdins$ J. Baltijas Civillikums laikmetu grieZos: likuma pienemsanas 150 gadu jubilejas atcerei. Jurista
Vards, 2014, Nr. 44/45, 18. Ipp.; Bukovskis V. Latvijas mantojumu tiesibu projekts. Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, 1929, Nr. 11/12, 373. Ipp.

32 Ka noradijusi profesore Sanita Osipova, BVLK romiesu tiesibas tika ieklautas izteikta parakuma par
citiem avotiem. Sk.: Osipova S. Nacionalo tiesibu nenacionalie avoti. Jurista Vards, 2011, Nr. 51, 13. Ipp.
Vietéjo civillikumu kopojums. Vietéjo likumu kopojuma III. dala. Riga: Valters un Rapa, 1928,
1982. pants, 219. Ipp.

Krauze R., Gencs Z. 1997, 49. Ipp.

Jau Latvijas valsts pirmas neatkaribas posma $ada iespéja praksé tika izmantota. Pieméram, Antons un
Emilija Benjamini testamenta iecéla pat tris aizbildnus savam délam. Sk.: Antona un Emilijas Benjami-
nu testaments. LNA LVA, 2595. f,, 2. apr., 173. 1, p. 69.
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Mantojuma ligums un mantotaja atteiksanas ligums ka pédéjas gribas
rikojums

Mantojuma ligums tiek definéts CL 639. panta pirmaja dala, kas noteic, ka
mantojuma ligums ir ligums, ar kuru viens lidzéjs otram vai vairaki lidz&ji cits
citam pieskir tiesibu uz savu nakamo mantojumu vai ta dalu. Tatad atskiriba no
testamenta mantojuma ligums ir daudzpuséjs tiesisks darijums, kas ietver vis-
maz divu personu gribas izteikumus.*® Romiesu tiesibas vienosanas jeb daudz-
puséjs tiesisks darijums par nakamo mantojumu bija aizliegts, tadé] romiesu tie-
sibas ligumiska manto$ana nepastavéja. Lidz ar to BVLK ligumiska mantos$ana
tikusi parpemta no germanu tiesibam un ta aizvien ir atrodama CL Mantojuma
tiesibu dala.’”

Tiesu praksé ar vardiem “pédéjas gribas rikojums” tiek apziméts ne tikai
testaments, bet arl mantojuma ligums.* Tiesibu zinatnieki, ievérojot testamenta
un mantojuma ligumu iedalijumu péc tiesisko darfjumu veidiem, skaidro, ka
jédziens “pédéjas gribas rikojums” ir plasaks par terminu “testaments”, jo tas
daléji attiecinams arl uz mantojuma ligumu. Tomeér tiek atzits, ka mantojuma
ligums nav identificéjams tikai ka pédéjas gribas rikojums ta $aurakaja izpratne,
jo tas ietver ari ligumiska mantinieka ka otras ligumslédzéjas puses gribas
izpaudumu, bet testaments visos gadijumos ir tikai vienpuséjs darijums, kas
izsaka testatora pédéjo gribu un kas nesaista testamentaro mantinieku.’® Sali-
dzinot testamentu un mantojuma ligumu, secinams, ka testamentu mantojuma
atstajéjs var vienpuséji atsaukt, bet mantojuma ligums ir vienpuséji neatsaucams
darijums. Tadé] mantojuma ligums tiek uzskatits par visstabilako no visiem
trim manto$anas pamatiem.*’ Secigi izdalama vél viena butiska testamenta un
mantojuma liguma atskiriba - mantojuma liguma obligati ir jaiece] mantinieks,
jo tiesi mantinieka iecel$ana ir mantojuma liguma juridiska daba, kas ir pamats
nakamam aicindjumam mantot, mantojuma atstajéja tiesibu un saistibu parejai
uz iecelto mantinieku.*!

Nereti jédziena “mantinieks” vieta tiek lietots jédziens “mantotajs”, jaucot
mantojuma ligumu ar mantotaja atteiksanas ligumu un neizprotot to atskiri-
bas.#? Mantotaja atteikSanas ligums rada pretéjas tiesiskas sekas neka manto-
juma ligums.** CL 766. panta pirma dala nosaka: “Mantotaja atteiksanas ligums
ir tads ligums, ar ko viena puse atsakas no mantos$anas tiesibas, kas vinai batu
piederéjusi péc otras puses naves.” Tadé] mantotajs jeb persona, kas ir noslégusi
mantotaja atteikSanas ligumu ar mantojuma atstajéju, no mantojuma atstajéja

3 Balodis K. 2007, 171. Ipp.; Kalnins E. 2005, 140. Ipp.

3 Gencs Z. Mantojumu karto$ana. Riga: Mans Ipasums, 1996, 52. 1pp.

3 Rigas apgabaltiesas 07.08.2018. spriedums lieta Nr. C30656716. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi/pdf/389955.pdf [aplukots 23.03.2020.].

3 Krauze R., Gencs Z. 1997, 47. Ipp.

40 Gencs Z. Civillikuma komentari. Otra dala. Mantojuma tiesibas (655.-840. pants). Riga: Tiesu namu
agentira, 2012, 357. Ipp.

41 Sinaiskis V. Sukcesija un mantojuma ligums. Jurists, 1939, Nr. 1/2, 3.-8. Ipp.

42 Sk.: Kurzemes apgabaltiesas 22.11.2018. spriedums lieta Nr. C19038117. Pieejams: https://manas.
tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/374020.pdf; Gulbenes rajona tiesas 23.08.2016. spriedums lieta
Nr. C23051114. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/280710.pdf [aplakots
25.03.2020.].

43 Zemgales apgabaltiesas 26.05.2016. spriedums lieta Nr. C06036714. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/
eTiesasMvc/nolemumi/pdf/310440.pdf [aplukots 27.03.2020.].
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nemantos, un tapéc $ada persona nav uzskatima par mantinieku, jo ar man-
totaja atteikSanos izbeidzas vina mantosanas tiesiba.** Savukart saskana ar CL
769. pantu mantojuma atstajéjs, noslédzot mantotaja atteiksanas ligumu, atbri-
vojas no visiem aprobezojumiem noteik$ana par savu mantojumu, ari par neat-
nemamo dalu. Lidz ar to, ja “mantiniekam” ir tiesibas mantot, tad “mantotajs”
no savam tiesibam mantot ir labpratigi atteicies jau pirms mantojuma atklasa-
nas.*> Sada izpratne atbilst ari CL Mantojuma tiesibu dalas sistémiskajam izvie-
tojumam, un atbilsto$i tam mantojuma ligums ir reguléts ceturtaja nodala pie
ligumiskas mantosanas, savukart mantotaja atteik§anas ligums ir ietverts asto-
taja nodala pie mantojuma tiesibas izbeig§anas un zaudésanas.

Jaatzist, ka tiesibu pétniekiem ir dazadi viedokli par mantojuma liguma un
mantotaja atteik$anas liguma tiesisko dabu. Pieméram, profesors Vasilijs Sinais-
kis ir paudis, ka mantojuma ligums nav vienigais ligums par mantojumu, skaid-
rojot, ka par mantojuma ligumu var uzskatit ari mantotaja atteiksanas ligumu.*6
Savukart citi tiesibu zinatnieki ir noradijusi, ka mantotaja atteiksanas ligums
nav atzistams par mantojuma liguma veidu.*” Autores ieskata, lai ari mantojuma
ligums ir noskirams no mantotaja atteik§anas liguma un nav uzskatams par
mantojuma ligumu vai atsevisku mantojuma liguma veidu, tomér arl mantotaja
atteikSanas ligums varétu tikt atzits ka pédéjas gribas rikojums. Proti, lai gan
ar mantotaja atteikSanas ligumu netiek nodibinats aicinajums mantot, tacu taja
mantojuma atstajéjs izsaka savu pédéjo gribu par to, lai tiesiska darjjuma otra
puse, mantotajs, nemantotu. Tatad mantojuma atstajéjs ari sada pédéjas gribas
rikojuma realizé tiesibas lemt par savas mantas, tiesibu un saistibu péctecibu.
Ari tiesibu praktiki ir atzinusi, ka mantotaja atteik$anas ligums ir pielidzinams
mantojuma atstajéja pédéjas gribas rikojumam, rosinot, ka uz mantotaja atteik-
$anas ligumu butu attiecinamas formas prasibas un procesualie noteikumi,
kas paredzéti attieciba uz mantojuma ligumiem ka pédéjas gribas rikojumiem,
nodrosinot ari $adu pédéjas gribas rikojumu pievienosanu mantojuma lietai.*®

Katra tiesibu norma ir vérsta uz kada mérka sasniegsanu, un CL 389. panta
meérkis ir nodibinat aicindjumu mantot. Tapéc ar jédzienu “tiesigi izteikta griba”
saprotami tikai tadi pédéjas gribas rikojuma veidi ka testaments un manto-
juma ligums, kuri sagatavoti, ievérojot likuma noteikumus, un kuri stajas spéka
attiecigaja mantojuma lietd, radot aicinajumu mantot. Tomér, lai istenotu man-
tojuma atstajéja gribu visplasakaja tas izpausmé, mantojuma tiesibas pastav ari
citi peédéjas gribas rikojumu veidi. Pieméram, mantotaja atteiksanas ligums, ar
kuru netiek nodibinats aicinajums mantot, bet tiek realizétas mantojuma atsta-
jéja tiesibas atbrivoties no visiem ierobezojumiem noteikSana par savu manto-
jumu, ari par neatnemamo dalu. Lidz ar to secinams, ka jédziens “pédéjas gribas
rikojums” varétu apzimét dazadus pédéjas gribas rikojumu veidus - testamentu,

4 Augstakas tiesas 28.02.2014. spriedums lieta Nr. SKC-114/2014 (C04336008). Pieejams: https://manas.
tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/148739.pdf [aplikots 25.01.2020.].
Intervija ar Kristini Zili Riga 27.11.2019. Alises Reides personiska arhiva materiali.
46 Sinaiskis V. 1939, 8. Ipp.
47 Sk.: Erdmann C. System des Privatrechts der Ostseeprovinzen Liv-, Est- und Curland. Dritter Band.
Erbrecht. Riga: N. Kymmel's Verlag, 1892, S. 388-389; Bykosckuit B. CBop IpaxkjaHcknx Y3aKoHeHuI
I'y6epuuit [Ipnbantuiickux cb npogo/vkerneM 1912-1914 r. 1. u ¢ pa3bsicHeHUsiMHU Bb 2 ToMax. Tomb L.
Pura: I. Temniens u Ko., 1914, c. 1055; Krauze R., Gencs Z. 1997, 327. Ipp.
Latvijas Zvérinatu notaru padome. Civillikuma Mantojuma tiesibu dalas tiesiska reguléjuma problém-
jautajumi un to modernizacijas nepiecieSamiba. Riga, 2017, 119.-120. lpp. Pieejams: https://www.
tm.gov.Iv/lv/nozares-politika/petijumi [aplikots 28.01.2020.].
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ma

ntojuma ligumu un ari mantotaja atteiksanas ligumu. Turpretim ar jédzienu

“tiesigi izteikta griba” butu apzimeéjami tikai divu veidu pédéjas gribas riko-
jumi - testaments un mantojuma ligums -, kas rada CL 389. panta pirmaja dala
noteikto aicinajumu mantot. Savukart CL lietotais jédziens “rikojums naves
gadijumam” butu izprotams loti Sauri, un ar to butu jaapzimeé tikai testaments.
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Kopsavilkums

Latvijas mantojuma tiesibas jédzieni “tiesigi izteikta griba” un “pédéjas gri-
bas rikojums” nav uzskatami par sinonimiem, jo pédéjas gribas rikojums ne
vienmeér rada CL 389. panta pirmaja dala noteikto aicinajumu mantot, tapéc
ar jedzienu “pédéjas gribas rikojums” varétu apzimeét dazadus pedéjas gribas
rikojumu veidus - testamentu, mantojuma ligumu un ari mantotaja atteiksa-
nas ligumu, ar kuru ari tiek realizétas mantojuma atstajéja tiesibas lemt par
savas mantas, tiesibu un saistibu péctecibu.

Ar jedzienu “tiesigi izteikta griba” butu apziméjami tikai divu veidu pédéjas
gribas rikojumi - testaments un mantojuma ligums -, kas rada CL 389. panta
pirmaja dala noteikto aicinajumu mantot, turklat CL nekonsekventi lietotais
jédziens “rikojums naves gadijjumam” butu izprotams loti $auri, un ar to batu
jaapzime tikai testaments.

Lai gan mantojuma ligums un mantotaja atteikSanas ligums varétu tikt
uzskatiti par pédejas gribas rikojumiem, tomeér tiem ir pretéjas tiesiskas
sekas, tade] Sie ligumi, ka ari jédzieni “mantinieks” un “mantotéjs” butu
noskirami, proti, ja ar mantojuma ligumu mantiniekam tiek pieskirtas tiesi-
bas mantot, tad ar mantotaja atteik$anas ligumu mantotajs jau pirms manto-
juma atklasanas labpratigi atsakas no savam tiesibam mantot.
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