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Summary

A Dbusiness transfer to another may adversely affect the rights of creditors. By
alienating assets and valuables, the transferor may face difficulties with fulfilment
of the obligations towards creditors. According to Art. 20 of Commercial Law, in case of
business transfer the transferee shall be liable towards the creditors. The transferor and
the transferee shall be jointly liable for the obligations established before the business
transfer. Due to the fact that business transfer is often used as a means to avoid
fulfilment of obligations towards creditors, potential amendments to legal framework
and thorough analyses of the facts, nature of the business and result of the transfer
by the courts could improve the protection of the creditors, which is the main aspect
addressed by this article.
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Ievads

Slédzot tiesiskus darijumus, personam ir tiesibas palauties uz to, ka nodibi-
nata saistiba tiks pildita. Lai civiltiesiskaja apgroziba butu stabilitate un pala-
viba, ka ligums tiks izpildits, liguma saisto$ais spéks ir fundamentals civiltiesibu
pamatprincips, no kura iznémumi pielaujami vien atseviskos gadijumos.! Papil-
dus kreditora aizsardziba ir nepieciesama situacijas, kuras paradnieks grasas
nepildit saistibas vai nepilda tas, nododot tam piedero$o mantu citam personam.
Pat tad, ja Sadas ricibas mérkis nav izvairiSanas no saistibu izpildes, tomér kre-
ditora iespéjas panakt savu saistibu apmierindgjumu tiesas cela var but ierobe-
zotas tad, ja paradnieks tas nepilda un tam vairs nav mantas un spéju turpinat
gut ienakumus, veicot komercdarbibu, ko péc uznémuma parejas turpina cits

! Torgans K. Saistibu tiesibas. 2. papild. izd. Riga: Tiesu namu agentura, 2018, 56.-57. Ipp.
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komersants. Tadéjadi likumdevéjs ir paredzéjis dazadus tiesiskas aizsardzibas
lidzeklus, lai Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba nepielautu mantas atsavi-
nasanu, izvairoties no saistibu izpildes,? noteicis tiesibas vérst prasijumus pret
uznémuma ieguvéju uznémuma parejas gadijuma vai cesionaru prasijuma cede-
$anas gadijuma,’ apstridét fiktivu darijumu,* ka ari paredzéjis kriminalatbildibu
personam, kas launpratigi izvairas no saistibu izpildes.> Uznémuma parejas tie-
siska reguléjuma meérkis ir treSo personu (kreditoru) aizsardziba, ja uznémums
pariet no vienas personas citai,® tacu atseviskos aspektos normativais reguléjums
un tiesibu piemérosanas prakse varétu but pilnveidojama, lai So merki labak
sasniegtu, lai novérstu un nepielautu uznémuma nodosanu noluka izvairities no
saistibu pildisanas, padaritu efektivaku kreditoru aizsardzibu uznémuma par-
ejas gadijumos, vienlaikus nepamatoti un parmérigi neaizskarot ari uznémuma
ieguvéja tiesibas un tiesiskas intereses.

Uznémuma un uznémuma parejas izpratne

Atbilstosi Komerclikuma 18. pantam uzpémums ir organizatoriski saim-
nieciska vieniba. Uznémuma ietilpst komersantam piederosas kermeniskas un
bezkermeniskas lietas, ka ari citi saimnieciski labumi (vértibas), kurus komer-
sants izmanto komercdarbibas veiksanai. Koncernu likuma 1. panta 8. punkta
uznémums definéts ka komercsabiedriba Komerclikuma izpratné un ari ka
fiziska persona; Uznémumu ienakuma nodokla likuma 1. panta 10. punkta -
ka komercsabiedriba (personalsabiedriba un kapitalsabiedriba), kooperativa
sabiedriba vai cita privato tiesibu juridiska persona; Darba likuma 5. panta - ka
jebkura organizatoriska vieniba, kura darba devéjs nodarbina savus darbiniekus.
Tadéjadi atkariba no reguléjuma mérka un specifikas ar uznémumu tiek saprasts
tiesibu objekts vai tiesibu subjekts. Komerclikuma noteikumi nav attiecinami
uz gadijumiem, kad ar uznémumu tiek apziméts tiesibu subjekts.” Lai ari darba
tiesibas uznémuma parejas noteikumu meérkis ir lidzigs - aizsargat ipasu treso
personu (darbinieku) tiesibas un tiesiskas intereses,® uzliekot papildu pienaku-
mus uznémuma nodevéjam un ieguvéjam (pieméram, konsultéties ar darbinieku
parstavjiem, informét tos), tacu $is ir specials uznémuma parejas reguléjums
darba tiesisko attiecibu konteksta, un attieciba uz to formulétas doktrinas un
judikattras atzinas galvenokart darbinieku ipasas tiesiskas aizsardzibas dé]
nebutu nekritiski piemérojamas citu kreditoru tiesiskajai aizsardzibai. Tiesu

2 Prasibas nodros$inasana prasibas cel$anas bridi, pirms un péc tam, sprieduma izpildisanas nodrosinasa-
na (Civilprocesa likuma 137., 139. un 207. pants).

3 Atbilstosi Civillikuma 1808. pantam savus pretprasijumus, kas paradniekam bijusi pret cedentu taja
laika, kad vinam pazinots par cesiju, tas var vérst ieskaitam arl pret cesionaru.

4 Civillikuma 1438. pants, sk.: Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 246.-249. Ipp.

> Kriminallikuma 215.! pants (tiesiskas aizsardzibas procesa izmantosana nolaka izvairities no saistibu
izpildes), 220. pants (mantas nobédzinasana) u. c.

¢ Strupi$s A. Komerclikuma komentari. A dala. Komercdarbibas visparigie noteikumi (1.-73. pants).
Riga: SIA “A. Strupisa Juridiskais birojs”, 2003, 113. Ipp.

7 Atbilstosi Komerclikuma spéka stasanas kartibas likuma 4. panta otrajai dalai, ja cita normativaja akta
ir lietots termins “uznémums” un no $a akta terminu skaidrojuma vai normas jégas izriet, ka $is norma-
tivais akts (tiesibu norma) attiecinams uz uznémumu ka tiesibu subjektu, Komerclikuma noteikumus
par uznémumu nepiemero.

8 Kalnina I. Darbinieku aizsardziba uznémuma parejas gadijuma. Promocijas darbs. Riga: Latvijas Uni-
versitate, 2011, 14.-15. Ipp.
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praksé arl pamatoti atzits, ka jautajumu par darbinieku pareju reglamenté Darba
likuma 118. panta pirma un otra dala un minéto normu piemérosana var but
pakartota uznémuma parejas konstatésanai.’

Uzpémums atbilstosi Civillikuma 848. pantam var tikt uzskatits par lietu
kopibu, kas ietver komersanta saimnieciskaja darbiba izmantoto mantisko veér-
tibu kopumu. Uzpémumu ka tiesibu objektu var atseviski no komersanta pasa
mantas atsavinat, iznomat, iekilat,'” tacu doktrina noradits, ka, atsavinot uzné-
mumu, pardevéja pienakums ir parnest pircéjam ipasuma tiesibas uz katru
attiecigaja lietu kopiba ietilpstoso lietu atseviski.!! Doktrina pamatoti noradits,
ka uzpémums Komerclikuma 20. panta konteksta ir saprotams plasak, proti,
papildus kermeniskam, bezkermeniskam lietam un saistibam uzpémums ietver
ari nematerialas vértibas, pieméram, labu reputaciju, labu klientaru, kvalificetu
darbaspéku, tehnologijas, zinatibu, atpazistamibu u. c., ko komersants izmanto
vai var izmantot komercdarbiba.!? Uznémuma nodosana $ada izpratné nevar bt
par prasibas priek$metu,!® bet tas var tikt uzskatits par vienotu tiesibu objektu,
kas pieder komersantam.

Atsavinats var tikt gan uznémums kopuma, gan uznémuma patstaviga dala,
radot Komerclikuma 20. panta pirmaja dala noteiktas tiesiskas sekas - uzne-
muma ieguvéja atbildibu par attiecigi visam uznémuma vai ta patstavigas dalas
saistibam. Doktrina noradits, ka ar uznémuma patstavigu dalu saprot uzneé-
muma relativi noskirtu autonomu dalu, kura tiek izmantota vienotai darbibai un
ir paspietieckama $is darbibas veik$anai, un uznémuma patstavigo dalu raksturo
tie pasi parametri, kas raksturo uznémumu kopuma.* Vienlaikus uzsvérts, ka
nav iespéjams pasargat kreditoru un ar normativo reguléjumu nosegt risku, kas
rodas, izpardodot uzpémumu pa dalam dazadiem ieguvéjiem ta, ka uznémums
vairs nevar tikt turpinats.!® Lai arl var piekrist, ka primari javérté, vai atsevisku
lietu pareja citas personas ipasuma vai lietojuma nodrosina komercdarbibas
turpinasanu, nedrikst aizmirst, ka personas, kas vélas izvairities no saistibu
izpildes, var dazadu darijumu noslégSanas rezultata radit situaciju, kas lidzinas
savstarpéji nesaistitai aktivu atsavinasanai un tiesibu nodo$anai, lai sléeptu uzneé-
muma pareju, ievérojami apgratinot kreditoram iespéjas identificét uznémuma
ieguvéju, noveértét, vai un kada méra uznémums ir pargajis vienai vai citai per-
sonai, ka sadalit atbildibu starp §im personam, ja ievérojami atskiras to iesaiste
komercdarbibas turpinasana, vienlaikus, pieméram, uznémuma nodevéjam tur-
pinot gut pelnu no uznémuma darbibas, pieméram, sniedzot fiktivus pakalpoju-
mus, sanemot neadekvati lielu atlidzibu par kadu darbibu veik$anu utt. Nemot
véra kreditora ierobezoto informacijas apjomu, kas var but kreditora riciba
un kas skar uzpémuma izmanto$anu un tie$a vai netiesa labuma gusanu ta

9 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 15.04.2015. spriedums lieta Nr. SKC-
2081-15.

10 Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas. Valdijums. Tiesibas uz
svedu lietu (841.-926. p., 1130.-1400. p.). Riga: Mans Ipasums, 1998, 15.-16. Ipp.

' Grutups A., Kalnin$ E. Civillikuma komentari. Tresa dala. Lietu tiesibas. Ipasums. 2. papild. izd. Riga:
Tiesu namu agentira, 2002, 20. Ipp.

12 Strupiss A. 2003, 102.-105. Ipp.

13 Atbilstosi Civillikuma 1050. pantam par prasibas priek$metu var but ka atseviska lieta, ta ari lietu kopi-
ba, kas pastav vienigi no kermeniskam lietam, bet ne tada manta, kuras sastava ietilpst gan kermeniskas,
gan bezkermeniskas lietas.

14 Strupiss A. 2003, 105. Ipp.

15 Ibid., 116. Ipp.
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rezultata, kreditora tiesibas vérsties pret uznémuma ieguvéju var bt neiespéjami
sekmigi izlietot, jo uznémuma vai ta patstavigas dalas parejas faktu prasitajam
nav iespéjams pieradit, ja uznémuma nodevéjs un ieguvéjs uznémuma vai ta pat-
stavigas dalas parejas faktu ir mérktiecigi slepusi, aizbildinoties vien ar atsevisku
aktivu vai prasijjumu nodosanu, tiesibu pieskirsanu vairakiem patstavigiem un
nesaistitiem komersantiem. Prasitajam $ada gadijuma nebutu nepamatoti iero-
bezojamas procesualas tiesibas cita starpa liagt nodrosinat vai izprasit no citam
personam ta riciba neesosos, bet lieta nozimigus pieradijumus, nepiecieSamibas
gadijuma nodrosinot komercnoslépuma aizsardzibu.!® Papildus tam prasitajam
var but dazadi procesuali sarezgijumi, kas saistiti ar prasijuma par uzpémuma
parejas vérsanu un pamatosanu, puses aizstasanu jau celtas prasibas gadijuma,
ka ari citi.

Kada lieta tiesa pamatoti secinajusi: “[..] atbildétajas apgalvojumu, ka $aja
gadijuma neesot notikusi uznémuma pareja, bet gan tikai SIA [..] piederosu
atsevisku mantu un nekustama ipasuma atsavinasana, liek apsaubit ari fakts, ka
jau taja pasa diena, kad AS [..] tikusi registréta komercregistra [..], ta tai nodoto
keramikas razotni /adrese/, ka patstavigu ekonomisku vienibu, tas ir, gan ékas,
gan tajas eso$o inventaru, ir nodevusi noma SIA [..] proti, saglabajusi §1 uzne-
muma ka lietu kopibas identitati un guvusi no ta ekonomisku labumu, vien-
laikus nepartraucot un ari neparslédzot ar prasitaju noslégto ligumu par elek-
troenergijas piegadi $im uznémumam,”” tacu izskiroSais apsvérums, nosakot
kreditora tiesibas vérst ta prasijjumu pret uznémuma ieguvéju, ir nodoto lietu,
tiesibu, labumu vai citu aktivu relativa vértiba uznémuma sastava un nozime
uznémuma izmanto$ana. Ari minétaja lieta atbildétajs izteica iebildumus, ka
neesot tiku$i parpemti uznémuma nodevéja darbinieki. Pieméram, ékas un
inventara atsavinasana pasu uznémumu var neparnest citai personai, jo komerc-
darbibas turpinasanai var but nepieciesami un nozimigi ari prasmigi darbinieki,
zinatiba, klienti, piegadataji utt. Tadél uznémuma dalas parejas gadijuma, lai
kreditors varétu vérsties pret ieguvéju, javerté ir nodotas dalas nozimigums
uznémuma komercialas identitates saglabasana un lidzvértigas saimnieciskas
darbibas turpinasana. Pieméram, citaim sabiedribam uznémuma parejas sekas
var radit augsti kvalificétu darbinieku parpemsana profesionalo pakalpojumu
sniegSana, tiesibu izmantot pre¢u zimi, nomat nekustamo ipasumu, izmantot
datubazi utt. nodo$ana, turpretim konkrétu aktivu izmanto$ana uznémuma
komercialas identitates saglabasana un komercdarbibas turpinasana ir nebu-
tiska. Uznémumam var but vairakas patstavigas dalas, kas katra pati par sevi
spéj nodrosinat noteikta veida saimnieciskas darbibas veikSanu, pieméram,
precu razosanu vai klientu apkalpo$anu dazadas teritorijas vai valstis, tacu var
but situacijas, kur viena vai dazu aktivu nodosana vai tiesibu tos izmantot pie-
$kir$ana var radit t. s. uznémuma kodola pareju, ko savukart ir pamats pieli-
dzinat visa uznémuma parejai. Tadel doktrina pamatoti noradits: ja ieguvéjs
var péc butibas turpinat attiecigo darbibu ar uzpémumu, tad uzskatams, ka
uznémums pargajis, pat ja ta nenozimigas dalas palikusas nodevéjam.!’® Tadé-
jadi, lai noteiktu, vai uznémums vai ta patstaviga dala ir pargajusi, javérté katra

16 Civilprocesa likuma 93. panta otra dala, 98. pants, 111. panta pirma dala, 112. panta pirma, otra dala,
176. panta tresa dala, 190. panta otra dala un citas normas.

17 Rigas apgabaltiesas 10.03.2014. spriedums lieta Nr. C29715111, stajies spéka 21.12.2015.

18 Strupiss A. 2003, 115. Ipp.
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konkréta uznémuma, par kura parejas faktu ir strids, komercdarbibas specifika
attiecigaja laika, vieta un apstak]os.

Uznémuma parejas vértésana un noteik$ana

Ar uzpémuma pareju ir jasaprot lietu, tiesibu, saistibu, labumu un vértibu,
kas nodrosina uzpémuma komercialas identitates saglabasanu un komerc-
darbibas veik§anu lidzvértiga veida, nodosana citam komersantam. Ka atzits
tiesu praksé, Komerclikuma 20. panta noteikumi uznémuma parejas definiciju
neietver, ka ari taja nav noraditi uznémuma parejas elementi, kurus analizéjot
butu iespéjams izdarit secinajumu par uznémuma parejas esamibas vai neesa-
mibas faktu.!” Doktrina atzits, ka uznémuma pareja jaklasificé péc parejas fakta
un rezultata, nevis péc parejas formas, un uznémuma pardosana pa dalam, ja
rezultata uzpémumu ieglst viens vai vairaki subjekti, kuri darbojas kopigi,
nerada pamatu izvairities no likuma noteiktas tiesibu un saistibu parejas un
lidz ar to ari no atbildibas.?’ No minéta izriet, ka tas, vai notikusi uznémuma
pareja, javérté neatkarigi no ta, vai un kadas vienosanas saistiba ar to noslégtas
uznémuma nodevéja, ieguveéja vai citu personu starpa, nemot véra, kura persona
turpina izmantot uznémumu komercdarbiba. Iespéjams, nemot véra, ka atsevis-
kos gadijumos uzpémuma parejas fakts nav acimredzams un tiek mérktiecigi
slépts, pamatotak butu runat nevis tikai par uzpémuma vai ta dalas iegisanu
ipasuma vai lietojuma, bet gan par nozimiga labuma gtsanu uznémuma lieto-
$anas komercdarbiba rezultata kopuma, lai atbildétu par ta saistibam, kas var
izpausties ka dazadu veidu mantiska vai nemantiska labuma gusana attiecigajos
apstaklos, $adai personai ne obligati esot tiesi iesaistitai uzpémuma izmanto-
$ana. To var noteikt, nemot véra uznémuma izmanto$ana iesaistito sabiedribu
naudas plismu, izejmaterialu vai precu, pakalpojumu iegades, pardosanas cenu
un noteikumus, atlidzibu valdes, padomes locekliem, citiem parstavjiem, darbi-
niekiem, uznémuma izmantosanas komercdarbiba ekonomisko batibu (no uzné-
muma darbibas labumu gut var kads cits, pieméram, ietekméjot konkurenci) un
citus apsverumus.

Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira arl nostiprinajusies visparigi kritériji, ko
Latvijas tiesas izmanto uzpémuma parejas vértéSanai un noteikSanai, un atbil-
stosi tiem nepiecieSama uznémuma veida vai rakstura izvértésana, janem véra
kermenisku (nekustamais ipasums, kustamas lietas) un bezkermenisku lietu, ka
ari labumu (zinatiba, izgudrojumi) pareja, tas, vai lielaka dala darbinieku ir par-
nemti, vai klienti ir parpemti, uznémeéjdarbibas funkciju lidziba pirms un péc
parejas. Tacu papildus $o apstak]u vértésanai izskirosi butiski ir vértét ari katru
gadijumu individuali,?! jo minétie visparigie kritériji var atseviskos gadijumos
nebtt pietiekami vai nebut izmantojami vispar, lai vértétu un noteiktu, vai ir
notikusi uznémuma pareja. Uznémuma parejas bridis ari var nebut nosakams,
ja uznémuma nodevéjs un ieguveéjs izmantojusi uznémumu paraléli un pakape-
niski nodevusi uznémumu veidojo$os aktivus un vértibas.

Pieméram, tiesu praksé nemti véra sadi apstakli un apsvérumi, kas var lieci-
nat par uznémuma nodosanu, uznémuma parejas noteik§ana: nodoms turpinat

19 Rigas apgabaltiesas 20.06.2017. spriedums lieta Nr. C30737911.
20 Strupiss A. 2003, 115. Ipp.
2l Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 09.11.2017. spriedums lieta Nr. SKC-340/2017.
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komercdarbibu un visu tam nepiecieS$amo lidzeklu kopuma nodo$ana;?? aktivu
un saistibu nodosana bez atlidzibas; saistibu, kas izriet no darba un nomas tie-
siskajam attiecibam, faktiska parpemsana; ar pieprasijumu nodrosinata tirgus
segmenta dalas iegtiSana; apzinatas un saskanotas darbibas, kuru patiesais mer-
kis ir aktivu, saistibu un tirgus segmenta parnemsana;?® situacija, kad ar vienas
sabiedribas saimnieciskas darbibas rezultatu pieaugumu novérojama krasa otras
sabiedribas finansialas darbibas lejupslide, kaut abos uzpémumos $aja laika
stradaja vieni un tie pasi darbinieki, sabiedribas sadarbojas ar vieniem un tiem
pasiem klientiem, ka ari tas sniedza identiskus pakalpojumus; klientu parpem-
$ana; darboSanas viena adresé; identisku kontaktu izmanto$ana; darboSanas
viena joma un ar identiskam funkcijam;? darijuma tiesisko attiecibu uzturésana
ar piegadatajiem; aktivu parnemsana; tada pasa saimnieciskas darbibas veida
turpinasana taja pasa vieta; darba tiesisko attiecibu partrauksana un uzsaksana
ar citu (iegtsto$o) sabiedribu;* darbinieku pareja isa laika; pamatlidzeklu un
krajumu nemainiga atrasanas vieta; valdes locekla pareja uz tuviniekam piede-
ro$u sabiedribu; konkrétu saistibu parnemsana;?¢ butisku prieksrocibu iegisana
saimnieciskas darbibas uzsaks$ana;?” veikalos un noliktavas eso$o precu, kases
aparatu, veikalu un noliktavu aprikojuma iegadasanas; tas, ka preces nav tiku-
$as parvietotas; tas, ka cita (iegiistosa) sabiedriba turpina saimniecisko darbibu
bijusajas noliktavas un veikalos, noslédzot jaunus telpu nomas vai parjaunojuma
ligumus; tas, ka vienas sabiedribas saimnieciska darbiba tiek faktiski izbeigta un
pasludinats maksatnespéjas process, bet otra sabiedriba parpemto uznémumu
var izmantot saimnieciskaja darbiba bez butiskam izmainam?® u. c.

No mineéta izriet, ka var but loti daudzi un butiski atskirigi apstakli, kuros
uzpémuma pareju ir pamats konstatét, un aspekti, kas var buit nozimigi viena
gadijuma, bet cita — nav. Uznémuma parejas noteiksana izskirosa nozime ir kon-
kréta to apstaklu kopuma izvértésanai, kas liecina par uznémuma pareju, kon-
teksta ar to, vai kada sabiedriba (vai vairakas sabiedribas) tiesi vai netiesi no cita
komersanta (nodevéja) ir ieguvusi ipaSuma, lietojuma uznémumu vai ta batisku,
atsevisku dalu (vai citadi gust labumu no uznémuma vai ta butiskas, atseviskas
dalas izmanto$anas komercdarbiba, nemot véra komercdarbibas veidu, speci-
fiku, laiku, apstaklus) un faktiski, saglabajot uznémuma komercialo identitati,
turpina komercdarbibas veiksanu bez butiskam izmainam. Nozimigaka par
noteikta veida tiesibu (ipaSuma, lietoanas tiesibu) uz uzpémumu iegusanu ir
iespéja gut labumu no uznémuma izmanto$anas komercdarbiba, kas var attais-
not atbildibas par uznémuma saistibam uzlik$anu. Vértéjamo apstaklu daudz-
veidibu, lai noteiktu, vai faktiski uznémums ir pargajis no nodevéja ieguvéjam,
ievérojami ietekmé tas, ka uznémumu parejas mérkis var but mérktieciga un
apzinata izvairiSanas no saistibu izpildes, veicot saskanotas darbibas, lai aktivus

22 Administrativas apgabaltiesas 14.01.2016. spriedums lieta Nr. A420493311.

2 Administrativas apgabaltiesas 14.02.2017. spriedums lieta Nr. A420330015.

24 Rigas apgabaltiesas 20.06.2017. spriedums lieta Nr. C30737911.

% Administrativas apgabaltiesas 08.11.2018. spriedums lieta Nr. A420146717.

26 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 09.11.2017. spriedums lieta Nr. SKC-
340/2017.

7 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 15.12.2017. spriedums lieta Nr. SKC-
330/2017.

28 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 21.05.2019. spriedums
lieta Nr. SKA-631/2019.
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un vértibas nodotu citam komersantam, saistibas un pienakumus pret kredito-
riem saglabajot uznémuma nodevéjam, kas rada ievérojamu kreditora tiesibu
vérsties pret uznémuma ieguvéju izlietosanas apdraudéjumu. Tadé] tiesibu pie-
mérotajam uzpémuma parejas vertésana un noteiksana var zinamas vadlinijas
sniegt Eiropas Savienibas Tiesas judikattra formulétie visparigie kritériji vai
citas lietas vertétie aspekti un apsvérumi, bet tas pats par sevi var nebut pietie-
kami, lai noteiktu, vai notikusi uznémuma pareja.

Atbildiba uznémuma parejas gadijuma

Atbilstosi Komerclikuma 20. panta pirmajai dalai uznémuma parejas gadi-
juma uzpémuma ieguvéjs atbild par visam uznémuma vai ta patstavigas dalas
saistibam, ko papildina panta otraja dala atspogulotais princips, ka uznémuma
parejas gadijuma uzpémuma vai ta dala ietilpstosie prasijumi un citas tiesibas
ari pariet uz uzpémuma ieguvéju. Atskirigi vienoSanas noteikumi atbilstosi
panta tresajai dalai nav spéka attieciba uz tresajam personam. Péc butibas situ-
acija, kura persona, kas nav attiecigas saistibas dalibnieks (uznémuma ieguvéjs),
atbild par citas personas (uznémuma nodevéja) uznemtajam saistibam, ir veér-
téjama ka iznémums no civiltiesibu principa, ka vienosanas pastav tikai starp
tas dalibniekiem un citam personam saistibas nerada (Civillikuma 1520.-1522.,
1546. pants u. c.). Sada reguléjuma mérkis ir treSo personu (kreditoru) aizsar-
dziba, nosakot uznémuma ietilpstoso saistibu nedalamibu no tiesibam?® un
novérsot tas situacijas, kuras komercsabiedriba tiek “iztirita” no aktiviem,
neatstajot tas kreditoriem ceribas sanemt tiem pienakosos samaksu.*® Tadeél, no
vienas puses, ir butiski, lai kreditoriem butu iespéjas efektivak izlietot to tiesibas
vérsties pret uznémuma ieguvéju, sanemot savas saistibas izpildijumu. Atsevis-
kos gadijumos butu attaisnojama atbildibas par uznémuma saistibam uzliksana
personai, kura gust nozimigu labumu no komercdarbibas veik§anas neatkarigi
no ta, uz kada tiesiska pamata un kada veida tai radita iespéja gut labumu no
uznémuma izmanto$anas komercdarbiba. Proti, var but prezuméjams, ka uzné-
muma ieguvéjs ir komersants, kas tiesi vai neties$i gust labumu no uznémuma
izmanto$anas komercdarbiba neatkarigi no tiesibu uz uzpémumu iegiiSanas
pamata un formala satura, tadéjadi aizsargajot kreditoru no uznémuma parejas
apzinatas un meérktiecigas slépsanas. No otras puses, lai ari nereti stridi tiesa
saistiba ar uznémuma pareju skar negodpratigu izvairiSanos no saistibu izpil-
des, tacu var but situacijas, kad uznémuma ieguvéjs ticis maldinats par saistibu
neesamibu vai ari par to nav uzzinajis, attaisnojami maldoties. Sada situacija
butu apsverams, vai uznémuma ieguvéja atbildiba nebttu ierobezZojama, piemé-
ram, ar uznpémuma sastava ietilpstoso un uz ieguvéju pargajuso aktivu kopuma
vértibu, tadéjadi mekléjot lidzsvaru starp godpratiga uznémuma ieguvéja un
kreditoru interesu aizsardzibu.

Komerclikuma 20. panta pirmaja dala arl noteikts, ka par tam saistibam,
kuras radusas pirms uznémuma vai ta patstavigas dalas parejas citas personas
ipasuma vai lietoSana un kuru izpildes termins vai nosacijums iestdjies piecu
gadu laika péc uznémuma parejas, uznémuma nodevéjs un uznémuma ieguvejs

2 Strupiss A. 2003, 113., 144. Ipp.
30 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 09.11.2017. spriedums lieta Nr. SKC-
340/2017.

236 STARPTAUTISKO UN ES TIESIBU PIEMEROSANA NACIONALAJAS TIESAS



atbild solidari. Saja gadijuma uznémuma nodevéjam un ieguvéjam nav viens un
tas pats saistibas pamats (Civillikuma 1671. pants), bet solidara saistiba nodibi-
nas, jo to ipasi noteicis likumdevéjs, aizsargajot kreditoru tiesibas un tiesiskas
intereses. Sada gadijuma aktuals jautajums varétu bt ari godpratiga uznémuma
ieguvéja tiesisko intereSu aizsardziba, nemot véra, ka kreditoram ir izvéles
iespéja versties pret jebkuru no solidari atbildigajam personam ari tad, ja uzné-
muma nodevéjs kluvis maksatnespéjigs,’ ka ari vértéjamas butu tiesiskas sekas,
kas rodas, ja uzpémuma ieguvéjs pilniba apmierinajis kreditora prasijumu.
Saskanpa ar Civillikuma 1686. pantu tada gadijuma ieguvéjs var prasit no paré-
jiem atbilstosu atlidzibu, ja tam nav sevisku $kérslu, un savstarpéjie norékini péc
kreditora apmierinasanas izdarami péc vienadu dalu principa, ja no apstakliem
neizriet citads sadalijums.® Iespéjams, ka normativais reguléjums butu japapil-
dina, nosakot - ja uznémuma atsavinatajs ir maldinajis uznémuma ieguvéju par
uznémuma ietilpstosajam saistibam un to apmeéru, noteikti apgalvojis, ka tadu
nav, neatkarigi no ta, vai saistibu izpildes termin$ vai nosacijums iestajies uzne-
muma parejas bridi vai péc tam, tad uznémuma nodevéjs atlidzina ieguvéjam
visus ta rezultata nodaritos zaudéjumus,® lai novérstu iespéjamas pretrunas un
neskaidribas starp uznpémuma ieguvéja un atsavinataja tiesisko attiecibu regu-
léjumu un solidaras saistibas kopparadnieku savstarpéja norékina reguléjumu
péc saistibas apmierinasanas. Tiesibu doktrina ari noradits, ka Komerclikuma
20. panta pirmaja dala minétais piecu gadu termins ir uzskatams par noilgumu,
uz kura apturésanu, pagarinasanu un partrauksanu attiecinami Civillikuma
1893.-1911. panta noteikumi,** kam nevar piekrist, jo Komerclikuma 20. panta
pirmas dalas otraja teikuma ir norade uz atbildibu par saistibam, kuru izpildes
termin$ vai nosacjjums iestajies piecu gadu laikd péc uzpémuma parejas un
kuru izpildei termin$ vai nosacijums vél tikai iestasies turpmako piecu gadu
laika péc uznémuma parejas. Savukart noilgums attiecigai saistibai saks tecét
tikai péc tam, jo atbilstosi Civillikuma 1896. pantam noilguma tecéjuma iesaku-
mam nosacitiem prasijumiem vajadzigs, lai nosacijums jau butu noskaidrojies,
bet terminétiem prasijumiem - lai termins jau butu notecéjis. Attiecigi izpildes
termina iestasanos kreditors nevar ietekmét tada pasa veida ka noilguma tecé-
jumu (Civillikuma 1902.-1905. pants), un saistibai, par kuru atbild uznémuma
nodevéjs un ieguvéjs solidari, péc izpildes termina vai nosacijuma iestasanas
piemérojams uz to attiecinamais noilguma termin$ (Civillikuma 1895. panta,
Komerclikuma 406. panta vai cita norma noteiktais).

Secinajumi

1. Judikatara formulétie uznémuma parejas noteiksanas visparigie kritériji un
citas lietas véertétie aspekti un apsvérumi var but noderigi tiesibu pieméro-
tajam, bet pasi par sevi var nebut pietiekami, lai noteiktu, vai notikusi uzne-
muma pareja. Kreditoru tiesiskas aizsardzibas nodrosinasanai nepieciesamo

31 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 15.12.2017. spriedums lieta Nr. SKC-
330/2017.

32 Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija. Riga:
Mans Ipasums, 1998, 171. Ipp.

3 Sal.: atbildiba par lietas ipagibam un trakumiem - Civillikuma 1612.-1620. pants.

3 Strupiss A. 2003, 115. Ipp.
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rezultatu var sasniegt, katra gadijuma atseviski un individuali vértéjot katra
konkréta uznémuma, par kura parejas faktu ir strids, komercdarbibas spe-
cifiku attiecigaja laika, vieta un apstaklos, ka ari nodotas dalas nozimigumu
uznémuma komercialas identitates saglabasana un lidzvertigas saimnieciskas
darbibas turpinasana.

Nosakot uznémuma ieguvéja atbildibu, bitu nemama véra nevis tikai uzne-
muma vai ta dalas iegiSana ipaSuma vai lietojuma, bet ari nozimiga labuma
gusana uznémuma izmantosanas komercdarbiba rezultata kopuma. Varétu
tikt prezumeéts, ka komersants atbild ka uznémuma ieguvéjs, ja tas tiesi vai
netiesi gist nozimigu labumu no uznémuma izmantosanas komercdarbiba,
kas ir salidzinams ar to vai lielaks par to, ko vidéji guvis vai batu varéjis gut
uznémuma nodevéjs, tadéjadi aizsargajot kreditoru no uzpémuma parejas
apzinatas un meérktiecigas slépsanas.

Lai nepamatoti un nesamérigi neaizskartu godpratiga uznémuma ieguvéja
tiesiskas intereses, butu pielaujams atseviskos gadijumos ierobezot ta atbil-
dibu ar iegiita uznémuma aktiviem un vértibam. Sada gadijuma bitu ari
skaidri nosakama ta tiesiba vérsties pret uznémuma nodevéju, prasot visu
zaudéjumu atlidzinasanu, kas tam nodariti sakara ar nepatiesi, nepilnigi
sniegto vai apzinati nokluséto informaciju par uznémuma saistibam, ka ari
minétaja gadijuma uznémuma nodevéjam uznémuma parejas gadijuma batu
saglabajama atbildiba pret kreditoru ari par saistibam, kuram izpildes ter-
min$ vai nosacijums iestajies 1idz uznémuma parejas bridim.
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