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Summary

The article provides an analysis of the term “purpose of a criminal offence” in
connection with the activities, specified in paragraph one of Section 5 of the Law on
the Prevention of Money Laundering and Terrorism and Proliferation Financing,
because they form the objective side of the criminal offence provided for in Section 195
of the Criminal Law.

The author proposes an idea that the requirement stipulated in paragraph one
of Section 5 of the above law to establish that the “actions have been carried out for
the purpose of concealing or disguising the illicit origin of funds” does not relate to
the actual actions of laundering provided for in the same paragraph (the conversion of
proceeds of crime into other valuables, change of their location or ownership).

Such a purpose should solely be applied to the activities that are directed to con-
cealing or disguising the illicit origin of funds, and not to the activities legalizing
the funds.

The author proposes to consider that the purpose of money laundering is to create
the appearance (confidence) of the offence and the legality (lawfulness) of the funds used
in it, to the persons unrelated to the criminal offence, if it is performed as described in
paragraphs one and two of Section 5 of the abovementioned law.
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Ievads

Raksta meérkis ir analizét personas psihiskas darbibas izpausmes saistiba ar
noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma (turpmak ari KL) 195. panta! un
kas objektivi izpauzas ka noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacija. Tie ir jautajumi

' Kriminallikums. Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemérosanas kartibu. 16. izd. Riga: Tiesu namu
agentara, 2018.
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par personas apzinasanos, ka legalizéjamie lidzekli ir noziedzigi iegati, un par
vainiga noluku turpmaka laika, rikojoties ar noziedzigi iegutajiem lidzekliem.
Uz noziedzigu nodarijumu izdarijusas personas psihiskas darbibas teorétis-
kas analizes pamata un ievérojot konkréta nozieguma normativa reguléjuma
nostadnes, raksta autors piedavas savu viedokli par teorétiskiem un praktiskiem
risinajumiem, kvalificéjot noziedzigos nodarjjumus atbilstosi Kriminallikuma
195. pantam.

Vainas psihologiska koncepcija un nodarijuma subjektiva puse

Latvijas kriminaltiesibas tradicionali balstas uz vainas psihologiskas koncep-
cijas pamatnostadném,? kas normativi nostiprinatas Kriminallikuma 8. panta
otraja dala, kura pateikts, ka, nosakot noziedzigu nodarijumu izdarijusas perso-
nas vainas formu, jakonstaté §is personas psihiska tieksme pret noziedziga noda-
rijuma objektivajam pazimém. Uz Kriminallikuma 8. panta otraja dala nostip-
rinatas vainas psihologiskas koncepcijas pamata teorétiski izstradata un prakse
aprobéta maciba par vienu no obligatajiem noziedziga nodarijuma sastava ele-
mentiem - subjektivo pusi.

Noziedziga nodarjjuma subjektiva puse ir noziedzigo nodarijumu izdariju-
$as personas (nodarijuma subjekta) psihiska darbiba, kas tiedi saistita ar vinas
reali izdarito (nodarijuma objektivas puses pazimém), un ta apvieno vienota
veseluma personas psihiskas darbibas intelektualos un gribas procesus virziba
uz noziedziga nodarijuma izdariSanu. Noziedziga nodarijjuma subjektiva puse
atspogulo saistibu starp personas apzinu un gribu un vinas izdarito nodariju-
mu.® Noziedziga nodarijuma subjektiva puse ir visciesakaja veida saistita ar vai-
nas jédzienu kriminaltiesibas, kuras pazimes nostiprinatas KL 9. un 10. panta,
formuléjot divas vainas formas - nodomu un neuzmanibu, ka ari to veidus -
tieSu un netieSu nodomu un attiecigi - noziedzigu nevéribu un noziedzigu
paspalavibu.

Iepriek$minétas nostadnes ir svarigi atzimét tada zina, ka kriminalatbildibas
pamatnosacijumos (KL 1. panta pirma dala) ieklauta prasiba konstatét personas
vainu noziedziga nodarijuma izdarisana, lai butu pamats vinas sauksanai pie
kriminalatbildibas.

Rezumeéjot kopuma ieprieks minétas kriminaltiesibu normativas un teore-
tiskas nostadnes, varam teikt, ka ikviena konkréta gadijuma, risinot jautajumu
par personas vainu vinas izdaritaja nodarijuma, jaanalizé un japierada tas
psihiska attieksme ne tikai pret konkréta noziedziga nodarijuma pamatpa-
zimém (darbibu, bezdarbibu un ar tam célonsakarigi saistitajam sekam, ja tas
ieklautas sastava pazimju skaita, ka ari vainas formu un tas veidu), bet ari pret

2 Vairak sk.: Krastins U. Vainas psihologiska koncepcija. Gram.: Satversmé nostiprinato vértibu aizsardzi-
ba: dazadu tiesibu nozaru perspektiva. Latvijas Universitates 77. starptautiskas zinatniskas konferences
rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2019, 49.-57. Ipp.

Krastins U,, Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. 3. papild. izd. Riga: Tiesu namu agen-
tara, 2008, 154. Ipp.; Krastin$ U,, Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VIII? nodala).
2. papild. izd. Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 60. Ipp.
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papildpazimém, pieméram, saistiba ar §i raksta tému - tadam noziedziga noda-
rijuma sastava subjektivas puses pazimém ka noluks, meérkis, motivs.4

Kriminallikuma 195. panta paredzéta nozieguma pazimju
normativais reguléjums

Kriminallikuma 195. panta paredzéta nozieguma sastavs péc pazimju
apraksta ir vienkarss, jo taja nosaukts tikai $a nodarijuma priekSmets — nozie-
dzigi ieguti finansu lidzekli vai cita manta — un noziedzigas darbibas apzimeé-
jums - legalizéSana. Taja pasa laika §1 panta dispozicijas satura izpratne ir visai
sarezgita ka attieciba uz nozieguma priekSmetu, ta uz noziedzigo darbibu, ka ari
subjektivas puses pazimém, jo $aja panta paredzéta nozieguma objektivo un sub-
jektivo pazimju apraksts atrodams citd normativa akta un tiesi to izpratne rada
gan teorétiska, gan praktiska rakstura problémas.

Tads tiesibu normativais akts nacionala limeni, balstoties uz starptautiskajos
tiesibu aktos nostiprinatajam atzinam, ir Saeimas 2008. gada 17. julija pienemtais
likums - Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferaci-
jas finansésanas novérsanas likums (turpmak ari Likums) 2019. gada 13. junija
redakcija.® Sa likuma 5. panta pirmas dalas trijos punktos noraditas triju grupu
faktiskas noziedzigas darbibas, kas raksturo noziedzigi iegttu lidzeklu legaliza-
cijas objektivo pusi: 1) noziedzigi iegutu lidzeklu parvérsana citas veértibas, to
atraanas vietas vai piederibas mainisana; 2) noziedzigi iegttu lidzeklu patiesa
rakstura, izcelsmes, atrasanas vietas, izvietojuma, kustibas, piederibas sléepsana
vai maské$ana; 3) citas personas noziedzigi iegutu lidzeklu iegi$ana ipasuma,
valdijuma vai lietojuma vai to realizéana.

Daudz sarezgitaks ir Likuma reglamentétais noziedzigi iegutu lidzeklu legali-
zacijas subjektivas puses risinajums.

Sa likuma 5. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta minétas darbibas attiecas uz
personu, kura legalizé pasas noziedzigi iegutos lidzeklus, bet 3. punkta minétas
darbibas saistamas ar personu, kura legalizé citas personas noziedzigi iegutus
lidzeklus. Sis at3kirigais subjektu raksturojosais faktors ietekmé vainiga subjek-
tivas attieksmes risinajumu, jo visas legalizacijas darbibas saistitas ar apzinasa-
nos, ka lidzekli, kas tiek legalizéti, ir ieguti noziedzigi.

Gadijumos, kad persona legalizé pasas noziedzigi iegttos lidzeklus, parsvara
gadijjumu vainigais ne tikai apzinas lidzeklu noziedzigo izcelsmi, bet neparpro-
tami par to zina.

Citadaka situacija rodas tados gadijumos, kad legalizéti tiek citas personas
noziedzigi ieguti lidzekli, jo legalizétajs nav ieintereséts atklat patieso izpratni
par to, kada cela vina riciba nonakusie lidzekli ir tikusi ieguti (5. panta pirmas
dalas 3. punkts).

Iepriek$minétas situacijas risindgjumu atvieglo Likuma izdaritais grozijums,
ka personas psihiska attieksme pret apstakli, ka legalizétie lidzekli ir nozie-
dzigi ieguti, var izpausties ari apzinata pielavuma veida. Sis nosacijums ieklauts
Likuma pirmaja prim panta.

4 Vairak par noziedziga nodarijuma sastava pamatpazimém un papildpazimém sk.: Krastins U., Liho-
laja V., Niedre A. 2008, 78.-80. Ipp.
> Latvijas Véstnesis, 28.06.2019., Nr. 129.
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Personas apzinasanas limenis attieciba pret lidzeklu noziedzigo
izcelsmi

Ta ka personas psihiska attieksme pret apstakli, ka legalizétie lidzekli ieguti
noziedzigi, var izpausties vairakos veidos — ka zinasana, apzinasanas vai apzi-
nata pielausana -, janorada uz $o jédzienu kriminaltiesibu teorija izstradatajam
nostadném.

Zinasana ir neparprotama apzinasanas par kada apstakla esamibu - kon-
kreti, ka lidzekli, kas tiek legalizéti, ir ieguiti noziedzigi. Darbibas vai bezdarbi-
bas apzinasanas (plasaka izpratné€) nozimeé to, ka persona noziedziga nodarijuma
izdariSanas laika, balstoties uz dzives pieredzi, izglitibu, profesionalajam iema-
nam, intelektualo limeni un citam ipasibam, saprot sava nodarijuma faktiskos
apstaklus un to, ka vina riciba apdraud citas personas likumigas intereses vai
tam nodara kaitéjumu. Apzinats pielavums (apzinasanas Sauraka izpratné)
nozimé to, ka konkréts apstaklis saistiba ar personas realu ricibu noteiktos
apstaklos ir bijis iespéjams, ka tas ir varbutéjs.® Attieciba uz pielavumu jaat-
zimé, ka kriminaltiesibas pielavums ka personas psihiska darbiba nav abstrakts
jédziens. Pielavuma saturs atklajas personas tiSas darbibas un bezdarbibas vai
kaitigo seku rasanas apstaklos aréja (realaja) pasaulé, tapéc pielavuma reala
izpausme, tapat ka citos kada apstakla apzinasanas gadijumos (zinasana, apzina-
$anas plasaka nozimé), lauj secinat par pielavumu ka personas psihiskas darbi-
bas saturu un apjomu.

Taja pasa laika, novértéjot pirmstiesas procesa un tiesa iegutos pieradijumus,
ir svarigi ievérot, ka noteikta apstakla pielausanu ka personas psihisko darbibu
un ka cilvéka domasanas rezultata konstaté¢jumu nedrikst balstit vienigi uz
logiskiem vai subjektiviem piepémumiem. Pienémumi, kas nebalstas uz realiem
faktiskiem apstakliem, var novest pie subjektivas pieskaitamibas, kas nozime
noziedziga nodarijuma izdariSanas inkriminésanu bez vainas. Tikai rupigi un
vispusigi noskaidrojot un kopsakariba neitrali novértéjot nodarjjuma faktiskos
apstaklus, ir iespéjams noskaidrot nodarijumu izdarijusas personas patieso psi-
hisko attieksmi pielavuma veida attieciba pret reali pastavosu apstakli, tas ir, ka
ar konkrétajam darbibam lidzekli ir iegtti noziedzigi.

Saja personas psihiskas darbibas izvértésanas procesa daudz var palidzét jau
eso$as tiesu prakses apkopojumi un veidojusies judikatura, kas atspogulota ari
Kriminallikuma komentaros.”

Noliks ka personas psihiskas attieksmes pret nodarijumu papildpazime

Viens no KL 195. panta paredzéta nozieguma subjektivas puses aspektiem
ir nolaks, kura saistibas izpratne ar noziedzigi iegttu lidzeklu legalizaciju ka

¢ Krastin$ U., Liholaja V. 2018, 61.-62. Ipp.; Krastins U. Kriminaltiesibu teorija un prakse. Viedokli.
Problémas. Risinajumi (2015-2017). Riga: Tiesu namu agentura, 2018, 100. Ipp.; Krastins U. Novitates
Kriminallikuma 195. un 314. panta reguléjuma. Jurista Vards, 28.11.2017., Nr. 49; Krastins U. Tiesa
nodoma tvérums kriminaltiesibas. Kriminallikuma 9. panta otras dalas paplasinats komentars ar teoré-
tiskam nostadném. Riga: Tiesu namu agentara, 2017, 25.-26. Ipp.

7 Krastin$ U, Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa dala (XVIII-XXV nodala).
2. papild. izd. Riga: Tiesu namu agenttira, 2019, 126. Ipp.
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kriminalsodamu nodarijumu ir visvairak apspéléta dazados parspriedumos gan
kriminaltiesibu teorija, gan praktiskajos risinajumos.

Runa ir par Likuma 1. panta pirmas dalas 1. punkta ieklauto KL 195. panta
paredzéta nozieguma subjektivas puses papildpazimi - noliku. Saja punkta ir
paredzéts, ka legalizacijas objektivas puses darbibas — noziedzigi iegttu lidzek]u
parvérsana citas vertibas, to atrasanas vietas vai piederibas mainiSana - tiek
veiktas nolika slépt vai maskét lidzeklu noziedzigo izcelsmi vai palidzeét citai
personai, kura iesaistita noziedziga nodarijjuma izdarisana, izvairities no juri-
diskas atbildibas. Turpreti $a panta pirmas dalas 2. punkta minétas darbibas -
noziedzigi iegutu lidzeklu patiesa rakstura, izcelsmes, atrasanas vietas, izvieto-
juma, kustibas, piederibas slépsana vai maskésana — ar ieprieksminéto noliaku
netiek saistitas.

Tads atskirigs noluka traktéjums gan netiek uzsvérts Kriminallikuma
komentaru pédéjos izdevumos,? bet par to ipasi noradits Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta senatoru kopsapulces 2019. gada 19. junija lémuma
lemjosas dalas 1. punkta.® Saja aspekta ir vérts atzimét, ka nolitka at3kirigais
skaidrojums attieciba uz noziedzigi iegutu lidzeklu legalizaciju liela meéra skaid-
rojams ar likuma izmainam sameéra isa laika posma.

Saeimas 2008. gada 17. julija likuma - Noziedzigi iegttu lidzeklu legalizaci-
jas un terorisma finanséSanas novérsanas likuma - 5. panta pirmaja dala visos
tris punktos minétas darbibas bija saistitas ar noluku: slépt vai maskeét lidzeklu
noziedzigo izcelsmi vai palidzét citai personai, kura iesaistita noziedziga noda-
rijuma izdariSana, izvairities no juridiskas atbildibas.!® Ar Saeimas 2011. gada
31. marta grozijumiem!! iepriek$minéta likuma 5. panta norade uz legalizéSanas
noltku tiek attiecinata tikai uz darbibam, kas minétas $a panta pirmas dalas
1. punkta.

Péc mana ieskata Ipasa noltka atskiriga sasaiste tikai ar dalu no legalizésa-
nas objektivajam darbibam, kas minétas Likuma 5. panta pirmas dalas 1. un
2. punkta, teorétiski nav attaisnojamas, bet praksé rada neattaisnojamu nozie-
dzigi iegttu lidzeklu legalizacijas izpratni jautajuma par KL 195. panta paredzéta
nozieguma subjektivo pusi.

Tam, ka likumdevéjs atteicies no ipasa noluka sasaistes ar Likuma 5. panta
pirmas dalas 3. punkta paredzétajam darbibam, nosakot atbildibu par citas
personas noziedzigi iegutu lidzeklu iegtis$anu ipasuma, valdijuma vai lietojuma
vai to realizé$anu, saistot §is darbibas tikai ar apzinasanas nosacijumu, ka sie
lidzekli ir noziedzigi ieguti (Saeimas 2017. gada 22. junija grozijumu redakcija),!?
ir teorétiski attaisnojams risinajums.

Likuma 5. panta pirmas dalas 3. punkta paredzétas darbibas ir piesaistibas
citas personas izdaritam noziedzigam nodarijumam gadijumos, kas nav lidzda-
liba KL 20. panta izpratné, jo nav ieprieks apsolitas, tomér likumdevéjs tas atzi-
nis par kriminala karta sodamam.?

8 Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2019, 129. Ipp.

° Tiesnesu kopsapul¢u lémumi. Kriminallietu departaments. Pieejams: http://www.at.gov.lv/Iv/
judikatura/tiesnesu-kopsapulcu-lemumi/kriminallietu-departaments

10 Latvijas Véstnesis, 30.07.2008., Nr. 116.

! Latvijas Veéstnesis, 15.04.2011., Nr. 60.

12 Latvijas Véstnesis, 05.07.2017., Nr. 132.

13 Piesaistiba noziedzigam nodarijumam ir tada tisa darbiba vai bezdarbiba, kas saistita ar citas personas
izdaritu noziedzigu nodarijumu, bet ta nav to izraisijusi vai palidzéjusi nodarijumu izdarit.
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Tatad tas ir patstavigs noziedzigs nodarijums un nav saistams ar Likuma
paredzéto ipaso noliku. Lidzdalibas nosacijumi attiecas ari uz legalizéSanas
noluka dalu, kas formuléta ka “[..] palidzét citai personai, kura iesaistita nozie-
dziga nodarijuma izdariSana, izvairities no juridiskas atbildibas” (Likuma
5. panta pirmas dalas 1. punkts). Tas nolika formuléjuma ierakstits lieki. Ja kon-
krétas darbibas ieprieks apsolitas, ta ir lidzdaliba, bet, ja tada apsolijuma nav, tad
ta ir piesaistiba citas personas izdaritam noziedzigam nodarijumam.

Turpmak par noluku, kas formuléts ka “[..] slépt vai maskét lidzeklu nozie-
dzigo izcelsmi [..]”. Uzskatu - ja $is noluks ipasi ieklaujams KL 195. panta pare-
dzéta nozieguma subjektivaja pusé ka papildpazime, tad tas attiecinams uz
Likuma 5. panta pirmas dalas visam 1. un 2. punkta noraditajam darbibam, jo
noziedzigi ieguto lidzeklu legalizésanas objektivas darbibas péc to izpausmes
ir lidzigas un atbilst KL 195. panta paredzéta nozieguma - noziedzigi iegitu
lidzeklu legalizacijas - jégai, tapéc likuma noteiktajam noltkam ir jabut lidzi-
gam. Tacu taja pasa sakariba janorada, ka iepriek§ minétais noluks, kaut ari
ir saistits ar legalizacijas procesu, neattiecas uz tam darbibam, kas noraditas
Likuma 5. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta, tas ir, uz darbibam, ar kuru pali-
dzibu noziedzigi iegutie lidzekli faktiski (objektivi) tiek legalizéti.

Kriminaltiesibas ar noliku saprot personas psihisko darbibu, kas personai
rada vélmi sasniegt noteiktu mérki realaja dzivé, noluks aktivizé personas gribu
uz izveéléta meérka sasniegSanu, tas ir, izdarit kadu prettiesisku darbibu vai sa-
sniegt konkrétu noziedzigu rezultatu.'* Ikviens noziedzigs nodarijums, kas tiek
izdarits ar tieSu nodomu, un tads ir ari KL 195. panta paredzétais noziegums,
tiek realizéts noluka sasniegt noteiktu rezultatu, konkrétaja gadijuma - legalizét
noziedzigi iegttus lidzeklus. Saistiba ar noziedziga nodarijuma sastavu noliks
var but paredzéts ka subjektivas puses obligata pazime. Tad tas tiek ieklauts kon-
kréta noziedziga nodarijjuma subjektivas puses pazimju skaita un ir pieradams.
Citos gadijumos noltikam var but nozime, lai konstatétu, ka noziedzigais nodari-
jums ir izdarits ar tieSu nodomu.

Kriminallikuma 195. panta paredzétais noziegums izpauzas ka noziedzigi
iegitu lidzeklu legalizacija un ir pabeigts ar Likuma 5. panta pirmaja dala pare-
dzéto darbibu izdarisanu (formals sastavs). Kas attiecas uz legalizésanas noliku,
tad tadas darbibas ir: noziedzigi ieguitu lidzeklu parvérsana citas vértibas, to
atrasanas vietas vai piederibas mainisana (1. punkts), noziedzigi iegutu lidzeklu
patiesa rakstura, izcelsmes, atrasanas vietas, izvietojuma, kustibas, piederibas
sléepsana vai maskeésana (2. punkts). Par 3. punkta minéto darbibu juridisko
izvértéjumu jau runats ieprieks.

Noliika jéga saistiba ar Kriminallikuma 195. panta paredzéta
nozieguma objektivajam lidzeklu legalizésanas izpausmeém

Pamatjautajums ir par to, kads ir personas patiesais noliks gadijumos, kad
tiek izdarita noziedzigi iegttu lidzek]u legalizéSana. Visu Likuma 5. panta pir-
mas dalas 1. un 2. punkta paredzéto darbibu aptverosais noluks ir ietverts

14 Vairak sk.: Krastins U. Noluka (mérka) saistiba ar vainu kriminaltiesibas. Gram.: Centralas un Austrum-
eiropas juridiskas tradicijas un juridiskas identitates jautajumi. Latvijas Universitates 76. starptautiskas
zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2018, 243.-249. Ipp.
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KL 195. panta formuléta noziedziga nodarijuma objektivas puses apziméjuma -
noziedzigi iegttu lidzeklu legalizésana.

Ko nozimé vards “legalizacija”? Sis vards célies no latinu valodas varda legalis
ar nozimi ‘likumigs’.!®

Kriminallikuma 195. panta paredzétais noziegums ir formala sastava nodari-
jums, jo tas skaitas pabeigts ar bridi, kad vainigais ir izdarijis tadas darbibas, kas
paredzétas Likuma 5. panta pirmaja dala.

Apziméjot KL 195. pantd paredzéto noziegumu ar vardu “legalizésana”,
likumdevéjs ir noradijis uz pabeigtu personas darbibas procesu, kas noslédzies
ar tadas konkrétas darbibas izdarisanu, kuras noraditas Likuma 5. panta pirmaja
dala: noziedzigi iegutu lidzeklu parvérsana citas vértibas, to atrasanas vietas
vai piederibas maina (1. punkts), noziedzigi iegttu lidzeklu patiesa rakstura,
izcelsmes, atra$anas vietas, izvietosanas vietas, izvietojuma, kustibas, piederibas
slépsana vai maskésana (2. punkts).

Te nu esam nonakusi pie jautdjuma, kapéc likumdevéjs vienu grupu darbibu
saista ar ipasu noluku: sléept vai masket legalizéto lidzeklu noziedzigo izcelsmi
(1. punkts), bet attieciba uz otras grupas darbibam (2. punkts) tadas prasibas
nav?

Teorétisku skaidrojumu tadam risinajumam neesmu atradis. Konsekventa
Likuma 5. panta pirmas dalas 1. punkta ieklauta tur minéto darbibu nolika
tekstuala atkarto$ana atbildi nedod. Likuma 5. panta pirmas dalas abos punk-
tos noraditas darbibas péc savas faktiskas un juridiskas butibas neatskiras, ja
runa ir par noziedzigi iegttu lidzek]u legalizéSanu, jo darbibu raksturs norada
uz viena un ta pasa rezultata sasniegSanu, tapéc personas psihiskai attieksmei
pret vélamo rezultatu, kas kriminaltiesibas tiek nosaukta par nolaku, batu jabut
vienadai.

Ar to gribu teikt, ka patiesais legalizésanas noliks bitu jaattiecina uz visam
tam darbibam, kas noraditas Likuma pirmas dalas 1. un 2. punkta. Tad kads
ir noziedzigi iegutu lidzeklu legalizésanas noluks? Kaut ari Likuma tas nav
pateikts un teorétiskajas izstradés ir apiets, noziedzigi iegttu lidzeklu legalizé-
$anas noluks ir izkristalizéjies tiesu praksé. Par §i noluka saturu ir teikts Aug-
stakas tiesas 2013. gada tiesu prakses apkopojuma “Tiesu prakse lietas par nozie-
dzigi iegutu lidzeklu legalizésanu un par izvairis$anos no nodoklu maksasanas”
rezumeéjuma.té

Iepriek$minétaja tiesu prakses apkopojuma ir sagrupétas tiesu noléemumos
konstatétas faktiskas darbibas, kas norada uz legalizésanas objektivo izpausmi,
un ir izteikts secinajums, ka $is personas darbibas, kas aréji atbilst likumigam, ir
izdaritas noluka radit ar noziedzigo nodarijumu nesaistitajam personam Skieta-
mibu par darjjumu un taja izmantoto lidzeklu legalitati.

Manuprat, Augstakas tiesas prakses apkopojuma ir pietiekami preci-
zi izteikts KL 195. panta paredzéta nozieguma - noziedzigi iegutu lidzeklu
legalizésanas — noltks.

No ieprieks teikta var izdarit secindjumu, ka Likuma 5. panta pirmas dalas
1. punkta ieklauta norade uz ipasu noliku, pirmkart, sasaurina KL 195. panta

15 Fr. legalisation < lat. legalis, bet latvie$u valoda - ‘nelegalu darbibu atzit par likumigu’ Svesvardu vardni-
ca.]. Balduncika red. Riga: Jumava, 1999, 428. Ipp.

16 Tiesu prakses apkopojumi. Kriminaltiesibas. Pieejams: http://at.gov.lv./lv/judikatura/tiesu-prakses-
apkopojumi/kriminaltiesibas/
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paredzéta nozieguma nolika jégu, tapéc ta no Likuma 5. panta butu izsledzama,
un, otrkart, tads noluks attiecas tikai uz noziedzigi ieguto lidzeklu noziedzigo
izcelsmi, tapéc ir tikai viens no noziedzigi iegitu lidzek]u legalizé$anas nosaciju-
miem. Pati noziedzigi iegttu lidzek]u legalizéSana ka darbiba seko péc tam, kad
persona lidzeklus jau ir noziedzigi ieguvusi.

Ja persona pati lidzeklus ieguvusi noziedzigi un tos péc tam tikai glaba,
bet neveic tadas darbibas, kas paredzétas Likuma 5. panta pirmas dalas 1. vai
2. punkta, tad nav notikusi noziedzigi iegitu lidzek]u legalizésana KL 195. panta
izpratné. Tadi lidzekli ir konfiscéjami ka noziedzigi ieguti Kriminallikuma vai
Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Vértéjot to, vai tas darbibas, kas paredzétas Likuma 5. panta pirmas dalas
1. un 2. punkta, ir izdaritas nolika radit skietamibu (ticamibu) par darijjumu un
taja izmantoto lidzeklu legalitati (likumibu), ir pieradiSanas prieksmets. Legali-
zéSanas nolika pieradiSanu var atvieglot darbibu faktiska izpausme, ka ari tas
apstaklis, ka lidzekli ir iegati nelikumigi, ko legalizétajs apzinas, tapéc sadu
lidzeklu legalizésana Likuma 5. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta paredzétaja
veida jau objektivi liecina par ieprieks minéto noliku. Tada nostadne izriet no
noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas novér$anas meérka satura - noziedzigi
iegutiem lidzekliem ir janonak valsts Ipasuma. Teiktais neizslédz, ka, piemeé-
ram, atsavinot vai citada veida nododot noziedzigi iegutus lidzeklus citam
personam, nevar but vél kada blakus interese, taja skaita nematerials labums,
pieméram, davinajuma gadijuma panakt draudzigu vai labveéligu attieksmi pret
davinataju. Tacu tas neizslédz legalizéSanas noluku, kas izpauzas faktiskajas dar-
bibas, jo lidzekli ir ieguti noziedzigi, ko vainigais apzinas.

Kopsavilkums

1. Noziegums, kas paredzéts KL 195. panta — noziedzigi iegutu lidzeklu legali-
zéSana —, tiek izdarits ar tieSu nodomu, jo noziegums ir pabeigts ar legalize-
jo$o darbibu izdarisanu konkréta noluka.

2. Noltks ir noziedzigu nodarijumu izdarijusas personas psihiska darbiba, kas
realaja dzivé tiek realizéta ka vinas gribas virzita riciba uz noluaka ietvertas
darbibas (formalos sastavos; tads ir KL 195. panta paredzétais noziegums)
izdariSanu vai kaitigo seku nodarisanu (materialos sastavos).

3. Nozieguma, kas paredzéts KL 195. panta, noluks ir radit ar noziegumu ne-
saistitajam personam sSkietamibu (ticamibu) par nodarijumu un taja izman-
toto lidzeklu legalitati (likumibu), izdarot darbibas, kas paredzétas Nozie-
dzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finansésanas
novérsanas likuma 5. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta.

4. Ta ka legalizétie lidzekli ir ieguti noziedzigi, ko vainigais apzinas, tad to re-
alizacija un Likuma 5. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noradito darbibu
izdariSana jau liecina par legalizéSanas noluku.

5. Ieprieks formulétais noziedzigi iegttu lidzeklu legalizésanas nolaks vienada
méra attiecas ka uz Likuma 5. panta pirmas dalas 1. punkta, ta 2. punkta
noraditajam darbibam.

6. Likuma 5. panta pirmas dalas 1. punkta noraditais noliuks - slépt vai masket
lidzeklu noziedzigo izcelsmi — neatklaj legalizésanas noluka saturu un jégu,
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jo attiecas vienigi uz lidzeklu noziedzigas izcelsmes faktu, bet ne uz lidzeklus
legalizéjosajam darbibam, tapéc no likuma izsledzams.

Ja persona lidzeklus ieguvusi noziedziga cela, pieméram, izdarijusi mantiska
rakstura noziedzigu nodarjjumu vai citadi, un tos paturéjusi (glabajusi),
nav izdarits noziegums, kas paredzéts KL 195. panta. Tadi noziedzigi ieguti
lidzekli ir konfiscéjami Kriminallikuma vai Kriminalprocesa likuma noteik-
taja kartiba ka noziedzigi ieguti.
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