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Summary

CJEU judgment in case C-434/15 Asociacién Profesional Elite Taxi gave rise to
concerns that not only Uber but also other sharing economy platforms could not be
qualified as information society services and thus the Directive 2000/31 would not
be applicable to them. The judgment in case C-390/18 Airbnb Ireland CJEU, however,
confirmed that Airbnb and Uber services differ significantly, and Airbnb services can
be qualified as an information society service. The main difference between Airbnb and
Uber is that Airbnb does not determine rental prices and does not select the hosts, nor
the accommodation put up for rent on this platform. The evaluation was carried out
checking all the requirements of the Uber test, however, that was done in a rather chaotic
manner, leaving it unclear, whether the Uber test has been changed.
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Ievads

Airbnb un Uber biezi vien tiek minéti lidzas ka redzamakie lidzdalibas eko-
nomikas (arl sadarbibas vai sadarbigas ekonomikas) pieméri.! Lai ari nozares,
kuras §is platformas sniedz savus pakalpojumus, ir atskirigas (izmitinasanas un
transporta nozare), to darbibas modeliem ir daudz kopiga - tas ir platformas,
kuras personas, kuram nav jabut profesionaliem pakalpojumu sniedzéjiem,
ar briviem resursiem var satikt personas, kuram $ie resursi ir nepiecieSami.?
Turklat platformas nodrosina dazadus papildu pakalpojumus, kuru meérkis ir
atvieglot darfjumu noslég$anu vai garantét labu platformas sniegto pakalpojumu

1 Sk., pieméram: European Commission, Study to Monitor the Economic Development of the Collabora-
tive Economy at sector level in the 28 EU Member States. Final Report. 23.02.2018, p. 16.
2 Hatzopoulos V. The Collaborative Economy and EU Law. Portland: Hart Publishing, 2018, p. 8.
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kvalitati.® Ari $aja zina Airbnb un Uber ir daudz ka kopiga, pieméram, maksa-
jumu administréSana, iek$éjas novértésanas sistémas u. c. Tapéc, kad Eiropas
Savienibas Tiesa (turpmak - EST) pasludinaja spriedumu lieta Nr. C-434/15
Asociacién Profesional Elite Taxi (turpmak — lieta C-434/15 Elite Taxi), kas Uber
pakalpojumiem liedza palauties uz pakalpojumu sniegsanas brivibu, daudzi
uztraucas, ka $aja sprieduma izdaritie secinajumi varétu atstat negativu ietekmi
arluz Airbnb un citu lidzdalibas ekonomikas pakalpojumu sniedzéjiem.*

2019. gada 19. decembri EST pasludinaja spriedumu lieta C-390/18 Airbnb
Ireland, un saskana ar to Uber un Airbnb sniegtie pakalpojumi butiski atskiras,
laujot Airbnb pakalpojumu sniedzéjam ne tikai palauties uz visparigam pakal-
pojumu snieg$anas brivibas garantijam, kas izriet no Liguma par Eiropas Savie-
nibas darbibu (turpmak — LESD) 56. panta, bet ari uz papildu prieksrocibam, ko
paredz Direktiva 2000/31.5 §a raksta mérkis ir salidzinat EST izdaritos secinaju-
mus par Uber un Airbnb sniegtajiem pakalpojumiem un identificét, kas ir bijusi
izskirosie apstakli atskirigai So pakalpojumu klasificésanai.

Pakalpojumu sniegS$anas brivibas garantijas informacijas sabiedribas
pakalpojumu sniedzéjiem

Direktivas 2000/31 merkis ir veicinat informacijas sabiedribas pakalpojumu
jeb pakalpojumu, kas tiek sniegti digitala vide, brivu apriti starp dalibvalstim.®
Lidz Direktivas 2000/31 pienemsanai $adus informacijas sabiedribas pakalpoju-
mus tapat ka jebkuru citu pakalpojumu aizsargaja LESD 56. panta nostiprinata
pakalpojumu sniegsanas briviba.

Direktivas 2000/31 3. panta 2. punkta ir deklaréts, ka dalibvalstis nedrikst
ierobezot brivibu piedavat informacijas sabiedribas pakalpojumus no citas dalib-
valsts, kas vélreiz apstiprina LESD 56. panta nostiprinatas pakalpojumu snieg-
$anas brivibas attiecinamibu uz informacijas sabiedribas pakalpojumiem. Tacu
papildus tam direktiva ir paredzétas vél citas garantijas informacijas sabiedribas
pakalpojumu sniedzéjiem, kas paaugstina $adu pakalpojumu snieg$anas brivibas
aizsardzibu.

Pakalpojumu sniegSanas briviba nav absolata, un dalibvalstim ir tiesibas
to ierobezot noteiktos gadijumos, kas ir atziti EST judikatira un Direktiva
2006/123.7 Attiecigi ari Direktivas 2000/31 3. panta 4. punkta ir noteikts, ka
dalibvalstis var atkapties no pienakuma nodrosinat informacijas sabiedribas
pakalpojumu sniegSanas brivibu. Direktivas 3. panta 4. punkta a) apakspunkta
ir uzskaititi gadjjumi, kad dalibvalstis varétu ierobezot informacijas sabiedri-
bas pakalpojumu sniegSanu, savukart b) apakspunkta ir noteikta kartiba, kada

3 Mohlmann M., Geissinger A. Trust in the Sharing Economy. Platform-Mediated Peer Trust. In:
Davidson N. M., Finck M., Infranca J. J. (eds.). The Cambridge Handbook of the Law of the Sharing
Economy. New York: Cambridge University Press, 2018, p. 28.

4 Busch Ch. The Sharing Economy at the CJEU: Does Airbnb pass the “Uber test”. Some observation on
the pending Case C-390/18. Journal of European Consumer and Market Law, 2018, Issue 4, pp. 172-174.

5> Eiropas Parlamenta un Padomes 08.06.2000. Direktiva 2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas
pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecibu, iek$éja tirgu (Direktiva par elek-
tronisko tirdzniecibu). OV, 17.07.2000., L 178, 1.-16. Ipp.

¢ Sk. Direktivas 2000/31 1. panta 1. punktu, preambulas 3.-6. un 8. apsvérumu.

OV, 27.12.2006., L 376, 36.-68. Ipp.
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dalibvalstim ir jaisteno pakalpojumu snieganas brivibas ierobezojumi. Dalib-
valstim pirms ierobezojoso pasakumu pienemsanas, pirmkart, ir japieprasa
informacijas sabiedribas pakalpojuma sniedzéja registracijas dalibvalstij veikt
pasakumus, lai nodrosinatu Direktivas 2000/31 3. panta 4. punkta a) apaks-
punkta minéto mérku sasniegSanu, un, otrkart, japazino Eiropas Komisijai
(turpmak - Komisija) par savu nodomu veikt $adus pasakumus. Ja §is prasibas
dalibvalsts nav ievérojusi pirms informacijas sabiedribas pakalpojumus ierobe-
zojosa pasakuma pienemsanas, Sos pasakumus nevar piemeérot.®

Papildus $im garantijam Direktiva 2000/31 paredz ipasu aizsardzibu infor-
macijas sabiedribas pakalpojumu sniedzéjiem, kas sniedz starpniecibas pakal-
pojumus. Direktivas 2000/31 12.-14. panta ir noteikti ierobezojumi $adu pakal-
pojumu sniedzéju atbildibai par parraidito vai uzglabato informaciju. Savukart
Direktivas 2000/31 15. panta dalibvalstim ir noteikts aizliegums uzlikt $adu
pakalpojumu sniedzéjiem pienakumu veikt visparéju informacijas uzraudzibu.

Mineéta papildu aizsardziba, ko paredz Direktiva 2000/31, ir prieksrociba,
tapéc pakalpojumu sniedzéjiem ir izdevigi tikt atzitiem par informacijas sabied-
ribas pakalpojumu sniedzéjiem. Konkrétak, Uber un Airbnb velgjas, lai tiktu
piemérots Direktivas 2000/31 3. panta 4. punkta b) apak$punkts un tiktu kon-
statéts, ka dalibvalsts (Francija) nav pazinojusi Komisijai par $iem pakalpojumu
sniedzéjiem nelabvéliga nacionala reguléjuma pienemsanu, kas tapéc nav pie-
meérojams. Tacu, ta ka Sie pakalpojumu sniedzéji faktiski darbojas ka starpnieki,
potenciali tie noteiktos apstaklos varétu pretendét ari uz garantijam, kas pare-
dzétas Direktivas 2000/31 12.-15. panta.

Priek$noteikumi Direktiva 2000/31 noteikto garantiju baudisanai

Lai pakalpojums varétu tikt atzits par informacijas sabiedribas pakalpojumu
un ta sniedzéjs varétu palauties uz Direktiva 2000/31 paredzétajam pakalpo-
jumu sniegSanas brivibas garantijam, tam ir jaatbilst Direktivas 98/34° 1. panta
2. punktam (tagad Direktivas 2015/1535' 1. panta b) punktam), kur noteikts, ka
informacijas sabiedribas pakalpojums ir pakalpojums, ko parasti sniedz par atli-
dzibu no attaluma, ar elektroniskiem lidzekliem un péc pakalpojumu sanéméja
individuala pieprasijuma.!!

Saskana ar EST secindjumiem lieta C-434/15 Elite Taxi Uber sniegtais starp-
niecibas pakalpojums, kura mérkis ir ar viedtalruna lietotnes palidzibu neprofe-
sionalus autovaditajus, kas izmanto savu transportlidzekli, par samaksu savie-
not ar personam, kuras vélas parvietoties pilséta, principa atbilst kritérijiem, lai
tiktu kvalificéts ka informacijas sabiedribas pakalpojums.!? Tacu EST sprieduma
neapmierinajas ar $adu rezultatu, uzskatot, ka Uber daudz vairak iesaistas vispa-
réja pakalpojuma (transporta pakalpojuma) sniegsana.t3

8 EST 19.12.2019. spriedums lieta Nr. C-390/18 Airbnb Ireland, ECLI:EU:C:2019:1112, 96. punkts.

° Eiropas Parlamenta un Padomes 22.06.1998. Direktiva 98/34/EK, ar ko nosaka informacijas snieg$anas
kartibu tehnisko standartu un noteikumu joma. OV, 21.07.1998., L 204, 37.-48. Ipp.

10 Eiropas Parlamenta un Padomes 09.09.2015. Direktiva (ES) 2015/1535, ar ko nosaka informacijas
snieg$anas kartibu tehnisko noteikumu un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma
(Dokuments attiecas uz EEZ). OV, 17.09.2015., L 241, 1.-15. Ipp.

11 Sk., pieméram: EST 11.09.2014. spriedums lieta Nr. C-291/13 Papasavvas, 27. punkts.

12 EST 20.12.2017. spriedums lieta Nr. C-434/15 Asociacion Profesional Elite Taxi, 35. punkts.

13 Ibid., 37.-38. punkts.
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Sekojot generaladvokata Maceja Spunara (Maciej Szpunar) secindjumiem,
EST noléma sprieduma veél papildus izvértét ari citas Uber sniegto pakalpojumu
raksturojosas pazimes. Pirmkart, EST pieskira nozimi apstaklim, ka Uber rada
pilsétas transporta pakalpojuma piedavajumu, kas tiek padarits pieejams tostarp
ar tadu informatikas riku palidzibu ka attieciga lietotne pamatlieta, un Uber
savu visparéjo darbibu riko to personu laba, kuras vélas izmantot $o piedava-
jumu, lai parvietotos pilséta.!* Bez $is platformas neprofesionali autovaditaji, kas
izmanto savus transportlidzeklus, nevarétu veikt parvadajumu pakalpojumus,
bet personas, kuras vélas parvietoties pilséta, nevarétu izmantot minéto autova-
ditaju pakalpojumus.'®

Otrkart, EST atzina, ka Uber ir noteicos$a ietekme uz $o autovaditaju pakal-
pojumu snieg$anas kartibu. Saja sakara EST ieskata bitiska nozime bija tam, ka
lietotne nosaka vismaz augstako brauciena cenu, Uber So cenu iekasé no klienta
pirms dalas parskaitiSanas neprofesionalajam transportlidzekla vaditajam un
ta isteno zinamu kontroli par transportlidzeklu un to vaditaju kvalitati, ka ari
par autovaditaju uzvedibu, kuras dé| attiecigaja gadijuma Sie autovaditaji var tikt
izslégti no platformas.t

Ievérojot minétos apsvérumus, EST atzina, ka Uber starpniecibas pakal-
pojums ir jauzskata par tadu, kas ir tada visparéja pakalpojuma neatnemama
sastavdala, kura galvenais elements ir parvadajumu pakalpojums,!” un izslédza
Direktivas 2000/31 attiecinasanu uz $iem pakalpojumiem.!®

So EST veikto parbaudi var isuma apkopot “Uber testd”, kas paredz $adu
papildu apstaklu parbaudi:

1) vai ar aplikacijas (platformas) palidzibu tiek veidots transporta (vai citu)

pakalpojumu tirgus (piedavajums);

2) vai aplikacijai (platformai) ir noteicosa ietekme uz attieciga pakalpo-
juma sniegSanas kartibu, tostarp vai ta nosaka galvenos pakalpojuma
aspektus.!”

Ja atbilde uz abiem jautajumiem ir apstiprinosa, starpniecibas pakalpojums
nav nodalams no visparéja pakalpojuma un nav kvalificéjams ka informacijas
sabiedribas pakalpojums.

Péc EST sprieduma lieta C-434/15 Elite Taxi tika spekuléts par to, vai
Airbnb $o testu varétu izturet.?’ Lieta C-390/18 Airbnb Ireland deva izdevibu to
noskaidrot.

Airbnb pakalpojumu klasificéSana

Pirms tuvak pievérsties Airbnb sniegto pakalpojumu kvalifikacijai, janorada,
ka Airbnb sakotnéjas pozicijas jau pasas par sevi bija labakas neka Uber pozicijas.
Pat gadijuma, ja EST atzitu, ka Airbnb pakalpojumi nav informacijas sabiedribas

14 EST 20.12.2017. spriedums lieta Nr. C-434/15 Asociacion Profesional Elite Taxi, 38. punkts.

15 Tbid., 39. punkts.

16 Tbid., 39. punkts.

17 1bid., 40. punkts.

18 Tbid., 42. punkts.

19 Sk., pieméram: Ducato R., Marique E. (Research Observatory on Sharing Economy, Law and Society):
EC]J, Case C-434/15, Asociacion Profesional Elite Taxi: preliminary notes. Pieejams: http://www.rosels.
eu/ecj-case-c-434-15-asociacion-profesional-elite-taxi-preliminary-notes/ [aplakots 09.03.2020.].

20 Busch Ch. 2018, pp. 172-174.
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pakalpojumi, un tiem nebutu piemérojamas Direktiva 2000/31 paredzétas
garantijas, Airbnb varétu palauties uz LESD 56. panta nostiprinato pakalpojumu
snieg$anas brivibu, jo izmitinasanas pakalpojumi atskiriba no transporta pakal-
pojumiem nav izslégti no pakalpojumu sniegsanas brivibas aizsardzibas.

Lidzigi ka bija ar Uber, ari par Airbnb pakalpojumiem bez jebkadas aiz-
kersanas tika atzits, ka tie atbilst Cetriem priek$noteikumiem, kas Direktivas
2015/1535 1. panta b) punkta izvirziti informacijas sabiedribas pakalpojumiem.?!
Tacu, atsaucoties uz pieeju Uber pakalpojumiem, ari $aja lieta tika lagts parbau-
dit, vai Airbnb sniegtais pakalpojums tomeér nav neatnemama sastavdala visap-
tveroSam pakalpojumam, kura galvenais elements ir izmitinasana, un tapéc tas
nebutu atzistams par informacijas sabiedribas pakalpojumu.?

Pirmkart, EST atzina, ka Airbnb sniegtais pakalpojums nekada zina nav
obligati nepiecieSams, lai varétu sniegt izmitinasanas pakalpojumus nedz no
irnieku, nedz izirétaju viedokla. Atskiriba no Uber gadijuma, kur neprofesio-
naliem Soferiem nepastavéja nekadas alternativas iespéjas sasniegt potencialos
klientus, tadu personu riciba, kuras vélas izirét vai irét dzivojamas platibas, jau
izsenis ir daudzi citi kanali, ka, pieméram, nekustama ipa§uma agenturas, slu-
dinajumi ka papira, ta ari elektroniska formata vai nekustama ipasuma irei un
nomai veltitas interneta vietnes.?*

Otrkart, EST no lietas materialiem secindja, ka Airbnb Ireland, kas parvalda
Airbnb platformu, atskiriba no Uber nenosaka vai neierobezo platformas izman-
tojoso izirétaju prasito ires maksu.?* Airbnb platformas lietotajiem ir pieejams
riks savas ires maksas apmeéra aplésanai, ievérojot platforma noskaidrotos tirgus

Balstoties tikai uz $iem diviem secinadjumiem, EST sprieduma atzina, ka tads
starpniecibas pakalpojums ka Airbnb pats par sevi nav uzskatams par tadu, kas
butu neatnemama sastavdala tadam visaptverosam pakalpojumam, kura galve-
nais elements ir izmitinasana.?

Treskart, EST sprieduma atseviski izvértéja Airbnb piedavatos papildpakalpo-
jumus - veidni piedavajuma satura izklastiSanai, fotoattélu pakalpojumus, civil-
tiesiskas atbildibas apdro$inasanu, garantiju zaudéjumiem, ires maksas aprékina
fakultativu riku, ires maksas samaksas starpniecibas un uzglabasanas pakalpo-
jumu, atsauksmju un novértéjuma sistému. Visus Sos papildu pakalpojumus EST
atzina par papildpakalpojumiem, jo izirétajiem tie ir nevis pasmeérkis, bet gan
lidzeklis, ka gt labumu no Airbnb sniegta starpniecibas pakalpojuma vai pieda-
vat izmitinasanas pakalpojumus ar vislabakajiem nosacijumiem.?”
ipasuma fotoattélu pakalpojumu un sistému izirétaju un irnieku atsauksmém,
kas ir pieejama nakamajiem izirétajiem un irniekiem, EST noradija, ka ta ir

21 EST 19.12.2019. spriedums lieta Nr. C-390/18 Airbnb Ireland, 46.-49. punkts.

22 AHTOP, Francijas Profesionalas izmitinasanas un profesionala tirisma apvieniba, apgalvoja, ka Airbnb
Ireland ne tikai nodibina sakarus starp divam pusém ar eponimas elektroniskas platformas palidzibu,
bet piedava arl papildpakalpojumus, kas raksturigi starpniecibas darbibai darfjumos ar nekustamo
ipasumu.

2 EST 19.12.2019. spriedums lieta Nr. C-390/18 Airbnb Ireland, 55. punkts.

24 Ibid., 56. punkts.

%5 Tbid.

26 Ibid., 57. punkts.

7 Ibid., 58. punkts.
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saistita ar starpniecibas platformam piemito$o sadarbibas logiku, kas lauj, no
vienas puses, majoklu meklétajiem izdarit pilniba informétu izveéli starp plat-
forma piedavatajiem izirétdju majokliem un, no otras puses, izirétajiem but pil-
niba informeétiem par to irnieku nodomu nopietnibu, ar kuriem tie, iespéjams,
slegs darfjumu.?® Tiesi tapat ari Airbnb Payments UK uzturéta norékinu plat-
forma tika atzita par kopigu lielam skaitam elektronisko platformu un par tadu,
kura ir instruments izirétaju un irnieku starpa eso$o darijumu drosibas garan-
téSanai un kuras esamiba vien nemaina pasu starpnieka pakalpojuma bitibu, jo
ipasi tapéc, ka 1 norékinu kartiba nav nedz tiesi, nedz netiesi apvienota ar izmi-
tinasanas pakalpojumu cenu kontroli.?® Ari garantijas sniegSana pret zaudéju-
miem un iespéja apdrosinat civiltiesisko atbildibu netika atzita par kaut ko tadu,
ka dé] varétu mainities Airbnb platformas sniegta starpniecibas pakalpojuma
juridiska kvalifikacija.’® EST atzina, ka pat visi $ie pakalpojumi kopa nedod
pamatu apSaubit Airbnb starpniecibas pakalpojuma nedalamibu un juridisko
kvalifikaciju par informacijas sabiedribas pakalpojumiem, jo tie butiski nemaina
$im pakalpojumam piemitosas raksturiezimes.’!

Nosléguma EST sprieduma lieta C390/18 Airbnb Ireland noradija, ka $ie
papildu pakalpojumi nerada Airbnb noteico$o ietekmi uz nosacijumiem, ar
kadiem tiek sniegti izmitinasanas pakalpojumi, ar kuriem ir saistits tas starp-
nieka pakalpojums, jo ipasi tapéc, ka Airbnb nedz tiesi, nedz neties$i nenosaka
prasitas ires maksas apméru un ari neveic irnieku vai sava platforma irei pieda-
vato majoklu atlasi.?> No sprieduma teksta noprotams, ka $ie divi apstakli EST
ieskata ir galvenie, kas atskir Airbnb no Uber pakalpojumiem.

Atskiribas Eiropas Savienibas Tiesas veiktajos Uber un
Airbnb pakalpojumu izvértéjumos

Veicot Airbnb pakalpojumu parbaudi, EST faktiski parbaudija visus tos pasus
apstaklus, kas tika izveértéti lieta C-434/15 Elite Taxi, tacu izvértéjums tika veikts
cita seciba un atseviskiem apstakliem pieskirot citu nozimi. Tadéjadi EST seci-
najumi lieta C-390/18 Airbnb Ireland ir radijusi zinamu neskaidribu par to, ka
butu javeic informacijas sabiedribas pakalpojumu parbaude, lai noteiktu, vai tie
ir nedalami ar visparéjo pakalpojumu un tapéc mainama to kvalifikacija.*

Pirmkart, no sprieduma lieta C-390/18 Airnbn Ireland izriet, ka platformas
pakalpojumu un visparéja pakalpojuma nedalamibas konstatésanai pietiek ar
$adu divu apstak]u konstatésanu: 1) platforma veido attiecigo pakalpojumu tirgu
un 2) platforma nosaka pakalpojuma cenu. Sprieduma lieta C-434/15 Elite Taxi
ari tika vertéti Sie pasi kritériji, tacu cenas noteiksana bija tikai viens no apstak-
liem, kas noradija, ka platformai ir noteicosa ietekme uz visparéjo pakalpojumu.

28 EST 19.12.2019. spriedums lieta Nr. C-390/18 Airbnb Ireland, 60. punkts.

29 Ibid., 62. punkts.

30 Ibid., 63. punkts.

31 Ibid., 64. punkts.

32 Ibid., 68. punkts.

3 Chapuis-Doppler A., Delhome V. A regulatory conundrum in the platform economy, case C-390/18
Airbnb Ireland. European Law Blog, 12.02.2020. Pieejams: https://europeanlawblog.eu/2020/02/12/a-re-
gulatory-conundrum-in-the-platform-economy-case-c-390-18-airbnb-ireland/ [aplikots 09.03.2020.].
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Nozime bija ari novértésanas sistémas pastavésanai un pakalpojumu samaksas
administréSanai.’*

Otrkart, sprieduma C-390/18 Airbnb Ireland EST atseviski izdalija papildpa-
kalpojumus ka apstakli, kas varétu ietekmét informacijas sabiedribas pakalpo-
juma kvalifikaciju. To varétu uzskatit par treSo kritériju, lai ari no sprieduma
izmantotajiem formuléjumiem varétu noprast, ka tam faktiski nav nekadas
butiskas nozimes. Ka noradits ieprieks, saskana ar So spriedumu informacijas
sabiedribas pakalpojuma kvalifikacija nav apstridama, ja platforma neveido
attiecigo pakalpojumu tirgu un/vai nenosaka pakalpojuma cenu. Iespgjams, EST
centas labot savu pieeju lieta C-434/15 Elite Taxi, kura lidzigi papildpakalpojumi,
jo 1pasi platformas lietotaju novértéSanas sistéma un samaksas administré$ana,
kas ir raksturiga daudzam informacijas sabiedribas platformam, ierobezoja $im
pakalpojumam piemérojamo aizsardzibu. Tiesi $ie apstakli bija ari tie, kas péc
EST sprieduma lieta C-434/15 Elite Taxi radija Saubas, vai Airbnb pakalpojumi
klasificéjami ka informacijas sabiedribas pakalpojumi.’

Treskart, EST lieta C-390/18 Airbnb Ireland izdarija secinajumus par platfor-
mas noteicoso ietekmi, liekot noprast, ka $adu ietekmi varétu izraisit noteikti
papildpakalpojumi, bet jo ipasi ires maksas apméra noteik$ana vai irnieku vai
irei piedavato majoklu atlases veik$ana. Tacu Sis apstaklis tika minéts ka vél
viens aspekts, kas javérté, nevis lai noteiktu, vai platformas sniegtais pakalpo-
jums ir noskirams no visparéja pakalpojuma, bet lai uzsvértu, ka Airbnb un
Uber pakalpojumi nav salidzinami.

Sis atgkiribas, no vienas puses, parada EST konsekvenci, jo Airbnb pakal-
pojumi izvertéti lidzigi Uber pakalpojumiem - EST ir parbaudijusi visus tos
pasus apstaklus. Tacu, no otras puses, saskatama ari zinama nekonsekvence un
haotiska pieeja pakalpojumu raksturojoso iezimju izvértéSana. Péc sprieduma
lieta C-390/18 Airbnb Ireland raditas neskaidribas par atsevisku apstaklu nozimi
informacijas sabiedribas pakalpojumu klasificésana.’® Vienigais, kas ir nepar-
protami skaidrs, ir tas, ka pakalpojuma cenas noteiksana ir butiski izskiross
kritérijs, un pat tikai cenu griestu noteik$ana dos pamatu uzskatit, ka platfor-
mas pakalpojumi un visparéjie pakalpojumi nav nodalami. Tas savukart liek
domat, ka gadijuma, ja Uber savos sniegtajos pakalpojumos tikai pamainitu
cenas noteiksanas kartibu, ta pakalpojumi varétu tikt kvalificéti ka informacijas
sabiedribas pakalpojumi.

Secinajumi

1. Lieta C-390/18 Airbnb Ireland EST Airbnb pakalpojumu kvalificésanas vaja-
dzibam izvértéja tos pasus kritérijus, ko lieta C-434/15 Elite Taxi - vai plat-
forma veido attieciga pakalpojuma tirgu, vai platforma nosaka vispariga
pakalpojuma cenu un ka papildpakalpojumi ietekmé kvalifikaciju. Tacu tas
tika darits nedaudz mainita seciba un ar citiem uzsvariem, radot neskaidri-
bas par to, vai visiem $iem kritérijiem ir nozime pakalpojumu klasifikacija.

3 EST 20.12.2017. spriedums lieta Nr. C-434/15 Asociacion Profesional Elite Taxi, 39. punkts.
3 Busch Ch. 2018, pp. 172-174.
36 Chapuis-Doppler A., Delhome V. 2020.
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Airbnb un Uber galvena at$kiriba ir tada, ka Uber noteica transporta pakal-
pojumu cenas (nosakot to griestus) un veica to neprofesionalo autovaditaju
atlasi, kuri izmanto savus transportlidzek]us.

Ja Uber mainitu transporta pakalpojumu cenas noteik$anas kartibu, tas,
iespéjams, dotu pamatu Uber pakalpojumus klasificét ka informacijas sabied-
ribas pakalpojumus.

EST ir devusi signalu, ka dazadi papildpakalpojumi, kas ir raksturigi gan
lidzdalibas ekonomikas, gan ari citam platformam, ka iek$éjas novértésanas
sisttmas un samaksas administrésanas sistémas, neietekmé pakalpojuma
kvalificésanu ka informacijas sabiedribas pakalpojumu.
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