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KAUT KAS PAR NEKO TUMSA

Ak, no tumsas jaizce| nekas! Un tad vél Sis un tas jaapgaismo!? Jamégina! Varbut
izdosies?

Tatad par Fredegizu no Turas un vina nelielo apceréjumu “Véstule par neko un tumsu”.
Jautats tika vairakiem pazinam, kuri varétu par vinu kaut ko zinat un varbut ari kaut
ko interesantu pastastit, tacu atbilde bija pavisam lakoniska un vienada: kas tas tads?

Pasa sakuma lasams ...esmu ari ieceréjis to atstat par pieminu nakamajam paaudzém
visos turpmakajos gadsimtos. Pirmaja brid1 8 rinda no Fredegiza véstules “Par neko
un tumsu” Skiet diezgan augstpratiga un lepnibas pilna. lemesls pavisam vienkarss -
mantojums, ko Sis cilveks atstajis, ir pavisam niecigs. Tas ir Sis véstijums “Par neko
un tumsu”, ka ari dazi dzejoli. Tacu vai te ir manama augstpratiba? Laikam ne gluzi
ta. Galu gala darba beigas tomér atrodams ari citads véstijums - stipri pieticigaks un
piezemétaks - Tadeé[ Jasu dizumam un pratam esmu puléjies pierakstit sis vienlidz prata
un autoritates apkopotads druskas... Aprindas, kam ir veltits Sis darbs, ir cienijamas.

Fridugizs vai Fredegizs, vai ari vél Fredegijs. Soreiz izraudzits Minja piedavatais
latiniskais vards Fredegisus. Tas skita piemérotaks, lai atveidotu un latviskotu. Tatad
Fredegizs. Sodien 3is vards laikam laudim gan neko neizsaka un nav nekad dzirdéts.
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Nav jau ari brinums, jo literarais devums, ko vins atstajis, nav plass, ka ieprieks jau
minéts. Zinas par vinu pasu, par vina dzivi ir gauzam skopas. Nav zinams, kas vina
vecaki, tapat dzimsSanas laiku var tikai minét. Tas tits pilniga tumsa, gluzi tada pasa
tumsa, kadu piemingjis sava apceréjuma. Seit varétu atsaukties uz Alkuina darbu, kura
pieminéts Fredegizs un kas datéts ar 798. gadu. Taja nosaukts kads Alkuina skolnieks,
tatad Fredegizs, gan jau diezgan nobriedusa vecuma. Acimredzot dzimsanas laiks mek-
[&jams krietni pirms minéta gada. Tacu precizas zinas par to nebis vis atrodamas.

Ja jau pieminéts Alkuins, tad jaatzimé, ka Fredegizs bijis vina skolnieks. Vispirms
vinu celi krustojusies Jorka, kas bijusi Fredegiza dzimta puse, savukart Alkuins tur guvis
izglitibu un péc tam ari jau darbojies ka skolotajs pirms doSanas uz Karolingu galmu.
Uz to vinu uzaicinajis pats valdnieks Karlis Lielais. Alkuins skolojis daudzus nozimigus
un ietekmigus Karolingu laikmeta intelektualus, ari pasu valdnieku Karli Lielo. Lai art
ka, Fredegizs bijis Alkuina iecienits un miléts skolnieks. Ari Ahené abu, Fredegiza un
Alkuina, celi krustojusies, kur, atrodoties Karla Liela galma, Fredegizs atkal sastapas
ar savu bijuso skolotaju, atkartoti turpinot pie vina izglitoties.

Ap 804. gadu Fredegizs ieradies Tura, kur darbojies abatija un kluvis par skolotaju.
Ka liecina laikabiedri, vins esot bijis iecienits ST aroda pratéjs. Protams, ne atrasanas
Tara, ne ari veicamais darbs vinam nebija par Skérsli ar valdnieku Karli Lielo saglabat
labas attiecibas, kuras bija izveidojusas jau ieprieks, kadu bridi uzturoties galma.

Ja Fredegiza dzimsanas laiks tits tumsa, to nevar teikt par laiku, kad vin$ beidzis
zemes gaitas. No Sis pasaules vins Skiries 834. gada, atstajot gan pavisam niecigu
mantojumu.

Péc gauzam skopajam zinam par pasu Fredegizu veltama ari nedaudz uzmaniba $a
muka un skolotaja devumam, kas tapis, ka ieprieks jau minéts, véstules forma. Protams,
ka pieklajas un ka prasa ta un senaku laiku tradicijas, noradits vestules adresats. Pulks
diezgan plass. Tas ir Karlis Lielais un vina galms, bez Saubam, ari visi ticigie, par kuru
skaita palielinasanu gadajis pats valdnieks, biezi izmantojot skarbus panémienus, proti,
karojot. Lielu uzmanibu veltijis sakSu pievérsanai kristietibai un vinu zemju apgtsanai.
Vini Karlim Lielajam sagadajusi ne mazumu parsteigumu, galvassapju un pretestibas.
Pats rakstitajs iepazistinajis art ar sevi, nosaucis savu vardu. Tacu péc skaidrojuma par
neko un tumsu pasas véstules beigas atrodama kada rinda, pédéja rinda, kura véstits,
ka véstules autors ir skaidrojis par tumsu. Sis teikums $kiet pavisam vientul$ un it ka gluZi
nevajadzigs, tacu pabeidz véstijumu un iesakto, nepabeigto teikumu véstules sakuma,
kur minéti adresati un véstules autora vards, kas ir gandriz ka paraksts. Véstules ievada
ir teikuma sakums, bet darbibas vards un teikuma noslégums atrodams pasas beigas
Saja it ka liekaja teikuma. Lai gan véstule par neko un tumsu, tad nosléguma, Saja bei-
dzamaja teikuma, pieminéta tikai tumsa. Acimredzot Sis temats pasam rakstitajam
bijis daudz pievilcigaks un sirdij ttkamaks neka pirmais, proti, par neko. Ari pasa témas
izklasta jausams, ka véstijums par tumsu rakstitajam tikamaks.
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Sava zina Fredegizs rikojas ka Sofokls jauniba, kad rakstija savas divdaligas lugas.
Virsraksta Fredegizs jau pieteicis, ka runa bus par diviem tematiem - viens ir par neko,
un otrs temats savukart par tumsu. Tatad jau virsraksta noradits, ka bus divas sava
starpa kopa nesaistitas dalas. Tas apstiprinas ari vélak. Peksni un loti negaiditi beidzas
parspriedums un pieradijumi par neka esamibu. Ar viena, pavisam isa teikuma palidzibu
Sis parspriedums loti strupi un strauji tiek partraukts, lai kertos pie nakamas témas. Ar
loti Tsu ievadu tiek sakts nakamas témas iztirzajums, veidojot pavisam isu sasaisti ar
ieprieksgjo, taCu pasa satura sadas sasaistes noteikti neatrast.

Nedaudz ari par valodu. Ta nav parak bagata un grezna. Pat Saja isaja teksta atroda-
mas savas noteiktas formulas, savi noteikti vardu savienojumi, kas izmantoti vairakkart,
taja pasa laika gadats par vardu daudzveidibu. Ir atseviSkas vietas, par kuram varétu
teikt, ka tas ir greznas, pat télainas. Te vérts pieminét pasu ievadu, kur minéta mezglu
atSketinasana, vél kada vieta atrodama stastijuma par tumsu, kur Fredegizs klust télains
un kareivigs: [..] visus triecienus iztur pati drosaka pils, tomér, lai atvairitas bultas varétu
kas parklaj Egipti. Ta tiek nodévéta par tik biezu, ka to var pat ar roku sataustit. Gribétos
teikt, ka $Ts vietas norada uz autora aizrautibu, runajot par sev loti ttkamu tematu. S1
aizrautiba vérojama pasa véstules sakuma. Kad runa par neko, nav gaiditas sajismas
un aizrautibas. Sis temats tiek atri sakts un tikpat atri ar pabeigts. Savukart, kad runa
par tumsu, Fredegiza aizrautiba atgrieZas, vins it ka iznak no biezas tumsas. Valoda klast
teélainaka, bagataka un krasnaka. Tatad tas vinu aizrauj, tas vinam patik. To var vérot
ari véstules pédéja rinda - vins runajis par tumsu un ne par ko citu.

Labais tonis antikaja pasaulé valodas greznosanai prasija citét ietekmigu autoru
tekstu. Tas pats acimredzot notiek viduslaikos. Tikai Soreiz vairs nebius Homérs, bet
Svetie Raksti. ArT Fredegizs, lai pieraditu savu taisnibu, izmantojis citatus, ar noliku
bagatinat savu valodu un apstiprinat domu. Tas ari veiksmigi izdevies. Protams, citéti
ir Svétie Raksti. Soreiz, tulkojot Fredegiza teksta atrodamos citatus, ne vienmér izman-
toti kadi no latviski izdotajiem Vecas vai Jaunas Deribas tulkojumiem. Lielako tiesu,
protams, tas darits, tacu, kad runa par to, kur atrodas tumsa, vai ta ir iekSgja, vai aréja.
Sim valodnieciskajam pardomam veltitaja dala nav nemts véra tas, ka tulkots Bibeles
teksts kada no latviski atrodamiem izdevumiem. Jo piedavajums ne parak labi noderétu
un raditu nevajadzigas neskaidribas, padaritu pasa Fredegiza tekstu nesaprotamu. Seit
galigi neiederétos, pieméram, galéja tumsibad, kas atrodams dazados Bibeles tulkoju-
mos. Fredegizs sava latinu teksta piedava vardu extra, kas nozimé arpus, ara, un runa
par parako pakapi. Ja tiktu izmantots galéja tumsa, tad Sis vards jau ietver kaut ko, kas
atrodas talu projam un citur nevar atrasties, tacu tad tas galigi neiederétos Fredegiza
apgalvojuma.

Vel pirms lasam pasu véstuli “Par neko un tumsu”, saskanosim pulkstenus. Fredegizs
teicis: Kunga cieSanu laika no dienas sestas lidz devitajai stundai ir uznakusi tumsa. Nav
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runa par laiku, kas ir no rita, no seSiem lidz deviniem, bet gan, ka visiem labi zinams,
par pécpusdienu no divpadsmitiem lidz trijiem.

Nu ko, lai tad no tumsas iznak Fredegiza eksistéjoSais nekas un priecé lasitaju!
Protams, ka teicis vins pats: “Tadél izmantosim pratu!”

Originalteksts:
Jacques-Paul Migne, ed. Patrologia Latina (Patrologiae Cursus Completus. Series
Latina). Vol. 105, Parisiis: 1851., columna 751-756. (latinu val.)

FREDEGIZA VESTULE PAR NEKO UN TUMSU

galma aristokratiem

Diakons Fredegizs visiem ticigajiem un tiem, kas ir misu Kunga, lenpratiga karala, Karla
svétaja galma.

Loti ilgi par neizpétitu un neparbauditu daudzi ir atzinusi jautajumu par neko, vini art
no ta atteikusies, jo nav spéjusi izskaidrot; pie sevis to riipigi pardomajot un pétot,
man beidzot ir izdevies tam pietuvoties; saraujot neatsketinamos mezglus, kuros tas
sSkita ietits, to esmu atrisinajis un atsSketinajis, péc makonu kliedésanas esmu to iecélis
gaisma; esmu ari iecergjis to atstat par pieminu nakamajam paaudzém visos turpma-
kajos gadsimtos.

Proti, jautajums ir Sads: vai nekas ir kaut kas vai ari né. Ja nu kads atbildés: Man Skiet,
ka nekas pastav, tad pats noliegums, kam vins piekrit, mudina vinu atzit, ka kaut kas
ir nekas, kamér vins apgalvo: “Man Skiet, ka nekas pastav”. Kas tad ir tas, ka vins saka:
“Man Skiet, ka nekas ir kaut kas”? Tatad kaut kas ir tas, par ko doma, ka ta nav, un to
nekadi nevar saskatit. Tadél atliek tikai domat, ka kaut kas ir. Tacu, ja rastos atbilde:
“Man skiet, ka nekas nav kaut kas”, tad Sai atbildei vajadzétu pretoties vispirms jau ar
pratu, cik nu cilveka prats to atlauj, pec tam ar autoritati, ne ar kaut kadu, bet ar to,
kas, atskaitot pratu, ir vieniga autoritate un kam vienigai ir nesalauZzams spéks. Tadél
izmantosim pratu!

Katrs vards apzimé kaut ko ierobeZotu ka, pieméram, cilvéks, akmens, koks. Més
tacu saprotam, tiklidz ir vardi, tie vienlaikus ir ari apzimétie priekSmeti. Protams, cil-
véka apzimé&jums bez kadas atskiribas norada uz noteiktu cilvéku visparinajumu. Lidzigi
art akmens un koks ietver savu visparinajumu. Tatad ari nekas nenorada uz to, ko tas
apzimé. Tas pierada, ka kaut kas nevar nebdt.

Vél Sis. Katrs apzimé&jums ir tas, kas ir. TaCu nekas kaut ko apzimé. Tatad nekas
apzime to, kas ir, proti, pastavosu lietu. Tacu, lai paraditu, ka nekas ne tikai ir kaut kas,
bet ari kaut kas liels, vien dazi, lai gan vini var minét neskaitamus $ada veida piemérus,
iriedomajusies un vélas atgriezties pie dieviskas autoritates, kas pratam ir patvérums
un nesatricinams pamats. Ja visa dieviskas iedvesmas izglitota, vina vissvétakas miesas
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baribas un dargo asinu kausa audzinata, jau kops pasam Stipula noslépumu mistérijam
izveidota Baznica, kas radusies no Kristus sana, nemainigi nesatricinama ticiba atzist, ka
dieviskais spéks zemi, Gdeni, gaisu un uguni, art gaismu, un engelus, turklat vél cilvéka
dvéseli ir radijis no neka. Tatad uz tadu virsotnu augstumiem ir javirza prata spéks,
ko nevar aizkavet nekadi spriedumi, nekadi pieradijumi apgazt, nekadi speéki nomakt.
Nav jadoma, - St ir ta norade uz to, kas visu radibu vida ir pirmais (ta man), pirmais un
Tpasais. TieSam, ka var neatzit kaut vienu no visam vina radibam, turklat tadu, kas ir
atzita. Kurs gan pilniba ir izpétijis pamatvielu raksturu? Kur$ gan gaismas varda vai
engelu (dabas) térpa ir ietvéris butibu un dabu? Tatad, ja nespéjam uztvert to, ko ar
cilvéka pratu esmu iedomajies, ka més izpratisim to, cik liela vai ari kada tam ir izcelsme
un apveids. Es tacu varéju piebilst vél daudz ko citu, tomér més ticam, ka ar So jau ir
diezgan dots zinatkaram sirdim.

PAR TUMSU, VAI TA PASTAV

Ta ka pavisam isi ar piemérotiem vardiem esmu pabeidzis ieprieksgjo, tilit kéros pie
skaidrojuma, kas zinasanu kariem lasitajiem noteikti Skita izpétes cienigi. Dazi tieSam
uzskata, ka tumsas nav un nav iespéjams, ka ta pastav. lepazinis Svéto Rakstu auto-
ritati, gudrs lasitajs sapratis, cik viegli to iespéjams atspekot. Tadél palikosimies, ko
vésta RadiSanas gramatas stasti. Tie atklaj: Un tumsa bija par dzilumiem (Rad I). Ja tas
nebija, kadél tad jaapgalvo, ka ta bija? Tas, kurs atzist, ka tumsa pastav, to ir pienémis
ka lietu. Bet, kurs atzist, ka nav, noliedz to ka lietu. Tapat, kad sakam - cilvéks ir, més
atzistam lietu, tas ir, cilveku. Kad sakam - cilvéka nav, noliedzam lietu, tas ir, cilveku.
Tacu daba pastav substances vards, lai noraditu uz substanci, kam subjekts bez nolie-
guma ir piesaistits. Tatad ar apgalvojumu Tumsa bija par dzilumiem, ir radita lieta, ko
neviens noliegums neatdala vai nenoskir no eksistences. Tapat izteikums tumsa bija
paskaidro subjektu. Jo ar apgalvojumu tas pasludina, ka tumsa kaut kada veida pastav.
LOk, neuzveikta, prata pavadita autoritate, ari prats, kas atzist autoritati, vésta vienu
un to pasu, proti, - tumsa ir. Kaut gan pietiek ar So minéto pieméru, lai pieraditu, ko
esam ieprieks atzinusi, tacu, lai sekotajiem nebitu nekadu iespéju iebilst, rikosimies
atklati, pievienojot no tam daudzajam vien dazas dieviskas liecibas, kuru satriekti vini
Sausmas neuzdrosSinatos vairs pret tam pacelt savas pilnigi nederigas balsis. Jo, kad
Izraéla tautas cieSanu dél Kungs ar briesmigu postu piemeklé&ja Egipti, vin$ tai uzklaja
tik biezu tumsu, ka to varéja sataustit, un ta, ne vien atnemot cilvéku skatieniem spéju
redzét, bet ari sava biezuma dél, kluva taustama rokam. Eksistét vajag visam, ko var
aizskart un sataustit. Lai arT kas tas ir, nav iespéjams, ka ta nav: iespéjams, ka nav tum-
sas, jo vajadzetu pastavét tam, ko atzist par sataustamu. Nedrikst ari aizmirst, ka Kungs
visu nodalija gaisma un tumsa, gaismu vins nosauca par dienu un tumsu par gaismu. Ja
dienas nosaukums kaut ko apzimé, tad nakts nosaukums nevar neko neapzimét. Diena
apzimé gaismu. Gaisma tacu ir kaut kas liels. Tatad, kas ir tumsa, vai ta neko neapzimé,

134 CELS/THE WAY 2023/74



lai gan vardu nakts tai ir pieskiris tas pats Raditajs, kurs gaismu ir nosaucis par dienu,
un vai dieviska autoritate ir atmetama? Nekada gadijuma! Vieglak ir debesim un zemei
iznikt, nevis dieviSkajai autoritatei atteikties no sava stavokla. Raditajs lietam, ko radija,
ir pieskiris nosaukumus, lai katru nosaukto lietu pazitu péc tas nosaukuma. Nevienu
lietu vins nav radijis bez varda un arT kaut kam, kas nepastavétu, nav devis vardu. Gréks
apgalvot, ka Dievs ir radijis kaut ko tadu, kas noteikti Skistu lieks, ja tieSam pastavétu.
Tacu, ja gréks apgalvot, ka Dievs ir radijis kaut ko lieku, noteikti par lieku nevar atzit
nosaukumu, ko Dievs pieskiris tumsai. Ja tas nav lieks, tad tam ir kaut kads veids. Ja
tam ir kaut kads veids, ar to vajadzeja noradit uz kaut ko tadu, kas lauj pazit lietu. Tatad
saprotams, ka Dievs ir pieskiris kaut kadu veidolu lietam un vardiem, kas savstarpégji
cits citam nepiecieSami. ArT Gara pilnais pravietis Svétais Davids, zinadams, ka vards
tumsa neskan tuksi un nekada gadijuma bezjédzigi, skaidri noradijis, ka ta kaut kas
ir. Tapéc vins saka: Tas sdtija tumsu (Ps 105:28). Ja tas nav, ka tad to var satit? To, ko
var sutit, var shtit tur, kur ta nav. Nevar tacu kaut kur shtit to, ka nav, jo ta vienkarsi
nekur nav. Runa, ka tumsu sitija tadél, ka ta bija. Vel ari Sis: Vins darija tumsu sev par
apsegu (Ps 18). Protams, par savu pasléptuvi vin$ padarija to, kas pastavéja, un par to
kaut kada veida padarija ari tumsu, kas pastavéja. Vél ari Sis: Ka vina tumsa (Ps 138:12).
Ka ta pastav, atklajas tur, kur ir redzams, ka ta pieder. Pastav tacu viss, kas pieder. Un
tumsa, protams, pieder. Tatad ta eksiste.

Kaut gan pietiek ar Siem un vél tiem loti nozimigajiem pieradijumiem, un visus
triecienus iztur pati drosaka pils, tomér, lai atvairitas bultas varétu viegli pavérst pret
pasiem Savéjiem, jaludz kads Evangélija stiprinajums. Tadél izmantosim pasa Pestitaja
vardus. Vins saka: Valstibas déli tiks izstumti aréja tumsa (Mt 8:12). Jaievéro, - vin$ tumsu
nosauc par aréju. Vards ara, no ka ir atvasinats aréjais, tacu norada uz vietu. Lik, sakot
aréja tumsa, vins ari norada, ka ta kaut kur atrodas. Ja nebiitu iekséjas, nebitu ari aréjas
tumsas. Jebkurai lietai taCu ir nepieciesams kaut kur atrasties. Tas, kas nepastav, nekur
nav atrodams. Tatad aréja tumsa ne vien pastav, bet tai pat ir vieta.

Evangeélists atgadina, ka ari Kunga cieSanu laika no dienas sestas lidz devitajai stun-
dai ir uznakusi tumsa. Ka gan var apgalvot, ka tas nav, ja ta ir bijusi? NotikuSais nevar
klat par nebijusu. Nekad nav neka tada, kas vienmér neeksisté un nekad nav bijis. Tumsa
tomér ir radita! Nav iespéjams, ka pastav tas, ko nevar radit. Evangélija vél ari Sis: Ja
gaisma, kas tevi, ir pati tumsa, cik liela ta bds (Mt 6:23; Lk 11:34). Ticu, ka neviens nesau-
bas, - katram kermenim pieskirts savs izmérs, jo visu tacu atSkir péc izméra. Izmérus
kermeni ir ieguvusi nejausi. TaCu nejausiba vai nu subjekta pastav, vai ari subjekts to ir
ieprieks sanémis. Tadél izteikuma, pati tumsa, cik liela ta bas, paradas subjekta izmérs.
Tadé| parliecinosi secinats, ka tumsa ne tikai ir, bet tai ir ari kermenis.

Tadé| jusu dizumam un pratam esmu puléjies pierakstit Sis vienlidz prata un auto-
ritates apkopotas druskas, lai jus, tam nemainigi un nesatricinami piekerdamies, kada
nepatiesa pienémuma kardinati, nespétu novirzities no patiesibas cela, bet, ja nu kaut
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kada veida péksni bltu radies kaut kas miisu pratam nepienemams, atsaucoties uz to
ka uz regulu, jus spétu no ta lemumiem izsijat mulkigus melus.

Ir izskaidrojis par tumsu.
Tulkojis Janis Plaudis-Ezernieks

SUMMARY Something on nothing in darkness

For the first time, the readers are being offered a Latvian translation of “Letter on
the Being of Nothing and Darkness” by Fredegisus, a not commonly known 9t century
author. The letter, as the author himself says, is addressed to all believers and, of course,
to Charlemagne. In the first part of the short letter, the author attempted to prove
that nothing exists. Admittedly, he did not approach this subject as enthusiastically as
the one of darkness explored in the second part. Using a much richer array of evidence,
including the Scriptures, has proved the existence of darkness. The author’s passion
with the subject has made the second part longer. Fredegisus’ letter is written in sim-
ple language, without any particular embellishments, mainly talking about darkness,
the language at times becomes richer and more magnificent.
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