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POSTTEISMS DZONA SPONGA
TEOLOGIJA: IZCELSME UN
GALVENIE ASPEKTI

levads 20. gs. 60.-70. gadu Rietumu socialpolitiska dzive ir inte-

resants, parmainam piepildits fenomens, kas ir liela méra
mainijis Rietumu sabiedriba notiekoSos procesus. Seksualas revoliicijas sakums, inten-
siva sekularizacija, Otrais Vatikana koncils, feminisma uzplaukums, Otra pasaules kara
un ar to saistito notikumu ietekme - tie ir tikai daZi pieméri. No Siem procesiem nomalus
nepalika ari teologija un tas centieni runat par kristietibas batibu jaunajos apstaklos.

Jau 20. gs. pirmaja pusé Pirmais pasaules kars ietekméja teologus, kuri dzivoja un
rakstija ST asinaina kara laika vai péc tam (piem., Karls Barts, Ridolfs Bultmanis, Emils
Bruners (Barth, Bultmann, Brunner) un citi).! Otrais Pasaules kars un talakais miera
periods Eiropa tikai pastiprinaja kristietibas parvértésanas procesus un virzija talak
jau agrak aizsakusas parmainas teologija.

Kultiras konteksta ietekmé izskanéja batiski jautajumi. Ka runat par Dievu péc
Ausvicas koncentracijas nometnes dehumanizacijas pieredzes? Vai lidzSingjais veids,
ka aprakstit Dievu, kurs péc klasiska teisma formuléjumiem ir visspécigs, viszinoss, visur
klatesoss, ir palidzoss? Vai tas neizraisa iekséjus intelektualus un emocionalus konflik-
tus? Ka senas kristigas tradicijas Dievs, kur$ Svétajos Rakstos ir definéts ka milestiba
un seno baznictévu teiktaja ir prezentéts klasiska teisma formul&jumos, ir pielavis So
haosu un kara absurdu?

Neoortodoksijas kustibu nevar asociét tikai ar Pirma pasaules kara krizi. Ta bija atbilde un kritika
19. gs. liberalajai teologijai.
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Daudzi cilveki péc Ausvicas vainoja Dievu, parnesa atbildibu uz vinu par Siem noti-
kumiem un kara noziegumiem.? Logiskas sekas Sai garigai krizei btu vai nu atteikSanas
no ticibas un solis preti ateismam, vai, tiesi otradi, fundamentalisma poziciju iracionala
nostiprinasana. Par viduscelu un veidu, ka parvarét kolektivo garigo krizi, dazi 20. gs.
60.-70. gadu Rietumu teologi uzskatija par vajadzigu atrast jaunu un, vinuprat, godigu
veidu, ka runat par dievisko sekularaja Rietumu pasaulé, nemot véra socialpolitiskos,
garigos, zinatniskos kontekstus, un parskatit ierastas teologijas.

Lidz ar to 20. gadsimta otraja pusé Rietumos teologiskaja aréna paradijas kristigie
teologi, kuri pienéma So laikmeta izaicinajumu. Protams, vinu vidi eksistéja dazadi
teologiskie novirzieni. Kustiba, kuru parasti dévé par “Dieva naves” teologiju, ieklauj
tadus teologus ka Viljams Hamiltons, Pauls van Burens, Tomass DZ. Altizers (Hamilton,
Buren, Altizer).? Preciz€jot jateic, ka ta nebija vienota kustiba, ka tadu to veidoja mediju
attieksme. Sie teologi nenodarbojas ar kadu centralu Dieva naves teologiju, bet katrs
ar atsevisSkiem aspektiem, pieméram, Altizers ar tiri teologiskiem jautajumiem un Dieva
naves konceptu, van Burens ar Dieva valodas tukSumu un neiesp&jamibu, Hamiltons
vélgjas attistit Ditriha Bonhéfera (Bonhoeffer) priekSstatu par “nereligiozo kristietibu™.

Laikaarinebitu, Siedomatajiméginaja dekonstruétteismu, radikali parvértét to, atteik-
ties no ta. Paraléli Sai kustibai® bija liberali teologi, kuri piekrita radikalu skepticismam,
bet tomér pasi nebija tik radikali noskanoti savos uzskatos. Galvenais vadmotivs tadiem
domatajiem ka Harvijs Kokss (Cox) un DZons Robinsons (Robinson) bija pozicija par “seku-
laru iesaistiSanos dzivé, nevis pestiSanas meklésanu cita pasaulé”. Ne tikai profesionali
teologi, bet ari garidznieki ir centusies iet $aja virziena. Labs piemérs tam ir jau minétais
DZons Robinsons, ka arTASV episkopalu biskaps DZons Selbijs Spongs (John Shelby Spong,
1931-2021; talak - Spongs), kura postteistiskas teologijas analizei ir veltits Sis raksts.

Kristigie teologi, nereti apologisku motivu vaditi, censas aktualizét jautajumus par
kristietibas vietu misdienu pasaulé. Reflektéjot par ticibu, vini piedava reformas un
meklé citas aréjas formas, ka paust kristietibas galvenas idejas. Sis jaunas formas
un teologiju (Saja gadijuma Sponga postteistisko teologiju) ir svarigi akadémiski pétit,
lai kritiski tas izsvértu, un paradit to (ne)relevanci mainiga kultirsociala konteksta.

Dorothee Soelle, Theology for Skeptics: Reflections on God (Minneapolis: Fortress Press, 1995), 16.
Berard L. Marthaler et al., New Catholic Encyclopedia, 2™ ed., Vol. 11 (Washington D. C.: Gale
Publications, 2003), 890.

Lissa McCullough, “Historical Introduction”, in Thinking Through the Death of God: A Critical
Companion to Thomas J. J. Altizer, ed. by Lisa McCullough, Brian Schroeder (New York: State
University of New York Press, 2004), xv.

Dieva naves kustibas un Seit minéto mazak radikalo teologu ideju paralélisms ir stridigs, jo ir autori
(McCullough), kuri uzskata, pieméram, Harviju Koksu par dalu no Dieva naves kustibas (Death of God
movement), lai gan uzsver, ka Kokssizmantoja Dieva navesideju ka simbolu sabiedribas sekularizacijai.

Ibid., 890.
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20. gadsimta otras puses sekularisma un naturalisma ietekmétas radikalas teolo-
gijas Latvija miusdienas praktiski neviens nepéta. Pagajusa gadsimta 90. gadu sakuma
iznaca filozofes S. KovalCukas (Ceemsara Kosaneuyk) gramata Protestantskij modernizm
v SShA: analiz “process-teologii”, bet ta bija vérsta uz procesa teologijas analizi, kas ir
tuva Si raksta pétijuma laukam, bet tomér procesa teologiju médz dévét par atsevisku
teologijas skolu.” Pirms tam Janis Nameisis V&js minéja par anglikdnisma jauniem stra-
vojumiem un sava darba par anglikanismu Religija i cerkov' v Anglii atsaucas uz radikalas
teologijas pamatlicéjiem un popularizétajiem (piem., Bonhéfers un Robinsons).® Ironiski,
bet vairak par sekularisma ietekmétam teologijam rakstija PSRS laika, lai paraditu, ka
religija paliek aizvien mazak aktuala moderna pasaulé un vairs neatbilst laika garam.
Piemérs tam ir V. Dobrenkova (Bnadumup fJobpeHskog) gramata Sovremennyj protes-
tantskij teologicheskij modernizm v SShA: ego zamysly i rezul'taty.® Tapéc autora izvéléta
téma nav pietekosi izpétita Latvija un prasa jaunu ieguldijumu.

Raksta merkis ir iezimét kontekstu, kura veidojas galvenas Sponga idejas, un paradit
Sponga postteistiskas teologijas saknes, ka ari kritiski analizét vina piedavato postteis-
tisko konceptu. Autors uzskata, ka Sponga postteisms ir virspuséja kritika, kas balstita
apgaismibas laikmeta racionalisma un kas nav pietiekosi némusi véra dazadas teisma
versijas un to skaidrojumus.

DzZ. Sponga teologijas  DZ. Spongs bija populars ASV Episkopalas baznicas bis-
veidosanas konteksts  kaps un gramatu autors. Vin$ saredzéja sevi ka baznicas
radikalu reformatoru un simbolisku baznicas parejas laika

(no 20. gs. uz 21. gs.) personibu.’ Vins iestajas par radikalam parmainam ne tikai baz-
nica - doktrinas, étika un hierarhija -, bet ari teologiskaja domasana kopuma. Mudinot
baznicu iet lidzi laikam, lai atbilstu modernas pasaules attistibai, vins ir sarakstijis virkni
gramatu, piedalijies TV un radio raidijumos, ka ari organizéjis izaicinoSas diskusijas.
DZ. Sponga biografija atspogulojas ASV 20. gs. vidus socialkulturalie procesi un tiem
sekojosas parmainas. Vins piedzima “segregétos dienvidos” (Segregated South)'. Kad
vina mate balsoja véléSanas, ta bija tikai otra reize ASV vésturé, kad sievietes varéja

Svetlana Koval'chuk, Protestantskij modernizm v SShA: analiz “process-teologii” (Riga: Zinatne,
1991).

Ja. Ja. Vejsh, Religija i cerkov' v Anglii (SSSR, Moskva: Izdatel'stvo “Nauka”, 1976).

V. I. Dobren'kov, Sovremennyj protestantskij teologicheskij modernizm v SShA: ego zamysly i
rezul'taty (Moskva: Izdatel'stvo MGU, 1980).

Ibid., 418.

Sponga autobiografijas Here | Stand: My Struggle for a Christianity of Integrity, Love, and Equality
otras nodalas nosaukums ir Beginnings in the Segregated South.
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izmantot tiesibas balsot. Sponga mates tévs reiz izteicas, ka “izglitot meiteni ir laika
térésana”*2. Sponga mate ir nakusi no gimenes, kur majsaimnieciba religiska prakse
bija stingrs kalvinisms ar fundamentalistisku ievirzi. Tiesi vinas iespaida Spongs veidoja
savu pirmo prieks$statu par Dievu: sodo$s vecaks, protams, virietis. Sim Dievam “pie-
deréja” vertikala vertibu sistema: ka atlidzibas vietu Dievs izmantoja debesis, ka soda
vietu - elli. Spongs bija iemacijies baidtties no $i Dieva.'®* Vina mate bija parliecinata, ka
visi piedzimusie bérni ir launi iedzimta gréka dél. Vecaku pienakums ir audzinat bérnu,
salauZot brivibas un patstavibas apzinu vina.* 1939. gads ir bijis pagrieziena punkts
Spongu gimenei. Bet ne jau Eiropas kara dél, lai gan ari Sis notikums bija tragédija, bet
gan tapéc, ka gimené kluva skaidrs, ka tas galva - tévs - ir alkoholikis, kuram ir tieksme
uz vardarbibu un kur$ nomira, kad Spongam bija 12 gadi.

Kad Spongs iestajas Bibeles skola, vinam macija, ka seksualam attiecibam ir strikti
funkcionala nozime, kas pastav noteiktos ramjos: “Sekss bija kas tads, ko nedrikstéja
baudit. Tas bija laulibas dzives pienakums un arpus tas nebija atlauts.”*> Vélak vins
rakstija, ka dzivoja ne tikai rasistiska sabiedriba, bet ari sabiedriba, kura noliedza sek-
sualitati. Baznica, kuru vins apmekléja, tikai apstiprinaja Sis vértibas.!

Sponga personiba veidojas uz robeZas starp divam pasaulém: no vienas puses, vin$
piedzima segregéta, diskriminéjosa, patriarhala® vidé, bet, no otras puses, Sis laiks bija
tikai vienas paaudzes attaluma no 20. gs. 60. gadiem, kad notika lielas parmainas, nereti
sauktas par kultlras revoliciju. Spongam par labu jateic, ka vin$ nebija tikai pasivs
subjekts uz §1 parmainu notikumu fona, bet aktivi iesaistijas tajos.

20. gs. 50. gadu beigas, attistoties pilsonu tiesibam ASV un paraléli attistoties
Spongam pasam ka personibai, vins aizvien vairak nostajas pret sociala netaisniguma
izpausmém, it pasi diskriminaciju rases dél. Tapéc kopa ar parmainam kultirvidg,
pasam aktivi iesaistoties pretdarbiba pret netaisnigumu, vins sludinaja gan melnadaino,
gan balto draudzem, censoties atbrivoties no ta, ko vins raksturoja ka savas audzina-
Sanas “atlikuso rasismu”®. Spongs sava biskapa karjera ir daudz laba darijis sieviesu
ordinacijai, atklatam sarunam par seksualitati un LGBT kopienas ieklausanai baznica

Sponga autobiografijas otra nodala Beginnings in the Segregated South, 23.
Ibid., 14.

Ibid., 13.

Ibid., 16.

Ibid., 21.

Pirms emancipacijas un feminisma otra vilna uzplaukuma (1960-1980).

Harrison Smith, “John Shelby Spong: US bishop who championed inclusivity in the church”,
The Independent, September 24, 2021, https://www.independent.co.uk/news/obituaries/john-
shelby-spong-reverend-dead-b1923495.html (skatits 25.04.2022.).
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(piem., 1989. gada ordinéja atklato geju Robertu Viljamu (Robert Williams), kas izraisija
lielu preses interesi, plasas publiskas diskusijas un daZadas reakcijas uz So notikumu).*®
Ko vélir svarigi zinat par Spongu, pirms iellkoties vina teologija? Vins bija apdavinats
runatajs, kas piesaistija sabiedribas uzmanibu vél kops laikiem, kad bija gados jauns
macitajs.?® Vinu klausijas gan liberali domajosa sabiedribas dala, gan konservativi un pat
fundamentalistiski noskanotas aprindas, kas vinam draudéja véstulés. TieSi So publiskai
personibai raksturigu kvalitasu kopumu dél vins$ bija veiksmiga TV un radio personiba.
Vins vélejas padarit baznicu par vietu, “kas ir atvérta jautajumiem, kas nebaidas no
probléemam, lauj debatét par jautajumiem, kuri met izaicinajumus macitajiem”2.

Janem véra, ka vina mérkauditorija bija plasaka sabiedriba, nevis akadémisko
teologu vide, un tapéc vins nebija vérsts uz diskusijam ar “kabineta” teologiem. Tas
ietekméja vina runas stilu un diskursu. Reizém vins varéja bit parak ass, lai piesaistitu
uzmanibu, izprovocétu domasanu. Citviet vin§ médza vienkarsot jédzienus, lai cilveks
bez teologiskas izglitibas varétu saprast, par ko ir runa, jo sakuma teologiskais libera-
lisms ASV bija akadémisko teologu nodarbe, bez pasas ietekmes uz sabiedribas vaira-
kumu.?? Sponga mérkis bija cits - uzrunat sabiedribu.

Spongs ir bijis aktiva un ietekmiga 20. gadsimta personiba, tapéec jabut piesardzi-
giem, kritizéjot vinu no 21. gadsimta pozicijas. Spongu diez vai var saukt par tadu teo-
logu, kuram bija konstruktiva teologiska programma vai kurs “blvéja” sistematisku
teologiju. Drizak vins bija tas, kas aicinaja uz reformam nakotnes teologus un kritizéja
un dekonstruéja esoso teologiju.

Janem véra ari vél divi aspekti, kuri nesa parmainas un uz kuru fona veidojas Sponga
teologija: 1) sekularizacija un 2) parmainas péckara gadu teologija un holokausta izrai-
sita tradicionala teisma kritika.

Spongs kalpoja un stradaja gados, kad 20. gadsimta otraja pusé Rietumos sakas
intensiva sekularizacija. Tas ir dazadi definéjams process. Jaunaja katolu enciklopé-
dija (New Catholic Encyclopedia) ir rakstits, ka sekularizacija ir socials un kultiras pro-
cess, kura nereligiozi uzskati, prakses un institiicijas aizstaj religiskos noteiktas dzives

N. J. Hoboken, “1% Gay Male Episcopal Priest Is Ordained”, Los Angeles Times, L. A. Times Archives,
December 17, 1989, https://www.latimes.com/archives/la-xpm-1989-12-17-mn-1674-story.html
(skatits 25.04.2022.). Vina pirmais ASV Episkopalu baznica atklatais homoseksualists - virietis.
Pirma atklati homoseksuala persona Eléna Bareta (Ellen Barrett) tika ordinéta 1977. gada.
John Shelby Spong, Here | Stand: My Struggle for a Christianity of Integrity, Love, and Equality
(New York: HarperCollins Publishers Inc., 2000), 85.

Ibid., 86.

Gary Dorrien, The Making of American Liberal Theology: Crisis, Irony and Postmodernity: 1950-2005
(Louisville: Westminster John Knox Press, 2006), 523.
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jomas.?* Sis uzskats gan ir problematisks, jo religija ir dazadi definéjama un sekulara
sabiedriba eksisté tradicionalo religisko uzskatu transformacijas (sekularas ideologi-
jas u. c.). Precizak batu teikt, ka sekularizacija ir kultlrsocials process, kura rezultata
“religiskie uzskati, prakses un institiicijas zaudé socialo nozZimigumu”?,

Kanadie3u filozofs Carlzs Teilors (Taylor), gramatas A Secular Age®® (2007) autors,
atsaucas uz sekularizacijas teoriju, kura ietilpst tris pakapes.

1. Religijas izstum3ana no sabiedriskas dzives.

2. Ticibas un religiskas prakses mazinasanas.

3. Mainas vide, kura veidojas ticiba un religiskie uzskati.?®

Sekularizacijas procesi visas Rietumvalstis nenotiek vienadi. Laika, kad ASV veidojas
Sponga karjera, samazinajas vésturiski senako, lielakoties liberalo protestantu konfesiju
piekritéju skaits un auga evangelikalisma un pentakostisma piekritéju skaits. 1940. gada
ASV bija 124,7 miljoni apvienoto metodistu, bet 1985. gada - 64,3 miljoni. Lidzigi procesi
notika Sponga konfesija - episkopalisma attiecigi bija 30,9 un 19,2 miljoni sekotaju.?
Muasdienas ASV mazinas ari evangelikalu skaits un, péc daZiem datiem, aug liberalo kon-
fesiju loceklu skaits - 2006. gada 23% amerikanu bija evangelikali, bet 2020. gada - 14%.%®

Religiju praktizejoso ticigo skaita mazinasanas spieda teologus un draudzu darbinie-
kus meklét jaunus piedavajumus, kas kristietibu daritu pievilcigu un saprotamu mas-
dienu cilvékam. Tas izpaudas religiju modernizacija, kas gan, ka rada ieprieks minétie
dati, ne vienmér noziméja religiju piekritéju skaita palielinasanos.

Rietumu teologija 20. gadsimta pastavéja divi satura pretéji teologiski stravojumi.
Pirmais ir neoortodoksijas kustiba (Karls Barts, Emils Brunners), kas skaidrojama ka
sacelSanas pret 19. gadsimta “klasisko” liberalo teologiju, kas balstita apgaismibas un tai
sekojosa romantisma laikmeta pienémumos (kur liela loma bija cilvéka pieredzei, Dieva
imanencei, kritiskai domasanai), un atgrieSanas pie transcendenta, cilvékam arpus Kristus
nepieejama Dieva téla. Sis vilnis paradijas péc Pirma pasaules kara dal&ji ka reakcija uz

Berard L. Marthaler et al., New Catholic Encyclopedia, 2™ ed., Vol. 12 (Washington D. C.: Gale
Publications, 2003), 867.

George D. Chryssides, Ron Geaves, The Study of Religion: An Introduction to Key Ideas and Methods
(London: Continuum, 2007), 292.

Sekularais gadsimts - autora tulkojums.
Charles Taylor, A Secular Age (England: Cambridge University Press, 2007), 423.

Roger Finke, Rodney Stark, The Churching of America 1776-1990 (New Brunswick: Rutgers
University Press, 1997), 248.

Martyn Whittock, “The strange decline of US Evangelicalism”, Christianity Today, July 28, 2021,
https://www.christiantoday.com/article/the.strange.decline.of.us.evangelicalism/137169.htm
(skatits 11.04.2022.).
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notieko$o karu un domingja no 20. gs. 20. lidz 60. gadiem.?® Tacu jau péc Otra pasaules
kara, 50. gados, saka rasties cita veida teologija. Sis otrais vilnis ir nozimigs ar to, ka tam
raksturiga pretéja virziba - no transcendenta Dieva, kas nav pieejams cilvéka pasaulei
un uztverei,* atpakal uz imanento Dieva télu, Dievu, kas ir “Seit”, $aja pasaulé. So pareju
saista ar Paula Tilliha (Paul Tillich) vardu un procesa teologiju. P. Tilliha teologiskie atzinumi
sagatavoja celu sekularajai un citam teologijam, kuras tiek uzskatitas par radikalam.*

Vienlaikus jaatzist, ka bitu kliida redzét Sos abus vilnus ka savstarpéji izsledzoSus.
K. Barts, no vienas puses, pretéji radikalajiem teologiem, sludinaja Dieva absoluto
transcendenci, kas daudz nozimigaka par vina imanenci, tacu, no otras puses, radikalas
teologijas talak attistija vina uzskatu, ka patiesa ticiba nodalama no cilvéku uzturétas
religijas, kas savukart veda pie sekulara/sakrala dihotomijas nolieguma. Barts uzskatija,
ka ta vieta, lai pilditu kadus par religiskiem uzskatitus pienakumus, kristieSu aicinajums
ir kalpot Dievam pasaulé ar savu sekularo darbu.3?

Kara Sausmas un holokausta tragédija satricinaja tradicionalo teismu. Klasiska teisma
parvértésana bija viena no péckara laika un (péc)holokausta neoliberalas teologijas kopi-
gam tendencém, jo Sie notikumi izraisija kognitivu disonansi Rietumu cilveku pratos. Ir lie-
tas, kuras teorija un praksé nav savienojamas viena ar otru. Jézus un gazes kamera. Dieva
izredzéta tauta, ar kuru Dievs noslédza mizigu deribu, un katastrofalais genocids pret So
tautu. Kristigas vértibas gadu simtiem saknota Eiropa norisinajas genocids, kari, medicinis-
kie eksperimenti ar cilveku kermeniem, masu slepkavosanas un citas zvéribas, kuras bija
balstitas “racionalas” valsts ideologijas un “zinatniskas” rasu teorijas.> Desmitiem miljonu
cilvéku gaja boja, un pamatots jautajums cilvéka pratos bija “Ka Dievs So visu pielauj?”.

Par holokausta tragédiju ir reflektéjusi dazadu jomu profesionali: teologi, pro-
fesionali garidznieki,®* socialie psihologi, psihoanalitiki un citi. Par holokaustu
daudz rakstijis judu teologs un rabins Ri¢ards Rubensteins (Rubenstein), gramatas

Stanley J. Grenz, Roger E. Olson, 20" Century Theology: God and the World in a Transitional Age
(USA: InterVarsity Press, 1992), 113.

Saja darba nav nepiecie$ams iedzilinaties K. Barta teologija, tikai sniegt ieskatu par to, ka, vina-
prat, cilvéks var satikt Dievu - kristologiski, ar kristiga pasludinajuma starpniecibu.

Clayton Crockett, ed., Secular Theology: American radical theological thought (London, New York:
Routledge, 2001), 4.

Stanley J. Grenz, Roger E. Olson, 20"-Century Theology: God and the World in a Transitional Age
(Downers Grove: InterVarsity Press, 1992), 156-157.

Ar kristigo Eiropu Seit ir domats Christendom (kristigas civilizacijas) koncepts, ar kuru apzimé
pasaules dalas, kuras ilgstoSi dominéjusi kristietiba, nevis misdienu publiskaja diskursa plasi
lietota fraze “kristigas vértibas”, kurai nav nedz skaidras definicijas, nedz nopietna teologiska
pamatojuma tas saturam un kura ir politiski iekrasota. Savukart musdienas Eiropa més piedzi-
vojam pécsekularisma éru, bet ta jau ir arpus si raksta hronologiska ietvara.

Ne tikai kristietibas piekritéji, bet ari jadu rabini un citu religiju piekritéji.
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“Péc Ausvicas” (After Auschwitz)®> autors. Neatrazdams resursus tradicionalas religiskas
doktrinas, kas piedzivoja krizi péc holokausta notikumiem, Rubensteins, apologétisku
motivu vadits, pievérsas psihoanalizei, sociologijai un vésturei, lai parvértétu religisko
institdciju un ritualu lomu.

Pé&tniece Lisa Makaloha (Lissa McCullough) raksta, ka, péc Rubensteina domam,
holokausta laika nebija iespé&jams ticét Dievam.3¢ Parfrazejot Bonhéfera teikto par to,
ka ir problematiski runat par Dievu nereligiska laikmeta, Rubensteins raksta, ka vinam
ir problematiski runat par religiju Dieva neesamibas laikmeta. Rubensteins, blidams
jau nobriedis savos uzskatos, sava teologiskaja domasana lieto P. Tilliha koncepciju
un apgalvo, ka Dievs ir drizak Esamibas avots un pamats (the Source and Ground of
Being). Vienlaikus vins uzskata, ka péckara gadu skatljums uz Dievu, kas dod prieksroku
imanencei, nevis transcendencei, ir pienemamaks.*

Britu teologs Pols Fidiss (Fiddes) raksta, ka Dieva naves teologu idejas ir ironija - vini
apzinas, ka Dievs vél aizvien ir nozimigs misdienu pasaulé, bet to vini pauz ar Dieva
realas prombutnes ideju (real absence). Vini ari uzskata, ka cietéja Dieva téls ir batisks
pretstats monarhistiskam, patriarhalam Dieva télam. Dievs nav arpus musdienu cilvéka
garigo meklejumu lauka, jo vins pats, tapat ka cilveks, piedzivo cieSanas. “Vina nave
vienlaikus ir vina dziva klatbatne.”3®

Apskatitas péckara un holokausta izraisitas krizes sabiedriba deva impulsu dazadu
tradicionalu teologiju parskatisanai, ipasi klasiska teisma parvéertéjumam. Neoliberala,
radikala un sekulara teologija, kas bija kristigas tradicijas parinterpretacijas, deva
priekSroku Dieva imanencei un iesaistei sekularaja dzivé. Sis teologijas attalinajas no
klasiska teisma postulatiem, un dala no tam apzimé&jamas ka postteistiskas.

Sponga postteistiska Sponga teologisko domasanu galvenokart ietekméja
teologija: avoti tadi domataji ka F. Sleiermahers, R. Bultmanis, P. Tillihs,

D. Bonhéfers un Dz. Robinsons. Spongs min $os autorus
vairakos savos darbos, atsaucoties uz viniem tiesa veida. Tomér, lasot Sponga darbus
un kritiski tos izvértéjot, ir redzams, ka vins neparnéma konceptus no Siem domatajiem
tira veida, - korektak ir runat par idejisko ietekmi, kas veidoja vina pasa uzskatus.

Pilns nosaukums: After Auschwitz: History, Theology and Contemporary Judaism. Autora tulko-
jums: “Péc Ausvicas: vésture, teologija un modernais jidaisms”.

Lissa McCullough, “Historical Introduction”, in Thinking Through the Death of God: A Critical
Companion to Thomas J. J. Altizer, ed. by Lisa McCullough, Brian Schroeder (New York: State
University of New York Press, 2004), xv.

Ibid., 174.
Paul S. Fiddes, The Creative Suffering of God (Oxford: Clarendon Press, 1992), 189.
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Fridrihs Sleiermahers. Sponga teologija svarigi ir divi aspekti, kuri atrodami 3i
19. gadsimta vacu teologa darbos, - teologijas vésturiskais raksturs (kristiga teologija
nav nemainiga ideju sistéma, bet gan pieder konkrétam laikmetam un kultlrvidei) un
cilvéka pieredze. Abus teologus vieno ari apologétiskie mérki un tas, ka vini kritizéja
sava laika baznicu. F. Sleiermahers raksta:

Es nepievienojos vairuma paligd saucienam par religijas bojaeju, jo es nezinu, ka
kaut viens laikmets to batu uznémis labak neka tagadéjais, un man nav nekadas
dalas gar vecticigajam un barbariskajam zélabam, ar kuram vini vélas augsam-
celt savas jidu Cianas un gotisko pilaru sabrukusos mirus.®

Ar pieredzi Sleiermahers konkréti doma cilvéka pilnigas atkaribas no Dieva izjitu.
Attiecibas ar Dievu més esam atkarigi no Dieva, un Dievs ir iniciators Saja procesa.*
20. gadsimta teologija uzskats par pieredzes lomu ir attistits talak, paradot teologijas
kontekstualo raksturu.

Sleiermahers uzskatija, ka vésturiskas teologijas uzdevums ir empirisks - analizét,
ka kristietibas butiba atklajas baznicas vésturé lidz par misdienam.* Tas neizbeégami
ved prom no esencialisma, kas saista kristietibas batibu ar vienu ideju kopumu, kas
tiek uzskatits par nemainigu.

Sleiermahera skatijuma teologs nav vienkarsi baznica valdo3o uzskatu propagandé-
tajs vai mehanisks atkartotajs. Vinam jabit parliecinatam par vina pasa uzskatiem taja
vai cita jautajuma, kas savukart nenozimé konformismu, jo protestantu draudzés visu
uzskatiem nav jabit vienadiem. Sleiermahers pienéma, ka viedoklu daudzveidiba drikst
pastavét ari vienas konfesijas ietvaros.*? Miisdienas atskiriba no vacu teologa laikmeta
ir, ka religijas piedavatas ideju sistémas sekularizacijas un pluralisma apstaklos vairs
nav “piedavajums, no kura nevar atteikties™3.

Radolfs Bultmanis. Bultmana ietekme uz Sponga teologiju notika pastarpinati. Vina
interese par Bultmana idejam pieauga péc saskarsmes ar DZona Robinsona (Robinson)

F. D. Sleiermahers, “Par religiju”, Cels 49 (1997): 63.

Robert Merrihew Adams, “Faith and religious knowledge”, in The Cambridge Companion to
Friedrich Schleiermacher, ed. by Jacqueline Marina (Cambridge: Cambridge University Press,
2005), 37.

Christine Helmer, “Schleiermacher’s exegetical theology and the New Testament”, ibid., 232.

Arie L. Molendijk, “Non-binding-talk. The fate of Friedrich Schleiermacher’s concept of histori-
cal-empirical dogmatics”, in Schleiermacher, the Study of Religion, and the Future of Theology:
A Transatlantic Dialogue, ed. Sockness, Brent W., Grab, Wilhelm (Berlin, New York: Walter de
Gruyter, 2010), 206.

Ibid., 212.
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gramatu Honest to God (“Godigs pret Dievu” - autora tulkojums).** Galvenais $i vacu
teologa koncepts, kas ietekméja Sponga teologiju, ir hermeneitiskais panémiens, kuru
sauc par demitologizaciju. Robinsons gramata Honest to God cité Bultmani, noradot
uz vésturiskiem atzinumu, - “mitiskaja pasaules skatijuma nav neka ipasi kristiga. Ta
vienkarsi ir pirmszinatniska laikmeta kosmologija™>.

Bultmana nostadne, ka teologijai ir jablt racionalai, nav jauna - par to jau ir runajusi
apgaismibas laikmeta domataji.*® Bultmana darbibas laika un vél pirms tam Bibeles
pétnieciba jau bija pazistama ideja, ka senajos tekstos vajag saskatit un atdalit mitus,
vésturi, kosmologiju, morali, simboliku utt., labs piemérs tam ir Spinozas “Religiski
politiskais traktats” (Tractatus Theologico-Politicus, 1670). Teologi, kurus var nosaukt
par racionalistiem, apgalvo, ka Bibele tapéec ari satur par pardabiskiem uzskatitus ele-
mentus (démonus, brinumus, augsamcelSanos no mirusiem utt.), jo Sie teksti sarakstiti
pirmszinatniska laikmeta, kad prieksstati par realitati bija citi. Citas pasaules uztveres
paradigmas dé| tolaik darbojas mitologiska apzina, un Jaunas Deribas pasaules aina
atskiras no misdienu priekSstatiem. Tacu zinatniska progresa dél, ieejot cita laikmeta,
mits, Skiet, zaudé savu spéku - pirmkart, mitologiskais aréjas realitates aprakstisanas
veids misdienu pasaulei vairs nav adekvats un, otrkart, mitologiski-simboliska valoda
vairs neuzruna musdienu cilvéku.*

Bultmana inovativais piegajiens Bibeles tekstiem bija hermeneitisks. Vins aicinaja
parinterpretét Bibeles tekstus, kas satur mitologijas elementus, eksistenciali - ta, lai
atklatos, kas tiem sakams par cilvéka pieredzi un tas dzilumu. Ja notiek saskare ar
pieredzi, ko var attiecinat uz dievisko (lai ari kada bitu ta definicija), par So pieredzi
var méginat runat dazados veidos. Senatné to darija ar mita starpniecibu. Atdalot kos-
mogoniski-mitologisko dimensiju no antropologiskas, tiek izpildita Bultmana prasiba
parinterpretét mitus eksistenciali. Veiksmigakais veids, ka to izdarit, ir runat eksisten-
cialas filozofijas valoda, jo ta, péc vina domam, ir saprotama misdienu cilvekam.*

Nevar apgalvot, ka Spongs un Bultmanis batu bijusi identiski domajosi teologi.
Spongam atskiriba no Bultmana neeksisté Dievs, kas ir aprakstits teistiskas kategorijas

Arie L. Molendijk, “Non-binding-talk. The fate of Friedrich Schleiermacher’s concept of histori-
cal-empirical dogmatics”, in Schleiermacher, the Study of Religion, and the Future of Theology:
A Transatlantic Dialogue, ed. Sockness, Brent W., Gréb, Wilhelm (Berlin, New York: Walter de
Gruyter, 2010), 122.

John A. T. Robinson, Honest to God (Philadelphia: Westminster Press, 1963), 33.
Bengts Heglunds, Teologijas vésture (Riga: Augsburgas Apliecibas Institits, 2003), 345.

Lai gan antropologijas zinatné mitus klasificé sikak, jo tiem ir daZzadas funkcijas, pieméram,
izglitojosa, aprakstosa, atdalosa (atdalot vienu cilti no citas), iedzilinaties Saja téma nav Si raksta
merkis.

Bengts Heglunds, Teologijas vésture, 413.
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un ir tieSais atklasmes iniciators. Tapéc, saskaroties ar hermeneitisko demitologizacijas
pieeju, vins rikojas pa savam un vinu nevar nosaukt par Bultmana sekotaju. Tomér
viens aspekts abiem teologiem noteikti bija kopigs - vini bija pret intelekta upurésanu
(sacrificum intellectus) religiozas autoritates vai tradicijas dél.*

Pauls Tillihs. Savukart no Tilliha teologiskas domasanas Spongs ir parnémis prieks-
statu par Dievu ka Esibas pamatu. Lai gan Pauls Tillihs savus darbus publicéja jau kops
20. gs. 20. gadiem, angloamerikanu pasaulé tie vairak kluva zinami un atstaja ietekmi
péc Otra pasaules kara.*® Spongs sava autobiografiskaja gramata raksta, ka Tillihs esot
bijis nozimiga vina intelektualas bagazas dala. Turklat Spongs saista savu teologisko
valodu ar Tilliha valodu.** Protams, tas nenozimé to, ka Spongs rakstija tikpat sarezgita
filozofiska valoda, kada ir raksturiga Tilliham, bet gan to, ka vins lietoja Tilliha konceptus
sava teologija. Nevar teikt, ka Spongs ir bijis Tilliha sekotajs strikta si varda nozimé,
vin$ neparnéma vacu-amerikanu teologa idejas tira veida, pareizak ir runat par idejisko
ietekmi, kas veidoja vina pasa uzskatus.

Neskaitot Ground of a Being konceptu, ir grati vilkt citas paraléles starp Sponga un
Tilliha teologiju, lai paraditu lidzibas un atskiribas. Spongs neatklaj teologiskas nianses
savos darbos, vinam ka biskapam nebija tada mérka, un vins nebija teologs, kurs veidoja
akadémisku karjeru. Tillihs sava domasana vairak sliecas uzintelektualismu, smalkam filo-
zofiskam un teologiskam niansém, sistematisku pieeju un daudziem jautajumiem piegaja,
izmantojot eksistencialas filozofijas valodu, bet Spongs savukart vienkarsoja jédzienus,
lai vinu varétu saprast laji bez teologiskas izglitibas, un pasniedza savu véstijumu apzinati
provokativi, lai izraisitu cilvéku reakcijas, aicinatu uz parmainam un kritisko domasanu.

Ditrihs Bonhéfers savas véstulés no cietuma rakstija par nereligiozo kristietibu un
pieauguso cilvéci, kurai vairs nav nepiecieSamibas péc tradicionalas religijas, bet vins
nepaguva to formulét, jo mira tragiska navé Otra pasaules kara beigas nacistiskaja
Vacija. 60. gadu teologi Sis idejas atklaja no jauna un méginaja tas parinterpretét.

Véstulés no cietuma Bonhéfers rakstija, ka pasaulé, kas sasniegusi pilngadibu, vairs
nav pienemami tradicionalie prieksstati par Dievu ka pardabisku Raditaju un Esibas
parvalditaju un ka nereligiskai pasaulei ir nepieciesama sekulara teologija: “Dievs ka
morala, politiska, dabaszinatniska darba hipotéze ir atcelta, parvaréta [..] Intelektualais
godigums prasa Sis darba hipotézes noraidisanu vai tas izslégSanu péc iespéjas plasaka
meéroga.”>?

Bengts Heglunds, Teologijas vésture, 412.
John Moorman, A History of the Church of England (London: Adam & Charles Black, 1980), 449.

John Shelby Spong, Here | Stand: My Struggle for a Christianity of Integrity, Love, and Equality
(New York: HarperCollins Publishers Inc., 2000), 122.

Dietrich Bonhoeffer, Prisoner for God: Letters and Papers from Prison (New York: The Macmillan
Company, 1959), 163.
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Tradicionala religija tika uztverta, no vienas puses, ka cilvéka vajuma kompensacija.
Tagad cilveki ir iemacijusies parvarét savu vajumu. No otras puses, religiozitate ir kris-
tigas atklasmes posms, no kura cilvécei tas vésture ir jaizaug. Kristietibai jaklist par
nereligiozu un par pamatu moralai attieksmei pret cilvekiem, par socialas aktivitates
un atbildibas balstu pasaulé.*

Bonhéfers ari noraidija individualistisku religijas izpratni, kas ierobeZoja religiju ar
“garigo” sféru vai bija orientéta tikai uz citu pasauli, kas nav “Seit”. ST pieeja padarija
religiju par “magisku”, Dievam rikojoties no arpuses péc cilvéku iegribas.>* Saskana ar
Bonhéfera rakstito situacija pasaulé, kas kluvusi pilngadiga, prasa “nereligisku Bibeles
terminologijas interpretaciju”®. Vin$ apgalvoja, ka baznica plasi izplatitas klidainas
teologiskas koncepcijas ir jaaizstaj ar izpratni, kas Dievu redz ka “muZzibu, kas atklajas
musu ikdienas dzivé”. Vins apgalvoja, ka Dievs ir jaatrod taja, ko més zinam, nevis taja,
ko més nezinam.*®

Bonhé&feram $i Dieva izpratne ir saistita ar radikalu kristieSu maceklibu, ko raksturo
“sekularais svétums” (Holy Worldliness). Péc Bonhéfera domam, Kristus atrodas nevis
tikai kadaipasa, religiska sféra, bet visa pasaulé. Aicinajums uz kristieSu pasauligumu ir
Sis kristologiskas aksiomas lietojums, sekojot Kristum ikdienas dzivé. Par galveno kardi-
najumu, ar ko saskaras kristiesi, Bonhéfers uzskatija vélmi izrauties no pasaules, izvei-
dot privatas religiozitates sféras vai uzskatit religiju par vienu darbibu vai eksistences
dimensiju papildus citam. Bonhéfers apgalvoja, ka evangélijs $aja zina nav aicinajums
bat religiozam. Tadéjadi vins noraidija jebkuru ieteikumu, ka kristieSiem jatiecas péc
izolétas dievbijibas, un ari uzskatija, ka bit kristietim nenozimé askétisma kultivésanu.>’

Paradoksali, bet, pieméram, Bengts Heglunds, gramatas “Teologijas vésture” autors,
norada uz to, ka, noraidot tradicionalu religiozitati, “nav ticams, ka pats Bonhéfers bitu
pielavis kadas btiskas izmainas kristigas ticibas satura. Vins, pieméram, runa par to,
ka tas dzilakos noslépumus $ada gadijuma ir ar “klusésanas solljumu” jaizsarga no
nesapratigas pasaules™®.

DZons Robinsons. Ka raksta DZons Mirmens (Moorman), Tilliha un Bultmana ideju
ietekmé 1962. gada Anglija tika publicéts rakstu krajums “Zondésana” (Soundings), kura
autors atbilstosi laika garam centéas nevis piedavat gatavas atbildes, bet kopa ar lasitaju

Peter Selby, “Christianity in a world come of age”, in The Cambridge Companion to Dietrich
Bonhoeffer, ed. by John W. de Gruchy (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), 228.

Stanley J. Grenz, Roger E. Olson, Twentieth-Century Theology: God and the World in a Transitional
Age (Downers Grove: InterVarsity Press, 1992), 152.

Ibid., 152.

Ibid., 153.

Ibid.

Bengts Heglunds, Teologijas vésture, 419.
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saprast, kada stavokli $aja laika ir kristietiba, kas ar to notiek.>® Sim kradjumam sekoja
darbs, kas atstaja iespaidu uz Sponga uzskatu attistibu, - britu anglikanu biskapa DZona
Robinsona gramata “Godigs pret Dievu” (Honest to God).

Gramatai bija iespaidigi pardoSanas panakumi, un ta izraisija plasas diskusijas
sabiedriba. Robinsons pirmo tris ménesu laika sanéma vairak neka tiikstoti véstulu no
lasitajiem, bet jau 1964. gada tika izdots iepriek$ minétais rakstu krajums The Honest to
God Debate ar 23 recenzijam, rakstiem un atlasitam véstulém. Robinsons ir bijis viens
no diviem rakstu krajuma redaktoriem, viena raksta un pielikuma autors. Pielikuma
vins$ atbildéja uz jautajumu, kas vinu bija motivéjis rakstit gramatu “Godigs pret Dievu”.
Vinaprat, téli, kuros Dievs tiek atainots, padarija vinu nepienemamu sekularas zinatnes
pasaules cilvékiem.®°

Robinsons nedomaja, ka vinam ir pédgjais vards un ka teologijas uzdevums ar to
bis beidzies. Tas, vinaprat, nebeigsies, “kamér més visi nesasniegsim pilnigu Dieva
redzejumu”®. Robinsons cer€ja, ka vina darbs noderés citiem vinu kopigajos patiesibas
mekléjumos un debateés.

Robinsonu un Spongu vienoja ne tikai teologiskas idejas, bet ari tas, ka vini abi bija
mediju cilvéki. Ka trapigi raksta britu anglikanu teologs Kenets Lics (Leech), Robinsona
slavena gramata bija “miksto vaku teologijas” pagrieziena punkts - par to runaja
pla8aka sabiedriba, ne tikai universitatés un garidznieku aprindas. Sadu notikumu
pavérsienu vinam baznica parmeta vairak neka vina idejas, jo tolaik Anglijas baznicas
vadibas aprindas domingja uzskats, ka teologiskus stridus vajag paturét ekspertu loka
un nevajag ar tiem mulsinat “vienkar$os” draudzu loceklus. Sadu parmetumu izteica,
pieméram, toreizéjais Kenterberijas arhibiskaps Maikls Remzi (Ramsey), kas gan vélak
atvainojas par to.®? Robinsons (un ari Spongs) atgadinaja par batisku atzinu - teolo-
giskas refleksijas japiedalas visai ticigo kopienai, tas nav tikai Sauras elites uzdevums.
Spongs redz€ja Robinsona savu mentoru un draugu, ka art uzskatija sevi par Robinsona
idejisko pécnacéju, personu, kas uzdos godigus un lidzigus jautajumus par religiozitati
savai paaudzei un sagatavos celu nakamajam paaudzém, lai vini varétu reformét teo-
logisko domasanu.

John Moorman, A History of the Church of England (London: Adam & Charles Black, 1980), 449.

John A. T. Robinson, “Why | Wrote it”, in The Honest to God Debate, ed. by David L. Edwards and
John A. T. Robinson (London: SCM Press LTD, 1963), 276-277.

David L. Edwards, “Preface”, in The Honest to God Debate, ed. by David L. Edwards and John A.
T. Robinson (London: SCM Press LTD, 1963), 12.

Kenneth Leech, The Sky is Red: Discerning the Signs of the Times (London: Darton, Longman &
Todd, 2003), 43.

John Shelby Spong, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith is Dying and How
a New Faith is Being Born (New York: HarperOne, 2002), viii.
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Sponga uzskati Viena no savam gramatam - A New Christianity for a New
par teismu un vina World: Why Traditional Faith is Dying and How a New Faith is
piedavatas alternativas Being Born, 2002 (“Jauna kristietiba jaunai pasaulei: kapéc

tradicionala ticiba mirst un ka top jauna ticiba” - autora
tulkojums) - Spongs piedava 12 tézes par labu kristietibas reformai. Pirma (un vieniga
téze, kurai es pieskar3os), apgalvo, ka

Teisms ka Dieva definésanas veids ir miris. Dievu vairs nevar ticami saprast ka batni
ar pardabisku speku, kas madjo virs debesim un ir gatava periodiski ienakt cilvéces
vésturé, lai istenotu dievisko gribu. Tatad lielakajai dalai teologisko runu par Dievu
musdiends nav nozimes, ja vien més neatrodam jaunu veidu, ka runat par Dievu.%*

Spongs sniedz savu teisma definiciju: “Es defin€ju teistisko Dievu ka pardabisku
batni, kas mit arpus Sis pasaules un periodiski iejaucas pasaulé notiekosaja, lai izpilditu
dievisko gribu.”®* Vairakas gramatas vins sniedz piemérus un kritiski izvérté situaci-
jas, ka Sis teistiskais Dievs varétu ietekmét pasauli: atbildot uz ligSanam, dziedinot no
slimibam brinumaina veida, iejaucoties dzives notikumos utt. Jateic, ka savu teisma
definiciju vins nepaplasina, teologisku niansu vai papildinajumu tai nav.

Gregorijs Doss (Gregory W. Dawes) kritiska raksta par biskapu Spongu norada uz
vina izteikto apgalvojumu - cilvéces “izpratnei par Dievu ir javirzas talak par kristietibas
véstures teismu”®. Sim apgalvojumam ir tieSa saistiba ar pasaules un cilvéku izcelsmi
Sponga redzéjuma.

Pirmkart, janorada uz to, ka Spongs pamatojas uz zinatniska evolucionisma pasaules
ainu. Vins netic nedz kristigajai atklasmei, nedz transcendentam Dievam Raditajam, kas
radija pasauli ex nihilo (no neka). Diez vai Spongam bija preciza atbilde, no kurienes ir
radies Visums vai kapéc notika Lielais spradziens, bet vins noteikti bija parliecinats,
ka cilvéka dziviba® ir evolucionara nejausiba, nevis tiess Dieva projekts un Dieva téla
atspogulojums.

Otrkart, ja més sekosim Sponga logikai, nonaksim pie atzinas: ja nebija nedz trans-
cendentala Dieva radiSanas akta, nedz vina atklasmes cilvékiem “no augsas”, vél jo
vairak, ja Spongs noraida tadu transcendentalu Dievu, kas mit arpus pasaules, tad

John Shelby Spong, Here | Stand: My Struggle for a Christianity of Integrity, Love, and Equality
(New York: HarperCollins Publishers Inc, 2000), 453.

Ibid., 21-22.

Gregory W. Dawes, “God Beyond Theism? Bishop Spong, Paul Tillich and the Unicorn”, Pacifica
15(1): 2002, 2.

Un dziviba ka tada ari ir nejausiba.
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teisms ir nekas vairak ka tikai cilvéku izdomats konstrukts. Péc pasa Sponga vardiem,
uz teisma konstruéeto raksturu norada “racionali un emocionali dati”®.

Jamés gribam izprast Sos “racionalos un emocionalos datus”, ir japievérs uzmaniba
ieprieks minétajai vésturiskajai parejai no cilvéka apzinas uz pasapzinu, ko min Spongs.
Vins raksta:

Ta ir cilvéka spéja - pilniba apzindties sevi. Ta atskir Homo sapiens no jebkura
cita veida dzivibas dabiskaja pasaulé. Si atdalosa atskiriba ir ta, kas piepilda cil-
vékus ar bailu sajatu. Trauksme, saka P. Tillihs, dzimst cilvéka galiguma apzina-
sanad. Tapéc ta ir tikpat visuresosa ka pati cilvéce. Bt cilvekam nozimé piedzivot
pasapzinu, zinat noskirtibu, apzindties robeZas un apsvért mérkus. Tapéc cilvéks
nevar bt cilvéks bez hroniskas trauksmes. Tas izklausas nomacosi, bet noteikti ta
ir patiesiba.®®

Sitrauksme vél jo vairak bija jatama cilvékam nedraudzigaja senaja pasaulé bez
modernam tehnologijam. Sponga izpratné teisms ir cilvéka konstrukcija, kas deva dro-
Sibas sajutu un palidzéja izdzivot. Teisms ir bijis nepieciesama iliizija, evolucionarais
balsts, kas palidzéja veidot civilizaciju un parvarét trauksmi.”

Spongs apzinas un savos darbos apraksta religijpétnieciba pienemtas teisma agri-
nas stadijas un modifikacijas: vésturiskas parejas no politeisma uz monoteismu, no
cilSu Dieva uz universalo monoteismu - uz vienu vienigu teistisku Dievu, kas visiem ir
kopigs: “Tomeér katra teistiska religiska sistéma runaja par vienu dievisku bitni, kas bija
vienigais Dievs, lai ari cik atSkirigi Sis dazadas tradicijas defingja Svéto. Teisms beidzot
bija guvis savu misdienu definiciju.””* Tomér vins norada uz to, ka teisms nav tas pats,
kas Dievs.

Turklat Spongs vaino religiju, un it ipasi kristigo teologiju, cilvéku bailés no naves.
Galu gala tieSi tradicionalaja kristietiba pastav prieksstats, ka cilvéks ir radiSanas kronis,
ka ari tur pastav ideja par muzigo dzivi. Tadéjadi cilvéks, blidams evoliicijas produkts,
tapat ka visas parejas dzivas butnes, atdalijas no dzivnieku pasaules un nostadija sevi
Tpasa stavokli. Savvala nave ir kaut kas saméra normals un bieZi piedzivots. Cilvéks,

John Shelby Spong, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith Is Dying and How
a New Faith Is Being Born (New York: HarperOne, 2002), 21-22.

Ibid., 38.
Ibid., 35-36.
Ibid., 49.
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budams atdalits no paréjas pasaules, nostadija seviipasa stavokli un saka baidities no
naves ne tikai pasapzinas, bet ari religijas d&|.”

Spongs, sekojot Bultmanim, nodala pirmsmoderno cilvéku priekSstatus par apkar-
téjo realitati no postmoderniem cilvéku priek3statiem. Sajas priek3statu kategorijas
ietilpst galvenokart zinatne (vai tas trakums) un cilvéku prieksstati par dievisko, ka art
veids, ka aprakstit So saskarsmi ar dievisko, lai arT kada bitu tas definicija.

Spongs apgalvo, ka premoderniem priekSstatiem par realitati, tai skaita teismam,
kas bija tikai evoliicijas procesu instruments, japazid, tie ir novecojusi. letekméjoties
no Bonhéfera idejam, Spongs uzskata, ka pasaule ir pilngadiga un tai vairs nav nepie-
cieSamibas péc religijas.”

Jateisms ir miris, tad kadas kategorijas runat par Dievu? Ko piedava biskaps Spongs?
Spongs piedava tris neteistiska Dieva definicijas gramata A New Christianity for a New
World: Why Traditional Faith is Dying and How a New Faith is Being Born.

Pirma Sponga neteistiska Dieva definicija:

[..] mana pirma neteistiska Dieva definicija ir Sada: Dievs ir galvenais dzivibas
avots. So Dievu pieliidz, pilniba dzivojot, dzili iesaistoties procesa, lai iepazitu to,
ko més saucam par dievisko; Dievs, kas ir milestiba, [énam parvérsas milestiba,
kas ir Dievs. Laujiet man to atkdrtot. Saja procesa Dievs, kas ir milestiba, l[Enam
parvérsas milestiba, kas ir Dievs - bezgaliga, miZigd, kas pdrsniedz visas robeZas
un aicina mis sekot Sai milestibai katra radisanas plaisa. Més celojam pie ST Die-
va, iesligstot izskérdiga, ekspansiva, brivi davata milestiba. Jo vairak més ieejam
un dalamies Saja milestiba, jo vairak masu dzives tiek atvértas jaunam iespéjam,
citadibas svétumam, neierobeZotai transcendencei.™

Otra Sponga neteistiska Dieva definicija:
Tadéjadi mana otra neteistiska Dieva definicija ir sada: Dievs ir galvenais milesti-

bas avots. Cilvéks pieliidz So Dievu, milot izskérdigi, izplatot milestibu vieglpratigi,
davajot milestibu.™

Corneliu C. Simut, “Understanding Death beyond Religion in the Thought of John Shelby Spong”,
The Expository Times, 125(8) (2014): 376.

Ibid., 43.

John Shelby Spong, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith Is Dying and How
a New Faith Is Being Born (New York: HarperOne, 2002), 70-71.

Ibid., 71.
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Tresa Sponga neteistiska Dieva definicija:

Tadéjadi mana tresa neteistiska Dieva definicija ir Sada: Dievs ir Esiba - visa esosa
realitate. Lai pieldgtu So Dievu, jumsir jabat gatavam riskét ar visu, atsakoties no sa-
vas aizsardzibas un pasizveidotam vai kultiiras konstruétam drosibas sistémam.™

Rezuméjot varam teikt, ka Spongam Dievs ir dzivibas avots, milestibas avots, Esibas
pamats, pati Esiba. Bibliska frazé “Dievs ir milestiba” vins parkarto vardus, tadéjadi
mainot akcentu, proti, nevis Dievs ir milestiba, bet milestiba ir Dievs.

Pielgt So Dievu var tikai viena konkréta veida - ar savu dzivi. Télaini izsakoties,
im Dievam nav nepiecieama liturgija, pati dzive ir “liturgija”. So pieligsmes veidu var
apzimét ka iesaistisSanos sekularaja dzive arpus religijas. Savukart religija Spongam ir
kaut kas nepatiess, bet evolucionari nepiecieSams. Religija, religiskie teksti, lugSanas
un tas, kas notiek dievkalpojuma, - labakaja gadijuma tas ir metaforas, sliktakaja gadi-
juma pagatnes paliekas, no ka jaatbrivojas. Vins aicina iziet no religiska “Sizofrénijas
stavokla un satikt Dievu pasa dzives sirdi”"". Religija ir jaatmet parpasauligums, ta vieta
akcentéjot vérstibu uz otru. So procesu vin$ sauc par milestibu.

Sponga teologija ir svariga pieredze. Vins bija parliecinats, ka “Dieva pieredze vien-
meér ir tada pati. Mainas tikai misu apraksts par So Dievu, un misu apraksts pastavigi
mainas”’®. Spongs, atbildot uz jautajumu kada interneta vietné, kas ir veltita pro-
gresivai kristietibai un saucas Progressing Spirit, teic, ka pats “visur redz un piedzivo
transcendenci”™. Tani pasa laika vins negrib ierobeZot sevi ar pagatnes vai Sodienas
teologiskam kategorijam, jo uzskata tas par teisma paveidiem:

[..] jasu véstule censas izskaidrot manu viedokli daZas pagatnes kategorijas, pie-
méram, deisms, panteisms un mistika. Es redzu jasu izveidotos formuléjumus, tacu
visas jusu kategorijas tiek piedavatas ka alternativas teismam, lai gan patiesiba
tas ir labak raksturojamas ka teisma varidcijas, tapéc teisms joprojam ir debasu
centra. Es, pieméram, nepienemtu deismu vai panteismu ka pareizu sava viedokla
definiciju. Mistika batu pienemamaka tikai tapéc, ka ta ir mazak definéjama.®

John Shelby Spong, A New Christianity for a New World: Why Traditional Faith Is Dying and How
a New Faith Is Being Born (New York: HarperOne, 2002), 73.

Ibid., 76-77.
Ibid., 77.

John Shelby Spong, “On Visiting a Nazi Concentration Camp”, Progressing Spirit, 13 November 2014,
https://progressingspirit.com/2014/11/13/on-visiting-a-nazi-concentration camp/?fbclid=
IWAR2ilgxnZ5WZ_CAGjveAvilE3kdtbpJsAqcCV4ynLgnS4U4ELTyTR-KfhOg (skatits 21.05.2022.).
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Vai ir iespejams klasificét Sponga postteistisko redzejumu? Noteikti, ka ja. Bet jabut
uzmanigiem, jo Spongam ir diezgan skaidrs un strikts redzejums par to, kas ir teisms,
religija un tas izcelsme. Turklat vin$ pats nevélas izmantot pagatnes vai misdienu teo-
logiskos terminus, lai aprakstitu savu ticibu, jo tie, vinaprat, ir cilvéka konstrukcijas,
kuras nevar ielikt Dievu, un tas ir tiesi vai netiesi saistitas ar teismu. Nav iespéjams
klasificét vina redz&jumu, neizmantojot religijpétnieciskus terminus, tapéc to talak
meéginasu darit.

Sponga redz&jumu var apzimét ka méginajumu attistit nereligiozu, neteistisku, parin-
terpretétu kristietibu ar akcentu uz imanenci, ar virkni noraiditu doktrinu. Vienlaikus Si
kristietiba lidzas imanencei atstaj vietu transcendentalajam (lai arT, manuprat, nepietie-
kami), ar to saprotot izieSanu no sevis uz otru pasauli milestibas varda, ka arf mistiskai
Dieva pieredzei, kas ir apofatiska.

So Dievu nevar aprakstit ar vardiem vai ielikt kddas konstrukcijas. Sis postteistiskais
redzejums ir balstits kristietiba, jo, par spiti tam, ka Spongs uzskata par nepieciesamu
pamest ortodoksalo kristietibu, vina redzéumam ir kristigas saknes. Tas ir dzivi aplie-
cinoss un ar milestibu piepildits, tas ir kristigas vésts pamata.

Talak pausta Sponga uzskatu kritika neblis domata ka vina teologijas pilnigs nolie-
gums. Spongs labi iederas anglikanisma liberalaja sparna kopa ar visiem tiem teologiem
un garidzniekiem, kas uzruna primari cilvékus, kuri neatrod sev vietu konservativakos
kristietibas novirzienos. Tacu dekonstrugjosais un kritiskais elements vina teologija ir
stiprums un reizé vajums, jo pécapgaismibas laikmeta vina racionalisms Skiet virspuséjs.

Pirmkart, lai arT Sponga sludinata postteisma versija ir viena no iesp&jam, ka runat
par Dievu misdienu pasaulg, vins nav pietiekoSi némis véra teisma interpretaciju iespé-
jas. Sponga teisma definicija ir Saura, pat karikatlriska. Japiekrit vinam, ka Romas
katolu sholastika un protestantiskaja ortodoksija biezi vien ka vieniga pareiza maciba ir
pienemta ideja par visvareno, visspécigo, nemainigo Dievu, kuru, atskiriba no cilvékiem,
neietekmé jutas. Ortodoksijas pretenzijas uz vienigo patiesibu musdienas kritizgjis ne
tikai Spongs, bet ari daudzi citi.

Masdienu britu teologs Piters Rolins (Rollins), rakstot par konceptualu elkdievibu, ar
kuru vins saista tradicionalos pienémumus par Dievu, cité viduslaiku mistika Ekharta
lGgSanu “Dievs, atbrivo mani no Dieva”.®

Sponga teologijas vaja vieta ir, ka vin$ parak virspuséji ir analizéjis teisma problema-
tiku. 20. gs. otraja puse tadi teologi ka Jirgens Moltmans (Moltmann), Kazohs Kitamori
(Kitamori) un citi ir izvirzijusi tézi par cietéju Dievu. Pagatné sadas idejas noraidija ka
patripasianisma herézi un ortodoksala kristologija par cietéju Dievu bija gatava runat tik-
tal, cik to iesp&jams skaidrot ar divu Kristus dabu - dieviskas un cilvéciskas - vienotibu.

Peter Rollins, How (Not) to Speak of God (Brewster: Paraclete Press, 2006), 24.
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Reformatu teologs Ulrihs Cvingli (Zwingli, 1484-1531) runaja par alloiosis - télainu
valodu, kas cilvéciskas 1pasibas attiecina uz dievisko, lai gan patiesiba Dievs ir jutu neie-
tekméts.®? Misdienas $adi viedokli tiek skaidroti ar kultlrvides ietekmi - ms ietekmé
valdoSie pienémumi par to, ko nozimé biit spécigam. Ka alternativu tam atbrivosanas
teologs Leonards Bofs (Boff) izvirza tézi par Dievu, kas vajs vara, bet spécigs milestiba.®

Jau pieminétais japanu teologs K. Kitamori ir sarakstijis Sai témai veltitu gramatu
“Dieva sapju teologija” (Theology of the Pain of God), kura parada paradoksu: “Dievs,
kas, liekas, ir parstajis bat dievisks, patiesiba parada dieviskumu [..] piedodosas miles-
tibas sapés.”® Sada pieeja bieZi tiek saistita ar personalo teismu (pretstata klasiskajam
teismam, kas uzskata, ka Dievs ir arpus laika, un vinu nespéj ietekmét radita pasaule).
Lai gan abu teisma virzienu parstaviji ir lielakoties vienoti ideja par Dievu Raditaju, vinu
uzskati atskiras citos jautajumos.

Personalie teisti uzskata, ka Dievs nav visa célonis, jo vins ir apveltijis radito ar lielu
autonomiju. Personalaja teisma ieklaujas socialais trinitarisms, kas postulé ideju par
trim individualiem centriem Dieva, kas apveltiti ar paSapzinu un sava starpa saistiti ar
milestibu.®® Sponga laikabiedrs un vinam idejiski tuvais Markus Borgs (Borg) raksta,
ka ir mulsinosi runat par teisma beigam, drizak jadoma par citadaku teisma izpratni.
M. Borgs aizstav panteismu, sakot, ka tas ir bibliskaks neka “pardabiskais” teisms, un
maca, ka Dievs nevis no arpuses iejaucas pasaulé notiekosaja, bet ir vienots ar to.®

Sie pieméri rada, ka teisma pieskiramo nozimju lauks ir pietiekami plass, lai spétu
atbildét uz muasdienu izaicinajumiem.

Otrkart, Sponga véstijums nebija jauns. Pieméram, Gerijs Dorjens (Dorrien) sava
pétijuma par amerikanu liberalo teologiju raksta: ideju par to, ka kristietibai no saukla
“Dievs ir milestiba” japariet uz saukli “Milestiba ir Dievs”, sludinajis jau 19. gadsimta
vida Henrijs Bicers (Beecher).®

Treskart, lai ari saprotama Sponga vélme akcentét Dieva imanenci (reakcija uz
neoortodoksiju un to, ka vins saprot teismu un ta izcelsmi), risks ir zaudét ideju par

William Placher, “The Vulnerability of God”, in Toward the Future of Reformed Theology: Tasks,
Topics, Traditions, ed. by David Willis, Michael Welker (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans-Lightning
Source, 1998), 203.
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transcendento Dievu. Lidzsvarota pieeja svariga, nemot véra 20. un ar1 21. gadsimta
sekularizétas totalitaras ideologijas, kuras Dieva imanence novesta lidz tas galéjai kon-
sekvencei, dieviskojot naciju, socialu Skiru utt. Vacu religijpétnieks Hanss Joass (Joas)
uzskata, ka transcendences koncepta zudums ir viens no lielakajiem intelektualajiem
20. un 21. gadsimta izaicinajumiem.8®

Visbeidzot, ka uz to norada Gregorijs Doss (Gregory W. Dawes), visproblematiskakais
biskapa pozicija nav vina pausta tradicionalas religiskas valodas kritika. Vins turpina
runat par Dievu, vienlaikus uzskatot, ka religijas valoda ir zaudéjusi agrako nozimi un
nepiecieSamibu.®® G. Doss raksta, ka “Vinam (Spongam - P. N.) bis ari japarada, ka
jédziens “Dievs”, ko vins turpina lietot, ir kaut kas vairak neka tuksa abstrakcija. Jo ir
pamats uzskatit, ka Dievs, kuram atnemtas visas atsevisSkas bltnes Ipasibas, patiesiba
nemaz nav reals”?°.

Nobeigums Mainoties pasaulei, mainas arf religiskie prieksstati. Tas,
kas bijis nozimigs vairakus gadu tiikstoSus un uzskatits par
neatnemamu dzives sastavdalu, musdienas var tikt pasludinats par uztveres kludu vai
tikai evolucijas attistibas nepiecieSamu stadiju. Pasaulei iegjot 21. gadsimta, to uzdrik-
stéjas darit episkopalu biskaps DZons Selbijs Spongs - vin$ pasludinaja, ka teisms ir
miris, jo Sis veids, ka runat par dievisko realitati, ir neadekvats postmodernaja pasaulé.
Spongs kritizeja klasisko teismu un sniedza savu redzejumu par to, kas mainams
priekSstatos par Dievu. Darba sakuma izvirzita téze ir pieradita, jo redzams, ka vins lieto
Sauru teisma definiciju, kas izslédz citas teisma interpretacijas (atvértais, personalais
teisms utt.) un ignoré macibu par apslépto Dievu, kura atrodama jau pirmbaznica un
vélak viduslaiku misticisma. Vina kritika pamatoti bija vérsta pret vienkarsoto redzé-
jumu, kas raksturigs fundamentalismam un konservativajam evangelikalismam, tacu ta
izslédza citus teisma skaidrojumus. Tas daléji saistits ar vina teologijas polemisko, pla-
Sakas sabiedribas patérinam domato raksturu un vina laika socialo optimismu, uz kura
fona dala teologu centas veidot atbilstosas ideju sistémas. Tas parspiléja racionalisma
lomu modernitaté un ignoréja citus modernitates aspektus, kuri norada uz iracionala
klatbdtni modernisma kultdra un uz faktu, ka daudz kas modernitates pienémumos ir
saistits ar ticibu, ka par to rakstijis sociologs un filozofs Bruno Latirs (Latour).**

Hans Joas, Faith as an Option: Possible Futures for Christianity (Stanford: Stanford University
Press, 2014), 134.
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Lidz ar to Sponga apologétiska pieeja tikai daléji sasniedza mérki, jo bija balstita
vienkarsotos pienémumos par modernitates laikmetu. Ka raksta R. Viljams, “doktri-
nalie apgalvojumi var mulsinat un pat atgrist, tomér tie joprojam pievérs uzmanibu
un liek domat par divainu, radikali atskirigu un iztéli rosinosu pasauli, kuru vél aizvien
iespéjams apdzivot”®2. Teisms nav pilniba sevi izsmélis, jo, ka paradits Si darba nodala
“Sponga uzskati par teismu un vina piedavatas alternativas”, teisma ietvaros iespejams
generét jaunas teologijas, kas meklé atbildi uz masu laikmeta jautajumiem. Spongs bija
veiksmigs provocétajs un veiksmigi uzdeva jautajumus, bet mazak veiksmigs vins bija
sistémisku atbilzu sniegSana.

SUMMARY Post-Theism in the Theology of John Spong: Origins
and Main Aspects

This article reflects on John Spong’s post-theistic theology and classifies it. Furthermore,
the article introduces the readers to the context in which John Spong lived and worked
(the second half of the 20t century in the West), and examines the changes in theology during this
time (revision of various traditional theologies, especially the re-evaluation of classical theism
as a reaction to the Holocaust-induced and post-war crises in society).

The roots of John Spong’s theology have also been listed and analysed. Mainly, his work was
inspired by such thinkers as F. Schleiermacher, R. Bultmann, P. Tillich, D. Bonhoeffer, and
J. Robinson. It turned out that Spong did not take the ideas of these thinkers literally but adapted
them and shaped his own views.

The article also provides a critique of the theological views of John Spong. It was found
that John Spong predominantly used a narrow definition of theism and did not consider
the broader possibilities of interpreting theism (open, personal theism, etc.). This is partly due
to the polemical nature of his theology, meant for consumption by the wider public. His criticism
was rightly directed at the simplistic vision characteristic of fundamentalism and conservative
evangelicalism, but it excluded other explanations of theism.

Rowan Williams, “No life, here - no joy, terror or tears”, Anglican Ecumenical Society, June 10,
2010, https://anglicanecumenicalsociety.wordpress.com/2010/06/10/bishop-spong-and-arch-
bishop-williamss-response/ (skatits 19.05.2022.).
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