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BELLA BRISKA

LATVIJAS EVANGELISKI LUTERISKAS
BAZNICAS SIEVIESU ORDINACIJAS
AIZLIEGUMA ZEMUDENS AKMENI*

Izmantotas abreviatiiras

FB - Facebook

LELB - Latvijas Evangeéliski luteriska baznica

LGBTQ - lesbiesu, geju, biseksualu, transpersonu un kviru kopiena
SK - Stambulas konvencija

SO - sievieSu ordinacija

TW - Twitter

levads LELB parstavji parasti pamato sievieSu ordinacijas aizlie-

gumu ar paklausibu Bibelei. Argumentacija nereti tiek
izmantoti Sveto Rakstu citati; pats aizliegums tiek vienadots ar Bibeles macibu.
Neskatoties uz bieZo atsaukSanos uz Bibeles autoritati, pétot dzilak, rodas iespaids, ka
bibliskie argumenti ir tikai dala no LELB teologu pasaules uzskata, kas liek viniem iesta-
ties pret SO. ST pétijuma gaita tiks pétits un analizéts SO aizlieguma konteksts un ta
loma plasakos socialos un ideologiskos procesos. Ar $o pétijumu vélos demonstrét, ka
galvenie sievieSu ordinacijas aizlieguma iemesli LELB izriet no arpus Bibeles avotiem.

Raksts tapis Latvijas Luteranu sievieSu teologu apvienibas pétijumu konkursa “Studentu un
pétnieku izstradato pétijumu finanséSana dzimumu lidztiesibas jautajumos” ietvaros.



Pétljuma gaita tiks analizéts LELB macitaju (vai A. Vancenko gadijuma - paligmaci-
taja) - Jana Vanaga, Krista Kalnina, Jana Bitana, Aigara Vancenko, Alda Pavlovica, Edija
Kalekaura un Roberta Otomera - socialo tiklu kontu saturs. Konkrétie macitaji tika izve-
|éti izpétei savas aktivitates socialajos medijos dél. Sis izvéles mérkis nav ideals, jo ir
pilnigi iespé&jams, ka citi parstavji, kas ir mazak iesaistiti tiessaistes viedoklu apmainas,
doma atsKkirigi. Neskatoties uz to un apzinoties, ka LELB nav ideologiski hegemonis-
tiska, no izvélétas cilvéku grupas viedokliem ir iespé&jams iezimét vienotas tendences,
kas liecina par LELB ka organizacijas domas virzienu.

Pétamajos profilos tiks piefikséta ari citu LELB garidznieku aktivitate (komentari,
talak daliSanas un reakcijas uz ierakstiem), un, ja vien nav noradits citadi, pétijuma
pieminétie vardi parstav LELB garidzniecibu. Nemot véra, ka bieZi socialajos tiklos cil-
véeki dalas ar saitém uz citiem rakstiem, ierakstiem vai tvitiem, ar tie tiek uzskatiti par
avotiem talakai analizei. Primarais pétijuma informacijas ieguvei izmantotais socialais
tikls ir FB, jo taja LELB parstavji ir visaktivakie. Uzmaniba tiks versta ari TW ierakstiem -
Si platforma garidznieku starpa kopuma tiek lietota retak, bet gan J. Vanags, gan
K. Kalnins ir TW lietotaji, un vinu tviti papildina to ainu, kas iegiistama FB profilos.

Socialo tiklu profili ir pateicigs saturs plasaka konteksta izpétei - tiesa diskusijas par
SO gaita visbiezak tiek izmantoti teologiski argumenti, bet personigajos profilos LELB
parstavji médz atlauties nefiltrétak paust savus uzskatus. Dazadi ieraksti, komentari un
daliSanas ar citu autoru publicétam zinam lauj labak saprast LELB parstavju pasaules
redzejumu, kas ieklauj attieksmi pret sievietes lomu baznica.

Analizé izmantotie materiali ir gan no 2016. gada, kad oficiali tika aizliegta sieviesu
ordinacija LELB, gan no 2020. un 2021. gada. Paplasinatais laika nogrieznis lauj péti-
juma ieklaut vairak informacijas par baznicas diskursa attistibu kop$ SO aizliegSanas.
Nemot véra, ka analizei tiek paklauts plasaks jautajums par LELB parstavju vértibam
un viedokliem, nav verts strikti ievérot sieviesu ordinacijas diskusijas hronologiju. Vél
jo vairak nav verts to darit, jo diskusija konkréti par SO jautajumu LELB ietvaros bija
relativiisa un klusa, un no vélaku gadu satura iesp&jams uzzinat daudz vairak. Pétijuma
mérkis ir sniegt plasaku ieskatu LELB parstavju pasaules redzéjuma, kas ir novedis pie
SO aizlieguma, ka art noskaidrot SO lomu kopéja LELB diskursa.

Sieviesu ordinacijas 2016. gada 3. junija LELB Sinode léma grozit baznicas

aizlieguma Satversmi, oficiali formuléjot, ka tikai virietis drikst lGgt or-
atspogulojums dinaciju.? 2016. gada diskusija par SO aizliegumu LELB ga-
socialajos tiklos ridznieku socialajos tiklos ta ari neieguva pladus apmérus.

Satversme, LELB, http://www.lelb.lv/lv/?ct=satversme (skatits 14.07.2021.)



Salidzinot to ar citam kontroversijam, Skiet, ka plassazinas medijiem un lémuma kriti-
kiem jautajums bija aktuals, jo tas tika pietiekami daudzveidigi atspogulots un analizéts
presé (isa Google izpéte atrod 10 dazadus rakstus un intervijas par SO tému sekularos
Latvijas medijos 2016. gada laika). Bet LELB parstavju starpa publiskas diskusijas bijaisas.

Lai ar1 J. Vanags 2016. gada bija pietiekami aktivs TW lietotajs (36 tviti), par SO tému
vina profila atrodams tikai viens ieraksts, un tas pats attiecas uz Polijas luteranu bazni-
cas lemumu aizliegt SO.2 FB Vanags dalijies ar 6 ierakstiem par So tému 2016. gada - gal-
venokart no aprila lidz junijam, pievienojot vienu rakstu, kas vesti par Romas pavesta
viedokli SO jautdjuma novembri, - no tiem visi ir daliSanas ar citu cilvéku viedokliem.?
E. Kalekaurs 2016. gada ir dalijies ar 6 rakstiem par SO, A. Vancenko - ar 3, V. Pirro un
R. Otomers - ar 2, K. Kalnin$ - ar 1, bet J. Bitans nav dalijies ne ar vienu ierakstu par
So tému. A. Pavlovics 2016. gada nebija pietiekami aktivs FB lietotajs (kopa publicéti
tikai 7 ieraksti),® lai pielidzinatu vinu paré&jiem parstavjiem. 2021. gada SO jautajums
nav aktuals neviena no izpétitajiem profiliem.

Salidzinajumam: témas par SK, heteroseksualu gimeni, dzimumlomam un pret-
LGBTQ saturs jau 2016. gada ienéma daudz prominentaku vietu parstavju profilos.
Par Sim témam J. Vanags 2016. gada dalas informacija 16 reizes, E. Kalekaurs - 6,
K. Kalnin$ - 2, J. Bitans - nevienu, A. Vancenko - 13, V. Pirro - 7 un R. Otomers - 14 rei-
zes (vairuma gadijumu vairak neka 3 reizes bieZzak neka par SO jautajumu). Sis un citi
jautajumi macitaju socialo tiklu kanalos popularitates zina partrumpo un aizéno SO.
Tas liecina, ka pats SO aizliegums ir tikai viena izpausme plasakiem kultdras un domas
diskursa procesiem, kas notiek LELB.

Vértibas un tradicija Neskatoties uz pienémumu par Sola Scriptura principa

prominento lomu luteranisma, tradicijai ir svariga nozime
LELB [éEmumu pienemsana. Komentéjot lEmumu aizliegt SO, J. Vanags saka: “Sinode
vienpratigi balsoja par to, ka més turpinasim bt tada baznica, kada bija apustulu, baz-
nictévu, lielo baznicas skolotaju, reformatoru un pat misu pirmskara laika baznica.”®
Arhibiskaps papildina teikto: “LELB bijusi izvéle starp diviem baznicas modeliem -
viena no tiem ticigie sevi identificé ar mantojumu - tradicionalas izpratnes baznica, bet

J.Vanaga tvits, https://twitter.com/arhivanags/status/717072800276553733 (skatits 14.07.2021.)
J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545 (skatits 14.07.2021.)
Informacija no LELB parstavju FB profiliem.

“Vanags: Sievietes un viriesi ir lidzvértigi, taCu viniem var bat atskirigi uzdevumi”, Tvnet, https://
www.tvnet.lv/4695640/vanags-sievietes-un-viriesi-ir-lidzvertigi-tacu-viniem-var-but-atskirigi-
uzdevumi (skatits 14.07.2021.)



otra - orientéjas uz musdienu postmoderno realitati.”” Proti, LELB izvéle aizliegt SO ir
izvéle palikt [1dzSingja tradicija un mantojuma.

E. Kalekaurs lidziga toni apgalvo, ka ar LELB Satversmes izmainam “més [LELB]
vélamies palikt kontinuitaté ar kristigo baznicu visos laikos un visa pasaulé, ka art ar
luterisko baznicu, sekojot tas praksei, ko ta pazinusi 4 gadsimtu garuma”s.

Tatad SO jautajums patiesiba Tsti nav jautajums par pasu SO, bet gan par daudz pla-
Saku tému - kultdiru, pasaules redzéjumu, sekoSanu tradicijam. Ka apgalvo I. Pavlovics,
SO “ir Baznicas gala sakums .. un nevajag aicinat uz diskusiju par lietam, kuras ir skaid-
ras un saprotamas. Gals jau ir pienacis Zviedrija, Somija, Norvégija™®. Pavlovica driimais
paredzéjums ir saprotams, ja ar baznicu saprot nemainigu, tradicionalu institdciju, -
tadu, uz kuru LELB tiecas, ja ticam J. Vanaga argumentam par SO ka izvéli palikt uztici-
giem tradicijai.

Arl E. Kalekaurs saredz SO ka simptomu plasakai problémai. Vins raksta: “Vél vairak
bazas man vies tas, ka daZi no SO atbalstitajiem divdomigi izsakas par miisu Kunga aug-
SamcelSanos miesa it ka tas varétu bat tikai mits. [..] SO jautdjums ir tikai aizsegs daudz
dzilakai, es teiktu, problémai.”** Kalekaura komentara nolasama nevélésanas identifi-
céties ar SO atzinusajam baznicam, jo tas no LELB atskir ne tikai tas, kada dzimuma
parstavis kalpo par macitaju, bet ari atSkirigas teologijas. Visticamak, Kalekauram skiet,
ka baznicas, kas pielauj SO, ir parak teologiski liberalas.

LELB parstavju viedoklu vidi novérojama trauksme ne vien par baznicas tradicijas
parmainam, bet ari par tam, kas skar kultiru kopuma. Arhibiskapa Vanaga vardiem,
“par savu identitati S Eiropa pati ir liela apjukuma. Ta vairs neuzticas savam tradicijam
un vérsas pret idejam, kas to reiz padarija tik izcilu”*'. Vins izsaka neapmierinatibu par

“Vanags: sievieSu ordinacija LELB izvélgjas sevi identificét ar tradicionalu baznicu”, Tvnet,
https://www.tvnet.lv/4719423/vanags-sieviesu-ordinacija-lelb-izvelejas-sevi-identificet-ar-tra-
dicionalu-baznicu. (skatits 14.07.2021.)

“Edijs Kalekaurs: Masu baznica ir atvérta visiem, bet ne visam”, Valmieras Zinas, https://www.

valmieraszinas.lv/edijs-kalekaurs-musu-baznica-ir-atverta-visiem-bet-ne-visam/?fbclid=IwAR2
p8ENDiKrhWUQSfGnA1DCpqbXOKC4EzAV2GhwDCkdcQB4nVtluS03EbJg (skatits 14.07.2021.)

I. Pavlovi¢a komentars FB, https://www.facebook.com/ivarskupcis/posts/10205276421984679?
comment_id=10205278405314261 (skatits 14.07.2021.)
E. Kalekaura komentars FB, https://www.facebook.com/ivarskupcis/posts/10205276421984679?
comment_id=10205277918342087 (skatits 14.07.2021.)

Elita Veidemane, “Janis Vanags: Padarit krizi no bada par gaveni”, NRA, https://neatkariga.nra.
lv/intervijas/338750-janis-vanags-padarit-krizi-no-bada-par-gaveni (skatits 14.07.2021.)



to, ka misdienu kultiira neciena “Eiropas un Rietumu tradicionalo, kristigo kultdru un
vértibas”?, un apgalvo, ka “Sobrid Eiropa atrodas stavokli, par kuru priek[a] maz”®3,

Vairakkart misdienu kulttra un véertibas tiek sauktas par marksistiskam, tadéjadi
pielidzinot tas PSRS okupacijas laika traumatiskajai pieredzei. J. Bitans FB cité profe-
soru Leonu Taivanu, kas raksta: “Rietumos atskirtba no Latvijas marksisms un kreisa
ideologija nekur nav pazudusi. [..] Daudzas Rietumu agentlras atbildigos postenos séz
cilveki, kuri pieskir grantus genderisma pétijumiem, tadéjadi kulstot Sis idejas, pieski-
rot tai zinatnisku veidolu, gluZi tapat, ka bija ar marksismu-leninismu.”** Vins ari pie-
metina, ka masdienu kultdra ir “neomarksisma atdzimsana”, kas notiek “iecietibas un
tolerances aizsega”®®. Ari J. Vanags atgadina, ka misdienu Rietumu kultdira ir “no vie-
nas saknes ar to ideologiju, kuru misu tauta ir iepazinusi lidz asinim”,

Citkart Rietumu kultlras nepilnibas tiek vainota postmodernisma filozofija.
Pieméram, J. Vanags apgalvo, ka “musdienu ideja par viendzimuma gimeném saknojas
postmodernisma, kas ir uzsverti antiracionala ideju sistéma, kas noliedz jedzienu sais-
tibu ar faktiem objektivaja pasaulé un lielda méra ari zinatni”*". Vins pats sakas aizsta-
vam universalas vértibas, bez kuru pastavésanas iestajas nihilisms vai totalitarisms.

Izvéli palikt lidzSingja tradicija nosaka izskirSanas par vértibam. Reti tiek definéts,
par kadam vértibam konkréti ir runa, bet pats vértibu jédziens tiek pieminéts biezi.
Pieméram, K. Kalnin$ apgalvo, ka “genderideologija iznicina misu iespéju saknoties
pamatveértibas, kas ir dabiskas, cilvéciskas un dieviskas un caur kuram si pasaule ir dzi-
vojusi un drosi skatijusies nakotné”®, bet J. Vanags pauz ceribu, ka “Latvija varétu iet

“Arhibiskaps Janis Vanags: Gimenes jédziens nav bezformigs ka Gdens”, Jauna konservativa
partija, https://konservativie.lv/2020/11/19/arhibiskaps-janis-vanags-gimenes-jedziens-nav-
bezformigs-ka-udens/ (skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga komentars FB, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/117065583295
0767?comment_id=1170805959602421&reply_comment_id=1170931269589890

(skatits 14.07.2021.)

J. Bitdna FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3756523377769329. (skatits
14.07.2021.)

J. Bitana FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3875183289236670. (skatits
14.07.2021.)

“Arhibiskaps Janis Vanags: Gimenes jédziens nav bezformigs ka Gdens”, Jauna Konservativa
partija, op. cit.

Elita Veidemane, “Janis Vanags: Nice runaja nevis par Dieva asinim, bet par miséjam”, NRA,
https://neatkariga.nra.lv/intervijas/338908-janis-vanags-nice-runaja-nevis-par-dieva-asinim-
bet-par-musejam (skatits 14.07.2021.)

Ibid.

Elita Veidemane, “Krists Kalnins: Ko més teiksim Dieva délam?”, NRA, https://neatkariga.nra.lv/
intervijas/334101-krists-kalnins-ko-mes-teiksim-dieva-delam (skatits 14.07.2021.)
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savu 1pasu celu: nenonakt identitates politikas minu lauka, kaut cik turéties pie klasis-
kajam, nevis neomarksistiskajam Eiropas vertibam”2.

Populari garidznieku vidu ir Vijas Beinertes viedokla raksti, ar kuriem bagatigi savos
FB profilos dalas, pieméram, J. Vanags* un A. Vancenko.?? Viena no rakstiem Beinerte
apraksta jaunas, vinasprat, nevélamas Eiropas vértibas ka “destruktivu ideologiju” un
kritizé Eiropas viziju - “zalu, digitalu, veselu, stipru un vienlidzigu” nakotni - par to, ka
tas vértibas nav ieklauta gimene un mazo tautu valodu saglabasana.?

lespéjams, garidznieku domas par vértibam un tradicijam ir iespaidojusi politiska
pieredze - vairums pétamo LELB parstavju ir dzivojusi ari padomju okupacijas apstak-
los un pieredzéjusi ari valsts atjaunoSanas periodu, ko raksturoja izpratne par spécigu,
nacionalu valsti. Ideju par idealu valsti ka tadu, kam japasarga tas iedzivotaji no visa
negativa vai nepienemama, var interpretét ka atbildes reakciju uz padomju pieredzi.

Lidz ar to l[émums aizliegt SO baznica plasaka méroga ir jautdjums par palikSanu
tradicijas ramjos, nelausanos musdienu Rietumu liberalajai kulttrai, kuru, saskana ar
LELB parstavju viedokli, raksturo marksisma un postmodernisma idejas un kas pietie-
kami neaizstav konservativas gimenes vértibas.

Strikta dzimumlomu Lai ar palik$ana tradicijas ietvaros izklausas péc sapro-

izpratne tama SO aizlieguma skaidrojuma, nevajadzétu domat, ka

aizliegumam nav sakara ar izpratni par sievieti un tas

lomu sabiedriba. Striktu dzimumlomu saglabasana ir viena no vértibam, kas veido tra-

diciju, kuru LELB parstaviji vélas saglabat. Jautajumi par dzimumlomam ienem promi-

nentu vietu garidznieku socialo tiklu profilos. Taja ieklaujas parlieciba par tikai vienu

Istas gimenes modeli (g§imeni ka sievieti, virieti un bérniem), heteronormativitate, ka
ar uzskats, ka biologiskais dzimums nosaka individa dzives uzdevumus.

To raksturo, pieméram, arhibiskapa Vanaga teiktais, ka, lai ari runa nav par cienu

un vértibu, tomér sievietém un virieSiem “var bit atSkirigi uzdevumi, atbildiba un

Veidemane, “Janis Vanags: Nice runaja nevis par Dieva asinim, bet par miaséjam”, NRA, op. cit.
J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/4269469343069385
(skatits 14.07.2021.)

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10222941761245768
(skatits 14.07.2021.)

Vija Beinerte, “Par celos meSanos un mugurkaulu®, Aprinkis, http://www.aprinkis.lv/index.php/
viedokli/25472-vija-beinerte-par-celos-mesanos-un-mugurkaulu (skatits 14.07.2021.)

Heteronormativitate ir “parlieciba, ka ikviens dabiski ir heteroseksuals un ka heteroseksualita-
te ir ideals, kas paraks par homoseksualitati vai biseksualitati” (European Institute for Gender
Equality).
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aicinajums”®. Savukart A. Vancenko pauz ideju par atSkirigiem dzives uzdevumiem,
daloties ar metaforu: “Gimenes tévam ir jabat kuga kapteinim. Mate un sieva - par
kapteina paligu jeb locmani.”? Tapat vin$ dalas ari ar citatu, ka “sievietes vieta ir
gimene - ta ir vinas altaris un svétnica”?’. Bet, runajot par gimenes struktiiru, Pavlovics
uzsver, ka “katra gimené vajadzétu vismaz 3 bérnus [..]. Ideala gadijuma bérni rodas
virieSa un sievietes savieniba jeb lauliba, virietim skaidri apzinoties un istenojot savu
viri$kibu un sievietei savu sieviskibu”?. $ada veida tiek mudinats ticét, ka biologiskais
dzimums un dzimumlomas ir nesaraujami saistitas un katra dzimuma parstavim ir pie-
nakums tam sekot.

J. Bitans izvérs ideju par atskirigiem pienakumiem talak, attiecinot to uz darbu baz-
nica, sakot, ka “nevajag sievietei altari imitét virieti”*. Cita komentara Bitans papildina
ieprieks teikto: ““Baznica” ar sievietém altari ir bez sakramentu validitates un istuma,
cilveki tiek maldinati, édot maizi un dzerot vinu.”*® Tatad, péc Bitana domam, sieviete,
kas iziet arpus vinai noliktajam dzimtes lomam, baznica nav spéjiga pa istam veikt
“virieSu pienakumus”.

No LELB parstavju prieksstatiem par dzimumlomam izriet nepatika pret feminismu.
“Radikalais feminisms” nereti tiek pieminéts negativa konteksta, nepaskaidrojot, par
kadu no daudzajiem feminisma virzieniem vai domatajiem tiesi tiek runats. Feminisms
tiek vainots, pieméram, virieSa lomas mazinasana. J. Vanaga vardiem: “Pédéjas desmit-
gadés feminisms Rietumos ir radijis noskanojumu, kura virieSu pienesums sabiedriba
tiek uztverts ka nenozimigs - tapat ka vini pasi. [..] Taja pasa laika feministes publicé
uzsaukumus: virieSi, jums no mums nekas nepienakas!”! Vanags apgalvo ari, ka
“Rietumos macitaji pastoralas sarunas laika ar sievieti médz pat atstat durvis atvértas,
jo baidas tikt apsudzéti uzmaciba”®, tadéjadi vainojot feminismu virieSu apdraudé-

“Vanags: Sievietes un viriesi ir lidzvértigi, tacu viniem var bt atsSkirigi uzdevumi”, Tvnet, op. cit.
A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10222957253633068
(skatits 14.07.2021.)

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10222368209227326
(skatits 14.07.2021.)

A. Pavlovic¢a komentars FB, https://www.facebook.com/aldis.pavlovics/posts/137544016947537
92comment_id=1375499056136157 (skatits 14.07.2021.)

J. Bitana komentars FB, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3963771540377844?
comment_id=3965432363545095&reply_comment_id=3968284476593217 (skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga komentars FB, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/33472232019606
75?comment_id=3348422088507453&reply_comment_id=3352894218060240 (skatits 14.07.2021.)

Agnese Meiere, “Arhibiskaps Janis Vanags: lelikoties sava ellé unieraudzit savas debesis”, Santa+,
https://www.santa.lv/plus/raksts/ieva/arhibiskaps-janis-vanags-ielukoties-sava-elle-un-
ieraudzit-savas-debesis-40766/ (skatits 14.07.2021.)

Ibid.
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juma. Citkart Vanags izsmej feministu tiekSanos uz lidzvértibu, FB publicéjot mimu, kura
zemei pieplacis virietis atvainojas par apspiesanu blakus stalti stavosam sievietem?
(tadéjadi noradot, ka runas par sievieSu apspieSanu vai diskriminaciju ir mulkigas), vai
dalas ar rakstu, kas noliedz atalgojuma atskiribas sievieSu un viriesu starpa.®

J. Vanaga gadijuma, iespéjams, vina attieksmi pret feminismu ir ietekméjusi bédigi
slavena kanadiesa DzZ. Pitersona (Peterson) idejas. Pitersons tiek dévéts par “patriar-
halisma aizbildni” vina ultrakonservativo viedoklu par dzimumu dél.** Sava TW konta
Vanags dalas ar Pitersona tvitiem vai citatiem 8 reizes 2019. un 2020. gada laika. DaZi
no vina tvitiem, ar ko Vanags ir dalijies, ir saite uz rakstu, ka viriesi ir istie vardarbibas
upuri,® un raksts par to, ka misdienu sabiedriba antagonizé virieSus.>’

Gan 2016. gada, gan joprojam - 2021. gada - jautajums par dzimumlomam viskrasak
tiek demonstréts, iestajoties par “dabisku” gimeni jeb heteroseksualu pari ar bérniem.
Pieméram, K. Kalnins Sogad (01.01.2021.-11.07.2021.) sava FB profila ar aicinajumiem
aizstavet dzimumlomas, gimeni vai pret-LGBTQ saturu ir dalijies veselas 73 reizes. Vins
lakoniski raksta “Tévs ir virietis. Virietis nav sieviete. Sieviete nav tévs”, daloties ar bloga
ierakstu, kura autors negativi izsakas pret ST spriedumu pieskirt “téva” atvalinajuma
pabalstu sievietei viendzimuma attiecibas.®® Ari vairums citu izvéléto parstavju par So
tému publicé daudz satura. J. Vanags FB konta 2021. gada laika (lidz 11.07.2021.) ar
témas saturu ir dalijies 14 reizes, R. Otomers - 42, J. Bitans - 32, A. Vancenko - 101,
A. PavloviCs - 26, E. Kalekaurs - 7, bet V. Pirro - 4 reizes.

R. Otomers sava FB profila pauZ nepatiku pret to, ka Lielbritanija izvéléjusies ofici-
alajos dokumentos pardévét “mati” par “dzemdéjoso vecaku”, un pievieno komentaru
“Jo talak, jo trakak...”* un sasutumu pret gadijumu, kad raidijuma titros ir ticis nora-
dits tikai “vecaks” bez dzimumu noteicoSa precizéjuma.*

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/4104356722913982
(skatts 14.07.2021.)

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1045140595502292
(skatits 14.07.2021.)

“Jordan Peterson, Custodian of the Patriarchy”, The New York Times, https://www.nytimes.
com/2018/05/18/style/jordan-peterson-12-rules-for-life.html (skatits 14.07.2021.)

J.Vanaga tvits, https://twitter.com/arhivanags/status/1131649511137452032 (skatits 14.07.2021.)

DZ. Pitersona tvits, ar ko dalijies J. Vanags, https://twitter.com/jordanbpeterson/status/10833
57841900167168 (skatits 14.07.2021.)

K. Kalnina FB ieraksts, https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219962016547571
(skatits 14.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts, https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/3301966426571878.
(skatits 14.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts, https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/3257730800995441
(skatits 14.07.2021.)
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lestasanas pret alternativiem gimenes modeliem iezZimé visu pétijumam izvéléto
parstavju socialo tiklu saturu. AtgrieZoties 2016. gada, populara LELB garidznieku vidi
ir asociacijas “Gimene” video kampana, kura dazadi cilvéki aicina aizstavét heterosek-
sualu gimeni. A. Vancenko dalas ar daZzadiem Sis kampanas materialiem pat 4 reizes
2016. gada decembra laika.** Ari V. Pirro,** E. Kalekaurs*® un R. Otomers* izplata mate-
rialus talak.

Savukart 2021. gada centralie notikumi, kas atkal aktualizéjusi gimenes jautajumu,
ir jau pieminétais Satversmes tiesas spriedums pieskirt “téva” atvalinajuma lidzeklus
vienai no matém un notikumi Ungarija, kura Ungarijas valdiba pienéma lémumu aiz-
liegt LGBTQ izglitibu skolas, - lemumu, ko nosodijusi gan starptautiski eksperti,* gan
ES valstu lideri.*

LELB parstavji socialajos tiklos ir entuziastiski izradijusi atbalstu Ungarijai LGBTQ
kopienastiesibu apspieSanas cina. A. Vancenko,* A. Pavlovics,* J. Bitans* un K. Kalnins>
ir saviem profila attéliem pievienojusi rami Ungarijas atbalstam. Papildus tam K. Kalnins
veselas 2 reizes dalas ar demisijas pieprasijumu premjeram K. Karinam par vina noso-
dijumu attieciba uz Ungarijas politisko [emumu.®* Tapat vins dalas J. Bitana rakstitaja

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10209732688867214
(skatits 14.07.2021.)

V. Pirro FB ieraksts, https://www.facebook.com/viesturs.pirro/posts/1406745226033085 (skatits
14.07.2021.)

E. Kalekaura FB ieraksts, https://www.facebook.com/edijs.kalekaurs/posts/1262619260462410
(skatits 15.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts. https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/932787260156485
(skatits 15.07.2021.)

Stephanie Nebehay, “U.N. rights expert decries Hungary’s new anti-LGBT law”, Reuters, https://
www.reuters.com/world/europe/un-rights-expert-decries-hungarys-new-anti-lgbt-law-2021-
06-25/ (skatits 14.07.2021.)

“Latvija un 16 citas ES valstis véstulé nosoda diskriminaciju péc seksualas orientacijas”, LSM,
https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/latvija-un-16-citas-es-valstis-vestule-nosoda-diskri-
minaciju-pec-seksualas-orientacijas.a410360/ (skatits 14.07.2021.)

A. Vancenko profila attéls, https://www.facebook.com/photo?fbid=10222890460803289&set=a.
1475288735444 (skatits 14.07.2021.)

A. Pavlovica profila attéls, https://www.facebook.com/photo?fbid=1480917865594275&set=a.
146398712379537 (skatits 14.07.2021.)

J. Bitana profila attéls, https://www.facebook.com/photo?fbid=4199369756818020&set=a.528
879380533761 (skatits 14.07.2021.)

K. Kalnina FB ieraksts, https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219961143725751:1
(skatits 14.07.2021.)

K. Kalnina FB ieraksti, https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219996669493873
un https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219965669278887 (skatits 14.07.2021.)
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posta, kas vésta, ka “Ungarija arvien iedvesmo!”*%. Savukart A. Bobinskis raksta: “Lai
Dievs dod, ka Eiropa butu vairak tadu politiku ka Viktors Orbans!”>® Atgadinajumam -
Orbans ir aktivi iestajies pret dzimumu lidztiesibu,> noraidijis Stambulas konvenciju,>
un vina valdiba promoté idejas, ka sievietém neb(tu jauztraucas par atalgojumu atski-
rbam dzimumu starpa, jasacensas ar virieSiem profesionalaja sféra, bet gan vairak
uzmanibas javelta majas dzivei un bérnu audzinasanai.* Vairakkart garidznieku soci-
alajos tiklos paradas attéls ar ungaru ministres citatu: “Ungarija dzivo tikai sievietes
un viriesi. Visas paréjas pasakainas personas var pamest masu valsti, ja viniem nepatik
neapstridami fakti.” Ar to dalas V. Pirro®" un R. Otomers.®

Visi Sie gadijumi apliecina to, cik nozimiga vértiba LELB parstavju starpa ir tradicio-
nalo dzimumlomu saglabasanai un potencialu parmainu novérsanai.

Atbalsts Ungarijas valdibai norada, ka diemzél formuléjuma “par gimeni!” vai “par
gimenes vértibam!” otra puse ir kvirfobija. Par pasu jédzienu - kvirs ir “persona, kas
nav heteroseksuala un/vai ka dzimumidentitate neatbilst tas dzimSanas brid1 pieskir-
tajai dzimumidentitatei”®. “Kvirfobija” ir atvasinajums no “homofobijas”, kas ir “nepa-
tika vai aizspriedumi pret homoseksualiem”®. Kvirfobijas jédziens izmanto definicijas
pirmo dalu - nepatiku un aizspriedumus -, paplasinot to objektu uz visiem kviriem, ne
tikai homoseksualiem. LELB parstavju starpa kvirfobija visspilgtak izpauzas, pasludinot
netradicionalas dzimumu vai seksualas identitates par ideologijam, vairojot bailes no
kviriem un izplatot nepatiesu informaciju par to, ko Sis identitates nozime.

K. Kalnina FB ieraksts, https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219907229817937
(skatts 14.07.2021.)

A. Bobinska komentars FB, https://www.facebook.com/photo/?fbid=4199369756818020&set=a.
528879380533761&comment_id=4200483623373300 (skatits 14.07.2021.)

“Poland, Hungary block ‘gender equality’ from EU social summit”, Thomson Reuters Foundation
News, https://news.trust.org/item/20210507084633-5a25k (skatits 14.07.2021.)

“Hungary rejected ratifying a treaty to protect women from violence, because it said it promoted
‘destructive gender ideologies’ and ‘illegal immigration’”, Insider, https://www.businessinsider.
com/hungary-rejects-treaty-to-protect-women-2020-5 (skatits 14.07.2021.)

Lydia Gall, “Hungary’s Family Minister Undermines Equality for Women”, Human Rights Watch,
https://www.hrw.org/news/2020/12/17/hungarys-family-minister-undermines-equality-women
(skatits 14.07.2021.)

V. Pirro FB ieraksts, https://www.facebook.com/viesturs.pirro/posts/5888030494571180 (skatits
14.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts, https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/3302315143203673
(skatits 14.07.2021.)

“Queer”, Merriam-Webster, https://www.merriam-webster.com/dictionary/queer
(skatts 14.07.2021.)

“Homophobia”, Lexico, https://www.lexico.com/definition/homophobia (skatits 14.07.2021.)
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Pieméram, LELB parstavji vairakkart pielidzina homoseksualitati pedofilijai - to
dara gan J. Vanags,® gan A. Vancenko,® gan P. Naumovs.% Papildus tam P. Naumovs
devé homoseksualitati par slimibu un aicina attiekties pret homoseksualiem ka pret
slimiem.** Savukart A. Bobinskis par slimiem uzskata transpersonas, rakstot: “[J]a cil-
veékam ir problémas ar psihisko veselibu, vinam vajadzétu meklét palidzibu pie speci-
alistiem, nevis prasit, lai Baznica un ar1 visa sabiedriba uzskata vina novirzi par normu.”
Tacu jau taja pasa rindkopa vins iet pretruna ar ieprieks teikto un saista transpersonu
identitati ar tiSu moralu parkapumu: “[E]smu parliecinats, ka tajos gadijumos, kad viriesi
apgalvo, ka vini ir sievietes, daZkart aiz ta visa patiesiba ir pamatiga bezkauniba.”®> Sie
viedokli ir pretruna ar prominentako psihologijas un veselibas organizaciju vienpratigo
parliecibu, ka seksuala un dzimuma identitate nav slimiba, - parliecibu, kas ir fikséta
jau kops pagajusa gadsimta noslédzosajam dekadém.

LELB garidznieku profilos tiek izplatita neglaimojosa un parasti nepatiesu ainu attée-
lojosa informacija par kviru kopienu un tas individu moralo staju. J. Vanags dalas ar
rakstu, ka homoseksualiem un transpersonam netiek darits pari, bet gan vini ir tie, kas
nodara kaitéjumu citiem.5” Tapat vins dalas informacija, ka viendzimuma pari ir slikti
vecaki® un vinu bérni izaug nelaimigi.® J. Bitans raksturo kviru morali ka destruktivu.™
R. Otomers izplata viedokli, ka seksualitate ir morala izvéle, un papildina to ar nepatiesu
informaciju, ka “Sodien lielaka dala LGBT pasi uzsver, ka homoseksualisms ta ir vinu

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1305960019420347
(skatits 14.07.2021.)

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10222940483773832
(skatits 14.07.2021.)

P.Naumova komentars FB, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1305960019420
3472comment_id=1306644616018554&reply_comment_id=1306964145986601 (skatits14.07.2021.)
P. Naumova komentars FB, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/13059600194
203 47?2comment_id=1306644616018554 (skatits 14.07.2021.)

A. Bobinska komentars FB, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3991350857619
912?comment_id=3997280290360302&reply_comment_id=4001187879969543 (skatits 14.07.2021.)
Neel Burton, “When Homosexuality Stopped Being a Mental Disorder”, Psychology Today, https://
www.psychologytoday.com/us/blog/hide-and-seek/201509/when-homosexuality-stopped-
being-mental-disorder (skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1304477506235265
(skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1152679211415096
(skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/1079390938743924
(skatits 14.07.2021.)

J. Bitana FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3767439440011056 (skatits
14.07.2021.)
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izvéle, nevis kaut kas iedzimts, ko nevar mainit”™. K. Kalnins dalas ar tvitu, kura teikts:
“Dzimummaina ir uzmanibas pievérSana sev. Modes kliedziens, ko kultivé LGBT”™, un
tvitu, kas apgalvo, ka “[p]atreizéjas LGBT ideologijas uzspieSana sabiedribai veicina
transpersonu u.tml. veidosanos”™. Kalnins ari dalas ar asociacijas “Gimene” tvitu, kas
misreprezenté vardarbibas upuru statistiku (statistika vésta, ka LGBTQ kopienas par-
stavji biezak ir vardarbibas upuri), un apgalvo, ka “LGBT kopienas cilvéki savstarpéjas
attiecibas ir vardarbigaki, neka heteroseksualie partneri”™. Turpinot misinterpreté-
tas informacijas tendenci, Kalnins sava TW konta izplata rakstu, ka homoseksualitate
nav genétiska, interpretéjot to ta, ka seksuala orientacija butu izvéle vai nepastavétu
nemaz.” Tapat vins dalas ar video, kur Gruzija agresivi noskanoti viriesi ielauzas LGBTQ
aktivistu ofisa balkona un iznicina vinu karogus, pauZot Sadai attieksmei atbalstu.™
péc tam, kad vardarbigas konservativo grupas uzbruka aktivistiem, Zurnalistiem un
iebruka aktivistu biroja. Uzbrukums beidzas ar tirista sadursanu - no daZiem avotiem
vinam ticis uzbrukts auskara nésasanas dél.””

Papildus tam kviri tiek pozicionéti ka apdraudéjums bérniem. Nemot véra, ka bérnu
apdraudé&jums parasti izraisa spécigas negativas emocijas pieaugusajos, Sadu retoriku
var déevet par manipulativu. J. Vanags izplata humoristisku geju kora dziesmu, kuras
vardi ir “meés parvértisim tavus bérnus / més padarisim vinus tolerantus un taisnigus”,
ka véstijumu, kas nopietni apdraud bérnus.” K. Kalnins izplata zinu, ka asociacijas
“Mozatka” pétijums par vidusskolénu seksualitati “apdraud bérnu psihi”.™ Tapat vins

Roberts Otomers, “Par dabisku gimeni!”, Aprinkis, http://www.aprinkis.lv/index.php/viedokli/
22339-macitajs-roberts-otomers-par-dabisku-gimeni (skatits 14.07.2021.)

K. Blumbergas tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/KBlumberga/status/141089606
8422868993 (skatits 14.07.2021.)

K. Blumbergas tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/KBlumberga/status/14108984
34740084742 (skatits 14.07.2021.)

Asociacijas “Gimene” tvits, ar ko dalijies K. Kalnin$, https://twitter.com/asocgimene/status/140
8807756287688705 (skatits 14.07.2021.)

A. Kudora tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/AndisKudors/status/1413031669
125234688 (skatits 14.07.2021.)

Tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/akmens/status/1412100810033467392 (skatits
14.07.2021.)

“LGBT+ campaigners in Georgia call off pride march after office attack”, Reuters, https://www.
reuters.com/world/europe/protesters-storm-lgbt-campaigners-office-tbilisi-before-planned-
march-2021-07-05/ (skatits 14.07.2021.)

J. Vanaga FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.vanags.7545/posts/4803670552982592
(skatits 14.07.2021.)

K. Kalnina FB ieraksts, https://www.facebook.com/krists.kalnins.1/posts/10219745948306000
(skatits 14.07.2021.)
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dalas ar tvitu, kas aicina uzmanit bérnus no aktivistiem,® un ar tvitu, kas pauz uzskatu,
ka Sis “pretdabiskas ideologijas [LGBTQ] mérki” ir “bérnu gatavinasana”s:.

Kvirfobija ir cieSi sapinusies ar gimenes izpratni J. Bitana redzéjuma, vinam rakstot:
“Kad dzimums disharmonizé un nav iespéjams virietim, kas mamma, un matei, kas
tetis, kur homoseksuals paris nespé€j realizét tikai virietim un sievietei iespejamo, klus-
tot par tévu un mati bérnam, tad So neparvaramo Dieva iekartojumu un dabas likumu
var aizstat ar realitati aizstajoSu terminu “Vecaks 1” un “Vecaks 27”8 Papildus tam
vina viedoklis ir, ka “agrak tadus gréciniekus [kvirus] Dievs lika nosist ar akmeniem,
bet tagad vinus vairs ta nesoda, jo Pastaraja tiesa Dievs pats ar saviem engeliem vinus
nosodis ar mokam ellé”®, Vins ari uzskata, ka piederiba LGBTQ kopienai ir ierindojama
taja pasa kategorija, kur noziegumi, pieméram, zagsana un slepkaviba.®

A. Bobinskis ir lakonisks sava kvirfobija, rakstot: “Dievs, atpesti Latviju un ari citas val-
stis no sataniskas LGBT ideologijas!”® Savukart R. Otomers dalas ar komiksu, kas nepa-
tiesi (attéls nak ar FB faktu parbauditaja labojumu) apgalvo, ka liberali atbalsta maziem
bérniem veiktu hormonu terapiju. Attéls ir papildinats ar komentaru “kreiso liberastu
ideologija”®. Tapat Otomers sava profila dalijies ar attéliem no protesta pie Saeimas par
dabiskam gimeném, kuros redzami tadi saukli ka “Ikviens var tapt brivs no homosek-
sualisma” un “Dezorientétu cilveku kopdzive nav gimene”®. Ar postu talak dalijusies ari
A. Pavlovics, A. Vancenko un I. Pavlovics, un ar “patik” to novértéjis S. Ratnieks.

Savukart K. Kalnins ir FB dalijies ar bloga rakstu, kura pausts viedoklis, ka seksuala
orientacija nemaz neeksisté - eksisté vienigi “lauliba un netikliba”®. Cits raksts, ar ko

Tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/tantenolaukiem/status/1413225380467679238
(skatits 14.07.2021.)

Tvits, ar ko dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/Mikipele6/status/1409110113508544512
(skatits 14.07.2021.)

J. Bitana FB ieraksts, https://www.facebook.com/janis.bitans/posts/3745703235518010 (skatits
14.07.2021.)
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Kalnins ir dalijies, ir Vijas Beinertes izteikti homofobiskais raksts, kas raksturo LGBTQ
kopienas parstavjus ka tadus, kuri apzinati grauj gimenes institatu.®

Vairaku garidznieku vidi tiek izplatita ari infografika, kas parada “patiesos” kviru
kopienas mérkus - vispirms legalizét partnerattiecibas, bet péc tam padarit bérnus par
preci un kirurgiski mainit bérnu dzimumu bez vecaku atlaujas. Ar So ierakstu ir daliju-
Sies J. Bitans® un A. Pavlovi¢s®, bet savu atbalstu ar “patik” tam paudusi K. Kalnins,
M. Kalgjs un S. Ratnieks.

Kvirfobija ir izpaudusies ari tiesa saistiba ar SO jautajumu, J. Vanagam apgalvojot,
ka “[m]etode, kas atlava Rietumu baznicam svetit viendzimuma parus, izrietéja péec
tam, kad atlava ordinét sievietes. Sie ir divi viens otram sekojosi soli”®2. Tas liek domat,
ka noteicosa loma izvélé aizliegt SO bija bailem no talakas liberalas baznicas attistibas
viendzimuma paru pienemsana.

Dzimumlomu téma LELB garidznieku socialajos tiklos tiek biezi apspriesta, no ka
iesp&jams secinat, ka strikta atbilstiba dzimumlomam - ar no ta izrietoSo heteronorma-
tivitati - ir viena no LELB parstavju svarigakajam vértibam. SO savukart ir kaut kas, kas
apdraud stabilos, tradicionalos prieksstatus par to, kas ir pielaujams katra dzimuma
parstavim, un lidz ar to apdraud vienu no svarigakajam vértibam. Tadél SO aizliegums
ir saprotams ka attieksmes deklaracija dzimumlomu jautajuma un bridinajums tiem,
kas, iespéjams, vélétos novirzities no tradicionalajiem prieksstatiem, - ja vélies piede-
rét LELB, tev ir jatic, ka dzimumlomas ir biologiski determinétas un tikai atbilstiba tam
ir kristiga vértiba.

1 ultivéjot iepriekséjas nodalas izkristalizétos prieksstatus
Cina pret Kultivéjot k dalas izkristalizét ksstat

“genderistiem” un par kultlru un vértibu aizstavibu, ka ari striktam dzimum-
“ideologiem” lomam, neizbégama ir situacija, kura LELB ir janostada

sevi pret “citu”. Tas savukart noved pie priekSstatiem, ka
pastav kultlrru cina, kuras zaudéjuma gadijuma tiek apdraudéts viss, kas ir svarigs un
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svéts. Retorika, ko LELB parstavji izmanto, iemieso idejas par kultdru sadursmi un vinu
pasu apdraudétibu pretinieka prieksa.

J. Bitans raksta: “Liberalo un konservativo vértibu kars, kad izkristalizéjas, atklajas ka
launuma un svétuma kars.”®® Jo Tpasi kareivigs pretinieks, péc LELB parstavju domam,
ir “LGBT lobisti”**. K. Kalnin$ demonstré prieksstatus par So cinu, sakot: “[Blezdzimuma
ideologija [..] piesaka karu pret misu tautas pamatvértibam, pret sabiedribas un cil-
véku identitates vertibam. [..] [I]ldeologiskais kars bis daudz tragiskaks, un ta sekas
bus daudz neparedzamakas, jo jau tagad lasam, kadas nejédzibas notiek valstis, kur
genderisti ir panakusi savu.”®® Vina retorika intervija ir eksaltéta. Pretinieki tiek nosta-
diti neglaimojosa gaisma, bet vina parstavéta viedokla paudéji tiek demonstréti ka
tadi, kas ir briesmas. Kalnins turpina: “Més redzam, ka s1 absolQti minoritara genderistu
grupa meklé iespéjas valstiska méroga legalizét savu graujoSo un morali iznicinoSo
bezdzimuma ideologiju, caur medijiem uzspiezot to pargjiem, spraucoties ieksa skolas
un pat bérnudarzos. [..] Tas viss kopa ved sabiedribu, tautu un valsti pretim bojaejai.
Ta ir gariga spitaliba, kuras ietekmé sabiedribas moralais kodols sapust, un tauta iet
boja.”®® J. Bitans domas koncentré lidziga virziena un salidzina LGBTQ ar PSRS, sakot,
ka St kopiena “iebrien svesa zemé un aizsargasanos sauc par agresiju un kara vesanu”’,
Sada veida LGBTQ kopiena tiek konstruéta nevis ka cilvéki, kas vélas tikt pienemti un
cieniti, bet gan ka uzbrucéji un ideologi.

Cinas motivs ir identificéjams ari LELB parstavju tendencé piedévét sléptus mérkus
Skietami ikdieniSkiem notikumiem, pieméram, SK ratifikacijai. Ar infografiku par to, ka
SK ieviesTs jaunu pasaules kartibu, seksualizés bérnus un piespiedis sabiedribu audzi-
nat bérnus péc radikala feminisma postulatiem, savos FB profilos dalas R. Otomers®
un J. Bitans.® Ari J. Vanags ir parliecinats - ja SK tiks ratificéta, “Latvijas valstij bls
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pienakums uz misu dzivi raudzities caur So [sociala konstrukcionisma un radikala
feminisma] ideologiju brillem un attiecigi mas regulét”®°,

LELB parstavju vidu tiek konstruéts narativs, ka pasaule, kadu to pazistam, atrodas
uz iznicibas sliekSna. Pieméram, R. Otomers cité sertifikatu zaudéjusa*®* bijusa psi-
hoterapeita V. Rudzisa rakstu, kas vésta: “Kristiesi Saja (homoseksualu u.c.) gimenes
apraksta redz kultliras regresu, mezZonibas iznirSanu, bet psihologijas “specialisti” -
dazadus gimenes modelus. Grib sevi iztélot ka gaismnesus, bet patiesiba ir cilvéces
progresa iznicinataji, kas pasi neredz talak par savu degungalu. [..] Ja sekosim $adu
psihologijas planpratinu padomam, tad dazu desmitu gadu laika sabruks visa Rietumu
kulturas celtne, ieskaitot ekonomiku.”1%

LELB parstavjiem nesimpatiskie viedokli biezi tiek dévéti par propagandu vai
meliem. Pieméram, K. Kalnin§ TW dalas ar zinu, kura Ungarijas politiku nosodoss
viedokla raksts tiek devéts par “Tvnet propagandu”™®, un ar tvitu, kura kviru aktivisti
tiek apvainoti propagandas izplatisana.*® Vins talak izplata ari mimu, kura “LGBT pro-
paganda” tiek attélota ka meitene, kas citai meitenei ps ausis skanu ar lielu mazikas
instrumentu, nelaujot vinai no ta izvairities.*®®

Viens no cinas apakSmotiviem ir cina par varda brivibu. A. Pavlovics dalas ar bijusa
Latvijas Universitates pasniedzeja H. Tumana rakstu, kas vésta, ka “ir sacies globals
uzbrukums varda brivibai” un “Sodien cenzlra plosas visos medijos, ari interneta, kas
[idz Sim skaitijas briva telpa”*®, un ar B. Rudevskas rakstu par varda brivibas apdraudeé-
jumu.r” Ar1 J. Vanags sava TW konta dalas ar Rudevskas rakstu, kura minéts, ka Eiropa
par naida runu uzskatiti un apspiesti tiek “praktiski vis[i] konservativai un/vai judeo-
kristigai pasaules ainai atbilstos[i] viedokli par laulibu, gimeni, cilvéka seksualitati,

Veidemane, “Janis Vanags: Nice runaja nevis par Dieva asinim, bet par miséjam”, NRA, op. cit.

Mara Rozenberga, “Psihoterapeitu biedriba anulé Rudzisa sertifikatu; vins par to nav apbédinats”,
LSM, https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/psihoterapeitu-biedriba-anule-rudzisa-sertifikatu-
vins-par-to-nav-apbedinats.a108911/ (skatits 14.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts, https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/3189426964492492
(skatits 14.07.2021.)

Tvits, ar kuru dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/AOzolil/status/1411715463873245192 (skatits
14.07.2021.)

Tvits, ar kuru dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/tantenolaukiem/status/1413225380467679
238 (skatits 14.07.2021.)

Tvits, ar kuru dalijies K. Kalnins, https://twitter.com/TalavasB/status/1409779382097432577
(skatits 14.07.2021.)

A. PavloviCa FB ieraksts, https://www.facebook.com/aldis.pavlovics/posts/1395635957455800
(skatits 14.07.2021.)

A. Pavlovica FB ieraksts, https://www.facebook.com/aldis.pavlovics/posts/1456087461410649
(skatits 14.07.2021.)

21



imigraciju, islamu un citiem “karstiem” tematiem”%, un ar pasSa rakstu par dzésanas
kultiiru (cancel culture), kura Vanags kritizé pretinieku (kas Saja gadijuma ir “sociala
taisniguma karotaji”) par neiecietibu pret citu cilvéku tiesibam izteikt savu viedok-
li.) ArT ministres M. Golubevas iniciativa vérsties pret naida noziegumiem K. Kalnina
izpratné tiek interpretéta ka veérsanas pret varda brivibu (vina retvits).*°

Cinas vai kara retorika ir nozimiga sabiedribas intereses rosinasanai - ta veicina
trauksmi, mudina izvéléties pusi, kura nostaties, pozicioné atskirigu viedoklu parstav-
jus ka draudu un iebiedé. Starp citu, kultiru kara retorika nav unikals Latvijas sabiedri-
bas koncepts - ta tiek identificéta un pétita visa Rietumu sabiedriba, un dazi domataji
norada uz tas raksturu, kas apdraud demokratiju.!!*

Kultiiru cinas prieksstatu promotésanai svarigi ir demonstrét konservativo sabied-
ribas dalu ka $is cinas upurus. LELB parstavji to dara uzstajigi. So tendenci apliecina
A. Van&enko dalidanas ar citatu “Sodien visdiskriminétak sak justies pareizas orientaci-
jas, nevakcinéts, veseligs baltais cilvéks, kurs doma ar savu galvu”2, Diskriminacija ir
vadmotivs arT J. Vanaga posta (ar kuru dalas ari V. Pirro), kas vésta, ka ASV augstskolas
diskriminé to darbiniekus-kristieSus.!'® Bet J. Bitans dalas ar Vijas Beinertes rakstu, kas
apgalvo, ka Rietumos cilveki tiek atlaisti no darba ideologisku iemeslu dé&l,*** un sali-
dzina konservativo sabiedribas dalu ar apspiestajiem disidentiem PSRS.}*

J. Vanags bridina, ka jaunas kultdras ietvaros briesmas bas ikviens: “Arvalstu juristi
ir izpétijusi tipisko “naida runas noziedznieka” profilu. Kas vins ir? Vienkarss, parasts
vidusméra pilsonis, gimenes tévs vai mate. Saméra biezi tiek vajati garidznieki. Ari pie
mums var gadities, ka ne viens vien katolu priesteris, luteranu vai baptistu macitajs
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nonaks uz apsiidzéto sola, jo bis no kanceles lasijis attiecigu Jaunas Deribas fragmentu
vai citéjis Katolu baznicas katehisma vardus par homoseksualismu...”!*¢ Tadejadi tiek
veicinatas bailes no pretinieka un parmainam.

Tapat arhibiskaps salidzina masdienu Rietumu kultiru ar minu lauku, “kura par
detonatoru stieplém kalpo arvien jauni politkorektuma principi. Ja kaut vienai uzkapsi,
busi pagalam. Viens neapdomigs joks vai pirms divdesmit gadiem publicéts raksts, un
izdzésanas kultira (cancel culture) gadas, lai tu zaudétu darbu un ienakumus, nevarétu
dabut kreditkarti un lai socialajos tiklos par tevi nemitigi veltos naida straumes”!’.

Savukart K. Kalnin$ attélo ainu, kurd misdienu kultira parvérs politiskas aprises,
rakstot, ka “Si jauna ideologija ir vérsta uz cilvéku brivas gribas un prata paverdzina-
Sanu, un tai ir totalitara reZima pazimes. Ja S noziedziga ideologija ielauzisies stratée-
giski svarigos valsts sektoros - tiesds, medijos, brunotajos spékos, valsts iestadés -,
tad notiks varas maina, un to patlaban mégina izdarit slépta veida”®, Kalnins Tpasi
uzsver to, ka virietis ir Tstais pretinieka ideologijas upuris: “Tas, kas tagad tiek vérsts
pret virieti, pasludinot ka vienigo varmaku sabiedriba, patiesiba ir slépta, nesaudziga
emocionala vardarbiba pret katru Latvija dzivojoSu virieti!”*!® Ari J. Bitans dalas ar
V. Beinertes rakstu, kas apgalvo, ka baltie viriesi un tévi ir kultdru kara apdraudéti.’?

Papildus pretinieka pozicionéSanai kultliras un politiskaja telpa Kalnin$ uzsver ari
ta apdraudéjumu personiskaja sféra: “[L]Jaunums uzvar cilvéku un pasauli, ka tas lenam
un konsekventi atnem pasu dargako, ielauzas miisu majas, atnem mdiisu bérnus, atnem
viriSkibu un sieviskibu, izsparda ar kdjam masu gimenes pavardu, lai veidotu bezdzi-
muma un bezidentitates masu, kas seko trulam, mirkligam iekarém un kam nav neka
svéta un patiesa.”**

ArT A. PavlovicCs - tiesa gan, mérenaka toni neka Kalnins - konstaté, ka “Pienakusas
dienas, kad ir jaiedzilinas jautajumos un jasaprot, kas notiek ar rietumu civilizaciju, kas
notiek ar mums, un kada var bat ritdiena. Kungs, apzélojies!”'2,

Jo1pasi apdraudéti, saskana ar LELB garidznieku retoriku, ir tiesi kristiesi. K. Kalnin$
apgalvo, ka kristieSu vajasanas Rietumu sabiedriba jau notiek un “neviens nevélas
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tolerét kristieSu vértibas un ticibas dzivi. Padomiju laikos kristieSus izmeta no vinu dar-
bavietam, tagad, ja cilvéks atklaj, ka ir kristietis, nereti vinu vai nu nepienem darba, vai
nav iespéjams sanemt darba paaugstinajumu”'%,

Sada veida retorikas mérkis ir iebiedét lasitajus ar drimiem nakotnes scenarijiem
un aicinat vinus uz ricibu pretoties parmainam sabiedriba. K. Kalnins pauz aicina-
jumu rikoties ar vardiem: “Vai janolaiz rokas, redzot, ka launais netiklibas gars ir radi-
jis savu ideologiju un piekritéju armiju, lai izpostitu Dieva radito kartibu, kas ir lauliba
un gimene, kas ir virieSiem un sievietém no dzimsanas davata un biologijas noteikta
identitate?”1®

Aktivakie aicinajumi LELB garidznieku profilos skar tiesi aicinajumus atbalstit
“dabisku gimeni” jeb iestaties pret tiesibu nodroSinasanu viendzimuma pariem un
gimeném. A. Pavlovics dalas ar aicinajumu sadoties rokas, “lai nostavétu un noturétu
savu bérnu un visas tautas nakotni!”'?, Bet R. Otomers raksta: “Sodien mums ir vaja-
dziga katra sapratiga cilveka balss, kurs nebaidas iestaties par patiesibu - par laulibu,
par gimeni, kura ir abi biologiskie vecaki - tévs un mate, par bérnu tiesibam uz abiem
vecakiem, par nedzimusa bérna tiesibam nebiit nogalinatam abortos, par kristigam
pamatvértibam.”'?¢ ArT A. Vancenko aicina savus sekotajus uz ricibu un lidz parakstit
peticiju pret SK'?" un Eiropas pilsonu iniciativu “Mamma, Tétis un Bérni”.'?

LELB narativa kristieSi un visa konservativa sabiedribas dala atrodas aizsardzibas
pozicija, bet visi paréjie - aktivisti, valdiba, Eiropa, feministi, kviri, sociali progresivie - ir
uzbrucéji un ienaidnieki. Visam, par ko iestajas pretinieks, tiek piedévéti launi - dazkart
slépti - nodomi. Ipasi apdraudéti LELB izpratné ir kristiesi, bérni un baltie viriesi.

SO aizliegums ir kluvis par frontes liniju, kas novilkta starp LELB un pretinieku -
launo, neomarksistisko, postmoderno genderistu Eiropu -, neskatoties uz to, ka, loti
iespéjams, daudzas sievietes, kas gribétu ordinéties LELB, ari ir konservativi domajosas
un daudzos jautajumos pievienotos viriesu viedokliem. Aizliegums drizak ir ka simbols
jeb demonstracija pretiniekam, ka LELB nepiekapsies un nedaris to, kas tiek sagaidits
no masdienu luteranu baznicas.

Veidemane, “Krists Kalnins: Ko més teiksim Dieva délam?”, NRA, op. cit.

Krists Kalnins, “Satversmes tiesas spriedums degradé gimenes jédziena izpratni”, Katedrale,
http://www.katedrale.lv/index.php?id=24030 (skatits 14.07.2021.)

A. PavloviCa FB ieraksts, https://www.facebook.com/aldis.pavlovics/posts/1326609937691736
(skatits 14.07.2021.)

R. Otomera FB ieraksts, https://www.facebook.com/roberts.otomers/posts/3280499135385274
(skatits 14.07.2021.)

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10208140407741181
(skatits 14.07.2021.)

A.Vancenko FBieraksts, https://www.facebook.com/aigars.vancenko/posts/10208068055132411
(skatits 14.07.2021.)

24



Secinajumi LELB garidznieku socialo tiklu izpéte lauj secinat, ka SO

aizlieguma iemesli ir mekléjami plasaka vélmeé aizsargat
ierastas tradicijas un vértibas. Nozimiga aizsargajamo vértibu dala ir strikti un nemai-
nigi prieksstati par dzimumlomam. Regulara un eksaltéta retorika, kas saistita ar tradi-
ciju un vértibu zaudésanu, liecina par trauksmi un bailém no parmainam sabiedriba un
méginajumiem par to parliecinat ari citus. lroniska karta SO aizliegums metaliment nav
paredzéts, lai aizliegtu sievieSu kalposanu, bet gan lai demonstrétu LELB nostaju skie-
tamas vai realas - atkarigs no interpretacijas - kultiiru cinas apstaklos.

Diemzél liela dala centienu aizsargat to, kas ir svarigs LELB parstavjiem, notiek uz
jau tapat marginalizétas sabiedribas grupas - LGBTQ kopienas - rékina. Socialo tiklu
ierakstos un komentaros paradas daudz aizspriedumu un nepatikas kultivéSanas un
daudz ideju, kas ir aizskarosas, nepatiesas, uzbrikosas vai klaji naidigas.

Papildu secinajums, ko neizdevas ieklaut darba galvenaja dala, ir tas, ka, salidzi-
not LELB parstavju 2016. gada un 2020./21. gada publicéto saturu socialajos tiklos,
retorika par dzimumlomam un kultliru cinu ir stipri amplificéta - izteiksmes veids ir
kluvis naidigaks, jutigas témas aiznem lielaku dalu no izpétitajiem profiliem, un par
Sim témam ir daudz vairak ierakstu. 2016. gada laika FB ierakstu par dzimumlomam
skaits bija 16 (J. Vanags), 6 (E. Kalekaurs), 2 (K. Kalnins), 0 (J. Bitans), 13 (A. Vancenko),
7 (V. Pirro) un 14 (R. Otomers), bet uz pusi1saka (!) laika posma - no 2021. gada sakuma
lidz 11. jalijam - skaits ir 14 (J. Vanags), 7 (E. Kalekaurs), 73 (K. Kalnins), 32 (J. Bitans),
101 (A. Vancenko), 4 (V. Pirro) un 42 (R. Otomers). Tas liecina, ka SO bija tikai viens no
pirmajiem atklatajiem soliem talakas polarizéSanas virziena, un liek raizéties par to, ka
Sis process risinasies nakotné.

Péetijums demonstré, ka SO aizliegums ir tikai viena no daudzajam sociala procesa,
ko, parnemot LELB parstavju terminologiju, var dévét par kultlru cinu, izpausmém, un
lidz ar to var apgalvot, ka galvenie sieviesu ordinacijas aizlieguma iemesli LELB izriet no
arpus Bibeles avotiem.

SUMMARY Under the surface of the Latvian Evangelical Lutheran
Church prohibition of female ordination

This is a study of the ideological background behind the decision of the Latvian Evangelical
Lutheran Church (LELC) to officially exclude women from ministry. The ideological tendencies
can be difficult to detect and systematize. In order to do that, the study researches the online
presence of seven select ministers of LELC, including Archbishop J. Vanags and the former Dean of
the District of Riga K. Kalnins. Social media is a fruitful source of information regarding topics that
tend to be excluded from other forms of public discourse. Its informal climate seems to provoke
people - the ministers included - to be more frank and less constrained in speaking their minds.
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Theresearchrevealsthe followingtendenciesin theideological landscape of LELC representatives:
emphasis on values and tradition, rigid understanding of gender roles, the idea of the battle
between the Christian and the liberal worldviews, and queerphobia. The perception of the world
as a battlefield proves to be especially fundamental. In view of the LELC representatives,
themselves and the conservative Christians are on one side of the battle line, while the malicious
liberal Western ideologues who want to disrupt all the traditions and life as we know it are on
the other.

Unfortunately, some of these tendencies manifest themselves in dangerous misinformation
or even borders on hate speech. When one sees the world as a battlefield, it is of no surprise
that the perceived enemy - often already marginalized groups of society like queer people - are
thought to deserve the worst. Also, the political anti-Western sentiment can be of concern.

Altogether, the research clearly demonstrates that the question of the ordination of women is
only a manifestation of a much larger phenomenon. This decision arises from a climate of fear,
anger, and reluctance to accept changes in the world.
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KRISTINA ECE

ISS IESKATS KURZEMES

UN VIDZEMES LUTERANU
KONSISTORIJU ARMISIJAS DOMAS
ATTISTIBA UN LEIPCIGAS MISIJAS
ATBALSTA

19. gadsimta sakuma Latvijas teritorija atradas Krievijas impérijas sastava un luteranu
baznicu taja reguléja impérijas 1832. gada “Likums par evangéliski luteriskam bazni-
cam Krievija”. Saskana ar So likumu daZadas Krievijas impérijas gubernas tika izvei-
dotas konsistorijas, tai skaitd Kurzemé un Vidzemé.! Saja raksta tiek pétita abu kon-
sistoriju darbiba un zinojumi tiesi par armisiju jeb, ka toreiz to sauca, “paganu” (vacu
Heiden) misiju un armisijas veicinasanu. Galvenie avoti ir pasu konsistoriju publicétie
sinoZu protokoli, kas daléji ir atrodami Latvijas Evangeéliski luteriskas baznicas (LELB)
arhiva, ar1 Latvijas Nacionalas bibliotékas Letonikas un Baltijas centra, ka ari Térbatas
Universitates Teologijas fakultates (TUTF) publicétaja akadémiskaja zurnala Dorpater
Zeitschrift fiir Theologie und Kirche laika no 1859. [idz 1872. gadam.

Armisijas ievirzes Vispilnigako informaciju par armisijas iesakumiem
Kurzemes konsistorija Kurzemes konsistorija var atrast 1885. gada sinodes proto-
kolos. ST tiek saukta par jubilejas jeb 50. sinodi. No ta var

Linards Rozentals, “LELB sinodali episkopalas iekartas veidoSanas priekSnosacijumi un
konteksts” // Karlis Irbe 1861-1934: 150 gadu jubilejas konferences materialu krajums, sast.
Voldemars Laucin$ (Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2012), 123-124.
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secinat, ka Kurzemes konsistorija ir izveidota 1835. gada. Armisijas jautajumam jubile-
jas sinodé pieskaras divi autori - macitaji Ludvigs Katerfelds (Ludwig Katterfeld) un
Reinhards Reders (Reinhard Rdder).

Katerfelds sniedz parskatu par iekSmisiju un diakoniju un tikai garamejot piemin
ari armisijas jeb paganu misijas nozimigumu. 15. sinodé (1850) macitajs Hilners (Karl
Johann Julius Hillner?) sinodé piesaka jautajumu par iekSmisijas darba veicinasanu un
diakonijas dibinasanu, balstoties uz evangélisko tradiciju par visu ticigo priesteribu.?
Talak Katerfelds norada, ka Talsu macitaji Tilings (Johann Heinrich Tiling®) un Hilners,
un Piltenes iecirkna macitaji iesniedz priekslikumu padarit iekS€jo misiju par pastavigu
katras sinodes tematu, vérSot uzmanibu uz faktu, ka tadai pasai interesei vajadzétu bat
ari par aréjo misiju.®

Tacu Kuldigas macitajs Réders sniedza pilnigaku parskatu par armisijas iesakumiem
Kurzemes konsistorija. Vin$ $aja jubilejas sinodé ka paganu (Heiden) misijas general-
referents sniedza zinojumu par misijas darbu Kurzemé, noradot, ka tas noticis jau 48
gadus (krietni agrak, neka piemin Katerfelds). Zinojuma vin$ norada uz aréjo misiju
Kurzemé, salidzinot to ar upi, kas sanem tdenus no dazadiem avotiem. Vins sadalija
armisijas parskatu tris laika posmos pa sespadsmit gadiem katra.®

Pasas pirmas dvesmas armisijai 1837.-1852. gada nak no Jelgavas Sv. Trisvienibas
baznicas macitaja Fridriha Eduarda Neandera (Friedrich Eduard Neander, 1802-18957),
kurs aicinaja draudzes locekl|us piedalities kalposana ar milestibas davanam. 1837. gada
macitajs Neanders bija uzsacis Tpasu gramatvedibas registru misijas ziedojumiem, kur
ikgadéjie draudzes loceklu ziedojumi lidz pat 1852. gadam bija vid€ji 300 rublu.® Ka otrs
misijas avots ir minéts Talsu macitajs Tilings, kurs personigi pazina misionaru Kroni.
Tilings ne tikai pats vaca ziedojumus, bet aicinaja to darit ari citus amatbralus.®

Theodor Kallmeyer, Die evangelischen Kirchen und Prediger Kurlands, Zweite Ausgabe (Riga:
Buch- und Steindruckerei A. von Grothuss, 1910), 427-428.

Ludwlig] Katterfeld, “Diakonie und innere Mission”, in Protokoll der am 21. August 1885 in
Mitau abgehaltenen fiinfzigsten Kurldndischen Provinzial-Synode (Jubel-Synode) (Mitau:
J. F. Steffenhagen und Sohn, 1885), 179.

Theodor Kallmeyer, op. cit., 693-694.
Ludwilig] Katterfeld, op. cit., 180.

Theodor Emil Lamberg, “Actum Montag den 26. August”, in Protokoll der am 21. August 1885
in Mitau abgehaltenen fiinfzigsten Kurldndischen Provinzial-Synode (Jubel-Synode) (Mitau:
J. F. Steffenhagen und Sohn, 1885), 16.

Fiihrer durch die historischen, ethnographischen und Kunst-Sammlungen des Kurldndischen
Provinzial-Museums in Mitau (Mitau: J. F. Steffenhagen und Sohn, 1917), 72.

Theodor Lamberg, op. cit., 17.
Ibid.
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Kurzemes sinodés aréjas misijas jautajumus izvirzija macitajs Neanders 1842. un
1845. gada, bet vélak Balgales macitajs Krauze (Heinrich August Krause'®) un jau miné-
tais Tilings, kursS sinodei 1852. gada iesniedza 12 tézes, lai aréja misija btu pastaviga
sinodes téma.™ Ta ka Neanderam un Tilingam bija pazistami misionari, sakotnéji pir-
mos sesus gadus ziedojumi tika sGtiti Barmenas misijai'2. Vélak lielakoties ziedojumi
tika sutiti Drezdenes un ari Leipcigas misijai."®

Talak Réders noradija uz otro armisijas periodu Kurzemes konsistorija (1853-1869),
ko vin$ uzskatija par misijas darbibas organizésanas laiku. Saja laika 1856. gada
sinodé macitajs Neanders kluva par paganu misijas galveno referentu. Saja sinodé
piedalijas art Leipcigas misijas biedribas (LMB) talaika direktors Dr. Grauls (Carl Graul).
Ziedojumos iesaistijas jau vairakas Kurzemes draudzes. Macitajam Grineram (Gustav
Gottlieb Griiner**) no Barbeles tiek uzdots izdot misijas pielikumu latviesu valoda ka
papildinajumu “LatvieSu Avizém”. 1866. gada Sélpils iecirkni tika svinéti misijas svétki.
Nav zinams So svétku saturs vai teologiskais pamatojums, tacu, ta ka taja laika jau bija
sasaiste ar LMB, tad uzsvars varéja bit uz ligSanam par gaismas nesanu paganiem.
Vidéjie ikgadéjie ziedojumi $aja laika bija jau 1200 rubli. Saja otraja perioda lielaka dala
ziedojumu jau aizgaja LMB darba atbalstam, lidz péc misionara Krona naves sinode
1865. gada noléma, ka visi armisijas ziedojumi turpmak tiks sutiti uz Leipcigu.” Lai vei-
dotu cieSaku sadarbibu starp Kurzemes konsistoriju un LMB, 1863. gada sinodé Jelgava
piedalijas ar Leipcigas misijas direktors Juliuss Hardelands (Julius Hardeland).'* Réders
atgadinaja, ka iepriek$éjais armisijas referents Neanders savas atkapSanas no amata
bridi uzskatijis armisijas nozari par nostiprinatu, un tiesi tad amata ievéléja Réderu.'’

TreSais armisijas posms (1869-1885) Redera skatijuma atgadinaja mierigi plistosu
straumi, kur misijas darbs attistijas: Hardelands vél divas reizes ieradas Kurzemée (1874.
un 1882. g.), notika misijas svétki, draudzes piedalijas misijas ziedojumos, ziedojumu
ikgadejais lielums pieauga lidz 1900 rubliem. No visam 119 konsistorijas draudzém

Theodor Kallmeyer, op. cit., 478.
Theodor Lamberg, op. cit., 17.

Barmenas misija jeb Reinas Misijas biedriba, kas atradas Barmeng, Ziemelreinas zemé. Vacu
misionari darbojas Dienvidrietumafrika dazadas ciltis. Glen P. Ryland, Translating Africa for
Germans: The Rhenish Mission in Southwest Africa, 1829-1936 (doktora disertacija, University of
Notre Dame, 2013), 1-4.

Theodor Lamberg, op. cit., 17.
Theodor Kallmeyer, op. cit., 385.

I. Weide, “No iekSzemém. Kurzemes macitaju sinode”, Latviesu Avizes, 22. sept. (4. okt.) (1882):
297.

Theodor Lamberg, op. cit., 17.
Ibid.
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nevienu ziedojumu misijai nebija devusas tikai 8 draudzes, no kuram 5 atradas Lietuva
un 3 Kurzemé. Lidz ar to iespéjams secinat, ka gandriz visas Kurzemes konsistorijas
draudzes bija lielaka vai mazaka izpratne par misijas darbu, ta nozimigumu un nepie-
cieSamibu. Par svarigako stratégiju armisijas darba veicinasanai draudzu loceklu vidi
Reéders uzskata misijas svetkus.®

No sinodes protokoliem iespéjams spriest, ka gadu gaita sinoZu galvenie referenti
armisijai bijusi jau minétie Neanders (1845, 1857-1862), Krauze (1848), Tilings (1852,
1855), Hardelands (1863, 1865-1869, 1882-1884) un Reéders (1870-1882 un 1885), ka ari
macitaji Grauls (1856-1857) un Lozevics (Georg Friedrich Wilhelm Lésewitz, 1862).%°

DaZus gadus vélak par misijas referentu kluva Zalenieku macitajs Heinrihs Johans
Z&zemans (Heinrich Johann Seesemann), un vins sniedza parskatus par armisijas dar-
bibu vismaz no 1897. gada.?® Macitajs Ernests Freibergs vélak noradija, ka kops aptuveni
1896. gada dazi macitaji izveidoja armisijas biedribu “Kurzemes armisijas konference”
un laiku pa laikam satikas, lasija referatus par armisiju un rikoja armisijas svétkus.?
Kurzemes konsistorija turpinaja darboties un satit ziedojumus LMB, lidz LELB oficiali
partrauca sadarbibu ar Leipcigas misiju péc Pirma pasaules kara.?? Vienigais iznémums
bija Kuldigas draudze, kas ar Tpasu LELB sinodes piekriSanu turpinaja satit savus zie-
dojumus uz Leipcigu, lai atbalstitu misionaru no Kuldigas Frici Stambergu (1871-1957),
kurs kalpoja Tanzanija.?

VEl ir vérts atzimét, ka jau minéta “Kurzemes armisijas konference” 1910. gada bija
vieniga armisijas biedriba visa Krievijas impérija, tapéc tiesi Kurzemes parstavis maci-
tajs Viktors Lihtensteins (Viktor Lichtenstein) piedalijas Edinburga notikusSaja pirmaja
vispasaules armisijas konferencé.?* Visplasak par Lihtensteina dalibu konferencé gan
latviski, gan vaciski var lasit parskatos par Kurzemes luteranu sinodes 75. gadskartu.”

No apskatitajiem protokoliem ir iesp€jams secinat, ka vismaz Kurzemes luteranu
macitaju vida apzina par armisijas nepieciesamibu tika regulari kultivéta. Kaut ari
Baznicas sinozu protokoli nesniedz neparprotamu misijas vai ari jebkadu citu teologiju,

Theodor Lamberg, op. cit., 18.
Ibid., 218.

J. Boettcher, Protokoll der im Jahre 1897 abgehaltenen zwei und sechzigsten Kurlédndischen
Provinzial-Synode (Mitau: J. F. Steffenhagen und Sohn, 1897), 25-27.

Ernests Freibergs, “Ka armisiju vecinaja Kurzemé”, Majas Draugs, 1. febr. (1954): 8.
Voldemars Laucins, op. cit., 185.

Ernests Freibergs, “Ka armisiju”, op. cit., 8.

Ibid.

Pieméram, A[lexander] Bernewitz, “Kurzemes evang. lut. Sinodes 75 gadu gavilu svétki”, LatvieSu
Avizes, 4. sept. (1910): 1; Bernewitz, “Inland. Die 75. Kurléndische Landes-Synode. Schluss”,
Rigasche Zeitung, 2. sept. (1910): 1; “Locales”, Goldingenscher Anzeiger, 4. dec. (1910): 1.
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tomér tajos ir ieklauti teologiska satura noradijumi, pieméram, ka armisija pie tiem,
kuri vél nav dzirdéjusi Jezus evangéliju, ir nepiecieSama, ka visai Baznicai ir jaiesais-
tas armisija un ka tai ir nepiecieSamas aizligSanas, finanses un kalpotaji. Sekojot sava
laika garam, Kurzemes sinodé lietoja terminu “paganu” (Heiden) misija. Un otrs misijas
virziens bija judu misija, taCu ta bija stipri maznozimigaka. Réders ari norada uz Svéta
Gara darbibu, kas dara godu savam Vardam, ka ari norada, ka Dievs ir uzticigs un zélsir-
digs Gans, kurs vac kopa savu nemierigo ganampulku.

Armisijas ievirzes ELB arhiva ir saglabajusies Vidzemes konsistorijas sinoZu
Vidzemes konsistorija protokoli, sdkot no pa3as pirmas sinodes 1834. gada.

Agrinajos protokolos neparadas idejas par misijas darbu,
kaut gan viens no sinodaliem 1834. gada ir Straupes (Roop) macitajs Georgs Gustavs
Sokolovskis (Georg Gustav Sokolowski), kurS 1833. un 1834. gada publicé iknedélas
draudzes laikrakstu divu lapu formata “Zinas par notikumiem ieks Dieva Valstibas”?,
kur ir informacija art par armisiju.

Pirmais, kurs sak runat par misiju, ir Valmieras iecirkna Matisu (St. Matthiae) drau-
dzes macitajs Girgensons (Wilhelm Johann Friedrich Girgensohn).® 1843. gada sinodé
vins ierosina jautajumu par misijas darbu, par ta nozimi un to, vai Vidzemes konsistorija
gribétu un varétu uznemties misijas darbu.” Sinodes nosléguma misijas darbs tika pie-
nemts ar prieku, tacu neuzspiezot nevienam macitdjam individuali piedalities un uzdo-
dot par to runat atsevisko iecirknu sinodés.>*®* Nakamaja 1844. gada Opekalna macitajs
Kiglers (Christoph Eduard Hermann Moritz Kiigler) sniedz priekslasijumu par misiju, it
Tpasi noradot uz cetriem galvenajiem punktiem: “Kungs bija uzdevis misiju; paganiem
ta ir vajadziga; no misijas darba Baznica pati iegust bezgaligas svétibas un stiprina pat-
riotismu; misijas lauks vél ir loti liels.”* Seit var redzét, ka ieskanas tradicionalie talaika
misijas motivi, - uzdevums jeb pavéle un ideja par paganiem. Sinodé veél tiek runats, ka
sinode varétu nodibinat atseviskas misijas biedribas, ka ari, iesp&jams, veidot misijas

Theodor Lamberg, op. cit., 18.

Gleorgs] Glustavs] Sokolowski, “Mihli tizzibas beedri!”, Latviesu Avizes, 22. dec. (1832): 5-6.
Latvijas Nacionalaja Biblioteka ir pieejami visi 104 numuri.

K. E. Vinters, MatiSu baznica 1687.-1937. Par pieminu 1937. g. 21. septembrim (Valmiera: J. Dinis,

1937), 18; Protokoll der im Jahre 1847 zu Walk abgehaltenen vierzehnten allgemeinen Synode des
Livléndischen Consistorial Bezirks (Riga: Millerschen Buchdruckerei, 1847), 14.

Protokoll der zehnten Lividndischen Provinzial Synode in Walk (Riga: Miillerschen Buchdruckerei,
1843), 10-11.

Protokoll der zehnten Livldndischen Provinzial Synode in Walk, op. cit., 16.

Protokoll der eilften Lividndischen Provinzial Synode in Wenden (Riga: Millerschen Buchdruckerei,
1844), 18.
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stundas draudzés.®? Tacu nakamos astonus gadus par misiju neviens neruna, jo maci-
tajs Girgensons mirst un macitajs Kiglers kadu laiku nepiedalas sinodés.

Pec tam laika no 1852. lidz 1857. gadam par misiju tiek runats tikai laiku pa lai-
kam, kad ir kadas aréjas ietekmes. Pieméram, 1852. gada tiek lasita macitaja Debnera
(Christian August Carl Débner) véstule par misiju Kina un, gatavojoties nakamajai sino-
dei, tiek piedavats pardomat jautajumu gan par to, ka misija paslaik ir sajitama tikai
ka maznozimigs lidzeklis, gan ari par to, kas butu jadara, lai misija atgltu dabisko,
centralo vietu baznica.® Tacu nakamaja gada tiek risinati citi jautajumi. 1854. gada
sinodé piedalas misionars Hans (Hugo Hahn) no Dienvidafrikas un stasta par misijas
darbu. Tacu ari tas nemaina sinodes interesi par misijas darbu, iznemot to, ka tiek
nolemts sutit vinam ziedojumus®*. Hans, lidzigi ka citi vacu misionari, misija saredzéja
“tautas Baznicas” modeli, kura civilizacija bija absolilta nepiecieSamiba, un uzskatija,
ka, lai evangelizacija batu sekmiga, aizsniedzamo cilvéku prati vispirms ir attiecigi
jasagatavo.®® 1856. gada sinodé piedalas jau pieminétais misijas direktors Grauls no
Leipcigas. Vina ietekmé sinodé tiek apskatits darbs “par konfesionalas misijas jédzienu
un pienakumu™®, kas talak tiek nodots izskatiSanai iecirknu sinodés. TiesSi konfesionala
armisija jeb armisija, ko veica konkrétas kristigas konfesijas, bija viena no galvenajam
19. gadsimta misijas pazimém, un ta bija viena no problémam, ko vispasaules misi-
jas konference Edinburga 1910. gada méginaja risinat, runajot par Baznicu vienotibu.
Ta ka bija vérojama konfesiju sacensiba un “savu” misijas teritoriju patronaZza, tad si
bija butiska talaika problema. Tapat sinodé tiek apspriests jautajums par regularu
misijas Zurnalu latviesu valoda ka pielikumu pie “LatvieSu Avizém”. To iesaka viesis no
Kurzemes konsistorijas, jau pieminétais macitajs Griners.*”

Par nopietnu Vidzemes konsistorijas macitaju pievérSanos armisijai var runat,
sakot ar 1857. gadu, kad viena sinodé bija Cetru macitaju priekslasijumi un prieksli-
kumi par armisiju. Pirmais bija jau iepriekS minétais, tad jau Mazsalacas (Salisburg)
macitajs Kiglers, kas nolasija eseju “Par konfesionalas misijas jédzienu un piena-
kumu” (Uber Begriff und Pflicht der confessionellen Mission), noradot, ka misijas

Protokoll der eilften Liviéndischen Provinzial Synode in Wenden, op. cit., 19.

Protokoll der achtzehnten Livldndischen Provinzial Synode, abgehalten zu Walk im Jahre 1852
(Riga: Millerschen Buchdruckerei, 1852), 23.

Protokoll der zwanzigsten Livldnd. Provinzial Synode zu Wolmar (Riga: Miillerschen Buchdru-
ckerei, 1854), 8.

David Jacobus Bosch, Transforming Mission: Paradigm Shifts in Theology of Mission. Sixteenth
printing, August 2011 (Maryknoll, NY: Orbis Books, 1991), 296-297.

Protokoll der 22sten Livl. Provinzial Synode, abgehalgen zu Walk im Jahre 1856 (Riga: Miillerschen
Buchdruckerei, 1856), 8.

Protokoll der 22sten Livl. Provinzial Synode, abgehalgen zu Walk im Jahre 1856, op. cit., 12.
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darbs nav tikai individu uzdevums, bet gan visas draudzes pienakums, ka ari aici-
naja pievienoties Leipcigas luteranu misijai.®® Vinam pievienojas macitaji Heuslers
(Theodor Johann Hdussler) no Aizkraukles (Ascheraden) un Braunsveigs (Johann Julius
Hugo Braunschweig) no Valmieras, kuri sniedza parskatu par konfesionalo luteranu
misiju Austrumindija, par kastu atSkirtbam Indija un izteica atbalstu sadarbibai ar
Leipcigas misiju.*® Ka pédéjais par misiju referéja Raunas (Ronnerburg) macitajs Emils
Sokolovskis (Emil Georg Hermann Sokolowski),*® kur$ ari kluva par Vidzemes sinodes
misijas referentu. Vins uzsvéra, ka iecirknu sinodes ir piedalijusas misijas darba un
gandriz visas draudzés taja gada bija svinéti misijas svétki, un daudzas vietas bija noti-
kusas ikménesa misijas stundas gan latviesSu, gan vacu draudzés.* Sinode noléma sitit
ziedojumus uz Leipcigas misiju un rosinat Kurzemes sinodi ari pievienoties Sim misijas
darbam, ka ari uzturét misijas gadu visa gada garuma un par misiju macit ari bérniem
skolas.® Skiet, ka $is bija pagrieziena gads Vidzemes sinodei attieciba uz misijas darbu,
jo kops ST gada praktiski katras sinodes darba kartiba ir ietverti punkti par armisiju,
par sadarbibu ar Leipcigas misiju, ka ari vélak tiek pieminéta judu misija, kas darbojas
Palestina.

Laika no 1844. gada sinodes, kur macitajs Kiglers noradija zinamu teologisku
pamatu misijai, lidz pat 1860. gadam sinoZu protokolos nav atrodama informacija par
misijas motivaciju, vienigas diskusijas ir, vai misijai batu vienkarsi jablt protestantu
misijai (tad varétu pievienoties jebkurai misijas biedribai) vai ari konfesionalai (un tad
dabiska butu sadarbiba ar Leipcigas misiju, ka tas ari notika).*® 1860. gada latviesu
macitajs Juris Neikens no Dikliem sinodé sniedza plasaku misijas pamatojumu, noradot
uz paklausibu Kristus dotajam uzdevumam no Mt 28:18-20 un ka uzticiga paklausiba
sniedz svétibas. Vins izsacija vélmi, ka “Vidzemes Baznica varétu upurét ne tikai llg-
sanas un naudu, bet varétu pieradit paklausibu, nositot misionarus, kas ir labak neka
upuris”*. Péc macitaja Sokolovska naves 1869. gada nakamais misijas referents maci-
tajs Johans fon Holsts (Johann von Holst) no Césim (Wenden) ari lieto So pasu Rakstu

Protokoll der 23sten Livl. Provincial Synode, abgehalten zu Wolmar im Jahre 1857 (Riga: Miiller-
schen Buchdruckerei, 1857), 19.

Protokoll der 23sten Livl. Provincial Synode, abgehalten zu Wolmar im Jahre 1857, op. cit., 19.

Césu Centrala bibliotéka, Novadpétnieciba. Novadnieks. Emils Georgs Hermanis Sokolovskis,
http://www.biblioteka.cesis.lv/lv/sakums/novadp%C4%93tniec%C4%ABba/novadnieki/
novadnieks.html?id=375 (skatits 21.03.2021.)

Protokoll der 23sten Livl. Provincial Synode, abgehalten zu Wolmar im Jahre 1857, op. cit., 20.
Ibid., 21.

Protokoll 1856, op. cit., 8; Protokoll 1857, op. cit., 19-21, ka ar1 Protokoll der 25sten Livl. Provinzial
Synode, abgehalten zu Wolmar im Jahre 1859 (Riga: Miillerschen Buchdruckerei, 1859), 15.

Protokoll der 26sten Livl. Provinzial Synode gehalten zu Wolmar im Jahre 1860 (Riga: Miillerschen
Buchdruckerei, 1860), 11.
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vietu misijas motivacijai.** 1862. gada par misionaru kalposanai Indija tika iesvétits
vidzemnieks, domajams, vacbalts Arnolds Nerlins (ari Nerling), un vins sava apraksta ka
misijas pamatojumu min evangeélija gaismas neSanu paganiem.*

1888. gada sinode pravests Emils Kélbrants (Emil August Carl Kaehlbrandt) sniedza
parskatu par “paganu misijas statusu kopuma un jo 1pasi Leipcigas misiju Indija”, ka ar1
jau tad izskangja aicinajums palielinat darbaspéku “paganu misijas” joma.* Dazas sino-
dés bija tikai 1sas atskaites par misijas darbu un sadarbibu ar LMB, kuras tika apskatits
art misijas teologiskais pamatojums. Piemé&ram, 1889. gada péc pravesta Kélbranta un
Térbatas profesora Etingena (Alexander von Oettingen) priekslasijumiem sinode noléma,
ka ir “jalieto misijas sprediki un misijas stundas, ka ari jadod brivpratigas davanas misi-
jai, Dieva Valstibas un milestibas darbam, kuru pavéléja Kungs Mt 28:19 un no kura kris-
tiga Baznica un lidz ari to ari misu Vidzemes evangéliska Baznica nevar atkapties un
neatkapsies™®. 1897. gada misijas referents virsmacitajs Kélbrants nolasija referatu par
temu “Paganu misija” un aicinaja Vidzemes konsistoriju darit misijas darbu tapéc, ka
tas ir brivas ticigas draudzes milestibas darbibas jautajums.* 1900. gada ieskanas vél
viena S laikmeta “tradicionala” Rakstu vieta, kad Kélbrants sniedz parskatu par misijas
darbu, balstoties uz Mt 24:14 un pieminot ari ienaidu pret Kristus Baznicu un tas asins
lieciniekiem.*®

Vairakas sinodés ieskanéjas art triumfalisma un parakuma toni. Ta 1898. gada
Kélbrants referéja par “paganu misiju”, noradot uz LMB panakumiem Austrumindija
un Austrumafrika, un savu runu noslédza ar frazi “Masu ticiba ir uzvara, kas ieka-
roja pasauli!”®. 1903. gada Rigas pilsétas iecirkna pravests Teofils Getgens (Theophil
Gaehtgens) sinodé nolasija zinojumu, kura gala secinajums ir, ka “masu laiks ir Tstais

Hollman, “Die 35. Livlandische Provinzialsynode”, in Dorpater Zeitschrift fiir Theologie und
Kirche, ed. Thleodosius] Harnack (Dorpat: W. Glasers Verlag, 1869), 560-562; Hollman, “Die
36. Livldndische Provinzialsynode”, in Dorpater Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, ed. Gustav
Moritz von Engelhart (Dorpat: W. Glasers Verlag, 1869), 501-504.

Protokoll der 28sten Lividnd. Provinzial Synode, gehalten zu Wolmar im Jahre 1862 (Riga:
Miillerschen Buchdruckerei, 1862), 8-12.

H. Girgensohn, Protokoll der 54. Livldndischen Provinzial Synode, gehalten in Wolmar im Jahre
1888, vom 11. bis 15. August (Riga: Stahl’sche Buchdruckerei (R. Ruetz), 1888), 7.

Fr. Hollman, Protokoll der 55. Livldndischen Provinzial Synode, gehalten in Walk im Jahre 1889,
vom 7. bis 12. September (Riga: Stahl’sche Buchdruckerei (R. Ruetz), 1890), 8.

Fr. Hollman, Protokoll der 63. Livldndischen Provinzial Synode, gehalten in Wenden vom 10. bis
zum 15. October 1897 (Riga: W. F. Hacker, 1898), 7.

Th. Gaehtgens, Protokoll der 66. Lividndischen Provinzial Synode, gehalten in Fellin vom 23. bis
zum 28. August 1900 (Riga: W. F. Hacker, 1900), 16.

Fr. Hollman, Protokoll der 64. Lividndischen Provinzial Synode, gehalten in Pernau vom 19. bis
zum 24. August 1898 (Riga: W. F. Hacker, 1899), 18.
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laiks misijai. Misija ir kluvusi par pasaules spéku, pret kuru Baznica, valsts un zinatne
arvien vairak ienem nopietnu nostaju”®. Si triumfalisma nots ieskanéjas ari jau pie-
minétaja misijas konferencé Edinburga 1910. gada. Lidz 1902. gadam ka sinodes
misijas referents darbojas Jaunpiebalgas un vélak Rigas Sv. Pétera draudZu macitajs
pravests Emils Kélbrants. Péc tam vina amatu 1902. gada parnéma Straupes (Roop)
macitajs Pauls Kiglers (Paul Friedrich Joseph Kiigler),>® kura tévs sava laika ari kal-
poja ka misijas referents, tomér vina kalposana nav ilga, jo vins mirst taja pasa gada.
Kiglera vieta par sinodes misijas referentu ievéléja Térbatas Universitates sludinataju
magistru Hanu (Gotthilf Traugott Hahn) un par vina vietnieku virsmacitaju Vitroku
(Viktor Wittrock).>

Japienem, ka armisijas lomu Vidzemes sinodé ietekmé&ja LMB direktoru Dr. Har-
delanda (1882) un fon Svarca (Karl von Schwartz, 1892)% vizites, veidojot un attistot
Vidzemes konsistorijas saiknes ar Leipcigu. 1898. gada sinodé piedalijas misionars
H. Kurcs (H. Kurtz) no Rietumafrikas®. Tas noteikti veicinaja starptautisku sadarbibu un
bija atgadinajums par armisiju. Var pienemt, ka Ernsta Brucera (Ernst Brutzer) ordiné-
Sana par macitaju 1900. gada un nositiSana misija uz Austrumafriku caur LMB®, ka ari
vina daliba 1905. gada sinodé Vidzemé un stasti par misiju bija pietiekosi nozimigi, lai
Sai jomai piesaistitu ievérojami lielaku uzmanibu.%®
nepiecieSsamibu, darbojas saskana ar talaika misijas paradigmu par paklausibu Lielajai
pavélei (Mt 28:18-20), ka ar1 ar ideju par paganiem un evangélija neSanu.

Gustav Oehrn, Protokoll der 69. Lividndischen Provinzial Synode, gehalten in Wenden vom 20. bis
zum 26. August 1903 (Riga: W. F. Hacker, 1903), 19.

Gustav Oehrn, Protokoll der 68. Lividndischen Provinzial Synode, gehalten in Pernau vom 28.
August bis zum 2. September 1902 (Riga: W. F. Hacker, 1902), 18.

Gustav Oehrn, Protokoll der 69. Livldndischen Provinzial Synode, op. cit., 19.

Fr. Hollman, Protokoll der 58. Livldndischen Provinzial Synode, gehalten in Wolmar im Jahre 1892
vom 19. bis 25. August (Riga: W. F. Hacker, 1893), 11.

Fr. Hollman, Protokoll der 64. Livléndischen Provinzial Synode, op. cit., 5.
Th. Gaehtgens, Protokoll der 66. Lividndischen Provinzial Synode, op. cit., 25.

Gustav Oehrn, Protokoll der 71. Livldndischen Provinzial Synode, gehalten in Walk vom 21. bis
zum 25. August 1905 (Riga: Livlandischen Gouvernements Typographie, 1905), 13.
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Armisijas praktiskie Apskatot abu konsistoriju darbibu, ir iespéjams novérot
jautajumi abas arT kadus praktiskus jautajumus, kas saistas ar armisiju.
konsistorijas: sievieSu  Viens no 3adiem jautajumiem ir sievieSu kalpo3ana. Kaut
kalpoSana, himnologija ari luteriskaja Baznica sievietém nebija liela vieta kalpo-
un kolonialisma an3, tiesi LBM bija viena no tam, kas veicinaja sieviesu
pieskana kalpo$anu misijas darba.®® 1896. gada Vidzemes sinodé
macitajs Gustavs Klemanis (Gustav Cleemann) no Pinkiem

(Pinkenhof) |asija lekciju par “sieviesu misionaru darbibu”, jo kada vina draudzes locekle
bija iestdjusies LMB kalpoSana. Vins sinodé mudinaja macitajus organizét neformalas
sieviesu sapulces, lai veicinatu interesi par misiju un misijas kalposanu.® Kléemanis par
So temu refergja ari 1897. gada, aicinot sieviesu misijas kalpoSanu apspriest iecirknu
sinodés.®* 1898. gada vins norada, ka Vidzemes pirma LMB misionare Hildegarde
Procela (Hildegarde Prozell) kalpo talaja misijas lauka tamilu vidd Indija.®* LMB iedves-
mota, tacu vietu trilkuma dé| Leipciga caur Reinas Barmenas misiju Sumatras sala des-
mit gadus (1900-1910) kalpoja Auguste Vietnieka.®® Jelgavniece Klara Vegnere (Clara
Wegner) 1906. gada caur LBM tika sitita kalpot uz Tanzaniju,® un ridziniece Johanna
Paula (Johanna Paul) 1922. gada - uz Indiju.®® Vélak So kalposanu parnéma ari Zviedrijas
Baznicas misija, kas deva iespé€ju kalpot ari LELB biskapa Karla Irbes meitai Annai.®
Praktiska armisijas izpausme draudzés ir redzama himnologija. Pieméram,
Kurzemes luteranu dziesmu gramata no 1879. gada ir sadala “Misiones svétkos”, kura
ir atrodamas 3 dziesmas. Neviena no dziesmam netiek minéta Jézus pavéle vai paklau-
siba pavélei, tomér tiek runats par tautam, kas ir tumsa (142. dziesma), un par paganu
pulku (144. dziesma). Dazkart lietota apsmejosa valoda. Visnicinosakais termins

J. Mallika Punniyavathi, “Contribution of Swedish Missionaries for Women’s Development
in the Field of Social Recognition in Tamilnadu (India)”, Research on Humanieties and Social
Sciences, Vol. 5, No. 3 (2015): 65-73.

Fr. Hollman, Protokoll der 62. Livéindishen Provinzial Synode, gehalten in Walk vom 14. bis zum
20. August 1896 (Riga: W. F. Hacker, 1896), 24.

Th. Gaehtgens, Protokoll der 66. Liviéindischen Provinzial Synode, op. cit., 19.
Fr. Hollman, Protokoll der 64. Livléndischen Provinzial Synode, op. cit., 18.

Auguste Vietniek, “Pie bataku tautas Sumatras sala”, Latviesu Avizu Baznicas un Skolas pielikums,
23. apr. (1911): 58-60.

“Clara Wegner. Uber uns. Unsere Geschichte”, in Evangelisch-Lutherisches Missionswerk Leipzig,
https://www.leipziger-missionswerk.de/ueber-uns/unsere-mitarbeitenden/missionare/detail-
missionare/clara-wegner-303.html.

Anna Irbe, “Z&lastibas kunga ciems”, Mdjas Draugs 9 (okt., 1953): 8.
Kristina Ece, “Anna Irbe un misijas darbs Karunagarapuri”, Ce/$ 71 (2020): 37-47.
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atrodams 143. dziesma - “melnie nabagi”.5" Var secinat, ka latvieSu luteranu himnolo-
gija 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma neatklaj talaika galveno misijas para-
digmu - paklausibu Jézus pavélei, bet drizak aicina iezéloties par tiem, kuri vél nepazist
Kristu un staiga gara tumsiba.

Ta ka Kurzemes un Vidzemes luteranu baznicam bija saistiba ar Vaciju un Leipcigas
un Reinas misijam, tad isuma ir jamin ari So misiju saistiba ar kolonialismu. Misijas
vésturnieks Stivens Neils (Stephen Neill) norada, ka Leipcigas luteranu misija saka
darboties Indija 1840. gada®® un ka lidz pat 1880. gadam vispar vacu misijas aktivi-
tates var uzskatit par nevainigam “misijas un kolonizacijas” jautajuma.®® Vélak péc
1884. gada vacu kolonialisms iesaistijas cind par Afriku un vacu koloniala ietekme
ietvéra Vacu Dienvidrietumu Afriku (1990. gada ta kluva par neatkarigu Namibijas val-
sti), Togo, Kameriinu un Vacu Austrumafriku (Tanganjiku),” uz kurieni tad arf tika satiti
Leipcigas misijas misionari, ari no Kurzemes un Vidzemes. TieSi Sada koloniala konflikta
1896. gada oktobri tiek nogalinati divi LBM misionari no Baltijas - Karlis Zegebroks
(Karl Segebrock) no Jelgavas un Evalds Ovirs (Ewald Ovir) no Tallinas.™ Saja laika val-
dija uzsaukums “Tikai vacu misionarus vacu kolonijam!”, Ka izcili negativs piemérs
minams Karls Peterss (Carl Peters), kurs vélgjas, lai misija tiktu uzskatita par “vaciesu
darbu”, kam bltu jakalpo baznicai un tévzemei un japalidz izglitot kolonijas “négeru
materialu” deriga darbaspéka.”™

Saja laika gan Eiropa, gan ari misijas laukos darbojas “tautas Baznicas” koncepts.
Misiologs Stefans Pass (Stefan Paas) norada, ka cilvéki klist par tautu tikai tad, kad
viniem ir likumi, instittcijas un valdiba, un tadé| “tautas Baznicas” domasana nav sais-
tita tikai ar individiem, bet gan ar politiskas sabiedribas likumiem un simboliem.™ Lidz
ar to misija klast par zinamas teokratijas ievieSanu misijas zemés, veidojot kristigas
valsts Baznicas. Misiologi Bevans (Stephen B. Bevans) un Sréders (Roger P. Schroeder)
norada, ka tiesi LMB un tas direktors Karls Grauls lika pamatus “tautas Baznicas” misi-
jas modelim, kura mérkis bija izveidot Baznicu, kas balstas tautas (Volk) kultiiras vai

Dziesmu gramata Lutera draudzei (Jelgava: G. Vehre, 1879), 113-115. ST pati gramata tada pa3a
formata un ar tadu pasu saturu tika izdota ari 1902. gada.

Stephen Neill, A History of Christian Missions. Revised by Owen Chadwick (Penguin Books, 1991),
236.

David J. Bosch, op. cit., 308.

Ibid., 309.

“No Jelgavas”, Latviesu Avizes, 30. okt. (1896): 3.
David J. Bosch, op. cit., 309.

Ibid.

Stefan Paas, Pilgrims and Priests: Christian Mission in a Post-Christian Society (London: SCM
Press, 2019), 47.
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rases 1pasibas.”™ Sis rasisms un kolonialisms neparadas Kurzemes un Vidzemes konsis-
toriju protokolos, tomér ari Sis aspekts ir janem véra, pardomajot armisijas pieeju, kura
piedalijas ar Kurzemes un Vidzemes misionari.

Secinajumi Noveérojot abu konsistoriju darbibu, ir iespé&jams secinat,

ka armisijas jautajumi tika apskatiti driz péc konsistoriju
izveidoSanas. BieZi vien tas bija aréjas ietekmes - kada misionara vizite vai misijas bied-
ribu vaditaji, kuri apmeklé&ja Baltiju un sniedza priekslasijumus Kurzemes un Vidzemes
luteranu konsistoriju sinodés.

Tapat iespéjams secinat, ka armisija Kurzemes un Vidzemes luteranu baznica nori-
sinajas tad, kad bija kads, kuram ta bija svariga, kurs bija uztveéris to ka savu personigo
aicinajumu. Kaut ari ikviens macitajs varéja lasit Bibeli, tas nebija pilnigi passaprotami,
ka ikviens uztvertu misijas darbu ka personigu atbildibu. Abas konsistorijas bija Sadi
atseviski viri, kuri veicinaja interesi par misijas darbu paréjo amatbralu vida.

Galvena sadarbiba armisijas darba Kurzemes un Vidzemes konsistorijam bija ar
Leipcigas misijas biedribu, un ar Sis biedribas palidzibu 19. gadsimta un 20. gadsimta
sakuma tika sutita lielaka dala misionaru no Kurzemes un Vidzemes. Lidz ar to ari turp
tika satita lielaka dala ziedojumu armisijai. Armisija bija ari ta joma, kas veicinaja sie-
viesSu kalposanu Baznica.

Batiski art bija novérot, ka, domajot par misijas darbu, Saja laika tiek lietota termi-
nologija, ko misdienas vairs nelieto, pieméram, pagani, kas mit tumsa, kuriem nepie-
cieSama evangélija gaisma. Gadsimtu mija paradijas ari paklausibas motivs - misija
norisinajas tadél, ka Jezus bija devis Lielo pavéli iet un darit visas tautas par macekliem
(Mt 28:18-20).

Kurzemes un Vidzemes konsistoriju protokolos neparadas rasisms un kolonialisms,
kas valdija talaika Eiropas zemés un ari armisijas kalpoSana. Tas, iesp&jams, ir tadél,
ka Baltijas teritorija atradas Krievijas impérijas sastava un pati bija paklauta teritorija.

Raksta pétitie materiali rada, ka, kaut ari armisija nebija galvena teologiska doma
Kurzemes un Vidzemes luteranu konsistoriju darbiba, tomér ta bija butiska. Ta veici-
naja sadarbibu ar Leipcigas misijas biedribu un deva iespéju vacbaltieSiem un vélak
ari latvieSiem piedalities armisijas darba. So konsistoriju darbiba armisija lika pamatus
vélakajam misijas darbam izveidotaja Latvijas Evangéliski luteriskaja baznica.

Stephen B. Bevans and Roger P. Schroeder, Constants in Context: A Theology of Mission for Today
(Maryknoll, NY: Orbis Books, 2004), 256.
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SUMMARY A brief overview of the Lutheran consistories of
Courland and Livland’s development of thought
regarding missions and support of the Leipzig Mission

Following the Russian Empire’s 1832 legislation regarding Lutheran churches, new consistories,
including those of Courland and Livland (Vidzeme), were created. This paper examines
the development of thought regarding missions and the evolving theology in both consistories,
as well as their ties with the Leipzig Mission in sending missionaries from the Baltics to other
countries.

It was concluded that consideration of foreign mission was present as early as 1837 in Courland
and 1843 in Livland. Mission awareness, however, arose only when there was someone who had
received a personal calling and for whom missions was important. Although every pastor could
read the Bible, it was not self-evident that everyone would take foreign mission as their personal
responsibility, but both consistories included some pastors who fostered mission interest among
their peers.

The Courland and Livland consistories primarily worked with and sent most mission offerings
to Leipzig Mission, through which the majority of missionaries from the Baltics were sent during
the 19* and early 20™ century to carry out missionary work abroad. Foreign mission through
Leipzig was also an area which provided women an opportunity to be involved in church ministry.

Although foreign mission was not a main theological topic of Courland and Livland consistories’
work, it still played an important role and created the foundation for mission work that occurred
later in the Latvian Evangelical Lutheran Church.
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LU Teologijas fakultates doktorants Mg. theol.

SEIMURS GUSEINOVS

DIEVA AUGI: HASISA UN KANEPES
LIETOSANA SUFIJU RITUALOS

Halucinogéniem jeb apzinu paplasinoSiem augiem ir svariga loma cilvéku pieredzes
vésturé. To més novérojam vairakas religiskajas tradicijas, kuras psihotropo vielu lie-
toSana tiek uzskatita par vienu no svarigakajam ritualu sastavdalam. Pieméram, somas
dzériens agrina hinduisma - védas teksti apraksta So dzérienu ka apzinu transformé-
joSo vielu. Teorétiski soma varétu bat hasisa maisijums, kuru ieklauj arf masdienu
hinduisma ritualos.! Viens no plasi izplatitiem ritualiem Rietumu pasaulé, kas nak
no Ziemelamerikas $amanu tradicijas, ir ajavaskas dzerSana. So psihotropo dzérienu
parasti izgatavo no lianas koka, un ta funkcija “atklat patieso pasauli” Afrika viens no
svarigakiem halucinogéniem ir iboga, ko parasti izmanto iniciacijas ritualos un sazi-
nai ar mirusajiem senciem.® Psihotropo vielu ieklausana religiskos ritualos médz bat
aprakstita loti dazadi. Viena gadijuma tie darbojas ka mediatori starp dievibam un cil-
vékiem, otra gadijuma tajos saskata launuma iemiesojumu. Neatkarigi no ta Sadu vielu
lietosanai vienmeér bija savdabiga funkcija.

Saja rakstd més meklésim iespé&jamos teologiskos un vésturiskos argumentus, ar
kuriem islama tradicija tiek pamatota psihotropo substancu lietoSana gan ritualos, gan

James G. Lochtefeld, The lllustrated Encyclopaedia of Hinduism, Vol. Il (New York: The Rosen
Publishing Group, Inc., 2002), 659.

Richard Evans Schultes et al., Plants of the Gods: Their Sacred, Healing, and Hallucinogenic
Powers (Vermont: Healing Arts Press, 2001), 62.

Ibid., 81.
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ikdienas dzivé. Tpasi nemot véra, ka masdienas islama pétnieciba $is jautajums netiek
pétits tik padzilinati. Kopuma més zinam, ka islams attiecas noliedzosi pret jebkadam
apreibinosam vielam, taja skaita alkoholu. Tomér véstures gaita islama paradas tradi-
cija, kuras centra bija individa mistiska pieredze ar Dievu. Pamata 31 pieredze balstas
nedualisma doktrinala sféra jeb wahdat ul-wujud (esamibas vienotiba). Tiesi Sis aspekts
ari veido lielakas domstarpibas starp ortodoksalo islamu un stfijiem. Tas dod iespéju
sufiju mistikiem bt vienotiem ar Dievu caur iekSéjo pieredzi, ko savukart lielaka dala
islama piekritéju uzskata par bid’a jeb herézi.* Tiesi stfisma doktrinalie aspekti pielauj
Sis tradicijas piekritéjiem iziet arpus islama pienemtajam normam. Atsvesinot sevi no
islama jurisprudences likumiem, sifiji meklé jaunus un radosus celus, caur kuriem vini
ir spéjigi paust savu milestibu pret Dievu un vina radibu. Lielakoties vini pauZ So miles-
tibu caur miziku, dzeju un dejoSanu. DejoSana un dziedasana ir gariga prakse, kuras
meérkis ir pakapeniski sasniegt ekstazi (hal, wajd) un tuvinat individu Dievam.® Lidzigas
garigas prakses médz ari ietvert hasiSa éSanu. Pieméram, dazi no sifiju literarajiem
darbiem uzsver hasisa lietojumu ritualos ka paligvielu, kas noved transa stavokli (wajd)
un veicina individa apzinas pilnigu nodosanos kontemplacija par Dievu (fan'a).t

Kanepe ka apreibinosa viela tika lietota Indija un Irana, jau sakot ar 1000. g. p. m. é.
Tuvajos Austrumos to saka izmantot islama piekritéji tikai 1800 gadus vélak, divus gad-
simtus péc pravieSa Muhameda naves. PravieSa dzives laika (570-632) hasisa izgata-
vosana nebija aktuala. Tas ari varétu bit par iemeslu, kapéc pravietis Korana stingri
neaizliedz St auga lietoSanu.” Jau sakot ar 9. gs., hasisa lietojums islama pasaulé atrod
savas saknes. Hasisu, kuru Indija apzimé ar bhang, sakotnéji lietoja persieSu un Irakas
religisko grupu dalibnieki islama impérijas austrumu periférija, teritorija, kura robezo-
jas ar St auga izcelsmes vietu.® Lidz ar to austrumos ap 9. gs. beigam hasiss bija plasi
izplatits musulmanu vidé. Ap So pasu laiku islama juridiskas sistémas dibinataji, gal-
venokart Sariati (al-Shafi7) un hanafiti (Abd Hanifa), noradija uz hasisa lietosanas bista-
mibu sabiedriba.?
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Kanepes lietosana Sakot no 6. lidz 9. gadsimtam kanepes lieto$ana islama
zoroastriesu tradicija  tradicija isti nebija aktuala. Neskatoties uz to, pastav vai-

raki noradijumi, kuri parada kanepes auga “mistisko”
izmantoSanu persieSu pasaulé vélina zoroastriesu valdisSanas laika (5.-6. gs.). Pilnigi
iespg&jams, ka $ads auga lietojums pariet no zoroastriesu tradicijas islama. Pieméram,
19. gs. persiesu kultliras pétnieks Eduards G. Brauns (Browne) uzskata, ka kanepes auga
lietosana persiesu teritorijas sakas no zoroastriesu laikiem un turpinajas lidz pat 19. gs.:
“Indijas kanepe [..] bija pazistama persiesu vidé jau no agriniem laikiem, it ipasi nemot
véra, ka zoroastrieSu sekotdji izcel rakstitas vietas Avesta, kuras ir iespraudumi par st
auga pielietosanu [..] Lidz pat Sodienai Sis augs ir plasi izplatits sabiedriba, [..] un tiek
lietots ka iedvesmas avots spilgtam vizijam un ekstazém.”?® Si auga psihotropa lieto-
Sana bija pazistama ari sasaniesSu valdnieka Husrova Parviza Il valdisanas laika (590.-
623. g.). Pasi zoroastriesi izcel Parviza netaisnigo rezimu, kura dél ari notika religijas un
impérijas noriets. Botanikis Viljams Dimoks (Dymock) izcel, ka kanepes lietosana per-
siesu tradicija tiek novérota jau valdnieka Husrova | valdisanai laika (531.-579. g.).
Tomér pasa auga lietojums Saja regiona bija krietni senaks.!! Vélinais zoroastriesu valdi-
Sanas periods atspogulo, ka kanepes augs bija aktuals persiesu teritorija jau 6. gs.
sakuma. Tas varétu bat viens no iemesliem, kapéc Sis augs bija atzits islama: “Kanepe
ka psihotropa viela bija nodota arabiem caur persieSiem.”'? Sava veida zoroastriesu un
persiesu ietekme uz islama attistibu radija noslieci uz kanepes lietojuma akceptésanu
islama misticisma skolas. Ir zinams, ka islams balstas zoroastrieSu-judu-kristiesu tradi-
cijas turpinajuma,® kas savukart lauj mums saskatit dazas iezimes, kuras tika ienestas
islama no zoroastrisma. Galvenokart Sadas iezimes tiek novérotas starp persiesu
musulmaniem, pieméram, siifijiem, asasiniem un ismailitiem. Sis grupas saméra spé-
cigi atspogulo zoroastrisma tradicijas ietekmi, ieskaitot hasisa lietojumu ceremonija.
Janem ari véra, ka musulmanu iekarojumu laika vairaki zoroastrieSu sekotaji tika izst-
titi no Persijas vai tika konvertéti islama, lidz ar to kanepes lietojums religiskajas cere-
monijas ar laiku izzuda un kluva par pagrides lietu.
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Zoroastriesu tradicija kanepe bija stingri aizliegta arpus elitaras sabiedribas slana.
Tas lietojums bija turéts noslépuma un tika saistits ar iniciacijas ceremoniju, kura tiek
izveleti izredzetie piekriteji. Tas mérkis, lidzigi ka Indija, bija saistits ar mistiskas pie-
redzes sasniegSanu. Zoroastriesu religisko tekstu kopijas, kuras saglabajas no 5. gs.,
atsaucas uz substanci, ko devé par bhanga jeb persu valoda mang.** Stastijuma tiek
runats, ka pats Zaratustra celoSanas laika nevaréja sekmigi atrast sev jaunos piekrité-
jus lidz bridim, kad vins sastapa valdnieku Vistaspu, kurs pargaja zoroastrisma, izdzerot
magisko dzérienu mang: “Vistaspa lietoja kanepi (bhang), lai sasniegtu ekstazi: kamér
vina kermenis guléja, vina dvesele celoja pa paradizi.”*

Korana un haditu literatlira var atrast lidzigu sizetu pravieSa Muhameda celojuma
uz paradizi. Vairaki pétnieki uzskata, ka tiesi Sis notikums tika parnemts no Arda Viraza
gramatas (Arda Wiraz Namag),* kura tiek runats par svéta Viraza celojumu uz elli un
paradizi peéc mang (kanepes) ekstrakta dzériena intoksikacijas.

Mistisko celojumu Muhameds pieredzeja pusmiega, kas liecina par saasinatu apzi-
nas uztveri, citiem vardiem, vin§ atradas vieglas trauksmes stavokli. Sadu stavokli
Muhamedam izraisija tris izdzertas Udens glazes no Zemzem svétas akas, kuru dél vins
bija spéjigs jat uz lidojosa zirga Buraka. DzerSana no tris glazém tiek novérota ari zoro-
astriesu tekstos, kur lielakoties tiek minéti dazadi téli, kas dzer brivéjumu no kanepes
ekstrakta, lai veicinatu dvéseles celojumu. Muhameda gadijuma sads celojums tiek
noveérots péc vina nonaksanas svétaja templi, péc tam vins jaj uz Buraka, “lidz para-
dizes vartiem Skérsojot sféras...”’8. lespéjams, Muhameda lidojums uz paradizi sasau-
cas ar “Arda Viraza mistisko celojumu, kuru vin$ guva péc psihotropo vielu intoksika-
cijas. Sava zina tas varétu liecinat par to, ka regionalie kulti saskatija islama atklasmi
caur savas tradicijas prizmu vai arl ka islama piekritéji saglabaja savu sencu ritualus

Termins bhanga tiek lietots arf miasdienas, lai identificétu kanepes augu, kurs nak no Indijas.
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TieSi Viraza celoSanas konteksts ir interesants. Vins tika sttits, lai a) apstiprinatu zoroastriesu
macibu par neredzamo pasauli un b) giitu parliecibu par zoroastrieSu kopienas ritualu efektivi-
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jaunpienemtaja tradicija. Sis tradicijas savukart tiek iesaknotas islama misticisma
skolas, pieméram, Sittu gnostiku un stfiju tradicijas”®. Muhameda nakts celojums tiek
ari parstastits 17. gs. “religiju skolas” (Dabestan-e Madaheb) gramata, ieklaujot detali-
zétu aprakstu, kura pats Muhameds sagatavo sev maisijumu no indiesu kanepes auga
(bhang).?®

Dabestan-e Madaheb teksts atspogulo stastu par praviesa iepaziSanos ar kanepes
augu un ta lietojumu Hasim klana (Muhameda pirmsteci): “Pastav viena grupa starp
hinduistiem, kuri sevi dévé par musulmanu sifijiem (Musslam-Sofis). Kopa ar tradicio-
nalajiem sufiju piekritéjiem vini vienpratigi atbalsta stastu, kura “pravietis Muhameds,
staigadams kopa ar engeli Gabriélu, nonaca lidz vietai, kur varéja sadzirdét pala trok-
Snus. Gabriéls teica: “Tas ir baudas slieksnis; ieej iekSa maja.” lenakdams ieksa, pravie-
tis ieraudzija Cetrdesmit kailus cilvekus sédus stavokli (ka vini ndkusi no savas mates
klepja) un kalpus, kuri vinus apkalpoja. Kameér sasmalcinata kanepe nebija pasniegta,
cilveki neatsaucas uz praviesa teikto. Kad augs tika nolikts uz gridas, kailiem cilvékiem
nebija drébju, ar ko izspiest un attirit auga ekstraktus; Saja bridi pravietis nonéma no
savas galvas turbanu un izspieda kanepes auga sulu. Péc tam vina turbans kluva zal$
(Hasima klana krasa). Kad Muhameds sniedza viniem So pakalpojumu, cilvéki bija
sajisma un sava starpa teica: “ledosim Sim Dieva sUtitajam cilvekam bhang augu, lai
vins varétu iepazit Visuvarena noslépumus.”?

Termins “hasiss” Bltu svarigi atzimét, ka plasi izplatitais termins “hasi3s”
islama tradicija pats par sevi ir tikai apziméjums. Sim vardam ka tadam
nav nekadas konkrétas saistibas ar pasSu kanepes augu.
Sis termins tikpat labi varétu bat lietots, lai raksturotu zali, ko izmanto lopbaribai, vai
augus, ko lieto medicina. Més isti nevaram pateikt, kurs no visiem hasisa apziméjumiem
veicinaja ta saistibu ar kanepes augu lietoSanu.? Jebkura gadijuma ir skaidri zinams, ka
Sis psihotropas vielas termins kluva populars un bija plasi lietots islama pasaulé.
Arabu valoda vards hasiss zJiscs hashish kopuma apzimé sausu zali jeb vienkarsi
augu. ST varda sakotnéjais lietojums attiecas uz augu produktiem no 7. lidz 13. gs.

Frederick R. Dannaway, “Celestial Botany: Entheogenic Traces in Islamic Mysticism”, Essay
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Ibn al-Baitars 13. gs. sava darba Jami izcel, ka hasiss ir égiptiesu termins, kas attiecas uz
treSo kanepes skirni, dévétu par “indiesu kanepi” (al-ginnab al-hindi), kuras lietojums
izraisa apreibinosu un eiforisku iedarbibu. Lidz ar to nav nekada pamatojuma Saubities,
ka arabu termins hasiss nak no indiesu kanepes auga Skirnes, ko muasdienu botaniki
déveé par cannabis sativa indica - otra kanepes skirne, kura ietver lielu tetrahidrokana-
binola (THC) daudzumu, kas ir galvena kanepju auga psihoaktiva viela.?

Viens no izplatitakajiem nosaukumiem, kas apziméja hasisu, bija al-khadra jeb
zalais. Sads apzimé&jums bija Tpasi populars dzejnieku starpa. Lielakoties to izmantoja
ka metaforu. Protams, pastav daZadas interpretacijas saistiba ar hasiSa zalo krasu.
Pieméram, hasisa smékétaja balo adas krasu, lidzigi ka cilvekam, kura vaigi kllst sar-
kani no vina. Interesants gadijums tiek novérots viduslaiku islama tekstos, kur kane-
pes augs tiek personificéts ar kadu svéto sifiju.®* Pieméram, 16. gs. sifiju dzejnieks
Fuzuli savos rokrakstos atzimé, ka terminam “hasiss” un svéta mistika al-Khizr vardam
ir kopigs epitets - zalais. Lidz ar to sifisma piekritéji atsaucas uz hasisa lietoSanu ka
“tikSanos ar svéto zalo Khizru”?. Ari 1894. gada Kembels (J. M. Campbell) sava eseja
On the Religion of Hemp atzimé svéta Khizra attiecibas ar kanepes augu: sava uzticiba
bhangam ar godbijibu, nevis pieligSanu, kura tiek veltita tikai Dievam, Ziemelindijas
musulmanis (kopa ar Saivitiem) pievienojas himnai, lai slavétu bhangu. Islama religijas
piekritéjam bhanga svétais gars nav visvarena gars, bet gan pravieSa Khizra jeb Elijas
gars. Tas, ka bhanga augs ir svéts pasam Khizram, ir tikai dabiski, jo pats Khizrs ir Gdens
aizstavis (patrons). Khizr nozimé ‘zal$’, lidzigi ka atsvaidzinoSa bhang dzériena krasa.
Tapéc urdu dzejnieks dzied: “Dzerot svaigo bhangu, es pielidzinu tas krasu svaigajai
gaismai, kura krit uz jlsu jaunibas bardas.” Uz ko svétais Khizrs atbild: “Lai Sis dzériens
nes jums prieku.”?

Dazadi nosaukumi, kas apraksta hasisu, liela méra ari balstas uz ta lietoSanas efektu.
Pieméram, “tas, kurS sagremo édienu” (hadim al-aqwa) vai “domu iedvesmotajs”
(ba’ithat al-fikr), “domu kumoss” (lugayamat al-fikr). Turkiem nosaukums “noslépumi”
(esrar) bieZi vien asociéjas ar hasisa spéju pavért jaunus “mentalas uztveres limenus”?.
Ma’lam ir saméra populars apzZiméjums hasiSam. Tads nosaukums bija izplatits starp
sufijiem, jo tas apziméja “atmaksu” par cieSanam nabadzigo sifiju dzive.?
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Hasiss un vins Nemot véra Korana minéto aizliegumu pret alkohola dzer-
Sanu, hasiSs un vins bieZi vien tika stingri nodaliti lieto-
Sana. Lietojot hasiSu, individs nevaréja tikt uzskatits par religisku herétiki, kamér vina
dzersana tikai asociéta ar neticibu un netiklibu. Lielakas poétiskas debates par hasisa
lietoSanas prieksSrocibam, salidzinot ar vinu, tiek novérotas starp sufiju skolam. Agrak
minétais 16. gs. sifiju dzejnieks Fuzuli uzrakstija veselu traktatu par bhanga un vinu
lietosSanu. Péc Fuzuli domam, vins ir ka energisks maceklis, kurs vélas sadedzinat
pasauli, kamér hasiss ir pats stfiju skolotajs. Vins parada celu uz stfiju skolotaja mitni,
bet hasiss ir pats patvérums. Fuzuli ari norada uz stastu, kura viens no stfiju macekliem
péc regularas hasisa lietoSanas sasniedza absolito vienibu, péc kuras vinam vairs neva-
jadzeja skolotaja palidzibu.?®
Neskatoties uz to, ka vina un hasiSa maisijuma lietosana tika uzskatita par keceribu,
ta bija saméra populara paradiba viduslaiku islama. Vina un hasiSa maisijumu parasti
varéja atlauties turigie sabiedribas locekli, kamér tiru hasisu lietoja zemakais slanis.
lecienitie islama zinatnieki uzskatija, ka $3da dzériena lieto3ana ir pielaujama: “Sis dzé-
riens tiek slavéts ka iedvesmas avots, kur kanepe ir izcila ar savu slinkumu un vins ar
savu energiju.”® Lidziga veida uz to atsaucas Ibrahims al Mimars (1348), kurs to dévéja
par “amata meistaru”:
Vins sajauca hasisu un vinu,
un uz vietas noslika reibuma, klidams apjucis un stridigs.
Un es jautaju: kas ir Sis negaiditais notikums?
Kad vins atkal bija skaidra, vin$ man atbildéja:
Esi iecietigs pret savu brali, kad vins jauc vinu ar hasisu.*

Hasasini jeb asasini HasiSa lietoSana islama ir saistita ar persiesu un Irakas

religiskam grupam, kuras lielakoties atradas Abasidu
impérijas austrumu periférija, uz robezas ar auga izcelsmes vietu. Spilgts piemérs
tadam grupam ir hasasini, vairak zinami ka asasini jeb slepkavas, kuri pamata piederéja
pie viena no Alamutas ismailitu skolas atzariem. Janem ar1 véra, ka asasinu kults ir
stipri ietekméjies no zoroastrieSu tradicijas. Al-Busti 1029. gada izcel, ka ismailitu
doktrinalie aspekti ir radusies no “iranu dualisma un zoroastrisma pamatiem”?2, Asasini
atspogulo vienu no islama tradicijas atzariem, kura pamats balstas pirms islama
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eksistéjosaja kulta. Citu musulmanu vidé vini bija pazistami ka hasasini jeb hasisa éda-
ji.® 13. gs. musulmanu vésturnieki pamata lieto terminu hasasini, atsaucoties uz sirieSu
(hashishiyya) un persieSu (hashishis) ismailitiem.** Jau sakot ar 8. gs., ismailiti lietoja
kanepes augu, jo “ta iedarbiba palidzéja realizét kopienas ceremonijas™.

Nosaukums asasini jeb slepkavas kluva pazistams Eiropa 12. gadsimta krustnesu
del, kuri to asocigja ar ismailitu drosmi slepkavot savus politiskos oponentus “pateico-
ties hasisa spekam”®, Kopuma liela dala pétnieku uzskata, ka grupas nosaukums hasa-
sins ir célies no arabu varda hashish, kas apzimé zali, vai no persiesu varda hasasin, kas
apzimé dziednieku vai zalu tirgotaju. Pastav ari iesp€ja, ka $ads nosaukums ir célies no
slavena Omara Haijama bérnibas drauga, varda Hassan-i Sabbah, kurs bija pazistams
ka “kalna vecis” jeb “hasisa turétajs”. Tiek uzskatits, ka Hasans kéra un apreibinaja
savus jaunos piekritéjus ar hasiSa maisijumu, turédams vinus sava cietokSna darza. Tur
savukart vienigais mérkis bija miléties ar skaistam sievietém. Caur So pasauligo para-
dizi Hasans nodrosinaja savu piekritéju uzticibu un paklautibu bistamas misijas, solot
viniem, ka péc vinu atgrieSanas no dota uzdevuma “engeli ievedis vinus paradizé”.
Viennozimigi Hasans bija ismailitu religiskas grupas vaditajs, kurs aizsargaja persiesu
robezas Alamutas regiona. Fakts, ka vins apmacija savus sekotajus bezbailigi cinities,
ari nav aplams. 12. gs. vairakus arabu sultanus, ka ari daZus krustnesu vadonus nogali-
naja Hasana sekotaji.*®

Hasasini uzskatija sevi par svéto zinasanu un tradiciju turétajiem, tas paradas ari
citos apziméjumos, kuros vini sevi dévéja. Pieméram, batiniya (tulkojuma - ezotériki)
jeb, ka vinus déveja kritiki, malahida, herétiki.*® Ismailitu tradicija kanepe bija viena
no svarigakajam sastavdalam, kura nodrosinaja piekluvi STm zinasanam. Pirms kanepe
kluva populara islama sabiedriba, tas lietoSanu ismailitu piekrit&ji turéja noslépuma,
lidzigi ka zoroastrieSu gadijuma - ismailitu valdisanas laika apreibinoso vielu lietoSana
vél nebija izplatita musulmanu apdzivotajas valstis. ZinaSanas par kanepes lietoSanu
naca islama sabiedriba no austrumu regioniem, visdrizak no Indijas. Un tikai tad tas
izplatiba kluva populara Mezopotamijas, Sirijas, Mazazijas un Egiptes musulmanu
vidé. Savukart ismailiti, kuru doktrina var atrast daZas lidzibas ar Indijas religiskajam
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tradicijam, sanéma zinasanas par kanepes auga mistisko lietoSanu agraka laika posma
un turéja to noslépuma ka vienu no saviem spéka avotiem. To apstiprina ari fakts,
ka viens no slavenakajiem arabu rakstniekiem, kur$ ar veltijumu persiesu ismailitam
uzrakstija ievadu par kanepes auga dzériena sagatavosanu égiptieSiem.® Visdrizak
sakotnéjais hasisa lietojums islama varétu bt saistits ar iniciacijas ceremonijam, kuras
tika izmantota apreibinosa substance, lai nodrosinatu mistisko pieredzi, nevis veiktu
organizéetas slepkavibas. “Asasinu skola kanepes maisijums tika lietots, lai sasniegtu
vizijas par paradizi. Tas funkcija nekada veida nebija saistita ar “drosmi slepkavot” un
agresiju. TieSi otradi, ta deva tradicijas sekotajiem nelielu ieskatu par augstakas reali-
tates sféru.”+

Korans un hasisa Neatkarigi no ta, kd kanepes augs ienaca islama pasaulé,
lietojums ta lietoSana izraisija daZzadu attieksmi - gan slavinajumu,
gan nicinajumu. Salidzinajuma ar alkoholu kanepes lieto-
Sana nekada veida netika Korana aizliegta, lidz ar to sabiedribas attieksme pret So sub-
stanci médza bt loti atSkiriga. Agrinie musulmanu komentatori neizslédza faktu, ka
hasiSs netiek pieminéts Korana vai pravieSa tradicija. Vini ari nevaréja atrast tiesas
atsauces uz to Cetru islama juridisko skolu dibinataju vardos. Agrinie autori Safite
al-Muzani (878. g.) un Hanafite at-Tahavi (933. g.) tiek citéti ka psihotropo vielu lietosa-
nas oponenti, tomér ir skaidri zinams, ka savos darbos vini nelieto tadu terminu ka
hasiss. Pastav liela iesp&jamiba, ka vini arl neizmantoja nekadus citus apzZimé&jumus,
kas attiektos uz kanepes lietoSanu, iznemot, ja tas tika izprasts ar terminu banj. BieZi
vien komentatori ari centas sasaistit terminu hasiss ar slaveno Hanafita al-Kuduri (1037.
g.) likumu apkopojumu, lai gan pats darbs nekada veida neatsaucas uz vardu hasiss vai
banj. Az-Zarkasi, atsaucoties uz Abu I3ak a$-Sirazi (1083. g.) darbu at-Tadhkirah fi [-kilaf,
vélgjas atspogulot, ka Sirdzi izmantoja terminu hasiss. Tada gadijuma a$-Sirazi, kurs
dzivoja Bagdadé, biutu viens no pirmajiem autoriem, kurs ieklava So terminu sava
darba, izcelot hasisa likumigo problému. Pirma tieSad atsauce uz vardu hasiss
(hashishiyah) tiek novérota tikai 1123. gada saistiba ar ismailitu tradiciju.*
Kopuma Korana komentatori varéja brivi interpretét Si auga nepiecieSamibu vai
kaitigumu sabiedribai. Sadas neskaidribas dél kanepes auga lietojums islama vienmér
paliek atvérts diskusijam. Protams, tadas minoritasu grupas ka asasini un sifiji vienmér
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bijusas siltas attiecibas ar hasisa lietojumu, it pasi nemot véra, ka vinu pasu pravietis
bija viens no cilvékiem, kurs, iesp&jams, atbalstija ta lietoSanu. Ari spilgtais dazadu epi-
tetu klasts terminam hasiss (pieméram, svéta zeme jeb Jeruzaleme; tas, kas vieno sirdi;
skaistais; mierinatajs; pava aste) atspogulo plasu auga lietojumu arabu pasaulé.
Korans ir saméra neitrals attieciba pret psihotropam vielam ka tadam. Tas ietver ter-
minu khamr jeb apreibinosa viela, konkréti, alkohols. Dazi uzskata, ka termins khamr
ir salikts termins, kur$ nozimé visas apreibinosas vielas, neskatoties uz to, ka speci-
fisks konteksts, kura runa ir par kharm, visos trijos Korana pantos tiek attiecinats uz
alkohola dzersanu. Al-Tabari atzimé, ka khamr ir jebkurs dzériens, kas apreibina pratu,
pieméram, dzérieni, kuri bija aktuali praviesa laika - kharm (vins), bit (vins no medus)
un mizr (alus). Tomér islama sakuma perioda nav nekadu negativu liecibu pret hasisa,
drigenes un opija lietoSanu. Ka ari Korana nav atsaucu, kuras atspogulotu So substancu
bistamibu socialaja un politiskaja vidé.* TiesSi otradi, pastav plass literaturas klasts,
kura tiek aprakstitas kanepes auga arstnieciskas ipasibas.* Arsti uzskatija kanepi par
plasi lietojamu arstniecisko medikamentu terapijas nolikos.* Pamata to éda, nevis
smékéja, tas ari atviegloja gremosSanas trakta darbibu un nomierinaja pratu.* Kanepju
terapeitisko Tpasibu dél arabu medicina tas lietoja ka diurétikus (urindzenosi lidzekli),
antiepileptikus, pretiekaisuma lidzeklus, pretsapju zales utt.*” Sekularas zinasanas par
kanepes lietojumu tika bagatinatas ar musulmanu religisko pétnieku debatém. Vini
pamata diskutéja par tas legalizésanu. Ta ka nebija aizlieguma par kanepes izmanto-
Sanu, medicina izvérstas debates deva parliecibu un iedroSinaja rakstit par tas pozitiva-
jam Tpasibam. Aizliegumi lietot kanepi kluva aktuali tikai taja bridi, kad valsts parstaviji
saskatija to ka socialu problému. Neskatoties uz to, ka pétnieki nevaréja atrast agrinas
atsauces uz kanepes lietoSanu kop$ pravieSa Muhameda dzives laika (571.-632. g.)*,
dazi islama juristi saskatija analogiju ar alkoholu, lai pamatotu psihotropo vielu lieto-
Sanas aizliegumu.* Ari vairaki teologi centas izvirzit likumus pret hasisu, tomér neviens
no viniem nebija atzits péc autentiskas péctecibas linijas (silsilah). Kads pravietis esot
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teicis: “Atnaks ta diena, kad cilveki saks lietot vielu, varda bang. Es atturos no tadiem
cilvekiem, un vini no manis.” Cits piemérs: “Sveiciniet judus un kristiesus (nasiri), bet
tikai ne bang sméekétajus.”! Abi varianti nak no laika, kad hasisa lietojums guva popu-
laritati Tuvajos Austrumos.

Kopuma pret jebkadiem religiskiem aizliegumiem hasisa aizstavji vérsas ar faktu,
ka Korans un Muhameds neaizliedz narkotisko vielu lietoSanu. Viena no slavenakajam
rindkopam, kura labi izce| So problému, ir:

Mila inteligence un saprata cilvéki,
Hasiss ietver sevi manas kares jégu.
Vini to ir pasludinajusi par aizliegtu bez jebkada pamatojuma tradicijas un saprata.
Sludinat aizliegumu par to, kas nav aizliegts, ir aizliegums.>

Musulmanu pétnieki citigi uzsaka meklét risindjumus hasisa lietosanas aizliegu-
mam bridi, kad ta aktualitate saka ietekmét socialo sféru. Vini iedalija visas darbibas
piecas kategorijas, zinamas ka tiesibu normas: a) wajib - akuta darbiba jeb palidziba,
kura ieklauj kaut kadas nelikumigas normas; b) haram - aizliegums; c) halal - pielau-
jama darbiba. Savukart tas darbibas, kuras ir pielaujamas, ir d) mandub - ieteicamas
vai e) makruh - atlautas, bet sabiedriba neieredzétas.*

Kopuma visa diskusija balstas taja, ka Korana un islama juridiskas skolas pama-
tos haisa lieto$ana netiek pieminéta. Sie avoti stingri aizliedz kharm (vina) lieto3anu,
kas savukart vélaka laika tika interpretéts ka jebkura apreibinosa viela: “Ak, ticigie!
Patiesam, reibinosi dzérieni, laimes spéles, akmens ziedokli un zilésanas bultas nav
nekas cits ka satana pretigas izdaribas. Atturieties no tiem, ja gribat, lai jums veicas.
Ar apreibinoSiem dzérieniem un laimes spélém satans grib sét jasu vidi nesaskanas
un ienaidu un atraut js no Dieva pieminéSanas un ligSanam. Vai tad jums labak no ta
neatturéties?” (5:90-91)

PravieSa dzives laika kharm pamata apziméja vinu, un tikai tris gadsimtus vélak,
péc vina naves, islama likumdevéji saka interpretét terminu kharm saistiba ar jeb-
kuru substanci, kura apskurbina pratu. Tomeér juridiskas skolas interpretacija nekad
nebija saskana ar termina popularu lietojumu sabiedriba, ko més redzam ari misdie-
nas, kharm pamata tiek izprasts ka vins jeb alkohols. Musulmaniem aizlieguma pret
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raudzétiem dzérieniem nebija ieklauts hasisa lietojums. Neskatoties uz domstarpibam,
tris no cetriem (malikitu, $afittu un hanbalitu) islama juridiskas skolas likumdeve-
jiem klasificéja hasiSu ka apreibinoSo vielu un aizliedza ta lietoSanu sunnitu tradici-
jas parstavjiem.> Ceturta skola (hanafitu) izmantoja Sauraku apzZiméjumu, kur hasisa
lietoSana ir pielaujama mazos daudzumos, ka ari arstnieciskos nolikos. Az-Zarkasi
1360. gada to apraksta $adi: “Jebkada intoksikacija ar vinu ir aizliegta, jo tas ir neskists
dzériens. Kamér hasisu, kurs ir Skists, var lietot, tikai ne apreibinasanas nolukos.”* Cits
jurists to apraksta lidziga veida: “Salidzindjuma ar vinu, hasiss tiek lietots medicina.
Sodi3ana uz to neattiecas. Est hasisu mazos daudzumos nav aizliegts tik ilgi, kamér tas
neapreibina pratu un manas.”” Ka redzam, kanepes arstnieciskas Tpasibas ietekméja
juridiskas skolas parstavju attieksmi pret to lietoSanu. Nemot véra, ka likums neaizliedz
cilvékiem bojat savu fizisko veselibu un garigo stavokli, musulmanu juristi bija satraukti
par iespéjamam fiziskam un mentalam kaitém no narkotisko vielu lietoSanas. Tomér
arguments, ka hasiss spégj izraisit hroniskas kermena un prata slimibas, nebija objek-
tivi apstiprinats. Beigu beigas lielaka juristu dala bija par hasisa aizliegumu, jo “visi
ortodoksala islama parstavji atbalstija ideju, ka jebkura substance, kas ietekmé cilvéka
apzinu, islama ir aizliegta™®.

Lai gan islama jurisprudence sekmigi apliecinaja kanepes aizliegumu, tomér tai
neizdevas ierobeZot tas lietoSanu sabiedriba. Varétu teikt, ka uzvara bija pirriska.
Viniem nacas samierinaties ar sabiedribas uzskatu, kuru religiskie likumi pilniba kon-
trolét nespéja galvenokart tapéc, ka psihotropo vielu lietoSanas nelikumiba ilgu laiku
tika ignoréta. Tadéjadi parlieciba par to, ka pravietis aizliedza tikai alkoholu, iesaknojas
musulmanu sabiedriba.

Hasisa lietosana sufisma Centralais konflikts, kas atspogulojas islama religiozita-

tes formésanas perioda, balstas attieksmé pret pasaules
pienemsanu vai tas noraidiSanu. Spéciga tendence noraidit pasauli, balstoties visuva-
rena Dieva koncepta un postuléjot vina realitati ka “sveso jeb nakamo”, vienmeér tika
nostadita pretim vienlidz spécigai tendencei - Dieva raditas pasaules pienemsanai,
kura ir iespéjama pestisana caur morali pareizu darbibu un attieksmi sabiedriba. Ar
Korans un sunnas izcel sis un nadkamds pasaules konstrukcijas.”® It Tpasi Korans
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nodroSina musulmanus ar pantiem, kas aicina ticigos izvairities no istas pasaules un
virzit skatienu uz citu pasauli. Pieméram, Dievs palielina dodamo, kam vélas, un ari
samazina. Un vini priecajas par $is pasaules dzivi. Bet sis pasaules dzive, salidzinot ar
NakoSo dzivi, ir vien atri parejoss prieks. (13:26) Vai Un $is pasaules dzive nav nekas cits
ka izpriecas un rotalas. Un patiesam, Nakosas dzives majas ir ta patiesa dzive. (29:64)%°
Savukart citi Korana panti izcel, ka citpasaules guvumi ir atkarigi no individa sociala-
jiem sasniegumiem. Konflikts starp Sim divam atskirigajam attieksmém sasniedza
savu kulminaciju ap 9. gs. Kamer istds pasaules slavinosa sabiedriba bija aiznemta ar
legalas sistémas dibinadanu (pieméram, al-Safii, 767.-820. g.), pasaules noraiditaji
koncentréjas uz tawakkul (pilniga palausanas Dievam) doktrinu. Tawakkul doktrina,
kuras sakotnéja ideja tiek atspogulota Sakik Balkhi doma3, attistibas gaita aizvietoja
negativi noraidoSu pasaules redzéjumu ar pozitivu skatijumu. Dievbijiba un baZas par
pécnaves dzivi tika aizvietotas ar pilnigu atdevi Dieva gribai. Neskatoties uz saasinato
kritiku no legalas skolas parstavju puses, askétiskais dzivesveids, kurs bija raksturigs
tawakkul doktrinas sekotajiem, aizrava ari kultlras dzives jomas parstavjus, kas savu-
kart palidzéja uzturét tas aktualitati. Par to ari liecina zuhdiyyat dzejas zanrs, kas bal-
stas askézes témas.®

TiesSi Saja vestures posma islama radas slfisms. Sava jaunas dievbijibas formata
tas palidzeja noveérst plaisu starp dievbijigo individualistu pasaules noliegSanu un uz
sabiedribu orientéto pasaules pienemsanu. Pamata tas tika sasniegts ar radoso sintézi,
kas atspoguloja vienotibas doktrinu (tawhid). Agrina askétisma dihotomija par so un
nakamo pasauli pakapeniska tika aizvietota ar antitézi par Dievu un visu arpus Dieva.
Visu, ko Dievs ir radijis, it Tpasi pasauli, bija nepiecieSams pienemt. TieSi Sis aspekts izni-
cinaja askétisko uzskatu par pasauli un deva individiem spé&ju “aizsniegt” Dievu. Péc
ta iekséji vérsts pasaules misticisms kluva par vienu no vadosajiem spékiem islama.®?
Individualisms bija pasSos sifisma pamatos. Sifiju augstakas pieredzes uztversana,
noskirSsana no sevis fana’an al-nafs un pazusana Dieva (fana’fi allah) kluva par sevis
noliegSanu socialaja sféra.® Ar laiku 1 individuala ieksSéjas pasaules izzinasana tika ari
papildinata ar Korana un sunnas iekséjas nozimes izzinasanu jeb “interpetacijas metodi
no ieksienes [..] ko bieZi déve par istinbat jeb secinajumu”®,
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Dieva draugu augs Sifiji jeb “Dieva draugi” bija viena no pirmajam islama reli-

giskam grupam, kura saka lietot hasisu religiskas prakses.
Pirmas vésturiskas liecibas par hasisu un ta lietojumu novérotas stastijumos par persiesu
ismailitu Haidaru. Tiek uzskatits, ka Haidars, viens no sifiju bralibas dibinatajiem, atklaja
hasisu ap 1155. gadu. Viens no az-Zarkasi stastijumiem par Haidaru ir loti Tss, tomér tas
ieklauj skaistu un poeétisku noskanu: “lzmisuma Haidars aizgaja prom, vinam likas, ka
vins sak atsveSinaties no saviem biedriem. Ejot pa celu, vins ieraudzija kanepes augu
(hashishah) un novéroja, ka auga ziedi Stpojas, neskatoties uz to, ka nebija véja. Dzilas
pardomas vins saistija So nedabisko paradibu ar auga iekséjo noslépumu. Péc tam vins
norava auga ziedus un apéda tos. Kad vin$ atgriezas pie saviem biedriem, vin$ sacija
viniem, ka Sis augs ietver noslepumu.”’®

Haidars, lidzigi ka agrinie Indijas priesteri, ieteica saviem sekotajiem turét noslé-
puma $§i dieviska auga pasibas. Neskatoties uz to, ka Haidars nebija pirmais, kurs
atklaja kanepes auga Tpasibas, vins, iespéjams, bija viens no pirmajiem cilvékiem, kas
izveidoja 1paso recepti ST auga lietoSanai. Pieméram, al-Magrizi un vairaki citi autori
biezi vien atsaucas uz hasisu ka “Haidara vinu”®.

Ahmets Karamustafa sava gramata God’s Unruly Friends uzsver, ka sufiju ordeni, kuri
balstijas Seiha Kalandara un Seiha Haidara maciba, tika asi kritiz&ti par savu netradicio-
nalo pieeju. Galvenokart tapéc, ka tai bija raksturigas persiesu pirmsislama tradicio-
nalas iezimes. Par to arf liecina 1359.-1360. gada pienemtais [émums, kurs “aizliedza
kalandariem skat savas galvas un gérbties iranu un magu manieré. Sirija un Egipté no
13. lidz 14. gs. kalandari tika saskatiti galvenokart ka iranu grupas sekotaji”®’.

Hasisa lietosanas izplatiba sifiju bralibas tiek apstiprinata ar vélakam liecibam,
kuras izcel to ka vienu no lielakajam islama sabiedribas problemam. Pieméram, viens
no slavenakajiem 14. gs. islama juridiskas skolas autoriem Ibn-Taimija izsaka lielas
baZas par hasisa lietoSanas izplatibu galvenokart sifiju dél. Cits autors saista hasisa
mistisko lieto$anu ar “kadu religisko grupu, kura tika dibinata ap 500. g.”. Seit atsauce uz
vardu grupa (fiah) pamata izcel stfiju agrinas saknes, iespéjams, zoroastriesus. Haidara
un Kalandara liecibas izcel konkréto laika posmu, kura hasisa lietoSana ienak sfiju
tradicija, bet diemZél Sis liecibas nevar blt apstiprinatas vai noliegtas.®® Hasisa “atkla-
Sana” neattiecas uz Siem cilvékiem, ka ari ta lietoSanas metodes varéja biit parnemtas
no kadiem agrakiem avotiem. Tomér tas neizslédz faktu, ka ta lietoSana netika popu-
larizéta religiskos noliikos. Kopuma agrak pieminétais al-Ukbari stastijums atspogulo
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to, ka a) kanepes pirms vina dzives nebija plasi lietotas islama sabiedriba; b) kanepes
lietoSanas prakse ir saistita ar kadu no religiskam kustibam, pie kuras Haidars vai vina
braliba agrak piedergja; c) kanepes lietoSana ienaca islama pasaulé no Indijas.*®

16. gadsimta turku religiska grupa, kura lietoja kanepi, bija Abdalas Rumi grupa,
kas kanepes lietoSana pamatojas uz pravieti Eliju, varda Khidr jeb Khizr (zalais). Abdali
ticéja, ka kanepes lietoSana tiek atvasinata no agriniem bibliskiem téliem. Pravietis
Adams bija viens no svarigakiem modeliem, kur$ ietekméja abdalu religiskas prak-
ses. Abdali izcel, ka, ta ki Adams bija izdzits no paradizes kails, vina kermeni sedza
vienigi viges lapa, kuru vin$ izmantoja, lai nosléptu savus dzimumorganus. Ka arl
abdali uzsver, ka Adams izdzivoja, édot tikai “zalas lapas”. Tapéc vini uzturéja lidzigu
dzivesveidu, staigajot puskaili, nosedzot sevi tikai ar tennure (simboliski - Adama
viges lapa) un édot lielos daudzumos hasisu. Kailums simbolizé “virspusiga” kermena
saplésanu un pasauligo tukSumu.”™ Savukart hasisa lietoSana deva sekotajiem iespé&ju
atsvesinaties no laika un telpas konceptiem un palidzéja sasniegt apsléptas realitates
jegu. Abdali uzskatija, ka sejas un galvas mati nosedz “sejas atspulga” skaistumu, lidz
ar to vini vienmer bija ar skitam sejam un galvam. Vini loti cienigi izturéjas pret ésa-
nas paradumiem. Péc maltitém sekoja hasisa intoksikacija un muzikala improvizacija
(sama). Vini parasti guléja uz gridas un tika modinati ar taures skanu. Taures skana
simbolizéja ercengeli Israfilu: katrs rits bija saistits ar augsamcelSanos. Abdali bija
brivi no visam valsts noteiktam religiskam svinibam, jo vini nemaz netika uzskatiti par
realas pasaules iedzivotajiem.™

Abdali ari pieludza Muhameda znotu Ali. Ali ir viens spilgtakajiem individiem, kurs$
ietekméja ismailitu skolas sekotdjus, taja skaita hasasinus. BieZi vien Abdalas Rumi
piekritéji pat iegrieza Ali vardu uz savas miesas. Miesas bojajums darbojas ka vizuals
atgadinajums par kermena noliegSanu.™ Tas, ka abdali lietoja hasisu islama, tradici-
jas konteksta tiek aprakstits 16. gs. DZovanni Antonio Menavino darba: “Péc maltites
grupas vaditajs un vina biedri célas kajas. Péc tam vini ludz Dievu un skala balsi raud
Allah kabul eyleye (lai Allahs pienem musu ligSanu). Péc llgSanas atseviski jauniesi,
kurus déve cuccegler, uz rokas paplates pienes augu asseral (hasisu), kurS péc ésa-
nas iedarbojas lidzigi ka vins. Kad visi piekrit&ji apéd hasisu, vini kopigi turpina savus
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lastjumus.”” Péc lastjumiem, mizikas un dejam vini nonak ekstatiska stavokli jeb “nave
pirms naves” stavokli.

Lidzigas prakses tiek novérotas ari 16. gs. Bektasi derviSu grupas. Gadsimtiem ilgi
vinus dévé par hasisa sméekétajiem. Saskana ar So tradiciju hasiss tika lietots ceremo-
nialos nollkos.™ Ar1 Bektasi tradicijas dzeja biezi vien apraksta hasisa un opija lietoSanu
ka celu uz svétibu. Sie dervisi uzskatija opija un ha3ida noslépumu par dvéseles kvinte-
senci (kaif). Tiek uzskatits, ka ceremonijas laika Bektasi apreibinaja jaunos piekritéjus,
lai vini nonaktu paradizé un apstiprinatu savu ticibu, dodot solijumus.”™ Interesanti, ka
slavena 15. gs. BektaSi dzejnieka Kaigusuza Abdal vards Kaigusuzs bija ka sinonims ter-
minam “hasi$s”. ST iemesla dél vairaki pétnieki interpretéja Kaigusuzu ka hasisa atka-
rgo, kurs rakstija savas dzejas, bldams smagi apreibinats. Ka pieméru més apskatisim
vienu no vina dzejam:

Sodien es redzéju, ka kanepes augs uzkapa uz zirga un aizjaja prom.
Tagad, kad vins kluva par dervisu, vins vairs nekad nemelo.
Vina apmetnis ir svéta Khizra apmetnis. Tas noved tevi pie Absolatas Patiesibas.
Tas ieveda manu pratu ekstazes stavokli, kamér es sasniedzu slepeno realitati.™

Hasisa sagatavoSana  lespéjams, agrina islama perioda tika uzrakstits kads iss
un ta lietoSanas veidi  traktats, kas detalizéti aprakstija ha$i$a sagatavo3anas

metodes un tas lietoSanas veidus. Ari Sada gadijuma
pastav maza iespé&jamiba, ka $ads darbs saglabatos lidz misdienam. Lielaka dala tekstu
fragmentu, kuri ir saglabajusies no vélaka perioda, ir salidzinosi abstrakti, ka ari tiem ir
raksturigi atskirigi izcelSanas avoti ar daZadiem kontekstiem.”

Viens no pirmajiem autoriem, kurs ienes vértigu un korektu informaciju par hasisa
sagatavoSanu un lietoSanas veidiem, ir Ibn al-Bajtars (1197-1248). Pamata vins aprak-
sta savus vérojumus Egipté. Vin$ raksta, ka “personigi ir redzéjis, ka safiji lieto hasisu
dazados veidos. DaZi no viniem kartigi izcep auga lapas, péc tam uzmanigi berZ tas ar

Karamustafa, God’s Unruly Friends, 219-221.

Refika Sarionder, “Mevlana Celaleddin Rumi and Haci Bektas Veli: Two Faces of Turkish Islam.
Encounters, Orders, Politics”, in Yearkbook of the Sociology of Islam, ed. Georg Stauth (Bielefeld:
Transcipt, 2004), 64.

Godfrey Goodwin, Private World of Ottoman Women (London: Saqi Books, 2013), 121.
Peri, op. cit., 144.

Detalizéts monografiju saraksts par hasSiSu islama tradicija ir atrodams darba: Rosenthal,
The Herb: Hashish versus Medieval Muslim Society, 138-151. Saraksts ieklauj svarigakos 13.-
16. gs. tekstus par hasisa kultdiru islama.
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rokam lidz bridim, kad neveidojas pasta, un beigas sarullé tas mazas tabletés (agras).
Citi dalgji zave kanepes ziedus, grauzdé tas, tad loba ar rokam, sajauc visu ar grauzdé-
tam sezama séklam un cukuru, tad ieliek tas muté un ilgstosi kos|a”™.

Al-Badri darbs Kitab Rahat al-arwah fi I-hashish wa-I-rah jeb “Dvéseles prieks hasisa
un vina” ir viens no svarigakiem 15. gs. abad literaturas avotiem. Al-Badri atsaucas uz
vairakiem medicinas un juridiskiem darbiem, kuri diskuté par hasisa lietosanu, jau
sakot ar 13. gadsimtu. Viena no paragrafiem vins apraksta, ka kanepes augs tika saga-
tavots pirms ta lietosanas.™ Balstoties uz al-Badri teikto, var secinat, ka hasisa saga-
tavoSanas metodes, kuras bija izplatitas Egipté un Sirija, pilnigi iesp&jams, bija auten-
tiskas. EgiptieSu metode ir $3da: tiek izlasiti septini apstradati kanepes ziedi un viens
neapstradats zieds, kurs darbojas ka ferments. Tad tos vara lidz bridim, kad Gdens sak
dzesét liesmu. Péc tam tos ieliek noslégtas mala krikas un sesas nedélas glaba mitra
telpa, lidz tie sak sadalities. Septito nedélu tos mércé Gdeni. Tad tos sasmalcina un
izveido miltiem lidzigu konsistenci. Péc tam tiek veidotas mazas bumbinas, kuras tiek
turétas éna tik ilgi, kamér tas izzust.®° Tomér, péc al-Badri domam, sirieSu izmantota
pagatavoSanas metode ir vislabaka. Vini izzavé kanepes ziedus un tris stundas sauté tos
katla. Péc tam, kad vélas taisit “tabletes”, vini sajauc So masu ar medu vai datelu sirupu.

IndiesSu tradicija novérotas lidzigas pagatavoSanas metodes ka égiptieSiem. Tomér
vini biezi vien médza aizvietot neapstradatos kanepes ziedus ar kadam citam sub-
stancém. Al-Badri stingri nosoda Sadu pagatavosanas praksi galvenokart tapéc, ka ta
ietver ritualam neparedzétu (neskistu) vielu, pieméram, govju méslojuma un urina vai
menstrualo asinu pievienoSanu. Tiek uzskatits, ka urina lietoSanu iedvesmojis démons
Ibliss,®* kurS apmacija indieSu Seihu Biru Rantanu, ka kultivét kanepi un pagatavot
hasiSu. lespéjams, Seihs Rantana ari bija pirmais, kas atklaja St auga psihotropas ipa-
Sibas. It ipasi nemot véra, ka al-Magrizi un al-Badri noraida biezi pienemto parliecibu,
ka hasisa sakotnéja lietoSana islama tradicija sakas ar Seihu Haidaru vai Kalandaru.
Neatkarigi no ta vini bieZi arl pieminéja, ka hasiSa éSanas ieradums islama kultdira
ienaca no Indijas Saivisma ritualiem.®2

Indiesu tradicija vérojama sagatavosanas metode, skiet, ir nonakusi ari lidz Osmanu
impérijas laikiem. Lidziga metode tiek ar novérota ieprieks pieminétaja Abdalas Rumi

Detalizéts monografiju saraksts par hasiSu islama tradicija ir atrodams darba: Rosenthal,
The Herb: Hashish versus Medieval Muslim Societ., 189.

Marino, op. cit., 192.

Rosenthal, op. cit., 109.

Korana “démons” Ibliss ir pieminéts ka “neticigais”. “Un, kad més teicam engeliem: “Kritiet pie
zemes Adama priek3a!”, visi krita pie zemes, iznemot Iblisu. Vin3 atteicas, bija augstpratigs un
kluva par neticigo.” (2:34). Korans, 17.

Marino, op. cit., 193.
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tradicija, galvenokart Anatolija. Metode ir Sada: “Ziemas un rudens beigas, kad sausie
kanepes ziedi ir zaudé&jusi savas Tpasibas un vairs nav lietojami, tiek veidots maisijums
no ieprieks apstradatiem ziediem ar kadu citu substanci. Attieciba 9 : 1 ziedi tiek maisiti
ar govju méslojumu, kurs funkcioné ka ferments neapstradato kanepju vieta. Vini saka:
“Ja més pieliekam méslojumu fermentacijas masa, maisijums klst viegls, ass un stiprs.
Ja méslojumu nepievieno, maisijums parasti klust smags, rupjs un nelidzens.” Péc tam
vini fermenté to ar urinu un mércé to udeni, kamér maisijums sak sadalities un rodas
tarpi. Ja tarpi nerodas ilgu laiku, maisijuma tiek izspiestas asinis mércétas lupatas.
Tada veida viss tiek turéts lidz bridim, kamér visu ir parnémusi tarpi. Beigas vini izsija
So masu un glaba to éna, kamér ta izzlist.”®

Hasisa veidus médz noteikt péc to nosaukuma. Lielakoties tas ir tabletes vai bumbi-
nas (qurs, tabah vai dugah - “lazdu rieksts”). Ir ari teiciens “taisit tableti” (bandaga bun-
dugah). Gala produkts parasti izskatijas péc hennas, tomér hasiSam bija loti specifiska
smarza, ko apraksta ka “aizraujosu un uzbudinosu”. To parasti turéja kada maza kastité
(huggah) vai speciala somina (kis), protams, ari drébju kabatas, aptinot to ar lakatu vai
papiru.®

Hasisa lietosana Visi 13. gs. avoti par hasi3a lieto$anu ritualos tiek attieci-
sufiju ritualos nati uz safijiem (galvenokart uz Kalandara un Haidara

ordena bralibam un uz 16. gs. derviSiem Abdalu Rumi,
Bektasi). Ritualos hasiSa lietoSana galvenokart ir saistita ar ieieSanu transa stavokl
(wajd). Hasiss tiek uzskatits par paliglidzekli, kurs noved individu meditativa stavokli un
palidz cilvéka apzinai bat pilnigd kontemplacija par Dievu (fond). Hanbali tradicijas
priesteris Ibn al-Javzi (1126-1200) sava darba Talbis Iblis (par herézém) piezimé, ka dazi
sufiji “aizvieto vina intoksikacijas Tpasibas ar augu, ko dévé par al-hashish, vai ar mik-
stiru al-majin, kas nodrosina vinus ar islaicigu apzinas zaudésanu”®,

Loti idealizéts apraksts par hasiSa lietoSanu rituala ir atrodams al-Badri darba.
levadu vins iesak ar Seiha Kalandara slavinasanu: “Tev ir jazina, ka hasiSu var lietot
tikai inteligents, tikumigs un zino3s individs. Ja tu vélies lietot So augu, lai attiritu savu
kermeni un izprastu Dieva gudribu, tad tev sakuma ir nepiecieSams lugt palidzibu no
pieredzéjusa skolotaja, kurs pazist T auga noslépumus. Bidams vina klatbatné, panem
hasisu labaja roka un saki:® Slava misu Kungam Visu Augstakajam, kas visu radijis un

Rosenthal, op. cit., 191.
Ibid., 194-197.

Marino, op. cit., 194.
Rosenthal, op. cit., 203.

57



izveidojis, kas nosaka liktenus un vada tos, kas ganibam liek zalot un vélak parvers tum-
Sos rugdjos.’” (87:1-4) Lai Dievs ludzas par Muhamedu, patiesa cela pravieti, un vina
dievbijigajiem celabiedriem. Es zinu, ka Tu liecini gudribu caur savam radibam un ka Tu
esi radijis Sim lietam pielietojumu. Tu esi atklajis savas radibas noslépumus tikai izvélé-
tiem cilvékiem. Tu esi pilnveidojis So augu ar savu gudribu un spéku un lavi to pielietot
savam radibam. Tadél es Tevi lidzu, lauj man bit sekmigam, pielietojot So augu, un
nelauj man to darit, ejot pret Tavu milestibu. Tu lauj man atklat lietas sava patiesaja
daba. Tu nodrosini mani ar St auga gudribu un attalini mani no Saubam un vélmém. Tu,
tas, kur$ ir Visuvarens un Visuredzigs.”® Rituals turpinas ar hasiSa éSanu: “Vins ieliek
hasisu muté un stipri kosla to, beigas uzdzerot pa virsu tGideni vai kadu citu dzérienu, un
[Gdz Dievu. Tad vins noskalo muti no hasisa paliekam, nomazga seju un leéna tempa sak
dziedat “Dieva skaistuma” dziesmu (nagham), jo skaistums rodas lidz ar hasiSa intoksi-
kaciju (satlah). Zobos vins ieberz antimonu, lai “rupjas dvéseles” (al-akhshdn) neredz,
kas ar vinu notiek. Mundrums nepamet vina pratu, un vins ir mierigs sava gaita un sejas
izteiksmé. Vins &d tikai smalku édienu un ir cildens sava runa. Vin$ skatas uz skaistam
sejam un séz vispatikamakajas vietas. Vins vienmér paliek Gidens avota tuvuma, piere-
dzéjusu draugu kompanija. Vins sak reflektét par iemeslu un par lietam, kuras to rada;
par daritaju un izdarito; par notikumiem un sekam; par runataju un runu; par darbibas
céloniem. Sada stavokli, uztverot redzéto un ta nozimi, Dieva miZiga gudriba un Vina
absolita Zelastiba emané uz vinu un atklaj lietu patieso saturu. Vins redz cilvéku sirdis
ar acim un kontrolé acis caur tam. Vins noskiras no idejas par cilvécibu un ieplist ideja
par dieviskibu. Vards, ar ko nabadzigie tiek identificéti (nistab al-fugara), ieplust vina
realitaté un klast likumigs, un vins sasniedz svétibas pilnibu (tawfig).”®

Sis rituals labi atspogulo mistisko pasauli, kura tiek radita caur uzticigiem sifiju
piekritéjiem. Nobeiguma Seihs Haidars bridina par nepareizo hasisa lietoSanu un aiz-
liedz atklat ta mistiskas TpasSibas sabiedriba, protams, iznemot sifijus. Neskatoties uz
to, hasisa éSana arpus sufiju mistiskas tradicijas kluva ari izplatita sabiedriba. Par to
liecina ari valsts noteiktie reguléjumi, pieméram, nodokli par hasisa lietoSanu. Pastav
vairaki faktori, kas ietekméja hasisa izplatibu. Pirmkart, hasiss bija loti |éts, tadél to
baudit varéja visa sabiedriba. Otrkart, hasiSu bija loti viegli nésat lidzi, ka ari to bija
viegli paslépt. Treskart, hasiSa éSana bija mazak aizdomiga neka alkohola dzerSana gal-
venokart tapéc, ka ta neradija smaku un ligoSanos.®® Ceturtkart, hasisa lietosana nebija
konflikta ar Koranu.

Korans, 620.

Rosenthal, op. cit., 203-204.
Ibid., 205.

Marino, op. cit., 194.
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Ka jau iepriekS minéts, islama juristiem bija loti dazadas domas par hasisa lieto-
juma ieklausanu ritualos vai sabiedribas ikdiena. Tomér viens no spilgtakajiem hasisa
ienaidniekiem bija tas pats Ibn Taimija. Lai gan Taimija bija nozimigs sifiju tradicija,
vina attieksme pret hasiSu vienmér bija noraidosa. Diskusija par kanepes ritualo neskis-
tibu (najasa) Hanbali tradicijas jurists Taimija izcel tris argumentus: a) hasiss nav rituali
“netirs” augs (najs); b) tikai Skidra satura (mai) hasiss ir neskists, kamér cieta veida to
var lietot (tahir); c) balstoties uz Taimijas personigo viedokli, hasiss ir neskists, lidzigi
ka raudzétie dzérieni no vinu sulas (kharm); hasiSam ir nepiecieSams bt aizliegto
substancu saraksta (khabaith). Ka jau ieprieks teikts, ja vins ir neskists ka urins, tad
hasiss ir tikpat netirs ka méslojums. Lidz ar to hadd juridiskas sankcijas tika attiecina-
tas uz hasisa édajiem tikpat stingri ka uz vina dzérajiem. Kopuma lbn Taimija bija vai-
rak satraukts par hasisa fiziskajiem un pratu ietekméjosajiem efektiem jeb, ka vins to
sauc, - “nelikumigo baudu” (al-hazz al-muharram). Vins uzskatija, ka hasisa lietoSana
atspogulo individa apzinato gribu apmierinat savas hedoniskas velmes. Pieméram,
kontemplaciju par skaistam sejam un seksualam baudam vai dziedasanu un dejosanu.
Sada gadijuma hasisam ir jabat aizliegtam, jo tas novérs cilvéka uzmanibu no dhikr
Allah (Allaha pieminésana). Taimija uzskatija, ka hasiss ir Tpasi bistams tapéc, ka tas
sp€j stimulét individa izteli un radit netiklas iluzijas.**

Islama sabiedriba sifiju mazika, kura pakapeniski paatrina dziesmas un dejosa-
nas ritmu ritualu laika, tika saskatita ka netradicionala prakse. Neskatoties uz to, ka
sufiju prakses médza bt salidzinosi radikalas paréjo islamticigo skatijuma, vini nekad
neapsaubija to efektivitati. Pieméram, Abdala Rumi, Kalandars un Haidars biezi orga-
niz€ja publiskus pasakumus, kuros muzika un deja bija viena no svarigakajam rituala
sastavdalam. Briniskiga veida to atspogulo 16. gs. glezna, kura sifiju pulcésanas laika
gan engeli, gan cilvéki priecigi dejo, bidami apreibinati. Gleznas kreisaja stiiri séZ tris
Kalandara dervisi, kuri spélé maziku un aplaudé ritma. Sadas prakses ieklava ari hasisa
lietoSanu pirms rituala sakuma.®? HasiSa iedarbiba pieskira saasinato skanas izjitu,
tapéc ari mizikas un dziedasanas efektivitate likas arpasauliga un izcili skaista. *

Tomeér ari negativa hasisa ietekme uz pratu nekad netiek aizmirsta diskusijas par ta
fizikalo un religisko iedarbibu. Sava zina tas ir viens no slavenakajiem un bied&josaka-
jiem hasisa lietoSanas aspektiem. Ta lietosana biezi tika asociéta ar atkariga individa
nenormalo uzvedibu. BieZi vien Sada mentala nestabilitate bija 1slaiciga, tomér vaira-
kos gadijumos ta radija hroniskas izmainas cilvéka identitaté. Par to ari liecina biezi

Marino, op. cit., 195.
Karamustafa, God’s Unruly Friends, 66-67.
Rosenthal, op. cit., 214.
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pieminéts arabu vards tughayyir al-agl (“tas, kas maina pratu”) jeb tughayyib (“atta-
lina” cilveku no realitates).*

Mediki un pétnieki biezi apraksta Sis substances negativo efektu uz cilvéka mentalo
un fizisko veselibu. Al-Zarkasi savas piezimés apraksta $adus simptomus: acu apsar-
tums, sausa mute, parmériga gulésana un smagums galva, ka ari ekstremitasu tirpsana.
llgstosa lietoSana samazina virieSa potenci un seksualo vélmi. Pasliktina redzi. Hasiss
izraisa slinkumu, vajumu, sliktu elpu. letekmé individa realitates uztveri un izraisa
hroniskas ilzijas.* Galvena socialad probléma bija ta, ka parmériga hasisa lietoSana
izraisija atkaribu. Savukart atkariba saskana ar tradicionala islama teologiju ir gréks,
jo katrs musulmanis ir atbildigs Dieva un sabiedribas prieksa. Tadéjadi musulmana
identitate cie$i balstas sabiedriba dominéjo3a viedokli. Sada gadijuma atkariba var bit
izprasta divos veidos: a) jurm jeb atkariba ka noziegums; b) mard ruhani jeb atkariba
ka gariga slimiba.*® Tomér Saja darba més neiedzilinasimies teologiskaja diskusija par
atkaribu islama sabiedriba.

Secinajumi Masdienu islama pasaulé turpinas asas debates par orto-

doksala islama un sufisma tradiciju atSkirtbam. Suafisms
tiek vairak identificéts ar tautas religiozitatei raksturigam ritualpraksém un nevis ar for-
malam doktrinalam idejam, tomér $is tradicijas pamatideja ir vienosanas ar Dievu. Si
mistiska vienoSanas ar Dievu bieZi vien izslédz cilvékam raksturigo racionalo izpratni
par religiju. Ta ir dzila sifiju mistika iek$éja pieredze, kura iziet arpus materialas pasau-
les izpratnes. Lidz ar to Sis raksts daléji atspogulo, ka varétu interpretét stfisma piekri-
teju pieredzi ar cilvekam izprotamiem, zinatniski korektiem terminiem. Terminiem
safisms un sdfijs ir daudzi nozimju slani, ar tiem apzimé islama religiskas dzives radosas
manifestacijas. Gadsimtu garuma ar sifismu tiek saistitas netradicionalas pieejas
islama religiskajai dzivei. Citiem vardiem, stfisms funkcionéja, lai atdzivinatu musul-
mana religisko dzivi caur individualo vieno$anos ar Dievu, kas ortodoksala islama biezi
vien tika aizmirsts.?”

Rosenthal, op. cit., 226.
Hanas, op. cit., 829.
Mansur, Perspectives on Drug Addiction in Islamic History and Theology, 918-921.

Babli Parveen, “The Eclectic Spirit of Sufisms in India: An Appraisal”, Social Scientists, Vol. 42,
No. 11/12 (Nov.-Dec. 2014): 39.
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SUMMARY Plants of God: Use of hashish and
cannabis in Sufi rituals

Research of psychedelic drug use in Islam shows a new perspective on the theological aspects
of this religion and indicates its syncretic manifestations, especially in Sufi tradition. This paper
mainly answers two questions: a) how the use of cannabis and hashish is reflected in Sufi
tradition; b) how Sufis followers include the use of psychedelic drugs in their spiritual practices.
The paper mostly covers the 10" to the 16" century AD. It reflects how the use of hashish in
Sufism is connected to local Islamic tradition beliefs.

In today’s Islamic world, there is a heated debate about the differences between the traditions
of orthodox Islam and Sufism. Sufism is rather identified with the ritual practices of the nation’s
religiosity than with formal doctrinal ideas, but the basic idea of this tradition is the individual’s
unification with God. This mystical unification with God often precludes a person’s rational
understanding of religion. It is a deep inner experience of a Sufi mystic that transcends
the understanding of the material world. Thus, this article partly explores how the experience
of Sufi supporters could be interpreted in humanly understandable, scientifically correct terms.
The terms “Sufism” and “Sufi” have many layers of meaning, denoting the creative manifestations
of Islamic religious life. For centuries, non-traditional approaches to Islamic religious life have
been associated with Sufism. In other words, Sufism functioned to revive the religious life of
a Muslim through an individual unification with God, in many cases frequently forgotten by
orthodox Islam.
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DIANA HRISTENKO

EVANGELISKI LUTERISKAS
BAZNICAS SOVETIZACIJA -
LATVIJAS UN IGAUNIJAS PIEMERS
(1946-1949)

Siraksta mérkis ir atklat Latvijas un Igaunijas evangélisko baznicu parveido3anas galve-
nos aspektus un to pielagosanos sovetizacijai no 1946. gada lidz 1949. gadam, rakstu-
rot to, kada veida un kapéc Sis izmainas jauno arhibiskapu vadiba bija tik bitiskas, ka
Latvijas Evangéliski luterisko baznicu (LELB) un Igaunijas Evangéliski luterisko baznicu
(Eesti Evangeelne Luterlik Kirik - EELK) varétu dévét par padomju evanggliski luteriska-
jam baznicam, kas principiali at3kiras no organizacijam pirms Otra pasaules kara. Sie
procesi Latvija un Igaunija nenotika identiski, drizak ar paris ménesu, daZreiz pat gadu
nobidi, tomér ir tik lidzigi, ka, analiz€jot parmainas LELB un EELK, iespéjams saskatit
gan vienadu politiku no padomiju religijas politikas puses, gan lidzigu reakciju uz So poli-
tiku no luteranu puses un ticigas sabiedribas kopuma. Viena no galvenajam atzinam,
kura glta, stradajot ar arhiva materialiem?! un lidzSingjo literattru,? ka Latvijas Ev.-lut.
baznica un garidznieciba sovetizaciju ir piedzivojusi pirma, savukart Igaunijas baznicas
sovetizacija ir notikusi, jau macoties no procesiem, kuri ir risinajusies Latvija. Latvijas

Latvijas Valsts arhivs, 1448. f,, 1. apr., 41. L, 19. lp.; Eesti Rahvusarhiiv, R-1989 f., 2. apr., 7. L,
atskaites par 1947.-1948. gadu.

Robert F. Goeckel, Soviet Religious policy in Estonia and Latvia. Playing harmony in the singing
revolution (Indiana University press: 2018), 26-27; Internal Church Structure. The Use of Terror
against the Church; Juko Talonens, Baznica stalinisma Znaugos. Latvijas evangéliski luteriska
baznica no 1944-1950. gadam (Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2009), 151-152.
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Ev.-lut. baznica un Igaunijas Ev.-lut. baznica péc Otra pasaules kara bija lidzigas, tacu
ne vienadas organizacijas, tapéc, protams, ir atsSkiribas sovetizacija, kuras ir izraisijusi
cilvéku faktori (padomju amatpersonu personibas ipasibas un darbibas veiksmigums),
ticigo skaits (Latvija sabiedriba bija daudz mazak sekularizéta, Igaunija domingja lute-
rani), fiziska geografija (Igaunijai ir salas, Latvijai nav) u. c. jautajumi. ST “Latvijas pilot-
projekta” tendence tomér atklajas vairakos sovetizacijas aspektos. Visparéja Padomju
Savienibas politika macities no ieprieks realizétiem “okupacijas projektiem” So domu
pastiprina vél vairak.

Latvijas un Igaunijas Ev.-lut. baznicu vésture ir neapSaubami jaskata abu valstu
vestures konteksta, citadi baznicas procesi un ietekme uz sabiedribu nav saprotami.
Analizejot sovetizaciju no 1946. gada lidz 1949. gadam, kad Latvija un Igaunija atradas
citas valsts sastava, ir nepiecieSams atkapties un atskatities uz véstures notikumiem, kas
notika 1si pirms okupacijas, kura ilga gandriz 50 gadus. Latvija un Igaunija Otraja pasau-
les kara tika okupeétas triskart, pirmo reizi to izdarija Padomju Savieniba 1940. gada
saskana ar Molotova-Ribentropa pakta slepenajiem papildprotokoliem un ietekmes
sferu sadalijumu, péc tam nacistiska Vacija 1941. gada, kad ta saka karot ar savu iepriek-
$éjo sabiedroto PSRS, un kara izskana un nacistiskas Vacijas kara zaudéjuma agonija
PSRS atguva savas ietekmes sféras 1944.-1945. gada. Pédéja okupacija izmainija Baltijas
valstu vesturi, sabiedribu, dzivesveidu un apzinu, tiekot paklautai sovetizacijai visas dzi-
ves jomas. Ar sovetizésanu saprotot jebkuras sabiedribas un valsts ieklausanu padomju
sistéma likumigi un péc batibas, LELB un EELK bija lielu parmainu prieksa.

Viens no raksta mérkiem ir salidzinat luteranu baznicu sovetizaciju no viena skat-
punkta, veltot uzmanibu lidzigajam un atskirigajam parmainu procesa. Lidz Sim rakstita
historiografija lielakoties bija ierobeZota telpa un valoda - monografijas* un raksti lat-
vieSu valoda par LELB, promocijas darbi® un raksti anglu un igaunu valoda® par EELK.

Pieméram, Baltijas okupacija tika Tstenota péc pielagotas Baltkrievijas un Ukrainas okupacijas
politikas un panémieniem, savukart par visparéju baznicas sovetizacijas “pilotprojektu” var uz-
skatit Krievijas pareizticigo baznicu, kas padomju religijas kontroli izdzivoja jau 20. gs. 30. ga-
dos un Otra pasaules kara laika.

Juko Talonens, Baznica stalinisma Znaugos. Latvijas Evangéliski luteriska baznica padom-
ju okupacijas laikd no 1944. lidz 1950. gadam (Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2009);
L. Rozentals, IzdzivoSana. Sinodalais parvaldes princips Latvijas Evangéliski luteriskaja baznica
1948.-1984. gada (Riga: LU Akadémiskais apgads, 2017).

Riho Altnurme, Eesti Evangeeliumi Luteriusu Kirik ja Noukogude riik 1944-1949 (lgaunijas
Evangéliski luteriska baznica un padomju valsts 1944.-1949) (Tartu Universitate, Teologijas fa-
kultate, 2000).

Pieméram, Riho Altnurme, Atko-Sulhan Remmel, “History of Estonian Ecumenism”, in Church
Life During Occupations, 109-125 (Tartu, Tallinn: Estonian Council of Churches, 2009).

Riho Altnurme, “Theology and technology - new possibilities for the study of church history”, in
LU 78. konferences teologijas un religijpétniecibas sekcija, 1. dala. 17.02.2020.
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Atsevisku uzmanibu jaunajam LELB arhibiskapam ieprieks pievérsusi gan raksta autore,®
gan V. Teraudkalns,? izcelot padomju periodu ar Gustavu Tiru ka atseviski pétamu laiku
LELB vésturé. Vispariga informacija anglu valoda pieejama Roberta Gekela® un Sabinas
Rametas'* apjomigajos darbos, tacu tie ir veltiti religijai PSRS kopuma, aptverot ari
daudz lielaku laika posmu lidz pat PSRS sabrukumam. Valodu prasmém vai to traku-
mam un nozimigumam Baltijas baznicu véstures pétnieciba uzmanibu pievérsis Tartu
Universitates profesors Riho Altnurme, iezZiméjot visiem zinamo situaciju humanitaro
zinatnu lauka - Baltijas valstu humanitaro zinatnu studenti un pétnieki bieZi vien prot
pat vairak neka tris dzivas valodas - savu dzimto, anglu, vacu, krievu valodu u. c., tacu reti
kad tas ir paréjo Baltijas valstu valodas, - latviesi neprot igaunu valodu, igauni lietuviesu
utt. Protams, ir iznémumi, tacu So valodas prasmju neesamiba ietekmé pétnieku darbu
un pieejamibu avotiem, domu un véstures pétniecibas panémienu apmainu utt.*? Jau
Sobrid eksisté masintulkosana un dazadi tulkoSanas riki, tacu, kamér Sie riki nav tikusi
lidzi cilveka pratam un teologijai*3, probléma pastav un ietekmé pétniecibas kvalitati un
nozimigumu. Mazu valstu pétniekiem nemeklét, nestradat un nedomat transnacionalas
véstures kategorija nozimé norobeZoties no cilvékiem ar lidzigu pieredzi un avotiem.
Autore uzskata, ka luteranu baznicu vésture padomju perioda ir japéta, izmantojot
transnacionalas véstures pieeju. Tas nodalot atseviski, netiek sniegts skatijums uz baz-
nicas notieko$o. Sadu transnacionalas véstures pieeju un historiografijas problematiku
tiesi Baltijas baznicu vesture atkal ir akcentéjis Riho Altnurme, noradot, ka baznicas vés-
tures pétnieciba ir izteikta nacionalas véstures dominance, nepétot kustibas un proce-
sus, kas Skérso talaika un misdienu valstu robezas.** Lidzigu problematiku par Baltijas
regiona véstures pétniecibu, tiesa, par citu notikumu - Pirmo pasaules karu Baltija un
Latvija un jaunako laiku pétniecibu kopuma - saskata vésturnieks Eriks Jékabsons®®.

Diana Grinvalde, “Religiskais konformisms LPSR: LELB attiecibas ar padomju varu, 1946-
1954” /| HOMO ET. Persona. Societas. Natura. Innovationes (Riga: LU Akadémiskais apgads,
2020), 51-61.

Valdis Teraudkalns, “Ceribu laiks: LELB kontakti ar Anglijas baznicu arhibiskapa Gustava Tura
darbibas laika (1946-1968)”, Cel$ 71 (2020): 103-135.

Robert F. Goeckel, Soviet Religious Policy in Estonia and Latvia. Playing Harmony in the Singing
Revolution (Bloomington: Indiana University Press, 2018).

Sabrina P. Ramet (Ed), Religious Policy in The Soviet Union (Cambridge: Cambdrige University
Press, 1994).

Riho Altnurme, “Theology and technology - new possibilities for the study of church history”, in
LU 78. konferences teologijas un religijpétniecibas sekcija, 1. dala, 17.02.2020.

Ibid.
Ibid.

Pirma pasaules kara galvenas problémas: izpétes stavoklis Latvija // Latvijas Kara muzeja gada-
gramata. XV (Riga: Kara muzejs, 2014), 17-19.
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Luteranu draudzes Lietuva Saja padomju perioda vél japéta, tad PSRS religijas politika
pret Baltijas luteraniem, tai skaita latviesu luteranu draudzem Lietuva, bitu analizéta
aptverosi.

Pétifjuma izmantoti gan Latvijas arhivu fondi'®, gan Igaunijas Nacionala arhiva
Tallinas'” un Tartu® nodalas atrodama informacija. Zinas par EELK Virsvaldé notiekosSo
un attiecibam ar padomju varu sniedza EELK konsistorijas arhivs Tallina.® Izmantota
ari latvieSu padomju un trimdas prese, igaunu prese, kuras ka laikmeta piemeéri ilus-
tré latvieSu un igaunu luteranu religisko dzivi laika no 1946. gada lidz 1949. gadam, ari
vélakas publikacijas.

Abu baznicu sovetizaciju raksta hronologiskajas robezas vislabak var analizét
no Sadiem aspektiem - padomju amatpersonu darbiba Latvija un Igaunija, baznicu
satversmju izmainas un jaunas baznicas amatpersonas, padomiju varas un ev.-lut. baz-
nicu arhibiskapu savstarpéja mijiedarbiba.

Padomju kontroles Laika posms no 1944, lidz 1949. gadam LELB un EELK vés-
instrumenti baznicas  turé izdalams padomiju perioda ka baznicas un valsts
darbiba attiecibu attistibas laiks. Padomju Savieniba istenoja

agresivu sovetizaciju abas minétajas ev.-lut. baznicas, par-
ejas posms? no 1944. lidz 1945. gadam bija beidzies, Religijas kultu lietu padome
(RKLP) Latvija un Igaunija ar pilnu jaudu saka Tstenot sistematisku baznicas dzives pie-
lagosanu socialisma-komunisma sabiedribas apstakliem.

Sis parmainas sakotnéji tika realizétas ar represijam, iebaidi$anu, atbrivo$anos no
nevélamiem cilvékiem, paraléli tam tika Tstenotas ari institucionalas parmainas LELB
un EELK augstakajos limenos - Virsvaldé jeb konsistorija un ev.-lut. dzivi reguléjosaja
Baznicas satversmé (turpmak - Satversme). Par lielajam parmainam jaunajas PSR
valstis bija atbildiga RKLP un tas pilnvarotie. Latvija un Igaunija no 1944. gada lidz
1965. gadam darbojas divi pilnvarotie, kas bija atbildigi par religiskam lietam, - PSRS
Ministru Padomes Religijas kultu lietu padomes pilnvarotais Latvija/lgaunija un PSRS
Ministru Padomes Krievijas pareizticigo baznicas lietu padomes pilnvarotais LPSR/IPSR.

Latvijas Nacionalais Arhivs ( LVA), 1419. f., 1448. f.

Eesti Ajalugu Arhiiv, 3148 f,, 1. apr.

ERA, R-1989. f.

Eesti evangeelse luterliku kiriku konsistooriumi arhiiv (EELKKA).

Latvija un Igaunija Sarkand armija neienaca vienlaicigi, pieméram, Latgale tika ienemta
1944. gada julija, Igaunija vacu karaspéks atkapas 1944. gada, Kurzemes katls pastavéja lidz pat
1945. gada pavasarim. Tadéjadi padomju varas institlicijas Latvija un Igaunija ienaca dazados
laikos.
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Tas, ka pareizticigajai baznicai bija savs pilnvarotais, kurs atbildéja Maskavai tiesi, lie-
cina par padomiju varas diferencéto pieeju religijas jautajumam Baltijas regiona. Sada
pieeja varétu bat skaidrojama ar vairakiem faktoriem - pirmkart, Padomju Savieniba
Krievijas pareizticigo baznica un Maskavas metropolija tika izmantotas padomju propa-
gandai jau no Otra pasaules kara sakuma, otrkart, padomiju varai bija haotiska pieredze
ar dazadam konfesijam un ticibas dzivi Baltija pirmaja padomju okupacija,? treskart,
katolu un luteranu baznicas automatiski tika uzskatitas par reakcionaram, jo sadarbo-
jas ar nacisma reZimu, un tapéc bija problematiskas un nespéja ieklauties pareizticigas
baznicas kolaboracionisma vai eventuala ateisma kategorija.

Pilnvaroto uzdevums jau no pasam pirmajam darba dienam bija saskanots ar
1945, gada izdotu instrukciju, to galvenie mérki bija “informét valdibu par religiskiem
kultiem, to stavokli un darbibu republika, uzraudzit pareizu padomju normativo aktu
izpildi, kas attiecas uz apzinas brivibu izpildi; veikt [..] baznicu, garidznieku uzskaiti un
registraciju”?. Stinstrukcija bija slepena un domata tikai dienesta lieto3anai, tapéc piln-
varotajiem sarunas ar kultu kalpotajiem bija aizliegts uz to atsaukties. Visa dokumen-
tacija, kuru izstradaja RKLP saskana ar So instrukciju bija ierobeZotas pieejamibas. Tas
dazkart noveda pie ta, ka RKLP pilnvarotajam pasam bija jaaizpilda visa dokumenta-
Cija, jasazinas ar Maskavu utt., jo informaciju nedrikstéja nodot talak padomes zemaka
[imena darbiniekiem. Sada slodze pirmajos péckara gados gan radija problémas -
uzdevumi netika lidz galam izpilditi un Maskava kritizéja sovetizacijas l[eéno gaitu -, gan
arm dazadas komiskas situacijas, kuras vainojami igaunu un latvieSu padomju darbi-
nieki, kas netisam vai tiSam kavéjusi pilnvaroto katra ceturksna atskaiSu nodosanu un
nebija parliecinati par atskaiSu un zinojuma satura precizitati. Pilnvarotajiem ierodoties
LPSR, tika izvirziti uzdevumi, kas ticigajiem jaunajas padomju valstis nozimeéja likumigu
apspiesanu un nebijusu kontroli, pilnvarotajam - darbu augstas spriedzes apstaklos,
kuros jasadarbojas ari ar ceku, bieZi vien neparzinot tas valsts valodu, kura ir jarealize
lielie sovetizacijas plani.

Pirmais uzdevums - izvértét kultu situaciju LPSR un IPSR, to nozimi sabiedriba, kultu
dalibnieku attieksmi pret padomju varu, novértét to kvantitativo sastavu, konfesiju
organizaciju valsti lidz Otrajam pasaules karam, kultu sadarbibu ar lidzSinéjam varam.

Otrais - izvértét kultu darbiniekus dazados limenos, vinu sadarbibu ar nacistu
varu, attieksmi un vélmi sadarboties ar padomju varu, iesp€jas klut par zinotajiem.

NKVD komisariatam bija dots uzdevums tikt gala ar baznicu, to reorganizéjot vai likvidejot
jau 1941. gada februari, tacu komunistiem nepietika cilvékresursu un prioritates bija atrisinat
ekonomiskus jautajumus, likvidét politiskos pretiniekus un tikt gala ar ipaSumu nacionalizaciju.
Jaunas varas resursu trikuma dél, haotiskuma, tuvojosas frontes dé| padomju varai neizdevas
pilnigi reorganizét vai likvidét religisko dzivi.

LVA, 1448.f., 1. apr.
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Augstakajos limenos LELB un EELK piedzivoja pamatigu izmekléSanu, izvértéjumu par
derigumu padomju varai un iespéjamo agentu vervésanu.?

Tresais, praktiskais uzdevums bija draudZu parregistrésana, kas ievilkas lidz pat
pirmas okupacijas dekades beigam. DraudZu registracija bija viens no LELB un EELK
galvenajiem sovetizacijas instrumentiem - caur So procesu RKLP gan spéja kontrolét
draudzu skaitu, kulta €ku skaitu, nodoklus, kuri jamaksa draudzém, gan piefikséja
draudzu loceklus un kalpotajus neatkarigi no LELB un EELK uzskaites. Registracija, no
vienas puses, tika veicinata (lai piefiksétu cilvékus vélakajam potencialajam represi-
jam un iekasétu no tiem nodoklus), no otras puses, bremzéta ar visiem iesp&jamiem
lidzekliem, jo bez atlaujas draudze stradat nedrikstéja un nesankcionéta pulcésanas
religiskos noliikos varéja tikt uztverta ka pretpadomju darbiba un ka reakcionara péc
batibas.?* Lai atjaunotu draudzes darbibu, bija nepiecieSami vismaz 20 cilvéku paraksti,
macitajs vai paligmacitajs, bija janorada, kuras kultu telpas kulta darbiba notiks (lai var
piemérot nodoklus, piefiksét dievkalpojumu apmeklétajus, it Tpasi nepilngadigos®).
DraudZu parregistracija tika ierobezota visdazadakajos veidos, pieméram, visiem dva-
catkas® dalibniekiem bija jablt no vienas administrativas vienibas, kas batiski apgri-
tinaja to draudzu parregistraciju, kur draudzes locekli bija no cita rajona.?” Dvacatkas
savaks$ana Tpasi sarezgita bija dazadu jaunizveidoto rajonu un administrativo vienibu
pierobeza, ari Igaunijas un Latvijas pierobeZas, pilsétas un ciemos.?

Talonens, op. cit., 17-18.

Ironiski - 40 gadus vélak Sada nesankcionéta pulcéSanas religiskos nollkos tiesam bija
pretpadomiska un reakcionara - tika izveidota kustiba “AtdzimSana un atjaunosSanas”, kas
radas ka alternativa stagnacijai grimstosaja LELB.

Kristibas un iesvétibas RKLP un baznicu attiecibas saasinaja jau no pirmajam okupacijas
nedélam, jo padomju vara teorétiski aizliedza veikt svétdarbibas ar nepilngadigiem, ar religiju
nodarboties varéja pieaugusi, pilngadigi cilvéki, kuri izprot savu antipadomju dzivesveidu un ta
sekas. Nepilngadigiem draudZu locekliem ari nevaréja piemérot nodoklus, jo vini nestradaja.

Dvacatka ka jedziens paradas publikacijas, kas rakstitas gan igaunu, gan anglu valoda, to
tulkojumi Sajas valodas ar laiku ir atmesti, un saglabata ir krievu valodas versija. Autore
uzskata, ka Sis jédziens ir jaievies art latviesu historiografija un to nav nepiecieSams tulkot, tas ir
paspaskaidrojoss.

Sepo Zeterbergs norada, ka, pieméram, Igaunija jaunas rajonu robezas novilka brivi, nenemot
véra vésturiskos un geografiskos aspektus un iznicinot senseno aprinku dalijjumu, kas savukart
grava vietéjo identitati. Zeterbergs, S., Igaunijas vésture (Latvijas mediji: Riga, 2018), 377.
Latvija un Igaunija pirmajos péckara gados tika veiktas teritoriali administrativas izmainas,
“piegriezta” Krievijai, I[gaunija Petseri zemes jeb Setuma dienvidaustrumu Igaunija ari pievienoja
Krievijai. Masdienas zinamaka robeza, kas piedzivoja izmainas, ir zeme uz austrumiem no
Narvas upes, ta tika pievienota Leningradas apgabalam.
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Kadi bija tie cilvéki, kas tika nosutiti no Maskavas uz Latviju kontrolét religiju un
zinot par to? Gan uz Latviju, gan Igauniju visbiezak tika satiti cilveki, kas agrak bija dzi-
vojusi Sajas zemés, vai ari revolucionari, kas Pirma pasaules kara laika bija devusies
uz Krieviju un nebija atgriezusies atpakal. Siem cilvékiem gan bija vajas dzimtas valsts
zinasanas, kas apgritinaja vinu darbu, pieméram, tads bija pilnvarotais Voldemars
Se3kens, kas dzimis Riga, ilgu laiku dzivojis Daugavpili un péc tam devies uz Krieviju,
kur vélak jau PSRS darbojies VAK (vélak ceka) un citos iek$éjas droSibas organos.
Pilnvarota latviesu valodas zinasanu trikums un parak familiara attieksme pret ticl-
gajiem Latvija no Maskavas puses tika nosodita. Vélak Seskena darbiba Latvija no
1945. lidz 1948. gadam tika vértéta ka neveiksmiga un to nomainija Jalijs Restbergs,
kur$ dzimis 1892. gada Riga, piedalijies Pirmaja pasaules kara, bija Komunistiskas
partijas biedrs kop$ 1917. gada. Kop$ 1919. gada stradajis VAK un Apvienotas valsts
politiskas parvaldes organos, stradajis Maskava un vélak nosatits uz Rigu. 1960. gada
devies pensija.”® Abiem pirmajiem pilnvarotajiem, kuri kontroléja pirmos sovetizacijas
solus Latvija, bija pieredze VAK, un vini nebaidijas izmantot $os sakarus un pieredzi ari
religijas uzraudziSana Latvija. Ar to vairak izcélas J. Restbergs, kura zinojumi laika no
1948. lidz 1960. gadam pasliktinaja attiecibas ar Gustavu Turu, pieméram, katra ceturk-
Sna atskaités paradijas zinas par Gustava Tura pasdarbibu®, aroganto uzvedibu® un
nesaskanotajam vizitacijam.® J. Restberga darbiba un kontrole RKLP bija svariga no
1950. gada, kad sakas LELB iesaistiSanas Miera kustiba, kas noziméja vairak ekumenisku
kontaktu, celoSanu uz arzemém, konfliktus ar G. Tdru un Virsvaldi So procesu dél. Pirmo
pilnvaroto unikalais uzdevums lidz 50. gadu sakumam bija ari veidot attiecibas ar jauno
arhibiskapu un informét par padomju nostaju daudzos jautajumos, kas skara Virsvaldi.
Attiecibas bija turbulentas, jo J. Restbergs, stajoties amata, par savu uzdevumu izvirzija
novérst Seskena nepareizas attieksmes un izpratnes par religiju sekas LELB un LPSR.

No 1960. gada RKLP pilnvarotais bija Prolets Liepa, kura attiecibas ar LELB arhibis-
kapu un Virsvaldi turpinajas J. Restberga izveidotaja politika®. Prolets Liepa Maskavai
vairakkart zinoja par G. Tura neaizstajamibas sajutu,* kas 1967. gada noveda pie pro-
cesa, kura rezultata padomju arhibiskapu atbrivoja no amata. LELB sovetizacija butis-
kaki bija pirmie divi RKLP pilnvarotie, kuri parraudzija baznicas sakotnéjo ieklausanos

“Julijs Restbergs”, Rigas Balss, 4. marts (1973): 7.
LVA, 1448.f, 1. apr., 1. ., 53.

LVA, 1448. f., 1. apr., 249. ., 20-21.

LVA, 1448.f, 1. apr., 249. [, 19.

LVA, 1448. 1, 1. apr., 242. [., 13.

LVA, 1419. f., 2. apr., 7. L., 70.
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Padomju Savieniba un tas antireligiskaja politika. Savukart P. Liepas uzdevums bija
vairak turpinat J. Restberga iesakto un pieskatit pirmo padomiju arhibiskapu G. Turu.

Igaunijas RKLP pilnvarotie bija ar lidzigu dzives gaitu un karjeru IPSR drosibas iesta-
deés, kas lava viniem tikt nosatitiem uz Igauniju un kontrolét IPSR religisko dzivi. Pirmais
pilnvarotais bija Johanness Kivi, kurs, stajoties amata, bija loti aktivs. R. Altnurme Kivi
darbibu analizéjis un secindjis, ka Kivi darbibas sakums ir bijis razigs, ja salidzina ar
Latvijas (V. Seskens) un Lietuvas kolégiem (A. Gailavics), no IPSR RKLP 1946. gada pir-
maja ceturksni jau bija iesniegtas atskaites, kameér paréejie darbu vél nebija izdariju-
Si.% Velak, jau péc 1946. gada, var novérot Kivi darbibas paléninaSanos - EELK jaunas
Virsvaldes izveidoSana un arhibiskapa meklésana. Atskaités Maskavai jau 1945. gada ir
redzams aizradijums par informacijas nepietiekamibu atskaités un pasivitati*® politikas
Istenosana, uz aizradijumiem Kivi atbild taisnojoties, ka atskaiSu nepilnibas ir saistitas
ar tulkotaja darbu RKLP, nevis vina pasa pasivitati.>” Kivi par EELK situaciju Maskavai
40. gadu beigas zino, ka efektiva metode, ka panakt luteranu garidznieku un drau-
dzu loceklu sadarbibu ar RKLP un padomju drosibas iestadém, ir “iebaidit, baumas
par izsGtiSanu uz Sibiriju un ekonomisku, finansialu atbildibu [par blsanu dvacatkal
izplatas”*, Tatad droSibas iestaZu cieSa sadarbiba ar RKLP bija viena no metodém, ka
sovetizét un parvaldit luteranu baznicu un cita veida religisko darbibu Johannesa Kivi
vadiba ari Igaunija.* Pilnvarotais pildija amata pienakumus lidz savai navei 1955. gada
2. janvarl.

Tautas konformisms vai ta neesamiba nav gluziizmérams, tacu ir daudz pieradijumu,
ka igauni sovetizéjas léni un negribigi. Lai veicinatu padomju struktiru darbu, RKLP
sadarbiba ar VDK bija likumsakariga, jo luteranu baznica padomiju valsti tika uzskatita
par vienu no galvenajam ienaidniecém, kas nelabvéligi ietekmée jauno padomiju pilsonu
pratus, turpina saglabat saiknes ar burzuazisko Igauniju un vacu kultiiras (baznicas)
sakném.” Lielaku iecietibu bija izpelnijusas metodistu un baptistu draudzes, kuras sava
maza skaita dél netika uzskatitas par nozimigam, drizak par savdabigiem starpgadi-
jumiem padomju antireligiskaja darbiba. Iznémums bija hernhtiesi, kas nedz RKLP,

Altnurme R., Eesti evangeeliumi luteriusu kirik ja noukogude riik 1944-1949, 35-36.

RKLP I. Polanska vietnieka atbilde uz Kivi atskaiti par 1945. gada | ceturksni, ERA R-1989 f.,
2.apr.,3.1,23.

ERA, R-1989f., 2. apr., 3. L., 24.
ERA, R-1989f., 2. apr., 8. L., 66.

A. Jarlert, R. Altnurme, “The Estonian Evangelical Lutheran Church and the Soviet Union after
the Second World War”, Kyrkohistorisk arsskrift (2004): 96. Norada, ka J. Kivi péc batibas rikojas
nelikumigi daudzos procesos, pieméram, nelikumigi aizslédzot draudzes, kas péc dvacatkas
principa batu drikstéjusas stradat.

John Anderson, Religion, State and Politics in the Soviet Union and Successor States 1953-1993
(Cambridge: Cambridge University press, 1994), 34.
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nedz ¢ekas simpatijas ar vairakiem dievkalpojumiem nedéla neizpelnijas, to ilustré ari
Cekas represijas pret hernhitieSu draudzém Sarema un Hijuma.

Sadarbibu ar ¢eku veicinaja tas pasas metodes, kuras bija piekoptas visa PSRS un
LPSR, - iebiedésana, represijas, uzaicinajumi uz “Peléko maju” Tartu* vai Cekas gal-
veno éku Tallina utt. 1949. gada marta deportacija vél vairak mainija iedzivotaju attiek-
smi pret padomju varas iestadém, sadarbiba ar Ceku tika skatita ka iespéja izdzivot
stalinisma terora laika. Garidzniekus, kuri piekrita kiUt par zinotajiem vai agentiem,
tapat bieZi sociali diskreditéja vai tiesaja, jo paranoiskais padomju aparats neuzticé-
jas tadiem, kas ieprieks bija izradijusi negativu vai neitralu attieksmi un péksni izvélas
sadarboties. Pieméram, Kivi par pravestu Hennu Untu raksta, ka “vina pretpadomju
darbiba bija slépta ar aréju uzticibu, iesaistoties padomju socialaja dzivé”*.

Pirmie iespaidi par Latvijas un lgaunijas baznicam pilnvarotajiem bija, protams,
negativi. Vieni no pirmajiem zinojumiem, ko Maskavai par LELB sita RKLP pilnvaro-
tais V. SeSkens, ir tadi, ka tas faktiskais vaditajs K. Irbe ir “bezkompromisu cilvéks” un
ka lidz Kurzemes jautajuma atrisinGsanai vinu varétu pieciest, bet péc pilnigas Latvijas
atbrivosanas vajag rezerves kandidatiru [..].* Irbes un Se$kena attiecibas noteikti neuz-
laboja Irbes noliedzosa attieksme pret vajadzibu zinot RKLP par vacu noziegumiem un
luteranu apspiesanu vacu okupacijas laika, jo Irbe tadus nevaréja atminéties*, un vina
sprediki par mezabraliem jeb tiem, kuri nav ar viniem, bet ir talu cinoties par taisnibu®,
tapéc Sekens zino, ka tikai 2% luteranu ir uzticigi padomju varai, un vaino Irbi iedzivo-
taju parak liela evangelizacija.*s Par EELK darbibu nacistu laika un situaciju 1si péc Otra
pasaules kara pilnvarotais J. Kivi zinoja, ka [igaunu] luteranu baznica nekad nav mek-
léjusi sadarbibu ar sociali un politiskam progresivam grupam, ta vieta saistijusi sevi ar
reakcionariem spékiem un elementiem*'. Kivi stidzéjas, ka Padomju armija tika iesaukti
tikai sesi igaunu macitaji, vairaki macitaji nacistu un padomju varas nomainas laika ir
atbalstijusi meZabralus.* Péc tam vins norada, ka Igaunu [evangéliski luteriska] baznica

Rigas un Peplera ielas star.
Goeckel, op. cit., 44.

Gintere, S., Zalite, I. “leskats Latvijas evangéliski luteriskas Baznicas vésturé”, Cels 1(44) (1992):
98-99.

LVA, 1448. f, 1. apr., 239. |, 4.

J. Talonens, 16. pielikums. V. Seskena zinojums “Par Latvijas Luterdnu baznicas arhibiskapa
pienakumu pagaidu pilditaja K. IRBES pretpadomju noskanojumu un darbibu”. 1945. gada
oktobrr.

Goeckel, op. cit., 37.

Goeckel, op. cit., 13. Ar reakcionariem spékiem Kivi saprata gan K. Petsa reZimu, gan nacistu
okupaciju, kura EELK draudzes un macitaji ir “sadarbojusies ar varu”, lai giitu sev labumu no
valdosa reZima.

ERA, R-1989 f,, 1. apr., 4. |., 4-5.
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[lidz Sim] nemaz nav eksistéjusi, ta drizak ir vacu [ev. lut.] baznica, ar vacu uzskatiem un
domam, tikai igaunu valoda®. No 1944. lidz 1946. gadam RKLP pilnvarotais Kivi un ta
padotie izvértéja visas konfesijas un religiskas kustibas Igaunija, to ietekmi uz cilvéku
dzivi. Viens no galvenajiem secinajumiem bija - lai gan ev.-lut. baznica kara laika bija
zaudéjusi milzigus cilvékresursus un bija novajinata vadibas limeni, tai vél joprojam
bija parak liela ietekme uz cilvéku religiozitati un Maskava un galvenais Komunistiskas
partijas galvenais ideologs A. Zdanovs nebija apmierinati ar 3o situaciju.

Baznicas vadibas Nakamais sovetizacijas process bija Latvijas un Igaunijas
maina - jaunie luteranu baznicas vadibas maina, pilnvarotajiem bija
arhibiskapi uzdevums atrast tadas baznicas augstakas amatpersonas,
Gustavs Turs un kuras bija piemérotas padomju varai. Piemérotas - ar
Jans Kivits nevainojamu vai vismaz cieSamu reputaciju lidzsingja dar-

biba, augstu konformisma pakapi un vélmi (dazadu
motivu vaditi) sadarboties ar padomju varu un RKLP. Izvéles iesp€&jas gan bija ierobezo-
tas, un RKLP nacas sadarboties ar tiem, kuri bija pieejami un pret kuriem vérstas “pie-
runasanas metodes” stradaja. Autore uzskata, ka liela nozZime sovetizacija bija tiesi
arhibiskapiem, jo vinu vadiba un sadarbiba gan ar RKLP, gan baznicas amatpersonam
un luteraniem baznicas piedzivoja milzigas parmainas, jauna baznicas vadiba naca no
baznicas ieksienes, nevis tika izvéléta laiciga persona. Tadéjadi padomju varai bija
attaisnojums izmainam baznicas forma un batiba - pie vadibas tacu ir vini pasi - lat-
vieSu un igaunu macitaji. Latvija pirmais padomju ev.-lut. baznicas arhibiskaps bija
Gustavs Turs, Igaunija - Jans Kivits seniors.>®
Abu arhibiskapu celS uz jauno amatu péc valstu okupacijas bija lidzigs, tacu G. Tlra
vervésana un iepriekséjas Virsvaldes nomaina 1946. gada noderéja ka piemérs Igaunijas
notikumiem 1948. gada. Izmainu nepiecieSamibu LELB Virsvaldé noteica PSRS religi-
jas politika ka tada, tacu V. Seskena pieredze ar Karli Irbi un citiem pretpadomiju ele-
mentiem lika risinat So jautajumu péc iespéjas atrak. Jauna arhibiskapa mekl&jumi
sakas jau 1945. gada, kad V. Se3kena komunikacija ar K. Irbi®! un citiem “veca kursa”
Virsvaldes locekliem bija cietusi neveiksmi.®? Seskena ieteikums K. Irbem brivpratigi
atteikties no arhibiskapa vietas izpilditaja 1945. gada pavasari varétu paglabt Irbi no

Goeckel, op. cit., 13.

Jans Kivits (1906-1971) bieZi tiek minéts ka Jans Kivits seniors, jo vina déls Jans Kivits jaunakais
(1940-2005) ari kluva par macitaju, vélak ari par EELK arhibiskapu (1994-2005). Seit un turpmak
ir runa par Janu Kivitu senioru.

LVA, 1448.f., 1. apr., 239. l., 52-53.
LVA, 1448. f., 1. apr., 241. |, 3-5.
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vélakajam represijam, tacu K. Irbe atteicas atstat amatu, cerot un principiali gaidot
Teodora Grinberga un Edgara Berga atgrieSanos.>® RKLP pilnvarotais zinoja Maskavai
par nepiecieSamibu mainit baznicas vadibu, un Sada iniciativa tika apstiprinata.>
1945. gada beigas un 1946. gada sakums pilnvarotajam V. Seskenam bija darba un
spriedzes pilns laiks. Bija pasliktinajusies situacija starp PSRS un paréjo pasauli, bija
nepiecieSams apstiprinat to, ka Latvija un PSRS nenotiek nekada religijas apspieSana,
ar K. Irbi Sada prezentacija nebija iesp&jama, vins atklati iestajas pret padomju varu un
tas attieksmi pret baznicu. Bija nepiecieSams gatavot apstidzibas pret K. Irbi, A. Silki un
P. Rozenbergu un vienlaikus meklét jaunu, padomju varai lojalaku un vieglak vadamu
arhibiskapa vietas izpilditaju, kurS nekonfliktétu ar RKLP un veicinatu, nevis bremzétu
sovetizaciju. Tika mekléti starpkaru perioda macitaji, kuri nebija sevi kompromitéjusi
nacistu laika, tadi, kuriem bija pieredze un saistiba ar Virsvaldes darbibu. $ads kandi-
dats atradas - Gustavs Tirs> bija vienigais Latvija palikusais baznicas Virsvaldes plenar-
sédes loceklis®, kas bija ievéléts 1928. gada un 1931. gada sinodé. 1946. gada februari
arestéja K. Irbi un paréjos Virsvaldes loceklus, pret kuriem tika vérstas apsudzibas, un
G. Tara “politiska” karjera varéja sakties.>”

Macitajs Gustavs Turs®® dzimis 1890. gada 24. maija Praulienas pagasta astonu
bérnu gimené. Macijies gimnazijas Riga un Péterburga, 1910. gada uzsacis studijas
Tartu Universitaté jurisprudences nodala, vélak sacis studét teologiju.>® 1918. gada
macibas partraucis, 1920. gada ordinéts par macitaju. Pirma stabila kalposanas vieta
bijusi Bauskas evangéliski luteriskas baznicas latvieSu draudze, paraléli stradajis art
par ticibas macibas skolotaju Bauskas gimnazija un pildijis 13. Bauskas aizsargu pulka
macitaja pienakumus.®® J. Talonens norada, ka nepabeigto macibu dél Tara teologis-

LVA, 1448. f., 1. apr., 241. ., 3-5.

J. Talonens, 16. pielikums. V. Seskena zinojums “Par Latvijas Luterdnu baznicas arhibiskapa
pienakumu pagaidu pilditaja K. Irbes pretpadomju noskanojumu un darbibu”. 1945. gada
oktobrr.

LVA, 1448.f., 1. apr., 241. 1., 3.
Rozentals, op. cit., 99-101.

LVA, 1448. f, 1. apr., 241. |, 3-5. V. Segkens zino, ka Gustavs Tirs jau po$as ar visu savu sadzivi
no Aliiksnes, lai pilditu arhibiskapa vietas izpilditaja pienakumus Riga.

Autore lieto uzvarda versiju “Tars”, saglabajot iepriekséja historiografija lietoto tradiciju.
A. Urtans norada, ka Tiram personu apliecinoSos dokumentos lietoti abi uzvardi Turss-Tars,
tacu autore par to parliecinaties Sobrid nevar. Tapat “Turss” tiek biezi lietots starpkaru un
trimdas periodika, atsakoties lietot padomju laika pienemto formu “Tars”. Bitibu tas nemaina,

tacu ir svarigi saprast, kapéc dazados avotos paradas dazadas uzvarda versijas.

Aigars Urtans, “Macitajs Gustavs Turs bija pretruniga personiba”, Bauskas Dzive, 17. februaris
(1999): 8. Turpinajums, 24. februaris (1999): 8.

Talonens, op. cit., 62.
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kas zinasanas esot bijusas nepilnigas.®! Gimnazijas laika, kad Tars pildija skolmeistara
u.c. pienakumus, vins aizravies ari ar Austrumu religijam, dievturibu. Politiskaja piede-
riba esot bijis nacionali noskanots, péc K. Ulmana istenota apversuma Tira spredikos
bijusi aizlugumi par Vadoni un citiem ievérojamiem valsts vaditajiem. Vecakie Bauskas
iedzivotaji G. Turu atceras ka smalku, ar manierem apveltitu cilvéku, kas vienmer labi
gérbies un kam paticis celot un baudit dzivi.®* Tas, iesp&jams, novedis G. Tlru pie
alkatibas, un ap 30. gadu vidu vins pieprasijis par savu darbu neadekvatu ziedojumu
apjomu, 1939. gada LELB Virsvaldé nonakusas stidzibas par vinu un sakta izmeklée-
Sana. IzmekléSanu par piemérotibu amatam partrauca 1940. gada okupacija, tapéc nav
skaidrs, vai sudzibas par Tura alkatibu ir patiesas.®

Analizéjot Gustava Tara biografiju lidz periodam, kad vins saka pildit arhibiskapa
pienakumus, var novérot oporttinismu, kuru ar lielu prieku Tiram parmeta trimdas
garidznieciba un sabiedriba®, tacu ari LPSR bijusas draudzes un darbavietas gluzi miera
ar vina spé&ju mainit politiskos uzskatus nebija. Novérojumi par vélésanos dzivot grezni,
neprognozéjama, pat ekscentriska riciba tiks parmesta vélak ari no padomju puses.®
Tas var liecinat par to, ka Tira uzvediba un raksturs tieSam tadi ari bija. Historiografija
lidz Sim G. Tars vértéts péc vina darbiem un péc ta, ka vins sadarbojies ar padomju varu,
tacu ari vina uzvediba starpkaru perioda, pirmaja padomju okupacija un vacu laika lie-
cina par kolaboracionismu un tiekSanos atrasties varas pozicijas. Roberts Feldmanis,
cienot G. Tura darito vina laba, par “sarkano arhibiskapu” izteicies vislaipnak, minot,
ka arhibiskaps vienmér bijis laipns, inteligents un rlpéjies par savam draudzém.
Sadarbiba ar ¢eku nekur nav pieradita, tomér ir pilnigi skaidrs, ka G. Tirs sadarbojas ar
padomju varu un Ceku, citadi 1946. gada karjeras izmainas nebdtu iesp&jamas.

1944. gada, vacu karaspekam atkapjoties, Igauniju pameta arhibiskaps Johans Keps
un lielaka dala Virsvaldes. Par arhibiskapa v. i. kluva Antons Elarts, tacu 1944. gada
novembri padomju drosSibas iestades vinu apcietinaja. Par arhibiskapa pienakumu
izpilditaju tika iecelts Augusts Pans, kurS, darbojoties baznicas organizatoriskaja

“Macitajs Gustavs Tlrs bija pretruniga personiba”, Bauskas Dzive, 17. februaris (1999): 8.
Turpindjums, 24. februaris (1999): 8.

“Kas ir Gustavs Turss un kapéc padomju vara vinu izmanto saviem nolukiem”, Laiks, 31 jalijs
(1957): 5.
Ibid.

“Gustavs Turss ievéléts par “archibiskapu””, Latviesu zinas: Latvian news, 8. aprilis (1948): 2;
“Divi brali - Tursi. No atminu krajuma “Dzintara krasta””, Latvija Amerika, 18. aprilis (1959): 6.
1967. gada talaika RKLP pilnvarotais Prolets Liepa zinoja, ka “G. Tars kluvis vis viegli aizkaitinams
un neiecietigs, sakusi izpausties lielummanija un domas par savu neaizvietojamibu”. LVA,
1419.f,2. apr.,, 7. L, 70.

Roberts Feldmanis, Dr. theol. Gustavs Turss Latvijas evangéliski luteriskas Baznicas Archibiskaps,
http://www.robertsfeldmanis.lv/lv/?ct=teologiski_raksti_2&&fu=a&id=7 (skatits 14.05.2021.)
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komiteja, parnéma baznicas un Virsvaldes vadibu. 1945. gada janvari tika ievéléta
pagaidu Virsvalde un pagaidu arhibiskaps,®” A. Pans savu amatu pildija lidz 1948. gadam.
1948. gada RKLP pilnvarotais, sadarbojoties ar Maskavu, noléma, ka ir nepiecieSams
jauns arhibiskapa vietas izpilditajs, - péc konfliktiem ar Panu par tadiem procesiem ka
iesvétiSana un Tpasumu nacionalizacija. Kivi zinoja, ka pasreizéja Virsvalde ar arhibis-
kapu “tikai izsakas patriotiskos tonos, [..], neizmanto vardus “padomju vara”, “padomju
valsts”, ta vieta lieto vara un valsts”®. Tika mekléti jauni iespéjamie arhibiskapi, ka pie-
meérots kandidats atradas Viru aprinka pravests, kuru loti atri parvietoja uz Tallinu, lai
realizetu jaunas Virsvaldes un arhibiskapa nomainu.®

Macitajs Jans Kivits (Jaan Kiivit) seniors dzimis Tuhalané, Viljandi aprinki, 1906. gada
dzirnavnieku gimené. Péc macibam Viljandi gimnazija Kivits devies studét teologiju
Tartu Universitaté. Gimenes locekli par Kivita ambicijam izteikusi kritiku, jo vin§ nema-
C€jis ne izteiksmigi runat, ne dziedat. Studiju gaitas Tartu Universitaté esot bijis jautrs
un aktivs students™, bet nepievérsis lielu uzmanibu studijam. Gimnazijas un studiju
laika aizravies ar kreisajam idejam, lasijis Ni&i, Sopenhaueru un stoikus, pievérsies
Bibeles studijam, lai gitu atbildes, kuras interesé pasam par savu dzivi.” No 1925. lidz
1932. gadam turpinajis macibas, 1933. gada arhibiskaps Johans Kuks ordingjis Kivitu
par macitaju. KalpoSanu uzsacis Jehvi draudzé par vikaru, vélak parcelts uz Emmastes
draudzi Hijuma. No 1933. lidz 1948. gadam kalpojis Viru-Jagupi draudze, 1940. gada
kluvis par pravesta vietas izpilditaju Viru aprinki, no 1940. lidz 1948. gadam bijis Viru
aprinka pravests.” Jana Kivita kalpoSana dazadas draudzés un EELK amatu ienem-
Sana starpkaru perioda, ka ari Tartu Universitates absolvésana - tas vélak, arhibiskapa
laika, padarija Kivitu par uzticamaku personu ari trimdas igauniem, kur, ka norada prof.
Elmars Saluma, “vin$ bija loti populars un parspéja citus igaunu teologus””. Janam
Kivitam, atskiriba no Gustava Tira, izveidojas gimene, piedzima pieci bérni, dzive netika
ierauta nemitigos skandalos, biografijas nav aprakstiti méginajumi bégt no Igaunijas
kara laika.™

EELKAA, 1.1. 100. 32-39. 1946. gada 30. janvara Virsvaldes protokols, kura tiek apskatiti notikumi
no 1944. lidz 1946. gadam, 1946. gada plans EELK, protokolu noslédz A. Pans, F. Jirgensons.

ERA, R-1989f,, 1. apr., 4. |, 5; Goeckel, op. cit., 44.
Goeckel, op. cit., 33.

Vairaku studentu biedribas biedrs - Akadeemilisse Usuteadlaste Seltsi (Akadémiska teologu
biedriba) un Akadeemilisse Filosoofia Seltsi (Akadémiska filozofijas biedriba).

https://et.info-about.info/22175/1/jaan-kiivit-seenior.html

Jaan Kiiivit, https://www.geni.com/people/Jaan-Kiivit/6000000005041714250
Goeckel, op. cit., 33.

ERA, R-1989 f., 2 apr., 3. L., 60.

74



1948. gada RKLP aktivas darbibas rezultata J. Kivits parcelts uz Tallinas aprinki, kur
kalpojis par Tallinas aprinka pravestu, lidz 1949. gada 2. februari ievéléts par arhibis-
kapu. Pirms kltsanas par arhibiskapu J. Kivits ir komunicéjis ar arhibiskapu G. Tru par
to, ka vadit baznicu, abu attiecibas bija orientétas uz sadarbibu. Pieméram, 1949. gada
EELK Virsvaldes 23.-24. oktobra sédé™ piedalijas ari G. Tars un G. Saurums, kuri
apsveica EELK un jauno arhibiskapu, vélot daudz darba socialisma gara.” Sede pie-
dalijas ari RKLP pilnvarotais J. Kivi. 1948. gada, Cekas savervéts, darbojies ar segvardu
Juri 1.7 Historiografija autore nav atradusi J. Kivita sadarbibas ar ¢eku vértéjumu, vina
sadarbiba drizak tiek raksturota vai pieminéta passaprotama sadarbiba ar padomju
varu, ko pagéréja vina ienemamais amats un laikmeta realitate.

1946. gada 21. februari tika apcietinati ieprieksgjie Virsvaldes locekli K. Irbe, A. Silke
un P. Rozenbergs, par galveno apsudzibu uzradot nevéléSanos sadarboties ar padomju
varu, esot ev.-lut. baznicas Virsvaldé.” K. Irbes ilgstosie konflikti ar V. Seskenu,” A. Silkes
neveiksmiga Cekas agenta karjera® un pravesta P. Rozenberga siidzibas RKLP pilnva-
rotajam par savu kolégu apcietinasanu rezultéjas ar vinu apcietinasanu, apstdzot tos
pretpadomju noskanojuma.® “Vecais kurss” bija kapitulgjis, un divu gadu laika RKLP
darbiba bija panakusi pirmskara amatpersonu diskreditésanu, iebiedésanu, saverve-
Sanu un arestéSanu.

Péc Virsvaldes loceklu apcietinasanas vienigie LELB Virsvaldes locekli bija palikusi
pravests A. Virbulis®? un kasieris K. Slosbergs. 1946. gada 8. marta Virsvaldes sédé Riga,

EELKKA, 1.1.101., 1.- 41.
EELKKA, 1.1.101., 3.
Geockel, op. cit., 53.

Andris Bergmanis, “Latvijas evanggliski luteriska baznica no 1944. gada lidz 1968. gadam” //
Teologija: teorija un prakse. Masdienu latviesu teologu raksti, |. (Riga: Zvaigzne ABC, 2005), 312.

Pieméram, K. Irbe celoja pa Latviju un apmekl&ja draudzes bez saskanosanas ar RKLP pilnvaroto.
LVA, 1448. f,, 1. apr., 239. |., 52-53. Konflikti ar V. Seskenu par bérnu liturgiju svétdienas, kura
K. Irbe esot izteicies “Nu tad mis vajag iesédinat! Jo izmainit kartibu, kas ir no seniem laikiem,
nevar!”; Bergmanis, op. cit., 310; LVA, 1448. {., 1. apr., 239. L., 55.

LVA, 1448. f., 1. apr., 239. L., 4.

1946. gada 25. junija bijusie Baznicas vaditaji tika tiesati, Irbe un Silke sanéma 10 gadus
cietumsoda spaidu nometné, Rozenbergs - piecus. Ir izskan&jusi apgalvojumi, ka G. Tars
meéginajis mikstinat vaditaju sanemtos sodus, tacu arhiva tas neatklajas, ari trimdas prese to
neapstiprina. Irbi nosatija uz Karagandu, Silki uz Vorkutu. Eriks Mesters, Latvijas evangéliski
luteriskas baznicas vésture (1944-1990) (Riga: Klints, 2005), 17-18.

Par A. Virbula nozimigumu lidz Sim historiografija rakstits maz, tacu jaatzime, ka G. Tara
kandidatiru par nakamo arhibiskapu ietekmé&ja A. Virbula saistiba ar G. Taru - abi bijusi
studentu korporacijas Lettonia biedri un seni draugi. A. Virbulis sadarbojas ar V. Se$kenu
nakama arhibiskapa izvélé. Talonens, op. cit., 59-60; Album Lettonorum 1870-1930 (Riga:
Lettonia, 1930), 92, 99.
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piedaloties Virsvaldes locekliem, par vél vienu locekli tika ievéléts macitajs Gustavs
Turs. Virsvalde ievéléja Turu par arhibiskapa vietas izpilditaju, Virbuli - par Virsvaldes
priek$sédétaja vietnieku, Slosbergu - par Virsvaldes generalsekretaru.®® 1946. gada
jinija péc A. Virbula naves vina amatu ienéma G. Saurums, Revizijas komisija ievéléts
P. Kleperis. Péc visam izmainam LELB vadiba bija Tars, Kaulin$, Kleperis un Saurums,
visu izmainu veik3ana klat bija RKLP pilnvarotais V. Seskens, kur§ apmierinati zinoja
Maskavai, ka LELB vadiba ir nomainita.®

No 1946. gada marta notika vairaki procesi: 1) Gustava Tira ievélésana arhibis-
kapa v. i. amata; 2) LELB ekonomiska stavokla apzinaSana un méginajumi to uzlabot;
3) gatavoSanas LELB Satversmes laboSanai un Generalajai sinodei 1948. gada marta.

Gustava Tura pirmie soli arhibiskapa amata bija LELB organizatorisku jautajumu atri-
sinasana - baznicas vadibas iecelSana, dievnamu un kapu apsaimniekosana, draudzu
parregistracijas process kopa ar RKLP. Komunikacija ar luteraniem visa Latvija G. Tiram
sakas ar aicindjumu ziedot kara bareniem,® ar Padomju Latvijas luteranu apsveikSanu
Lieldienas ar apkartrakstu, kura jaunais arhibiskaps padomju gara uzrunaja luteranus
un noradija uz Otra pasaules kara postu un vacieSu noziegumiem, vairakam LPSR eso-
sam socialajam problémam - parlieku alkohola lietoSanu, darba roku trakumu u. c.®

Tomér galvenais uzdevums ev.-lut. baznicas sovetizacija Saja laika posma bija Latvijas
PSR evangéliski luteriskas baznicas Satversmes izveidoSana. Jau 1947. gada arhibis-
kapa v. i. un baznicas vadiba saka gatavoties Generalajai sinodei, kura G. Turs klutu
par arhibiskapu ar visam ta pilnvaram un pienakumiem. G. Tira ievélésana Generalaja
sinodé par arhibiskapu pabeigtu pareju no starpkaru perioda LELB ar T. Grinbergu uz
padomju LELB ar G. Turu ka baznicas galvu.’” Jaunpienemta LELB Satversme péc buti-
bas ir juridiski jauns dokuments, ka norada L. Rozentals, jaunajai Satversmei ir tikai
1/3 strukturala un 1/5 saturiska kontinuitate ar 1928. gada Satversmi.®® Analizéjot jauno
LELB Satversmi, Rozentals norada, ka ta ir lidziga 1929. gada Nolikumam par Krievijas
pareizticigas baznicas parvaldi, tadéjadi neizbégami LELB tuvinot luteranu baznicu
padomju valsts parvaldes modelim.® PSRS akcepts, V. Seskena “gadiba” sinodés un

Talonens, op. cit., 62.

LVA, 1448. 1., 1. apr., 242. 1., 7-8.
LVA, 1419. f,, 2. apr., 7. L., 78.
Talonens, op. cit., 65.

Lidz Sim par Gustava Tara ka arhibiskapa pozicijas izpilditaju izteica Saubas trimdas
garidznieciba, jo Turs bija nonacis amata bez demokratiskas sinodes un sukcesijas. Tas uztrauca
ari pasu G. Thru ap 1948. gadu. Jautajumus par G. Tara darbibu uzdeva ari viesi no Lielbritanijas
1946. gada. Bergmanis, op. cit., 317.

Rozentals, op. cit., 105.
LVA, 1448.f,, 1. apr., 185. l., 133-136; Rozentals, op. cit., 202.
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LELB jauno “kadru atlase” norada uz to, ka ar 1948. gada Satversmes izmainam LELB
bija kluvusi par LPSR “valsts baznicu”, kur valsts parvaldes politika un LELB funkcija
sapluda. 1947.-1948. gada LELB Virsvaldes nomainas procesu un arhibiskapa Tura
ievéléSanu autore pétijusi sava bakalaura darba®, secinot, ka “Gustavam Tdram péc
pilntiesigas klGSanas par arhibiskapu tika dotas tadas tiesibas un iespé&jas ietekmét
luteranu baznicu, kadas arhibiskapiem lidz Sim nebija iespéjamas”. Virsvaldes loma
péc 1948. gada Satversmes pienemsanas bija tik loti mazinata, ka sinodes vairs nebija
nepieciesams sasaukt reizi tris gados ka lidz Sim. Vél vairak - jau péc paris gadiem
G. Taram radisies domas, ka Satversmi vajag korigét vél vairak, baznicas parvaldes gro-
Zus koncentréjot arhibiskapa rokas.

Igaunijas Ev.-lut. baznicas sovetizacija baznicas vadiba notika vélak neka LELB, tacu
process bija gauzam lidzigs, par pieméru nemot Latviju. Divas atskiribas, kuras vérts
uzsvert EELK vadibas nomaina, ir 1) Augusta Pana personiba un arhibiskapa vietas izpil-
ditaja darbs no 1944. lidz 1948. gadam, 2) pieméra nemsana no Latvijas un komunika-
cija abu ev.-lut. baznicu starpa baznicas vadibas nomainas procesa.

1944.-1946. gada EELK baznicas vadiba centas sadarboties ar RKLP pilnvaroto savu
interesu TstenoSanai, tacu, ka aprakstijis R. Altnurme, gan EELK vadibas attieksme ir
bijusi noliedzoSa pret varu, gan RKLP pilnvarotais ar savam tiesibam ierobeZot baz-
nicu darbibu Igaunija tai licis dazadus birokratiskus Skérslus.®> Pieméram, ir pieprasijis
izstradat nakama gada planu un to ieverot, dzilak paskaidrot jebkurus baznicas vadibas
sanak3anas iemeslus u. c. Sads “gada plana” svarigums LELB komunikacija ar V. Seskenu
gandriz vispar neparadas, V. Se$kens ir informéts par LELB planiem, vismaz sprieZot
péc arhiva materialiem, pat bez “gada plana” pieejamibas, pat ja tads bija izstradats.
Pieméram, 1946. gada 30. janvara EELK Virsvaldes sedé viens no dienas kartibas pun-
ktiem ir “ieprieks uzsaktie jautajumi” no 1945. gada, kas bitu jaturpina 1946. gada.*

Saja aspekta ir svarigi iezimét A. Pana lomu EELK sovetizacija $aja laika. A. Pans
kluva par arhibiskapa v. i. 1944. gada ar padomju varas akceptu, tacu péc $i notikuma
sadarbosanas ar RKLP acimredzami nav bijusi veiksmiga, jo no 1946. gada A. Pana
ietekme EELK jautajumos klist arvien mazaka, zinojumi par Panu - negativaki. To
varétu skaidrot ar diviem iemesliem: 1) A. Pans tieSGm neattaisnoja RKLP prieksstatus
par to, kadam ir jabat ev.-lut. baznicas galvai un kada veida ir jaisteno padomju politika
religijas jautajumos; 2) péc RKLP pilnvarota Latvija pieredzes ar K. Irbi un vina atklato

Diana Grinvalde, Latvijas evangéliski luteriskas baznicas arhibiskapa Gustava Tara darbiba
1948.-1954. Bakalaura darbs (Riga: LU VFF, 2018), 28-30.

Ibid., 32.

Riho Altnurme, Eesti evangeeliumi luteriusu kirik ja noukogude riik 1944-1949 (Tartu: Tartu
Ulikooli, 2000), 205.

EELKKA, 1.1.100., 32.
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nesadarbosSanos Maskava noléma Sos “starpposmus” likvidét un, tiklidz bija iespéja
ievélét arhibiskapu, izvélgjas jaunus, padomju politikai un ideologijai piemérotus kad-
rus, kuri skaidri apzinas vinu jauna amata “cenu”. Autore piekrit otrajam variantam, tacu
nav atradusi arhivos zinojumus uz Maskavu vai no Maskavas par to, ka Pans batu tikai
pagaidu risinajums, ir tikai negativi visparigi raksturojumi, lidzigi ka par K. Irbi. Par attie-
cibu sabojasanos liecina ari RKLP pilnvarota asa riciba arhibiskapa parvélésanu sakara,
kur A. Pana kandidatiira pat netika izskatita, vélaka apcietinasana un tiesasana.*

EELK Virsvaldes un Satversmes nomainas procesa aktivaka faze ieziméjas péc
pravesta J. Kivita un LELB arhibiskapa Gustava Tira tikSanas 1949. gada®, kur no lat-
vieSu puses tika piedavats baznicas Satversmes jaunais projekts (kas bija izstradats
un apstiprinats RKLP pilnvarota (Latvija) vadiba), kuru atbalstija ari Igaunijas RKLP
pilnvarotais.® Sajas sarunas tika risinats jautajums ari par arhibiskapa iesvétisanu un
sukcesijas jautajumu, jo PSRS nebija citu arhibiskapu, kas ievaditu J. Kivitu (un patie-
siba ar1 G. Tlru) amata, tika apsvérta somu arhibiskapa kandidatira, zviedru baznicas
arhibiskaps nebija piemeérots, jo zviedru ev.-lut. baznica bija uznémusi daudz igaunu
macitaju béglu un tas neatbilda padomju nostajai starptautiskas attiecibas ar tagadéjo
PSRS zemju trimdiniekiem.": %

1949. gada 23.-24. oktobri Tallinas katedralé notika Igaunijas Ev.-lut. baznicas
XIll Generala sinode. lepriekséjo ménesu prieksdarbi bija rezultéjusies ar parliecinatu
padomju varas klatbtni sinodé. RKLP pilnvarotais sveica jauno EELK vadibu un noveé-
[éja “Sodienas baznicas padomei panakumus, lai draudzu véstnieki pilditu savus pie-
nakumus péc labakas sirdsapzinas”®. Sinodé piedalijas ari G. Saurums un arhibiskaps
G. Tars, kuri sveikusi jauno arhibiskapu J. Kivitu.!® Kivitu G. Tars sveic ar tekstu par bra-
libu un kopigu uzdevumu gan tautam, gan baznicam.'® Kivits Tura draudzigajai uzrunai
atbild ar svétibu Latvijas draudzém, bralim amata un Latvijas valstij, vélot sadarbibu
starp Rigu un Tallinu.1% J. Kivits ar nav aizmirsis ciemoSanos LEB IX Generalaja sinodé,

Goeckel, op. cit., 33.

LVA, 1448.f., 1. apr., 185. |., 22-24.

Ibid., 209.

Altnurme, op. cit., 210.

Riho Altnurme sava promocijas darba ir izmantojis Krievijas Federacijas valsts arhivu, tadéjadi
vinam ir bijusi pieeja zinojumiem, kuri citur nav publicéti. Lidzigi arm R. F. Gekels sava pétijuma
ir apvienojis materialus no Krievijas, Igaunijas un Latvijas arhiviem, veidojot pilnigaku
informacijas analizi.

Altnurme, op. cit., 210-211.

EELKKA 1.1.101. EELK XIII Generalas sinodes protokols, 23.-24. oktobris, 1949. gads. Tallina, 1.
Ibid., 3.

EELKKA 1.1.101. EELK XllI Generalas sinodes protokols, 23.-24. oktobris, 1949. gads. Tallina,
3-4.
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kas notika 1948. gada marta un kur to tik laipni uznéma LELB un Gustavs Tars. Paris
dienu péec Generalas sinodes Kivi zino I. Polanskim par to, kadi ir Satversmes grozijumi,
un ka, “neskatoties uz baznicas popularitati, baznica [Sinodes diena] nemaz nebija tik
loti apmekléta™2,

Analizejot Igaunijas Ev.-lut. baznicas Satversmes izmainas, Riho Altnurme secina,
ka jauna EELK Satversme péc butibas ir tada pati ka 1948. gada LELB Satversme, ar
maziem iznémumiem nosaukumos (baznicas padome visparéjas sinodes vieta, konsis-
torija baznicas parvaldes vieta u. c. nianses). Altnurme norada, ka jaunais arhibiskaps isi
pirms sava amata ienemsanas oktobra beigas izveidoja specialu padomi, kas veica Sis
izmainas EELK Satversmé, lai Generalas sinodes otraja diena butu iesp&€jams pienemt
jauno baznicas kartibu. Komiteja izstrades procesa darbojies ari toposais J. Kivits.1*
Jauno Satversmi pienéma XllI Generalaja sinodé vienbalsigi RKLP pilnvarota J. Kivi
klatbltné, tadéjadi visiem sinodes klatesosajiem bija skaidra padomju varas nostaja un
prieksSstats par jauno padomju baznicu.

Baznicu darbiba RKLP uzraudziba bija ierobezota un piedzivoja represijas uz katra
sola, séjot macitajos un draudzu loceklos bailes un neuzticibu un tadéjadi diskredi-
tejot luteranisma nozimi jaunaja padomju sabiedriba. Par lUzumpunktu uzskatama
1948. gada LELB jauna Satversme un 1949. gada EELK jauna Satversme, péc kuras baz-
nicas dévéja par LPSR vai IPSR Ev.-lut. baznicam.

Liela nozime Latvijas un Igaunijas luteranu baznicu parveidosana ir bijusi personi-
bam, kas tadu vai citadu motivu dél ir izvél&jusas vadit Sis baznicas padomju laika, -
Gustavam Tdram un Janam Kivitam. Abiem nonakot amata lidzigos apstaklos un pie-
dzivojot RKLP politiku, riciba amata un attiecibas ar padomju varu lidz 1949. gadam
bija salidzinoSi vienadas, izteikta atSkiriba sakas no 50. gadu vidus, kad LELB un EELK
saskaras ar citiem padomiju luteranu baznicas notikumiem un procesiem sabiedriba un
attiecibas ar trimdas luteraniem.

Gustavs Trs, lai gan Latvijas historiografija biezi dévéts par kolaboracionistu, izra-
dija daudz lielaku pretoSanos varai visdaZzadakajos veidos sava amata pilnvaru laika,
kamer J. Kivita vertéjums bija un ir neitralaks, varétu teikt, pat pozitivaks, tacu tiesi
J. Kivita pasivitate noteiktos jautajumos veicinajusi Igaunijas luteranu baznicas iznik-
Sanu un sabiedribas sekularizaciju. G. Tirs dazkart uzvedies agresivi un neparedzami
gan no padomju varas, gan no draudZu skatpunkta, bet J. Kivita pasivitate pat labveéli-
gakas religijas politikas apstaklos neveicinaja baznicas passaglabasanos, tas redzams
turpmakajos arhibiskapa pienakumu pildisanas gados lidz pat 1967. gadam.

Altnurme, op. cit., 213.

Ibid., 200-201. Apaksnodalas nosaukums - “Jauns [Satversmes] projekts, kas balstits uz Latvijas
Baznicas stattiem”.
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Laika posms no 1946. gada lidz 1949. gada beigam dzili ietekméja turpmako baz-
nicas dzivi, sakotnégji lidz 1967.-1968. gadam, kad abi arhibiskapi parstaja pildit savus
arhibiskapa pienakumus, un vélak - lidz pat neatkaribas atgliSanai TreSas atmodas
laika. Sovetizacijas butibu vieglak saprast, analizéjot arhibiskapu likteni, - tos atrada
padomju vara un iecéla amata, kad vini bija vajadzigi, un tos tikpat atri “nonéma”,
kad tie bija kluvusi parak neérti un laikmetam, padomju varai neizdevigi, - 1967. gada
(J. Kivitu) un 1968. gada (G. Taru). Pat ja arhibiskapiem izdevas istenot kadu savu
ideju un paiet soli nostak no “partijas linijas” par labu luteraniem Latvija vai lgaunija,
padomiju varas stingra roka bija jutama visas citas dzives un ticibas jomas. Sovetizacijas
sakums bija izdevies - s€jot neuzticibu un padomju rezZimam raksturigo paranoju baz-
nicas iekSieng, mierinajuma un ticibas stiprinasanas vietai kllstot par represiju avotu
un padomiju ideologijas arprata ruporu.

Nakotnes pétijumiem un citiem pétniekiem autore iesaka turpinat skatit abu ev.-
lut. baznicu vésturi kopiga vésturiska un geografiska telpa - transnacionalas véstures
pieeja, méginot izprast padomju varas istenoto politiku un tas ietekmi uz baznicam
lidzigos apstaklos, tadéjadi veidojot tiltu starp daudzajam publikacijam, kas ir par
sovetizaciju igaunu un latvie$u valoda, tacu nesasniedz citus pétniekus un lasitajus. ST
tilta radiSanu, protams, veicinatu publikaciju tulkojumi anglu valoda, jauni pétijumi un
Baltijas pétnieku sadarbiba dazados projektos.

SUMMARY Sovietization of Latvian and Estonian
evangelical Lutheran churches in 1946-1949

Latvia and Estonia occupied by USSR in 1944-1945 experienced drastic changes regarding
religious politics. The aim of this article is to look at these changes - both internal and external -
and compare them through transnational approach. Lutheran evangelical churches of LSSR and
ESSR went through similar process of adaption to Soviet politics, Latvian church being somewhat
of a pilot project of Cult and Religion Council’s strategies in Latvia and Estonia.

The paper introduces the relations of LELC and EELC with the Soviet power in different aspects
within the period from 1946 to 1949, describing the roles of the CARC commissioners and
the archbishops of LELC and EELC in the Sovietization processes, comparing changes of churches
in the conditions of soviet socialism.

The activities of churches and archbishops under the supervision of CARC were limited, raising
fears and distrust in the clergy and members of the congregations, thereby discrediting the role
of Lutheranism in the newly made Soviet community. The new, CARC approved Constitutions
of LELC in 1948 and EELK in 1949, could be considered a breaking point in Sovietisation of
Lutheran church with archbishops Gustavs Tars and Jaan Kiivit leading the newly made
Soviet Lutheran churches under the antireligious conditions.
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LELB macitajs

RALFS KOKINS

KLIMATA PARMAINAS, EKOLOGIJA
UN TEOLOGIJA.

ROSINOSAS PARDOMAS PAR TEOLOGIJAS MISIJU
MUSDIENU GLOBALO IZAICINAJUMU KONTEKSTA

Konteksts, aktualas Sobrid mis nodarbina un informativo telpu gandriz pil-
situacijas niba piepilda SARS-Cov-2 koronavirusa izraisitas slimibas
raksturojums Covid-19 globala pandémija, kas vairakos vilnos plosas

jau teju divus gadus, upuru skaitam pasaulé sasniedzot
4,99 miljonus un kopéjam saslimuso skaitam 246,2 miljonus (Latvija 28.10.2021. jau
fikséti 211 702 tukstosi saslimuso un 3173 miruso, bet saslimuso un miruso skaits virusa
“Delta” mutacijas dél vél turpinas butiski pieaugt, Latvijai jau oktobri ierindojoties pir-
maja vieta pasaulé virusa izplatibas zina).

Kopuma tiek bitiski iedragata globala ekonomika (piedzivojam lielako recesiju kops
Otra pasaules kara), pieaug ari starptautiskas un daZzadas socialas spriedzes, un més vél
nezinam, cik dzilas sekas $1 pandémija atstas uz cilvéku garigo un psihisko veselibu.

Eksperti uzskata, ka vistuvakaja laika (jau Saja ziema) pasaule piedzivos dramatisku
energétisko krizi, kurai sekos piegades kéZu sabrukums un dzila ekonomiska katastrofa
ar pagaidam vél neparedzamam sekam.?

https://www.worldometers.info/coronavirus/ (skatits 28.10.2021.)

Stephen Stapczinski, “Europes Energy Crisisis Comingforthe Resto fthe World, Too”,in Bloomberg.
com, https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-09-27/europe-s-energy-crisis- is-about-
to-go-global-as-gas-prices-soar?sref=ZAnvU9CI (Sept. 27, 2021); David Stanway, “China Energy
Crunch Triggers Shutdowns, Please for More Coal”, in Reuters.com, https://www.reuters.com/
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Piedevam nekur jau nav pazudusi ari citi globalie izaicinajumi, kas diezgan tiesa
veida ar to visu saistiti, - klimata izmainas, ekologiska krize, resursu izsikums, parap-
dzivotiba, arvien vérienigakais dzivesveids turigakaja pasaules dala, pieaugosa soci-
ala nevienlidziba un spriedze. Sados apstaklos rodas elementars jautajums, ka mums
visiem (ka cilvécei) turpmak izdzivot un sadzivot.

Cilvéka darbibas izraisitas klimata izmainas komplekta ar pasreizéja krizes laika
vajadzibam (strauji pieaugoss pieprasijums péc elektroniskam iericém, mikroCipu un
pusvaditaju deficits) nostada uz izmirSanas robeZas neskaitamas augu un dzivnieku
sugas, lidz ar to energijas, partikas un dzerama tdens nodrosinajums, ka ari elemen-
tara izdzivoSana bs galvenais cilvéces izaicinajums jau vistuvakaja nakotné.

Daudzi sapno péc iespéjas atrak atgriezties atpakal situacija, kada ta bija pirms pan-
démijas, un teologija saredz nozimigu garigu atbalstu. Tomér vélos pasvitrot, ka Sada
atgrieSanas pilnigi noteikti ne tikai vairs nav iespéjama, bet ari nebiitu vélama vai veici-
nama. Daba ar masivajam klimatiskajam izmainam, ar jauniem starpsugu virusiem dod
skaidru vestijumu, ka tai ir jau par daudz.

Teologija ir viena no nozarém, kurai bltu jadara viss iespéjamais, lai pasaule attap-
tos no savam bezatbildigajam iluzijam un nekad vairs neatgrieztos pirmspandémijas
“normalitate”.

Misu bezatbildigais, izSkérdigais, globali parlieku mobilais dzivesveids, ka ari per-
manenti pieaugosais patérins atstaj batisku iespaidu uz trauslajiem lidzsvariem daba.
Baudidams neierobeZotu mobilitati un dzidamies péc arvien augstakiem labklajibas
un értibu standartiem, cilvéks bezatbildigi izsmel dabas resursus un iznicina pats savu
dzives vidi. Tapat ari cilveks nespé€j risinat arvien dramatiskas parapdzivotibas, socialo
netaisnibu un nabadzibas problémas. Esam nonakusi punkta, kura tik ierastajam, lidz
Sim passaprotamajam dzivesveidam vairs nepietiek uz Sis planétas pieejamo resursu.

Visas modernas cilvéces ideologijas (kapitalisms, komunisms, liberalisms, totalita-
risms) balstas utopiskos prieksstatos, ka ir iespéjama neierobezZota izaugsme, attistiba,
kada “saulaina nakotne”. Paslaik esam attapusSies punkta, kura saprotam - izaugsme
vairs nav iespéjama,® més tikai izliekamies vai negribam (ir ekonomiski neizdevigi un
psihologiski neérti) to zinat, ka ari atbilstosi rikoties.* 1zaugsmei ir skaudras, eksakti
aprékinamas robezas.’

world/china/china-energy-crunch-triggers-alarm-pleas-more-coal-2021-09-28/ (Sept. 28, 2021)
un neskaitamos citos avotos.

Dennis & Donella Meadows, Erich Zahn, Peter Milling, Die Grenzen des Wachstums: Bericht des
Club of Rome zur Lage der Menschheit (Reinbeck: 1973).

Ernest U. Von Weizsacker, Anders Wijkman, Wir sind dran: Was wir dndern miissen, wenn wir
tiberleben wollen, Clube of Rome: Der Grosse Bericht (Miinchen: 2019).

Janis Zaloksnis, “lzaugsmes robezas” // Klimats un ilgtspéjiga attistiba, Mara Klavina un Jana
Zaloksna redakcija (Riga: LU Akadémiskais apgads, 2016), 267-273.
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Tad nu teologijai batu jadod nevis viltus ceribas par atgrieSanos bijusaja un ieras-
taja “normalitaté”, bet gan javeicina parmainas domasana, kas radikali maina masu
attieksmi un dzivesveidu. Teologija vairs nedrikst atbildét uz aktualo religisko piepra-
sijumu garigas dzives “bagatinasanai”, tas aktualais uzdevums to drizak nostadis loti
nepopularas pozicijas.

Teologija vél joprojam par maz apskatita izaugsmes un tas robeZu problematika.®
Postpadomju telpa més daudz par maz apzinamies, kadu izaicinajumu, problému un
moralo dilemmu prieksa Sobrid atrodas cilvéce.

Tuvakajos gados jautajums nebls par aizgajusas lietu kartibas un ieprieks uzsaktas
izaugsmes atjaunoSanu, bet gan par elementaru izdzivoSanu. Nemot véra klimatisko
izmainu ietekmi uz valstim un regioniem, bls nepiecieSamas lielas piiles, lai pasaule
neiesligtu bezgaligos karos, haosa un posta. Lai izdzivotu un sadzivotu, cilvécei var
palidzet tikai visnotal radikali, kompleksi risinajumi globala [imen, cinoties ar egoismu,
alkatibu un socialo nevienlidzibu. Nakotne ir iesp&jama tikai ar nosacijumu, ka parti-
kusT pasaules dala atsakas no ierastajiem labklajibas, értibu, ka ari lidz Sim ierastajiem
tiesibu un “brivibu” standartiem - no ierastas izSkérdibas, dargajam izklaidém, ka ari
no nepratigas globalas mobilitates.

Tagad ir jadara viss, lai cilveki butu motiveti mazak celot, domat un rikoties globali
un dabai draudzigi, partikt lokali un sava starpa censtos bt iecietigaki, draudzigaki,
labvéligaki, solidaraki.

Bus vairak jaizmanto tehnologiju piedavatas tieSsaistes iespéjas, bet ierastie masu
pasakumi, daudzu cilveku pulcésanas slikti védinamas iekstelpas darba, izklaides vai
atpdtas nolikos ir vakardiena, ko nevajadzétu (nebltu sapratigi) atjaunot.

Péetijuma mérkis nav dot padzilinatu tému analizi, bet gan pardomat un aktualizet
jautajumu, vai un ka misdienu teologija var palidzét risinat cilvéces aktualos izaici-
najumus. Pardomas tapusas, izmantojot gan plasaku teorétisku materialu,” gan ari

Sie svarigie jédzieni neparadas pat lielajas teologiskajas/religiskajas enciklopédijas, piemé-
ram, TRE (1977-2004). Tikai pédéja laika ari Rietumu teologiskaja literatdira Sie termini lietoti
Ekoteologijas konteksta, bet ne vienmér vérojama neatkariba no popularam socialam ideolo-
gijam.

Jirgen Moltmann, Gott in der Schépfung: Okologische Schépfungslehre (Minchen: 1985);
Erich Fromm, Haben oder Sein, 14. Aufl. (Stuttgart: 1984); Bruce Ackermann, Social Justice
in the Libertate State (NewHeaven CT, 1980); John B. Cobb, “Is It Too Late? A Theology of
Ecology”, Revised edition, in Environmental Ethics Books (Denton Texas: 1995); Dennis & Donella
Meadows, Erich Zahn, Peter Milling, Die Grenzen des Wachstums: Bericht des Club of Rome zur
Lage der Menschheit (Reinbeck: 1973); Ernest U. von Weizsacker, Anders Wijkman, “Wir sind
dran: Was wir andern miissen, wenn wir tiberleben wollen”, in Clube of Rome: Der Grosse Bericht
(Miinchen: 2019); u.c.
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jaunakas teologu publikacijas un starpnozaru diskusijas.t Pétijuma tika secinats, ka
teologija So jautajumu risinasana varétu konstruktivi palidzet vairakos limenos, jo runa
ir par cilvéciskas dabas jeb ontologiskam jeb dabas (butibas) kategorijam. Svarigi bitu
sniegt nevis jaunas analizes, bet drizak vispar Sos jautajumus aktualizét sabiedriba, lai
ta saprastu musu patiesas situacijas nopietnibu, ka ar1 apjaustu iesp&jamo risinajumu
virzienu. Risinajumi bus loti kompleksi, tie bus jaatrod visiem kopigi.

Cilveces izdzivoSanai nepiecieSama attieksme un riciba runa preti cilvéka velmém
un savtigajai dabai, ta nozZimé atteikSanos no lidz Sim ierasta un passaprotama, no
infantili egoistiskas individualisma kultiras, kas nespéj racionali domat par lidzcilvée-
kiem, apkartéjo vidi, kop&jo labumu. Mis visvairak apdraud ekonomika, kas funkcioné
tikai ar nemitigas izaugsmes nosacijumu,® mijiedarbojoties ar permanenti augosu pie-
prasijumu. Teologijai apzinati javeicina labpratiga atteikSanas, lai mainitu bezjédzigi
augosa patérina paradigmas. Nakotnes dzives modeli nav atraujami no sabiedribu
transforméjosas religiskas un moralas dimensijas, tiem jabdit ne tikai ilgtspé&jigiem, bet
ari cilvéciskiem un kvalitativiem.

Musdienu cilvéces Parapdzivotiba

akutie izaicinajumi Planétas iedzivotaju skaits jau sasniedzis 7,9 miljardus,®
un 2050. gada tas varétu parsniegt 10 miljardu atzimi.

Planétas resursiem ir skaudras robezas, ekosistémas ir loti trauslas.

DaZi “kreiso” ideologiju parstavji gan tiecas uzskatit, ka parapdzivotiba esot tikai
mits, citi atkal bridina, ka parapdzivotibas kritiska robeza (7 miljardi) ir jau sasniegta
vai pat parsniegta.'

Ja biomasas apjoms un resursi planétas véstureé ir diezgan eksakts un galigs lielums,
tad var aptuveni izrékinat, cik cilvékiem kada materialas labklajibas limeni resursu pie-
tiks un cik ilgu laiku.

Markus Vogt, Christliche Umweltethik: Grundlagen und zentrale Herausforderungen (Herder
Verlag, 2021); Eberhard M. Pausch, “Ceterum censeo” - Denkanstésse fiir Theologie und Kirche
(Berlin: 2018); Eberhard M. Pausch, Jesus, Hauptdarsteller Gottes? Inszenierung als Schliissel fiir
einen vernunftgemdssen Glauben (Berlin: 2019); Volker Jung, Digital Mensch bleiben (Miinchen,
2018); u.c.

Par izaugsmes problematiku: Michael Kopatz, Okoroutine (Miinchen: Oekom Verlag, 2018), 40-
45,

ANO dati; https://www.worldometers.info/world-population/ (skatits 28.10.2021.) ledzivotaju
skaits bijis saméra konstants visa zindmaja veésturé, bet no 20. gs. 50. gadiem likne ir strauji
augosa (no 2,7 miljardiem 50. gados lidz 7,8 miljardiem 2021. gada).

Sk. ar Dienvidafrikas filosofa Benatara antinatalisma idejas gramata: David Benatar, Better
Never to Have Been: The Harm of Coming into Existence (Oxford University Press, 2006).
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Patlaban pasaules ekosistémas nav galigi sagrautas vienigi tapéc, ka tikai viena rela-
tivi maza planétas iedzivotaju dala dzivo Rietumu sabiedribai tik ierastajos labklajibas
standartos, bet vairums ir loti nabadzigi. Nabadziga pasaules dala ari vélas sasniegt
tadu labklajibas limeni ka bagatajas valstis. Pacelt nabadziga vairakuma dzives limeni
nelauj ari ierobeZotie resursi, tapéc vienigais risindjums bitu bagatakaja pasaules dala
labpratigi atteikties no ierastajiem labklajibas, patérina, mobilitates, izklaides u.c.
standartiem, kamér vél to iesp&jams izdarit mieriga veida.

Klimata izmainas

Zinatnieki ar lielam bazam véro agrak neredzétas klimatiskas anomalijas, arvien
biezakos klimatiskos ekstrémus.*?

Pieméram, pédéjos gadus ap ziemas saulgrieziem virs Ziemelpola (aiz polara loka)
vérojams bezvéjs un +25 °C karstums.

2021. gada februari virs arktiskajiem apgabaliem esosais “polarais virpulis” (Polar
Vortex, ap Ziemelpolu rotéjoss zema spiediena arktiska gaisa apgabals, kas atbild par
ziemai ierastajiem laikapstakliem ziemelu puslodes ziemelu dala) neskaidru iemeslu dél
ir sadalijies gabalos un dazadas planétas vietas aizplidis neredzéti talu uz dienvidiem,
nesdams visa vésturé vél neredzétu, anormalu salu un sniega vétras Afrika, Tuvajos
Austrumos, ASV dienvidu Statos, pat Meksikas licl. Ziemeleiropu un Austrumeiropu
pédéjo gadu vasaras piemekléja anormali (letali) karstuma vilni, gaisa temperatirai
ilgakus periodus paaugstinoties pat virs +40 °C (Danija, Niderland€, Belgija u.c.). Ar
Latvija kada no tuvakajam vasaram sagaidisim $adus ekstrémus, agrak tikai Afrikai un
Tuvajiem Austrumiem raksturigus laikapstaklus.

Netipiski ilgstosais t. s. blokéjosais anticiklons virs Skandinavijas izraisija 1,5 méne-
Sus ieilguso anormalo karstuma vilni Latvija*® ST gada vasara - $1 ir bijusi viskarstaka
vasara visa meteorologisko novérojumu vésturé,** vidéjai gaisa temperatirai sasnie-
dzot +18,8 °C, kas ir 0,4 °C augstak par lidzSinéjo rekordu (2010. gada vasara) un 2,6 °C
augstak par gadalaika normu (1981.-2010. gada).*

Maris Klavins, “Klimata mainibas raksturs un cilvéka ietekme uz to” // Klimats un ilgtspéjiga
attistiba, 45-51.

Par klimatiskajiem ekstrémiem Latvija: Agrita Briede, “Ekstremalas paradibas un to izmainas:
lespéjamas klimata parmainas Latvija 21. gadsimta laika” // Klimats un ilgtspéjiga attistiba,
66-73, 90-96.

https://www.meteo.lv/lapas/vide/klimata-parmainas/latvijas-klimats/latvijas-klimats?id=1199
&nid=562 (skatits 07.2021.) (apkopoti dati par klimatisko periodu no 1961. lidz 2016. g.).

https://klimats.meteo.lv/laika_apstaklu_raksturojums/2021/vasara/, dati publicéti 09.2021.
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2021. gada vasara piedzivots teju 2 ménesu ilgs letala karstuma vilnis ASV un Kanada
ar regularam gaisa temperattiram +48 °C (naktis temperatiira ménesiem ilgi nepazemi-
najas zem +36 °C, un tas uzskatams par katastrofalu paradibu).

Globala sasilsana ir zinatniski nenoliedzams fakts ar neparedzamam sekam.® Par
cilveku darbibas saistibu ar ekologiju un klimatu ir zinams jau sen, ir bijusas vienosa-
nas Parizé, Kioto un citur,’” lai méginatu nobremzét globalo sasilSanu lidz +1,5 °C (lidz
2100. gadam, salidzinot ar 1700. gadu). Nu redzam, ka jau tagad pieaugums ir vismaz
+3,2 °C vai pat vairak (kapuma tempi strauji paatrinas), visi pasakumi bijusi politiski
deklarativi un nav daudz lidzéjusi.'® Tapat ari praktiski neko neesam panakusi resursu
izmantoSanas un “ekologiskas pédas” mazinasanas joma, jo ekonomiskas intereses un
ierastas értibas prevalé.

Piesarnojums un ekologiska krize

Piesarnojums un ekologiska krize ir saistiti ar ripniecibu, precu raZoSanas apjomu
pieaugumu, parapdzivotibu, intensivo lauksaimniecibu, transportu (mobilitati) u.c.
Pieméram, Atlantijas okeana vidu dreifé milziga plastmasas atkritumu sala (1,8 miljo-
nus kvadratkilometru liela teritorija peld aptuveni 80 000 tonnu plastmasas atkritumu),
pludmales noklatas ar atkritumiem ne tikai Indija, bet nu jau ari Britu salas. Zivis, juras
veltes, ka art sauszemes augi un dzivnieki ir piesarnoti ar mikroskopiskam plastmasas
un mikroskiedru dalinam un apdraud veselibu. Mikroskiedru un mikroplastmasas pie-
sarnojums ir atrodams itin visur, nav vairs tadu vietu uz planétas, kur ta nebdtu. Tapat
ari piesarnotie virszemes un pazemes udeni (Latvija tikai 1/5 dala visu Gdens resursu
uzskatami par relativi nepiesarnotiem). Kimiskais, smago metalu piesarnojums (izej-
vielu ieguve, raktuves, rlpnieciba, sallts, sadzives Kimija utt.) gan augsné, gan ari virs-
zemes un pat pazemes denos. Farmaceitisko savienojumu satraucosa koncentracija
upju un juras udeni.

Piedevam situaciju visas jomas butiski pasliktina individualas brivibas un tiesibas,
egoisms un alkatiba, kas zema sabiedribas izglitibas un moralas atbildibas liment
arvien vairak degrade kopigo labumu. Jeb - brivibas un tiesibas nereti partop bezatbil-
diga patvala, kas grauj misu dzives vidi.*®

Maris Klavins, “Globala sasilSana un tas sekas” // Klimats un ilgtspéjiga attistiba, 97-109.

llze Prise, “Starptautiska klimata politika: Eiropas Savienibas klimata politika” // Klimats un
ilgtspéjiga attistiba, 238-249.

ANO jaunakais (2021. gada) un apjomigakais pétijums klimata parmainu joma Climate Change
2021: The Physical Science Basis, https://www.ipcc.ch/report/ar6/wgl/downloads/report/IPCC_
AR6_WGI_SPM.pdf (Date of Document: 7 August 2021) (skatits 02.09.2021.)

Pandémija ir pedéjo laiku spilgtakais piemérs: kamér Japanas, Taivanas, Dienvidkorejas u.c.
augsti attistitas sabiedribas cilveki doma par kopéjo labumu, Rietumu sabiedribas daudzi
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Més ikdiena lietojam gandriz 100 miljonus kimisku vielu, no kuram tikai neliela dala
pastav dabas vide, lielaka dala no tam ir maksligi sintezétas un toksiskas vielas. Ap
120 000 toksisku kimisku vielu razo riipnieciskos apjomos, un ar katru gadu Sie apjomi
un jaunu savienojumu klasts tikai palielinas.

Kimiskas vielas liela daudzuma nonak dabas aprité (augsné, virszemes tdenos un
gruntslidenos) - tie ir gan dazadi toksiskie metali (Pb, Cd, Sn, Cu, Co, Ba, Hg u.c.) un
nemetali (As, Se, B, F u.c.), gan ari toksiskas organiskas vielas (rlpniecibas atkritumi
un blakusprodukti, pesticidi, herbicidi, farmacija un kosmétika lietoti savienojumi) un
dazadi kimiski inerti savienojumi - aerosoli, Gideni suspendétas dalinas, putekli, pelni.

Augsné nonak un ilgstosi uzkrajas tadi toksiskas organiski savienojumi ka polihloré-
tie un polibrométie bifenili, dibenzofurani, poliaromatiskie GdenraZi (art mazuts u.c.),
fosfororganiskie insekticidi un pesticidi, farmaceitiskie savienojumi, ka ari radioaktivie
un smagie metali, toksiskie mikroelementi.

Viena no industrialas pasaules lielajam problémam ir gaisa piesarnojums, kas ir
viens no butiskakajiem cilvéka dzivibu un veselibu noteicoSajiem faktoriem. Gaisa
bez daZadiem oglekla un séra oksidiem arvien palielinas slapekla (I) oksida (N,0), sla-
pekla (I1) un (IV) oksidu (NO, NO,), ka ari slapeklskabes (HNO,) koncentracija, kas galve-
nokart atbildiga par skabajiem lietiem un to izraisito ietekmi uz vidi.

Ipass gaisa piesarnojuma paveids ir gaisa tiriba dzivojamas un darba telpas, kuras
regulari jasaskaras ne tikai ar sliktu gaisa kvalitati, bet ar1 ar kaitigam un toksiskam vie-
lam. Toksiskas vielas telpas rodas ne tikai no rupniecibas, transporta, apkures, lauk-
saimniecibas, bet ari iekstelpas “iztvaikojot” mébelés un dazados priekSmetos esosa-
jiem Kimiskajiem savienojumiem (poliméri, plastmasas, mébeles, krasas, lakas u.c.).
Tapéc laba ventilacija un regulara telpu védinasana ir seviski svariga veseligas vides
nodroSinasana.

Lielas baZas rada noturigas (t.s. NOP, kas nesadalas un degradé vidi desmitiem un
simtiem gadu) toksiskas vielas, kas lielos daudzumos vidé un seviski jau iidenos nonak
no lauksaimniecibas (aldrins, toksaféns, DDT, dieldrins, heptahlors), rupniecibas,
sadzivé lietotas kimijas, farmacijas un kosmétikas industrijas (heksahlorbenzols, poli-
hlorétie bifenili, aluminija un bora organiskie savienojumi, poliaromatiskie ogltden-
razi, polihlorétie dibenzo-p-dioksini u. c.).

egoistiski uzskata, ka viniem ir tiesibas un brivibas neievérot, pulcéties, apmeklét baznicu,
izklaides vietas, ciemoties un ka to nedrikst aizliegt.

“Es gribu”, ka ari individualas brivibas un tiesibas (un seviski visadu minoritasu tiesibas)
Rietumu sabiedriba tiek liktas augstak par sociala pienakuma, kopéja labuma un atbildibas
etosu.
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Augosais pieprasijums péc resursiem

Strauji aug pieprasijums péc resursiem, tie izsikst, un notiek arvien brutalaka cina
par tiem (retzemju metali?® un citi elektronika izmantojamie elementi,?! energoresursi,
ari pieeja tiram dzeramajam tdenim).

Musu ekonomikas sistémas balstas parsvara uz izsmelamajiem dabas resursiem.
Dala no tiem ir neatjaunojami (zemes dzilu resursi, izrakteni), citi ir tikai daléji atjauno-
jami ilgaka laika posma vai ari atjaunojami ar zinamiem saimniekoSanas nosacijumiem
(augi, dzivnieki).

Ari Gdens musdienu pasaulé vairs neieklaujas dal&ji neizsmelamo resursu katego-
rija, jo ta sak akdti pietriikt arvien vairak pasaules regionos, un daudzviet tas ir neat-
griezeniski piesarnots. Katastrofala situacija pasaulé veidojas tiesi ar tira dzerama
udens resursiem. Parak maz tiek izmantoti neizsmelamie resursi, ka véja, Saules vai
geotermala energija.

Sobrid més strauji virzamies uz katastrofu, jo masivi tiek parkapti visi dabas resursu
izmantoSanas ilgtspé&jas principi, - no litosféras iegitas, ka ari cilveku maksligi sinte-
z6étas vielas sistematiski un arvien lielakos apjomos tiek akumulétas ekosfera (izraisot
arvien lielaku ekologisko disbalansu). Tapat ari dabas daudzveidibas fiziskie apstakli
ekosféra permanenti tikai pasliktinas.

Pie pasSreizéjiem ieguves un patérina apjomiem vairums mums pieejamo resursu -
energétiskie (nafta, gaze, ogles, urans-235), atjaunojamas energijas risinajumos lietotie
metali (Sh, Li, In) un elektronika lietotie retzemju metali (Dy, Er, Nd, Pr, ari Ru, Rd u. c.),?
ka ar citi iericés neaizstajami metali (Sn, Ag, Au, Pt, Pd) - pilniba izbeigsies tuvako
10-20 gadu laika.”

Musdienu cilvéces akutie izaicinajumi ir ari arvien pieaugoSais patérins, izklaides,
izSkérdigais un parazitiskais dzivesveids turigakaja pasaules dala, kam vairs nepietiek

Jay Greene, “Digging for Rare Earths: The Mines Where iPhones Are Born”, in CNET (Sept. 26, 2012),
http://news.cnet.com/8301-13579_3-57520121-37/digging-for-rare-earths-the-mines-where-
iphones-are-born/.

leskats par elektronika izmantojamiem metaliem un nemetaliem (piemérs ar viedtalruni): https://
www.compoundchem.com/2014/02/19/the-chemical-elements-of-a-smartphone/ (February 19,
2014). Lai iegutu tikvien daZus gramus elektronika nepiecieSamo retzemju elementu (Y, Dy, Er,
Ho, Tb, Pr, Nd u. c.), ir jaieglist, mehaniski un kimiski (galvenokart ar litiju un dazadam spécigam
skabém) jaapstrada simtiem tonnu derigo izraktenu.

Anna Powers, “Researchers may have found a greener way to extract the rare earth metals for your
smartphone needs”, FORBES (Mar 4,2019), https://www.forbes.com/sites/annapowers/2019/03/04/
researchers-may-have-found-a-greener-way-to-extract-the-rare-earth-metals-your-smartphone-
needs/

https://coolinfographics.com/blog/2014/5/29/born-in-2010-how-much-is-left-for-me.html (May
29,2021).
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planétas resursu, un arvien pieaugosa sociala nevienlidziba un spriedze, lielaka cilve-
ces dala dzivo pilniga nabadziba.

Musu civilizacijas Jau secinajam, ka masu eidemoniska, hilétiska (jeb uz $o
bistamais dzivi, materialam vértibam vérsta) civilizacija (neatkarigi
(eksistenciali no sabiedriskas iekartas) balstas utopiskos prieksstatos,
kritiskais) punkts. ka ir iespéjama kaut kada neierobeZota izaugsme, nemi-
Kas talak? tiga attistiba, arvien augstaks értibu un labklajibas lime-

nis. Visa musu ekonomika darbojas tikai ar nemitigu pro-
dukcijas un patérina augsupejas nosacijumu. Kolidz augsupeja apstajas, iestajas krize.
Esam nonakusi punkta, kura turpmaka izaugsme vairs nav iespéjama,? un katastro-
fas novérsanai palidz tikai radikala virziena maina.?®
Pasreizéjais dzives un saimniekosanas veids ir radikali jamaina 3 batisku iemeslu
del:

1) pasaules resursi ir ierobezoti, un Sis robeZas bezgaligu izaugsmi padara par neiespé-
jamu, permanenta izaugsme noved pie neizbégamas katastrofas dazados limenos;

2) nemitiga izaugsme un kvantitativa attistiba vistieSakaja veida sagrauj un iznicina
masu pasu dzives vidi;

3) izaugsme pasaules attistitaja dala notiek, izmantojot pasaules nabadzigako dalu.
Mums ierasta izaugsme ir tieSs turpinajums gadsimtus senajam kolonialismam,
iekaroSanas un izlaupisanas kariem, ka ari visam véstures mantojumam.2
Turpinat lidzSinéjo dzivesveidu un tempu nozimé vai nu samazinat planétas iedzivo-

taju skaitu, vai ari padzilinat jau ta dramatiskas socialas plaisas un spriedzes, kas tapat

nozimétu drizu postu un haosu. Visnaivakais variants ir bagato nevardarbiga atteiksa-
nas no ierastajiem izklaides, luksusa labklajibas un mobilitates standartiem izpratnes
un racionalu apsvérumu del. Tas izklausas loti naivi, jo visiem tapat ir skaidrs, ka tas
nefunkcioné un visas reformas visvairak skar tiesi nabadzigos.

Jautajums ir kluvis eksistencials - ka mums visiem turpmak paést, izdzivot un
vienkarsi sadzivot. ST un desmitiem citas potenciali iespéjamas pandémijas signalizé,

Dennis & Donella Meadows, Erich Zahn, Peter Milling, “Die Grenzen des Wachstums”, in Bericht
des Club of Rome zur Lage der Menschheit (Reinbeck: 1973).

Ernest U. Von Weizsacker, Anders Wijkman, “Wir sind dran: Was wir andern mussen, wenn wir
iberleben wollen”, in Clube of Rome: Der Grosse Bericht (Miinchen: 2019).

Eberhard Pausch, “Die Unfahigkeit uz dauern. Finale der Wachstumsideologie”, in Deutsches
Pfarrblatt (Ausgabe 11/2020), 697. Diskutéjot ar jau citéto un plasu rezonansi izraisijuso
zinojumu: Ernst Ulrich von Weizsacker / Anders Wijkman, “Wir sind dran: Was wir andern
miissen, wenn wir bleiben wollen”, in Club of Rome: Der Grosse Bericht (Miinchen: 2019).
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ka cilvéce ir sasniegusi kadu bistamu punktu, kura pati daba vistieSakaja veida censas
izskaust savus “kaiteklus”, par kuru uzskatama cilvéce ar savu dzivesveidu un attieksmi.

Tehniskais progress, izaugsme, attistiba un augosa labklajiba vistieSakaja veida
sagrauj un nu jau eksistenciali apdraud Dieva radito pasauli. Misu tirgus ekonomika,
industrialisms balstas uz divam psihologiskam premisam, kas diemZzél neliecina par
augstu attistibas pakapi:

(1) dzives mérkis ir personiga laime ka visu vajadzibu un iegribu apmierinasana;

(2) mis visus vieno egoisms, alkatiba un savtigums, laime un miers iestajas tikai

tad, kad visiem ir arvien vairak.”

Jau 18. gadsimta beigas egoisms un alkatiba aprakstita ka ekonomisku procesu dzi-
néjspeks, etikai un cilvécibai paliekot otraja plana.®

Kvalitate un kvantitate nav absolltas, tas ir subjektivas un relativas kategorijas.
Tapéc runasana par ilgtspéju temporala aspekta kategorijas ir neveiksmiga, ir loti sva-
rigi nodalit kvalitativu izaugsmi no vienkarsi temporalas izaugsmes.?

Ka vienu no risinajumiem médz uzskatit “post-izaugsmes” (Postwachstum)® filo-
sofiju, kas sapratiga cela censas izmainit misdienu sabiedribas vértibas un ricibu.
Noraidita tiek nevis jebkada izaugsme un attistiba, bet gan rupnieciskas izaugsmes
imperativs (ideologija, dogma), kas mijiedarbojas ar pieaugosu pieprasijumu. Visa mas-
dienu ekonomika funkcioné tikai ar nemitigas izaugsmes/attistibas (“arvien vairak”)
nosacijumu, un tiesi tas ms visvairak apdraud. Tas ir méginajums veicinat labpratigu
atteikSanos un paspietiekamibu (Ehik des Genug),* kurai jaaizstaj nemitigi augosa bez-
jedziga patérina ekonomika.®? Manuprat, saprata arguments laga nedarbojas, jo pietie-
kamiba un atbildiba ir nevis racionals saprata, bet gan cilvéka dabas, ka ari vertibu un
étikas jautajums, un teologija ir viena no jomam, kas to varétu palidzét risinat.

Erch Fromm, Haben oder Sein, 14. Aufl. (Stuttgart: 1976), 15; teologiski diskutéts: Karl-Heinz
Drescher-Pfeifer, “Sein oder nur haben? Ist eine Ethik des Genug genug?”, in Deutsches Pfarrblatt
(Ausgabe 11/2020), 691.

Harald Lesch, Was hat das Universum mit mir zu tun? Nachrichten vom Rande der erkennbaren
Welt (Miinchen: 2019), 147.

Ar atkritumu (kodolatkritumu) problematika to uzskatami ilustré.

Izaugsmes ideologijas (ekonomikai pamata esoSas dogmas) beigas, ka ari “pécizaugsmes”
risinajumi teologiski diskutéti: Eberhard Pausch, “Die Unfahigkeit uz dauern. Finale der
Wachstumsideologie”, in Deutsches Pfarrblatt (Ausgabe 11/2020), 695-700.

“Ethik des Genug” ir plasi apskatita un diskutéta ari teologiskaja periodika, pieméram., Karl-
Heinz Drescher-Pfeifer, “Sein oder nur haben? Ist eine Ethik des Genug genug?”, in Deutsches
Pfarrblatt (Ausgabe 11/2020), 690-695.

Par sabiedribas “Reaktion”, “Reformation” un “Revolution” iesp&jam: Eberhard M. Pausch,
“Ceterum censeo” - Denkanstésse fiir Theologie und Kirche (Berlin: 2018), 82-85.
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______

dzivesveids, ka ari strauji pieaugosais patérins - ne izdzivosanai, bet nebeidzamu
iegribu, maksligi raditu vajadzibu un arvien jaunu baudu apmierinasanai.

Pieaugot materialai labklajibai, sabiedriba paradoksala karta klist arvien tuksaka
un depresivaka, jo labklajiba neveicina ne intelektualu attistibu, ne eksistencialas
refleksijas par bitibu un jégu. Lai nodroSinatu nemitigu attistibu, vairums cilvéku
strada darbus, kas viniem nepatik (nav vinu aicinajums), iegadajas lietas, kas patiesiba
viniem nav vajadzigas, un izklaidé sevi veidos, kas kadam nes pelnu.

Musdienu cilvéks ir izlaidies un apmaldijies savas paterétaja velmés un sava dzina
péc arvien lielakas labklajibas, érttbam un baudam neredz vairs vajadzibu péc labas
izglitibas, domasanas vai eksistencialiem jautajumiem. Dzives jégas jautajums masu
partikusaja sabiedriba ir kluvis tik aktuals ka vél nekad ieprieks, jo, par spiti visiem
popularajiem “gariguma” mekléjumiem, sabiedriba klist arvien primitivaka, tuksaka
un necilvecigaka.

Varétu pat apgalvot, ka musdienu cilveks ir zaudegjis pasauli vismaz divéjada veida:
zaudéjot savas attiecibas ar metafizisko dimensiju (ar Dievu) un lidz ar to likumsakarigi
sagandéjot un zaudéjot savu fizisko un materialo dzives vidi.

Més esam zaudéjusi jebkadu realitates izjltu, jo pasauli esam reducéjusi lidz sika
planojuma, uzdevumu, sasniedzamu mérku, kompetencu, padaramu lietu limenim,
kura dominé tikai arvien atraks temps, apjoms, efektivitate, bet ziid padarita jéga (pie-
meéram, izglitibas procesu dokumentacija - apraksti, zinojumi, novértéjumi, kas aiznem
lielaku darba dalu par pasu procesu). Patérins, lietu sarezgitiba un birokratijas apmeéri
tikai pieaug, misu pieredzem trikst kontinuitates (tas ir fragmentétas, nesaistitas, dzi-
ves kopizteiksmé bezjédzigas).

Més esam sabiedriba, kas jau ir zaudéjusi savu pasauli, savu saikni ar realitati, un
taja ir parak maz cilvéku, kas apzinas So tragédiju. Doming&josi zemais izglitibas un inte-
lekta [imenis, ka art parlieku laba un érta dzive sabiedribu ir notrulinajusi, laupot realu
skatljumu uz lietdm un norisém, elementaru skaidribu un sapratni par esamibu.

Visgratakais ir jautajums par teologijas atbildibu un uzdevumiem 3aja izaugsmes
un fundamentala apjukuma konteksta. Attistitajas pasaules zemés ripes par klimatu,
ekologiju, apkartéjo dabu jau sen ir kluvusas par neatnemamu sistematiskas teologijas
un praktiskas teologijas (pat hermenétikas un eksegézes) dalu, bet mazak attistitaja
pasaules dala (posttotalitarajas, postkomunistiskajas sabiedribas) teologija valda pil-
niga neizpratne par So jautajumu aktualitati. Fundamentalisma un populisma apstak-
los klimata un ekologijas jautajumus médz pierakstit nevélamam “liberalismam”.
Baznicai esot jarlipéjas par noklisanu debesis, par dvéseles glabSanu, nevis janopilas
ar jautajumiem, ka ilgak un labak dzivot Saja pasaulé. Baznicu konservativaja doma-
Sana ekoteologija tiek noraidita ka paganiska, politizéta un liberali ideologizéta. Nereti
konservativas aprindas ekoteologiju un zalu domasanu saista ar “neomarksismu”, ka
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art diskredité ka “liberalu” (tatad nevélamu, sabiedribai neveseligu) parsvara viena tas
Saura un specifiska novirziena, proti, ekofeminisma, dél. Protams, ari ekoteologija (pat
bez feminisma) ir daudz politisku interesu, divainu subkultliru pieprasijuma un dazadu
ideologiju, dazbrid par daudz parspiléjumu un emociju. Skaidrs ir ari fakts, ka pasauli
neglabs ne vegetars, pat ne vegans dzivesveids, nepalidzés dzimumu lidztiesiba un
nepalidzés ari darga pareja uz elektrotransportu (pieméram, litija akumulatoru raZo-
Sana un utilizacija nav dabai draudzigaka).

Tomeér jaapzinas, ka runa ir par faktiem realitaté, ar kuriem vairs nevaram nerékina-
ties. Progress butu gaidams tikai strikti zinatniska dialoga, kas balstits gan zinatniskos
faktos, gan ari teologiskos jégas un perspektivas jautajumos.

Tapat ari batu janodala un strikti jarespekté religiska un dabaszinatniska skatijuma
robezas. Skumji vérot teologu amatieriskos méginajumus skaidrot (apstiprinat vai dis-
kreditét) fizikalus, kimiskus, matematiskus vai mediciniskus faktus un norises, tapat ka
eksakto zinatnu parstavjiem nevajadzétu nodarboties ar teologiskiem spriedumiem
[imenT “ari Bibel€ ta sacits”, balstoties no konteksta izrauta, pavirsa un burtiska teksta
izpratnée.

Teologija uzdod “kapéc” (butibas, jégas) jautajumus, nevis skaidro dabas likumus.

Eksakto zinatnu parstavjiem izpratnei batu vélams nopietni studét ari teologiju,
tapat ka teologiem matematiku un fiziku. Tikai ta varétu izvairities no mulkigiem
parpratumiem.

Grutie jautajumi un Arvien biezak saskaramies gan ar bistamiem starpsugu
dazadie skatijumi virusiem, gan ar klimatiskajiem ekstrémiem un dabas,
ekologiskajam, tehnogénajam u. c. katastrofam.

Ari vésturé sadas situacijas ir raisijusas pardomas, kas tas ir un ko tas nozimé. Vai tas
ir Dieva dusmas, sods vai musu darbibas, uzvedibas sekas, vai ari kas cits?

Tie ir visi dazada limena teodicejas jautajumi, no primitiviem (vairuma gadijumu)
[idz pat vissareZgitakajiem.

Vai un ka konkréti teologija var palidzét Sos jautajumus risinat?

Pieméram, Voltérs savulaik Lisabonas 1755. gada zemestricé®® ar sekojoSiem
cunami un ugunsgrékiem vainoja Dievu (Poeme sur le désastre de Lisbonne, 1756).3
Vin$ uzskatija, ka Dieva raditd daba ir meZonis, cilvéka ienaidnieks, tapéc cilvékam

Sis un vél daZu katastrofu sakara Leibnics raksta savu “Teodiceju”: Gottfried Wilhelm Leibnitz,
Essais de Théodicée (Amsterdam: 1710 // Madrid: Musee du Prado, 1999).

Russel R. Dynes, The dialogue between Voltaire and Russeau on the Lisbon Earthquake:
The emergence of a social science view (Newark: University of Delaware, 1999).
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vajagot sacelties pret So dabas tiraniju. Dabu vajagot nomainit pret cilvéku genialitati
un varésanu - to savaldot, transforméjot, blvéjot.>

Voltéra laikabiedrs Zans Zaks Ruso® iebilda, ka no Raditdja rokam nakusais ir labs
un skaists, bet viss tiek degradéts, samaitats, kolidz tas nonak cilvéka rokas.

Cilveks nav un nedrikst but dabas pavélnieks, jo to savtigi izmanto un izposta. Ja
cilvéks grib labi dzivot, tam jamacas nevis valdit, bet sadzivot ar dabu. Misdienu klima-
tiskas un ekologiskas krizes (ka ari pandémijas) sakara Ruso noteikti skaidrotu, ka pie
visa tomér biis vainojams pats cilveks, kurs sevi nostadijis augstak par savu Raditaju,
Vina radibu vienkarsi izmantojot, sagandéjot un iznicinot (izcértot mezus, ielauZoties
dabas teritorijas, tas noplicinot). Jeb - cilvéce tagad saskaras ar savu izvélu, savas rici-
bas sekam. Z. 7. Ruso pamatoti varétu uzskatit par modernas ekoteologijas pamatli-
céju. Vina darbos ir daudz emocionalitates, naivuma un dogmatisma, bet tas bija tikai
iesakums. Misdienas neviena nopietna sistematiskas teologijas gramata (kas sarakstita
pédéjas desmitgadés) nav bez nodalas par cilvéka moralo atbildibu klimata un ekolo-
gijas joma!

Cilveka daba un Klada ar fatalam sekam ir ieskats, ka cilvéks sava batiba ir
vajadzibas labs, sapratigs un atbildigs un sabiedriba arvien izglitotaka.

Cilveka daba verojams nenoliedzams launums, tapat
arl daudzos butiskos aspektos cilvéku nekadi nevar nosaukt par augsti inteligentu
batni. Tapéc katram cilvékam ka socialai butnei vajadzetu lauzt savu launo, egoistisko
iedabu, un tas ir jautajums ari par vértibam, méra izjitu un pietiekamibu, par macisa-
nos, ka ari par atbildigu un jegpilnu dzivi.

Daudzas kultiiras un religijas pazistama atteikSanas. Dazadu jomu cilveki atsakas,
lai sasniegtu augstaku mérki vai labumu vai ari domajot par citu (vai visas sabiedribas)
vajadzibam. AtteikSanas vienmér klist problematiska, ja ta tiek pieprasita, bet pas-
reizéja situacija prasa atrus, radikalus un globalus risinajumus. Mums vairs nav laika
ierastajam deklaracijam, ka ari ierasti ilgajam lemsanas, saskanosanas un istenoSanas
procesam.

Pieprasita (totalitara) atteikSanas, no vienas puses, un naiva ceriba uz cilvéku gata-
vibu atteikties paSiem (brivpratigi), no otras puses, ir sen zinama étiska dilemma, kur
neviens no risinajumiem neskiet labs. Pieméram, Volfgangs Habers (Wolfgang Huber)

Vél radikalaks savulaik bija Marie-Henri Beyle jeb Stendals - dabas kataklizmas Dieva vienigais
attaisnojums esot, ka Vin3 neeksisté (Nice savulaik to uzskatija par gaumigako ateistu joku).

Jean-Jacques Rousseau, Emile, or On Education (Emile, ou De I'éducation), transl. by Allan
Bloom (New York: Basic Books, 1979).

93



uzskata, ka mums ir morals pienakums rékinaties ar nakamo paaudzu tiesibam,* bet
tas nevar funkcionét politisku kampanu veida, rékinoties ar vienkarSu demokratisku
vairakumu. Tas prasa noteiktu sabiedribas kopégjo izglitibas un atbildibas limeni, lai
gan pandémija skaidri pieradija, cik naivi un aplami ir bijusi visi labticigie ieskati par
sabiedribas brieduma pakapi, izglitibu un inteligenci. Sabiedriba darbojas parsteidzosi
primitivas paradigmas.

Tiesibu filosofs Briss Akermans (Bruce Ackermann) ir parliecinats, ka cilvékam ir
pilnas tiesibas ari neatteikties ne no ka un baudit dzivi, izmantojot visas iesp€jas, kas
tagad ir pieejamas. lkvienai paaudzei ir tiesibas but un rikoties ari ka pedéjai.*®

Apmierinat vajadzibas jeb kas un cik cilvekam ir gana, bus atkarigs no daudziem
faktoriem, no saviem un citu ieskatiem un vertibam.

lepreti Jana evangélija es milu, tatad esmu un Dekarta cogito ergo sum, misdienu
cilveks drosi vien teiktu es patéréju, tatad esmu. legadaties arvien ko jaunu un labaku
ir svarigak neka kaut ko lietot ilgstosi, vajadzibas gadijuma salabojot. Ta ir shéma, kas
atpazistama dzives pamatnostajas, dzives paSsaprotama filosofija un izpauzas visas
sféras, ari attiecibas. Psihologiski Sadu eidemonisku patérina sabiedribu varétu rakstu-
rot ari ka nenobriedusu, ka ari secinat, ka askéze un patérins tomér nav nekadi étiski
pretstati, bet viena un ta pasa psihologiska mehanisma divas puses.

Jauna Deriba atklaj Dieviskas, kéniskas étikas principus, pasvitrojot tadas pamatvér-
tibas ka milestiba, labestiba, savstarpéja ciena un braliba. Jézus sekotajiem tiek macits
krat mantas debesis (MtEv 6,19ss), neuzticéties “mamonam” (MtEv 6,24), neklit alka-
tigiem (LkEv 12,13ss), atsacities citu laba (MtEv 5,39ss), ripéties par tiem, kam kadas
vajadzibas (Acta 4). “Vieglak ir kamielim iziet caur adatas aci, neka bagatam ieiet Dieva
Valstiba” (MtEv 19,24), un vispar - “Svétigak ir dot neka nemt” (Acta 20,35 - Agrafa jeb
citéts Jézus vards arpus evangélijiem).

Eriks Fromms (Erich Fromm) ekoteologijas pamatus saskata vai nu Apustulu darbu
gramatas 4. nodala (senos kristieSus raksturoja kopigs ipasums un ripes par tiem, kam
trikst), vai ari atteikSanas motivacija, kas ietverta Jézus kardinasanas stasta MtEv 4,1-11
(+sinoptiskas paraléles LkEv 4,1-13 un MKEv 1,12ss). Vissvarigakais ir apzinaties, ko tas
nozimé - bit un dzivot ka cilvékam. GluZi ka Jézus kardinasanas stasta Jézus atsaka
satana vilinoSajiem piedavajumiem, tapat ari cilvékam ir jaatsaka visai alkatibai, mant-
karibai un dzinai péc varas.*

Wolfgang Huber, “Selbstbegrenzung aus Freiheit”, in Evangelische Theologie (Nr. 52/1992, Heft
2), 128-146.

Bruce Ackermann, Social Justice in the Libertate State (NewHeaven CT, 1980), 216.

Erich Fromm, Haben oder sein, 45. Aufl. (Miinchen: 2018), 72-78. E. Fromms gan nav brivs no
marksisma ideologijas, tas uzskatams par lielu minusu vina talakajas tekstu interpretacijas.
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Nakotnes izdzivoSanas modelis varétu bt apgaismota un humana sabiedriba, kur
izglitoti, pieaugusi un atbildigi cilveki sadarbojas, sargajot un kopjot savu dzives vidi.

Par Bibeli - kur Bibele, VD un JD Svétie Raksti (kas patiesiba ir milziga,
saduras religiskais, bagata un gudra bibliotéka), tiek uztverta ka Dieva véstu-
vésturiskais un riskas atklasmes rakstiska fiksacija. Teksti satur gan véstu-
dabaszinatniskais riskus, gan folkloristiski legendarus, pat mitologiskus

materialus, kas raditi un apkopoti loti ilga vestures posma.

Tur ir gan eksaktais, empiriskais, gan ari religiski mistiskais, metafiziskais.

Tauta, cilveki stasta stastus, story — par savu neparasto, vardos griti ietveramo pie-
redzi. Aiz Siem story ir kas lielaks un svétaks.

Bibelé ietverti cilvéka dzives un cilvéces lielie un gratie jautajumi - visi Sie “kapéc” -
par jégu, batibu, par to, kas Sis viss ir un kas bis, kurp tas viss virzas. TieSi vésture Sie
jégas un virzibas jautajumi paradas visskaidrak.

Neviena gramata pasaules vésturé nav ari tik daudz, rlpigi, dzili un nesaudzigi
zinatniski kritiski pétita ka Bibele, seviski jau Jauna Deriba.

Bibelé nekur tiesa, burtiska veidad nav runats par klimata izmainam, misdienu
ekologiskam problémam vai ari par koronavirusa pandémiju, tomér nevar nepamanit
tekstus, kas runa visparigak par norisu célonsakaribam un cilvéka miZigo atbildibu
ikviena laikmeta.

Dazi no vishiezak diskutétajiem tekstiem un temam:

1) teksti, kas runa par Dievu, kurs radijis pasauli (visu redzamo un neredzamo), un par
to, ka Vinam viss pieder: Genesis 1,1; Psalms 104,25-30; Nehemijas 9,6; Jana ev. 1,3;
KolosieSiem 1,16-17 u.c.;

2) seno tekstu uzsvars, ka viss dzivais (augi, dzivnieki) ir dala no Dieva radibas, ari cil-
véks ir dala no tas, to nedrikst bezatbildigi izmantot, iznicinat: Jesajas 43,2-21; ljaba
37,14-18; Jézus Kalna spredikis Mateja ev. 6,26 u.c.;

3) parlieciba, ka ne tikai teksti, bet ari radiba ir ka “Dieva gramata”, kuru varam lasit, no
kuras varam macities: ljaba 12,7-10; Jesajas 11,9 un Romie$iem 1,19-20;

4) Dieva griba ir, lai ripé&jamies un esam atbildigi par Vina radibu. Més neesam 1pas-
nieki, bet drikstam tikai uz kadu laiku to lietot: Genesis 1,26; Leviticus (3. Mozus)
25,23-24; Jesajas 24,4-6; Jeremijas 2,7; Ecehiéla 24,2-4; Jana apokalipse 11,18 (tiesa
par visiem, kas iznicina dabu).

Ko darit ar Siem Lai saprastu $o tekstu véstijumu, ta aktualitati masdienu
tekstiem? problému un izaicinajumu konteksta, nepiecieSama laba
akadémiska teologiska izglitiba, jo runa ir par So tekstu
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musdienigu, situacijai atbilstoSu interpretaciju. Paslaik senas baznicas (baznictévu),
viduslaiku vai 16. gadsimta interpretacijas vairs nav aktualas, jo esam pilnigi cita situ-
acija. Ekoteologijas neesamiba Latvija noteikti skaidrojama ar vajo teologisko izglitibu
sabiedriba kopuma un ari baznicu videg, tas art izskaidro Latvijas baznicu skaidro pozi-
cionésanos fundamentalisma un populisma aprindas. Akadémiska teologiska izglitiba
batu 1pasi veicinama un atbalstama.

Teksti ir jalasa un jaanalizé senajas originalvalodas, ir jaapgist teksta analizes
(eksegezes), izklasta un interpretacijas (hermeneitikas) maksla. Més lasam loti senus
tekstus, kurus nevar ta vienkarsi, pa taisno saprast misdienu tulkojuma. Tie ir tikai dazi
teikumi, kas izrauti no seniem tekstiem, tie parstav loti garu un plasu garigo, ari gud-
ribas (atzinas) pieredzi un tradiciju. To izpratnei ir svarigi zinat kontekstu - tekstualo,
vésturisko, religisko, kulturalo, mentalo, socialo utt. Neeksisté tada vienkarsa, tieSa un
burtiska tekstu izpratne, mis no teksta Skir mentalitate, kultdra, gadu tikstosi.

Svarigi ir saprast ne tikai teksta vésturisko un tekstualo kontekstu un jégu, bet ari
Bibeles kopéjo vestijumu, lai netiktu producétas teologiskas, logiskas u.c. klidas, lai
vélamais neaizstatu rezultatu vai ari lai més tekstos neielasitu savu Sodienas konteksta
izpratni, ka tas bieZi ari notiek.

Seno biblisko tekstu hermeneitikas joma par klimata un ekologijas jautdjumiem
domineé 3 pieejas:*

1. Par cilvéka inteligenci un atbildibu. Cilveku raksturo tiesi atbildiba, spéja ture-
ties preti stulbumam, alkatibai un egoismam, ka ari spéja kontrolét primitivus, dzivnie-
ciskus refleksus un iegribas.

Daba nepieder mums vieniem, mums jabut ka labiem irniekiem, parvaldniekiem
un priesteriem (starpniekiem). Tas ir cilvéciskas dabas launums (degradacija), ka visa
pasaule (gan daba, gan dziva radiba, gan citi cilvéki) paradas ka manipulaciju, izmanto-
Sanas, iznicinasanas objekts.

RadiSanas stastos cilvéks paradas ka radibas sargs, kas kopj, sarga un priecajas par
skaistumu un labumu, nevis visu piesavinas, izmanto, sabrada vai izposta. Ontologiska
launuma nomakta bitne neizbégami izmanto, transformé, piesarno un iznicina, tapéc
jautajums ir par to, kas tad veicina misu dabas jeb sirdsprata izmainas, - vai nu izgli-
tiba, vai kada saprasana, atskarsme, vai pat dieviska atklasme. Cilvékam ir ceriba, jo
pat péc “greka krisanas” ikviens nes sevi Raditaja (un nevis pasaules) lidzibu, ikviena
ir ilgas un ceribas péc Dieva, ka ari péc labakas, skaistakas, ilgtspé&jigakas blsanas. But
cilvekam, tas nozimé - bt atbildigam, cilvéku visvairak raksturo tiesi atbildiba. Cilvécei

Ernst M. Conradie, “Interpreting the Bible amidst ecological degradation”, in Theology 112
(2009), 203-207; Ernst M. Conradie, Angling for Interpretation: A first guide to biblical, theological
and contextual hermeneutics (Stellenbosch: SUN Press, 2008).

96



ir iesp€ja atglt zaudéto orientaciju un kontroli par savu launo un egoistisko dabu un ar
atbilstosu ricibu novérst draudoso katastrofu.

2. Par visa esosa, dziva svetumu. Musu planéta, tas daba, augi, dzivnieki, tdeni un
viss paré€jais ir Dieva radits, to visu Raditajs ir nodevis mums, lai més varétu labi un
laimigi Seit dzivot. DZives uzdevums nav arvien atrak un efektigak rosities, lai sasniegtu
vairak.

Interesanti, ka daZadu jomu zinatnieki apgalvo, ka partikas, Gdens un citu resursu
pilnigi pietiek, lai normali varétu dzivot visi cilvéki pasaulé. Problémas sakas ar alka-
tibu un nevienlidzibu, ar pilnigi atSkirigiem dzives nepiecieSamibas standartiem.

Masdienu teologija ekologiski atbildigu ricibu pasvitro ka neatnemamu kristigas
dzives dalu. Kristigs garigums ietver ari rupes par apkartejo vidi.

Dievs (Sv. Gars) veido ne tikai cilveku iekSéjo, garigo pasauli, bet ari vipu attieksmi
pret citiem cilvéekiem un apkartéjo vidi - pasauli, dabu, dzivniekiem un augiem. Ticigs
cilveks kaut ko labu daris art apkartéjai videi. Ja biitu vairak sadu cilvéku, tas varétu bt
speks iepreti industrializacijas un patérina “Leviatanam” vai suverénam.*

3. Skaidras nakotnes vizijas mekléjumi. Teologijas liela kllida ir lieka dramatizé-
Sana, moralizéSana un apokaliptiska sludinasana par drizo pasaules galu un bojaeju.
Tas nepalidz.

Izmainit klimatu un labot citas lietas nav paris gadu jautajums, piedevam risinajumi
ir sareZgiti un nepatikami, turklat tiem jabat visos limenos, globaliem.

Priekslikumi Tas ir pladi aprakstits vides zinatnes joma (tas ir zinamas
un zinatniski argumentétas lietas) - klimata parmainu un

ekologiskas pédas mazinasanai ikviens var spert sadus solus ilgtspéjigas attistibas*

virziena:

1) mazinat visu veidu patérinu, bet seviski jau leto, nekvalitativo, Tslaicigi lietojamo
precu (seviski apgérba) patérinu. Létam, nekvalitativam precém nav tiesibu eksistét,
So ekspansiju var apturét tikai patérétajs, Sadas preces vienkarsi nepérkot. Patérins
ir galvenais misu planétas izpostitajs. Nepietiek tikai ar atkritumu SkiroSanu un
recycling, kaut ko mainit var galvenokart patérina ierobezosana;*

2) taupit energiju, atteikties no energétiska luksusa;

Thomas Hobes, Leviathan, or the Matter, Forme, and Power of a Commonwealth, Ecclesiasticall
and Civil (1651), reprint edition (New York: First Touchstone edition, 1997).

Janis Zaloksnis, “Ilgtspéjiga attistiba; tas pamatprincipi” // Klimats un ilgtspéjiga attistiba, 274-
279.

Uzskatamas diagrammas resursa: Recycling isn’t the Answer; It’s the Last Resort; https://www.
ifixit.com/Right-to-Repair/Recycling (skatits 15.09.2021.)
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3)

reducét nevajadzigu globalo mobilitati (kas seviski izplatita ari akadémiskajas ap-
rindas), bet batisku pienesumu var dot ari lokalas (ikdieniskas) mobilitates ierobe-
ZoSana (nevajadzigs klatienes darbs, ja var stradat ari attalinati). IkdieniSka brauk-
Sana uz darbu ir dabas resursu un energijas nevajadziga, neinteligenta Skérdésana.
Tiek izmantots transports, palielinas energijas (elektriba, apkure, ventilacija u.c.),
apgérba, apavu, [étu kancelejas precu, neveseligu partikas izstradajumu (fastfood,
iepakoti pusfabrikati u. c.), ka art medikamentu patérins (regulari lietojot sabiedris-
ko transportu, ka ari uzturoties kopéjas darba telpas, butiski palielinas virusu izraisi-
to infekciju apjoms);

partraukt atkritumu, iepakojuma, ari papira dedzinasanu privatmajas (kas ir izteikta
Latvijas pilsétu probléma);

izmantot atjaunojamo (saules, véja, Gdens) vai geotermalo energiju fosila kurina-
ma vieta. Labaks risinajums par fosilajiem resursiem ir pat kodolenergijas sapratiga
izmantosana;

ar patérinu apzinati veicinat kvalitativu un ilgi kalpojosu, remontéjamu* iericu
dominanci.

Ko var darit teologija?  Teologijas lielais un neizmantotais trumpis ir étika. Ta var

un
1)
2)

mudinat cilvéku uz aktivu, pozitivu ricibu. Caur zinasanu
pieredzes nodoSanu teologija var veicinat:
gatavibu taupit un atteikties;
gatavibu domat ne tikai par sevi un savéjiem, gatavibu dalities ar citiem, jo mums ir
daudz vairak, neka mums nepiecieSams (pasaules posta konteksta);
darbigus, ne politiski deklarativus centienus péc miera, taisniguma, solidaritates,
humanitates;
izglitibas limeni, jo slikti izglitotu idiotu bari pasauli var pazudinat atrak par jebkuru
virusu. Izglitiba nav un principa nevar bit “kaut kam” vai darba tirgum, mums vaja-
dzigi izglitoti un gudri cilveki, kuri dzive dara to, kas ir vinu aicinajums;
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Sobrid vislabakais resurss ir iFixit.com, kas satur tehniskus materialus par dazadam iericém
(viedtalruniem u. c.) un to uzbivi, izmantotajiem materialiem, detalu kvalitati, ka ari vértéjumu
par iespéjam ierici saremontét, nomainit detalas, ka ari par raZosanas, ekspluatacijas, remontu
un recycling ietekmi uz apkartéjo vidi: https://www.ifixit.com/; https://www.youtube.com/user/
iFixitYourself/videos.

Vienkarsa un korekta veida par tiesibam uz remontéjamam iericém, ka ari So problematiku gan
no patérétaja, gan razotaju perspektivas lielisks macibu video: Marques Brownlee, “What is
Right to Repair?”, https://www.youtube.com/watch?v=RTbrXilzUt4 (May 8, 2021).



5) sirds izglitibu, emocionalo inteligenci, tictbu un palavibu uz Dievu.*

Dieva likums ir sapratigs pamats pat musdienu cilveces nakotnei, tas nav pretruna
zinatniskajam pasaules redzéjumam, tas ir logisks, racionals un loti praktisks.

Rietumu pasaulé teologijai no “pravieSa” un sava laika “sirdsapzinas balss” diemzél
ir tendence klit par daZzadu popularu laikmeta ideologiju, sabiedribas turigaka slana
labklajibas un érta “gariguma” prostitutu, izvairoties no neértiem, nepopulariem mus-
dienu pasaules realajiem izaicinajumiem. Sevis izzinaSana un gariga bagatinasana,
“iekseja” gariguma attistiba, meditacijas, misticisms, integrala izglitiba ir modes lieta
un milzigs religisks pieprasijums muisdienu sabiedriba neatkarigi no religiskas piede-
ribas. Kristigas (bibliskas) teologijas konteksta cilveks sevi garigi izkopj un bagatina,
nevis darbojoties ar sevi, ar dazadam metodém, tehnikam un elitaram (maksas) zinasa-
nam izzinot sevi, bet gan kalpojot pasaulei tas realajas problemas. Garigums bez reali-
tatei atbilstosas étikas un tas skaidras un apzinatas veicinasanas ir mulkibas, kas palidz
tik aizmirsties un iluzori aizbégt no acim redzamas realitates un atbildibas!

Problema ir art apstakli, ka més labi zinam un saprotam, ka ir labi un pareizi, ka
vajadzétu, bet nespé&jam ta dzivot un rikoties. Tas ir ar1 JD aprakstitais zinasanu, gribas
un ricibas pretstats,* kas saistits ar cilvéciskas dabas raksturu. “Nevis to, ko gribu, es
daru, bet, ko ienistu, to es daru.” (Rom 7,15)

Tiesi kristigas teologijas klasiskie risinajumi nav novecojusi vai sevi izsmélusi, tie
var butiski palidzét ari musdienu apstaklos, jo tikai tie skaidri virza cilveku konkrétas
ricibas celos.

Teologija var palidzét tikai tad, ja ta runa par transforméjosam pieredzém, kas
motivé citadai domasanai, dzivesveidam, sadzivei, ricibai. Tradicionalas kristigas tici-
bas batiba ir cilveka dabas jeb sirdsprata transformacija Kristus atklasmes, Kristus
darba, Vina klatbutnes pieredzes sakara, ko iezimé St metanoia un “jaunas dzives”
davana Dieva. ST “jaunas dzives” davana jau izpauZas cita veida apzina, cita lietu kartiba
un attiecibas. Ari attieksmé pret vidi, kura dzivojam. Teologija nekalpo nekam labam, ja
ta pievérsas gariguma izkopSanai, nepasvitrojot un Tpasi skaidri neveicinot gariguma
obligato sasaisti ar aktualo problémsituaciju.

Seviski jau postpadomju telpa ir loti pietrikusi teologiska refleksija par kristigas
ticibas socialajam, klimatiskajam, ekologiskajam dimensijam. Tadas nav vispar, un jeb-
kadas teologiskas aktivitates klimata un ekologijas joma baznicu aprindas médz pieli-
dzinat pat komunisma un fasisma ideologijai. Risinot marginalus (parsvara seksualas

Lidzigi soli diskutéti arf teologiskaja periodika: Eberhard Pausch, “Die Unfahigkeit uz dauern:
Finale der Wachstumsideologie”, in Deutsches Pfarrblatt (Ausgabe 11/2020), 699.

To skaidri parada ari dazadas aptaujas, pieméram, Michael Kopatz, Okoroutine (Miinchen:
Oekom Verlag, 2018), 54-71. Rietumvalstis 95% iedzivotaju uzskata, ka ekologijas jautajumi ir
svarigi, bet ikdiena nerikojas atbilstosi tam, ko pasi uzskata par svarigu.
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étikas, “liberalisma”, gimenes, dzimtas u.c.) jautdjumus, neesam vél aptvérusi, kadu
dramatisku un eksistencialu problému, izaicinajumu un moralo dilemmu prieksa més
visi Sobrid atrodamies un ar kadiem niekiem Sobrid nodarbojamies.

Misdienu Rietumu teologija kristigi simboli pilnigi noteikti nozimé ari klimatiskos
un ekologiskos simbolus, un tictba nozimé dzivi un ricibu ari klimata izmainu piebrem-
zéSanas un misu ekologiskas pédas mazinasanas joma!

Priekslikumi 1. Daudz var izdarit savas jomas intelektualie lideri,
teologijai kuriem no értas un ienesigas iek3&ja gariguma veicinasa-
nas, elitariem “izaugsmes” treniniem beidzot (!) vajadzétu
pievérsties realiem un aktualiem cilvéces izaicinajumiem, elementarai étikai vides, kli-
mata un ekologijas joma. Situacija ir parak kritiska, lai jebkada veida veicinatu lidzsi-
néja dzivesveida saglabasanu, atbildot uz popularu religisku pieprasijumu gariguma
bagatinasanas joma un nodarbojoties ar absollti marginalas nozimes lietam. Teologijjai
bis atkal jaklist nepopularai un neértai, ja ta vispar vélas izpildit savu 31 laika misiju.

2. Jaattista jauni teologiski jedzieni,* klimata un ekologijas jautdjumos vajadzétu
izvairities lietot ierastas dogmatiskas, klasiski kristologiskas kategorijas, pret kuram
Rietumu kultdra jau ir garlaikota un imiina. Tas nav viegli, jo ta ir saistiba ar simboliem
(ko neviens neizdoma, tapat ka mitus, kas ir kolektivas, ritualas atminas forma). Lai
tas notiktu, teologijai ir sistematiski un ilgaku laiku janodarbojas ar ekologiskas étikas
jautajumiem un tas neséjiem ilgstosi jarada atbildigas ricibas piemérs, ka ari javeido
pilnigi jauna terminologija, kas briva no i briZa ideologiskajam noslodzém.

3. Teologijai japasvitro cilvéciska gudriba un atbildiba, kas izpauzas dabas sarga-
Sana un kopsana, nevis izmantoSana un iznicinasana. Gudriba un atbildiba nav dabis-
kas un iedzimtas, tas attistamas caur kartigu macisanos (labu izglitibu), pieredzi un
domasanu.

Publikacijas mérkis bija aktualizét plaso un komplekso tému un problémjautajumu
loku talakai refleksijai un starpnozaru diskusijai - sirsniga ceriba, ka ari Latvija teolo-
gija beidzot pievérsisies cilvéces aktualajiem izaicindjumiem un étiskajam dilemmam
straujo klimata parmainu, ekologijas, piesarnojuma, resursu izstkuma, ka ari parapdzi-
votibas, dzives kvalitates un socialas étikas joma.

Ernst M. Conradie, Interpreting the Bible amidst ecological degradation, 205.
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SUMMARY CLIMATE CHANGE, ECOLOGY AND THEOLOGY.
EXCITING REFLECTIONS ON THE MISSION
OF THEOLOGY IN THE CONTEXT OF
CONTEMPORARY GLOBAL CHALLENGES

The purpose of this article is to bring to light the wide and complex range of topics and problems
for further reflection on the tasks of theology in the context of current contemporary challenges.
In Latvia, there is a noticeable lack of theological discussions pertaining to the areas of rapid
climate change, ecology, pollution, resource depletion, overcrowding, quality of life and social
ethics. It is crucial for the modern message of the Christian faith to include climatic symbols and
to ensure that climate and ecological issues become a matter of course in the fields of theology.

Research reveals that in the coming years the main question will not concern restoring
the growth, but rather - assuring the basic survival of humanity as such. Therefore, even in
this time of global pandemic, theology should not give false hopes for a return to normal (pre-
pandemic) “normality”, instead, it should promote a fundamental change in thinking to radically
change our attitudes and lifestyles.
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STARPETNISKA IZLIGUMA PRAKSES
LATVIJA 21. GS. SAKUMA: LATVIJAS
BAPTISTU DRAUDZU SAVIENIBAS
PIEMERS

levads Sensitivais mezgls attiecibas starp divam lielakajam socio-
lingvistiskajam grupam - latvieSiem un krievvalodiga-
jiem -, pat neblidams socialo izaicinajumu prieksSplana, Latvijas sabiedribu kops val-
stiskas neatkaribas atjaunoSanas turpina ietekmét.! 21. gadsimta sakuma Latvijas
sabiedribas integracijas pétnieki noradija, ka “etniskais naidigums nav izplatits, bet nav
vérojama ari etniska labvéliba.
2005. gada publicétajos datos (Zepa, Stpule u.c.) etniskais saspiléjums tika rakstu-
rots ka “politiska un sociala konstrukcija, kuras divi galvenie veidotaji ir [..] politiska

Raksta tiek lietots gan apziméjums “krievi” ka krievu mazakumtautiba, gan “krievvalodigie”
ka sociolingvistiska grupa, kas apvieno tos, kuriem krievu valoda ir dzimta. 2019. gada Latvijas
pastavigo iedzivotaju vida etnisko latvieSu Tpatsvars bija 62%. Krievi ir lielaka mazakumtau-
tiba - 25% no iedzivotaju kopskaita, kam seko baltkrievi (3,2%), ukraini (2,2%) un poli (2%).
Demografija, 2019, https: //www.csb.gov.lv/lv/statistika/statistikas-temas/iedzivotaji/iedzivota-
ju-skaits/meklet-tema/387-demografija-2019. (skatits 05.05.2021.)

Aivars Tabuns, “Identitate, etniskas attiecibas, valoda un kultiira” // Cik integréta ir Latvijas
sabiedriba? Sasniegumu, neveiksmju un izaicindjumu audits, Nils Muiznieks, red. (Riga: Latvijas
Universitate, 2010), 273.
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elite un plassazinas lidzekli”3. Vélaks pétijums par Latvijas sabiedribas integraciju
(Muiznieks, Rozenvalds u. c., 2010) atspoguloja btisku pieaugumu respondentu skaita,
kuri “starpetniskas attiecibas vérte ka labas™. Lielakie sasniegumi integracijas joma
bija iespéja visam grupam kopt savu etnisko identitati un pieaugosais cittautiesu skaits,
kas prot latviesu valodu. Nopietna probléma tika saskatita nesekmiga pieeja politiskas
nacijas veidosana, kuras rezultata “etniskajam grupam joprojam ir atSkirigi prieksstati
par to, kada valsti vini vélas dzivot, un bitiski atSkiras vinu geopolitiskas identitates un
uztvere par vésturi®. Jaunakie dati (Kaprans, Mierina, Saulitis, 2020) atklaj, ka attie-
cibas starp latvieSiem un krievvalodigajiem joprojam ir zinama spriedze.® Pie etniska
saspiléjuma céloniem tiek uzskaititi geopolitiski notikumi, atskirigas socialas atminas,
ka ar1 valsts valodas un pilsonibas jautajumi.”

Lai gan, ka uzsver politikas zinatniece Simona Gurbo, “baznica un tas vide vienmeér
uzskatita par vienu no tiem socializacijas agentiem, kas veido cilvéku uzskatus, vérti-
bas un ariiemanas un prasmes”?, starpetniskas attiecibas Latvijas kristigajas konfesijas
praktiski nav pétitas. Vai plasaka sabiedriba pastavosa etniska norobezosanas ietekmé
Latvijas kristigas kopienas?® Kada veida multietniskajas draudzeés tiek uzturéts dialogs
par starpetniskajam attiectbam?

Raksta mérkis ir definét kristigaja teologija izmantotos sociala izliguma kon-
ceptus un apliikot starpetnisko mieru kultivéjoSas prakses viena no Latvijas kristi-
gajam konfesijam, kura ir nozimigs latviski un krieviski runajoso draudzu skaits -
Latvijas Baptistu draudzu savieniba (LBDS). LBDS ir brivpratiga autonomu draudzu

Brigita Zepa u.c., “Etnopolitiska spriedze Latvija: Konflikta risinajuma mekl&jumi” // Baltijas
Socialo Zindtnu Institdts (Riga: Baltijas Socialo zinatnu institats, 2005), 12.

Nils Muiznieks, Cik integréta ir Latvijas sabiedriba? Sasniegumu, neveiksmju un izaicinaGjumu au-
dits (Riga: Latvijas Universitate, 2010), 261.

Ibid., 279.

Martin$ Kaprans u.c., Starpkultdru stereotipi un aizspriedumi Latvija. Pétijuma zinojums (Riga:
LU Filozofijas un sociologijas instittts, 2020), 7.

Ibid., 8.

Simona Gurbo, Politika un religija: Latvijas garidznieku politiska uzvediba (2002-2012), promoci-
jas darbs (Riga: Rigas Stradina universitate, 2013), 9.

Zimigi, ka kops$ neatkaribas atjaunoSanas etniskajos un sabiedribas integracijas jautajumos ir
bijusas atSkiribas Latvijas kristigo konfesiju un to vaditaju prioritatés. LELB, LRKB un LBDS ta
sauktas “kristigas vértibas” parklajas ar “gimenes vértibam” un ticibas macibu visparizglitojo-
sas skolas. Savukart LPB un Latvijas Vecticibnieku Pomoras baznicas (LVPB) svarigako jautaju-
mu augsgala ir bijusi nacionala integracija, kas attiecas, pieméram, uz valsts brivdienu statusa
pieskirsanu pareizticigo Ziemassvétkiem 7. janvari, Latvijas pilsonibas pieskirsanu nepilsoniem
un krievu valodas statusu. Simona Gurbo, Politika un religija: Latvijas garidznieku politiska uzve-
diba (2002-2012), 100.
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savieniba, kuras sastava Sobrid ir 93 draudzes, no kuram 16 ir krievvalodigas kopienas.*®
Salidzinajumam - Latvijas Evangéliski luteriskaja baznica (LELB) no 288 draudzém ir
tikai divas krievvalodigas kopienas Riga. Latvijas Romas katolu baznica (LRKB) mises
notiek dazadas valodas (latviesu, polu, lietuviesu, krievu, anglu u.c.). Tomér katolu
baznica ir unikala hierarhiska instittcija, kur pari nacionalajam katolu baznicam stav
Svétais Krésls. Savukart Latvijas Pareizticigd baznica (LPB), autonoma pareizticiga
baznica Maskavas patriarhata sastava, tiek parsvara asociéta ar Latvijas krievvalodigo
kopienu.™

Autores pamattéze ir Sada - etnisko izligumu par butisku savas darbibas aspektu
uzskata kristigas draudzes, kuras ir etniski jauktas un kuras uztur dialogu par starpet-
niskajam attiecibam. Sis raksts ir teologiska refleksija, kur pretstatitas dzives pieredze
un kristiga teologijja, laujot tam vértét vienai otru un gut dzilaku ieskatu, ko nozimé bat
kristietim musdienu Latvijas multietniskaja sabiedriba. Anglikanu teologa Lorija Grina
(Laurie Green) vardiem, “likoties, vai musu stasts ir dala no Jézus stasta vai arl nav”2,

Sociala izliguma LatvieSu valoda izliguma koncepts lielakoties asocigjas ar
teologiskais ietvars jurisprudenci, apziméjot civiltiesiska strida atrisinasanu

savstarpéjas vienoSanas cela.’® Savukart starptautiski
izmantotais anglu valodas vards reconciliation etimologiski saknojas latinu valoda un
nozimé ‘saukt atkal kopa’ vai ‘saukt atpakal kopa’**. Kristigaja teologija biezi citétajos
Jaunas Deribas pantos, kur minéts starppersonu izligums (Rom 5:10-11, Rom 11:15,
2Kor 5:18-20), apustulis Pavils lieto sengrieku vardu karaMdéavrog, kas originali

LBDS parskats 2020/2021, https://www.lbds.lv/resursi/dokumenti/lbds-parskats-20202021 (ska-
tits 10.05.2021.)

Valdis Teraudkalns, “Krievu pareizticiga baznica Krievijas publiskaja diplomatija” // Krievijas
publiska diplomatija Latvija: mediji un nevalstiskais sektors (Riga: LU Akadémiskais apgads, 2014),
203.

Laurie Green, “Why do theological reflection?”, in Urban Theology: A Reader, Michael Northcott,
ed. (London: Casell, 1998), 15.

“Ligums, ar kuru ta dalibnieki kadu apstridamu vai citadi apSaubamu savstarpéju tiesisku
attiecibu, savstarpéji piekapdamies, parvérs par neapstridamu un neapSaubamu.” Tézaurs,
Izligums, https://tezaurs.lv/izligums. (skatits 10.04.2021.)

Re = ‘again’; conciliation = ‘bringing together’ or ‘assembling’ (con = together and calo/calare =
to call or summon), Latin Dictionary and Grammar Aid, Reconciliation, http://www.nd.edu/~
archives/latgramm.html. (skatits 01.04.2021.)
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attiecas uz pelnu nesosu naudas mainu. Apustula Pavila terminologija izligums nozimé
transformétas attiecibas, parejot no ienaida uz draudzibu.*

Gan judaisma, gan kristietibas tradicija izligumam ir divi svarigi aspekti - vertika-
lais un horizontalais. Izligums ar Dievu, ar sevi, ar citiem cilvékiem un ar visu radibu
nav atdalams no miera jeb senebreju salom koncepta, ko kristietiba ir parmantojusi
no jidaisma. Izliguma mérkis ir Salom, kas nepiecieSams cilvéku dzives uzplaukumam
ka visu lietu patiesas kartibas un pilnibas pieredze.’® Vecas Deribas pétnieks Valters
Brugemans (Walter Brueggemann) uzsver - bibliska izpratné miers ir gan izdzivota vés-
turiska realitate, gan redzéjums par nakotni.’” Jaunas Deribas koncepts eirene turpina
sadu miera izpratni un vienlaikus paplasina Dieva valstibas ietvara, norada Jaunas
Deribas pétnieks Eriks Dinklers (Erick Dinkler).*® Kristiesi tic, ka Dievs “caur Kristu ir
samierindjis un ir uzdevis mums 3ai izligSanai kalpot” (2Kor 5:18).

Kristigas teologijas teorija un praksé socialais izligums balstas uz patiesibu, pie-
dosanu, noZélu un taisnigumu. Izligums kristigaja teologija nav vienkarsi socials kon-
trakts, bet ta ir “jauna deriba”, kas var tikt izmantota ari ka politiska kategorija, uzsver
pazistamais teologs Miroslavs Volfs.!® Tapéc viens no kristigas draudzes uzdevumiem
ir veidot kultdiru, kuras identitate ir cieSi saistita ar daZado sabiedribas grupu deribas
turéSanu un sargasanu. Ka skaidro konfliktu pétnieks Verns Neifelds Redekops (Vern
Neufeld Redekop), veseliga savas individualas un kolektivas identitates apzinasanas
ir viena no cilvéku psihologiskajam pamatvajadzibam, kura ietilpst drosibas sajlta,
sasaiste ar citiem un jégas apzina.?® Saskana ar identitates teorijam visi cilvéki definé
savas kopienas attieciba pret citam kopienam.2 Si koncepta popularizé$anu saista ar
postmodernisma idejam, kuras tiek uzsvérts, ka identitate nav stabila un integréta, bet

Hastings Dictionary of the New Tesatment, Reconciliation, https://www.studylight.org/
dictionaries/eng/hdn/r/reconciliation.html. (skatits 01.04.2021.)

Willard M. Swartley, Covenant of Peace: The Missing Peace in New TestamentTheology and Ethics
(Grand Rapids: William B. Eerdmans Publishing Company, 2006), 27-28.

Walter Brueggemann, Peace (St. Louis: Chalice Press, 2001), 35.

Erich Dinkler, “Eirene - the Early Christian Concept of Peace”, in The Meaning of Peace: Biblical

Studies, 2nd ed., Perry B. Yoder and Willard M. Swartley, ed. (Elkhart, in: Institute of Mennonite
Studies, 2001), 95.

Miroslav Volf, Exclusion and Embrace: A Theological Exploration of Identity, Otherness and
Reconciliation (Nashville: Abingdon Press, 1996), 153.

Vern Neufeld Redekop, From Violence to Blessing: How and Understanding of Deep-Rooted
Conflict Can Open Paths to Reconciliation (Ottawa: Novalis, 2002), 32-54.

Identitates koncepts atkariba no konteksta var bt gan loti plass, gan loti Saurs. Viens no §i
jeédziena popularizetajiem - 20. gs. psihologs un psihoanalitikis Eriks Eriksons - skaidroja, ka
identitate ir “Ipasiba, kas raksturo sevi sev pasam”. Eriks H. Eriksons, Identitate: jauniba un krize
(Riga: Jumava, 1998), 1.
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tiek veidota gan individuali, gan socialaja grupa un ka pasidentificéSanas process turpi-
nas visas dzives garuma.?

Viena no saviem apceréjumiem par konstruktivu kristigo socialo étiku ieverojamais
amerikanu teologs Stenlijs Hauervass izvirza tézi, ka draudzes, ar1 baznicas institdta,
eksistences iemesls nav “piedavat étiku demokratijai vai kadai citai socialas organi-
zacijas formai, bet pastavét katra nacija ka politiskai alternativai, liecinot par socialo
dzivi, kas ir iespé€jama tiem, kurus ir veidojis Kristus stasts”®. Jaunas Deribas stasta
Vasarsvétku jeb Pentakostu diena Svétais Gars nak par pirmkristieSiem no dazadam
etnolingvistiskajam grupam (Apd 2:1-13). Viens no S. Hauervasa popularizétiem apzi-
méjumiem kristieSiem ka alternativas kultiiras identitates parstavjiem ir “arvalstnieki”
(resident aliens) vai sveSinieki. Bibliskaja tradicija Sis koncepts nav svess ne judaisma,
ne kristietiba. Jezus cela sekotaji tiek mudinati ar vardiem “dzivojiet bijiba jums nolikto
sveSniecibas laiku” (1Pét 1:17), un Abrahama dzives gaitas tiek raksturotas ka svesi-
nieka dzive zemé, kas tam apsolita (Ebr 11:8). Jaatzist, ka etniska piederiba un nacio-
nalitate ir spécigas konkurentes kristietibai cina par dominéjoso statusu individa iden-
titaté. Ari M. Volfs norada, ka kristieSi biezi vien pauz “elkdievigu” lojalitati pret savu
etnisko grupu, kad sT lojalitate tiek pieprasita.?*

Izligums nav iespéjams bez proaktivas attieksmes un ricibas, un saskarsme ir pats
pirmais sociala izliguma solis. Situacijas, kur konfliktéjosas kopienas ir paspietieka-
mas un norobeZojusas viena no otras, apzinata attiecibu veidosana var bt liels izai-
cinajums. Vienai vai abam pusém var likties, ka otra puse vélas uzspiest savu izpratni
un savu kultdras identitati, radot sajutu, ka tiek prasits nodot savas kopienas vai savu
personigo identitati. Tapéc svariga ir kopienas izskirtsp&ja (community discernment),
kas mudina tuvoties konfliktam un palidz skaidrak identificét, kad, kur un kada veida
méginat veidot dialogu. I1zskirtspéja kopiena nelauj palikt vienaldzigiem un nevérigiem
pret citiem. Britu teologs un misiologs Leslijs Nabigins (Lesslie Newbigin) uzsver, ka
kristigajai kopienai ir jabat ari ceribas kopienai (community of hope). Ja kopiena, kuru
ir forméjis Dieva valstibas evangélija stasts, izdzivo So stastu, tad var izveidoties tadas
socialas strukturas, kur mieram un ceribai ir iespéjams iemiesoties.

Lewis D. Wurgaft, “Identity in World History: A Postmodern Perspective”, History and Theory,
Vol. 34, No. 2, Theme Issue 34: World Historians and Their Critics (May, 1995): 67-85.

Stanley Hauerwas, A Community of Character: Toward a Constructive Christian Social Ethic
(Notre Dame, in University of Notre Dame Press, 1983), 12.

Miroslav Volf, Exclusion and Embrace, 16.

Lesslie Newbigin, The Gospel in a Pluralist Society (Grand Rapids, Michigan: William B. Eerdmans
Publishing Company, 1989), 232.
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Starpkultiru Latvijas baptistu draudZu konteksta ieskicé3anai tiek
mijiedarbiba Latvijas  izmantots Jana Tervita izsmelo3ais pétijums.® Kopuma
Baptistu draudzu baptisti ka evangeéliskie kristiesi (piezime - no anglu val.
savieniba evangelical Christians / evangelicals var tulkot ari ka evan-

gelikali) par nemaldigo patiesibas autoritati uzskata
Bibeli.”” Baptisti tic visparigajai priesteribai, un katram draudzes loceklim ir jaliecina
par Dieva milestibas un zélastibas atklasmi Jézu Kristd. KristieSa garigajam briedumam
ir jaizpauzas kristigas étikas piepildisana visas dzives jomas, ieskaitot pilsona pienaku-
mus, jo “demokratiska sabiedriba un tiesiska valsts vara ir no Dieva”?. Baptistu kustibu
Latvija raksturo vietéjo draudzu autonomija ka doktrina, ta parvaldé, un baptistiem nav
stingri izstradatas vienotas dievkalpojuma kartibas.?

Padomiju reZima gados Latvijas baptistu draudzém pievienojas daudz krievvalodigo
ticigo, kuri parcélas uz dzivi Latvija. Viens no iemesliem bija kristieSu vajasanas citas
Padomju Socialistisko Republiku Savienibas (PSRS) vietas, kur varas iestaZzu represi-
jas pret tiem, salidzinot ar situaciju Latvija, bija daudz nezéligakas. TieSi Latvija izvei-
dojas baze nelegalas kristigas literaturas iespieddarbiem krievu valoda, ko izplatija
visa Padomju Savieniba.*® Padomju gados Latvija notika ari pentakostu (Vasarsvétku
draudzu), to skaita krieviski runajoso, pievienoSanas baptistu kustibai, lai varétu legali
registréties.’! Sarezgitie padomiju laika socialpolitiskie faktori atstaja savu iespaidu uz
starpetniskajam attiecibam. Ka norada J. Tervits:

Tas bija laiks, kas macija milét ienaidnieku, tacu vél gratak bija milét savus bralus
un masas - krievu ticigos. Padomju okupacija, bolseviku terors allaz tika tapatoti

Janis Tervits (1936-2002) kalpoja ka LBDS biskaps no 1977. lidz 1990. gadam.

Izmantojot religiju véstures pétnieka DzordZza Marsdena definiciju, “Masdienu evangelikalisms
ieklauj jebkuru pietiekami tradicionalu kristieti, kas apstiprina 19. gs. evangélisko kristieSu
pamatparliecibas: reformacijas doktrinu par Bibeles galigo autoritati, Dieva glabsanas darba
Svétajos Rakstos vésturiskumu, glabSanu miZigai dzivei Kristus nopelna dél, evangelizacijas
un misijas darba nozZimigumu un garigi parveidotas dzives nepiecieSamibu”. George Marsden,
Understanding Fundamentalism and Evangelicalism (Grand Rapids, Michigan: William B. Eerd-
mans, 1991), 4-5.

Janis Tervits, Latvijas baptistu vésture: faktu mozaika (Riga: Latvijas Baptistu draudZu savieniba,
1999), 33-34.

Ainars Bastiks, Latvijas baptistu baznicas darbiba no 1940. lidz 1990. gadam, magistra darbs
(Riga: LU VFF Arheologijas un véstures paligdisciplinu katedra, 1999), 58.

Ainars Bastiks, op. cit., 71.

Ar informaciju par Latvijas Vasarsvétku un baptistu draudzu kustibu vésturiskajam attiecibam
un darbibas apvienoSanu padomju reZima gados var iepazities Valda Téraudkalna pétijuma.
Valdis Téraudkalns, Vasarsvétku kustiba Latvija: religijpétnieciska analize, promocijas darbs
(Riga: LU Teologijas fakultate, 2000).
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ar jédzieniem - krievu laiki, krievu okupacija, krievu briesmas. [..] Dievs macija lat-
viesu baptistus redzét krievu baptistos ne tikai savus lidzcilvékus, bet daudz vai-
rak - bralus un masas Jézu Kristd. Tas nebija viegli, jo ari krievu baptistos bija
iesédies lielkrievu Sovinisms, savukart latviesu baptistos - instinktiva pretosanads
visam, kas ir krievisks.*?

20. gadsimta 90. gadi atnesa parmainas un jaunus izaicinajumus, aktualizéjot jau-
tajumu par krievu baptistu draudZu darbibu LBDS.® 6. Saeimas pienemtais un vélak
labotais Religisko organizaciju likums apgritinaja krievu draudzu darbibu, un LBDS
parstavji tikas ar Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas parstavjiem, lai
iestatos par krievu draudZu tiesibam. Papildu gritibas krievu draudzém Latvija radija
spéciga draudzes loceklu, ari macitaju, emigracija uz Rietumiem, Tpasi uz ASV.** Viena
no lielakajam Latvijas krievu baptistu draudzu probléemam kluva latviesu valodas vajas
zinasanas, kas padomju laika nebija nepiecieSamas.®

Lai gltu ieskatu starpetnisko attiecibu pasreizéja dinamika, tika veiktas daléji struk-
turétas intervijas ar vairakiem LBDS Padomes locekliem un ilggadé&jiem baptistu drau-
dzu macitajiem - Péteri Sprogi (LBDS emeritétais biskaps, Baltijas Pastoralais institts),
Kasparu Sternu (LBDS biskaps, Misijas baptistu draudze), Viktoru Abramovu (LBDS bis-
kapa vietnieks slavu draudzés, Jelgavas baptistu krievu draudze), Edgaru Mazi (LBDS
Padomes loceklis, Rigas Agenskalna draudze), Péteri Samoili¢u (LBDS Padomes locek-
lis, Rigas Misiones baptistu draudze un Jauna evangéliska baptistu draudze).*®

1. Jautajuma par etniska izliguma bitiskajiem elementiem macitaji steidzas atbil-
deét, ka kristietiba maca cilvéku ka Dieva radibas vienlidzibu. Vairaki atsaucas uz Bibeles
citatu no Pavila véstules galatieSiem 3:28 - “Tur nav ne juda, ne grieka, tur nav ne verga,
ne briva, ne viriesa, ne sievietes - jls visi esat viens Jézi Kristu”. Citiem vardiem, kris-
tieSu starpa nedrikst bit hierarhija etniskas piederibas, sociala statusa vai dzimuma
del.*” Vienlaikus uzsverot, ka kulttru vienlidziba nenozimé vienadibu vai asimilaciju,

Janis Tervits, op. cit., 186.

J. Tervits konsekventi lieto apzZiméjumus “krievi”, “krievu ticigie”, “krievu baptisti”. Te butu
nepiecieSams diferencét, jo starp krievvalodigajiem draudzu locekliem ir ari citu austrumslavu
tautu parstavji - ukraini, baltkrievi. ApzZim&jums “krievu baptistu draudze” tiek saprasts ka
krieviski runajosa multinacionéala kopiena.

Janis Tervits, op. cit., 196-208.

Ibid., 538.

Intervétie macitaji parstav latvieSu, krievu un ukrainu tautibu. Saskana ar LBDS parskatu
2020./2021. gadam Jelgavas baptistu krievu draudze (110 locekli) un Rigas Misiones baptistu
draudze (244 locekli) ir lielakas krieviski runajosas LBDS draudzes.

Respondenti nepieskaras jautajumam par sievieSu statusu, pieméram, sievietes ki macitajas
un draudzes vaditajas. Autore neieklava Sos aspektus savos jautajumos.

108



bet kristieSa garigajam briedumam vajadzétu izpausties dazZadibas pienemsand un
savstarpéja ciena. Citéjot E. MaZi, “izliguma ir arkartigi svarigi abam pusém cienit otras
puses lidzSinéjo vésturi, kultlru, jo izligums, mana uztveré, nekad nevar veidoties ka
kaut kas uzspiests, kur stiprakais dikté noteikumus vajakajam”.

2. Izvértejot etniska izliguma aktualitati Latvija macitaji atzist, ka sabiedriba var
novérot etnisko norobezosanos un aizvainojumus, bet lielaka dala atbildibas tiek
uzvelta uz politiku pleciem. Baznica ka viens no Latvijas sabiedribas aktoriem neskelot
sabiedribu pa etniskajam linijam. Vienlaikus respondenti piekrit, ka kristiesSi Latvija ir
tadi pasi sabiedribas locekli ka paréjie lidzcilvéki, kurus ietekmé sociopolitiskie procesi.

Latvija loti daudz naudas ir iztéréts, lai integrétu [..] Domaju, ka ir cilvéki, kuri to
saprot un ir gatavi lugt piedosanu. No misu puses ta ir piedoSana, bet grati pie-
dot, ja pagaidam nav noZéla. Kad tu piedod, ir absoliiti vieglak dzivot.*

Tie ievainojumi ir daudz dzilaki par valodu. Vai kaut kas mainitos, ja Krievija atzitu
savus nodarijumus pret Latviju? lespéjams, tas kaut ko parautu vala, bet tuvakaja
nakotné nav paredzams, ka tas varétu notikt. Kamér katrs dzivos sava vésturis-
kaja interpretacija, ari nekas nemainisies. Latviesiem ari ir daudz ko noZélot, ko
esam sliktu darijusi.*®

3. LBDS starpkultiiru mijiedarbibas konteksta macitaji uzskaita vairakus butiskus
faktorus. Pirmkart, latvieSu draudzes ir etniski monolitakas, bet krievvalodigas drau-
dzes ir multinacionalas kopienas, kur draudzes loceklus vieno valoda, tacu ne etniska
piederiba. Krievu/slavu draudzés daudziem krievu valoda nav dzimta, bet otra vai tresa
valoda. Otrkart, tiek atzimétas teologiskas un kultliras mentalitates atskiribas. Treskart,
zinama norobeZosanas starp latviesu un krievvalodigo draudzém ir valodas dél. Lielaka
dala LBDS informacijas, apmacibu, kursu, literatlras utt. ir latvieSu valoda. Lidz ar to
informacija un resursi var nenonakt pie krievvalodigajam draudzém un radit atsvesi-
natibas sajutu. Savukart krievvalodigas draudzes var justies paspietiekamas un rikot
savus pasakumus, apmacibas utt. krievu valoda. No intervijam var secinat, ka LBDS
vadibas [imeni par Siem jautajumiem tiek domats.

Mums ir saruna, més saprotamies, un tur nav problému. Ja, ir dazreiz krievu drau-
dzem, ka tas ir neatkarigas. Mums ir macitaju sanaksmes, un vini nak kopa. Ir tie,

Intervija ar Edgaru MaZi 16.02.2021.
Intervija ar Péteri Samoilicu 25.02.2021.
Intervija ar Edgaru Mazi 16.02.2021.
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kuri vélas pievienoties, un ir tie, kuri nenak... Visi, kas bijusi biskapi, loti strada, lai
mumes batu vienotiba un nebitu skelSanas.*

Bt pieejamam. Manupradt, tas ir [oti batiski un ipasi svarigi no vadibas pozicijas.
Es véléjos panakt, lai krieviski runajosas draudzes sajiatas masu savieniba ka lidz-
vértigas latvieSu draudzém. Mums tikpat svarigas ka latviesu draudzes. Tapéc es
apciemoju $is draudzes, tikos ar siem macitajiem.*

Vienlaikus latvieSu valoda tiek identificéta ka etniskas vienotibas veidoSanas fak-
tors. Krievu/slavu draudZu macitaji uzsver, ka valodas barjeras probléma mazinas, jo
arvien vairak draudzes loceklu ir bilingvali. Valodas skérslis kopigas LBDS sanaksmes,
kongresos un apmacibas tiek risinats ar tulkojuma palidzibu.

Izligumu var veidot tikai cilvéki, kas [oti labi parzina abas kultiras un abas valo-
das. [..] Tas nav tikai tapéc, ka latviesu valoda ir valsts valoda, bet ta ir elementara
inteligence. Ja es gribu izligumu, tad es daru visu. Es iemacos tas tautas valodas,
ar kuru es gribu izligt.®

legrieZos latviesu draudzé, censos runat ar cilvékiem latviski, daZreiz ari kopa aiz-
ladzam, un man tas ir [oti patikami. [..] Ziniet, es neesmu sludindjis latviesu drau-
dzé. Mana latviesu valoda nav tik laba limeni.*

Tas, ka latvietis izvélas praktizét savu ticibu latviesu valoda un krievs krievu, neno-
zimé nacionalo naidu. To nevajag aizmirst.*

4. Aprakstot pastoralo darbu etniska miera veidoSana, macitaji ir vienpratigi, ka
kristieSiem jabit atbildigiem sabiedribas un Dieva priek$a. Draudzes limeni tas liek
ripéties, lai starpkultdru aizspriedumi un aizvainojumi, ja tadi pastav, netiktu parnesti
no paaudzes paaudzé. Tomeér ikdiena starpetnisko attiecibu jautajumi nav prioritari
un paliek arpus uzmanibas loka. Macitaji uzsver, ka draudzé jauzmanas, lai viena kul-
tlras identitate un vienas grupas kolektiva atmina netiktu uzspiesta citiem. Vel tiek

Intervija ar Péteri Samoili¢u 25.02.2021.
Intervija ar Kasparu Sternu 01.03.2021.
Intervija ar Edgaru MaZi 16.02.2021.
Intervija ar Viktoru Abramovu 05.04.2021.
Intervija ar Péteri Sprogi 03.03.2021.
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akcentéts, ka ir sarezgiti un pat nevélami macitajam draudzé runat par jatigiem un Ske-
loSiem politiskiem jautajumiem.

2014. gada, kad sakas kars starp Ukrainu un Krieviju, kad Krievija uzbruka Ukrai-
nai, visi draudzé prasija manas domas. [..] Tacu Seit ir draudze un més nerunasim
par politiku, kas ir pareizi, kas nepareizi, kas ir slikti, kas nav slikti. Més seit neko
nevaram atrisinat, bet més varam izdarit lielu kltdu, kas radis lielu problému. Més
varam tikai lugt par Ukrainu, par Krieviju un par mieru. Bet publiski es seit neko
neteiksu, ka es jatos un vai krievi dara pareizi vai nepareizi.*

Ja, Dievs mas ir ielicis konkréta valsti, konkréta vieta. Dievs mums ir pieskiris kon-
krétu valodu, kura varam runat, komunicét un veidot attiecibas. Tada zina cilve-
kam apzinaties savu teritoriju un robeZas ir labi, lai nav parak izpladis. Un tomér
ta nav masu pamatidentitate. Lai kadi laiki, lai kada politiska situdcija, més pie-
deram citai valstibai. Ta ir masu galvenad identitate, kuru esam aicinati izdzivot.
Vélos, lai pirmkart draudzé to paradam.*

Jaunjelgavas baptistu  Sava pastavéanas vésturé, piedzivojusi kopienas veido-
draudzes pieredze Sanas daZadas pakapes, etniski jaukta un bilingvala

Jaunjelgavas baptistu draudze ir unikala visa Latvijas
Baptistu draudZu savieniba. Jau 19. gs. 70. gados Jaunjelgavas pilséta un tas apkaime
bija viena no baptistu misijas darba lokacijam.”® Jaunjelgavas draudzes dievhams ir
celts 1897. gada.* Atsaucoties uz draudzes pasreizéja macitdja Mara Vitola stastito, lidz
1940. gadam Jaunjelgavas baptistu draudzi varéja raksturot ka etniski monolitu lat-
vieSu draudzi, bet padomju varas gados ta kluva par divvalodigu kopienu.®® Viens
iemesls bija demografiskas izmainas Jaunjelgavas pilséta un apkartné. Daudzi krievva-
lodigie iebraucéji no citam PSRS vietam bija kristiesi, kuri Jaunjelgavas draudzé atrada

Intervija ar Péteri Samoili¢u 25.02.2021.
Intervija ar Kasparu Sternu 01.03.2021.
Janis Tervits, op. cit., 66.

Padomju okupacijas laika 1962. gada tas, lidzigi ka daudzi citi dievnami Latvija, tika atsavinats
un varas iestades to izmantoja dazadiem mérkiem. Draudze savu namu atguva 1989. gada
ka viena no pirmajam baptistu draudzeém Latvija, kam tika atgriezti dievnami péc Latvijas
neatkaribas atjaunosanas.

Zoom tieSsaistes platforma tika veikta intervija ar macitaju Mari Vitolu, kur$ draudzé kalpo kop$
2014. gada. Papildu informacija ieglta telefonsaruna ar ilggadéjo draudzes locekli, emeritéto
sludinataju Pavilu Jakovlevu, kur$ draudzé ir kop$ 1954. gada. Lai iepazitos ar Jaunjelgavas
draudzes dievkalpojumu norisi, 2021. gada aprili veikta klatienes iesaistita vérosana.
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sev jaunas garigas majas un sadraudzibu. Otrs iemesls bija sociopolitisks, kad baptistu
draudzei pievienojas krieviski runajoso pentakostu ticigo grupa.!

Padomiju laika uz latvieSu un krievu baptistu norobezosanas fona Jaunjelgavas drau-
dze bija iznémums, kur notika kopigi dievkalpojumi un “pie Svéta Vakarédiena pulcéjas
kopa latviesi un krievi”>2. Emeritétais sludinatajs Pavils Jakovlevs nonaca Jaunjelgavas
draudze 1954. gada ka tulks. Saskana ar P. Jakovleva atminam noteiktos periodos lat-
vieSu un krievu dievkalpojumi ir notikusi atseviski, tacu parsvara ir bijis viens kopigs
dievkalpojums ar sinhrono tulkojumu.® PSRS gados draudze bijusi multinacionala
kopiena - tas locekli bija latviesi, krievi, ukraini, baltkrievi, arméni u. c.**

Sobrid dievkalpojuma liturgija parsvara tiek izmantota latvie3u valoda, bet ir vai-
raki bilingvali elementi, pieméram, ievada uzruna, pielugsmes dziesmas un kopigas
lGgSanas.® Dievkalpojuma elements, kas, draudzes vadibas ieskata, obligati javeic gan
latviesu, gan krievu valoda, ir Bibeles lasijumi, jo Bibeles tulkojumos latviesu un krievu
valoda ir atSkirigas lingvistiskas metaforas, kas katras valodas lietotajam bagatina
uztveri.>® Kopuma Jaunjelgavas draudze loti mérktiecigi tiek gadats, lai valoda nebutu
skérslis komunikacijai un sadraudzibai starp draudzes locekliem.

Tur es tie$a veida redzu etnisko izligumu, kad draudzé vairs nav, ka apustulis Pa-
vils saka, ne jadi, ne grieki, bet visi viend. Esmu novérojis, ka valoda pati par sevi
nav lielaka probléma izliguma konteksta, bet cilvéku nevélésanas saprast vienam
otru. Ta ir lielaka probléma. Ja més domajam par etnisko un par valodas pusi, tad,
véloties saprast otru cilvéku, apustula Pavila vardiem, milestiba es sapratisu vinu,
pat nesaprotot valodu. Ja es nevélos saprast otru cilvéku savas pastaisnibas dé|,
tad es atraidu vinu.>"

Lidzigi ka paréja sabiedriba, Jaunjelgavas baptistu draudzei Latvijas atjaunotas
neatkaribas izraisitas straujas parmainas nesa jaunus izaicinajumus lidz ar etnisko

Intervijas laika nebija skaidrs, vai apzZiméjumi “krievvalodigie” un “krievi” attiecas uz etniskajiem
krieviem vai ari uz citam etniskam grupam. Sobrid “krievvalodigie” draudzes locekli ir krievi un
ukraini. Intervija ar Mari Vitolu 05.03.2021.

Janis Tervits, op. cit., 207.
Telefonsaruna ar Pavilu Jakovlevu 09.03.2021.

Sobrid draudzé ir 34 aktivi draudzes locekli, no kuriem apméram 40% ir personas, kuru §imenés
dzimta valoda ir krievu. Intervija ar Mari Vitolu 05.03.2021.

Novérojumi Jaunjelgavas baptistu draudzé 2021. gada 11. aprili. Rakstiskas piezimes autores
personigaja arhiva.

Telefonsaruna ar Pavilu Jakovlevu 09.03.2021.

Intervija ar Mari Vitolu 05.03.2021.

112



grupu spécigo pasidentificéSanos. Jaunjelgavas draudzé notika sociolingvistisko grupu
hierarhijas maina - no krievvalodigo vairakuma uz latviesu vairakumu. Etnisko saspi-
lejumu draudze saasinaja draudzes locekl|u attieksme, kuri ar vardu “krievs” apziméja
“visu, kas saistas ar okupaciju un Padomju Savienibu, un tad jau vairs nebija svariga
konfesionala piederiba”®®. Jaunjelgavas draudze saskaras ar latvieSu un krievvalodigo
draudzes loceklu simbolisko konfrontaciju.

2014. gada, kad M. Vitols uzsaka kalposanu Jaunjelgavas draudzé ka licencéts slu-
dinatajs, bilingvala dievkalpojuma forma likas neérta un tika pienemts lemums vei-
dot atsevidkus dievkalpojumus divas plismas - latviedu un krievu. Sada lingvistiskas
norobezoSanas prakse draudzé turpinajas vairakus gadus, lidz draudzes vadibai nacas
risinat jaunas pastoralas problémas. Divplismu draudzes forma izraisija neapmierina-
starp&jo saskarsmi. Pastiprinajas etnocentrisms attieksmé, ka “mes pie tiem krieviem
neiesim, mums tos krievus nevajag”.

Draudzes locekliem aktivi piedaloties, tika veikta aptauja, lai konstruktiva veida risi-
natu radusas problémas. Tas kartéjo reizi norada uz baptistu tradicionali demokratisko
draudzes parvaldes principu, kur tiek kultivéta kopienas prasme izskirt kopigo labumu.
Péc aptaujas rezultatu apkoposanas tika pienemts lémums pariet uz kopigu dievkalpo-
jumu latvieSu valoda bez sinhrona tulkojuma krievu valoda, jo lielaka dala krievvalo-
digo draudzes loceklu labi parvalda latvieSu valodu.

Otra situacija, kur radas izteiktas etniskas domstarpibas draudzes loceklu starpa,
ir ciesi saistita ar atSkirigam socialajam atminam un Latvijas sabiedribas dalito infor-
macijas telpu. Etnisks saspiléjums Jaunjelgavas draudzé radas uz geopolitiska noti-
kuma fona, kas 2014. gada spécigi rezonéja visa Latvijas sabiedriba, ari kristigajas
draudzés. Proti, Krievijas un Ukrainas militarais konflikts - Krimas aneksija un kars
Austrumukraina. Dievkalpojuma laika macitaja izteikto aicinajumu aizlugt par neatkari-
bas saglabasanu Ukraina un par Krimas atgrieSanu Ukrainas sastava viena dala krievva-
lodigo draudzes loceklu uztvéra loti kritiski.®

Sabiedribai aktualu un pretrunigu politisko jautajumu apspriesana kristigajas drau-
dzés ir viens no diskutabliem un sareZgitiem jautajumiem. Ari Latvijas baptisti nav vien-
pratigi Saja zina. M. Vitols dalgji piekrit, ka draudzes, un ipasi macitaja, uzdevums ir péc
iespéjas izvairities no specifisku jautajumu politizésanas. Vienlaikus vins uzskata:

Intervija ar Mari Vitolu 05.03.2021.
Ibid.
Ibid.
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Politiku neaizskar, jo lidz tam vél nav piedots. Es domadju, patiesa piedosana ir tad,
kad vari par to vispar tému runat. Vari mierigi dialoga veida komunicét.®

Lai mekléetu starpetnisko izligumu, viens no svétdienas dievkalpojumiem Jaun-
jelgavas draudzé 2014. gada tika veltits draudzes loceklu atklatam dialogam. Izmantojot
formatu, ko baptisti esot parnémusi no Vasarsvétku draudzu tradicijas, kad “Dievs 1pasi
pamudina”®, Respektivi, ikviens draudzes loceklis varéja nakt prieksa un uzrunat visu
kopienu - parrunajot konflikta iemeslus, lidzot piedoSanu un noZélojot savu vainu.
Pieredze rada, ka dialoga gaita cilveku reakcija ir neprognozéjama un neviennozimiga.

Daudzi cilvéki raudaja, samierinajas viens ar otru un piedeva visu, ko viens par
otru nebija sapratusi. Ko es tur teicu, neatceros. Tacu viena probléma radas - daZi
cilvéki aizgaja no draudzes. Vini nepienéma, ka viniem ir jaatvainojas, ka vini batu
pie kaut ka vainigi. Tie, kas aizgaja, par nozélu bija dazi krievu tautibas cilveki.
Viniem tas bija par piedauzibu, ka viniem ir par kaut ko jaatvainojas latvieSiem un
latviesu tautai, ko vini pasi nav darijusi. Piekritu, ka varbdat vini pasi nav darijusi.
Bet daZreiz misu etniskais konflikts ir tik dzils, uz sapém balstits, ka mums ir ja-
pasaka: “Piedod to, ko mans tétis, mate, vectévs, vecmate... jebko, kas ir darits.”*

Tiek pacelts diskutablais jautajums par kolektivas vainas atziSanu un kolektivas
atbildibas uznemsanos. Kristigd sociala &tika uzsver, ka izliguma mérkis ir veidot
mieru/Salom caur dziedinatam attiecibam. Lidz ar to katram individam un katrai kopie-
nai ir jaizlemj, vai konkrétaja konteksta un izliguma jautajuma tas ir batiski - nozélot
savas gimenes, kopienas, tautas vai nacijas vainu. Noteiktos apstaklos tas var klut par
katarsi gan individiem, gan kopienam. Turklat noZelot “savu sencu” vieta var nozimét
izradit empatiju, norobeZoties no savas kopienas aizspriedumiem un etnocentrisma un
apnemties mainit attieksmi.

Nobeiguma vél daZas atzinas, kas radusas, iepazistoties ar Jaunjelgavas baptistu
draudzes Tpaso pieredzi. Draudzes étoss ir balstits izpratné par vienotibu etniskaja
dazadiba un ietver cienpilnu attieksmi pret atSkirigajam kultlras mentalitatém, kur
netiek uzspiesta krievvalodigo draudzes loceklu asimilacija latvieSu kultdira. Vienlaikus
savstarpéja saskarsmé un dievkalpojumos tiek dota iespéja uzlabot latviesu valodas
prasmes. Tas palidz pildit vienu no butiskakajiem draudzes uzdevumiem - bt Jézus
lieciniekiem sava kopiena, pilséta un valsti. Sludinatajs emeritus P. Jakovlevs uzsver:

Intervija ar Mari Vitolu 05.03.2021.
Ibid.
Ibid.
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“Ja draudzeé ienak viens cilveks, kurs kaut ko nesaprot, es izjutu atbildibu Dieva un cil-
véku prieksa. Varbat Sim cilvéekam ta ir vieniga iespéja dzirdet Dieva vésti un aicina-
jumu. Ari Sodienas kalpotajiem vajadzétu saprast draudzes galveno uzdevumu.”**

Noslégums Daudzviet pasaulé pieaugosas etnocentrisma tendences

rada, ka izliguma teologijai ka praktiskas teologijas apaks-
nozarei japievers pastiprinata uzmaniba, jo citado izstumsanas un ietversanas aktualie
jautajumi ir multikulturalu sabiedribu dienaskartiba. Sabiedribas izliguma ietvertie ele-
menti, proti, patiesiba, piedoSana, nozéla, taisniba un ietversana, ir aktuali ari Latvija,
kur 21. gadsimta sakuma turpina pastavet zinams saspiléjums un starpkulturu aizsprie-
dumi latvieSu un krievvalodigo attiecibas. Sabiedribas saliedétiba un integracija ir
popularas idejas vardos, bet istenot praksé Sos idealus ir bijis daudz gritak.

Kristiga teologija parasti uzdod jautdjumu nevis par to, ko kristieSi doma, bet par
to, ko kristieSiem vajadzétu domat, ja kristiga kopiena dzivo saskana ar savas ticibas
un socialas étikas pamatparliectbam. Kristiga baznica ir iedibinata ka universala un
kultdiras dazadibu ietverosa, un Latvijas kristigas konfesijas varétu veicinat sabiedribas
kopigo labumu nacionalas integracijas joma. Tomér starpetnisko attiecibu jautajumos
kristigas draudzes ir apkartéjas sabiedribas mikrokosms. LatvieSu valodas statuss un
lietoSana savstarpéja saskarsme, dalita informacijas telpa, atskirigas socialas atminas
un geopolitiski notikumi Skel arT Latvijas kristiesus.

Izvértéjot LBDS pieredzi, jasecina, ka Latvijas multietniskajam kristigajam drau-
dzem ir aktuali jautajumi, - vai draudze bus pseidokopiena, kas ignore draudzes loceklu
etniskas gaidas, vai ari autentiska kopiena, kas nebaidas no dialoga par etnisko saspi-
[&jumu izraisoSiem jautajumiem. Latvijas baptisti ka vairakums evangglisko kristieSu
sava teologija fokusé&jas uz personas individualajam attiecibam ar Dievu, kur personiga
ticiba un transformacija caur katra viena kristieSa dzivi mainis ari paréjo sabiedribu.
Diemzél $ads teologiskais individualisms padara lielu dalu evangélisko kristieSu nespé-
jlgus domat teologiski par sabiedribas struktiram un par institdiciju, to skaita naciju, un
etnisko grupu lomu situacijas, kur tiek pieprasita lojalitate, kas ir pretruna ar kristieSa
pamatidentitati.

LBDS starpetniskas attiecibas tiek skatitas ka iekséjs jautajums, kas ikdiena saspi-
[ejlumu nerada. Kopuma LBDS draudZzu macitaji starpetnisko attiecibu jautajumos
censas bt apolitiski, jo parstav viedokli, ka pie vainas ir tiesi starpetnisko jautajumu
parmériga politizacija. Parsvara baptistu macitaji savu galveno lomu saskata personigo
attiecibu tiltu blivésana starp draudZu vaditajiem un starp latvieSu un krievvalodigajam

Telefonsaruna ar Pavilu Jakovlevu 09.03.2021.
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draudzém, koncentréjoties uz kopigiem kalpoSanas mérkiem ka saliedétibas kataliza-
toru. Rezultatd daudzi plasakai sabiedribai sapigie jautajumi nav prioritari un draudzu
darbiba etniski SkeloSi jautajumi var tikt ilgstoSi ignoréti.

SUMMARY Practices of ethnic reconciliation in Latvia
at the beginning of 21% century: The example of
the Union of Baptist Churches in Latvia

Recent studies about social cohesion in Latvia have shown that ethnicity is an important identity
marker for the majority of the population. Since Latvia regained independence in 1991, there
have been certain tensions, intercultural prejudices, and lack of goodwill between the two of
the largest ethnocultural groups - Latvians and Russians -, but without an open and violent
ethnic conflict. This article examines ethnic reconciliation as an essential ministry aspect in
multi-ethnic churches of Latvia where dialogue about the interethnic relations takes place.

Judeo-Christian worldview teaches that social divisions, including those of ethnic nature, are
transformed and healed through reconciliation. The current article focuses on the theology of
reconciliation that addresses the questions of why and how to reconcile, including the aspects
of reconciliation (with God, ourselves, others, and the whole creation), the elements of
reconciliation (truth, forgiveness, repentance, restitution, embrace) and the reconciling identity
of a Christian community.

How have the ethnic faultlines between Latvians and Russian-speakers affected the Christian
communities in Latvia? Since Christianity emphasizes the principles of universality and diversity,
the Christian denominations of Latvia could play an important role in the process of integration of
Latvia’s multicultural society. The Christian communities in Latvia are a microcosm of the wider
society - the status and usage of Latvian language, divided information space, different social
memories, and geopolitical events affect also the Christians.

The article explores the intercultural dynamics in the Union of Baptist Churches in Latvia (UBCL),
based on the interviews with prominent members of the UBCL leadership team. To examine
a concrete example, it takes a closer look at inter-ethnic dialogue and reconciliation practices
in Jaunjelgava Baptist Church. Originally founded as a predominantly Latvian church, it became
largely Russophone during the Soviet period. Today, Jaunjelgava Baptist Church is a unique,
bilingual fellowship that has surmounted various challenges in building an authentic and united
multicultural community.

To conclude, UBCL leaders view the interethnic relations between Latvian and Russophone
churches and pastors as an internal matter which usually does not create ethnic tension. Overall,
on this issue UBCL chooses an apolitical stance. The Baptist pastors see their role in building
personal bridges across ethnolinguistic lines, focusing on common ministry goals as a catalyst
for interethnic unity. As a result, many of the sensitive interethnic questions that affect the wider
society, including the church members, are not seen as a priority and often remain ignored.
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BEATE ORLOVA

KAS ATSKIR SVETO NO HERETIKES?
DAZADAS ATTIEKSMES PRET
SIEVIETEM-MISTIKEM VIDUSLAIKU
EIROPA!

levads Misdienas sieviesu pieredze ir kluvusi par popularu izpé-

tes tému véstures zinatné un radniecigas jomas. Plasa
uzmaniba pétnieciba tiek veltita viduslaiku mistikem - sievietem, kuras pieredzéja reli-
giska satura vizijas un, to satura iedvesmotas, izvérsa publisku darbibu religiskaja sféra.
Pétnieciskaja literatlira un sabiedribas prieksstatos par viduslaiku sievietém un attie-
cigo laika posmu kopuma biezi sastopama tendence ir visparindjumi. Ta, pieméram,
vérojami plasi aptverosi apgalvojumi, ka mistikes bija ta sievieSu grupa, kas viduslaiku
Eiropa baudija vislielako cienu.? Pretéji tam bieZi sabiedriskaja telpa izskan vardu savie-
nojums “tumsie viduslaiki”, uztverot to ka laiku, kura sievietém nebija nekadu izpaus-
mes iespéju. Patiesas sievieSu-mistiku pieredzes bija daudz kompleksakas, un vinu
dzlvesstasti ir atklajami starp Sim gal&jibam.

Raksts tapis Latvijas Luterdnu sievieSu teologu apvienibas pétijumu konkursa “Studentu un
pétnieku izstradato pétijumu finanséSana dzimumu lidztiesibas jautajumos” ietvaros.

Pieméram: Judith S. Neaman, “Potentation, Elevation, Acceleration: Prerogatives of Women
Mystics”, Mystics Quarterly, 14 (March 1988): 22.
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Uz pétnieciba valdosu tendenci visparinat sava magistra darba® norada ari véstur-
niece Amélija Barkere (Barker), atziméjot nepiecieSamibu péc individualas pieejas sie-
vieSu-mistiku darbibas pétnieciba.* Tikai izvértéjot katru konkréto gadijumu, ir iespé-
jams iegiit detalizétu priekSstatu par sievietes statusu viduslaiku Eiropas sabiedriba.

Si raksta mérkis ir noskaidrot daudzskautnainos religiskos, politiskos un socialos
faktorus, kas ietekméja Baznicas un plasakas sabiedribas attieksmi pret sievietém
viduslaiku Eiropa, kuras véléjas darboties garigaja sféra un sekot savai religiskajai
parliecibai. Turpinot A. Barkeres pétijuma pamatoto metodologiju, ar konkrétu gadi-
jumu izpétes (case-study) pieeju raksta aplikoti Sv. Birgitas, MardZorijas Kempes un
Margaritas Poretes pieméri. Sv. Birgita tika uzskatita par svétu jau savas dzives laika
un eventuali kluva par visas Eiropas svéto patronesi. MardZorija Kempe, kura savu mis-
tisko pieredzu fiziskajas izpausmés nereti pielidzinata Sv. Birgitai, piedzivoja neizpratni
un nosodijumu no apkartéjiem, tacu varéja turpinat savu darbibu. Savukart Margarita
Porete ir piemérs negativas attieksmes galéjibai — mistikes sodiSanai ar navi. Jau vien
kodoligi raksturojot So sievieSu dzivesgajumus, ir redzams, ka Sis pieredzes nav vis-
parinamas tikai uz to, ka visas piederéja pie attieciga dzimuma un tadél Baznica un
sabiedriba pret vinam izturéjas ar vienadu attieksmi. Tiesi pretéji, nostadot Sis sievietes
lidzas, atklajas pilnigi dazadi likteni, kas rosina uzdot jautdjumu - kadél vinu publiskas
darbibas iznakumi bija tik atskirigi? Kadél dala no viduslaiku mistikém kluva par godi-
natam svetajam, dala pasludinatas par neglabjamam heréetikem, bet vél citas - palika
uz robezas starp abiem Siem statusiem?

Sv. Birgita: Dieva Svétas Birgitas (1303-1373) dzivesgajums demonstré
izredzeta ligava robeZu plasumu, kura teorétiski viduslaiku sievietes varéja

darboties. Mistike rakstiski apkopoja pieredzétas vizijas,
kluva par ietekmigu valdnieku padomdevéju, dibindja savu religisko ordeni, isi péc
naves tika kanonizéta un 20. gadsimta beigas pat iecelta Eiropas svéto aizbildnu karta.®
lesp&jams, tiesi Sadi vérienigas darbibas pieméri rada vélmi pienemt, ka visam sievie-
tem-mistikém tika pieskirts Tpass statuss viduslaiku sabiedriba. Baznicas véstures un

Amelia Barker, The Saint, the Beguine and the Heretic: Laywomen and Authority in the Late
Medieval Church, c. 1200-1400 (MA thesis, Massey University, New Zealand, 2019).

Ibid., 3.

Pope John Paul Il, “Apostolic Letter Issued Motu Proprio proclaiming Saint Bridget of Sweden,
Saint Catherine of Siena and Saint Teresa Benedicta of the Cross Co-Patronesses of Europe”,

The Holy See, 1999. http://www.vatican.va/content/john-paul-ii/en/motu_proprio/documents/
hf_jp-ii_motu-proprio_01101999_co-patronesses-europe.html (skatits 14.04.2021.)
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dzimtes studiju profesore Peivi Salmesvuori (Salmesvuori) atzimé, ka tomér Sv. Birgitas
veiksmigi iegUta autoritate attieciga laika sievietém bija netipiska.®

Musdienu pétnieciba Sv. Birgita tiek pieskaitita “dzivo sveto”” kategorijai. Apkartéjo
ticiba “dzivo svéto” spéjam komunicét ar Dievu deva Sim personam ievérojamu poli-
tisku un socialu ietekmi.2 Tomér ciena sabiedribas acis nebija garantéta - autoritates
nostiprinasana teologiskos jautajumos prasija smagu un mérktiecigu darbu, un to
atklaj art Sv. Birgitas piemérs.

Sv. Birgita naca no privilegéta un turiga sociala slana - vinas gimene piederéja pie
Zviedrijas augstakas aristokratijas. Vinas virs bija biezs viesis Zviedrijas karala galma,
un eventuali ar1 Birgita kluva par valdnieka sievas tuvu lidzgaitnieci un padomdevéju.®
Tadéjadi Birgitai jau kopS mazotnes bija pieeja izglitibai, resursiem un plasam kontaktu
lokam religiskas un politiskas institlicijas. Pieeja sabiedribas augstakajam kartam veici-
naja Birgitas atpazistamibu un acimredzami sniedza plasas publicitates iesp&jas - mis-
tikes vizijas tika ieklautas baznicu spredikos un izplatitas rakstiski.*

Aktivu publisku darbibu religiskaja joma Birgita uzsaka péc sava vira naves, bidama
41 gadu veca. Atraitnes statuss sievietei varéja dot lielaku neatkaribu, it ipasi tad, ja vina
tika uzskatita par reproduktivo vecumu parsniegusu un pécnacéju radisanai vairs nebija
nozimes.! Ka vélak to atspogulos Mardzorijas Kempes piemérs, precétas sievietes
vélme pilniba nodoties no laicigas pasaules noskirtai garigajai dzivei Eiropas viduslaiku
sabiedriba netika uztverta ar sapratni, jo no sievas un mates tika sagaidita Sim lomam
atbilstoSu pienakumu izpilde. Birgitas pierakstitas vizijas liecina, ka vina apzinajas
attieciga laika teologijas tendenci glorificét jaunavibu ka dievbijigas sievietes raksturi-
gako pazimi. Vinas laulibas laika tapusa ligsana Birgita aicina Dievu iznemt no vinas
sirds “érkski” - fizisku milestibu pret viru, bérniem un gimeni - un aizstat to ar dievisku

Paivi Salmesvuori, Power and Sainthood. The Case of Birgitta of Sweden (New York: Palgrave
McMilllan, 2014), 1.

“Dzivais svetais” (living saint) - termins, ko pirmo reizi 1980. gada definéja italu vésturniece
Gabriela Zari (Zarri). Termins apzimé personu, kuru tas dzives laika par svétu un ipasi godaja-
mu uzskatija apkartéja kopiena vai plasaka sabiedriba. Bitiska “dzivo svéto” iezime ir, ka Sis
personas, dzivas bidamas, vél nebija oficiali kanonizétas. Gabriella Zarri, “Le sante vive: Per
una tipologia della santita femminile nel primo Cinquecento”, Annali dell’Istituto storico italo-
germanico in Trento, 6 (1980).

Gabriella Zarri, “Living Saints: A Typology of Female Sanctity in the Early Sixteenth Century”,
in Women and Religion in Medieval and Renaissance Italy, ed. Daniel Bornstein and Roberto
Rusconi (Chicago, London: University of Chicago Press, 1996), 221.

Paivi Salmesvuori, 26, 28.
Ibid., 131.
Ibid., 4.
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milestibu pret braliem un masam Kristl.!? Konkréta ligsSana atklaj sievieti, kura izjut
savu piederibu divam pasaulém un censas savietot atbildibu pret gimeni ar aicinajumu
atteikties no laicigas dzives un sekot Dievam. Laulibas saiSu partriksana bija iespéja
atbrivoties no Sis dilemmas un uzsakt darbu pie sava publiska téla parkonstruésanas.

Mistikém bija jakonstrué savs téls atbilstosi specifiskiem standartiem, lai par savu
viziju autentiskumu parliecinatu gan garidzniekus, gan plasaku sabiedribu un tadéjadi
ieglitu tik kritiski svarigo atbalstu. Galvenokart sievietei bija jaspé&j pieradit, ka caur
vinu Dievs pasludina savu gribu pasaulei. Sv. Birgitas pierakstitajas vizijas Sada sevis
pozicionésana redzama, pieméram, ta sauktaja “aicinajuma atklasmé”, kura neilgi péc
vinas vira naves Dievs uzruna Birgitu un atklaj, ka ir izraudzijis vinu par savas gribas
paudéju pasaulé:

“[..] Péc dazam dienam, lugSanas laika, vina tapa aizrauta gara un atkal redzéja
spozu makoni un cilvéka figiras atveidu taja, kas teica ta: “Sieviete, dzirdi mani; Es
esmu tavs Dievs, kurs vélas ar tevi runat.” Parbijusies un domajot, ka ta ir ildzija, vina
dzirdéja vélreiz: “Nebisties,” Vins teica, “jo Es esmu visa Raditdjs, nevis maldinatajs. Es
nerunaju ar tevi tikai tevis dél, bet citu pestisanai. [..] Tu bdsi mana ligava, un caur tevi
Es runasu [..] un mans Gars paliks ar tevi lidz pat tavai navei.”**

“Butisks faktors jebkuras mistikes darbiba bija ietekmigu garidznieku un teologu
atbalsts. Viena no sadam autoritates figliram gandriz katras mistikes dzivé bija uzti-
cams biktstévs.* Motivs, kas biezi atkartojas mistiku darbos, ir nepiecieSamiba par-
baudit pieredzéto viziju avotu. Vizijas tika parrunatas gréksudzes laika, teologija labi
izglitotam biktstévam lemjot, vai redzéjumi nakusi no Dieva vai launa gara. Tadéjadi
biktstevam bija butiska loma jebkuras mistikes darbibas izvertéjuma: vina lémums par
viziju izcelsmi ietekméja to, vai vina tiks uztverta ka Dieva gribas sludinataja vai launa
gara maldinata herétike. Ciesa sadarbiba ar mistikém biktstévi rakstiski fikséja vizijas,
bija padomdeveji, atbalstitaji un vajadzibas gadijuma ari aizstaviji.

Sv. Birgitas publisko darbibu atbalstija vairaki garidznieki, kuri uznémas mistikes
biktstevu lomu. Zinams, ka Birgita gréksldzés regulari izklastija sanemtas vizijas,
lai iegltu apstiprinajumu to dieviskajai izcelsmei. Tadéjadi, acimredzami paklaujo-
ties teologiski izglitoto garidznieku autoritatei, Birgita veicinaja pozitivu prieksstatu
par sevi ka paklausigu, racionalu personu.’® Viens no $adiem mistikes tuvakajiem
atbalstitajiem bija tobrid Zviedrija prominentakais teologs Matiass no Linsépingas
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University Press, 2006), 7.

Isak Collijn (ed.), Acta et processus canonizacionis Beate Birgitte (Stockholm: Almquist & Wiksell,
1924-1931), 80-81.

Paivi Salmesvuori, op. cit., 14.
Ibid., 89.

120



(Mathias Lincopensis). Matiass bija ilgstosi studgjis Parizé, labi orientéjas aktualakajas
teologiskajas diskusijas, un ari nostasti par sievietém, kuras sanem vizijas no Dieva,
vinam nebija svesi. Tadéjadi nav parsteidzosi, ka abu starpa izveidojas ilggadéja un
veiksmiga sadarbiba, - teologs bija ieintereséts sastapt Zviedrijas sabiedriba pazis-
tamo Tpasi dievbijigo sievieti, savukart Birgitai bija nepiecieSams tads biktstévs ar aug-
stu reputaciju un plasam zinaSanam teologija, kurs$ palidzétu apstiprinat vinas vizijas
un izplatit tas plasaka sabiedriba. Matiass ir uzrakstijis ievadu vienam no Birgitas viziju
izdevumiem, kura teologs apstiprina savu parliecibu par mistikes redzéjumu patie-
sumu un dievisko izcelsmi. Vin$ uzsver, ka Kristus izvéléjas Birgitu par savu ligavu, un
uzteic vinas Skisto un pieticigo dzivesveidu, kuru Birgita piekopusi, vél bidama saistita
ar laicigas laulibas saitém.*®

Birgitas publiska téla veidoSana 1pasi nozimigu lomu ienéma ari Haenas (Jaén,
Spanija) biskaps Alfonso Peha (Pecha). Mistike vinam uzticéja savu pierakstito viziju
sakartosanu, tekstu redigésanu un tulkoSanu. Peha turpinaja iestaties par Birgitu arl
péc vinas naves, aktivi cenSoties panakt vinas kanonizaciju. Garidznieks izstradaja
Birgitas viziju apkopojumus, pielagojot vinas redz&jumus un personibas attélojumus
hagiografijas tradicijam un atspogulojot mistiki ka Tpasi dievbijigu, pazemigu un tam-
lidzigi atbilstoSu svétas statusam. Raditajos tekstos Peha uzsvéra Birgitas paklausanos
garigajam autoritatém, satraukumu par pieredzéto viziju izcelsmi un palausanos uz
teologu sniegtajam interpretacijam, tacu, ka norada P. Salmesvuori, reala Birgita bijusi
daudz pasparliecinataka par spéjam pasai interpretét savus redzéjumus.'” Tacu paspie-
tiekama un no Baznicas struktiiram neatkariga sieviete nebtu tik “pateicigs” materials
kanonizacijas procesa ierosinasanai.

Lai gan Birgita ap sevi pulcéja uzticamu atbalstitaju loku un ieguva cienu plasos
sabiedribas slanos, ari vinas darbiba neiztika bez kritikas. Mistikes viziju kolekcijas
sastopami atseviski konfliktsituaciju apraksti. Pieméram, kads bruninieks jutis nepa-
tiku pret Birgitu, bet, pats neblidams pietiekami drosmigs, lai personigi konfrontétu
mistiki, pierunajis kadu savu pazinu izlikties par dzérusu un teikt Birgitai Sadus var-
dus: “Kundze, jus par daudz sapnojat. JUs pavadat parak daudz laika lGgSanas. Bitu
labak, ja jus vairak dzertu un gulétu. Vai Dievs ir pametis tos, kuri dzivo garigu dzivi un
tagad sarunajas ar laicigajiem un lepnajiem? Ir veltigi klaustties jisu teiktaja.” Attélotaja
situacija Birgita atbild, sacidama, ka ta ir patiesiba, un noZélo agrako tiekSanos péc lai-
ciga gandarijuma. Mistikes pazemiba aizkustina minéto bruninieku, un vins klast par
Birgitas sekotaju.’®
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Janem véra, ka peksna pretinieku nozéla un ticiba mistikes vardiem ir hagiografi-
jam raksturigs motivs. To plasi sava gramata izmantoja ar turpmak raksta aplikota
MardZzorija Kempe. Atspogulojot kritiku parvérSanos atbalstitajos, mistiki nostiprinaja
savas ka Dieva izredzéto pozicijas. Tomér hagiografiskie motivi saknojas realas situ-
acijas un tadéjadi atklaj parmetumus, ar kuriem Birgitai, visticamak, patieSam nacas
saskarties. Mistikei parmeta gan vinas viziju maldigumu (apgalvojot, ka tas naca no
launiem gariem vai vienkarsi bija vinas biktstévu izdomajums?®®), gan novérsanos no sie-
vietei paredzétajiem pienakumiem un darbibu virieSiem paredzétajas sféras.

Birgita bija ieguvusi dievbijigas sievietes reputaciju, kura apvienojuma ar paklavibu
religiskajam autoritatém un mistikes sp&ju pozicionét sevi ka Dieva varda pasludina-
taju pasaulé mudinaja ietekmigus garidzniekus vinu atbalstit. Vairaku prominentu
teologu aktiva Birgitas téla popularizéSana veicinaja ari plasakas sabiedribas labvéligu
attieksmi pret mistiki. Péc Birgitas naves 1373. gada darbs pie vinas kanonizacijas tika
uzsakts gandriz nekavéjoties. Vien astonpadsmit gadus vélak (tipiski kanonizacijas pro-
cess varéja ilgt vairakas desmitgades vai pat gadu simtus) - 1391. gada - Birgita tika
pasludinata par sveto.?®

Mardzorija Kempe: MardZorija Kempe (ap 1373 - péc 1438) vislabak pazis-
robeztelpa starp herézi tama ki anglu valoda pirmas zinamas autobiografijas
un svetumu autore.”! Taja Kempe vésta par religiska satura vizijam,

svétcelojumiem un ikdienas pieredzi, censoties praktizét
ticibu atbilstoSi saviem ieskatiem. Kempes raksturotas mistiskas pieredzes izcelas ar
izteiktu intensitati. To ietekmé Kempe bieZi skali raudajusi, kliegusi, kritusi zemé. Sis
publiskas mistisko pieredzu izpausmes (jebsu apkartéjo acis - sabiedriska miera trau-
césana) bija viens no iemesliem, kadél vietéja kopiena uz sievieti skatijas ar nosodi-
jumu un pat bailém. Religiskas autoritates uzmanigas darija ari Kempes publiska spre-
dikosana. Mistike piedzivoja gan apsudzibas heréze, gan islaicigu arestu, tacu varéja
turpinat savu darbibu kopuma netrauceta.
Kempe aizvadija vairakas desmitgades, dzivojot sabiedribas pienemto socialo normu
ietvaros, - vina bija sieva, mate, uzticama vira partnere gimenes biznesa darijumos.
Tikai tad, kad Kempe, sekodama vizijas gutajai parliecibai, rikojas pretéji sabiedribas
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ekspektacijam pret sievas un mates lomu ienemosu sievieti, apkartéja kopiena kluva
pret vinu nosodosa. Eventuali vina parliecinaja savu viru pienemt Skistibas zvérestu un
turpmak, formali saglabajot laulibu, guléja un maltites ieturéja atseviskas telpas.

Tapat Kempe ticéja, ka Dievs vinai pavél valkat baltu apgérbu, un tiesi Sis bija viens
no tiem vinas publiskas religiozitates aspektiem, uz kuru apkartéjie reagéja visasak.
Pilntba balta apgérba valkasana bija Skistibas simbols, kas atlauts tikai jaunavam.
Tadél, kad sadi térpas sieva un Cetrpadsmit bérnu mate, Kempe tika apsldzéta zai-
mosana. Autobiografija liecina, ka sieviete apzinajas sekas tam, ja vizuali atSkirsies no
citam sava vecuma un statusa sievietém: saruna ar Dievu, kura vinai tiek dots noradi-
jums valkat baltu apgérbu, vina atzistas bailés no apkartéjo izsmiekla.?

Viena no raksturigakajam Kempes publiskajam izpausmém bija skala raudasana un
kermena spazmas. Aculiecinieki centas Kempes fiziskajam izpausmém rast skaidroju-
mus. Daudzi uzskatija, ka vina emocijas izrada uzspéléti un parlieku demonstrativi, lai
tadejadi iezélinatu apkartejos.? Citi bija parliecinati, ka sievieti apsédis velns.? 20. gad-
simta pétnieciskaja literatlira aktuali bija méginajumi Kempei uzstadit kdadu medici-
nisku diagnozi, tacu tas nebija nekas jauns - to darija ari daudzi Kempes laikabiedri.
Viena no slimibam, kas vinai tika piedéveta, bija epilepsija. Epileptiskam lékmém rak-
sturigas pazimes un citu slimibu fiziskas izpausmes viduslaiku Eiropa bieZi tika trakté-
tas ka neskista gara iemiesoSanas cilvéka, tolaik citadi neizskaidrojamam kaitém rodot
religisku pamatojumu.? Ar Kempes autobiografija liecina, ka apkartgjie, kuri bijusi par-
liecinati, ka vina ir slima, aiz bailém izturéjusies agresivi un likusi vinai nenakt tuvuma.*

Ne vien skalie emociju uzpludi, bet arT atseviskas Kempes personibas Skautnes Skie-
tami médza aizkaitinat apkartéjos. Lai gan autobiografijas teksta sieviete sevi apzinati
cenSas paradit ka pieticigu un Dieva Zélastibas necienigu, briziem, visticamak, neap-
zinati vina tomér sevi parada ka visai pastaisnu personu, pozicionéjot sevi ka morali
paraku par lielu sabiedribas dalu. Ta, pieméram, jauSama vinas parakuma apzina
komunikacija ar lidzgaitniekiem svétcelojumos - tie visbiezak aprakstiti ka vienkarsi,
ar laicigam lietam parnemti laudis. Kempe apgalvo, ka celabiedri bijusi neiecietigi pret
vinas vélmi apspriest dazadus teologiskus jautdjumus, kamér pasi bijusi vien ieinte-
reséti laicigas izklaides. Kada reizé svéetcelnieku grupa pat likusi Kempei apsolit, ka
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brauciena laika vina nerunas par Evanggéliju, citadi nelaus mistikei turpinat celu kopa
ar viniem.*

Autobiografija biezi sastopams motivs ir mistikes kontakti ar dazada limena garidz-
niecibas parstavjiem. Kempes sarunas ar mukiem, biskapiem un teologiem atkl3j
plasa spektra attieksmi pret sievietes vietu Baznica: vina sastopas gan ar automatiski
noraidoSu attieksmi, kas balstita vinas piederiba pie sievieSu dzimuma, gan ar cienu
pret mistiki ka spécigu starpnieci starp Dievu un cilvekiem. Teksta vairakkart minétas
Dieva pavéles pierakstit Kempes pieredzi un biskapu izteiktas uzslavas nodomam rak-
stit Svéta Gara inspiréto gramatu.?® Sastaptajiem garidzniekiem Kempe izklasta savus
uzskatus par dazadiem religiskiem jautajumiem, kurus, ka pati apgalvo, guvusi sarunas
ar Dievu. Vairums garidznieku attéloti ka Kempes teologisko nostadni atbalstosi.

Kempes sastapSanas ar Noricas vikaru parada viduslaiku Baznicu ka struktiru, kas
automatiski neparedz vietu sievietém, kuras rikojas arpus pienemto socialo normu
robezam. Saja epizodé Kempe ludz stundu vikara laika, lai parrunatu ar vinu Dieva
milestibas tému. Vikars izsaucas, ka sievietei Saja sakara tacu nevarot blt sakams
nekas tik ievéribas cienigs, lai saruna aiznemtu veselu stundu. Ta nebija nepatika pret
Kempi ka personu, kas sakotnéji lika vikaram atteikties no aicinajuma uz sarunu, bet
gan sistémiska parlieciba par sievieSu ierobezotajam spéjam spriest par teologiskiem
jautajumiem. Autobiografijas narativam raksturigaja manieré Kempei izdodas parlieci-
nat vikaru veltit laiku sarunai, un péc tas garidznieks klust parliecinats par vinas spéjam
komunicét ar Dievu.”

Noricas vikara sakotnéji noraidosa attieksme pret sievietes spéju izteikties par teo-
logiju ir tikai viens no Sadiem piemériem attieciga laikmeta priekSstatiem par sievietes
lomu, ko sniedz Kempes autobiografija. Teksta sastopamas vairakas epziodes, kuras
atklajas neizpratne par mistikes nevélésanos ieklauties socialo normu ietvaros. Ta, pie-
meéram, kadi cela sastapti laudis dod padomu Kempei atmest iesakto, “doties vérpt un
karst vilnu, ka to dara citas sievietes, un neciest tik daudz pardzivojumu un nelaimju”.*
Sabiedribas attieksme balstijas ari Svéto Rakstu interpretacija: ka pamatojums aizlie-
gumam sievietem spredikot izmantota rakstvieta 1Tim 2:12: “Un es nelauju sievai viru
macit vai valdit par viru, bet tai japaliek miera.”?!

Veidu, ka Anglijas sabiedriba reagéja uz MardZoriju Kempi, bitiski ietekméja attie-
ciga laika politika un norises Baznica. Mistike tika vairakkart apsudzeta piederiba
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lolardu®2 kustibai. Anglijas valdnieki un religiskas autoritates asi vérsas pret lolardiem,
ievieSot daZadas regulas. 1401. gada Anglijas parlaments pienéma statditus, kas pare-
dzéja navessodu lolardiem - sadedzinasanu sarta. Savukart Kenterberijas arhibiskaps
Tomass Arundels 1408. gada izdeva dekrétu, kas paredzéja aizliegumu spredikot bez
Tpasas atlaujas un ierobeZoja brivibu diskutét par teologiskiem jautajumiem arpus
universitatém.® Nav parsteidzosi, ka sada ticibas brivibu ierobeZojosa atmosféra ari
Kempes aktivitates tika uztvertas ar aizdomam. Piederiba lolardu kustibai Kempi apsu-
dzéja gan augsti stavosi garidznieki, gan dazadi cela sastapti cilvéki. Pieméram, Kempe
vairakkart atzimé ieraSanos Anglijas pilsétas vai ciemos, kur vietéjie iedzivotaji mistiki
atpazist un izkliedz aicinajumus sadedzinat vinu ka herétiki.*

Ar1 pats Tomass Arundels, aktivais lolardu pretinieks, ir viens no garidzniekiem, ar
kuru autobiografija attélota Kempes tikSanas. Vins attélots ka iejutigs un Kempi atbal-
stoSs, apstiprinot, ka vinas dzivesveids ir pareizs.®*® Anglijas ietekmigaka Baznicas par-
stavja, turklat Kempei piedévetas kustibas pretinieka atziniba bija kritiski svariga vinas
aizstavibai pret dazadajam apsudzibam.

Kempes gadijums ne vien raisa jautajumus par sieviesu vietu maskulinas sabiedri-
bas hierarhija, bet ar liek pievérsties sievieSu savstarpéju attiecibu izvértésanai. Kempe
apzinati sevi saista ar divam labi pazistamam viduslaiku mistikém - Sv. Birgitu un
Noricas Julianu, censoties modelét narativu par sevi ka lidzigu (un tadéjadi lidzvértigu)
abam sievietém. Sv. Birgita Kempe saskatija daudzas lidzibas ar sevi. Abas sievietes
publisku darbibu religiskaja joma uzsaka aptuveni 40 gadu vecuma, abam nacas par-
varét pretrunas, ko izraisija piederiba reizé laicigajai un garigajai pasaulei, nepieciesa-
miba rupéties par g§imeni un intensiva vélme Skisti sekot Dievam.

1414. gada Kempe devas svétcelojuma uz Romu. Vésturniece Einata Klaftera
(Klafter) norada, ka uzturésanas laika, kas kopuma aptvéra 9 ménesus, Kempe savu
dienaskartibu modeléja péc Sv. Birgitas parauga, censoties iejusties svétas sievietes
pieredze.* Ta vieta, lai aplukotu svétvietas un relikvijas, kuras tipiski apmekléja svétcel-
nieki Roma, Kempe devas Sv. Birgitas pédas. Ipasi detalizéti ticis aprakstits Sv. Birgitai

Religiska kustiba 14.-16. gs. Rietumeiropa, kas musdienas tiek vértéta ka reformacijas
priekstece. Kustibas dalibnieki vérsas pret katolicismam raksturigajam praksém, pieméram,
iestajoties par Bibeles tulkosanu vietéjas valodas. 15. gs. vidu Eiropa ar terminu “lolardi” tika
apziméti ne vien sakotnéjas kustibas piederigie, bet arT herétiki plasaka konteksta.
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veltitas baznicas apmekléjums, izcelot, ka vina nometusies celos uz ta pasa akmens
grida, uz kura Sv. Birgita sanémusi vizijas no Dieva un atradusies telpa, kur svéeta sie-
viete mirusi.’” Uzturésanas laika Roma Kempe atdarinaja darbibas, ar kuram Sv. Birgita
Saja pilséta kluva 1pasi atpazistama, - rlip€jas par nabadzigajiem un slimajiem, dzivoja
askétiski un ieguva iztiku ubagojot.

Savu celojumu gaita Kempe apmekléja Anglija pazistamo un cientto mistiki Noricas
Julianu, lai izklastitu vinai savas vizijas un gutu apstiprinajumu, ka tas ir patiesas.®®
Juliana, apstiprinot, ka Kempes redz&éjumi patiesam nak no Dieva, Saja gadijuma pilda
tipiski virieSiem atvéléto biktstéva funkciju.

Atseviskos gadijumos Kempe ne vien apjlismo savus svétuma paraugus, bet ari
nostada savu pieredzi augstak par vinas prieksgajéju attiectlbam ar Dievu. Milestibu, ko
vina sanéma no Dieva un izjuta pret Dievu, Kempe raksturo ka “spécigaku par jebko, ko
vina dzirdéjusi no Sv. Birgitas, Voltera Hiltona* vai citam gramatam”.*® Tapat ari auto-
biografijas atspogulojuma privatajas sarunas Dievs mistikei atklaj, ka ar Birgitu vins
runajis tapat ka ar Kempi, bet vinai paradijis tadas vizijas, kadas “Birgita nekad netika
redz&jusi”.*

Bltisks jautajums ir, cik liela viduslaikos bija Kempes ietekme uz sabiedribas reli-
giozitati. Autobiografija sniegtas zinas lauj secinat, ka Kempe laika gaita iemantoja
zinamu atpazistamibu atseviskos Anglijas regionos. Ta, pieméram, kads cela satikts virs
atzime, ka Bostona Kempi pazist ka svétu sievieti.* Ari mistikes saruna ar Jorkas arhi-
biskapu atklajas, ka garidznieki uzskata Kempi par pietiekami bistamu, piedévéjot vinai
spéju ar saviem spredikiem ietekmét (kada Jorkas arhibiskapa lidzgaitnieka vardiem -
“samaitat”) apkartéjo cilveku uzskatus.® Tatad pietiekami liela sabiedribas dala Kempé
ieklausijas un uztvera vinas teikto nopietni.

Tomér uz Kempi netiek attiecinats “dzivas svétas” statuss, ka ari nav konstatéjama
kulta nostiprinasanas péc vinas naves. Pretéji Sv. Birgitas gadijumam, neviens no atbal-
stu paudusajiem garidzniekiem neuznémas kanonizacijas procesa ierosinasanu vai
hagiografiska apraksta veidoSanu. Tapat, lai gan Kempe veiksmigi atvairija nopietna-
kas apsidzibas herézé un vinas spéjam komunicét ar Dievu ticéja plass cilvéku loks,
tikpat lielu dalu sabiedribas mistike tomér nespéja parliecinat. Tam par iemeslu, ka to
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atklaj vinas autobiografija, liela méra kalpoja sabiedriba valdosas bailes no nezinama
un neizprotama, ka ari dzili iesaknojusies prieksstati par sievietes lomu, pienemot, ka
veltisanas gimenei bija gandriz vienigais pielaujamais sevis realizacijas veids.

Margarita Porete: Margarita Porete (?-1310) viduslaiku Eiropas sievieSu-mis-
politisko interesu tiku vida izcelas ar religisko un laicigo autoritadu ipasi aso
krustugunis vérsanos pret vinas darbibu. Porete bija mdisdienu

Francijas teritorija aktiva sludinataja un dieviskas milesti-
bas témai veltita teksta “Vienkarso dvéselu spogulis” (fr. Le Mirouer des simples dmes)
autore. Gara tiesas procesa rezultata 1310. gada vina tika atzita par herétiki un sadedzi-
nata uz sarta, tadéjadi kllstot par pirmo ar navi sodito kristieSu sievieti-mistiki.*

Pétnieki atzimé, ka attiecigaja geografiskaja teritorija un laika posma navessoda
piesprieSana tiem, kas pasludinati par herétikiem, nebija ierasta prakse. Garigo un
laicigo autoritasu vélamais iznakums bija panakt herétika publisku atziSanos, gréku
nozélu un atteikSanos no maldigajiem uzskatiem.* Tas atspogulojas ari Poretes tiesas
pravas dokumentos. Citkart formalajos tekstos vietam pat iezogas inkvizitoru izmisums
un nezina, ka rikoties, Poretei stingri ienemot savu poziciju un atsakoties no jebkadas
sadarbibas ar varas institlicijam. Sievietei atkartoti tika piedavata iesp€&ja atteikties no
iepriekS paustajiem uzskatiem, “labpratigi atgriezties katolticibas vienotiba” un tade-
jadi izvairities no soda, taCu vina to nepienéma.*

Baznicas vésturnieks Sons Filds (Field), parstavot misdienu zinatniskaja litera-
tara popularako nostaju attieciba uz Poretes tekstu atbilstibu kristietibas dogmatikai,
norada, ka Poretes teologiskie priekSstati nebija herétiski. Tie varéja bat provokativi,
tacu batiski neatSkiras no citu attieciga laikmeta mistiku darbiem. Ar teologiski kon-
troversiala teksta publicéSanu vien nepietika, lai nonaktu inkvizitoru apcietinajuma
un sanemtu navessodu.*” Tadéjadi laicigo autoritasu pienemtajam navessoda spriedu-
mam Poretes gadijuma ir visai sareZgiti rodams izskaidrojums.

Margaritas Poretes vards gadsimtos péc vinas navessoda izpildes grima aizmirstiba,
tadél ari misdienas par mistikes biografiju zinams saméra maz. Pétnieki centusies
izteikt minéjumus par vinas socialo izcelsmi, balstoties fona informacija, kas ieglistama

Sean L. Field, The Beguine, the Angel and the Inquisitor. The Trials of Marguerite Porete and
Guirard Cressonessart (Notre Dame, Indiana: University of Notre Dame Press, 2012), 3.
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The Trials of Marguerite Porete and Guirard Cressonessart (Notre Dame, Indiana: University of
Notre Dame Press, 2012), 218.
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no vinas gramatas. Pieméram, tiek pienemts, ka Margaritai Poretei bijusi lidzekli, lai
iegadatos rakstiSanai nepiecieSamos materialus, tatad varétu uzskatit, ka vina nakusi
no saméra turigas gimenes.” Sv. Birgitas un MardzZorijas Kempes gadijuma redzam, ka
gimenes saites vai to trilkums bija batisks faktors, kas noteica, ka sabiedriba uztvers
sievietes vélmi sekot religiskam aicindgjumam, tomér konkrétu faktu trikums nelauj
izdarit lidzigus secinajumus par Poreti.

Precizak iespéjams spriest par Poretes piederibu religiskam un laicigam instittici-
jam, kas ir ne mazak svarigs faktors. Proti, Poretei Sadas piederibas vienkarsi nebija,
tadéjadi vina bija krietni sociali neaizsargataka neka sievietes, kuras darbojas religiskas
organizacijas. Poretes biografijas pétnieki centusies izzinat vinas iespéjamu saistibu
ar beginu kopienam vinas, iespé&jams, dzimtas Valensjénas apkaimég, tacu secinajusi,
ka drizak mistike darbojusies neatkarigi no tam.* Tapat nav konkrétu zinu par to, ka
Porete bltu aktivi sadarbojusies ar kadu garidznieku, kur$ uznemtos mistikes biktstéva
lomu un palidzétu sastadit vinas gramatu.

Poretes gadijuma Tpasa nozime bija attieciga laika un teritorijas politiskas situacijas
faktoram, valdosas varas un religisko institliciju savstarpéjam attiecibam. Daudzi misti-
kes biografijas pétnieki atzist, ka Poretes darbiba batiski neatskiras no citu mistiku rici-
bas un ka tieSi nelabvéligajam politiskajam klimatam bija izSkiroSa loma vinas liktena
izlemSana.® Talaika Francijas valdnieka Filipa IV (1285-1314) un Romas pavestu attie-
cibas bija izteikti saspilétas. 1307. gada valdnieks uzsaka kampanu pret templieSiem
Francijas teritorija: ordena brali tika apsiidzéti, visticamak, safabricétos parkapumos,
liela dala no viniem apcietinati, spidzinati un publiski sadedzinati uz sarta. Nezéliga un
strauja ordena apspiesana Sokéja Francijas sabiedribu un padzilinaja plaisu Filipa IV un
pavesta Klementa V attiecibas.

Sos notikumus vairaki pétnieki saista ar Francijas religisko autoritasu neatlaidibu
navessoda piesprieSana Poretei 1310. gada. Pédgjais inkvizitors, kurS parraudzija
Poretes tiesas procesu, bija Parizes Viljams, karala biktstévs un aktivs kampanas pret
templieSiem vaditajs. Pétniece Suzanna Kocera (Kocher) pielauj iespéju, ka mistikes
pasludinasana par herétiki un nolemsana navei bija Filipa IV un vina tuvako garidz-
nieku centieni uzlabot attiecibas ar pavestu, demonstréjot, ka vini ir gatavi paklauties
Baznicas autoritatei un likumiem.®* Savukart S. Filds norada uz Filipa IV izpratni par
monarhiju ka sakralu instittciju - vina parvalditaja Francija noziegums pret kristigo

Sean L. Field, op. cit., 29.
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(Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2001), 135.

Amelia Barker, op. cit., 55.
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ticibu bija vienadojams ar noziegumu pret valdnieku, lidz ar to vérSanas pret heréti-
kiem bija Tpasi asa.*?

Oficialais iemesls Poretes sodiSanai ar navi, ka tas atspogulots tiesas pravas doku-
mentos, ir vinas publiski paustie teologiskie uzskati. 1310. gada aprili izdotaja sprie-
duma mistikes maciba pielidzinata slimibai, ar kuru, ja netiks apturéta, vina inficés
citus “vajos”.>® Poretes sludinatas cilveka personiskas attiecibas ar Dievu tika traktétas
ka apdraudéjums pastavosajai Baznicas iekartai un garidzniecibas lomai ka starpnie-
kiem starp Dievu un cilvéku. Pirmo reizi konflikta ar varas institlicijam Porete nonaca
Cetrus gadus agrak, kad vinas gramata tika atzita par herétisku un visi tas eksemplari
nolemti iznicinasanai. Pasai mistikei tika aizliegts turpmak izplatit “VienkarSo dvéselu
spoguli” vai taja ietvertos teologiskos uzskatus, tomér interesanti atzimét, ka oficialu
nosodijumu Saja laika izpelnijas tikai pats teksts, nevis ta autore.>

Péc pirma konflikta ar religiskajam autoritatém Porete aktivi mekléja ietekmigu
garidznieku atbalstu, nositot sava teksta eksemplarus vairakiem religisko ordenu par-
stavjiem, biskapiem un teologiem. “VienkarSo dvéselu spogula” papildinata redakcija
Porete ieklava dazu So garidznieku izteiktu atzinibu vinas rakstitajam. Ta, pieméram,
vina cité franciskani Zanu no Karnonas (Quaregnon), kur$ esot ticéjis, ka Poretes gra-
matu iedvesmojis pats Svetais Gars.> levérojamakais teologs, kuru Poretei izdevas pie-
saistit, bija Godfrijs no Fonténas - augsti cienits Parizes Universitates doktors. Godfrijs
pauda atbalstu Poretes gramatas saturam, taCu ar vienu atkapi: vinaprat, gramata bija
atbilstosa lasamviela tiem, kuri gara ir pietiekami spécigi, lai saprastu tas véstijumu.
Vajaki cilvéeki, péc teologa atzinuma, lasot gramatu pasi, varétu to parprast un kaitét
pasi sev.%

Lai gan sakotngji nosodits tika vien vinas raditais teksts, Porete ka persona varas
iestazu nezélastiba krita, atsakoties ievérot noteikto liegumu izplatit savu gramatu.
lespéjams, ka daZu garidznieku izteiktais atbalsts, kuru mistike citéja savas gramatas
papildinatajas redakcijas, deva Poretei parliecibu, ka vinas riciba ir pareiza. Mistike
turpinaja papildinat “VienkarSo dvéselu spoguli”, cenSoties savas teologiskas nostad-
nes vienkarsoti izskaidrot plasakai auditorijai un rakstot daudz autoritativaka toni.
Teologijas profesore Mérija Froliha (Frohlich) nodévéjusi Poretes attieksmi un pilnigo

Sean L. Field, op. cit., 17.
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atteikSanos sadarboties ar varas struktiiram par vinas “fatalo lemumu”>" 1308. gada
Porete, nepaklaudamas ieprieksgjiem tiesas lémumiem un ar pieaugosu parliecibu
izplatidama savu gramatu, atkartoti nonaca autoritasu redzesloka un Soreiz tika
apcietinata.

1308. gada uzsaktas tiesas pravas dokumenti atklaj, ka tikai viens virieskartas
atbalstitajs bija gatavs Poreti aizstavét ilgtermina, risk€jot ari ar savu reputaciju un pat
dzivibu. Tadu saistiba ar begardu Zeraru no Kresonesaras (Guiard de Cressonessart),
kurs$ pats neparstavéja ortodoksalas baznicas struktiiras, nenaca par labu vinas izre-
dzém tikt attaisnotai. Biografiskas informacijas par Zeraru no Kresonesaras ir tikpat
maz, cik par Margaritu Poreti. Tiesas pravas dokumenti atzZimé, ka vin$ “publiski un
demonstrativi” centies Poreti aizstavét, tacu ta rezultata pats nonacis Baznicas autori-
tasu redzesloka un ticis turéts aizdomas par herétisku ideju izplatisanu.>®

Ta ka liela dala informacijas, kas lidz musdienam saglabajusies par Margaritu Poreti,
ieglistama tiesi no tiesas pravas dokumentacijas, galvenokart ir iespéjams analizét
garigas un laicigas varas attieksmi pret mistiki. Daudz mazak tieSas informacijas iegls-
tams par to, ka uz vinas darbibu raudzijas apkartéja sabiedriba. Nemot véra Poretes
spéju salidzinosi isa laika iegit lielu skaitu savas gramatas eksemplaru, S. Filds pielau;j,
ka vina bija pulcéjusi pietiekami plasu atbalstitaju loku, kas varéja palidzét, gan fiziski
parrakstot tekstu, gan atbalstot izdoSanas darbu finansiali.® Ari Poretes entuziasms
“Vienkarsa dvéselu spogula” papildinasana skiet tuvu cilvéku iedrosinajuma motivéts.
Tacu izSkiroSajos brizos, Poretei atkartoti stajoties tiesas prieksa, vairums So atbalsti-
taju vairs nav manami.

Kamer Poretes vards péc vinas naves tika aizmirsts, vinas radita gramata izradijas
parsteidzosi dzivotspéjiga, tadéjadi dodot pamatu pienémumam, ka mistikes uzskati
bitiba nebija herétiski. Par spiti daudzu eksemplaru sadedzinasanai, vélo viduslaiku
Eiropa aprité atradas vairaki desmiti anonimu “VienkarSo dvéselu spogula” kopiju
dazados tulkojumos. Ilgstosi tika pienemts, ka teksta autors ir virietis. Ka ironiski atzimé
M. Froliha, kad teksts tika “atbrivots” no saistibas ar Baznicas autoritatei nepaklavigu
sievieti, ta saturs vairs nevienam neskita herétisks.® Ta “Vienkarso dvéselu spogulis”
turpinaja cirkulaciju ka iecienits misticisma teksts. Vien 1946. gada tika atklats manu-
skripts francu valoda, kas lava tekstu “atgriezt” ta istajai autorei.®

Mary Frohlich, “Authority”, in The Cambridge Companion to Christian Mysticism, eds. Patricia Z.
Beckman and Amy Hollywood (Cambridge: Cambridge University Press, 2012), 311.
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Noslégums Attieksme pret mistikém viduslaiku Eiropas sabiedriba

veidojas vairaku faktoru mijiedarbibas rezultata. To
noteica gan aréji apstakli, gan pasu sievieSu apzinati centieni pamatot savu autoritati.
Aplikotie Sv. Birgitas, MardzZorijas Kempes un Margaritas Poretes gadijumi liecina, ka
attiecigajos viduslaiku Eiropas regionos pastavéja lidzigas sabiedribas ekspektacijas
pret sievietém un izpratne par vinu vietu socialajas, politiskajas un religiskajas strukti-
ras. Sievietém, kuras vél€jas darboties arpus Sim robezam, bija mérktiecigi jarikojas, lai
pieraditu savas tiesibas atrasties galvenokart virieSiem paredzétajos darbibas laukos.
Pieradit, ka sanemtas vizijas, kuras bija mistiku publiskas darbibas pamata, naca no
Dieva, bija svarigakais uzdevums.

leglt sabiedribas atbalstu publiskai darbibai, rikojoties vienatng, viduslaiku mistikei
bija praktiski neiespéjami. Tikai spécigs atbalstitaju loks deva nepiecieSamos resursus
un aizsardzibu. Visam trim raksta aplikotajam mistikém bija skaidrs, ka virieSu-garidz-
nieku lidzdaliba ir vitali svariga vinu darbibas un teologisko uzskatu legitimésana.
Tadéjadi autoritates nostiprinasana bija vairaku pakapju uzdevums - vispirms parlieci-
nat tuvu atbalstitaju loku un péc tam ar vinu palidzibu parliecinat plasako sabiedribu.
Katrai no vinam tas izdevas ar atskirigu veiksmes pakapi. Sv. Birgita veiksmigi pulcgja ap
sevi ietekmigus teologus, kuri gan bija uzticami atbalstitaji vinas dzives laika, gan tur-
pinaja aktivi stradat, lai mistike tiktu godinata svéto karta péc vinas naves. MardZzorijai
Kempei, ka to attélo vinas autobiografija, izdevas gut daudzu prominentu garidznieku
mutisku atbalstu, tacu nav zinu, ka kads no viniem batu rikojies, lai veicinatu Kempes
ka svétas kultu péc vinas naves. Margarita Porete, iesp&jams, garidznieku atbalsta
patieso nozimi saprazdama par vélu, Saja aspekta piedzivoja lielako neveiksmi.

Tomeér ne viss bija mistiku pasu rokas. Sabiedribas attieksmes veidoSana un mistikes
liktena noteikSana sava nozime bija ari tadiem arpus viena cilvéka kontroles esoSiem
aspektiem ka sabiedribas apzina iesaknojusies prieksSstati par sievietes lomu sabied-
riba un visaptverosa politiska situacija, kura konkrétajai personai nacas darboties.

SUMMARY What makes the difference between a saint and
a heretic? Various attitudes towards female mystics
in medieval Europe

In this article, a method of analysing several case-studies is employed with the aim to discern
the various factors that impacted the attitudes of Church and society towards women attempting
to partake in public religious life in the European Middle Ages. The cases of St. Bridget of Sweden
(1303-1374), Margery Kempe (c. 1373-c.1438) and Marguerite Porete (d. 1310) are studied as
examples of the different fates that could befall a woman trying to publicly express her religious
views in medieval Europe. Drawing upon their experiences, the article seeks to answer why some
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female mystics in medieval Europe were accepted and eventually revered as saints, while others
were shunned by society and even sentenced to death for their public activity.

By studying the lives of these women, it becomes clear that political, social and religious factors
all influenced how a mystic would be viewed by Church and society. Female mystics had to
carefully construct their public image in accordance with a certain set of behavioural rules in
order to be accepted by society as authoritative mediators of God’s Word. A woman had to
present herself as pious, submissive, and had to prove that her mystical visions unquestionably
come from God. Failure to do so was more likely to result in the shunning of the mystic by society.
The help of respected male theologians and confessors has also been identified as a vital aspect
to a female mystic’s success: the approval of a confessor legitimised a mystic’s visions as given
by God.

The cases of St. Bridget of Sweden and Margery Kempe reveal the struggles of women
attempting to break out of the roles of wives and mothers in their quest to lead a life dedicated
entirely to God. The Book of Margery Kempe especially demonstrates the deep-seated prejudice
in society towards women attempting to preach or act in the public sphere in other ways: on
several occasions, people express lack of understanding as to why Margery is not content with
performing tasks that are traditionally viewed as meant for women. In turn, Marguerite Porete’s
case proves that the political climate and a need of either the Church or the State to make
a political statement could often play a great role in determining the public reaction towards
a person who could be viewed as a religious dissenter.
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LU Teologijas fakultates doktorants Mg. theol.

UGIS PALLO

MACITAJS VLADIMIRS MOLCANOVS:
IETEKME LATVIJAS BAPTISMA
20. GADSIMTA

levads Kaut gan macitajs Vladimirs Mol¢anovs darbojas 20. gs.

sakuma un vidi, tomér vina ietekme Latvija un tieSi bap-
tisma ir jutama vél Sodien. P&etot macitaja Vladimira Molcanova dzivi, uzskatus un teo-
logisko macibu, drikst noteikti attiecinat uz vinu apziméjumu svétoSanas kustibas fun-
damentalists, un tieSi ST ir ta ietekmes sféra, kas atklajas Latvijas baptisma ne tikai
Agenskalna baptistu draudzé, bet arT citas baptistu draudzés un pat arpus baptistu
denominacijas robezam Latvija.

Pétljums ietver nelielu ieskatu ari Kesvikas kustiba un Sis kustibas ietekmé uz
Latvijas kristigo baznicu kontekstu. Macitajs V. Mol¢anovs pats ir bijis Kesvikas kustibas
ietekmé, un tas teologiju vins sludinajis savos spredikos. V. Mol¢anovs, sastopot atskiri-
bas starp ekstravertumu un introvertumu, starp rutinu vai spontanitati, pragmatiskaku
“prata” ticibu un emocionali piesatinatu un jutu parnemtu “sirds” ticibu, starp ticigo
kopienu ka “socialu klubu” un ticibu, kuras mérkis ir individa un plasakas sabiedribas
parveide un “svéttapsana”, vienmér ir veidojis dialoga tiltus starp Sim atSkirigajam
lauZu grupam un piedavajis mieru ka ricibu atbilstosi dievlidzibai cilvéka.

SvéttapSana - vards izmantots ar nozimi “pilnigak atspogulot Jézu Kristu jeb bit patiesam
Dieva attélam Seit virs zemes”, Imago Dei.
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Pétot Latvijas baptistu denominaciju 20. gs., esmu neklatiené ar tekstu starpniecibu
sastapies ar macitaju Vladimiru Molcanovu ka multikonfesionalu? personibu. Tapéc
raksta atklasu, ka macitaja V. Molcanova teologiskajos uzskatos parklajas Kesvikas
kustibas, pareizticibas un baptisma identitates, ka S religisko identitasu parklasanas
atspogulojas V. Mol¢anova spredikos. Viens no mérkiem ir saprast, ka multikonfesio-
nalo identitasu parklasanas ietekméja cilvékus un konfesijas 20. gs. vid un ka konfe-
sionalo identitasu parklasanas paradijas padomju laika baptisma veidoSanas procesa.
P&tijluma izmantota vésturiski salidzinosa analize un analizéti nepublicétie materiali
(sprediku manuskripti, valsts arhivu un Latvijas Baptistu draudzu savienibas (turpmak
LBDS) arhiva materiali) un publicéta periodika.

Pedéjos gadu desmitos ir izstradati vairaki pétijumi, kas skar Latvijas lielako kon-
fesiju - luteranu, katolu un pareizticigo - vésturi, tacu joprojam maz pétita ir skaitliski
relativi mazakas baptistu denominacijas darbiba péckara gados. Baptisma vésturé
batisks informacijas avots ir baptistu biskapa Jana Tervita darbs “Latvijas Baptistu
vésture: faktu mozaika”?, ka ari macitaja Andreja Brivera “Baptistu draudzu izcelSanas
Latvija”, macitaja Ilmara Hirsa “Latvijas baptisti vakar, Sodien un rit”® un Solveigas
Kriiminas-Konkovas: “Religiozitate Latvija: vésture un misdienu situacija”®.

Pec Otra pasaules kara veidojas “padomju baptisms” - struktira, kuru padomju
vara veidoja péc savu struktaru lidzibas. Taja bija baptismam neraksturiga varas centra-
lizacija. Tam kalpoja biskapa amats un draudZu dzives hierarhizacija.

V. Molcanova dzives Dzimis 1890. gada 28. maija stradnieku, téva Dimitrija
gajuma apraksts Trofimova d. Mol¢anova un mates Doroteijas Kirila m.

Molcanovas, gimené. Vecaki ir bijusi loti mili un taja pasa
laika ar stingri. Péc atminam: “Gimeni veidoja tévs, mate, Cetri déli un viena meita.
Tévs pievienojies Latvijas Pareizticigai baznicai, kad Latvija, pamata Vidzeme, pargaja
pareizticiba.” Mate - vaciete un praktizéjosa katoliete. Atskirigas tautibas un ticibas

Dazadu vai vairaku konfesiju raksturigas iezimes, kas atspogulojas viena persona vai viena kon-
fesija/denominacija.

Janis Tervits, Latvijas baptistu vésture: faktu mozaika (Riga: LBDS, 1999).

Andrejs Bravers, Baptistu draudzu izcelSanas Latvija (Minstere: autora izdevums, 1986).

Ilmars Hirss, Baptisti Latvija vakar, Sodien un rit (Riga: autora izdevums, 2016).

Solveiga Krumina-Konkova, S., zin. red., Religiozitate Latvija: vésture un masdienu situacija
(Riga: LU Filozofijas un sociologijas institats, 2012).

Vidzemes zemnieku parieSana pareizticiba bija Vidzemes gubernas latvieSu un igaunu zem-
nieku pareja no luterticibas pareizticiba no aptuveni 1845. [idz 1880. gadam. To izraisija krievu
pareizticigo priesteru agitacija un luteranu macitaju cina pret bralu draudzém. Kopa Vidzemes
guberna 1846. gada pareizticiba pargaja 32 803 zemnieki (izveidoja 18 latvieSu un 16 igaunu
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parlieciba veidoja So gimeni. Ta bija skaista, briniskigi saticiga gimene. Smalkjutigas,
inteligentas dvéseles!”® Konfliktu konfesijas dé| nebija. Kad tévs ar bérniem gaja uz
pareizticigo baznicu, mate vinus gadigi pavadija. Bet, kad mate ar bijibu gaja uz savu
katolu baznicu, tad bérni un tévs, skipstot mates roku, ar mieru vinu atlaida. Mates vai
téva svétku dienas maja valdija svinigs klusums. Bérniem tad nebija atlauts rotalaties
un trokSnot. Bérni tiek audzinati Dieva bijiba, pie kartibas un centibas. Macoties Rigas
Pétera-Pavila skola, V. Molcanovs sastopas ar diviem nozimigiem savas dzives pavérsie-
niem. Pirmais no tiem ir garigie mekléjumi un sastapSanas ar bralu draudzi. Dala tas
locek|u vajasanu dé| Vidzemé pariet pareizticiba, tacu hernhitismam raksturigo ievirzi
nepazaudé un lidz ar ticibas brivibas pasludinasanu 1905. gada® dala So ticigo atkal
atgrieZas protestantisma. Ta ari V. Molcanovs apmeklé Bibeles izpétes grupas Riga. Otrs
nozimigais pavérsiens Vladimira dzivé ir fakts, ka 17 gadu vecuma vin$ sasirgst ar
pastiprinatu sirds vajumu un péc arstu prognozém vinam nav atlicis vairak ka dazi
ménesi vai gadi, ko dzivot. Sastopoties ar So faktu, V. Mol¢anovs pienem [émumu nevei-
dot gimeni.

Vina vecaki dzivoja Riga, un ta arl V. Molcanovs uzauga un skolojas Riga, kur
1908. gada pabeidza Rigas Pétera-Pavila skolu ar tiesibam stradat par skolotaju, no
1908. lidz 1914. gadam dzivoja Riga, kur stradaja par majskolotdju un masinbives
uznémuma “R. T. Mantels”*° veica kalkulacijas - stradaja par gramatvedi.

No 1909. gada vins$ bija biedribas “Zilais krusts” kalposana,** no 1914. lidz
1922. gadam atradas Vacija, kur Hausdorfa macijas un pabeidza bralu draudzu Garigo
seminaru, no 1922. lidz 1944. gadam bija vecakais macitajs Riga, “Zilaja krusta”, kas
tolaik atradas Bruninieku iela 75b-35. Tur bija liels dzivoklis, kura bija draudzes diev-
kalpojumu telpa, paligtelpas - svétdienas skolas klases, macitaja kabinets un viena
istaba ka macitaja dienesta dzivoklis. Vélak vins darbojas biedribas “Zilais krusts”
otraja draudzé “Krusta draudze” (Hospitalu iela 32, Rigas Golgatas baptistu dievnama
mazaja zalé). 1950. gada 28. maija - Vasarsvétkos - vinu kristija, pagremdéjot atbilstosi

draudzes), 1847. gada 54 582, 1848. gada 8757, 1879. gada vairs tikai 2355 zemnieki, pareizti-
cigo skaits guberna sasniedza 12%. Novados vislielakais pareizticigo 1patsvars bija Bérzaunes
(62%), Jaunpils (Zaubes) (61,7%), Nitaures (51,6%) un Lazdonas (50,5%) draudzé.

Svéta Pareizticiba Latvija, http://pareizticiba.lv/index.php?newid=48&id=34&lang=LV (skatits
19.11.2019.); Guntis Dislers, Uz citu zemi (Jirmala: LKA, 2019), 90-106.

No intervijas ar Annu Grimmu - V. Mol¢anova svaini. Sk. V. Ziburis, Kas uzvar, tas visu iemantos
(Riga: 1973), 15 (masinraksta izdevums).

Guntis Dislers, op. cit., 15-86.

Lidz 1887. gadam bijis viens liels uznémums - Pirvica masinblves ripnica, péc tam tas tika
sadalits vairakos mazos un specializétos uznémumos ar konkrétu razosanas spektru, viens no
tiem - akciju sabiedriba “R. T. Mantels”.

Janis Tervits, op. cit., 314.
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baptistu izpratnei, macitajs un biskaps Andrejs Rédlihs Golgatas baptistu baznica, un
ta pasa gada 22. novembri vin$ kluva par Rigas Agenskalna baptistu draudzes maci-
taju, kur kalpoja lidz pat savam muiza noslégumam 1968. gada 1. novembri. Atminas
saglabajies kads draudzes locekles jautajums: “Brali macitaj, ja jus vairs nebusiet
ar mums, ko tad mums darit?” - “Ejiet talak pa to celu, kuru es jums esmu radijis!”*?
Neviens nenojauta, ka paies divi ménesi un vins mirs. Tajas pasas atminas ir ieraksts:
1968. gada 29. oktobri ka vienmér vins noturéja otrdienas dievkalpojumu un runaja par
Kol 2:18-23. 30. oktobri, atvadoties no draudzes locekles, kas vinam kalpoja, vins teica
savaisaja ligsana: “Kungs, palidzi mums ta Skirties, ka pie nakosas tikSanas nav japrasa
piedosana [..] Paldies, masa, jums par visu!”** 1. novembri vin$ sédéja atzveltnes krésla
un rokas turéja savu Bibeli (Menges izd.), kura bija atvérta 72. un 73. psalma lappuse
latvieSu, vacu un krievu tulkojuma: “Kad Tu esi mans, tad man nevajag ne debess, ne
zemes!”** Sada skata macitajs V. Mol¢anovs tika sastapts Celtnieku iela 31-3, mazaja
dzivokliti, ko padomju vara vinam bija ieradijusi.

1968. gada 9. novembri notika atvadisands no macitaja V. Molc¢anova, kas bija
iegérbts sava kristibu térpa. Atminas vésta, ka Mateja baptistu baznica bija atvérta jau
no plkst. 9.00, un atnacgji devas atvadities pie Skirsta. Vieniem vins bija tikai Agenskalna
macitajs, citiem - loti svétits Dieva kalps, bet daziem vins bija dvéseles kopéjs.® Runaja
macitajs K. Laceklis, tad macitajs Z. Ludvigs, un tad visi devas uz MeZa kapiem.

Gariguma meklejumi  Biedribas “Zilais krusts” kalpo3ana macitajs V. Mol¢anovs
veidoja ciesu sadarbibu un domu apmainu ar citu deno-
minaciju macitajiem, par ko var lasit Latvijas Valsts arhiva materialos un periodika.*

Privatais arhivs, 3. burtn., 23 (arhiva Tpasnieks nevélas, lai norada vina vardu, tapéc tas raksta
nav minéts; lielaka dala st arhiva materialu nav datéti).

Ibid., 25.

Privatais arhivs, 3. burtn., 27; V. Ziburis, op. cit., 2: 248.

Ibid.; V. Ziburis, op. cit., 2: 249.

“1945. gada 26. junija VDK agenta Arhangelska zinojuma lasams par starpkonfesionalu
sanaksmi, ko 20. junija organizéja luteranu macitajs Karlis Irbe péc Karla Lacekla, Roberta
Baces un Eduarda Kaimina ierosinajuma “pie sevis” - Latvijas Evangéliski luteriskas baznicas
konsistorijas telpas, kur piedalijas 15 vai 16 cilveki, no kuriem astoni bija luteranu macitaji
un astoni parstavji no citam religiskam kopienam. Sanaksmé piedalijas ari luteranu macitaji
Edgars Jundzis, Leons Taivans un Pauls Pecaks, Arvids Perlbahs, no metodistiem - Eduards
Kaimins un ari Zila Krusta parstavji - macitajs Vladimirs Molcanovs, no baptistu macitajiem -
Karlis Laceklis un Roberts Bace”. Rudite Viksne, “Padomju okupacijas varas izrékinasanas ar
Latvijas garidzniekiem”, Laiks 42 (25.05.1994.): 6; Arbijs Lauva, “Agenskalna baptistu draudze
ieiet 130. gadskarta”, Kristiga Balss, 3 (2013): 45; Latvijas Valsts arhivs, 1986. f., 2. apr., P-10758.
l,7,8.
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V. Molcanovs visa sava apzinataja dzivé ir tiecies péc ta, ko var apzimét ar
vardu “garigums”” Sie gariguma mekl&umi ari veido multikonfesionalisma ievirzi
V. Mol¢anova personiba, kas ietekmé ari vina laikabiedrus. Ka jau iepriek§ minéts, vina
dzivé bija bralu draudzu posms un ietekme caur dievkalpoSanu un ari caur Hausdorfas
seminaru, kas veidoja rigoristisku un piétisku attieksmi pret dzivi, ka ari radija velmi
palidzét ikvienam, kas nonacis atkaribas vai gritibas. Tam sekoja V. Mol¢anova sastap-
Sanas ar Kesvikas kustibu® vai pilnibu sasnieguso kustibu. Baptistu macitajs Ridolfs
EkSteins par atmosféru Kesvika rakstija: “Viens no galvenajiem punktiem ir [..] patiesa
kristiga dzive nav iesp&jama bez pastaviga Svéta Gara piepildijuma. Tas nav saprotams
tada nozimée, ka pentekostali paskaidro, ka, ja jus esat kristits Svétaja Gara un jums ir
davana, tad jus esat sasniedzis visu pilnibu. Kesvika davanam nav vietas. “Parbaudiet
garus” ir vinu sauklis”®® Si ir tradicija, kas veidojusies pirms Vasarsvétku kustibas
19. gadsimta Lielbritanija, un savu nosaukumu ta ieguva no regularam sanaksmém
Kesvika (sakot ar 1875. gadu). Kesvikas kustibas atbalstitaji Svéta Gara kristibas vieta
biezak izmantoja Gara piepildijuma jédzienu. Kesvikas sapulcés dominéja ideja, ka,

Ar garigumu bieZi saprot veidus, ka praktizé religisko parliecibu, bet gariguma nozime laika gaita
ir attistijusies un paplasinajusies, un $im jédzienam var atrast dazadas konotacijas. Tradicionali
garigums attiecas uz religisku atjaunosSanas procesu, kura mérkis ir cilvékam iegut lidzibu
Dieva télam. Ka piemérs ir pasaules religiju dibinataji un 3o religiju svétie raksti. Sis termins
agrina kristietiba tika lietots, lai apzimétu dzivi, kas vérsta uz Svéta Gara darbibu cilvéka.
Misdienas Sis termins tiek lietots arl citas religiskajas tradicijas un paplasinajies, attiecinot
to uz plasaku pieredzes loku, ieskaitot virkni ezoterisko tradiciju. To darot, notiek atsaukSanas
uz sakrala pieredzi cilvéka un visdzilakajam vértibam un nozimém, kuras cilvéki pieskir Sai
pieredzei. Tas nereti tiek noskirts no religiskam institlicijam, pretstatot tam individualistisku
tictbu pardabiskajam (arpus zinama un empiriski vérojama), tiekSanos péc galigas vai svétas
realitates, savas iekséjas, garigas pasaules izkopsanu.

Kesvikas kustiba, saukta ari par pilnibu sasnieguso kustibu, ir radusies Anglija 19. gs. sakuma.
Kesvikas kustibas aizsakums ir anglikanu evangelikalisma, un tas teologija ierindojama starp
ASV svétoSanas (Holiness) kustibu un dazadam atmodas (revivalist) kustibam. To liela méra
ietekmé&ja DZona Veslija (John Wesley), DZona Viljama Flecera (John William Fletcher) un Adama
Klarka (Adam Clarke) maciba. Kops 1875. gada tika organizétas ikgadéjas Kesvikas konvencijas.
Gadu gaita Kesvikas sanaksmés ir iesaistijusies dazadi kristieSu lideri, tostarp misionari
Hadsons Teilors (Hudson Taylor) un Eimija Karmaikla (Amy Wilson Carmichael), garigo celsmes
rakstu autors Osvalds Cembers (Oswald Chambers) un evangélists Bilijs Greiems (Billy Graham).
Kesvikas teologija maca, ka kristiga dzive sastav no diviem primariem pagrieziena punktiem -
taisnoSanas un svétdariSanas, kas abas notiek dazados laikos ticiga dzivé. Péc pestiSanas ir
svarigi piedzivot Svéto Garu, pretéja gadijuma cilvéeks neklis svétaks. Si otra tikianas ar Garu
Kesvikas terminologija tiek saukta par visa svétdaridanu, otro svétibu vai otro pieskarienu. Sis
uzsvars uz otro pieredzi, kas iegiita péc pestisanas, tiek saistits ar Gara kristibu Vasarsvétkos.
Dazi Kesvikas sludinataji pat sacija, ka pilniba bez gréka ir iespéjama péc tam, kad cilvéeks
sanem otro svétibu. Donald W. Dayton, Theological Roots of Pentecostalism (Grand Rapids:
Asbury Press, 1987), 105.

Ridolfs Eksteins, “Kesvika konference”, Kristiga balss 17 (1935): 314.
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tuvojoties eshatologiskajam beigam, visa pasaulé notiks gariga atmoda, kas neticiga-
jiem dos pedgjo iespéju atgriezties pie Dieva. Svétdarisanas/svétosanas kustiba vaina-
gosies ar jaunajiem Vasarsvétkiem, kad ticigie atkal sanems pardabiskas davanas, kas
veicinas atru pasaules evangelizaciju.?

Viens nozimigs garigo mekléjumu posms ir saistits ar skotu evangélistu un macitaju
DZeimsu Stjuartu (James Alexander Stewart),* kurs sastapas Lielbritanija ar latviesu bap-
tistu macitaju un vélako Anglu-Amerikas misiones? biedribas vaditaju Viljamu Fetleru?
un, iepazistot viens otra izteikto ieinteresétibu evangelizacija, vienojas par sadarbibu.
Laika posma no 1938. lidz 1947. gadam DzZ. Stjuarts apceloja dazadas Eiropas valstis
un tur sludinaja, ari Latvija. Tur vin$ sastapas ari ar “Zila krusta” vecako macitaju un
vaditaju Latvija V. Mol¢anovu. ST sastap$anas atstaja nopietnu ietekmi uz V. Mol¢anova
turpmako kalposanu un dzivi. DZ. Stjuarts, tapat V. Fetlers un ari V. Mol¢anovs, paraléli
evangelizéjosam runam vienmér noradija uz nepiecieSamibu péc bezgrécigas dzives
un svétuma. Vélakais izpétes materials par macitaju V. Molcanovu atklaj So svétosanas
macibas ietekmi.

Macitajs V. Molcanovs bija cilvéks, kura kalposanu un teologisko multikonfesio-
nalismu apvija pretruniga un reizém pat mitiska informacija. Vina spredikus ir gajusi
klausities ievérojami macitaji,* pravesti un biskapi. V. Mol¢anovs ir viens no tiem bap-
tistu draudzu darbiniekiem, kas Saja sarezgitaja péckara laika no jauna iekvélinaja
svétoSanas kustibas idealus. Vins sava sludindSana un privatas sarunas izteikti
akcentéja parliecibu, ka ticibas dzive ir garigas cinas cel$.* Ir pamats domat, ka vina
runas citétas vélaka laika, runatajiem pat neapzinoties, ka Sis idejas nav vinu pasu, bet
kada cita iedvestas.

Kops$ 50. gadiem “pilnibas maciba” atrada atbalstu Rigas Agenskalna draudzé, kuru
ilgus gadus (1950-1968) ka macitajs bija vadijis V. Mol¢anovs.?® Tiesi no Agenskalna
baptistu draudzes vélakajos 70. un 80. gados tiek uzaicinati vairaki macitaji, kas kalpo
dazadas Latvijas baptistu draudzés, bet kas visi ir bijusi macitaja V. Mol¢anova skolnieki.

Donalds W. Dayton, Theological roots of Pentecostalism (Grand Rapids: Asbury Press, 1987),
40-41.

Vina macibas piekritéji devéja vinu par brali Jekabu.
Anglu-Amerikas misiones biedriba pastavéja no 1924. lidz 1940. gadam.

V. Fetlers bija “meteora” personiba - baptistu macitajs, evangélists, misionars, tulkotajs,
izdevéjs, pedagogs. Vins Krievijas regiona un ari vélak emigracija tika saukts par Bazilu Malofu.
Vins bija pirmais latviesu baptists, kas absolvéja SperdZena koledzu Anglija (1903-1907). Janis
Tervits, op. cit., 113-115.

Luteranu macitaji Haralds Kalnins, Uldis RoZkalns, baptistu macitaji Augusts Korps, Péteris Egle,
Andrejs Redlihs u. c.

Janis Tervits, op. cit., 314.
Janis Tervits, Latvijas Baptistu draudzes pasreiz (Riga: LBDS, 1995), 80.
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V. Molcanova sprediku Talak teksta analizétie sprediki teikti “Zila krusta” biedriba
analize un Agenskalna baptistu draudzé laika posma no 1945. lidz
1968. gadam.

Sprediki sniedz maz faktu par Latvija un konkrétas draudzés notiekoSo. Pétijuma
izmantoto sprediku stenogrammas neparadas informacija par padomju varas istenoto
protestantisma novirzienu sapludinaSanu vai baznicu éku atnemsanu. Lai ari Otrais
pasaules kar$ bija beidzies un sakas padomju okupacijas éra, kura ierobezojumi un
spaidi tapa aizvien aktualaki, macitajs V. Molcanovs turéjas pie aicinajuma uz mieru ar
visiem cilvékiem un pie viena no vina pamatakcentiem - svéttapSanas sludinasanas.
Atkal un atkal vina svétrunas paradas témas par apokalipsi un eshatologiju, tiek pie-
minéta tikstos gadu miera valsts, tiek runats par Jauno Jeruzalemi un tas kraSpumu.
Sajos pirmajos sprediku blokos neparadas idejas par baptistu praktizéto, ticigo kristibu
pagremdéjot. V. Mol¢anovam ticigo kristiba bija dazadu konfesiju stridu jautajums,
kuru vins, kalpojot “Zila krusta” draudzé, neizcéla, jo tur pamata darbs notika ar atka-
ribas un gritas situacijas nonakusajiem. Vel viena iezime, kas paradas, ir raksturiga
baptistiem jau kops kustibas sakumiem Latvija - norobeZosanas no citiem.? Vél viens
diskutéjams aspekts ir sievieSu kalposanas jautajums. Kalpojot gan “Zilaja krusta”, gan
vélak arT Agenskalna baptistu draudzé, V. Mol¢anovs aicinaja uz kalpoSanu sievietes ka
diakonises, evangélistes un pat pildit macitajas funkciju. Viena sSada kalpotaja ir bap-
tistu darbinieka, véstures magistra un macitaja Jana Risa (1883-1953) atraitne Emilija
Risa.?8 So sievie3u iesaisti apliko3u vélak sprediku analizé. Cita ilggadéja diakonise un
kalpotadja gan Agenskalna baptistu draudzé, gan personigi macitajam V. Mol¢anovam
ir bijusi Lilija Biteniece.?® Tomér visvairak V. Mol¢anovs sludina par dzivi, Skistibu un
svéttapSanu: “Macitaja V. MolCanova galvenas témas spredikos bija svétums, svét-
dzive, milestiba uz Dievu, ka to prasa Dieva Vards un ka to atrada Jézus Kristus, savu
gréku atzisana, patiesa noZéla un gréksiidzes nepiecieSamiba ka prakse un savstarpéja
milestiba.”*

“Pie baptistiem nomanama aréja godbijiba un atturésanas no rupjiem grékiem, turklat vini
neievéro neviena, kas nav baptists, piekopj farizejisku augstpratibu un arigu pazemibu, uzskata
sevi par pamodinatiem un atdzimusiem, visus citus par garigi miruSiem, baptisti nekautréjas no
nepatiesibam, tiklidz ir runa par vinu valdibas aizliegtam sapulcém.” Janis Tervits, op. cit., 50.
Emilija Riss (Risa) 1910. gada absolvé Hamburgas baptistu diakoniSu skolu un ir Zélsirdiga
masa Liepaja, vélak privatpraksé Riga. Risu gimené nav bérnu, bet vini riip&jas par barepiem
Savienibas bérnu nama. Vinu gimenes pasparné ir izaudzis Jana Risa braladéls Aleksandrs, ko
vini abi mil ka savu pasa bérnu. P&c vira naves E. Risa ilgus gadus bija V. Mol¢anova saimniecibas
vaditaja, http://hirss.lv/wp-content/uploads/2015/02/janis-riss.pdf (skatits 19.11.2019.).

Janis Tervits, op. cit., 469.
Privata arhiva materials, masinraksts.
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Spredikos ir filozofiska apcere par laiku un norade uz to, ka patieso vértibu més spé-
jam sajust vai saprast tikai tad, kad ST vértiba mums tiek atnemta. Cilveku pieredzes,
protams, atSkiras. Vieni spéj novértét tad, kad paradas konkréti apstakli un aktivi notiek
iesaiste procesa. Protams, ir ar1 cilvéciskais faktors, ka cilvéks spé&j novertét tikai to, kas
tiek zaudéts. Spredikos netiek tiesi lietots laika griekiskais apzZiméjums, tacu péc kon-
teksta var saprast, ka runa ir par Xpévog, laiku ar limitiem un ierobeZojumiem.

“Par laiku més nekad tik intensivi nedomajam ka par laika mainu. Kas ir laiks, to
meés uzzinasim tikai tad, kad laika vairs nebus. Vairak par laiku mums interesé tas, ko
laiks ir nesis, — piedzivojumi laika, ta saturs. Laika vairs nebds, un to més saprotam, ka
laika spieZas ieksa kaut kas, kas nav laiks, kas nak no Dieva pie cilvéka.”?

Piétisma® teologiska ievirze parlieciba, ka nav bitiskais, kas notiek Seit, tacu seit
iegitais tiks lietots miZiba. Tatad personai ir jatiecas ar visu savu batni uz nakotni -
muzZibu, bet ne uz to, kas notiek Seit un tagad. Lidz ar So ievirzi diezgan daudz nelogisku
problému ir bijis pasaules vésturé - makslas un kultliras noliegsana, izglitibas un zinat-
nes noraidiSana. Tomér macitaja V. Mol¢anova teiktaja nav Sis tagadnes nolieguma, jo
tiek pausts izaicinajums “nedziedat” par to, kadi trikumi ir cilvékam, bet pateikties par
to, kas tiek nodrosinats un kas ir lietojams, pieejams dzivei un dievbijibai: “Kad laiks
piepildijas, tad misu Debesu Tévs siitija pie mums savu Délu - Jézu Kristu. Vins ir pie
mums ik dienas, lidz pasaules galam, vai tu to zini? Tad tu ari zini, ka ir mizZiba. Uz
muaZibu ir jaiet, ar Seit laika ieglito miZibu.”*® Pé&tot So jautajumu par tiekSanos péc
muazZzigas vértibu dalas un neripéjoties par So zemes dzivi un to, kas nepiecieSams
apkartéjiem, jau skaidru nosodijumu pauz Martins Luters “Vienpratibas gramatas”
apkopojuma, kur vins saka: “Tiek nosoditi ari tie, kas evangglisko pilnibu meklé pilso-
nisko pienakumu pamesana... Evanggélijs, tomér tas neizposta nedz valsti, nedz gimeni,
bet jo Tpasi pavél to visu sargat un uzturét...”* Seit vérojama kviétisma® ietekme, kas

Privata arhiva materials, masinraksts.

19. gs. piétisms klast parpasauligs un pauz atzinas, ka svarigs ir parpasauligais, ne Sis zemes
realitate. Par “muzigam” vértibam tas uzskata pécnaves dzivi un personigu svétumu.

Privata arhiva materials, masinraksts.

Martin$ Luters, Vienpratibas gramata, tulk. Aleksandrs Bite (Riga: Luterisma mantojuma fonds
2012), 28.

Kviétisms (no lat. quietus ‘mierigs’) - mistiska un askétismu proponéjosa maciba Romas katolu
baznica, kas radas un izplatijas 17. gs. Rietumeiropa. Pamatkoncepcija bija doma, ka patiesa
dievbijiba sasniedzama ar kontemplativu meditaciju, garigu iedzilinaSanos sevi. Pietiekot vienu
reizi visa dzivé istenot milestibas aktu Dievam, kura cilvéks pilniba atdodas Dievam ar domu
nekad neatsaukt So solijjumu, - kamér individs neatsakas no nodoma pilnigi piederét Dievam,
dieviska savieniba garantéjama un vairs nekadas piepiles lugSanas nav nepiecieSamas.
Franss Zaless formuléja kviétisma doktrinu ka ni désirer, ni refuser (“nealkt un nepretoties”).
Tolerantaka Sis doktrinas forma uzplauka Francija 17. gs. otraja pusé un tika apziméta ka
semikviétisms. 1687. gada pavests Inocents Xl nosodija So macibu ka izkroplotu misticismu.
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turpina pavadit V. Mol¢anovu turpmakaja kalpoSana un dzivé, par ko aculiecinieki min,
ka “vin$ médza stastit, ka 1pass prieks vinam ir péc dievkalpojuma steigties uz dzivokli
un “krist” Ta Kunga rokas - lagt, lasit un bat kopa ar To Kungu”*. Si parlieciba attali
rezoné ar teologa un macitaja Karla Barta teikto: “Pareizi saprasts, Dieva cilvéciskums
nozimé: Dieva attiecibas ar cilvéku un pievérsanos cilvékam; Dieva sarunu ar cilvéku ka
apsolijumu un pavéli; Dieva esamibu, aizstavibu un darbibu cilvéka dél; Dieva sadrau-
dzibu ar cilvéku; Dieva brivo Zélastibu, caur kuru Vins ir un nevélas bit nekas cits ka vien
Dievs cilvekam.”®” Molcanova dzives praksé paradas Kesvikas kustibas tendence riipé-
ties par savu svétumu, vienmér bt gatavam, pavadit laiku ar Dievu divata lligSanas.

Spredikos tiek lietots apziméjums “Jauna dziesma” - pentakostals izteiksmes
[idzeklis glosolalijai. Sis norades: “. debesu melodija .. jauna dziesma .. tiek lietotas
ka aprakstosas Sim ekstatisma skaistumam un Tpasajai vértibai, tau “peléka ikdiena”
to visu nomac. Savukart turpinajuma tiek izteikts iepriekS minétais uzskats, ka jakon-
centréjas uz So pasauli un “gai$a nakamiba” jarada Seit: “Vai tu, laikam cauri ejot, esi
sadzirdéjis debesu melodijas, debesu patiesibas? Vai Si jauna dziesma tevi top jeb
tu vél arvien dziedi par trikumu, sapém, zemi? Tad zini, viss sakritis pislos... Paliks
tikai tas, kas laika ieguvis miZibu, kas pienémis Debesu Téva dargo davanu, Jézu
Kristu, par savu personigo Pestitaju. Lai $is gads batu Tev miZibas atklasme.”?® Sada
izteiksme ir klasiska redzamu pieradijumu meklésana un ieraudziSana svéttapsanas
teologija. Pentakostalisma tie paradas ka akcents uz glosolaliju vai kadu citu Svéta
Gara ekstatisku davanu. Spredikos gan neparadas akcents uz ekstatisko izpausmju
obligatu praktizéSanu publiski. Tiek gan noradits uz to, cik aizraujosa un patikama ir S
debesu melodijas saklausiSana un lidz ar to iespéja izaicinat citus uz So praksi, lai pie-
dzivotu piepildijumu ar Sveto Garu. Tas sasaucas ar Kesvikas macibu par kulminaciju
“atkartotos” Vasarsvétkos, kas lidzinasies pirmajai Svéta Gara nonaksanai, kad isteni
ticigie, kas blis sevi turéjusi skistus, no jauna sanems debesu pardabiskas davanas,
kas sekmés atru pasaules evangelizaciju un drizu pastaro laiku. ST gataviba jaunajiem
Vasarsvétkiem tiek atklata ekstatiskas izteiksmés (lidzeklos) par pardabiska klatbatni
ticiga ikdiena, kas lauj parvarét ikdienas problémas.

Spredikos paradas izslégSanas un disciplinéSanas jautajums, ko dazi véstures
atskata veidotaji uzskata par vienpusigu sludinasana par Jézu Kristu,* jo tiek pie-
nemts, ka cilvékiem péc jaunpiedzimsanas piedzivojuma ir jamainas uzreiz un pilnigi,
bet V. Mol¢anovam ka macitajam, kurs ilgus gadus kalpojis “Zila krusta” biedriba un
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ieskatijies dazados liktenos, ir atskirigs viedoklis par to: “Vins tevi sedz sparniem [..] Cik
jauka glezna: Calisi zem vistas sparniem. Cik jauki, ka més ta drosi drikstam bit zem
Vina sparniem. Kas Sodien grib deribu noslégt ar savu Dievu, tadél Sie sparni gaida?”
Vins pauz izaicinajumu un izvéles piedavajumu, kas vélak ari apstiprinas, izteiktos spre-
dikos un pieméru atainojuma:

“Man jums japastasta viens gadijums no dzives, pie manis naca viens bralis.

“Es neesmu no jasu draudzes”, vins teica, “un jiis mani nepazistat, bet es gribu ar
jums izrunaties, es paslaik naku no sava macitaja.” Vins man saka: “Mans maci-
tajs mani padzina! Vin$ man teica: “Es ar jums vairs runat negribu, es redzét jis
vairs negribu!””

“Labi, ja vins ar jJums negrib runat, tad man nav iemesla ar jums nerunat.”
“Redziet,” vins teica, “es esmu dzérajs un mans macitajs ir noguris mani kopt. Es
esmu solijies vinam un Dievam, ka es vairs nedzersu, bet atkal un atkal es esmu
kritis, un tad mans macitajs teica: “Es negribu jus vairs redzét un ar jums runat!”
Tad es pagriezos un aizgaju no vina un atnacu pie jums.”

“Labi,” es teicu, “saksim més abi tagad cinities.”; turpinajuma bija celSanas un
atkal krisana, bet visbeidzot - uzvara.”*

Sis spredika citats ari norada, ka cilvéks, kas piekopj “neskistu” dzivesveidu, tiek
paturéts draudzé, citviet baptistu vidé tas nenotiek. Seit tiek atklata stingra nostaja par
Dieva glabsanu, kas ir dota visiem. Salidzinot So V. Molc¢anova pieeju ar ortodoksalo
luteranu nostaju un dogmatisku skaidrojumu par eshatologiju, redzam paraléles - teo-
logs DZons Teodors Millers raksta: “Tadél tie macitaji, kuri noliedz bezdievju miZzigo
sodu, nav “zélsirdigi teologi”, bet gan vislaunakie no viltus praviesiem, kuri ta vieta,
lai bridinatu gréciniekus par Sausmigo sodu, dara visu iesp&jamo, lai vestu cilvekus
pazusana.”* SalidzinoSi vieniga iebilde varétu bit par audzinasanas metodikas atski-
ribam, vai audzinat caur skarbu disciplinaru pieeju* vai tomér izmantot milestibas pie-
eju audzinasana. Janem ari véra, ka nedz baptisma fundamentalistiskaja sparna, nedz
macitaja V. Molcanova kalposana netiek lietota restauracionisma* maciba, kas vairak
saskanétu ar Origena macibu.

V. Molc¢anovs savos teologisko domu pavedienos lieto aicinadjumu cilvékiem pievie-
noties kadam konkrétam virzienam ticiba: “Vina svéto dvéseles ir dargas tavam Dievam.
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Apaks Siem sparniem tu esi glabts. Laimigs ir katrs, kas jau ir zem Siem sparniem. Vai tu
esi? Ja tu vél neesi, vai gribetu Sodien noslégt deribu? Nepaliec arpus Siem sparniem,
steidzies apaks tiem, jo ari par tevi ir lijuSas Jézus Kristus asinis. Tas glabj, tas dziedina,
tas mazga.”* Sis ir aicinajums, kas tiek lietots evangelikalu evangelizacijas sapulcés, un
tam parasti sekotu kada rituala darbiba (iznaksana prieksa, rokas pacelSana u.tml.) ka
apliecinajums, ka persona atsaucas $im aicinajumam. Tadus aicinajumus izmantoja
slavenais evangélists Bilijs Greiems.* Tos lietoja ari uz ekstatisku ticibu tendéti macitaji
pretstata tam, ka baptisms vairak runa par prata un racionalu ticibu, nevis emocijas
bazetam izvéléem. Nav runa par kadas konkrétas baznicas apmekléjumu vai kadas drau-
dzes locekla statusu, bet gan par izvéli bt ticibas attiecibas ar kadu konkrétu personu,
kuru vins savos spredikos bieZi apzimé ka “savu Dievu”, talak izsakot visus izteiksmes
veidus attiecibam ar o Dievu: “Tavam Dievam ir ari engeli, un tiem Vins liek ap tevi bat
apkart ka mirim. Bet ar vienu noteikumu - lai staigajam svéti. Engeli, tie vairak prot
sargat un varenak neka akmens miri. Dieva engelu bari ap tevi - ko tu bisties? Ja Dievs
ap mani un Vina engeli, tad man pietiek. Palaujies uz Vinu! Viss mainas, bet Jézus vakar,
Sodien, ari rita tas pats!”* Tiek izteikts nepiecieSamibas un iedrosinajuma pilns aicina-
jums par personigam attiecibam ar Dievu. Kaut ari Bibelé var rast pamatojumu macibai
par engelu pastavésanu un to iespéjamo radisSanu heksaemerona* laika, un to atrasa-
nos lidzas daZadu patriarhu un Bibeles télu dzivei, tomér baptisti kopuma Sim jautaju-
mam nevelta lielu uzmanibu. V. Mol¢anovs ne tikai piemin engelus, bet pat apliecina,
ka, staigajot svétuma un 3Kistiba, engeli veidos “apsardzibas miri” ap ticigajiem.
LigSana V. Mol¢anova skaidrojuma mazaka uzmaniba tiek veltita tam, ka un ko lagt,
vairak tam, kas traucé lagt Dievu: “Seviski traucéjumi ligSanas dzive ir, kad lGdzéjs
taja pasa laika ir tiesatajs, - var tapt, tas nav savienojams.”*® Sis tiesajoSais aspekts,
kas raksta jau minéts attieciba uz draudzes loceklu sodiSanu un ekskomunicésanu,*
tiek atklats ari Seit ka ligsanu traucéjoSs elements. Tiesasana tiek metaforizéta: “Tas,
kas musu dvéselei sparnus dod, pie nepareizas nostajas var tapt ka svins, bet vai nav
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ta, ka ligSana mums daudzreiz ir tikai svétdiena.”*® Tiesasana tiek salidzinata ar svinu,
bet patiesa lGg3ana tiek pielidzinata sparniem. Saja isaja teikuma tiek atklata nostaja
pret formalu kristietibu, V. Mol¢anovs lieto daudzskaitla pirmo personu, kas ari vinu
ieklauj starp Siem formalas ticibas neséjiem. Si nostaja pret formalismu un tiesasanu,
kas diezgan bieZi pastav ciesi blakus, saskan ar Augustina atzinu: “Pazudina nevis .. tri-
kums, bet noniecinasana.”®* V. Mol¢anovs jau iepriek§ minéja par to, ka ligSana “dava
sparnus”, bet vél vairak vins izsaka lugSanas nepiecieSamibu: “LugSana ir briniSka Dieva
davana, bet tadam ir jabat arf lidzéjam.”>? Tatad cilvekam ir jabat ka davanai, tacu tie-
sasana, kas izraisa agresiju un nepatiku, nav uzskatama par uzvedibu, ko varétu salidzi-
nat ar davanu. Tiek lietota Kesvikas kustibai raksturiga teologiska ievirze, kas aicinaja
netiesat.

“Kambara ligSana”® nav raksturiga bralu draudZu un baptistu draudzu sekotajiem,
jo iepriek$s minétajas kopienas tiek aicinati klatesosie publiski ligt. Tacu V. Mol¢anova
pausta atzina atskiras: “Kad tev jaizcina kada lieta ar savu Dievu, tad neruna par to ar
cilvékiem. Ta cina ir jaizcina vienatné!”** lesp&jams, ta ir katolu un pareizticigo tradiciju
ietekme uz V. Molc¢anova izpratni par lugSanu. V. Mol¢anovs ari pauz noradijumu neiz-
paust ligsana prasita atrisinajumu, kamér nav sanemta pilniga atbilde uz ligSanu vaja-
dzibu: “Cilvéki apSauba to, kas tev ir vajadzigs, un vini ir traucéklis. Izteiksim Tsas lg-
Sanas tas bédas, ko varam izteikt. Bet nav viss visiem, ir dazas lietas, kas jaizcina tikai
kambaritl. Kad tev ir uzvara, tad saki. Bet, kad tas vél nav izcinttas, esi kluss. Daudzas
lietas ir izplatitas, kam vajadzéja palikt kambariti.”*> Turpinajuma tiek minéts piemérs
no 2. Kén. gr. 4:33, kur pravietis Elija dodas kambart aiz slégtam durvim un lidz Dievu
[idz uzvarai. Vards “uzvara”, tiek lietots llgSanas konteksta ka atbildes sanemsana par
ludzéja izteikto vajadzibu.

V. Molcanovs atklati noraida particibas un veselibas® macibu par pilnigu veselibu
un dzivi bez cieSanam. Baptisma savukart domingjosais skaidrojums toreiz un tagad ir
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“Tada ir Dieva griba!”. Savukart V. Mol¢anovs izmanto teologisko ieskatu, ka cieSanas
dod dalibu pie dieviskas godibas un tas ir ka “balinatajs” dvéselei: “Kad més cieSam ka
Jézus, més ieglistam dalibu Vina godiba. [..] Més ejam individuali So ticibas celu. Masu
Dievs katru atseviski sagatavo maZibai un svétlaimibai.”>” Tatad cieSanas tiek teologiski
pamatotas un pielidzinatas ka SkistiSanas procesa sastavdala. Vecaku vaina pie cieSa-
nam tiek pamatota ka iespéja ciest citu laba, lidz ar to sagadajot labaku mazigo nakotni
vecakiem: “Kadreiz més nemsim uz sevi cieSanas, kas ir sekas no misu vecaku dzives.
Tas tad ir gods, ja varam nemt tadas cieSanas uz sevi. Daudzi nav pieméroti dzivei -
vini nav laimigi, varbut vecaki vainigi. Lai nesam priecigi, ko més drikstam nest citu
cilveku dél. Priecigs es nesu ari sava téva paradu, aiz pateicibas, ka vins man dzivibu
ir devis.”*® Tiek noradits uz Dieva tiesas aspektu ka iemeslu cieSanam: “Mums japie-
iet pie cieSanam no cita viedokla. Ir ari Dieva bérnu dzivé daudz gréku, kadéel Dievam
vajag Dieva bérnu piemeklét ar tiesu.”>® Ka pats noslédzosais skaidrojums cieSanam ir
eshatologiskais skaidrojums par cieSanam ka katalizatoru, kas attira draudzi no neti-
cigajiem: “Mums nakotné bis vairak jarékinas ar cieSanam. Daudzi aizies, lidz paliks
mazais ganamais pulcing.”® Sis ir laiks péc Otra pasaules kara un padomju okupacijas
varas izreékinasanas, un spredikis ir teikts Saja noskana, tapéc ari citats ar apgalvojumu,
gan ari teologisku parliecibu dél, kas norada uz gréku ka pasizolacijas aspektu: “Kada
reizé ka jauneklis ar neizpratni jautaju macitajam, kadél vins nespélé kadu no Tpasuma
esoSajiem miuzikas instrumentiem ka priekSnesumu kada svétku reizé vai pécsapulce,
ka ari nelieto savas zinasanas vacu un krievu valoda, lai tulkotu kadus materialus, jo
abas parvaldija loti labi. Macitajs uz to atbild€ja: “Ari man ir gréki, un viens no tiem ir,
ja es neesmu parliecinats, ka spésu to izdarit perfekti, tad es to nemaz nesaku darit!””¢!
Seit paradas ideja par to, ka cilvéks piedzivo vientulibu un atskirtibu, jo nevar izpildit
kaut ko izcili. Savukart pats V. Mol¢anovs atzistas par savu tiesajoSo nostaju sava kris-
tieSa dzives sakuma: “Kad es redzéju cilvéku ar briicém, tad es teicu: “Redzi, tas tev
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ir par grekiem.””$2 Lidz ar ko tiek atklata vina pasa teologiskas domas nobriesana un
redzéjuma maina. Ciesanas tiek saprastas ari ka st briZza neizpratne un vienlaikus veido-
Sana nakotnei: “Staigasim Vinam pakal, tad més redzésim un mums bs kadreiz jasaka:
Sodien tu to vél nesaproti, bet kadreiz naks gaisma. Mums bis noradits cels, pa kuru
jaiet, lausimies ta Kunga rokam - Vin§ daris.”®® Sads iztirzajums var radit zinkarigu jau-
tajumu par Dieva eksistenci un uz ko tad vispar persona tiek aicinata un virzita. Teologs
Emils Bruners (Brunner) par $o problematiku 1939. gada savus lidzgaitniekus uzruna:
“Bet Dieva “nav”. Ar to es gribu teikt, ka zinkarigajiem jautatajiem Dieva nav. Dievs nav
zinatnes priekSmets [..]”% leprieks minéta V. Molcanova sprediki izteikts aicinajums “Lai
macamies ciest, ka misu Kungs ir cietis! Lai klusi un svéti ejam pakal Dieva Jéram un
nesam, kas mums nolikts nest!”®, Seit netiek lietota cie$anu téma ka paSatpestisanas
aspekts, kas ir loti raksturigs dazados kristigos novirzienos un paradas ari bralu drau-
dzu teologija, un tiek minéts gan attieciba uz cieSanam ka kristietim, gan attieciba uz
svétosanas izpildi dzive. Bauslibas sludinasanai ka paraléle nak parbaudijumi un ciesa-
nas, kas sekmé So bauslibas sludinasanu, kas savukart noved pie dieviska monergisma,
kam aréjie apstakli nav nepiecieSami (tendences reformatu, evangelikalu tradicijas,
atmodas un svétosanas kustibas). TaCu tas netiek pamatots ar V. Mol¢anova teologisko
domu izklastu. Lidz ar to tiek apstiprinata M. Lutera izteikta atzina, ka misu atgrieSa-
nas un atdzimsana ir vienigi Dieva darbs un nav miisu pasu spékos, tapéc ari cieSanu
izturé$ana ir Dieva darbs pie cilvéka un caur cilvéku.® Sada rakursa, pétot V. Mol¢anava
aicinajumu “macities ciest”, ir saprotams ari Sis politiskas un ekonomiskas situacijas
krizes posms, kura atrodas cilvéki péckara apstaklos un kura nevar pieradit, ka kars vai
izsttiSanas, cietumsodi un dazadi politiskas varas pazemojumi ir vinu vainas dél, lidz ar
to Sie ir aréjie apstakli, kas ir vairumam cilvéku nezinamu un tiesSi ar viniem nesaistitu
apstaklu dél. V. Molcanovs par to reflekté Sadi: “Né, lai parlipéjamies, ka nevairojam
savas bedas, bet ka visi bédu iemesli tiek deldéti Jézus Kristus asinis. Tad nak gréku
piedosana, SkistiSana. Un tie ir svétki masu dvéselei.”®

Attieciba uz cilvéka grécigumu vins akcenté ka gréka iedigli egocentrismu: “Kas mani
atpestis no manis? - tas pasas asinis [..], ko vajadzéja gremdét Jézus Kristus asinis.”®
Seit izteikti paraddas evangelikalisma iezime - Kristus asinu kults, kas tiek izteikts
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telaina veida par gremdésanos un SkistiSanos no personas grécigas dabas. Pastav arl
uzskats par taisnosanu ticiba ka procesu un nevis ka vienreizéju notikumu un faktu.
Tam ir paraléles ar Martina Lutera eseja “Divu veidu taisnoSana” teikto. Katolu teologs
Hanss Kings uzskata, ka Sis teologiskais traktats veicina izpratni par jautajumu, kas
saistits ar taisnoSanas doktrinu, jo vésturiski ir bijusi neskaidriba par saikni starp tais-
no3anu un svéttap3anu.® Saja M. Lutera eseja ir norade uz taisno$anas un svéttap3a-
nas atskirigo dabu, par ko raksta ari V. Mol¢anovs: “Ne mums, bet Vinam ir jatop mums
visam ieks visa, Dievs grib mums dot pilnigu pestiSanu.”” Ta nav piespiedu izvéle, par
kuru cilvékam nav noteiksSanas, jeb iepriekséjas nolemtibas sekas, bet cilvéka brivpra-
tiga izvéle uz izmainam: “Redzi, Debesu Valstiba sastav no brivpratigajiem. [..] Un tu
to dariji brivpratigi.”™ Tas apgalvots ari DZ. T. Millera “Kristigas dogmatikas” izklasta -
“atgrieSanas notikuma cilvéka griba nav pasiva, bet ari piedalas...”™, kas sasaucas ar
V. Mol¢anova izteikto apgalvojumu par cilvéka brivpratigu iesaistiSanos “gréka uzvaré-
Sanas” (atgrieSanas) procesa, ko virza Dievs. Ka virzitajmetafora tiek izmantots esha-
tologisks apgalvojums “Tada cela tu aiziesi talu. Varbit pat lidz Jaunai Jeruzalemei”™,
kas var kalpot gan ka atalgojums par izvéli, gan ka emocionals pacélums. ST macitaja
izteikumos neparadas daZiem svétoSanas un pentakostisma virzieniem raksturigas reli-
giska ekskluzivisma iezimes, jo nepartraukti tiek izteikts aicinajums uz svéttapSanu un
pazemibu: “Topi mazs pie sava Kunga un Pestitaja caururbtajam kajam. Un Vins tevi
atbrivos, dziedinas, Skistis un daris par spécigu darba riku Debesu Valstiba.”’ lemesls
Zélastibai, glabsanai un Kunga darbibai - “klt par spécigu darbariku Debesu Valstibai”,
kas pilniba nav tas, ko cilveki vélas. Paraléli Sai pazemibas macibai un stingrai nostajai
pret tiesasanu tiek atklats ari visparéjas priesteribas aspekts: “Arf mani mantoja tie, kas
pie manis naca kalpa veida. “Kungi” lai nedoma dvéseles mantot, to daris “kalpi””’"

Reflektéjot par piedosanu, V. Molcanovs iezimé paraléles ar levitisko kalpoSanu.
“Kad tu nac llgsana, padoma, vai nav kads ap tevi apkart, kam neesi piedevis? Cik
griti kadreiz ir piedot un cik viegli nepiedot?”™ Izteikuma pausts priekSnosacijums,
kada gadijuma ir ceriba sanemt atbildi no Dieva. Seit iespéjams saskatit paraléles ar
piedosanas macibu K. Barta “Dieva cilvéciskums” konteksta: “Misu uzdevums ir Sis:
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tieSi pamatojoties Dieva dieviskibas atzina, tiesi taja balstoties, glt Vina cilvéciskuma
atzinu.”” V. Molcanovs talak reflektéja par So: “Tas prasa no mums priestera dabu.
Priesteris nav sogis, tas nav pazudinatajs; vin$ stav starp Dievu un cilvéku un arvien
saved kopa cilveku un Dievu. Kad tas Kungs varés mums dot to, ka més visiem pie-
dodam ka tas Kungs, tad varés musu ligSanas paklausit.””® Eksegétiski analizéjot
V. Mol¢anova runu tekstus, jaatzist Augustina teiktais: “Tava patiesiba es redzu skaidri,
ka vins rakstot ir domajis So, bet vina prata tacu es to neredzu.”™

Ir véstures liecibas, ka macitajs V. Molcanovs ir aicinajis cilvékus izmantot privatas
grékstdzes iespéju, bet vins pats nav pienémis gluZi katru, kas to ir vél&jies. Parasti
uzticami draudzes kalpotaji ir bijusi tie, kas paraléli macitajam ir varéjusi uzklausit
Sadas greksudzes. V. Molc¢anovs pats ir bijis ka garigais tévs, bet ne visu uztveré un ne
visai draudzei, jo, ka teikts atminas, “bija ari cilvéki, kuriem vin$ nepatika. Pieméram,
macitaja un biskapa Pétera Egles sieva esot teikusi: “Ko tie cilveki skrien pie to veci? Nu
ko tad vins runa? Tikai greks un gréks!” Pats P. Egle regulari bija gan ligsanu stundas un
pec iespéjas ari dievkalpojumos klat un klausijas ar dzilu iesaisti ..”%°.

Ja ir gréks, tad ir jabit celam, ka no Sis pasizolacijas un savdabigajiem apstakliem
izklot. Jau iepriek$s minétaja citata “priesteris nav sogis, bet savedgjs” tiek atklata Si
priestera visparéja priesteriba daudziem uzticéta kalposana - pienemt cilvéku gréksa-
dzes. Si gréksiidzes praktizé3ana nav loti izplatita protestantisma un ipa$i baptisma.
Vel jo mazak tada teologiska nostadne tiek pienemta un praktizéta Vasarsvétku kus-
tiba, bet tie$i Kesvikas kustibas viens no galvenajiem runatajiem Carlzs Invuds® ir
izvirzijis tris priekSnoteikumus, lai persona tiktu piepildita ar Svéto Garu: 1. grekstidze;
2. pilniga nodosanas Dievam; 3. ticiba.®2 Lidz ar to ir pamats pienemt, ka i teologiska
nostadne ari pavadijusi V. Mol¢anova kalpoSanu, kas sava butiba ir tada prakse, kas
vairak lidzinas pareizticigo baznicas teologijai. Par gréksiidzi ka emocionalu notikumu
un loti nepiecieSamu notikumu tiek minéts notikums no Jaunas Deribas, kur Marija no
Magdalas svaidija Jézus kajas ar asaram un galvu ar nardu ellu.®® “Marija ilgi gulé&ja pie

Karls Barts, Dieva cilvéciskums; Vilfrids Herle, sast. Evangéliskas teologijas teksti (Riga: Klints,
2012), 262.
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Jézus kajam un apraudaja visu, kas naca prata, ka ir ar tevi?”® “Jismotajiem” % vairak
raksturigas emocionalas izpausmes greknoZéla, tacu ekstatisma vieta iespé&jams ari
pragmatisks pasparbaudes process, uz ko norada V. Molc¢anovs: “kad nak dzives stkumi,
tad izbeidzas gréku stidzéSana un tapéc izbeidzas ari greku piedosana.”®® Nav norazu,
ka V. Molc¢anovs bitu praktizéjis emocionalus dievkalpojumus, kuru laika batu saku-
sas publiskas gréksudzes. Tadas gan praktizéjusi citi baptisti, pieméram, Novgorodas
apkartné, kur ekstatiskam pardzivojumam, kas saukts par piepildisanos ar Svéto Garu,
sekojusi publiska greksudze.®” Vairuma gadijumu ticigie virziti uz individualam greksu-
dzém, bet greksiidzes sanémé;ji tiek savlaicigi gatavoti bit Skistiem un netiesajoSiem.
“Bet Pavils saka, lai brali pacel svétas rokas lugSana. [..] LugSana ir svéta [..] ta svéta
stavokla mums bieZi nav. Saksim tirit savu maju no ienaida [..]”%® Jau ieprieks minétaja
ortodoksalo luteranu kristigaja dogmatika Sis aspekts tiek skaidrots ta: “Ar naves gré-
kiem varétu identificét ta dévétos dominéjosos (valdoSos) grékus [..] ja ticigie partrauc
cinities pret gréeku un gréks atkal sak valdit par viniem, vini ir zaudg&jusi Zélastibu un
tictbu.”® Luters par gréku stdzéSanu un atminésanos raksta: “[..] tiek macits, ka par-
kapumi nav obligati jauzskaita un ka sirdsapzinai nav jauzvel visu gréku uzskaitiSanas
nasta [..]” Sis ir aspekts, kas tiek dazadi traktéts, jo teologu domas at3kiras, minot,
ka vajag uzskaitit katru gréku, macot, ka vajag tikai visaptverosi suidzét grékus. Pats
V. Molcanovs So trakté ka Dieva individualu pieeju katram cilvékam: “Kad tas Kungs
saks runat par tavu cieto sirdi, izlaidibu, pavirsibu, milestibas trikumu, brutalitati - tad
nesaki né. Dievs ar tevi runa par tevi, un tad uzklausi un nesuti Vinu pie citiem.”®* Lidz
ar to vienam péc vina izpratnes pietiek ar visparéju gréksidzi, bet citam “var tikt uzra-
dits” kas loti individuals. Tapéc ari neviena no V. Mol¢anova vaditajam draudzém nebija
obligati noteikts, ka visiem ir jaiet pie privatas grekstudzes un tikai tad var sanemt Svéto
Vakarédienu, prakses atskiras.*

V. Molcanova aicindjums nelaut ienaidam kavét ligsanas (So ienaidu izravét no
“majam”) liek domat par neiecietibu, kas pastavéja vidé, kura vins darbojas. Pieméram,
baptistu vésturnieka Jana Risa gramata “Latvijas Baptistu draudzu izcelSanas un talaka
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attistiba” ir minétas norades uz neiecietibu, kildam un pat naida pilnam nesaskanam
Rigas Agenskalna draudzes pastavéSanas sakuma: “kildas ar kaiminu draudzi Suvorova
iela pastavigi saasinajas, tas pargaja uz visu sabiedribu un uz ilgu laiku ievilka Rigas
draudzes neslava.”®® V. Molcanovs So problematiku sasaista ar neuzklausitam ligsa-
nam. Kesvikas kustibai nozimigas bija atbildes uz ligSanam, lidz ar to, ja nav uzklausi-
tas llgSanas, tad ir kads iemesls, nereti naids starp cilvékiem. Par So tému V. Mol¢anovs
saka: “Vai tu proti bt tuvakais? Ir daudz mili brali un masas, bet nav tuvaka, [..] varbdt
Vvirs un sieva, un tomér nav tuvakais viens otram.”®* Netipiska Latvijas baptismam un
bralu draudzu praksei ir ST netiesaSana un nenosodiSana. Ka jau iepriek$ minéju, tas
saistits ar svétoSanas kustibu, kas caur dazadu Bibeles narativu interpretaciju definéja
ka grecigu jebkuru darbibu, kas neietilpa kustibas “rami”. Saskana ar kustibas eshato-
logisko ievirzi (JEézus otras naksanas gaidam) gréeks apdraud burtiski saprasto individa
eshatologisko panemsanu no Sis zemes pirms lielajam mokam. Tadél gréks tik arkar-
tigi tiek izcelts un ikviens tiek aicinats uz svéttapsanu. Baptisma tiek pausts uzskats,
ka pie jaunpiedzimSanas un péc ticigo kristibas-pagremdes Svétais Gars ienak cilvéka
un paliek taja, savukart Kesvikas kustibas teologija runa par Svéta Gara piepildijumu
ka atsevisku notikumu, kas ir japiedzivo katram ticigajam, lai Tstaja laika sasniegtu
eshatologisko gatavibu. Lidz ar to paliek nedroSiba un bailes, kas paradas gan sludi-
natajos teologiskajos uzskatos, gan kustibas sekotajos, radot pastiprinatu vajadzibu
péc pasparbaudes. Atkapjoties no pazemibas, rodas pasatpestisanas draudi, ka Dievam
jaglabj cilvéks, pateicoties tam, ko vins dara, un ne vairs Zélastibas dél, ka tas parasti
tiek skaidrots protestantisma.

Macitdjs V. Molcanovs savos garigajos mekléjumos ir arl sastapies ar krievu
evangeélisko kristieSu macitaju Ivanu Kargelu, kurs ir iebraucis no Péterburgas un no
kura ir ietekméjusies vairaki baptistu macitaji. Spriezot péc avotiem, I. Kargels sava
teologiskaja domu izklasta ir akcentg&jis pneimatologijas étisko dimensiju. Saskana ar
to Dieva Gars, darbodamies cilveka, parmaina vina personibu, veidojot to saskana
ar Bibelé atrodamiem étiskajiem principiem: “Svétais Gars maina cilvéku ta, ka tas
klast pretéjs tam, kads tas bija agrak.”® Sadi uzskati loti iedergjas baptisma un “Zila
krusta” biedriba, jo abas Sis grupas tiecas péc kristieSu dzivei tik loti nozimigas dzives
étikas dimensijas prioritates, kas tika pausta svéttapsanas doktrina. Lidzigi ka Kesvikas
kustiba, ari I. Kargels®® norobeZojas no ekstatisma un jismosanas: “[..] pie visa ta nebis

Janis Riss, Latvijas Baptistu draudZu izcelSands un vinu talaka attistiba (Riga: LatvieSu baptistu
draudZu apgads, 1913; atkartots izdevums, Riga: BPI, 2015), 227.
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nekas fanatisks, nekas parspiléts vai aizraujoss; tas bis daudz vairak kluss, mierigs,
apzinigi svétlaimigs stavoklis.”" Tiesi So svétlaimibas stavokli caur saviem spredikiem
akcenté ari macitajs V. Mol¢anovs, gan runajot par ikdienas dzivi, gan skatot to esha-
tologiski: “Kad més neesam Seit zemes virst tapusi tuvakam tuvakais, tad més neva-
résim ari debesis milét. [..] Katrs tacu dzivo sev. Ta ir nelaime!”*® Nelaime, izmisums
pretéji svétlaimibai, kas izteikta caur dazadam praksém un metaforam, gan paklausitas
ligsSanas, gan jaunas dziesmas skanas, kuras lieto V. Mol¢anovs, runa par $o svétlaimi-
bas statusu, ka ari pieminétais no atminu liecibam par vina pasa personigo izteiksmi:
“VinS médza stastit, ka TpasSs prieks vinam ir péc dievkalpojuma steigties uz dzivokli un
“krist” Ta Kunga rokas [..]”* Loti spilgti V. Molcanovs apraksta svétlaimibu, savijot kopa
gan cieSanu pilno dzivi, gan nakotnes un pat, iesp&jams, tagadnes svétlaimibu: “Ka ari
més gaidam uz to stundu, tad drikstésim bit ar svinétaju draudzi Dieva prieksa. Bet,
kad més Jana Atklasmes gramata paskatamies uz dazadam grupam pie Kristala jiras,
uz Cianas kalna, uz lielo pulku baltas drébes, - tad lasam, ka par viniem ir teikts, ka
tie nakusi no lielam bédam un mazgajusi un balinajusi savas drébes Jéra asinis. Ja arl
mums ir jaiet pa smagiem apstakliem, neaizmirsisim, ka mums ir augsts aicinajums,
janes nastas, janes krusts. Visas Sis gaiSas nakotnes grupas ir nakusas no tumsiem
apstakliem, no smagam cieSanam, no karstam cinam pret savu gribu. Kad més sakam
dzivot prieks debesim, tas ir notikums.”%

Cilvékos nepatiku rada Sajos teologiskajos uzskatos akcentéta sevis paklausana cie-
Sanam nakamas svétlaimes dél. Nereti Sadas nostadnes vésturé ir saistijusas ar varas
spélém, mantkaribas izpausmém un cilvéku pazemojumiem. Attieciba uz V. Mol¢anovu
jaatzist, ka aicinajums citiem ciest vina darbiba savijas ar striktu attieksmi pret sevi.
Tapat laika, kad tika atsavinata biedribas “Zilais krusts” sapulcu telpa un Agenskalna
baptistu baznica, V. Mol¢anovs gaja cauri cieSanam, par kuram vins pats ir spredikojis,
lai gan citi macitaji vinu kritizéja. Metafora, ko lieto pats V. Molcanovs, vins ir ka bérns
un Dievs ir ka Tévs, kas visu vienmér zina vislabak, tacu bérnam ir jacensas dzivot t3,
ka tas saskan ar Téva noteikumiem. Uzsvérta svétlaimiba Sada attiecibu gamma tiek
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aprakstita sadi: “Pavils piedzivo, ka vins ir aizrauts treSajas debesis. Tavs Dievs ari zinas,
ka tevi atspirdzinat, kad tev bis vajadziga palidziba.”*** Par sadu dzivi un ticibu cita
konteksta runa liberala protestantisma teologs Adolfs fon Harnaks,'* skaidrojot kris-
tietibas butibu: “Struktiira - Dievs Tévs, providence, “but ka bérnam”, cilvéka dvése-
les neizmérojama vértiba - izpauZas viss evangélijs. [..] Viss religiskais - ne tikai pasas
religijas - mérots ar subjektivo pieredzi un eksaktam zinasanam, ir paradokss [..] citas
religijas ir savijusas ar pasauligo ta, ka tas sevi ietver ar zemes dzivi saistitus aspektus,
resp., kada noteikta laikmeta garigam koncepcijam tiek izmantots laicigs materials.”*%

Macitadjs V. Molcanovs ir iesaistijis sievietes kalposana, un $adu parliecibu vins
apstiprina savos teologiskajos domu pavedienos. Baptistu denominacija ari $aja
aspekta ir dazadi viedokli, lai gan Latvijas baptistiem kopuma lidz misdienam ir sagla-
bajusies nostaja pret sievieSu ordinaciju un iesaisti pastoralaja kalposana. V. Mol¢anovs
min vienu no kalpoSanas piemériem: “Es labprat iegrieZos pie Jézus un Vina maza
pulcina. Sobrid mis saista Marija, Lacara masa. Vinai ir priestera dvésele, vina dara
iek$éjo darbu.”** Un vél: “Priestera uzdevums ir bat ka labam vidutajam starp tevi un
tavu Dievu. Ne katrreiz tavs macitajs ir priesteris tavai dvéselei. [..] Mates un sievietes ir
brinidkigas priesterienes [..]”*% Sada rakursa tiek izlidzinata morali &tiska plaisa starp
sievietes un virieSa pienakumiem draudzé un tiek izteikts, ka sieviete vai mate var bt
vienlidz laba vidutaja starp cilvéku un Dievu. Sis ir vél viens baptistiem loti nerakstu-
rgs aspekts - priesteriska dimensija macitaju kalposana. Vienlaicigi sT dimensija tiek
ieklauta visparéja priesteriba. SievieSu pastorala kalposana ir bijusi un vél joprojam ir
spriedzes jautajums dazados laikos un ne tikai baptistu denominacija. V. Mol¢anova
ieprieks citétais apgalvojums, ka sieviete var bt labaka vidutaja starp cilvéku un Dievu
neka virietis, praksé istenots daudzviet evangelikalisma, pamatojot to ar sievietes juti-
gumu, kuram pateicoties ta spé&j palidzét sakartot citu cilveku dzives. Tas ir piemérs
tam, ka pastorala kalposana nebiit nav jaizvirza “pretstatu teologija”, kuras prieksplana
ir Jeézus ka viriesa biologiskais dzimums. Evangelikalisms, kas radies 18. gs. pirmaja
pusé, nereti ir popularizéjis sievietes lidztiesibu kalposana, un Saja tradicija savu parlie-
cibu pamatoja ari V. Mol¢anovs, lietojot eshatologisku teologiju par kalpoSanas patie-
sas vértibas atklasanos. Pat ja Sis dzives laika més vélamies noniecinat sievieti ka drau-
dzu kalpotaju, miziba atklas mums patiesibu: “més ari pie kalpoSanas nezinam, cik
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meés Jézum kalpojam. Més esam locekli pie galvas, més nekad to laika neredzésim.”*%
Tadéjadi tiek pausta apologija sievietei kalposana un noradita ari attiecibu sistéma,
kas fokuséjas uz ticigo cilvéku pazemibu. V. Mol¢anovs So pazemibu nereducé tikai
uz sievieti, vin$ to attiecina ari uz virieti, lai gan Saja konteksta tas loti saistits ar sie-
vieti kalpo3ana. Sis idejas tika lietotas ari pret tiem ticigajiem V. Mol¢anova laika, kas
nepienéma sievieti kalposana: “[..] VinS to aizstavéja un teica kurn&joSiem macekliem:
“Laidiet vinu miera [..]” Liels noslépums atklajas caur 3o kalpojumu. ST dzila dvésele,
kas no Dieva dzilumiem sméla, to pirma varéja. Marijai tas izdevas tapéc, ka vina bija
maza, maza sava Kunga.”'%” Ar $adu teologisku ievirzi nebija apmierinati daudzi maci-
taja V. Molcanova laikabiedri, un ari masdienu teologi un draudzZu apvienibu vaditaji
nevar vienoties par jautajumu, kas skar sievietes lomu baznica.

Eshatologiska teologija, kas tiek izteikta V. Mol¢anova spredikos, ir tieSa un nepar-
protama. Nav ta, ka katra sprediki bitu runa par eshatologijas témam, tacu loti siste-
matiski ST téma tiek skarta. Ir atseviski skaidrojumi par dazam Jézus lidzibam, kuras
skar So nakotnes tému, tiek runats par antikrista naksanu un laiku, kad bls pédeé-
jas mocibas un kadas tas bus. Tapat tiek aprobéts jautajums par to, ka sagatavoties
pédéjiem laikiem vai kadai jablt ticiga attieksmei pret Dievu: “Gada par to, lai lidz
tam laikam tavs Dievs tev top par Tévu!” Loti tiek uzsvérts ticibas aspekts un ticibas
nepiecieSamiba, lai ko ari Sis ticibas aspekts nozimétu, tacu péc personas ricibas un
uzvedibas tiek spriests par Sis ticibas kvalitati un esamibu: “Bet: taisnais no ticibas dzi-
vos. Ko domaja tris viri, kad palika stavot starp cepli un pali? Tie dzivoja no ticibas! Ko
baidies Tu?”1® Tiek skaidrots, ka antikrists un vina kults ir kaut kas pilnigi atsevisks,
netiek burtiski pausts, ka, it Tpasi pagatné, ir izteikts ortodoksalo luteranu dogmatika,
ka antikrists ir Romas katolu baznica un pavests.® Tiesi tapéc, ka V. Mol¢anovs lielu
uzmanibu veltijis tam, lai novérstu ticigo savstarpéju tiesasanu, antikrista apziméjums
vina darbos neattiecas uz Romas katoliem un pavestu, bet ir kada autonoma substance
ar varu un spéeku. “Nakotné bus antikrista kulta nes€ji. To starpa bus mazais ganamais
pulcins: kam nebls zZime pie pieres un pie rokas, tas nevarés ne pirkt, ne pardot.”''!
Draudze un ticigie tiek saukti par “mazo .. pulcinu”, kas liek véertet to ne tikai ka Kristus
izteiktu epitetu, bet ari ka teologisko parliecibu, ka ne visi, kuri veic zinamas religiskas
darbibas vai ritualus, ir patiesi ticigi. Ka galvena atSkiriba starp nominali praktizéjosu
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un Tsteno ticigo ir Svéta Gara piepildijums: “Visi, kas esam Dieva bérni, esam svaiditi
ar Svéto Garu. Svaidijums ir tas spéeks, kas iet ar mums cauri laikam iek$§a maziba.”**2
Bistamiba Sada teologiska nostadné ir ta, ka cilvéki ar izteiktaku nestabilitati un tieksmi
lidzinaties citiem var tikt ierauti divkosiga liekuliba. Otra bistamiba ir runat par daza-
diem apriori notikumiem nakotné, kas cilvekiem nelauj vairs dzivot bez bailém. Tomeér
autors konstaté, ka nepastav Sis bailu vai uzspiesto lietu aspekts, jo katram tiecigajam
tiek piedavata dievbijibas pilna riciba: “Lai gremdé&jam visu pagatni ar savam domam,
jutam, darbiem Jézus Kristus asinis. Un, kad visi gréki bus nogremdeti Jézus Kristus
asints, tad mums bis dross prats.”!** Protams, ka tas nav racionals darbibu sakartojums
noklGsanai no punkta A uz punktu B, bet ikdieniska dievkalposana $ads skaidrojums
sniedz mierinajumu klausitajam, jo ir pateikts butiskakais: “Tad tev bls uzspiests cits
Zimogs.”'** Kas ir ka pretéjs ieprieks minétajam zimogam “666”. Visbeidzot, tiek izteikts
muzZigas svétlaimibas aspekts, kas gan ietver So jismosanas un celsmes aspektu, gan
sniedz ceribu: “Ka saule siita starus pie mums viesoties, bet pati paliek debes's, ta s
svétlaimiba sita starus no augsas, un més tos baudam.”!ts

Baptisma nav tradicijas izcelt daZadas ipaSas baznicas svétku dienas. Cetri galvenie
svetki, kas parasti Latvijas baptisma akcentéti, ir Ziemassveétki, Lieldienas, Vasarsvétki
un MaZibas svétdiena. Sis ir multikonfesionals aspekts, jo ir macitaji, kas pagatné ir
izcélusi lielaku skaitu svinamo dienu vai, tiesi pretéji, samazinajusi So dienu skaitu un
uzskatijusi tas par liekam. Ka jau minéts ieprieks, tik loti nemonolita denominacija ka
baptisms ir sareZgiti runat par vienotam tradicijam. Macitajs V. Molcanovs lidzas jau
minétajam svinamam dienam akcentéja Lielas lidzamas dienas nozimi.*® Baptisti
neuzsver gavéni ka Cetrdesmit dienu ilgu atturéSanos. Tomér V. Molc¢anovs ir akcen-
téjis So dienu un ar to saistito liturgisko laiku, lai dievbijigie attiritu sevi no grékiem:
“Dazas vietas So dienu, Lielo Liidzamo dienu, sauc par gréksudzes dienu.”*!” Tacu tas
saistosi nozimigais ir tas, kas tiek akcentéts ka lielakais gréks, kas Saja diena ir jano-
zélo: “Milestibas trikums ir lielakais gréku parads. Visu gréku saknes ir Sis milestibas
trikums. Vienigi milestiba ir ta, kas ieved mus Dieva klatniba, Dieva tuvuma.”*® Tas
ir neraksturigi bralu draudZu un baptisma sludinatajam, kur tiek primari akcentéta
morala Skistiba un atturiba. V. Mol¢anova uzsvérta cilvéka pasizolacijas probléma: “Kur

Privata arhiva materials, masinraksts.
Ibid.
Ibid.
Ibid.

Baznicas gada cieSanu jeb gavéna laiks sakas cetrdesmit dienas pirms Lieldienam, un to ievada
Liela lGdzama diena. Citkart So dienu sauc par Pelnu tresdienu.

Privata arhiva materials, masinraksts.
Ibid.
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milestibas nav, tur nav Dieva godibas.”'*® Ar dazadu izteiksmes lidzeklu palidzibu tiek
noradits uz Imago Dei katra dievbijiga dzive. Ar to tiek saistita greku nozélas diena, kad
visa draudze vienojas Sada nozéla un ligsanas, lai dievlidziba vairak atklatos ticigajos.

Pétijums atklaj, ka, neskatoties uz vérSanos pret ariskibu un mantkaribu, lidzigi
Martina Lutera minétajam “Svétas llgSanas” skaidrojuma,'?® V. Molcanovs runa par
Debesu valstibu, kas sakas Seit un turpinas miaziba: “Pirmas jaunas dziesmas skanas
te sakas [..] Neaizmirsti - Sai dziesmai jatop Seit, dzivojot Vina svétuma, darot Vina
pratu.”*?! Protams, atbilstoSi Kesvikas kustibas macibai un teologiskajam nostadném
Sis dziesmas iesp€jamiba ir ka sekas gréknoZzélai un Skistibai. Tiek noradits, ka So
debesu svétlaimi cilvéks var sasniegt Seit virs zemes un caur So svétlaimi dievbijigais ir
spéjigs saprast pilnigi pretéjas parliecibas personu: “Miesigs cilvéks garigu nesapratis.
Bet garigais sapratis ari miesigo.”'* Sada pati debesu valstibas izteiksme ar metaforu
par apsolito zemi tiek lietota kada laulibu svétruna: “Mérkis - Apsolita zeme! Misu
Apsolita zeme ir tur augsa. Tas Kungs uznemas vadit cauri dzivei lidz mizibai! Lai jis
viens otram kalpojat priekS miZzibas gataviem bat, un jlsu Dievs grib jas svétit laika
prieks miZibas.”12 V. Mol¢anovs gan nav radikalis, kas uzskatija, ka nav nepiecieSama
lauliba vai jebkas cits virs zemes, jo viss ir tikai debesis. Vina nostadne ir - dievbijigajam
ir vajadzigs mérkis, ko sak istenot Seit un pabeidz maziba. Lai So celu varétu veikt, ir
vajadzigs celvedis, un tas ir: “Tad Dievs var iet ar jJums, varam drosi teikt - Dievs bds ar
jums un svétis bagatigi.”**

Secinajumi Katra religiska kustiba, ari baptisms Latvija, ir ka atbilde

uz noteiktiem sava laika socialekonomiskiem, politiskiem,

religiskiem un vésturiskiem notikumiem. Cel$ lidz baptismam bija pakapenisks un

vairaku desmitu gadu garuma. BaptismaizcelSanas noritéja dazadu faktoru mijiedarbiba

un personibu ietekmé, tiesSi tapat ari notika un notiek 8§ denominacijas evolicija Sobrid.

Sava vieta Sis denominacijas attistiba bija macitajam V. Mol¢anovam un vina teologis-
kajam domam un idejam.

Pétot V. Molcanova teologiskos priekSstatus un darbibas praktisko raksturojumu,

ir janorada, ka vina mérkis nav bijis reformét kadas konfesijas vai denominacijas

Privata arhiva materials, masinraksts.

Martins Luters, op. cit., 337.

Privata arhiva materials, masinraksts.

Privata arhiva materials, masinraksts.

23.12.1967. Zigridas & Jana Pallo laulibu ceremonija. Nepublicéts materials.
Ibid.
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“fasadi”’® un saturu, veidojot jaunu kristietibas formu vai denominaciju, bet gan
aicinat uz garigas dzives mekléjumu piepildijumu un garigu izaugsmi, kura tiktu izteikta
ikdienas dzivé. V. Mol¢anova teologiskie prieksstati ir kristocentriski. Balstoties uz tiem,
vins aicinaja parvértét savas personigas attiecibas ar Dievu caur Jézu Kristu, ligSanu
dzivi, ka ari aicinaja uz 3kistisanos, svéttapsanu un piepildisanos ar Svéto Garu. Sis
V. Molc¢anova ticibas un gariguma mekléjumu virziens ir loti saskanigs ar 19. gs. noslé-
guma un 20. gs. sakuma posma notiekoSajam atmodas kustibam baptisma, kuras savu-
kart ir religisko ideju migracijas piemérs, - Sis kustibas sdkuma uzplauka Lielbritanija
un ASV un tad citviet pasaulé. To sludinata vésts bija loti vienkarsa un tapéc daudziem
pienemama, un 3is atmodas skara daZadas teritorijas.’?® Sadu atmodas kustibu rezul-
tata sakas baptisms Prisija (tagad€ja Lietuva) un no Mémeles (tagadéjas Klaipédas) tas
sasniedza ari Latviju.!?” V. Mol¢anovs, vél neblidams baptists, pauda So kustibu idejas,
tapéc vélakaja laika vina kalposana viegli ieklavas Latvijas baptisma.

Péc Otra pasaules kara svétoSanas kustibas un atmodas kustibu teologija turpinaja
ienemt batisku vietu Latvijas baptisma. Ta tika popularizéta ar tai uzticigu draudzu dar-
binieku, pagridé izdotas literatiiras un nelielu ligSanu pulcinu starpniecibu. Tacu janem
Véra, ka tieksme péc svéttapsanas macitaja V. Mol¢anova uzskatos vienlaikus saistita ar
striktu nostaju pret tadam radikalam izpausméem ka “lakatinu kustiba”, kas ietekméja
Latvijas ticigos, pateicoties sludinatajiem no Igaunijas.

Jaatzist, ka V. Molcanovs, visticamak, nebltu pievienojies baptismam, ja nebdtu
padomju varas politiskais spiediens likvidét skaitliski nelielas denominacijas. Tomeér
ticigo kristiba bija apzinats un nepiespiests solis V. Mol¢anova dzivé, jo otrs scenarijs
batu bijis pievienosanas Latvijas Evangeéliski luteriskajai baznicai.

Latvijas baptistu veidoSanas batu noritéjusi atskirigi, ja 19. gs. luterisms tolerétu
piétistu, vélako baptistu, garigos mekléjumus, jo tad viniem nebitu javeido jaunas
denominacijas.® V. Mol¢anovs savos spredikos loti izcel milestibas trikumu ka galveno
gréka iemeslu, kas rada nesaskanas un tiesasanu ticigo starpa.

Jasecina, ka macitaja V. Mol¢anova ietekme uz Latvijas baptistu denominaciju ir
liela, pateicoties jau agrak Latvija pazistamajam Kesvikas kustibas teologijas uzsva-
ram uz cilvéka svéttapSanu. Pétot padomiju laika baptismu, nevar ignorét So strikto
nostaju par morales principiem un rigorisma kategorisku sludinasanu. Padomiju ideo-
logijas sistéma religija tika atstata tikai privatai dzivei, tai minimali bija lauts izpausties

Lietots ka metaforisks apzimé&jums konfesiju baznicpolitikai.

Kenneth Roxburgh, “Revival Among Scottish Baptists in the Early Twentieth Century”, in Baptists
and Revivals, ed. William L. Pitts Jr. (Macon: Mercer University Press, 2018), 253-265.

Lina Toth (Andronoviene), Revival Among the Aliens: The Case of Lithuanian Baptists, 304-312.
Janis Riss, op. cit., 49.
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publiski, tapéc likumsakarigi, ka ticigie koncentréjas uz moralo rigorismu ka slégtas
kopienas zimi.

Lai vél detalizétak rekonstruétu V. Mol¢anova dzivi un teologiju, talak pétijumi bitu
saistami ar divu séjumu gramatu “Kas uzvar, tas visu iemantos” (1973), arhivu mate-
rialu izpéti, Agenskalna baptistu draudzes protokolu gramatu un 20. gs. pirmas puses
kristigas periodikas analizi. Macitaja V. Mol¢anova teologiskie priekSstati, vina sekotaju
dievbijibas izpratne misdienu baptistiem nav tikai ieskats vésture, bet izaicinajums un
uzdevums rapigak un atbildigak domat par mainigo un nemainigo 21. gs. baptistu drau-
dzu dzive, kas vél jo tieSak norada uz dazadu religisko identitasu parklasanos. Aspekti,
kas skar religisko identitasu parklasanos V. Mol¢anova dzive, ir redzami spredikos. Tie
aspekti, kas skar baptismam jutigos jautajumus par, pieméram, privato greksiudzi, vél
aizvien ir aktuali pastorala kalpoSana. Baptistiem sakotnéji neraksturigas idejas par
Svéta Gara piepildijumu, luigSanu, glosolaliju un uzsvaru uz svéttapsanu savu sakumu
rod bralu draudZu un Kesvikas kustiba. S teologiska ietekme pavada visu V. Mol¢anava
kalposanu un tiek praktizéta privati.

SUMMARY Pastor Vladimir Molchanov: Influence on Latvian
Baptists in the 20*" century

The research is a reflection of the impact of a single pastor on an entire denomination. Vladimir
Molchanov is not a bishop or a leader of a church association, nevertheless, the influence of
his views and religious beliefs is still relevant in today’s Latvia. This research is dedicated to
the trends in Baptist denomination in Latvia.

The main research of this work includes the course of Pastor V. Molchanov’s life, the analysis
of sermons and his religious identity, and its influence on Latvian Baptism. The work reflects
the content of published, archival writings and periodicals, as well as unpublished materials.
The quotations from the sermons included in this work reflect the theological idea of the Keswick
movement. These aspects of the influence of the Keswick movement were revealed in the call for
a holy life and a certain rigor regarding sin, the interpretation of biblical texts, submission to
political pressure, and the desire to avoid conflict, the conviction and belief that through holy
living and prayer it will be possible to duplicate the New Testament Pentecost and that it will
be a true turning point of the entire life, and that faith will bring spiritual and political freedom.
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LU Teologijas fakultates pasniedzéja M. Litt.

ROTA STONE

SOCIALAS ZINATNES UN BIBELE:
SOCIALAS IDENTITATES TEORIJA
UN KALNA SPREDIKA SVETIBAS

“Més nevaram izvéléties, pieiet vai nepieiet Bibeles lasiSanai no starpkultiru skat-
punkta,” raksta Ri¢ards Rorbo (Rohrbaugh) sava ievada gramatai “Socialas zinatnes
un Jaunas Deribas interpretacija”! Vins uzsver, ka Bibele tika rakstita noteikta kul-
tara, noteikta laika posma un lasitajam, kas to neievéro, daudzas lietas nekad neklls
skaidras.

Latvijas teologiskaja vidé socialas zinatnes Bibeles lasiSana un pétijumos tiek lie-
totas maz, tapéc Sis raksts veidots, lai iepazistinatu lasitaju ar So pieeju, tas vésturi un
problematiku. Sis raksts rakstits ceriba, ka tas iedro$inas lasitaju paskatities uz Bibeles
tekstu no jauna skatpunkta, tapéc autore dod ne tikai 1su visparéju ievadu, bet apraksta
ari konkrétu piemeéru, kas ilustré, ka socialo zinatnu pieeja Bibeles tekstam var palidzét
musdienu situacijas analizé. Raksta apskatitas Kalna spredika svétibas (Mt 5:3-12) un
to interpretacija no vienas konkrétas socialo zinatnu pieejas, socialas identitates teori-
jas. Saja zina autore jauta: ko Tpa3u socialas identitates pieeja var piedavat Kalna spre-
dika svétibu izpratné?

Richard L. Rohrbaugh, “Introduction”, in The Social Sciences and New Testament Interpretation,
ed. Richard L. Rohrbaugh (Grand Rapids, MI: Baker Academic, 1996), 1.
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Socialas zinatnes Pardomas par socialo zinatnu lieto3anu Bibeles pétnieciba
Jaunas Deribas saksim ar jautajumu par to, kas $aja gadijuma tiek saprasts
pétnieciba ar terminu “socialas zinatnes”. Ar to tiek domati dazadi

zinatnu novirzieni, kas apskata jautajumus par sabiedribu
un cilvékiem taja. Socialo zinatnu spektrs ir loti plass, taja tiek ieklautas antropologija,
sociologija, psihologija, politiskas zinatnes, ekonomika, komunikaciju zinatnes utt.
Tomeér visus Sos pétijumu virzienus saista viena pamatpieeja, proti, socialas zinatnes
skatas uz cilvekiem ka butnem, kas veidojas un darbojas grupas. Socialas zinatnes
jauta tadus jautajumus ka, pieméram, ka grupas veidojas un darbojas, kas atskir vienu
grupu no otras, ka grupa ietekmé individu, un otradi utt.

Socialo zinatnu pieeja lidz ar to skatas ari uz Bibeli ka uz cilvéku veidotu tekstu. Saja
zina ta ir vesturiski kritiskas Bibeles interpretacijas mantiniece. Tomér ta iet talak un
sasaista seno kultlru paliekas Bibeles teksta ar misdienu cilveku. Ta ne tikai uztver
Bibeles tekstu ka muzeju, kura atrodami interesanti eksponati, bet ari parada, ka
Bibeles laika sabiedriba sava socialaja struktira lidzinas musdienu cilvékam. Socialas
zinatnes pieeja tatad runa ne tikai par “socialo vésturi”, bet art par “socialo zinatni”,
kas veido saikni starp seno laiku un misdienu sabiedribu. DZons Eliots (John Elliott) to
salidzina ar “émisko” un “etisko” pieeju etnografu pétijumos: pirmais lieto pasas apska-
tamas kultdras skatpunktu (Bibeles pétnieciba ta butu Bibeles teksta perspektiva), bet
otrais runa par pasa pétnieka analitisko perspektivu un kategorijam (piem., misdienu
sociologijas teorijas).?

Sis divas daZadas socialo zinatnu pieejas Bibeles tekstam labi ilustré ta saukta
sociali zinatniska kriticisma (angliski social scientific criticism) attistiba Jaunas Deribas
petnieciba. Ta sakumi meklejami 1972./1973. gada, kad Bibeles literaturas sabiedribas
(Society of Biblical Literature jeb SBL) pasparné ASV nodibinaja “Agrinas kristietibas
socialas pasaules” (The Social World of Early Christianity) grupu.® Grupas vaditaji bija
Veins Mikss (Wayne Meek) un vina kolégis Leandrs Keks (Leander Keck). Saja grupa
piedalijas tadi ievérojami pétnieki ki DZeimss Carlsvorss (James Charlesworth), DZons
Eliots, Roberts Vilkens (Robert Wilken), Elizabete Sislere Fjorenca (Elisabeth Schiissler
Fiorenza) un citi.* Pirmais Sis grupas darba auglis bija Miksa un Vilkena publikacija par

John H. Elliott, “Social-scientific criticism: Perspective, process and payoff. Evil eye accusation
at Galatia as illustration of the method”, HTS 67, no. 1 (2011), https://hts.org.za/index.php/hts/
article/view/858/1454 (skatits 12.08.2021.)

Grupas vésture detalizéti aprakstita DZona Eliota publicétaja lekcija, John H. Elliott, “From
Social Description to Social-Scientific Criticism. The History of a Society of Biblical Literature
Section 1973-2005”, Biblical Theology Bulletin 38.1 (2008): 26-36.

Sk. Elliott, “From Social Description”, 26.
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jadiem un kristieSiem Antiohija 1.-4. gs.® Saja gramata netika lietotas socialas zinat-
nes modernaja nozime, bet taja atrodamas daudzas detalas par socialo dzivi Antiohija
attiecigaja laika posma. Robina Darlinga (Robin Darling) atzimé, ka $i gramata atskiras
no iepriekséjiem pétijumiem par So tému ar to, ka ta aprakstija judu kopienu. Pirmo
reizi judi netika attéloti ka izoléta grupa bez savas ietekmes un tie nebija tikai fons
aprakstam par augoso kristieSu kopienu.®

Driz vien péc SBL grupas pirmajam sesijam un publikacijam saka ieziméties grupas
loceklu savstarpéjas atskiribas uzskatos par to, ka socialas zinatnes vajadzétu lietot
Bibeles tekstiem un ko no ta var ieglit. Pétnieku starpa izveidojas divas atseviskas gru-
pas. Viena no tam praktiz&ja “socialo aprakstu™. Tie bija ta sauktie socialie vésturnieki,®
kas saredzéja sevi ka vesturiski kritiskas skolas turpinatajus, vienigi sava analizeé vini
uzsvéra tiesi socialos aspektus agrinaja kristietiba. lepriekS minétais darbs par judiem
un kristieSiem Antiohija ir Sadas socialo zinatnu pieejas piemérs.

Otra pétnieku grupa, kas ari sakotnéji piedergja SBL “Agrinas kristietibas socialas
pasaules” grupai, bija “socialie zinatnieki”®. Vinu uzsvars bija uz Jaunas Deribas tekstu
“sociali zinatnisko” analizi,'® izmantojot moderno socialo zinatnu pieejas un teorijas.
Sie pétnieki 1983. gada at3kélas no sakotnéjas grupas un nodibinaja atsevisku sesiju
SBL pasparné ar nosaukumu “Socialas zinatnes un Jaunas Deribas interpretacija”
(Social Sciences and New Testament Interpretation)™. Sis grupas kodols bija pazistams
ar nosaukumu “Konteksta grupa” (Context Group). Pie tas piederéja tadi autori ka
DZons Eliots, Briiss Malina (Bruce J. Malina), Filips Eslers (Philip Esler) u.c. Sis grupas
locekli izveidoja frazi “sociali zinatniskais kriticisms”, un vini uzsver, ka to nevar attieci-
nat uz jebkuru pétijumu, kas tikai piemin vardu “socials”. Ka raksta Eliots, lai pétijums
butu sociali zinatnisks, tam ir japrezenté hipotéze par kadu socialo fenomenu attiecibu
aspektu. Sai hipotézei tad ir janosaka, ka tiek atlasiti izpétes materiali, kurus péc tam

Wayne Meeks and Robert L. Wilken, Jews and Christians in Antioch in the First Four Centuries
of the Common Era, SBL Sources of Biblical Study 13 (Missoula, Montana: Scholars Press for
the Society of Biblical Literature, 1978).

Robin Darling, review of Jews and Christians in Antioch in the First Four Centuries of the Common
Era by Wayne A. Meeks and Robert L. Wilken, Church History 49.2. (1980): 204-205.

Elliott, “From Social Description”, 27.

Sk. Dale B. Martin, “Social-Scientific Criticism”, in To Each Its Own: An Introduction to Biblical
Criticisms and their Application, eds. Steven L. McKenzie and Stephen R. Haynes, revised and
expanded (Louisville, Kentucky: Westminster John Knox Press, 1999), 129.

Martin, op. cit., 129.
Elliott, “From Social Description”, 27.

Si grupa sadalijas talak divas grupas: “Formativas kristietibas un jidaisma sociala vésture” (Social
History of Formative Christianity and Judaism) un “Jaunas Deribas sociali zinatniskais kriticisms”
(Social-Scientific Criticism of the New Testament). Elliott, “From Social Description”, 30.
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lieto, lai ilustrétu vai izskaidrotu So socialo fenomenu savstarpéjas attiecibas, nozimi un
funkciju.*?

Lai ar1 visdrizak sociali zinatniska kriticisma pieeja Bibeles tekstam ir vairak dazadu
pieeju spektrs,™ nevis krasi tikai “sociali vésturiska” vai tikai “sociali zinatniska”, ir verts
pakavéties pie Sim divam galéjibam tuvak. Talak abas pieejas tiks apskatitas atseviski,
tas ilustrejot ar konkrétu piemeéru no Jaunas Deribas - Kalna spredika svétibu vardiem
Mateja evangélija (Mt 5:1-12). Sis teksts izvéléts galvenokart tapéc, ka tam ir Tpa3a
nozime socialas identitates pieejas izmantosana Jaunas Deribas tekstos, ka talak tiks
aprakstits. ST teksta izmanto3anai ir ari citas priek3rocibas, taja saskatami gan sociali
vésturisko, gan sociali zinatnisko pieeju raksturojosi elementi. Pie tam lielakajai dalai
lasTtaju tas ir labi pazistams teksts, un lidz ar to Seit tam netiks dots visparéjs ievads. Seit
més pieskarsimies tikai Kalna sprediku svétibu latviskoSanas jautajumam. 2012. gada
tulkojuma tas iesakas ar vardu “laimigi” (Mt 5:3), bet iepriekséjos tulkojumos ar “své-
tigi” (1965. g.,** Glika tulkojums?®®). Grieku valoda Seit lietots vards makarioi,*® kuru,
ka rada minétie latvieSu tulkojumi, var latviski izteikt vai nu ar “svétigi”, vai “laimigi”.
Sie abi tulkojumi tehniski ir vienlidz labi un pareizi izsaka to, ko nozimé grieku vards.
Tomeér, ka redzesim talak, viena vai otra varda lietojums norada uz to, ka tulkotajs
saprot to, kas rakstits Kalna spredika svétibas.

Sociali vésturiska Sociali vésturiska pieeja nodarbojas ar vésturisko aprakstu
pieeja socialajiem fenomeniem, kas atrodami teksta. Ta pievéers
uzmanibu tadiem teksta elementiem, kas saistas ar
dazadu grupu attiecibam (piem., kristieSu un jidu attiecibas), struktiram grupa (piem.,
hierarhija), grupas kultlru (piem., édiens) utt. Sociali vésturiska pieeja uzsver tiesi soci-
alo fenomenu vésturisko aprakstu un ne tik daudz nodarbojas ar to analizi. Veidojot
argumentus un apskatamo fenomenu kontekstu, sociali vésturiska pieeja parsvara
izmantos piemérus no senatnes vai seno kultliru paliekam atseviSkas misdienu
sabiedribas.
Kalna sprediki sociali vésturiska pieeja uzsver ta izcelsmi senaja Vidusjiras kultira
un tas sabiedribas normas. Sada nozimé Kalna spredika svétibas var skaidrot ka tekstu,
kas nak no Vidusjlras uzskatiem par cilvéka godu un kaunu. Metjia Marols (Matthew J.

Elliott, “From Social Description”, 30.

Sk. Martin, op. cit., 129.

https://bibele.lv/bibele/bibele.php (skatits 26.07.2012.)
https://www.bible.com/bible/2406/MAT.5.LG8 (skatits 26.07.2012.)
uakdaplot
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Marohl) sava Mateja evangélija komentara raksta, ka grieku vards makarioi lidz ar to ir
jasaprot ar nozimi ‘godats’ (iepreti ‘apkaunots’). Tada konteksta Mt 5:4 teksts nozimé
‘cik godati ir gara nabagie!’!'" nevis tradicionalaja nozimé, ka Jézus gara nabagos Seit
ipasi svétitu vai apsolitu tiem Tpa3u vietu eshatologiskaja laikmeta.’® Seit labi iederé-
tos ari makarioi tulkojums “laimigi” latvie$u valoda.” Sie pagodinajumi Kalna sprediki
tiek izteikti tiem sabiedribas parstavjiem, kas parasti netiek godati. Mateja auditorija
atpazitu So paradoksu, jo vini bija pieradusi pie sabiedribas goda, kuru sanem tie, kas ir
bagati, spécigi un ienem augstus amatus. Jézus svétibas vardi to noraida, lidz to sabied-
ribas pienemtas normas Kristus sekotaju grupa tiek radikali mainitas. Marols raksta:
“[Kalna spredika] autors parada, ka Dieva prieksstati par godu nesaskan ar uzskatiem
vadosaja kultara.”®

Tatad sociali vesturiska pieeja Saja gadijuma uzsver Kalna spredika radikalo paslu-
dinajumu sava laika kultdra, lietojot klausitajiem pazistamas sabiedribas struktiras.
Tapat ka pirms tam, atseviski cilvéki tiek godati, tikai Soreiz tie ir cilveki, kas parasti
atrodas zemak sabiedribas godasanas gradacija. Si pieeja liek ari masdienu klausita-
jam izvertét, cik daudzam Jézus laika kultliras normam meés sekojam vél masu dienas
un ka Kalna spredika radikalais pasludinajums izaicina ari misu kultdras prieksstatus.

Sociali zinatniska Sociali zinatniska pieeja, ka jau rakstits ieprieks, izmanto
pieeja noteiktas socialo zinatnu teorijas Jaunas Deribas sabiedri-

bas analizé. Kalna spredika svétibu analizei Seit tiks pie-
davats Filipa Eslera pétijums, kas lieto socialas identitates teoriju. Eslera pétijumam par
Sim svétibam, kuru vin$ prezentéja 1994. gada, ir ipasa nozime, jo tas bija pirmais
darbs, kas izmantoja socialas identitates teoriju Jaunas Deribas pétnieciba.? Kops ta

Matthew J. Marohl, “Matthew”, in T&T Clark Social Identity Commentary on the New Testament,
eds. J. Brian Tucker and Aaron Kuecker (London: T & T Clark, 2018), 36.

Vairak par daZzadiem teologiskajiem veidiem, ka Kalna spredikis tiek saprasts, var lasit: Anna
Case-Winters, Matthew, Belief: A Theological Commentary on the Bible, eds. Amy Plantinga
Pauw and William C. Placher (Lousville, Kentucky: Westminster John Knox Press, 2015), 70-122.
Dazadie veidi, ka tradicionali tiek saprastas svétibas, ir apskatiti ari talak sSaja raksta.

Tada gadijuma Kalna spredika svétibas batu japardévé par “laimibam”. Saja raksta tomér lietots
tradicionalais nosaukums “svétibas”.

Marohl, op. cit., 36.

Sk. J. Brian Tucker and Coleman A. Baker, “Introduction”, in T & T Clark Handbook to Social
Identity in the New Testament, eds. J. Brian Tucker and Coleman A. Baker (London: Bloomsbury
T &T Clark, 2014), xv. Eslera 1994. gada lekcija pirmo reizi tika publicéta Saja pasa izdevuma, sk.
Philip F. Esler, “Group Norms and Prototypes in Matthew 5.3-12: A Social Identity Interpretation
of the Matthaean Beatitudes”, in T & T Clark Handbook to Social Identity in the New Testament,
eds. J. Brian Tucker and Coleman A. Baker (London: Bloomsbury T & T Clark, 2014), 147-171.
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laika teorijas lietoSana, Tpasi attieciba uz Jauno Deribu, ir kluvusi par veselu pétnieci-
bas virzienu, kura darbojas akadémiki no dazadam pasaules vietam.

Pirms apskatam Eslera veikto analizi, Seit isi tiks paskaidrots, kas ir socialas identi-
tates teorija. Socialas identitates teorija ir socialas psihologijas veidota visparéja teo-
rétiska pieeja, kas apraksta individa vietu grupa (jeb “socialo identitati”) un grupu sav-
starpéjas attiecibas (jeb “starpgrupu attiecibas”). Lai to aprakstitu, socialas identitates
teorija lieto tadus konceptus ka kategorizacija, stereotipi, aizspriedumi un diskrimina-
cija, pasnovértéjums utt. Kops Henrijs TadZfels (Henri Tajfel) formuléja socialas identi-
tates teorijas pamatpostulatus 20. gs. 70. gados, ta ir tikusi plasi lietota un attistita talak
vairakos virzienos. Ruperts Brauns (Rupert Brown) nesen atziméjis, ka Si teorija, kuru
vins sauc par “socialas identitates pieeju” tas plasa lietojuma dél, “ir kluvusi par vienu
no visplasak lietotajam perspektivam misdienu socialaja psihologija”.

Filips Eslers norada, ka socialas identitates teorija ir piemérots analizes lidzeklis
Kalna spredika svétibu tekstam, kura skaidri attélotas dazadas cilvéku grupas. Vél vai-
rak, grupa, pie kuras pieder Kalna spredika autors (“iekSgrupa”), tiek liela méra aprak-
stita, izmantojot kadu citu grupu (“argrupu”), un ieksgrupas definéSana ar argrupu ir
viena no socialas identitates teorijas pamatidejam. Kalna spredika gadijuma ieksgrupa
ir Kristu sekotaji, kuriem Sis teksts atgadina vinu atskiribu no argrupas. Mateja evan-
gélija konteksta tas varétu bat bijusas daZzadas vai viena argrupa, kas “lama”, vaja un
apruna Kristus sekotajus (5:11). Jebkura gadijuma ir svarigi noradit, ka Kalna spredi-
Kis ir teikts starpgrupu konflikta situacija, kur argrupas agresija tiek lietota iekSgrupas
identitates formuléjumos.

Sava analizé par Kalna sprediki Eslers izmanto tadus socialas identitates konceptus
ka normas un prototipi. Normas jeb paraugi (norms) ir grupas loceklu izveidotas vadli-
nijas par to, ka grupas locekliem domat un uzvesties (ari izskatities, izklausities utt.),
tadejadi grupu atskirot no citam grupam. Grupas normu ievéroSana saliedé iekSgrupu
vienota kopiena, kura ir savstarpéja uzticiba un pienakumi, un veicina savstarpéju atka-
ribu un sadarbibu.? Normas palidz grupas locekliem uzsvért un saglabat grupas iden-
titati, tas palidz grupas dalibniekiem veidot savu pasauli un zinat, ka uzvesties nepare-
dzamas situacijas.*

Rupert Brown, “The social identity approach: Appraising the Tajfellian legacy”, British Journal of
Social Psychology 59 (2020): 5-25.

Marilynn B. Brewer, “The Psychology of Prejudice: Ingroup Love our Outgroup Hate?” Journal of
Social Issues 55.3 (1999): 433.

Philip F. Esler, “An Outline of Social Identity Theory”, in T & T Clark Hanbook to Social Identity
in the New Testament, eds. J. Brian Tucker and Coleman A. Baker (London: Bloomsbury T & T
Clark, 2016), 32.
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Normas ir ciesi saistitas ar grupas prototipiem (prototypes). Prototips ir abstrakts
grupas prieksSstats par to, ka tas pamatvértibas apvienojas viena veseluma. Maikls Hogs
(Michael Hogg) raksta, ka “prototips” ir

neskaidri nodefinéti atribati (uzskati, attieksmes, sajitas un uzvediba), kas sava
starpa ir vienoti nozimiga veida un kas vienlaicigi norada uz lidzibam vienéa grupa
un tas atskiribam no citam grupam vai cilvékiem, kas nepieder pie Sis grupas.®

Sekosana prototipam parasti nosaka individa vietu grupa - jo prototipiskaks indi-
vids, jo tam grupa ir lielaka ietekme. Grupas vaditaji biezi ir iemiesoti grupas prototipi.?

Ka Eslers saredz Sos konceptus Kalna spredika svétibas? Autors norada, ka svétibu
vardiir jasaprot ka Kristus sekotaju grupas normas, kas raksturo So grupu, tani pasa laika
dodot vadlinijas grupas locekliem, ja tie grib piederét pie Sis grupas.?” Tas norada gan
uz to, ka grupas locekliem ir jauzvedas (sk. Mt 5:9), vinu vélamo attieksmi (sk. Mt 5:8),
gan uz grupas radikalo noskirtibu no argrupas (Mt 5:11, 12). Tomér, ka norada Eslers,
Kristus sekotaju grupas normas Seit nav izteiktas ka darbibas noradijumi, bet gan ka
prototipi, ka konkréti, lai ari vardos nesaukti cilveki, kas ir “gara nabagi”, apbédinati utt.
Citur Mateja evanggélija Sie grupas prototipi tiek atgadinati Jeézus darbiba un maciba.
Pieméram, “zélsirdigie” (5:7) talak Kalna sprediki ir saredzami Jézus prasiba, ka “Zél-
sirdibas darbus” (vards nak no tas pasas saknes, kas “Zélsirdigie”) jadara slepeniba
(6:1-4). Zélsirdibas darbi tiek atziméti ari lidziba par Cilvéka Déla tiesu (25:31-46), kur
to darisana nodrosina ieieSanu “muZiga dziviba”?,

Eslers sava Mateja teksta socialas identitates skatijuma beigas raksta: “Sveétibas
vardi iemieso grupas normas, kas ir izteiktas prototipu forma, tas ir noliegums nor-
mam, kas ir arpusé, un nodrosina pieradijumu, kapéc iekSgrupas identitatei ir jadod
prieksroka.””® Tatad Eslera sociali zinatniska pieeja skatas uz Bibeles tekstu ka grupu
veidojoSu dokumentu. Vina izmantotie socialas identitates teorijas koncepti lauj auto-
ram paskatities uz pirmkristieSu draudzi ka cilveku kopu, kura darbojas mehanismi,
kas ir lidzigi tiem, kas darbojas cilvéku grupas ari misdienas. Lidz ar to ST pieeja ne
tikai piedava svaigu pieeju Mateja draudzei un procesiem taja, bet ari lauj musdienu

Michael A. Hogg, “Social Identity Theory”, in Contemporary Social Psychological Theories, ed.
Peter J. Burke (Stanford, California: Stanford University Press, 2006), 118.

Rupert Brown and Sam Pehrson, Group Processes: Dynamics within and between groups, third
edition (Hoboken, NJ: Wiley, Blackwell, 2020), 117.

Esler, “Group Norms and Prototypes in Matthew 5.3-12”, 169.
Ibid., 163-4.
Ibid., 171.
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lasitajam teksta saskatit savu Kristus sekotaju grupu un attiecigi modelét tas attieksmi
un darbibu saskana ar Mateja draudzes modeli vai pretéji tam.

Te jaatzimé ari plasSi atzitd Mateja evanggélija eksperta Ulriha Luca (Ulrich Luz) pie-
zimes par Kalna sprediki. Lai arT Lucs neraksta no strikti socialo zinatnu pieejas (ka to
dara ieprieks minétie Marols un Eslers), vina analizé Kalna spredika saistiba ar Mateja
kopienu paradas vairakkart. Autors norada, ka Matejs uzskatija Kalna sprediki par prak-
tiskam vadlinijam kristigas kopienas dzivé.*® Tas nav iespéjams piepildit vide, kur kris-
tietibai ir politiska vara. Kalna spredikis norada uz Mateja minoritates grupas teologiju,
un tapéc, raksta Lucs, lidziga veida kristieSu minoritaSu grupas jeb sektas cauri laikiem
Kalnu spredikis ir bijis 1pasi svarigs teksts.*

Ulriha Luca pétijums par Mateja evangéliju rada, ka moderna Jaunas Deribas teksta
pétnieciba nav iespéjama bez nopietnas socialas analizes. Ta sauktais sociali zinatnis-
kais kriticisms ir svariga un neatnemama sastavdala Bibeles tekstu eksegézé,* jo Bibele
ir teksts, ko veidojusas cilvéku kopienas, ne tikai atseviski individi, un Sis kopienas ir
janem véra, ja gribam to tekstu pienacigi saprast.

Kritiskas piezimes par Lai masu apraksts sociali zinatniskajai pieejai Bibelei bitu
socialo zinatnu pieeju  pilnigaks, Seit jaatzimé ari atsevikas kritikas, kas tai tiku-
Bibeles tekstam Sas izteiktas. VisbieZak izteiktie aizradijumi ir par to, ka
socialas zinatnes ir parak specifiskas misdienu situacijai
un lidz ar to nav pareizi tas lietot senajam sabiedribam. Tas ir ticis noradits ar1 attieciba
uz socialas identitates teoriju un Jauno Deribu.* lepriek$S minétaja Eslera analizé tas
nozimétu, ka normas un prototipi ir tikai musdienu cilveéku grupu raditaji, tos nevar
attiecinat uz senajam kultiram, jo to laika neeksistéja tadi termini un koncepti.
Pretargumentam te butu jateic, ka lielaka dala cilvéku grupu ari musdienas apzi-
nati neseko noteiktdam normam vai prototipiem. Sie termini un koncepti ir pétnieku
veidoti, lai palidzétu analizét grupu procesus. Lietojot iepriek$s minéto etnografijas ter-
minologiju, normas un prototipi ir “etisks”, nevis “€misks” skatpunkts. Pie tam normas
un prototipi ir pietiekami visparéji koncepti, lai tos varétu piemeérot grupam senatné.
Tomeér ari jaatzimé, ka ne visus socialo zinatnu vai socialas identitates principus ta var

Sk. Ulrich Luz, Matthew 1-7, trans. James E. Crouch; Hermeneia: A Critical and Historical
Commentary of the Bible, ed. Helmut Koester (Minneapolis: Fortress Press, 2007), 180.

Lucs norada uz anabaptistiem, kas sekojusi Kalna spredikim ka ikdienas dzives vadlinijam, ko
luterani nekad nav Tsti darijusi. Luz, op. cit., 179.

Sk. John Elliott, What is social-scientific criticism (Minneapolis: Fortress Press, 1993), 7.

Sk. John M. G. Barclay, Pauline Churches and Diaspora Jews (Grand Rapids, Michigan: William
B. Eerdmans Publishing Company, 2011), 7, n. 10.
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lietot. Pieméram, viena no pirmajam publikacijam, kas lietoja sociali zinatnisko pieeju
Jaunajai Deribai, izmantoja kongnitivas disonanses teoriju.* Vélak sis darbs tika plasi
kritizéts, jo ta tika atzita ka parak specifiska teorija, kas attiecas tieSi uz masdienam un
nevar tikt lietota Bibeles teksta pétnieciba.* Ka rakstijis Deivids Horels (David Horrell),
pétijumiem, kas lieto sociali zinatnisko pieeju, ir javelta Tpasa uzmaniba metodologijai
un kritiskajai pieejai.®®

Cita veida iebildums pret socialajam zinatném varétu bit 1pasi svarigs vairakiem
profesionaliem Latvijas teologijas vidé. Proti, pastav uzskats, ka sociali zinatniska
pieeja ir parak “zinatniska” un izsleédz sava analizé tadus elementus ka Dievs, ticiba
un teologija, kas ir centrali apskatamajiem tekstiem. Lai ari ir autori, kas noliedz sadu
“redukciju”®, citi (piem., Horels) atzist, ka redukcija zinama méra ir neizbégama, jo
sociologiskas metodes analizé sabiedribu ka sociologisku fenomenu, nevis teologisku
vienibu. Tomér tas nenozimé, ka tas nenovérSami viena otru izslédz un dialogs nav
iespg&jams.® Te ari japiebilst, ka teksta apskatiSanu tikai un vienigi no teologiska vie-
dokla ari var uzskatit par ta redukciju. Bibeles teksta nav atrodama tikai “tira” teologija,
tas teksts apraksta konkrétu cilveku pieredzi un zinasanas par Dievu vinu konkrétaja
laika un vieta. Sociali zinatniska pieeja uzsver so Dieva atklasmes kontekstu, kas art ir
dala no teologijas pieredzes.

Lietojot sociali zinatnisko pieeju Bibeles tekstam, ir jaapzinas tas ierobeZojumi un
iespéjamie klupSanas akmeni. Tomér tas nenozimé, ka tai nebitu vértiga vieta Bibeles
tekstu analize. Ka rakstija Deivids Horels jau 2002. gada: “Socialas zinatnes ir paradiju-
Sas, ka tas var piedavat bagatus resursus, lai papildinatu jau esosas un no jauna veido-
josas Bibeles kriticisma metodes.”*

Socialas identitates Saja nosléguma dala més méginasim atbildét uz jauta-
teorija Kalna spredika jumu “nu un?”. Kada atskiriba, kadas pieejas més izman-
svétibu interpretacija  tojam Bibeles tekstam? Vai tas var mainit, ko teksts saka?

John G. Gager, Kingdom and Community (Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall, 1975).

Sk. Cyril S. Rodd, “On Applying a Sociological Theory to Biblical Studies”, JSOT 19 (1981): 95—
106; Jonathan Smith, “Too Much Kingdom, Too little Community”, Zygon 13 (1978): 123-30.

David G. Horrell, “Social Sciences Studying Formative Christian Phenomena: A Creative
Movement”, in Handbook of Early Christianity: Social Sciences Approaches, eds. Jean Duhaime et
al. (Walnut Creek: AltaMira Press, 2002), 17.

Sk. Elliott, “From Social Description”, 31.

Horels norada, ka tadi pétnieki ka DZons Milbanks (1990) uzskata, ka teologija un sociologija
viena otru izsleédz. Savukart citi pétnieki ir parliecinati, ka Sis metodologijas viena otru bagatina,
nevis noliedz.

Horrell, op. cit., 24.
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Vai vienkarsi lasot tekstu més nevaram atrast to pasu, ko lietojot sarezgitos socialo
zinatnu terminus? Sis raksts argumenté, ka dazadas lasianas metodes var mainit masu
sapratni par to, ko teksts saka un ko més no ta gribam panemt, loti nozimigos veidos.
Ka tas notiek, tiks paskaidrots talak.

Més iesaksim ar 1su ievadu, ka Kalna spredika svétibas parasti tiek saprastas. Ulrihs
Lucs izSkir tris pamatveidus Kalna spredika svétibu interpretacijas vésturé. Viena veida
pieeja aicina tas interpretét ka zélastibas vardus. Tas ir iepriecinajuma pasludinajums
tiem, kas saprot, ka nekad nespés klut tadi, kadiem Kalna spredika svétibas vinus aicina
bit. Tada nozimé Sie svétibas vardi norada uz atSkiribu starp tiem, kas ir taisnigi péc
nopelna, un tiem, kas ir taisnigi Dieva 7élastibas dél. Sada svétibas vardu interpretacija
ir pasi populara protestantu tradicija.*

Otra svetibas vardu interpretacija tos uzskata par étiskam prasibam. Ta to interprete
lielaka dala katolu tradicijas un gan senas, gan Viduslaiku baznicas autori. Sada nozimé
svétibas vardi tiek saprasti gan ka kristigo tikumu katalogs, gan ka “étiskas kapnes”, kas
ved uz debesim, gan ka jaunais dekalogs.*! Sis interpretacijas lietotaji uzskata, ka bat
gara nabagiem, leénpratigiem, Zélsirdigiem utt. ir ne tikai iespéjams, bet ari tiek no katra
kristieSa pieprasits.

Tresa Luca klasificéta svétibu interpretacija norada, ka tas ir kopienas dzives vad-
linijas. Tas nak no Zélastibas, kuras apzimé pirmas Cetras svétibas (5:3-6), un ved uz
dzivibu, kuras apzimé pédéjas Cetras svétibas (5:7-10).%

Tatad Kalna spredika svétibu lasitajiem un interpretétajiem ir vairakas iespéjas,
ka tas skaidrot. Vispirms viniem ir jaizvélas, vai Seit ir uzskaititas prasibas, kas var tikt
izpilditas, vai ari to izpilde ir nereala. Proti, vai Kristus sekotajiem tiek pieprasits, lai
vini bOtu “gara nabagi”, vai ari Seit tiek teikts, ka neviens nespéj biit gara nabags, lai ka
pilétos. Tapat interpretétajiem ir ari jaizvélas, vai Sis svétibas skaidrot ka apsolijumu
(“es vinus svétisu!”), ka prasibu (“ja vini ta nedaris, netiks svétiti!”) vai ka fakta konsta-
tejumu (“vini ir laimigi!”). Visbeidzot, interpretétajiem ir jaizvélas, vai svétibas attiecas
uz individiem vai ari ta ir Kristus sekotaju grupas lieta.

Interesanti noradit, ka Latvijas konteksta spredikotaji un Kalna spredika teksta
komentétaji seko Luca izveidotajam interpretacijas kategorijam, cik var spriest no 1sa
ieskata tieSsaisté pieejamajos materialos latviesu valoda. Ta, pieméram, bijusais Lutera
Akadémijas rektors Reinhards Slenska sava raksta “Pirmie tris svétibas apsolijumi”*
seko protestantu tradicijai un apraksta svétibas ka apsolijumu, kuru piepildisana ir

Sk. Luz, op. cit., 188.
Sk. Ibid., 188-9.
Sk. Ibid., 189.

Reinhards Slenczka, Pirmie tris svétibas apsolijumi, https://www.ebaznica.lv/pirmie-tris-
svetibas-apsolijumi-3932/ (skatits 29.07.2021.)
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vajadziga Dieva darbiba. No otras puses, katolu “Radio Marija” direktors, priesteris
Peteris Skuja sava sleja raksta, ka Kalna sprediki “Jézus uzskaita patiesa Dieva bérna
Tpasibas, kuras izpelnas Dieva svétibas™. No ta var saprast, ka autora uzskatos Kalna
sprediki uzskaititas “ipasibas” Dieva bérnam ir ne tikai pieejamas, bet tas ir jadara, lai
“izpelnitos Dieva svétibas”.

Tatad pirmaja interpretacija Kalna sprediki uzskatitais tiek uzskatits par nerealam
prasibam, tas ir apsolijums un paredzéts individualiem kristieSiem. Otraja interpre-
tacija tas ir reali piepildamas prasibas un tiek pieprasitas, lai individualais kristietis
dabitu svétibu. Lai ari §is divas Kalna spredika svétibu interpretacijas ir loti atSkirigas,
tas vieno uzskats, ka svétibas uzruna individualus Jézus sekotajus, nevis grupu vai
draudzi. Lidz ar to cilvékiem, kas ir pieradusi pie Sada veida Kalna svétibu interpretaci-
jam, socialo zinatnu pieeja bitu labs izaicindjums paskatities uz So labi zinamo tekstu
ar jaunu redzéjumu ka uz noradijumiem par to, ka darbojas nevis individuali ticigie, bet
kristigo kopiena, draudze.

Bibeles teksta ka grupas veidota teksta skatijums ir Tpasi vértigs individualistiskaja
Rietumu, ieskaitot Latviju, konteksta. Kalna spredika svétibas vardos socialas identita-
tes teorija izaicina mus paskatities pari modernas Rietumu sabiedribas struktiram, kas
uzsver individa pieredzi un vajadzibas. Ta aicina mus apskatit Mateja svétibas vardus ka
vardus kristigajai kopienai, kuras galvena vértiba ir but kopa, vienotai sava kalposana.

Bet més varam lietot socialo zinatnu pieeju Bibeles tekstam ari citados veidos. Ar
tas palidzibu més varam noskaidrot teksta apskatitas kopienas modeli, kas palidzetu
musdienu kristigajai kopienai vai nu izvéléties So modeli imitét, vai apzinati nostaties
pret to. Mateja svétibas vardos, ka tas tika noradits ieprieks, ir aprakstita radikala Jézus
sekotaju grupa. Ta ir minoritates kopiena, kas neseko visparéjam sabiedribas normam,
bet tas radikalizé par labu cilvékiem, kas plasaka sabiedriba netiek cieniti un atziti.
Svétibas vardi aicina Jézus sekotajus bt citadakiem, at3kirties. Saja identitaté nozi-
miga dala ir argrupas vajasanas.

No otras puses, Mateja svétibas vardos svarigs ir ne tikai grupas identitates princips,
bet ari tas saturs. Jézus sekotaji atsSkiras ne tikai atskirSanas labad, bet tapéc, ka vini
grib izcelt visparéjas sabiedribas pabérnus, noradit uz vipu pasu un vinu dzivés iemie-
soto vértibu. Tiesi Sie principi, kas visparéja sabiedriba netiek noveérteéti, ir likti Jézus
sekotaju kopienas centra.

Sie abi Mateja svétibu elementi, ka to norada Lucs, ir raksturigi minoritates grupai.
Mateja kopienas modelis ir balstits vidé, kur Jézus sekotaji bija radikali ar to, ka vini své-
tTja vai uzskatija par laimigiem cilvékus, kas plasaka sabiedriba netika atziti. Misdienu
Latvija baznicam un citdm religiskajam iestddém Latvija nav iesp&jams pilnigi imitét

Péeteris Skudra, Direktora sleja: svétigi miera neséji!, publicéts 20.01.2017, https://rml.lv/
direktora-sleja-svetigi-miera-neseji/ (skatits 29.01.2021.)
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Mateja proponéto kopienas modeli, jo kristieSi Seit nav vajata minoritate. Kristigam
kopienam lidz ar to pamata ir divas izvéles: vai nu sekot Mateja svétibas vardiem tur,
kur tie pasludina laimi dzives pabérniem, vai sekot Mateja svétibas vardiem tur, kur tiek
uzsvérta kopienas atskiriba no tiem, kas ir “arpusé”. Pirmaja gadijuma kopienas uzsvars
ir uz labdaribu, draudzes loceklu riipém citam par citu, bet atSkirSanas no citiem ir
sekundara. Otraja gadijuma kopiena uzsver kristiesu atSkiritbu no “pasaules” un radi-
kalu ticigo atSkirtbu no argrupam, bet labdariba tada gadijuma var tikt uzskatita par
sekundaru.

Musdienu Latvijas baznicas vairak vai mazak ir sastopami abi elementi, bet sociali
zinatniska pieeja lauj mums Sis iezimes skaidrak saskatit un lidz ar to novértét, kadai
kristieSu kopienai més gribam piederét vai ka gribam savu kristigo kopienu veidot. Ja
Mateja svétibas ir musu pamatdokuments, ko no ta més varam un gribam panemt? Ka
tas izaicina art misu kopienas musu ikdiena? Socialas zinatnes ir viens no iespéjamiem
veidiem, ka meklét atbildes uz Siem jautajumiem.

SUMMARY Social sciences and the Bible: Social identity theory
and the Beatitudes

This article is written as an introduction to a social sciences’ approach to the Biblical text. It
starts with a short introduction on the beginnings of this approach in New Testament studies and
how it has developed in two general directions: social historical description and social scientific
analysis. The author explains the differences between these two extremes on the spectrum of
the social scientific approach (or “social scientific criticism”) to the Bible and draws examples
from the Matthean Beatitudes (Mt. 5:3-12) to illustrate them. On the one hand, the wording of
the Beatitudes reflects their cultural context of the Mediterranean concept of honour and shame.
On the other hand, this text can be understood as an outline of group norms for the Matthean
community in terms of social identity theory.

The author concludes the article by outlining some benefits yielded by the application of
the social scientific approach to the Bible and the Matthean Beatitudes in particular. The social
science approach provides the interpreter with a fresh insight into the world of the first Christian
communities, challenging the Western individualism that sometimes has been applied to
the Biblical text too hastily. This approach also provides modern Christians with well-explained
community models of early Christian groups, so that the contemporary readers can choose to
either imitate or modify them in their own communities.
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UNA STRODA

VAI SIEVIESU ORDINACIJA
NOVEDIS PIE GEJU LAULIBAM?
NETRADICIONALA ORDINACIJA UN
NETRADICIONALA LAULIBA!

Masu informacijas lidzeklos ka atbilde uz jautajumu, kapéc Latvijas Evangeéliski lute-
riska baznica (LELB) neordiné sievietes, periodiski izskan apgalvojums, ka sieviesu
ordinacija ir solis uz “geju laulibu” atzisanu, jo “metode, kas atlava Rietumu baznicam
svetit viendzimuma parus, izrietéja pec tam, kad atlava ordinét sievietes”. Saskana ar
konservativo teologisko viedokli, ko parstav LELB, sievieSu ordinacija ir pretruna gan
ar Rakstiem, gan ar baznicas tradiciju. Mans pétijums koncentréjas uz apgalvojuma
otro dalu par baznicas tradiciju un izvérté, vai tieSam gadsimtiem ilga tradicija sieviesu
ordinacijas jautajuma ir bijusi konsekventa un nemainiga un vai atkapsanas no tas
ietekmétu tradicionalas laulibas instituciju un novestu pie viendzimuma laulibu akcep-
téSanas baznica. ST darba mérkis ir turpinat diskusiju sieviedu ordinacijas jautajuma un,
atzistot debasu komplicétibu, izgaismot Sis diskusijas jaunakos argumentus, ta veicinot
turpmakas parrunas.

Raksts tapis Latvijas Luteranu sievieSu teologu apvienibas pétijumu konkursa “Studentu un
pétnieku izstradato pétijumu finansésana dzimumu lidztiesibas jautajumos” ietvaros.
Arhibiskaps Vanags: “Sieviesu ordindcija ir solis uz geju laulibu atziSanu”, 2016. gada 12. augusts,
https://jauns.lv/raksts/zinas/18352-arhibiskaps-vanags-sieviesu-ordinacija-ir-solis-uz-geju-lau-
libu-atzisanu
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Ta ka apgalvojums, ka sieviesu ordinacija novedis pie “geju laulibam?, ir divdaligs,
ar manam pétijumam ir divas dalas: pirmkart, tas pievérsas jautdjumam par sieviesu
ordinacijas tradiciju un, otrkart, pienemot, ka ar “geju laulibam” tiek saprasta netra-
dicionala lauliba, tas apskata tradicionalas laulibas konceptu, ta veidoSanas tradiciju
un jautajumu, vai tieSam izmainas baznicas attieksmé pret sievieSu ordinaciju varétu
potenciali novest pie viendzimuma laulibu atziSanas.

Jédziena skaidrojums  Jédziens “tradicija” nak no latinu varda tradere, kas

nozimé ‘nodot, atdot talak’: tradicija ir izpratne, atzinas,
zinasanas, dzivesveids, tikumi, kas tiek nodoti no paaudzes paaudzé un kam ir simbo-
liska vai 1pasa nozime, kuras aizsakumi mekléjami tala pagatné. Ar tradiciju visparéja
nozimé parasti tiek saprasts tas, kas ilgi pastavéjis un regulari atkartojas. Attieciba uz
baznicas tradiciju tiek runats par macibas un religiskas prakses nodosanu no paaudzes
paaudzei un par “tradicionalam” sevi médz saukt tadas baznicas, kas uzskata, ka savu
macibu un religisko praksi ir sanémusas no Kristus, no apustuliem un no baznicas atzi-
tam autoritatem, un ko tas saglaba un nodod talak nakamajam paaudzem.? Luteriska
baznica ari piebilst, ka par autoritatém uzskata reformatorus un par visa mérauklu un
normu - Svétos Rakstus, tadél macibas, kas nav pamatotas Rakstos, nav ievieSamas.
Gadijuma, ja baznica pielauj netradicionalu jaunieviesumu un atsakas no lidzsSingjiem
uzskatiem par labu kadiem citiem, tas notiek tikai tad, ja jaunais tiek atzits par apustu-
liskas macibas radosu talaknodoSanu, nevis ir attiekSanas no agrako baznicas paaudzu
véertibam.

Tatad tradicijai ordinét sievietes butu jabut pamatotai Rakstos vai vismaz jabat
pastavéjusai ka senai baznicas praksei, ko akceptéjusas baznicas autoritates. Ne viena,
ne otra jautajuma nav teologiskas vienpratibas. Ir neskaidribas par pasu ordinacijas
jédzienu: kada veida ta notika, kadiem amatiem un kas tika saprasts ar “ordinaciju”.*
Tapat atskiras arl izpratne par ordinacijas mérkiem un tradicionalajam funkcijam:
atkariba no kristigas konfesijas ordinacija nozZimé vai nu sakramentu parvaldisanu, vai
tiestbas macit un sludinat; Sodien aizvien lielaks uzsvars ir uz izpratni par ordinaciju
ka par kalposanu.® Nemot véra Jaunas Deribas laikmeta pétnieku atzinumus un to,
kas misdienas zinams par kristietibas pirmsakumiem un kristigo kopienu veidosanos
un struktdru, tiek apsaubits, vai ir iespéjams tradicijas sakumus reducét uz primitivu

Bonnidell Clouse and Robert G. Clouse, eds., Women in Ministry. Four Views (Downers Grove:
InterVarsity Press, 1989), 26.

James R. Beck et al., Two Views on Women in Ministry, revised edition (Grand Rapids: Zondervan,
2005), 126, 219-223.

Clouse, op. cit., 144.

171



formulu, ka no divpadsmit apustuliem radas macitaji, priesteri un biskapi un ka tie
tatad batu ordinacijas tradicijas sakumi.® Tapat ari nebija striktu ierobeZojumu attie-
ciba uz dzimumu. Ir vésturiskas liecibas, ka lidz 13. gadsimtam gan virieSi, gan sievietes
tika “ordinéti” dazadiem amatiem pilna varda “ordinacija” nozimé, kada to saprata taja
laika: sievietes bija gan abates, gan mukenes, gan diakones, gan biskapes un prezbi-
teres.” Tatad ilgak neka pusi no kristietibas véstures “ordinacija” nenoziméja to pasu,
ko ar ordinaciju saprot Sodien, un tapéc vien “ordinaciju” nav iespéjams viennozimigi
formulét un pasniegt ka senu baznicas tradiciju.

Sieviete baznicas Tacu var runat par kadu citu, vésturiski labi apliecinatu
tradicija baznicas tradiciju, kura tie$a veida saistita ar sieviedu

ordinaciju un kura baznicas nostaja ir bijusi visai skaidra:
baznicas attieksme pret sievieti. Vesturiski pret sievieSu ordinaciju ir pastavéjis tikai
viens arguments: sievietei ir iedzimts ontologisks defekts, tadél vina nevar tikt ordiné-
ta.® Domu par sievietes nepilnvértibu ilgi pirms kristietibas sakumiem bija formulé&jis
Aristotelis: virietis péc dabas ir pilnigs, attistits un nobriedis sugas parstavis, kas atbilst
normai, kamér sieviete ir defektiva un nepilnvértiga, neizdevies virietis un ka tads -
dabas klida, tapéc vinai ir nepiecieSams paklauties virieSa autoritatei.® Ta ka baznicté-
vus un agrino kristietibu kopuma tas pamatdoktrinu veidosanas laika ietekméja grieku
filozofija, tad teologi sievietes zemako stavokli gadsimtiem ilgi turpinaja uzskatit par
dabisku: sieviete ir augstaka par vergu, jo ir briva, tacu atSkiriba no virieSa nav radita

John O’Brien, Women’s Ordination in the Catholic Church (Eugene: Cascade Books, 2020), 34,
138-190.

Gary Macy, “The Ordination of Women in the Early Middle Ages”, in History of Women and
Ordination: The Ordination of Women in a Medieval Context, Vol. 1, eds. Bernard Cooke and
Gary Macy (Lanham: The Scarecrow Press, 2002), 6-8. Ari Gillian Cloke, This Female Man of God:
Women and Spiritual Power in the Patristic Age, 350-450 A. D. (London: Routledge, 1995); Gary
Macy, The Hidden History of Women’s Ordination. Female Clergy in the Medieval West (Oxford:
Oxford University Press, 2008); Ordained Women in the Early Church: A Documentary History,
eds. and transls. Kevin Madigan and Carolyn Osiek (John Hopkins University Press, 2005);
Elizabeth Gillan Muir, A Women’s History of the Christian Church: Two Thousand Years of Female
Leadership (Toronto: University of Toronto Press, 2019); Ruth A. Tucker and Walter L. Liefeld,
Daughters of the Church: Women and Ministry from New Testament Times to the Present (Grand
Rapids: Zondervan, 1987); John Wijngaards, The Ordination of Women in the Catholic Church.
Unmasking a Cuckoo’s Egg Tradition (New York: Continuum, 2001), 139-146.

William G. Witt, Icons of Christ. A Biblical and Systematic Theology for Women'’s Ordination (Baylor
University Press, 2020), 21; O’Brian, Women’s Ordination, 129-134.

Karl Lehmann, “Place of Women”, in The Church and Women. A Compendium, ed. Helmut Moll
(San Francisco: Ignatius Press, 1988), 14.
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aktivi iesaistities politiskas un sabiedriskas norisés. Pieméram, Tertulians (155-220)
déveja sievieti par “satana iemiesojumu”, Dieva téla postitaju un galveno vaininieci
Dieva Déla navé; savukart Origens (184-253), citéjot Pavilu, rakstija, ka “sievietei nekla-
jas runat baznica pat tad, ja vinai izdodas pateikt kaut ko svétu vai izcilu, jo tas vienalga
naktu no sievietes mutes”; un Joans Hrizostoms (347-407) noradija, ka sievietes vieta ir
majas pie pavarda, jo Sadu kartibu nosaka virieS8a ontologiskais parakums par
sievieti.*

Teologiski nozimigakais posms baznicas attieksmé pret sievieti bija 13. gad-
simts, kura laika darbojas Bonaventura (1221-1274) un Akvinas Toms (1225-1274).%!
Bonaventura savos izteikumos noradija uz sakramentalo simbolismu, saskana ar to
tikai virietim ir dabas dota spé&ja simboliski reprezentét Jézu Kristu. Sis simbolisms
balstas radiSanas stasta, kura Dievs vispirms rada Adamu ka pirmo cilvéku un tikai tad
no Adama ribas rada levu, ta veidojot “harmonisku kartibu” ka paradigmu attiecibam
starp virieti un sievieti. leva ir simbols zemakam sapratam, vajumam, nestabilitatei un
nespéjai nepastarpinati uztvert dievisko gudribu, tapéc tikai viriesi var tikt ordinéti.'?
Savukart Akvinas Toms izvértéja jautajumu par ordinaciju saskana ar katra dzimuma
spéju uznemties vadosas lomas. Atbildot uz jautajumu, vai Kristus bitu varéjis savas
zemes gaitas ienakt ka sieviete, Akvinas Toms skaidro, ka Dievam nepiedienétu pie-
nemt sievietes formu, jo Kristus misija bija bt par skolotaju, vaditaju, lideri, kas vada
CIna uz Kristus uzvaru®3, - visi Sie uzdevumi neatbilst sievietes darbibas lokam. Nakamo
paaudZzu teologi vai nu vienkarsi atkartoja Sos argumentus ka “sistematiski formulétus
un plasi izplatitus kristieSu uzskatus”, vai atsaucas uz “tautas gudribu”, ka sievietes péc
dabas ir zemakas kartas butnes ar vajaku intelektu un nenoturigam emocijam.* Lidz ar
reformaciju un tas 1paso uzsvaru uz cilvéka grécigumu vél vairak tika izcelts RadiSanas
stasta motivs (1Moz 3), ka sieviete ir pavedinataja un vinas dél pasaulé ienacis gréks.*
Tatad Sodienas konservativa tradicija liegt ordinaciju sievietém lield méra balstas uz
viduslaiku uzskatiem un “tautas gudribu” neordinét sievietes, kas savukart atsaucas uz
baznictéviem, kuri pienéma, ka tradicija neordinét sievietes ir pastavéjusi vienmér un
visos laikos.®

Witt, op. cit., 21.

Pilns saraksts ar tiem viduslaiku teologiem, kas izteikusSi savu viedokli par sievietes lomu
baznica, atrodams Seit: Wijngaards, Ordination of Women, 59-67.

John Hilary Martin, “The Ordination of Women and the Theologians in the Middle Ages”, in
History of Women and Ordination, 60-61.

Ibid., 99.

Ibid., 73-80.

Witt, op. cit., 26.

Martin, “Ordination of Women”, 104.
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BieZi baznicas tradiciju ordinét tikai virieSus pamato ar to, ka Jézus izvélgjas div-
padsmit apustulus un ka visi bija virieSi. Kaut ari vina sekotaju vidi bija sievietes un ir
pietiekami daudz liecibu, ka citas situacijas Jézus nepaklavas patriarhalam socialam
normam, apustuli bija viriesi. Tacu divpadsmit apustulu izvéle ir drizak saistama nevis
ar Jezus planiem dibinat nakotnes baznicu ka institiiciju, bet gan ar tiesi pretgjiem
nodomiem. Kop$ 20. gadsimta sakuma Jaunas Deribas laikmeta pétnieciba dominé
viedoklis, ka laikabiedri Jézu uztvéra nevis ka judu macitaju vai revolucionaru doma-
taju un aktivistu, bet ka apokaliptisku pravieti, kas sludinaja drizu Dieva valstibas iesta-
Sanos. Jau apméram 150 gadus pirms Kristus nakSanas saka izplatities jadu apokalip-
tiskas eshatologijas idejas, kuru pamata bija dualisms, izpratne par Romas impériju ka
launuma iemiesojumu un gaidas uz tuvakaja nakotné paredzeto nenovérSamo pédéjo
cinu, kura Dievs uzvarés launumu, pienaks laiku beigas un iestasies Dieva valstiba.'”
Jézus un vina sekotaji parstavéja tiesi So jidaisma atzaru, ka to, pieméram, apliecina
Mk 9:1: “Patiesi es jums saku: daZi no tiem, kas Seit stav, navi nebaudis, pirms nebds
redzejusi Dieva valstibu ar spéku atnakam.” Ari apustulis Pavils ticéja, ka Kristl apso-
[itais laiks jau ir pienacis un otra atnaksana gaidama vistuvakaja laika:*® “turklat jus
esat apjautusi So bridi, kad ir pienacis laiks mosties no miega, jo pestiSana mums tagad
ir tuvak neka toreiz, kad sakam ticét.” (Rom 13:11) Saja konteksta ir labak izprotams,
kadé| Jezus izvéléjas divpadsmit tiesi virieSu kartas maceklus. Jézus laika bija atlikusas
tikai divas no lIzraéla divpadsmit ciltim, tacu vienlaicigi pastavéja ceriba, ka lidz ar esha-
tologisko piepildijumu un Mesijas atnakSanu tiks atjaunota sakotné&ja pilniba, kuras
izpausme bija divpadsmit Izraéla ciltis. Tadéjadi, izvéloties divpadsmit apustulus, JEzus
pasludina, ka eshatologiskais laiku piepildijums ir tuvu un ka vins ir nacis sapulcinat
kopa visas divpadsmit Izraéla ciltis.* Divpadsmit apustulu simbolismam ir nozime tikai
judu konteksta, pasos kristigas kustibas sakumos; tiklidz kristiga vésts saka izplatities
arpus Palestinas, Sim simbolam zuda nozime un vértiba un péc vinu naves divpadsmit
apustuli netika aizstati ar jauniem apustuliem, kas turpinatu simbolismu.?

Izmainas 20. gadsimta Tatad baznicas attieksmé pret sievieti kop$ pasiem kristie-
teologija tibas sakumiem domingjis prieksstats, ka vina ir nepiln-
vértiga batne ar ontologisku defektu vai pat nepilnigs,

Bart D. Ehrman, Jesus: Apocalyptic Prophet of the New Millennium (Oxford: Oxford University
Press, 1999).

Geoffrey Kirk, Without Precedent. Scripture, Tradition, and the Ordination of Women (Eugene:
Wipf & Stock, 2016), 50-51, 64.

Beck, op. cit., 69; Kirk, op. cit., 42ff; O’Brian, op. cit., 141; Witt, op. cit., 264ff.
O’Brian, op. cit., 142.
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neizdevies virietis un tadél sievietei nevar uzticét macitajas amatu. Tacu ap 20. gad-
simta vidu notika svarigs teologisks pavérsiens: uzskats par sievietes ontologisko nepil-
nibu izzuda un visas lielakas kristigas konfesijas apliecindja, ka viriesi un sievietes péc
savas bdtibas ir morali un intelektuali vienlidzigi.** Ka atbilde jaunajai teologiskajai
attieksmei pret sievieti paradijas vairakas jaunas teologiskas pozicijas. Neviena no Sim
pozicijam neparstav tradicionalo, gadsimtiem dominéjuso viedokli par sievietes batibu,
jo noliedz argumentus, kas saknojas antikaja ideja par sievietes nepilnigumu. Viena no
jaunajam teologiskajam pozicijam ir atzina, ka vairs nav nekadu iemeslu liegt ordina-
ciju sievietem. Otra ir katoliska pozicija, kas pamatojas uz sakramentalo principu, bal-
stitu ideja, ka Jézus izvéléjas divpadsmit apustulus un visi bija viriesi. Tresa, konserva-
tiva protestantiska pozicija tagad atzist, ka viriesi un sievietes ir vienlidzigi sava batiba,
tomér uzsver, ka katram dzimumam ir sava “loma”: saskana ar radiSanas kartibu viriesa
loma ir vadit un bat par autoritati, kamér sievietes loma ir paklauties.?? Tikai viriesi
drikst ienemt vadosus amatus publiskaja sfera, kamér sievietes sféra ir majas. Kaut ari
tiek uzsvérts, ka abi dzimumi viens otru papildina, tomér péc bitibas 31 pozicija paredz
dzimumu hierarhiju. Interesanti ir tas, ka, lai ari sievietes un viriesi ir vienlidzigi un vie-
niga atskiriba ir vinu dazadas “lomas” baznica, Sie lomu raditie ierobeZojumi attiecas
tikai uz sievietem.? Tikai tapéc, ka vinas ir sievietes, vinam tiek liegtas zinamas virie-
Siem paredzétas “lomas”, kamér virieSiem netiek liegtas nekadas lomas.

Arguments, ko Sodien lidztekus burtiskai Rakstu interpretacijai visbiezak lieto, lie-
dzot ordinaciju sievietém, tiek balstits tradicija: misdienu baznica nevar ordinét sie-
vietes, jo pastav gadsimtiem sena universala tradicija neordinét sievietes un sieviesu
ordinacija biltu jaunieviesums. Tacu, ka redzam, tradicija nav bijusi nepartraukta, jo
izpratne par sievieti ka nepilnigu zemaka limena butni mainijas uz “lomu” paradigmu,
kas piedéveé katram dzimumam raksturigas “lomas”. Tatad téze par tradicijas kontinui-
tati un atsauksSanos uz gadsimtiem ilgu baznicas tradiciju neordinét sievietes ir pro-
blematiska: ja ir noticis parravums un radusies jauni iemesli tradicijas uzturésanai, ta
vairs nav sena, bet gan jauna tradicija. Saja gadijuma jaunieviesums bitu nevis sieviedu
ordinacija, bet gan jaunie baznicas argumenti, balstiti uz jauno izpratni par atskirigam
dzimumu “lomam”. Ja tradicionalais iemesls, kas nelava sievieteém tikt ordinetam, vairs
nepastav, tad secinajumam vajadzéetu bat, ka sievietes var tikt ordinétas. Ja prakse vél
izskatas tada pati, bet teologija un iemesli Sai praksei jau ir citi, ta vairs nav senas tra-
dicijas uzturésana.

Witt, op. cit., 29; O’Brian, op. cit., 138.
Witt, op. cit., 33.
Ibid., 43-44.
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No konservativa viedokla raugoties, var iebilst, ka, lai ar tradicija partrika, baz-
nicas nostadnes pamata ir vélme turéties preti sekularam norisém sabiedriba, jo to
adaptéSana novestu pie baznicas liberalizacijas. Kaut ari vienigais jaunieviesums bitu
atteikSanas sievieti uzskatit par nepilnvértigu bitni, baznicas vésturé jau ir neskaitami
pieméri tam, ka pasauliga ietekme ir veidojusi gan kristigas baznicas formu, gan saturu
no pasiem pirmsakumiem. Pieméram, bez pasauligajiem grieku filozofijas izteiksmes
lidzekliem nebitu bijis iesp&jams formulét kristigo doktrinu un ticibas apliecibas.
Agrina baznica ietekméjas no pasaules, parnemot hierarhisko struktiru: no celojosas
Jéezus sekotaju grupas ta partapa vispirms par majas baznicu, kas atveidoja pirmajam
gadsimtam raksturigo paplasinato majas saimi un vélak saka atgadinat Romiesu familia
veidojumu ar paterfamilia ka draudzes galvu.

Jautajums ir ari par to, vai pamata 20. gadsimta teologiskajam pavérsienam uz
radikali atSkirigu izpratni par sievietes vienlidzigo bltibu ar virieti un tam sekojoso sie-
vieSu ordinaciju bija parmainas sabiedriba arpus baznicas vai tomér pasos Rakstos ir
ietverts aicinajums uz vienlidzibu jeb, ka to formuléja Luters, uz kristieSa brivibu gan
no iekSéja, gan aréja gusta. 1948. gada tika pienemta Visparéja cilvéktiesibu deklara-
cija, kas apliecinaja ikviena cilvéka pamattiesibas un virieSu un sieviesu lidztiesibu.
Dazkart konservativa baznica interpreté sieviesu ordinacijas jautajumu ka sekularu
spiedienu ieviest baznica sabiedribas pienemto lidztiesibas modeli, jo pretéja gadijuma
baznicai tiks parmesta diskriminacija un cilvektiesibu parkapums. Baznica aizstav savu
atteikSanos paklauties sabiedribas spiedienam, noradot, ka ordinacijai nav sakara ar
lidztiesibu vai pamattiesibam. Tacu, lai art “tiesibu” tikt ordinétiem nav ne virietim, ne
sievietei, sieviesu neordinacijas gadijuma baznica atsaka ordinaciju kadai cilvéku kate-
gorijai tikai tapéc, ka sievietes pieder pie Sis kategorijas. Argumentéjot savu nostaju,
baznica uzskata, ka tikai viriesSi var tikt ordinéti, pateicoties kaut kam, kas ir specifiski
raksturigs tikai virieSiem, un sievietes tiek izslégtas kadu tikai sievietem specifiski rak-
sturigu TpasSibu dél. Tatad baznica diskriminé kadus cilvékus ka kategoriju:?* virieSiem
ka kategorijai ir tiesibas tikt ordinétiem tada veida, kada sievietes ka kategorija nevar
tikt ordinétas.

Attieciba uz ordinaciju baznicai patieSam ir tiesibas diskriminét noteiktas cilvéku
grupas: piemeéram, neticigie nevar tikt ordinéti; bérni nevar tikt ordinéti; daudzas baz-
nicas atklatas viendzimuma attiecibas esosie partneri nevar tikt ordinéti. Tacu neviena
no Siem gadijumiem diskriminacija nenotiek tikai tapéc, ka kads pieder pie noteiktas
grupas, bet gan tapéc, ka vinam ir defekts, kas specifiski nelauj Sim individam tikt
ordinétam. Sis defekts var tikt novérsts, un individs var tikt ordinéts: neticigs var klat
ticigs, berni izaug, un aizliegums uz tiem, kas ir attiecibas ar sava dzimuma partneri,
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neattiecas uz vinu piederibu pie kategorijas, bet gan uz vinu uzvedibu, jo seksuala
orientacija ka tada nav skérslis ordinacijai. Lidz 20. gadsimta vidum arguments pret
sieviesSu ordinaciju attiecas tieSi uz defektu, kas it ka piemit sievietei: inteligences tri-
kums, emocionala nestabilitate, iracionalitate un nespéja uznemties vadosu lomu. Tacu
Sodien lielakas konfesijas ir atkapusas no uzskata, ka bt sievietei ir defekts. Sievietes
netiek diskriminétas tapéc, ka nespétu macit, sludinat, veikt pastoralo padomdosanu
vai sakramentalas darbibas. Sievietém tiek liegta iespé&ja tikt ordinétam, pamatojoties
nevis uz vinu moralo nepiemérotibu vai fizisko nespéju, bet tikai tapéc, ka vinas pieder
pie noteiktas cilvéku kategorijas.

Egalitarisms un ta Pats apgalvojums, ka sievieSu ordinéSana ir rezultats
ietekme uz teologiju dazadam 20. gadsimta kustibam par lidztiesibu, nav pre-

cizs ar1 no vesturiska viedokla. Jau 12. un 13. gadsimta
valdieSiem, kas bija viena no pirmajam reformatoriskajam kustibam ilgi pirms femi-
nisma rasanas, tika parmests tas, ka vini atlauj sievietém spredikot.? Ari sekularais ega-
litarisms ir nevis 20., bet gan 19. gadsimta kustiba: kaut ari sieviesu ordinacijas idejas
un sabiedriska kustiba par brivibu un vienlidzibu ir saistitas, to aizsakumi mekléjami
nevis 20. gs. 60. gados, bet 19. gs. 60. gados, péc ASV pilsonu kara (1861-1865). Vergu
brivlaiSanai sekoja paaugstinata sabiedribas aktivitate cina par sieviesu tiesibam un
balsstiestbam, un pirmie, kas par to iestajas, bija abolicionisti. Ne vienmér ar pastav
saistiba starp sievieSu ordinaciju un baznicas liberalizaciju: pienemt, ka sievieSu ordi-
nacija novedis pie “geju laulibam” ir post hoc ergo propter hoc jeb logikas kliuda.?®
Liberalais protestantisms, kura parstavji bija, pieméram, Karls Barts un vina Kon-
fesionala baznica, nostajas opozicija nacismu atbalstoSajai Vacu kristigajai baznicai,
tacu vini nekada gadijuma nebltu dévejami par sieviesu ordinacijas atbalstitajiem.
Tapat 20. gs. 60. gados pret rasismu un par pilsontiesibam iestajas teologiska libera-
lisma parstavji, bet no ta neizriet, ka katrs, kas atbalsta pilsontiesibas un ir pret rasismu,
ir ari teologiski liberals. Eksisté tradicionalas konservativas baznicas, kas ordiné sievie-
tes, vienlaicigi apliecinot uzticibu baznicas tradicijai un Rakstu autoritatei, bet atskiro-
ties sievieSu ordinacijas jautajuma, tacu Sis baznicas neparstav liberalo protestantis-
mu.? Ne katrs, kas atbalsta vienu no socialajam parmainam, pieméram, verdzibas
likvidéSanu vai cinu pret nacismu, noteikti atbalstis ari visas paréjas egalitarisma
izpausmes.
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Luteriska tradicija pati ir paraugs tam, ka norises arpus baznicas ietekmé konfesio-
nalo teologiju un praksi: kaut arT Martins Luters iestajas tikai par kristieSa garigo bri-
vibu, nakamo paaudZzu teologi atzina, ka kristiesa aicinajums ir iesaistities ari pasauliga
cina pret nevienlidzibu. Sava darba “Par kristiga cilveka brivibu” (1520) Luters runa par
iekséjo, garigo brivibu ticiba un vélak publicé “Pret slepkavigajam zemnieku laupitaju
bandam” (1525), nosodidams 1524.-1525. gada zemnieku karu, kas aizsakas Lutera
un reformacijas ideju ietekmé un kura zemnieki pieprasija brivibu ar politiskam un
ekonomiskam sekam. Tacu nakamo paaudZzu teologi iebilda Luteram, uzsverot, ka no
idejas par kristieSa brivibu izriet ari cilvéka personiska, “pasauliga” briviba, tadél bat
kalpam un apspiestam ir pretruna ar kristigo ticibu. It Tpasi kops 19. gadsimta beigam
evangeélija vésti aizvien vairak izprot ne tikai ka tadu, kas apsola personisko pestisanu,
bet ari ka aicinajumu uz visparéjo cilvéku brivibu un vienlidzibu gan likuma prieksa,
gan ievieSot likumus praksé.?® Kops reformacijas laikiem kristiga doma ir atkapusies no
Lutera izpratnes par kristiesa ieksgjo brivibu un atzinusi, ka kristiga vésts par brivibu un
vienlidzibu attiecas ne tikai uz personisko pestiSanu, bet ari uz pilsoniskam brivibam,
ieskaitot rasu vienlidzibu un vienlidzibu starp dzimumiem. Tatad kustiba par vienli-
dzibu un lidztiesibu nav sekulara, bet gan kristiga ticiba saknota izpratne par brivibu.
Pamata cinai par sievieSu ordinaciju ir nevis sekularais egalitarisms, bet gan ideja par
kristieSa brivibu.

Tradicionalas gimenes Apgalvojuma “sieviedu ordinacija novedis pie geju lauli-
koncepts Vecaja un bam” izteiktais uzskats attiecas uz baznicas tradiciju un
Jaunaja Deriba tas talaknodo3anu: gan sieviesu ordinacija, gan geju jeb

netradicionala lauliba bitu atkape no tradicionalam,
Rakstos pamatotam agrako baznicas paaudzu vértibam. Tatad lidztekus sievieSu neor-
dinacijas tradicijai jaapluko ari jautajums par tradicionalo gimeni un laulibu. Pastav
plasi izplatits visparéjs uzskats, ka kristietiba aizstav tradicionalas vértibas un tradicio-
nalu gimeni, kas saknotas Rakstos un kristigaja tradicija ietvertajas patiesibas. Tacu,
tuvak aplukojot Rakstus un kristigas tradicijas veidoSanas vésturi, atklajas, ka, tapat ka
gadijuma ar sievieSu ordinaciju, ari attieksmé un izpratné par tradicionalu laulibu un
gimeni nav vérojama kontinuitate, kas balstitos Rakstos un apustuliskaja tradicija.
Salidzinot ar sievieSu ordinaciju, kurai var rast piemérus agrinaja kristietiba un viduslai-
kos, “tradicionala lauliba” ir vésturiski daudz jaunaks koncepts, kuram nav viennozi-
miga pamatojuma ne Rakstos, ne tradicija.

Witt, op. cit., 13f.
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Bibliskajos laulibas un gimenes aprakstos pastav liela dazadiba. Tapat ka dau-
dzas citas kultliras, kur domingjosa laulibas forma bijusi un ir daudzsieviba,”® kas
Rietumeiropa tika aizliegta tikai musu eras 12. gadsimta,*® ari no Vecas Deribas tekstiem
ir redzams, ka senaja Izraéla daudzsievibu,* ka ari prostitliciju uztvéra ja ne par normu,
tad katra gadijuma ne par ko amoralu vai nelikumigu. Var iebilst, ka tie ir iznémumi un
atkape no normas, tacu Rakstos ne prostitiiciju, ne daudzsievibu nenosoda ne Dievs,
ne tekstu autori, ne citi So tekstu varoni. Abrahamam un Sarai bija tas, ko Sodien sauc
par “atvértu laulibu”: ta Abrahams vispirms aizdod Saru lieto3anai Egiptes faraonam
(IMoz 12:11-20), tad filistieSu kéninam Abimeleham (1Moz 20:2); Sara aizliené savu
kalponi Hagaru Abrahamam, lai ta iznésa vinam bérnu (1Moz 16); Abrahdma un Saras
déls Tzaks arT uz laiku aizdod savu sievu Rebeku tam pasam Abimeleham (1Moz 26:7);
Abrahama mazdéls Jékabs kalpoja Labanam 14 gadus (1Moz 29), lai tiktu pie divam
sievam, Leas un Rahéles, kuras abas vélak piedava Jékabam lietosanai un bérnu izné-
sasanai savas kalpones Bilhu un Zilfu. Jozuas gramata (2:1) Rahaba, kuru vélak Matejs
pieskaita Jézus ciltskokam (Mt 1:5) un kuras mazmazmazdéls ir kénins Davids, ir pros-
titlta, un tas netika uzskatits ne par kaut ko nelegalu, ne grécigu, ne apkaunojosu.
Davidam pasam bija vismaz piecas sievas, tacu ne tuvu ne tik daudz, cik vina délam
Zalamanam, kuram piederé&ja ne vien 700 sievas, bet ar1 300 blakussievas jeb konkubi-
nes (1Kén 11:3). Tekstos Zalamana uzvediba tiek nosodita, tacu nevis liela sievu skaita
dél, bet gan tadel, ka tas lielakoties naca no citam zemém, un rezultata Izraéla nonaca
un tika pielligtas sveSzemiju dievibas. Ari citi Vecas Deribas teksti, it ipasi 3. un 4. Mozus
gramata, kas satur likumus un noteikumus, nevis atbalsta prieksstatu par tradiciona-
lam bibliskam gimenes vértibam, bet gan apliecina sievieti ka vira ipasumu, kura galve-
nais mérkis ir radit pecnacéjus.

Vai agrina kristietiba un Jaunas Deribas laikmets radija aizsakumu tam, kas Sodien
tiek devets par “tradicionalo gimeni”? Evangeéliju teksti un Pavila véstules liecina, ka ne
Jézus, ne Pavils neaicina veidot jaunas kristigas gimenes, bet drizak atteikties no gime-
nes par labu Dieva valstibai. Par galveno iemeslu, kadél pirmie kristieSi neuzskatija par
svarigam stabilu gimenes un draudZu struktlru veidosanu, pienem Sim laikam rakstu-
rigo sabiedrisko un politisko noskanojumu Palestina, kas dzivoja gaidas uz drizu Mesijas
naksanu. Jézus sekotaji, kas vina redzéja apsolito Mesiju, ceréja uz eshatologisku kos-
miska méroga notikumu, valstibas nakSanu un radikalam izmainam visas dzives sféras.
Sis idejas atspogulojas evangélijos, kuri apraksta Jézu kritizéjam tradicionalo laulibu
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un gimeni:32 pieméram, Lk 14:26 vins aicinaja ienist tévu, mati, sievu un bérnus, bralus,
masas un savu pasa dzivibu, ka ari pamest gimeni, lai sekotu vinam. Cita epizodé Jézus
pat nelauj vienam no saviem sekotajiem apbedit tévu (Mt 8:21-22), kas senaja Palestina
bitu bijis lielakais negods un aizvainojums gimenes vértibam.

Tradicionali par Jaunas Deribas pamatojumu laulibai uzskata tekstus, kas atsaucas
uz Radisanas stasta formulu “tadél virs atstas tévu un mati un piekersies savai sievai,
un tie klds par vienu miesu” (LMoz 2:24). Laulibas Tpasais statuss tiek uzsvérts ar aiz-
liegumu Skirties: “Ja kads savu sievu atlaiZ un citu apprec, tas parkapj laulibu pret to.
Un, ja sieva no sava vira Skiras un apprec citu, ta parkapj laulibu.” (Mk 10:11-12, ka ar1
Mt 19:7-9 un Lk 16:18) Tomér konteksta ar domu, ka Jézus sekotaji tuvakaja nakotné
sagaidija apokaliptisku esosas pasaules galu, kas atnesis Dieva valstibu vél vinu dzives
laika vai loti driz, Sos tekstus var interpretét ari citadi, uzsverot nevis gimenes dibina-
Sanu, bet tiesi SkirSanas un otrreizéjas laulibas aizliegumu. Vienigais iemesls, lai Jézus
laika kads skirtos, bltu bijusi vélme apnemt jaunu sievu. Vairaki autori uzsver, ka Jézus
un ari Pavils iestajas pret SkirSanos tiesi tapéc, lai novérstu otrreizéju apprecésanos,*
jo nesaskatija nepiecieSamibu péc laulibas vispar. TukstoSiem gadu laulibas galvenais
meérkis bija prokreacija.** Tapéc, ka cilvéks ir mirstigs, laulibas uzdevums bija radit
pecnaceéjus un turpinat dzimtu. Lauliba bija dala no nebeidzama cikla: sekss, pie-
dzimsana, nave, satriidéSana.® Daudzas religiskajas tradicijas ir zinams vienkarsakais
veids, ka partraukt So ciklu: jaatsakas no ta sakumposma, tatad seksa un jutekliskas
baudas, tapéc askéze ir visplasak izplatita prakse daudzas religijas. Ka ir teicis Joans
Hrizostoms, “kur ir lauliba, tur ir nave” (De virginitate, 14.6). Jézus piedavaja jaunu
veidu, ka partraukt So ciklu, - sludinot, ka mirusie tiks augsamcelti. Lidz ar to Dieva val-
stiba lauliba un pécnacéji nebis nepieciesami, jo gan dzivie, gan mirusie pasi turpinas
dzivot un naves un satridé$anas vairs nebis. Sadu interpretaciju atbalsta Mk 12:25, “jo,
kad tie celsies augsam no mironiem, tad tie nedz precés, nedz taps precéti, bet tie bis
ka engeli debesis”, ka ar paralélie teksti Mt 22:30 un Lk 20:36. Tas izskaidro miklaino
atsauci uz engeliem, jo tie tika saprasti ne tikai ka bezdzimuma, bet ari ka nemirstigas
butnes, kuram nav jadoma par pécnacejiem.

Jézus laika neaizsakas “tradicionala gimene”, tieSi otradi: gaidama nenovérSama
Dieva valstibas nakSana padarija nevajadzigu laulibu ka institliciju. Tas vieta Jézus
aicinaja uz alternativu, izveidojot celojosu grupu, kuras loceklus nevienoja ne radnie-
ciba, ne lauliba. Vina sekotaji un macekli ceréja uz talitéju Valstibas nakSanu un jaunu
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pasauli, kura Tstenosies Dieva vara. Kaut ar1 Jézus dzives laika tas nerealizéjas, pirmas
kristigas draudzes joprojam turpinaja uzturét Valstibas gaidas, pastavot ka alternativas,
eshatologiskas kopienas un veidojumi.

Gimene apustula Pavila nostdja bija vél radikalaka: Pavils sludindja, ka
Pavila un agrinas askétisms ir labakais veids, ka uzturét miesu 3kistu, lai
kristietibas laika sagaiditu un pieredzétu augsamcel3anos.* 1Kor 7:8 Pavils

pauz uzskatu, ka ideali katram kristietim batu labak palikt

neprecétam, tapat ka Pavilam pasam, tacu pielauj, ka dazi ir parak vaji un karibu dziti,
tapéc tadiem ir labak apprecéties. Pretstata modernajam baznicas uzskatam, ka vienigi
lauliba drikst izpaust savas seksualas velmes un iekari, Pavilu vairak uztrauca nevis tas,
ka Sis seksualas dzinas izpaust, bet gan ka tas apspiest un no tam izvairities. 1Tes 4:5
Pavils formulé, ka seksuala dzina ir tas, ar ko “deg pagani, kas nepazist Dievu”, tapéc tai
jabat dalai no pasaules, ko kristieSi atstajusi pagatné. Pavils noteikti nebija misdienu
“tradicionalas laulibas” pamatlicéjs, un vina interesés nebija turpinat dzimtu, radit péec-
nacéjus un dibinat gimeni. Pavils deva prieksroku celibatam un askézei, nevis laulibai
kristieSu starpa. Tapat ka pirmie Jézus sekotaji, kas pameta gimeni un pievienojas celo-
josam grupam, ari Pavila laika kristieSi uzskatija, ka kristigajai kopienai nevis jaatbalsta
gimene, bet jastajas tas vieta.” Sads uzskats atspogulojas autentiskajas Pavila véstulés,
tacu vélakajas Pavilam piedévétajas véstulés sak paradities pavisam pretéjs viedoklis.
Lidz ar kristigo ideju plasaku izplatiSanos, jaunu draudZu veidoSanos un kristiesu
skaita palielinasanos izmainijas kristigas vésts saturs, ka ari baznicas struktiira. Baznica
no kopienas, kuru vieno mesianiskas ceribas, partapa par organizétu hierarhisku veido-
jumu. Véstulés kolosieSiem un efezieSiem paradas noteikumi, uz kadiem pamatiem ir
jabalsta gan gimene, gan baznica: abas ir dala no pasaules un Visuma strukttras, kuru
parvalda Dievs. Tapat ka Dievs ir baznicas galva, virietis ir g§imenes galva, kura paklau-
tiba ir sievietes, bérni un vergi. Sads baznicas modelis loti lidzinajas g§imenes modelim,
kas bija pazistams Romas impérija: gimenes galva ir paterfamilias, kurs ir nevis dala no
gimenes, bet gan stav atseviski no g§imenes un valda par to. Tapéc visi noteikumi attie-
cas uz sievietém, bérniem, kalpiem un vergiem. VirieSiem nebija jazina, ka uzvesties,
viniem bija tikai jazina, ka panakt, lai paréja gimene uzvedas un ievéro noteikumus.*®
Tatad baznicas tradicijas veidoSanas gaita ir vérojama pareja no egalitarisma uz hierar-
hisku struktiru, kas visvairak izpauZas pastoralajas véstulés. Sis tendences Tpatniba: jo
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hierarhiskaka un strukturétaka kluva baznica, jo mazaka loma un vértiba tika atvéléta
sievietém.* Vienlaicigi ta bija art atkapsanas no Jézus macibas: visa vina darbiba bija
vérsta uz to, lai izaicinatu sava laika tradicionalas autoritates, kamér vélako laiku kris-
tieSi darija tiesi pretéjo, sludinadami evangéliju, kas balstas tradicionalaja hierarhiskaja
gimenes struktdra.

Paraléli Sadam baznicas modelim, kas veidojas péc Romas impérijas tradiciona-
l[as gimenes parauga, attistijas ari cita tendence: askétisms, tuksnesa tévu kustiba un
monasticisma sakumi. Tas radija situaciju, kad zinamu laika posmu pastaveéja divi kon-
fliktéjosi uzskati: viens, kas aizstavéja hierarhiskas “gimeniskas vértibas”, un otrs, kas
lielaku nozimi piedkira askétismam, vértéjot celibatu augstak neka laulibu.* Sis kon-
flikts sasniedza kulminaciju ar Jovinianu (m. 405), kristiga askétisma pretinieku: péc
Joviniana domam, laulibas institlicija nav mazak svariga ka celibats un abi ir vienlidzigi
celi pie Dieva. Sads uzskats - ka laulibai ir vértiba izaugsmé preti Dievam - tika paslu-
dinats par herézi, ko nosodija svarigakie un ietekmigakie talaika Baznicas tradicijas
veidotaji, ka Dzeroms, Ambrozijs un Augustins. Misdienas Skiet divaini, ka tie, kas runa
par tradicionalam kristigam gimenes vértibam, uzsver, ka vini ir istenie kristigas tradi-
cijas uzturétaji un turpinataji, kaut art pirmajos kristietibas gadsimtos sads viedoklis
tika atzits par herézi.** Tapat ari joprojam pastav mits, ka laulibas svétiSana baznica ir
notikusi kops baznicas sakumiem, tomér ne Romas impérija, ne pasa baznica pirmo
tikstos gadu laika tads rituals nepastavéja: lai uzskatitu laulibu par faktiski noslégtu,
pietika ar abu pusu neoficialu piekrisanu, uzsakot kopdzivi.*? Tikai 16. gadsimta pro-
testanti iebilda pret katolu baznicas nostaju, ka lauliba bltu nevértigaka par celibatu,
un slédza klosterus. Tacu Trento koncils (1545-1563) protestantu idejas pasludinaja
par anatému un turpinaja izcelt celibata parakumu par laulibu.® Tatad faktiski lielako
dalu no kristietibas véstures augstaka vértiba bija celibats, nakama pakape - Skistiba
un atturésanas laulibas ietvaros* un viszemaka - aktiva seksualitates izpausme laulato
starpa, kas Sodien tiek dévéta par idealu tradicionalai kristigai izpratnei par laulibu.

Teologs un Jaunas Deribas laikmeta pétnieks Deils Martins (Dale B. Martin) So ideo-
logiju, kuru modernie kristiesi pieprasa atzit par tradicionalo un biblisko poziciju, dévé
par “gimenes elkdievibu”.* Martins norada - ja tieSam pievérsas Rakstiem un tradicijai,
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tad klist redzams, ka doma par “tradicionalo gimeni” ir pilnigi pretéja Jézus macibai,
evangeéliju autoru uzskatiem, Pavilam, ka ar vairumam kristigo autoritasu, baznictévu
un svéto. Téze par tradicionalo gimeni un tas dievinasana un pieliigSana nav saistita ar
kristigo tradiciju un atspogulo radikalu un loti nesenu jaunievedumu kristigaja maciba
un étika. Nuklearas gimenes ideologiju ir kritizéjis ari Karls Barts, kur$ norada, ka baus-
lis “mili savu tuvako”, izpauZoties ka milestiba pret vistuvakajiem gimenes locekliem,
patiesiba nozimé st bausla noliegumu, jo St milestiba ir “uz savu ginti vérsts slinki kitrs
véligums” (indolent peace of clannish warmth), kas vienlaicigi demonstré vésu vienal-
dzibu pret visiem citiem.*® Barta izpratné Jézus un Pavils maca, ka baznicai jabit nevis
vietai, kur pulcéjas nuklearas gimenes, bet jaklist par patvérumu un gimeni tiem, kam
tas nav.

Mits par “tradicionalo  Mits par “kristigas laulibas tradiciju” ir tikai dala no plasa-
laulibu” kas mitologijas par “tradicionalo gimeni”. Vésturniece

Stefanija Kunca (Stephanie Coontz) to dévé par “nostalgiju
péc pagatnes, kas nekad nav bijusi”.*’ Vinas galvena téze ir ta, ka moderna, uz milestibu
balstita lauliba, kadu to pazistam Sodien un ko esam nodévejusi par “tradicionalo lau-
libu”, ir apgaismibas laikmeta produkts un nevis gadu tikstoSiem sena tradicija. Lidz
18. gadsimta beigam lauliba bija darijjums, kuras mérkis bija ekonomisku un politisku
apsverumu dél apvienot divas dzimtas, nevis divus individus.*® Savstarpéjas jutas varéeja
but pozitiva piedeva, bet ne iemesls staties lauliba. Svarigaka par individualajam vél-
meém un jatam bija nepiecieSamiba veidot saites starp vairakam dzimtam, iegit jaunus
radiniekus un radit pecnacéjus ka darbaspéka papildinajumu. Pateicoties laulibai, tika
paplasinatas ietekmes sféras, nodrosinati jauni resursu avoti un veidotas saites un ali-
anses starp ieprieks svesam vai naidigam cilveku kopam. Lidz 18. gadsimtam lauliba
tika uzskatita par parak svarigu ekonomisku un politisku pasakumu, lai to balstitu tikai
uz divu cilvéku brivo gribu, it Tpasi tad, ja tas pamata ir tik nenoturiga un neracionala
lieta ka milestiba.

To, ko misdienas uzskata par “tradicionalo laulibu”, Bernards Sovs apraksta $adi:
lauliba ir institiicija, kas saved kopa divus cilvékus, kurus parnémusi viena no vismezo-
nigakajam, nepratigakajam, maldinosakajam un parejosakajam kaislibam; no viniem
pieprasa zvérét, lai abi turpina turéties Saja satrauktaja, nenormalaja un mokosaja

Karl Barth, Church Dogmatics 1V/2, 551, citéts péc Dale B. Martin, Biblical Truths. The Meaning of
Scripture in the Twenty-first Century (New Haven: Yale University Press, 2017), 342.

Sk. Stephanie Coontz, Marriage un The Way We Never Were: American Families and the Nostalgia
Trap, revised and updated edition (New York: Basic Books, 2016).

Coontz, op. cit., 25.
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stavokli, lidz kamér nave vinus 3kirs.*® S tradicija, ka lauliba ir milestiba balstita divu
individu savieniba, nevis kontrakts, kas noslégts, balstoties vélmé paplasinat gimenu
koalicijas un Tstenot politiskas vai ekonomiskas intereses, radas tikai 18. gadsimta bei-
gas. Apgaismibas idejas izcéla individa vértibu un izvirzija tézes, ka ikviens ir apveltits ar
vienlidzigam un neatnemamam tiesibam uz dzivibu, brivibu un cilvéka cienu, tapéc ari
uz laulibu saka raudzities ka uz savstarp&ju personisku un privatu attiecibu izpausmi.
Pirmais solis uz laulibas Tpaso statusu bija celibata noliegSana un klosteru slégsana
reformacijas perioda. Pakapeniski kops reformacijas laika aizvien bieZak par socialu
normu saka klat partnera briva izvéle, lidz apgaismibas laikmeta par laulibas galveno
iemeslu kluva milestiba.® Si jaunieviesuma pretinieki neticéja, ka uz jutam balstita lau-
liba var ilgi noturéties, un paredzéja laulibas ka institlcijas sabrukumu. Kritiki uzska-
tija, ka uz jutam balstitas divu cilveku savienibas izjauks sabiedrisko un moralo kartibu,
ka art uztraucas, ka tad, ja lauliba virietis un sieviete bis vienlidzigi, sievietes saks sev
pieprasit vienlidzigas tiesibas ari citas sabiedriskas dzives sféras.®* Izmainas laulibas
institlcija 20. gadsimta beigas pierada, ka viniem bija zinama taisniba.

Tomeér 19. gadsimta tas vél nenotika, jo apgaismibas laikmetam sekoja reakcionaras
parmainas, taja skaita burtisks interpretéjums domai par visu cilveku “bralibu”, attie-
cinot vienlidzibu tikai uz virieSiem.%? Karalienes Viktorijas laikmeta liecibas un 19. gad-
simta romantiska literatlira atspogulo jaunu gimenes modeli un jaunas attiecibas starp
dzimumiem. Laulibas joma, kaut ari sieviete vairs netika uztverta par zemaku un virietis
par paraku bitni, tomér izveidojas uzskats, ka abi “péc dabas” ir tik loti atskirigi, ka
pieder dazadam sferam: viriesu sféra ir aktiva arpasaule, kamér sievietes sféra ir majas.
Sievietem piemitot unikala morala vertiba, kas jasarga no aktiviem ekonomiskiem un
politiskiem satricinajumiem, tapéc vinai jaizvairas no virieSu aktivitates sféras. Tadéjadi
sieviesu izslégSana vairs nebija vinu nepilnibas dél, bet it ka cienas apliecinajums un
sievietes Tpaso talantu atziSana. Radusies laikmeta, kas sekoja apgaismibai, ST jauna
teorija par dzimumu atSkiribam (saskana ar to virieSi parstav aktivo un racionalo, bet
sievietes - dzives cilvécisko un Zélsirdigo aspektu) ari postuléja, ka bez stasanas lauliba
ikviens ir nepilnigs.” Tikai apvienojot abus pretstatus, abas atskirigas sféras kopa lau-
liba, veidojas perfekts, ideals veselums.

Vesturiskaja zina sim radikali jaunajam uzskatam par romantiska milestiba balstitu
laulibu, kas radas lidz ar apgaismibu un ieguva savu izsmalcinato formu 19. gadsimta,

Coontz, op. cit., 15.
Ibid., 306.
Ibid., 149.
Ibid., 153.
Ibid., 156.
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jau no aizsakumiem bija raksturigas nestabilitates iezimes, kas to saka vajat vélak, it
Tpasi 20. gadsimta beigas. Tas pasas 1pasibas, kas padarija laulibu pienemamaku attie-
cibu zina, vienlaicigi iedragaja laulibas ka institlicijas pamatus.> Ta ka ieprieks€jo tik-
stosu gadu laika viens no galvenajiem laulibas iemesliem bija bérnu radiSana dzimtas
turpinasanai un darbaspéka papildinasanai, paradijas izmainas bérnu tiesibu joma, kas
postuléja, ka bérni ir jaaudzina, nevis jaizmanto ka léts darbaspéks. Lidz ar ideju par
laulibu ka divu saderigu cilvéku savienibu, kas balstita milestiba, radas jautajums par
laulibas SkirSanu - ko darit, ja ST saskana vairs nepastav? Un, ja attiecibu kvalitate ir sva-
rigaka neka laulibas ka institlicijas ekonomiskas un politiskas funkcijas, vai neprecétu
cilvéku milestiba ir mazak svariga par formalu laulibu, ko uztur ekonomisku apsvérumu
dél? Ta ka par pienemamu saka uzskatit tikai laulibu milestibas dél ar domu, ka visu
citu veidu lauliba nav morala, radas nepiecieSamiba mainit likumus, lai sievietes, kuras
neatrod saderigu partneri, drikstétu stradat un sevi uzturét, nestajoties lauliba vienigi
ekonomisku iemeslu dél. Sie un citi no moderna laulibas modela izrietosie jautajumi
bija sakums vélakam izmainam laulibu likumdoSana, taja skaita ari kustibai par vien-
dzimuma laulibu atzisanu, kuras aizstavji argumentéja, ka, ja laulibas pamata ir miles-
tiba, tad nav iemesla to reducét tikai uz laulibu starp virieti un sievieti.

Lidz ar industrialo revoliciju vél vairak izmainijas gimenes modelis, jo palielina-
jas to sieviedu skaits, kas stradaja algotu darbu arpus majas. Saja laika aizvien lielaku
ietekmi guva idejas par sieviesu lidztiesibu un personisko brivibu, parvérsoties politiska
kustiba, un rezultata 20. gadsimta sakuma dzimumu segregacijas sistéma saka lodzi-
ties. Divi pasaules kari un ekonomiska depresija radija jaunas izmainas abu dzimumu
attiecibas, tacu lidz ar péckara ekonomisko uzplaukumu sekoja unikals periods, kas uz
laiku apturéja vesturiskos sasniegumus emancipacijas joma un radija islaicigu jaunu
laulibas modeli, ko masdienas uztver ka “tradicionalo laulibu”. Sis modelis bija rezul-
tats 150 gadus ilgam procesam, kura par idealu bija kluvusi milestiba pamatota lau-
liba, virietis ka maizes pelnitajs un sieviete ka pavarda uzturétaja. Tacu 20. gs. 50. gadu
Rietumu pasaules “tradicionalas laulibas” modelis nepastavéja ilgi un sabruka 20. gs.
60. un 70. gados.% Arvien pieauga stradajoso sieviesu skaits, un izmainas politiskaja un
sabiedriskaja dzivé transforméja ari attiecibas. Jo vairak sievieSu stradaja arpus majas,
jo vairak darbs, nevis gimene kluva par sievietes identitates noteicéju. 20. gs. 70. gadu
izmainas sieviesu nodarbinatiba, pieaugosais izglitibas l[imenis sievietém, pilsontiesibu
kustibas un kontracepcijas lidzeklu plasa pieejamiba radija augsni izmainam likumos,
kas defingja laulibu ka divu vienlidzigu individu savienibu.*® Pilsontiesibu kustiba, kas

Coontz, op. cit., 8.
Ibid., 247.
Ibid., 250ff.
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aizsakas ka cina par vienlidzigam cilveka pamattiesibam neatkarigi no rases, rosinaja
domat ari par laulibu ka par vienu no cilvéka pamattiesibam, kuras pamata butu briva
partnera izvéle. Kaut ari pienemtie likumi sakotnégji véersas tikai pret diskriminaciju lau-
liba attieciba uz rasi, Sie principi ir pamata vélakaja likumdosana atzitam tiesibam uz
viendzimuma laulibam.

Pretéji apgaismibas laikmeta laulibas kritiku paredzéjumiem, lauliba ka institucija
nav beigusi pastavét, tacu ir mainijies tas saturs. Kunca salidzina procesus baznica ka
institQcija un lauliba ka institiicija: tapat ka baznica, zaudéjusi vienigas oficialas religi-
jas statusu daudzas valstis, sp&ja maintties un piesaistit cilvékus baznicai citu iemeslu
dél, neka tas notika ieprieks, ari lauliba, kura Sodien izlemj staties no pagatnes atskirigu
apsvérumu del, piesaista uz jauniem pamatiem un noteikumiem; tomér abas institici-
jas joprojam saglaba savu nozimi sabiedriba.> Laulibu musdienas uztver ka vienlidzi-
gas partnerattiecibas, kas piepilda emocionalas un seksualas vélmes, un tas ir divus
gadsimtus ilga procesa rezultats.®® Jaunas vértibas un socialas normas, kas radusas
divu gadsimtu laika, ir pardefinéjusas laulibu, un, tapat ka industriala revolicija, kas
noteica izmainas visas dzives jomas, ari Sis process ir neatgriezenisks.

Netradicionala lauliba Tatad laulibas forma un modelis mainas lidz ar ekonomis-
kajam, politiskajam, ideologiskajam un sabiedriskajam
parmainam. Kunca uzskata, ka Sodienas prasiba péc lidztiesiga statusa viendzimuma
laulibam ir neizbégams rezultats iepriek$éjai revolucijai heteroseksualaja lauliba, kas
aizsakas ar apgaismibas laikmetu un pasludinaja milestibu ka laulibas pamatu.>® Tiesi
So procesu dél lauliba zaudéja stabilitati: SkirSanas, nepilnas gimenes, neprecéto kop-
dzive (un jo Tpasi progress kontracepcija un tas ietekme uz seksualajam attiecibam,
laulibu, ienemsanu un bérnu iznésasanu) ir izmainijusi laulibas lomu un nozimi sabied-
riba. Tie pasi céloni, kas radija moderno, milestiba balstito “tradicionalo gimeni”, galu
gala radija ari netradicionalo: nepilnas gimenes, gimenes bez bérniem, kopdzivi bez
laulibas, gimenes ar bérniem no iepriekséjam laulibam un ari viendzimuma laulibu.
Izteikumi, ka sievieSu ordinésana ir solis uz geju laulibu atziSanu, norada uz vai-
rakiem pienémumiem: pirmkart, ka “geju laulibas” ir netradicionala laulibas forma,
pretéja “tradicionalajai kristigai laulibai”, otrkart, ka “tradicionala lauliba” ir balstita
stabilas vértibas, kamér viendzimuma attiecibu pamata ir tikai jitas, un, treskart,
ka homoseksualitate ir gréks un baznica neatbalstis greku. Pirmkart, ka redzams no

Coontz, op. cit., 280.
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laulibas véstures parskata, “tradicionala lauliba” nav tradicionala - labakaja gadijuma
ta ir radusies 19. gadsimta; nukleara gimene ka visparpienemts modelis izveidojas tikai
péc Otra pasaules kara. Lidz tam par tradicionalu gimeni biezi uzskatija paplasinatu
saimi, un lidz 12. gadsimtam Eiropa nebija svesa ari daudzsieviba. Ne Jézus, ne Pavils
neaizstav tradicionalo gimeni, bet gluzi otradi - vérsas pret to, un vélakos gadsimtos
augstaka kristiga vértiba bija askétisms un celibats, nevis lauliba. Otrkart, “tradicionala
lauliba”, kadu to grib redzét tas aizstavji, balstas uz jatam un milestibu un ir moderna
laikmeta jaunieviesums. “Tradicionalo laulibu” nevar pretstatit netradicionalajai “geju
laulibai”, kuras rezultata nerodas pécnacéji “tradicionala” veida un kura, ka biezi
tiek argumentéts, ir balstita “tikai uz jitam”, nevis stabilam vértibam, jo patiesiba i
moderna “tradicionala lauliba” pati ir netradicionala, tadée| ka balstas uz vésturiski
nesenu fenomenu - uz jutam ka laulibas pamatu. No si viedokla nav iemesla vienu
modernas gimenes veidojumu uzskatit par tradiciju, bet citu - par netradicionalu, jo
abas ir netradicionalas. Tapat ka sieviesu ordinacija nav pretruna ar seno tradiciju, tikai
jauno, ari “geju laulibas” ir pretruna tikai ar jauno, moderno gimenes tradiciju, tapéc
nevar apdraudét neesoSu senu tradiciju.

Treskart, galvenais arguments baznicas nostajai pret viendzimuma laulibam ir tas,
ka homoseksualitate ir gréks. LELB uzskata, ka viendzimuma parus nedrikst laulat baz-
nica tadél, ka “Dieva Vards homoseksualu dzives veidu uzskata par gréku, bet greks bez
ta noZélas un piedosanas ved pie miZigas iznicibas”®. Dieva Vards, kurs atklajas Jaunas
Deribas tekstos, atspogulo tradicionalos grieku-romiesu sabiedribas uzskatus un kul-
tarvidi, kuros viendzimuma seksualas attiecibas tika uzskatitas par pretdabiskam, bet
ne grécigam. Ta ka no sievietes ka no nepilnigas butnes, kas péc dabas noliktas kartibas
ir zemaka par virieti, sagaidija paklausanos virietim, tad situaciju, kura viens virietis
paklaujas otram, saredzéja ka pretdabisku. Pavils savos izteikumos ir salidzinams ar
citiem grieku-romiesu autoriem, ieskaitot Aristoteli, kas runa par “pretdabiskam vél-
mém”, jo péc “dabiskas” kartibas virietis seksuali izpauZzas ka tas, kurs ieklist, tadé| bat
par to, kura iekllst, ir uzskatams par sevis pazemosanu, labpratigi uznemoties zemako,
sievietém paredzéto lomu.®* Saskana ar So redzéjumu, daba, kur viss ir pakartots cits
citam, virieSiem ir pieSkirta aktiva, bet sievietém pasiva loma, tadél Sis hierarhijas
apvérsums ir pretdabisks. Pavils par pozitivam neuzskatija nekadas no pasauligajam
iekarem un kaislibam, ieskaitot laulato starpa,®? vienmér noradidams tieSi uz pretéju
mérki - jebkadu kaislibu apslapésanu, jo kaislibas Pavila izpratné novérs no Kristus.

Vanags, ibid.
Martin, Sex and the Single Savior, 58.
Ibid., 59.
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Vel viena probléma ar jebkuru biblisko tekstu izmantoSanu homoseksualitates
nosodiSanai ir ta, ka piedévét Pavilam viedokli par dzimuma identitati, kuras koncepts
nebija pazistams pirma gadsimta Romas impérija, ir anahronisms, jo vésturi un tas
notikumus nevar vértét no muasdienu skatpunkta. Ne Vecas, ne Jaunas Deribas auto-
riem nebija izpratnes par “homoseksualitati” vai jebkadu seksualo orientaciju - jédzie-
niem, kas pirmo reizi paradijusies 19. gadsimta beigas un izveidojusies lidz ar moder-
nas psihologijas un sociologijas nozaru attistibu. Ari Seit, tapat ka attieciba uz sieviesu
ordinaciju, nav nepartrauktas senas tradicijas, kas balstitos Rakstos. Tikai 19. gadsimta
tika definéts jédziens “homoseksualitate”, un izmantot Rakstu vietas, kuram ir cits kon-
teksts, izpratne un pasaules redzéjums, nozimé aizsakt jaunu tradiciju, nevis balstities
Rakstos pamatota sena kristiga tradicija.

Secinajumi Analizéjot kontekstus, kuros veidojas baznicas attieksme

gan pret sievieti, gan pret viendzimuma attiecibam, patie-
Sam var saskatit saikni starp sievieSu ordinaciju un “geju laulibam”: abi ir dala no sena
uzskata par viriesu pilnvértibu un sievieSu nepilnvértibu. Gan agrakajam baznicas vie-
doklim par sievietes ontologisko defektu, kas liedz vinai tikt ordinétai, gan joprojam
pastavosajam priekSstatam, ka homoseksualitate ir “pretdabiska” un tadél gréciga, ir
pamata izpratne par “dabisku” hierarhiju pasaules un Visuma uzbuvé. Saskana ar to
sieviete, ka ari virietibas idealam neatbilstoSs virietis ir zemakas, nepilnvértigas bitnes.
No $iviedokla LELB patiesam turpina senu tradiciju, kuru citas baznicas jau ir partrau-
kusas. Tapat ari var secinat, ka tradicija, ko baznica sauc par nepartrauktu, patiesiba
nav bijusi nepartraukta. Rodoties jaunam teologiskam nostajam, kas apliecina, ka ne
sieviete, ne homoseksuali orientétas personas nav ontologiski nepilnigas, baznica nak
klaja ar jaunu atbildi, aizsakot jaunu tradiciju, tacu turpina uzstat, ka ievéro senu, apus-
tuliska ticiba balstitu tradiciju. Nenoliedzami, ir Rakstu vietas, ko var interpretét ka aiz-
liegumu sievieSu ordinacijai un “geju laulibam”. Tacu, ja raugas no tradicijas viedokla,
atsaukSanas uz senu tradiciju Sajos jautajumos ir problematiska. Pareizak bitu atzit, ka
LELB nostaja attieciba uz netradicionalo (sievieSu) ordinaciju un netradicionalo (vien-
dzimuma) laulibu balstas moderna konservativa nostaja un Rakstu interpretacija, bet
ne sena apustuliska baznicas tradicija.
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SUMMARY Will women’s ordination lead to gay marriage?
Unconventional ordination and unconventional
marriage

Evangelical Lutheran Church of Latvia, together with other conservative Christian churches and
theologians, asserts that the ordination of women will inevitably and logically lead to embracing
same-sex marriage by the church. While the objections to the ordination of women are based
on arguments from both scripture and tradition, my paper focuses exclusively on the aspect of
tradition, addressing its beginnings, sources, claims to continuity, as well as the correlation
of the non-ordination of women to same-sex marriage. Since the statement that the ordination of
women will result in acceptance of same-sex marriage pertains both to the issue of traditional or
male-only ordination and the issue of traditional or the opposite-sex-only marriage, my paper has
two parts: the first part questions the concept of “traditional” ordination that excludes women
because of their gender, and the second part deals with the idea of “traditional” marriage and
the church’s opposition to same-sex marriage as a deviation from tradition. Common to both
traditions of exclusion is their adherence to the ancient concept of a hierarchical understanding
of the relation between men and women, rooted in preindustrial socioeconomic structures and
located in assumptions of ontological inferiority of some men and all women. Because the view
of ontological inferiority is no longer relevant today and has been abandoned by the church,
the argument that the church can deny ordination to women based on the apostolic tradition is
questionable. The tradition of ordination has been neither continuous nor consistent, therefore
using the argument from tradition to justify non-ordination of women and also to condemn same-
sex marriage is problematic and contrary to the new theological understanding of the equality of
men and women within the diversity of the church as the one body of Christ.
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