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FUNDAMENTALISMS KA KRISTIGAS
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Lai arT fundamentalisma jédziens ir radies 19. un 20. gadsimta mija un tika attiecinats
uz noteiktu protestantiskas ticibas virzienu, musdienas tas tiek izmantots arvien pla-
3ak, raksturojot visdazadako religisko parliecibu un ticibu prakses. Sodien daudz varam
dzirdét, pieméram, par islama fundamentalismu. ArT karojoss ateisms tiek raksturots ka
kristiga fundamentalisma spogulattéls, jo izmanto tas pasas kristiga fundamentalisma
paradigmas, tikai ar pretéjiem noltkiem.! Misu mérkis ir aplukot fundamentalismu ta
sakotnéja konteksta ka protestantiskas ticibas fenomenu un meklét atbildes uz trim
jautajumiem:

1. Ka sodien definét protestantisko fundamentalismu?

2. Ar ko raksturiga protestantiska fundamentalisma hermeneitika un eksegéze?

3. Vaivaram runat par fundamentalismu Latvijas konteksta?

1 Skatit Liam Jerrold Fraser, Atheism, Fundamentalism and the Protestant Reformation
(Cambridge, University Press, 2018).
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Bibeles verbala Sveices teologs Ulrihs Lucs (Luz) lekcijas par Jaunas Deri-

inspiracija ka bas hermeneitiku raksturoja protestantu fundamentalis-
fundamentalisma mu ka sava veida ortodoksa protestantisma fosiliju.? Lai
izejas punkts ari doma par inspirétiem Svétajiem Rakstiem (tostarp au-

tora, teksta, satura un pat katra atseviska varda inspiraci-
ju) kristigaja teologija pastavéja jau agrak, tomér tikai péc Reformacijas verbalas inspi-
racijas doktrina kluva par ortodoksa protestantisma teologijas stlirakmeni. Raksti tika
ielikti teologijas centra. Lai aizstavétu protestantisko teologiju ka lidzvértigu iepreti ka-
toliskas baznicas tradicijai, bija nepiecieSams atrisinat jaunas autoritates jautajumu.
Pretstata baznicai, kas pildija teologijas tradicijas un avota funkciju, bija nepiecieSams
objektivizét un absolutizét Rakstus ka teologijas avotu, pieskirot tiem arkartigi augstu
autoritati.

Gan Rietumu patristiska tradicija, gan sakotnéjais ortodoksais protestantisms uz-
svéra Rakstu autoru inspiraciju, kas pielava, ka autori Svétajos Rakstos ietvertas domas
formuléja pasi ar saviem vardiem. Tomér jau Matiasa Flacija (1520-1575) hermeneitika
par faktisko teksta autoru tika nosaukts Dievs: “Visu svéto gramatu autors ir viens, nevis
vairaki un atskirigi, proti, pats Dievs ... kaut ari Dievs laiku pa laikam daZados veidos
ir runajis uz cilvéci caur dazadiem cilvékiem, tomér visi Sie vardi un pasludinajumi ir
lieliska saskana cits ar citu.”® Cits luteranu teologs - Johans Gerhards (Gerhard, 1582-
1637) - rakstija, ka Bibeles gramatu autori bija “Dieva rakstveZi” (Dei amannuenses),
Tpasas personas, kuras izvéléjas kalpot par Svéta Gara instrumentiem. Inspiracijas pro-
cesa autoru pasa griba tika izslégta, un vini pierakstija tikai tos vardus, kurus viniem
deva Dievs.* DaZi luteranu teologi pat gaja tik talu, ka par inspirétiem uzskatija ebreju

2 Ulrihs Lucs, Jaunas Deribas hermeneitika, Lekcija Bernes Universitaté, ZS 2002/2003. Nepub-
licéts materials.

3 Matthias Flacius Illyricus, Clavis Scripturae Sacrae 1567 (Frankfurt, 1719) Bd. Il, 62; citéts péc
Emmanuel Hirsch, Hilfsbuch zum Studium der Dogmatik, 3. Aufl. (Berlin, 1958), 314.

4 Piemeéram, 2. gadsimta baznictévs Irenejs apraksta brinumaino procesu, ka ebreju Bibele tika
tulkota grieku valoda. Vins raksta par 70 tulkotajiem, kas katrs atseviski iztulkoja visu Toru grie-
ku valoda, un, kad Sos tulkojumus salidzinaja, tie visi bija vienadi. Ta pat paganiem bija jaat-
zZist, ka “Svétie Raksti ir tulkoti ar dievisku iedvesmu”. Iraeneus, Adv. Haer. lll, 21, 2. Contre les
hérésies. Irénée de Lyon, éd. critique par Adelin Rousseau et Louis Doutreleau (Paris: Ed. du Cerf,
1974), 404.EKL. Inspiration, RGG* Bd. lii, 776-778.

“Attistot Svéto Rakstu doktrinu ka teologijas “principu”, ortodoksais luterisms (Johans
Gerhards) parspéja reformatorus, piedévéjot Bibelei visas Tpasibas, kuras, saskana ar Aristoteli,
pieder pie pirma zinatniska principa. Pirmais princips ir nedalams, patiess un brivs no jebkadas
kritikas, pats sevi apstiprina, nav pretrunigs un neprasa pieradijumus.” Johannes Wallmann,
Pietismus und Orthodoxie (Tlibingen: Mohr Siebeck, 2010), 293. Hirsch, Hilfsbuch zum Studium
der Dogmatik, 314, Johann Gerhard bei Heinrich Schmid, Die Dogmatik der evangelisch-lutheris-
chen Kirche (Erlangen, 1843), 21. Schmid, Die Dogmatik der evangelisch-lutherischen Kirche, 18.
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tekstam velak pievienotas vokalizacijas zZimes un ari Rakstu senos tulkojumus. Tada
veida viss Bibeles teksts un pat katrs Bibeles vards tika padarits par vienlidz svarigiem,
lidz ar to nebija vairs legitima galvena véstijuma meklésana, péc ka vértét un izsvéert
paréjo tekstu, vairs nebija iespéjama “kanona kanona” meklésana.®

Si doma pieskira Bibeles tekstam milzigu autoritati. Kad katrs tas vards ir Dieva no-
diktéts, vieniga atbilde no cilvéka var bt tikai ticiba un paklausiba. Teksts iepreti lasi-
tajam kluva par arkartigi autoritativu sarunu biedru. Rakstu patiesums un uzticamiba
balstijas to pardabiskaja izcelsme. Tie bija jasaprot vienigi ka Dieva vards un vienigais
avots zinaSanam par Dievu. Lai tas varétu pildit So funkciju, tam ir jabt nevainojamam,
skaidram un spécigam.®

Ja Sada doktrina par nekludigiem un skaidri saprotamiem Svétajiem Rakstiem ir
patiesa, tad tai vajadzétu rezultéties skaidra un nepretruniga interpretacija, jo Dievs
nevar blt pretruna ar sevi ne Rakstos, ne interpretacija, kas saka tikai to, “kas ir Svéta-
jos Rakstos”. Ir jabut tikai vienai patiesibai. Tomér turpmakajos gadsimtos viss notika
pavisam citadi. Vienotas un skaidras izpratnes vieta radas arvien vairak kristigas tici-
bas virzienu atskirigas interpretacijas, kuras visas apgalvoja, ka ir patiesas. Vienveidibu
arvien vairak nomainija pluralisms, un, ka uzskata teologs Ulrihs Lucs, tiesi ar to bridi
sakas hermeneitiska polemika par teksta patieso nozimi, kas arvien vairak un vairak
lika atzit lasitaja lomu, ka katru interpretaciju ietekmé pasa teksta lasitaja konteksts un
ka lasit nozimé konstruét nozimi.” Ari vesturiski kritiskas eksegézes zinatniskie centieni
objektivi interpretét tekstu noveda pie bezgaligu hipotéZu pasaules.

Turpmakie gadsimti paradija, ka, pat ja tads absoluts (tikai patiess) teksts pasta-
vetu, més tik un ta nevaretu to saprast vienadi, jo neizbégami meés tekstu lasam caur
musu biografijas un kultlras konteksta brillém un tapéc katrs taja saskatam atskirigu

5 Flacijs bridina, ka Baznica nedrikst pielaut “velna doktrinu”, ka ebreju teksta ierakstitie patska-
ni ir rakstiti vélak. Citadi viss teksts vairs nebis uzticams. Hirsch, Hilfsbuch zum Studium der
Dogmatik, 778.

6 Ortodoksa protestantisma dogmatika tiek uzskaititas vismaz Cetras pazimes, kas raksturo
Svétos Rakstus: 1. auctoritas; 2. sufficientia; 3. claritas un 4. efficacia. Pirmkart, Rakstu eksklu-
Zlva autoritate ir izteikta ka Dieva vards. Otrkart, Raksti satur visu, kas jazina pestiSanai; nav
nepiecieSams cits atklasmes avots. Treskart, viss, kas nepiecieSams pestiSanai, ir skaidri iz-
teikts Rakstos, ko var saprast ar neizglitoti ticigie. Ceturtkart, Raksti ir iedarbigs Vards, kas
spéj cilvekos pamodinat ticibu. Schmid, Dogmatik, 27.30, Ulrich Luz, Theologische Hermeneutik
des Neuen Testaments (Neukirchen-Vluyn, 2014), 109. Ar1 piétisti stingri turéjas pie idejas par
verbali inspirétu tekstu. Pieméram, piétists Filips Jakobs Spéners (1603-1666) parnéma verba-
las inspiracijas ideju no sava skolotaja Johana Konrada Danhauera (1635-1705) un turéjas pie
tas visu mazZu. Ving uzskatija, ka doma, ka Bibelé varétu biit kliidas, ir bistama. Spéners domaja,
ka inspiréti ir ne tikai autori, bet ari Svéto Rakstu vardi. Wallmann, Pietismus und Orthodoxie,
293-294.

7 Luz, Theologische Hermeneutik.., 112-113.

22 CELS/THE WAY 2020/71



patiesibu. Neskatoties uz to, lidz pat misu dienam kristigaja teologija ir aprindas, kas
turpina runat par verbalu Bibeles inspiraciju un no ta izrietosu Rakstu nekladigumu un
nemaldigumu. Aizvadita gadsimta vidd, saasinoties kontraversei starp modernismu un
fundamentalismu, Ziemelamerika norisinajas skelSanas gan luteranu, gan prezbitera-
nu, gan baptistu konfesija. Ta ietekmé Bibeles nekludiguma aizstavji 1978. gada Cikaga
organizéja samitu, kura piedalijas aptuveni 300 evangéliskie teologi galvenokart no ASV
un izstradaja dokumentu, kas ir pazistams ka “Cikagas Bibeles nekltdiguma deklaraci-
ja” (Chicago Statement of Biblical Inerrancy). Viens no tas punktiem ir: “Més atzistam,
ka Raksti kopuma un katra ta atseviska dala lidz pat originalteksta vardiem ir doti ar
dieviskas inspiracijas palidzibu.”®

Tas atgadina 17. gadsimta ortodoksa protestantisma uzskatus par Bibeles inspira-
ciju. Acimredzot ortodoksajam protestantismam raksturigais augstais skatijums uz Bi-
beli turpinaja savu eksistenci (vai Ulriha Luca vardiem runajot, ir fosiliz&jies) misdienu
evangelikalisma, ko bieZi vien apzimé ka fundamentalismu tam raksturigas Bibeles
interpretacijas dél.

Kas ir Varda “fundamentalisms” izcelsme ir mekléjama protes-
fundamentalisms? tantisma vésturé Amerika 19. gadsimta beigas. Ta bija pre-

toSanas kustiba pret arvien pieaugoso teologisko liberalis-
mu un moderno zinatni, kura dominéja evolucijas ideja. Laika no 1910. lidz 1915. gadam
tika izveidota 12 séjumu sérija “The Fundamentals: A Testimony to the Truth”, kura galve-
nais uzsvars tika likts uz Bibeles nemaldigumu un neklidigumu un burtisku tas inter-
pretaciju attieciba uz taja aprakstitajiem notikumiem, pieméram, pasaules radiSanu
se$as dienas un nevis evoliicijas cela. Sis izdevums deva nozimigu impulsu fundamen-
talisma sakumam un talakai pastavésanai.’

Tomér fundamentalisma kustibas saknes mekléjamas daudz dzilak - 19. gadsimta
ekonomiskaja un politiskaja nenoteiktiba. Saja laikmetad Amerika notika batiskas so-
cialas un ekonomiskas parmainas - industrializacija, strauja pilsétu izaugsme un vis-
beidzot plasa, vilnveidiga imigracija. Pirma globala ekonomiska krize (1857) un pilso-
nu kars 1861.-1865. gada paradija, cik nestabila ir politiska un ekonomiska situacija.
Mainijas ari zinatne. Carlza Darvina izstradata evolicijas teorija kluva par zinatniski
pamatotu teoriju, bet citi uzskati tika noraiditi ka pasakas. Bibeles pétnieciba tas bija
“augstas kritikas” laiks, tika atklata Bibeles tekstu izcelsmes vésture, to ietekmésanas

8 “We affirm that the whole of Scripture and all its parts, down to the very words of the original,
were given by divine inspiration.” https://defendinginerrancy.com/chicago-statements/ (skatits
26.08.2020.)

9 Art. “Fundamentalismus”, RGG*Bd. Il, 1178f.
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un atkariba no vésturiska konteksta. Si situacija bija pateicigs pamats radikalas atmo-
das pasludinajumam, kas noradija uz visparéjo dekadenci, véstija par nenovérSamu
pedejo cinu starp labo un launo, mudinaja turéties pie Bibeles patiesibas.’ Ta ietekmé
kristiesi, ipasi no baptistu, prezbiterianu, ka ari metodistu un luteranu aprindam, noski-
ras no paréjam draudzém un apvienojas konferencés.* Prinstonas teologiska seminara
teologi, kuri sevi uzskatija par ortodoksa protestantisma pécteciem, 1881. gada formu-
[&ja verbalas inspiracijas doktrinu. Pamatojoties uz So doktrinu, Prezbiteranu baznicas
augstaka autoritate Generala asambleja formuléja piecus “pamatus” (fundamentals),
kas fundamentalistu aprindas ir joprojam atziti ari misdienas: 1) Bibele ka verbali in-
spiréta Dieva atklasme; 2) Kristus augSamcelSanas miesa; 3) piedzimsana no jaunavas;
4) Kristus vietnieciskais upuris; 5) vina fiziska atgrieSanas.*?

Ne visi Sie punkti bija vienlidz svarigi, galvenais bija nodrosinat Bibeles autoritati, iz-
vairities no Jézus Kristus reducésanas tikai lidz cilvéciskam [imenim, cilvéka izcelsmes
ar dieviskas radosas darbibas palidzibu apSaubisanas un dvéseles glabsana tuvojosas
Jézus otras naksanas laika.® Saskaroties ar mainigo pasauli, fundamentalisms centas
palikt nemainigs. Tapéc kristigais fundamentalisms varétu tikt uzskatits par antimoder-
nismu, kas ideologiski vélas atgriezties pirmsapgaismibas laikmeta. Tomér sads apgal-
vojums btu loti ieSaurinats. Ka norada pétnieki, fundamentalisms nav kads autonoms
pats par sevi pastavoss antimodernisms, bet gan jaapliko ka modernas pasaules sa-
stavdala, kura notiek pastaviga kontraverse starp modernismu un fundamentalismu.
Fundamentalisti nebég no moderna, bet meklé taja savu vietu un lomu. Tapéc musdie-
nu fundamentalisti ir gan politiski, gan ekonomiski aktivi. No vienas puses, vini pienem
nacionalas valsts un briva tirgus sistému, bet, no otras puses, ja vien tas butu iespé-
jams, dotu priekSroku citam sistémam, kas bitu konstruétas uz religiskiem principiem.
Fundamentalisti labprat izmanto modernas tehnologijas, tomér ari kritizé, kad tas tiek
lietotas amoralos nolukos. Epistemiologiski vini ir parliecinati pamatisti, jo uzskata, ka

10 Pieméram, anglu sludinatajs DZons Nelsens Darbijs (1800-1882), kurS seSas reizes devas
uz ASV laika no 1859. lidz 1877. gadam un ieguva arvien vairak un vairak sekotaju savai ma-
cibai. S. Goertz, et al, ,Zur Genealogie und Kritik des katholischen Fundamentalismus:
Eine Einflihrung® in: Stephan, Goertz/Rudolf B., Hein/Katharina, Klocker (Hg.), Fluchtpunkt
Fundamentalismus? Gegenwartsdiagnosen katholischer Moral (Freiburg i. Br., 2013), 15-17.

11 Niagaras Bibeles konferencé 1868. gada prezbiterianis Dzeimss Brikss (James H. Brookes,
1830-1897) noformuléja savus uzskatus - ticibas fundamentus. Goertz, Genealogie, 19.

12 Assia Maria Harwazinski, “Fundamentalism” in: The Brill Dictionary of Religion, ed. by Kocku von
Stuckrad. http://dx.doi.org/10.1163/1872-5287_bdr_COM_00176 (skatits 20.04.2020.)

13 Klaus Kienzler, Der religiése Fundamentalismus: Christentum, Judentum, Islam (Miinchen,
1996), 30.
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jebkuram zinasanam un ticibai ir jabalstas uz stipriem racionali empiriskiem pamatiem.
Pieméram, ka Bibeles uzticamiba ir zinatniski pieradits fakts.'

Politologs Tomass Meiers (Meyer) fundamentalismu uzskata par Apgaismibas un mo-
dernizacijas raditas dialektikas rezultatu. Modernizacija ne tikai “aizslaucija aizspriedu-
mus, Skérslus un visu tradicijas batibu, bet tikpat pamatigi parliecibas, mierinosas fik-
cijas, nisas, kuru veidoSanos iepriek3gjas tikstoSgadés noteica spécigas vajadzibas”*®.
Tas nozimé, ka fundamentalisms ir ar krizi saistita kustiba, lai izvairitos no parmeérigas
sekularas modernitates piesarnojuma un meklétu stabilu pamatu un drosu virzienu.
Péc Meiera teikta, St kustiba var notikt dazadu iemeslu dél, tacu ta ir tikpat universala ka
pati modernitate un nekada gadijuma nav uzskatama vienigi par Rietumu fenomenu.
Fundamentalisms ka pretoSanas modernitatei ir vérojams visur, kur notiek parmainas,
kas atver kultiras, socialas un politiskas sistémas.®

Fundamentalisms nav veérsts pret visu modernitati ka tadu, tikai pret noteiktiem
aspektiem, kas tiek uztverti ka atteikSanas no jégas, morales vai religijas. Tas tomér
nav uzskatams par atgrieSanos pirmsapgaismibas laikmeta, jo fundamentalismu izrai-
sa dialektika starp misdienu paradibam un pretreakciju tam.!” Taja pasa laika funda-
mentalisms pienem modernas idejas, viegli pielagojas tehnologiju un racionalizacijas
progresam. Tas ir “modernais antimodernisms”, ka to saka religijas pétnieks Gotfrids
Kinclens (Kiienzlen).'® Ta nav vienkarsa atgrieSanas pagatné, ta nav fosilija, tas nav ne-
kas novecojis, kam Sodien vairs nevar ticét vai domat. GluZzi pretgji, ta ir misdienu para-
diba. Tas ir musdienu cilveka prata stavoklis un vajadziba.

20. gadsimta 70. un 80. gados termins “fundamentalisms” tika parnests uz kusti-
bam ne tikai kristietiba, bet ari judaisma, islama un hinduisma, ka ar1 politiskajas un

14 Harriet A. Harris, “Foundamentalism in Protestant Context” in Foundamentalism, Church and
Society, ed. by Martyn Percy and lan Jones (London: Society for Promoting Christian Knowledge,
2002), 12.

15 Thomas Meyer, “Fundamentalismus. Die andere Dialektik der Aufkldrung” in: Der Funda-
mentalismus: Aufstand gegen die Moderne (Reinbek bei Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag,
1989), 15.

16 Thomas Meyer, Fundamentalismus. Die andere Dialektik der Aufkldrung, 17. Thomas Meyer, Was
ist Fundamentalismus?: eine Einfiihrung (Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2011),
21-23.

17 Martin Riesebrodt, Die Riickkehr der Religionen: Fundamentalismus und der ,Kampf der Kulturen”
(Miinchen, 2000), 50-52.

18 Saskana ar Kinclenu, fundamentalisms ir religijas véstures izpausme musdienu laikmeta.
Fundamentalisms ka “modernais antimodernisms” ir karojoSa pretosanas modernitates izrai-
sitajam religijas parmainam, kas, vinaprat, apdraud patiesibu ar relativismu, pluralismu, histo-
rismu un autoritates zaudésanu. Gottfried Kiienzlen et al., ,Fundamentalismus”, in: Religion in
Geschichte und Gegenwart. http://dx.doi.org/ (skatits 10.04.2020.)

J

DACE BALODE, GIRTS ROZNERS 25



socialajas kustibas.’® Terminu vairs neizmantoja viena noteikta nozimée, bet gan saka
attiecinat uz dazadam mentalitatéem. Fundamentalisms vairs nebija noteiktu religiju vai
pasaules uzskatu raksturojoss apziméjums, bet drizak termins, ar ko reagét uz noteik-
tam socialpsihologiskam norisém. Lidz ar to Sis termins var tikt attiecinats ari uz ne-
religiozam paradibam un kopuma apzimé jebkuru filozofisku un religisku attieksmi,
kas apgalvo, ka tai ir absoluta patiesiba, kuru principa nevar apsaubit.?

Tapéc biezi vien ir grati noskirt fundamentalismu no citam konservativam kristiesu
kustibam. Gritibas rada tas, ka terminu bieZi izmanto, lai runatu par treso personu nie-
vajosa nozimé, apziméjot liberalu un atskirigu mentalitati. Tas liek jautat, cik liela méra
fundamentalisms ka kategorija joprojam var bit noderigs. Skiet, ka vél gratak ir noskirt
terminus “evangelikalis” un “fundamentalists”, jo Tpasi tapéc, ka tos bieZi izmanto ka
sinonimus. Gritibas slépjas ari taja, ka abi termini apzimé vésturiski un teologiski atski-
rigas paradibas. Baznicas vésturnieces Gizas Baueres (Bauer) gandriz 25 lappusu garais
pétijums par evangelikalismu un fundamentalismu liecina, ka sava zina skaidra atskiri-
ba starp tiem nav nosakama: “Ja pienem, ka kristigo fundamentalismu var aplikot no
historiografiska viedokla ka evangelikalismam raksturigu tendenci vai kategoriju, kas
savukart ir veidojusi evangelikalismu, téze par batisku atskirtbu starp abam paradibam
klust neaizstavama.”*

Faktiski atSkirtbu diez vai var pamatot ar teologiskam atskiribam, jo, pieméram,
Bibeles neklidigums un uzsvars uz personisku dievbijibu ir svarigi abiem. To pasu
var teikt par masdienu Bibeles zinatnes un vésturiski kritiskas metodes noraidisanu.
Atskiribu starp evangelikalismu un fundamentalismu var novérot no politiskas aktivi-
tates viedokla - fundamentalisms ir politiski aktiva kustiba, turpretim evangelikalisms
ir baznicai kritiska, drizak piétiska kustiba, kas vérsta uz sirds iekséju dievbijibu. Abi ir
saistiti ar kritisku diskusiju ar “pasauli”, tapéc abiem raksturigi lidzigi centieni dazados
kontekstos.? Vel atskiribu varétu saskatit aréja attieksmé - fundamentalists varétu bat
“evangelikalis, kurs ir dusmigs”%. Tad atSkiriba bltu tada, ka evangelikalisms vienmér
ir atvérts dialogam ar arpasauli, turpreti fundamentalisms uzstaj uz arvien ekskluziva-
ku izpratni par sevi un patiesibu un ir slégta vai pat agresiva kustiba protestantisma, kas

19 Goertz, Genealogie, 25-217.

20 Christian J. Jaggi, David J. Krieger, Fundamentalismus. Ein Phdnomen der Gegenwart (Zirich,
Wiesbaden: Orell Fiissli, 1991), 16.

21 Gisa Bauer, Evangelikale Bewegung und evangelische Kirche in der Bundesrepublik Deutschland:
Geschichte eines Grundsatzkonflikts (1945 bis 1989) (Gottingen, 2012), 97-98.

22 Bauer, Bewegung, 104. Vina atgadina, ka fundamentalistu kustibas dzivo ilgak neka to politis-
kas iniciativas pat tad, ja tas ir neveiksmigas, tapéc tas nekada gadijuma nevajadzetu saprast ka
politizétu religiju. Turpat, 105.

23 George M. Marsden, Fundamentalism and American Culture (Oxford, 2006), 239.
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uzstaj uz mazigo patiesibu, nemainigu morali un tic Bibeles neklidigumam. Andreass
Grinsloss (Andreas GriinschloR) sava pétijuma lidzas jau minétajai ticibai Bibeles absoll-
tajam nemaldigumam un neklidigumam min ari fundamentalismam raksturigo izteikti
morali dualistisko pasaules uzskatu, mileniarismu un reaktivitati (fundamentalisms
ir reakcija uz religijas marginalizaciju). Sis pazimes vins ierindo pie fundamentalisma
ideologiju raksturojosam pazimém, bet papildus Sim piemin ari fundamentalisma or-
ganizatoriskas pazimes, kas ietver pasizpratni, ka attieciga kopiena ir izredzéto sabied-
riba, nepiecieSamiba péc asu robeZliniju vilkSanas, autoritativa organizacijas struktiira
un stingri uzvedibas prieksraksti.? Tatad fundamentalisms nav vienigi parliecibu, ticibu
un uzvedibu raksturojoss fenomens, bet izpauzas ari kopienas parvaldes sistéemas, kas
var bat hierarhiskas, autoritativas un kontroléjosas.

Bibeles eksegéeze Attieciba uz Bibeles eksegézi ir arkartigi grati skaidri noda-
fundamentalisma lit daZadas ta dévétas “Bibelei uzticigas” interpretacijas.

Manfreds Emings (Oeming) censas noskirt konservativo,
evangelikalo un fundamentalistisko eksegézi. Konservativa ir eksegéze, kas pienem kri-
tiskas Bibeles interpretacijas metodes, tomer par mérki izvirza iegltos pétnieciskos re-
zultatus interpretét ta, lai péc iespéjas aizstavétu Bibeles vésturiskumu. Evangelikala
eksegéze noraida vésturiski kritisko pétniecibas metodi ka ateistisku un turas pie Rak-
stu burtiskas izpratnes un teksta nekludiguma. Fundamentalisms vél vairak uzsver Bi-
beles nemaldigumu vissikakajas detalas.”

Ka redzams no Sis definicijas, ir loti grati novilkt skaidru robezu starp evangelikalo
un fundamentalisma Bibeles pétniecibas metodi. Patiesiba formuléjumi attieciba uz
Bibeles tekstu ir loti lidzigi abiem virzieniem, jo Bibeles autoritate galvenokart tiek ap-
stiprinata ar tas izcelsmes vésturi, proti, Bibeles originalais teksts ir vards varda Svéta
Gara nodiktéts jeb verbali inspiréts. Klidas un nepilnibas teksta ir ieviesusas vienigi
vélakaja parrakstisanas procesa. Tomér principiali teksts ir nemaldigs un nekladigs,
un tapéc taja nav un nevar bit nekadas pretrunas. Lidz ar to fundamentalisma netiek
saskatita atSkiriba starp realitati, kada ta ir, realitati, ko piedava teksts, un realitati,
kas tiek iegita interpretacijas cela. Ja més gribétu apkopot galvenos fundamentalis-
ma eksegézes principus, tie bltu - Bibeles teksts ir verbali inspiréts, tapéc nemaldigs,
nekltdigs un brivs no jebkadam pretrunam. Veca Deriba ir pakartota Jaunajai Deribai
un jasaprot tikai Jaunas Deribas konteksta. Tapat nav vietas uzskatam, ka notiek kaut

24 Andreas Griinschlof3, “Was heit Fundamentalismus? - Zur Eingrenzung des Phdanomens aus re-
ligionswissenschaftlicher Sicht” in: Tim Unger (Hg.), Fundamentalismus und Toleranz (Hannover,
2009), 163-195. http://wwwuser.gwdg.de/~agruens/fund/fund.html (skatits 10.09.2020.)

25 Manfred Oeming, Biblische Hermeneutik: eine Einfiihrung (Darmstadt, 1998), 154-155.
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kada vesturiska attistiba, jo Bibeles maciba bija noformuléta un gatava bridi, kad tika
uzrakstita pédéja Jaunas Deribas kanona gramata. ST maciba laika gaita ir nemainiga
un absoluta.

Fundamentalistu eksegézé Bibeles interpretacijas mérkis ir noskaidrot, kas cilve-
kam ir jadara. Fundamentalistiskas eksegézes uzdevums ir teksta nozimes tieSa par-
nese lasitaja konteksta, jo Bibeles véstijums pirmkart attiecas uz lasitaju, pieméram,
Pavils neraksta ne romieSiem, ne korintieSiem, bet teksts ir adreséts visiem lasitajiem
visos laikos. Tas ir universals un vienlidz derigs ka senajiem, ta misdienu lasitajiem.*
Lidz ar to logiska ar1 ir fundamentalistu hermeneitikas raksturiga pazime, kas faktiski ir
hermeneitikas noliegums. Tas pamatojas redzéjuma, ka Bibele vispar nav jaskaidro, bet
jasaprot burtiski ka dzives noteikumu un recepsu gramata, kam vienkarsi jaseko. Bibele
ir skaidra un saprotama, un taja nav nekadu pretrunu. Tie, kas taja atrod pretrunas, ir
subjektivi un tendenciozi skaidrotaji. Jebkadi kritiskas Bibeles pétniecibas atradumi un
secinajumi tiek atspékoti un noraiditi, jo to atziSana par patiesiem sagraus visus kristi-
gas ticibas pamatus.”

Fundamentalisti noraida vésturiski kritisko Bibeles pétniecibas metodi, jo tai ir pa-
visam citi mérki. Tapéc vésturiski kritiskas un fundamentalistiskas eksegézes rezultati
ir pavisam atskirigi, pieméram, ja saskana ar evangeéliju tekstiem Jézus pabaroja lielu
puli vismaz tris reizes, tad tas ta ari notika, un to ir svarigi nemt véra, jo Bibele ir jasa-
prot burtiski. Burtiskais lasijums ir dross kristigas tradicijas un kristigo vértibu apolo-
gétiskais pamats, jo tikai Bibeles patiesibas ievéroSana var bit vieniga efektiva atbilde
moderna laikmeta zuduSo vértibu un pluralistiskas patvalas izaicindgjumam. Moderna
laikmeta vertibu relativizacija ir par iemeslu visiem launumiem, kas iznicina sabiedri-
bu. (Nespé&ja milét, vientuliba, vardarbiba, aborti, noziedziba, pornografija, prostiticija,
AIDS un daudzi citi launumi.) Pret Sim postosajam garigajam un socialajam tendencém
ir energiski jacinas, pamatojoties uz vienigo, miiZzigo un uzticamo Dieva patiesibu.?

Kopsavelkot lidz Sim pateikto, varam secinat, ka protestantu fundamentalisms
21. gadsimta konteksta bltu raksturojams ar trim galvenajam pazimém. Vispirms ta
ir principiala atteikSanas no Bibeles vésturiski kritiskas pétniecibas metodes, tas vieta
priekSroku dodot Bibeles interpretacijai, kas tekstu apliko ka verbali inspirétu, nemal-
digu un nekludigu. Burtiskais lasijums var nest sev lidzi ticibu vienigai pareizai macibai,
izteikti dualistisku pasaules redzejumu un radikali ekskluzivas izredzétibas apzinu. Jau-
tajumos par Bibeles patiesibu izcinot principiali svarigas cinas, fundamentalistu argu-
menti klust radikali un neiecietigi, tapéc nakama pazime ir, ka Bibeles burtiska lasijuma

26 Oeming, Hermeneutik, 151-152.
27 Fraser, Atheism, 161-162.
28 Oeming, Hermeneutik, 151.
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aizstavésanas varda tiek attaisnota neiecietiba. Ta var bt vérsta gan pret individiem vai
grupam arpus kopienas, bet tikpat daudz pret individiem kopienas ieksiené. Un tresa
pazime ir, ka cinas lauks ne vienmér tiek attiecinats tikai uz baznicas dzivi skaroSiem
jautajumiem, bet paplasinats uz visu sabiedribu kopuma. Proti, kad socialpolitiskas
tendences nesaskan ar “Bibeles patiesibu”, fundamentalisti klhst skali un politiski
aktivi.

Fundamentalisms Ja minétas pazimes sakam meklét Latvijas kristigas ticl-
Latvijas konteksta bas telpa, jaatzist, ka dominéjo3ais aktivas kristietibas
profils ir visnotal fundamentalistisks.

Jautajums par sieviesu ordinaciju lielako protestantisko konfesiju vidi joprojam
tiek atlikts, un ka arguments tiek ari minéta 2000 gadu sena kristigas baznicas tradicija,
kas nekad agrak nav ordinéjusi sievietes. Tomér pamatojums tam joprojam tiek saska-
tits Pavila noradijumos par sieviesu iesaisti draudzes dievkalpojumos (1.Kor 14:34-35),
kas liecina, ka sieviesu ordinacija ir pretruna Svétajiem Rakstiem. Latvijas Evangéliski
luteriskas baznicas (LELB) arhibiskaps Janis Vanags, skaidrojot baznicas poziciju péc
2016. gada sinodes balsojuma pret sievieSu ordinaciju, ir noradijis, ka jebkuras bazni-
cas nostaja attieciba uz sieviesu ordinaciju liecina par to, kadu Bibeles skaidrosanas
metodi ta ir pienémusi. Vins piemin divas metodes: vésturiski kritisko Bibeles metodi
ar tas galveno atslégu, kas nem véra tekstu pierakstiSanas kontekstu un vésturiskos ap-
staklus, un bibliski konservativo pieeju, kas vairak rekinas ar kanonisko Bibeli ka Dieva
Gara iedvesmotu tekstu.?® LELB sinode ar savu balsojumu pret ordinaciju par pareizako
izvélejusies otro. Lidziga pozicija joprojam atrodas vél divas protestantiskas baznicas
Latvija - baptisti un adventisti, kuras laiku pa laikam uzvirmo jautdjums par sievieSu
ordinaciju, tacu izvéléta Bibeles skaidroSanas metode nepielauj jautajuma atrisinasanu
pozitiva veida. Par to liecina autora (G. Roznera) intervijas ar lielako protestantisko kon-
fesiju garidzniekiem 2019. un 2020. gada. Viens no luteranu macitajiem argumentéja, ka
“mums Sodien nekadas izmainas Bibeles interpretacija nav nepiecieSamas. Salamans
saka, ka nav neka jauna Saja pasaulé, cilvéki greko to pasu desmit bauslu ietvaros, mai-
nijies ir tikai veids, ka tas tiek darits, bet bitiba paliek ta pati. Cilvéce neattistas, bet
degradéjas. Apustuli bija daudz izglitotaki, spriest sp&jigaki un eruditaki neka Sodienas
cilvéki. Tapéc tie, kuri kanonizéja Bibeli, vislabak ari to saprata un pazina. Mums Sodien
pilniba pietiek ar to atklasmi un skaidrojumiem, kadi jau ir, un mums vairak ir javelt
spéki ta nosargasanai. Svétie Raksti neatbalsta sieviesu ordinaciju, un ari fakts, ka div-
padsmit apustuli bija virieSi. Un ne tikai tas, jo jautajumu nav iesp&jams izskatit arpus

29 “Janis Vanags par sievietes lomu un uzdevumiem baznica”, https://www.apollo.lv/5961022/
janis-vanags-par-sievietes-lomu-un-uzdevumiem-baznica (skatits 07.09.2020.)
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baznicas. Ja baznicai vésturiski ari vélak nekad nav bijusas sievietes ka draudzes vadi-
tajas (macitajas), un ari Sobrid katolu baznica un pareizticigo baznica nav, tad ar to arl
pilniba pietiek, lai Sodien neko nemainitu. Dzimumu lidztiesibas jautajums vésturiski ir
attistijies, laujot sievietém piedalities véléSanas, darit lietas, ko agrak nevaréja, un tas ir
labi, tomér Svétie Raksti ir nofikséjusi robezu, kuru parkapt ari Sodien nav vajadzigs, -
sievietei nav jabut macitajai, un ta ir Dieva griba.”*

Lidzigs viedoklis ir ari kadam baptistu macitajam, kurs uzskata, ka Pavila noradi-
jumi 1.Kor 14:33 ir tieSa Dieva gribas nodosSana un tapéc “Saja gadijuma nepaklausiba
Pavilam, btu ari nepaklausiba Dieva gribai. Var jau nepaklausit, bet tad ir jarékinas ar
sekam - tiks izjaukta Dieva ielikta kartiba jeb attiecigas étikas protonormas, kas sabo-
jas draudzi un dos vietu grékam un iespéju velnam ietekmét draudzi.”** Protams, Saja
jautajuma viedokli ne vienmér ir tik kategoriski. Vairaki aptaujatie atzist, ka ir bijusi
liecinieki loti svétigai un draudzei palidzosai sieviesu sludinasanai un tapéc nenoliedz,
ka sievietém varétu bat Tpass aicindjums no Dieva, tomér Pavila noradijumu neviens
neuzdrosinajas nosaukt par misdienas aktualitati zaudéjusu. Tapéc tiek piedavats sava
zina formals risinajums, kas, no vienas puses, neliedz sievietei macit un spredikot, bet,
no otras puses, paliek saskana ar visas Bibeles ka parlaiciga vestijuma no Dieva idejas
un neparedz ordinaciju ka apstiprinajumu sievieSu kalpoSanai. “Es teiktu, sieviete var
sludinat, bet ne dominét. Vinas pasas laba, vina sludinot var atrasties zem vira vai ma-
Citaja autoritates, kurs vinu apstiprina un iedrosina.”®

Interesanti, ka ar1 intervétais septitas dienas adventistu garidznieks pieturas pie
Sadas izpratnes, tomér nenoliedz, ka $aja jautajuma viedoklis augstakaja draudzes
[imenT (Generalkonferencé, kas apvieno visas adventistu draudzes pasaulé) varétu mai-
nities. “Uzticama un drosa Bibeles skaidroSana ir baznicas (organizacijas) ietvaros, caur
ko darbojas Dievs. Organizacija nozime teologu komisijas, kas izskata visadas jaunas
idejas un pienem [émumu, vai tas ir véra nemamas.” Tapéc Sis garidznieks nav tik ka-
tegorisks sievieSu ordinacijas jautajuma, bet palaujas uz organizaciju, ko vada Dieva
gars. Ja taja ar vairakumu tiks nobalsots par to, ka sievietes ir jaording, vins to labprat
pienems.*

Intervijas atspogulo loti plasu izpratni par Bibeles inspiracijas procesu. Neviens no
11 intervétajiem nepiekrita klasiskajiem luteriskas ortodoksijas dogmatiku apgalvoju-
miem par verbalo inspiraciju, bet ka svarigu faktoru tekstu pieraksta noradija uz au-
toru cilvécisko ierobeZotibu. Tapat ari neviens nepiekrita, ka ticiba Bibeles inspiracijai

30 Intervija Nr. 1 autora arhiva, 11.09.2019.
31 Intervija Nr. 2 autora arhiva, 31.01.2020.
32 Intervija Nr. 3 autora arhiva, 27.01.2020.
33 Intervija Nr. 4 autora arhiva, 12.09.2019.
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nozimé, ka ir iesp&jama tikai viena vieniga pareiza interpretacija. Ka svarigi, véra nema-
mi faktori, interpretéjot tekstu, tika minéta nepiecieSamiba rekinaties ar Zanru, sarak-
stiSanas laiku, vésturisko kontekstu un kultdrvidi. Taja pasa laika jautajuma par sievie-
Su ordinaciju pozitivi un atbalstosi izteicas tikai Cetri no 11 intervétajiem. Interesanti,
ka, nepiekritot verbalas inspiracijas idejai, taja pasa laika pieci intervétie izteica pilnigu
piekriSanu luteriskas ortodoksijas idejai par Svétajiem Rakstiem ka briviem no klidam
un maldiem un pari stavosiem cilvéka kritikai, kas ir viens no fundamentalisma stlrak-
meniem. Intervijas parada, ka atbildes uz aktualiem jautajumiem bieZi vien tiek mek-
letas arpus Bibeles tekstiem, argumentéjot pie realas situacijas, vesela saprata un pat
zinatnes, tacu visu interpretaciju galarezultats liecina par bazam par morales kritumu
sabiedriba un kristigo vértibu degradésanos, kas varétu notikt baznica. Tas varétu no-
saukt ari par bailem no parmainam sabiedriba, kas varétu izraisit nevélamas parmainas
baznica. Ka parada intervijas ar dazadiem Latvijas garidzniekiem, fundamentalistiskai
Rakstu interpretacijai musu zemé ir loti spécigas pozicijas. Tas, protams, nenozimeé, ka
katra konkréta gadijuma uzreiz varam runat par fundamentalismu, jo, ka jau noskaidro-
jam, fundamentalisms ir saistits ne tikai ar noteiktu Bibeles eksegézi un interpretaciju.

Ka liecina Latvijas Universitates profesora Valda Téraudkalna pétijums par reli-
giskajam tendencém péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas, kristietiba postsekula-
risma laikmeta ari mlsu zemé piedzivo fragmentéSanos. Tas pamata ir dazadas kon-
fesionalas nesaskanas un domstarpibas gan jau pieminétaja jautajuma par sieviesu
ordinaciju, gan méginajumos konfesionalo ticibu kontekstualizét un pielagot savam
laikmetam, gan ari jautadjumos par LGBT tiesibam.** Si fragmentacija ir sapigs process,
kura neatnemama sastavdala ir kontraverses teologiskajos jautajumos, kas nereti bei-
dzas ar citadi domajoso un savu ticibu praktizéjoso izstumsanu. V. Téraudkalns sava pé-
tljuma piemin gan sabiedriskajos medijos izskanéjuso adventistu macitaja lvo Roderta
atlaiSanu 2016. gada, gan luteranu macitaja Jura Rubena labpratigo atteiksanos no
macitaja kalpoSanas 2018. gada.*® Péc autoru domam, abi Sie gadijumi ir raksturojami
ka tipiska kristiga fundamentalisma neiecietiba pret citadi domajosajiem. Abos gadi-
jumos garidznieki tika apstidzéti novirzé no konfesionalas macibas. Adventistu Rigas
1. draudzes 2016. gada 18. janvara véstulé adventistu Latvijas draudZu savienibai teikts:
“Esam ienakusi adventistu draudzé, uzticoties Dieva Varda pamatotajai macibai, un
vélamies palikt Saja skaidraja maciba, nevis sekot macitaja I. Roderta “progresivo un
cilvécisko ideju labirintos”, ko Sobrid dzirdam Sabata dievkalpojumos.”3

34 Skatit Valdis Teraudkalns, “Religion in Latvia after the Fall of the Soviet System: Fragmentation
and Postsecularism”, in Occasional Papers on Religion in Eastern Europe Vol. 40: Iss. 6, Article 2
(2020): 1-20.

35 Téraudkalns, Religion.., 5, 7.

36 Vestule autora arhiva.
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Situaciju ar luteranu macitaja Jura Rubena aizieSanu aprakstijis Rigas Lutera drau-
dzes macitajs Linards Rozentals: “Sakot no 2017. gada bédigi slavena Klusas nedélas
konventa 11. aprili $aja un turpmakajos konventos Juris Rubenis aizskaros$a un cilvéka
cienu nievajosa veida vairakkart tika apslidzéts par savam un citu autoru paustajam
domam un uzskatiem un pat par pasaulé pazistamiem makslas darbiem, kas atrodami
pirmo reizi tika uzaicinats pats Juris Rubenis. Saja konventa Juris Rubenis pravestam
un ari konventa klat esosajam arhibiskapam iesniedza véstuli ar ligumu, lai Rigas pra-
vesta iecirkna konvents paskaidro, vai tas atrodas kontinuitaté ar LELB teologisko tra-
diciju, kura o baznicu ir veidojusi un kura ir palidzéjusi tai pastavét padomju laika, un
kura vienmeér bijusi konstanta Sis baznicas dala - plasas un daudzveidigas teologiskas
domas tradicija, kas rada gaisotni, kura palidz katram cilvékam garigi nobriest un atrast
savu celu. Uz So retorisko jautajumu konvents 2018. gada 23. janvari apstiprinaja atbildi
Jurim Rubenim, ka Sada tradicija “masu baznica nav paredzéta””’ Protams, apliiko-
tie pieméri nav vienigie un tiek pieminéti izraisitas sabiedriskas rezonanses dél, tacu
tie uzskatami demonstré kristigajam fundamentalismam raksturigo principialitati, kas
nevélas sava vidi tolerét citadi domajosos, velk cieSas robeZlinijas un pieprasa garidz-
nieku un laju pilnigu saskanu ar “Dieva Varda skaidro macibu”. Fundamentalismu rak-
sturojosais separatisms un vélme péc moralas un doktrinaras tiribas neizbégami noved
pie radikaliem iekséjas attiriSanas procesiem.® Bibeles burtiska lasijuma aizstavésanas
varda tiek attaisnota neiecietiba, ko Rozentals loti precizi raksturo: “NezinaSana un ne-
vélésanas zinat, neizpratne un nevélésanas saprast, ieklausities, sadzirdét. Nevélésa-
nas cienit un miléet.”*

Divas pirmas fundamentalisma pazimes - Bibeles nemaldigums un nekltadigums
un neiecietiba - misu aplukotajos pieméros ir vairak vérstas uz baznicas iekséjo dzi-
vi, bet treSa pazime mas iepazistina ar fundamentalismu ta kontraversé ar moderno
sabiedriski politiskaja limeni. Ja atgrieZamies pie jau minétas Marsdena definicijas,
ka “fundamentalists ir evangelikalis, kurs ir dusmigs”, Latvija lidz Sim esam bijusi lieci-
nieki pietiekami skaliem kristigo kopienu méginajumiem aktivi iesaistities politiskajas
norisés un ietekmét valdibas [émumus. Uz bridi pallikosimies uz $o jautajumu maz-
liet plasak. Viena no valstim, kura ir pietiekami senas un dzilas kristieSu iesaistiSanas

37 Par Juri Rubeni un kaislibam baznica. Mac. Linards Rozentals. https://www.sieviesuordinacija.lv/,
parpublicéts no Linarda Rozentala 2018. g. 14. februara ieraksta vietné Facebook (skatits
07.09.2020.)

38 Fraser, Atheism, 188.

39 Par Juri Rubeni un kaislibam baznica. Mac. Linards Rozentals. https://www.sieviesuordinacija.
lv/, parpublicéts no Linarda Rozentala 2018. g. 14. februara ieraksta vietné Facebook (skatits
07.09.2020.)
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politiskajas norisés tradicijas, ir ASV. Baznicam apvienojoties ar politiskajiem spékiem,
vésturiski tiek veidotas daZzada veida kristigas alianses. Pieméram, konservativie evan-
gelikali ir apvienojusies ar lab&jiem republikanu spekiem, bet progresivie evangelikali
ar kreisajiem demokratu spékiem. Sim aliansém ir bijusi bitiska nozime gan Amerikas
prezidentu vélésanas, gan ari dazadas sociala taisniguma un izglitibas kampanas.“’ Péc
neatkaribas atjaunosanas ari Latvija péc citu evanggélisko aliansu parauga izveidojas
Latvijas Evanggéliska alianse (LEA), kura ir apvienojusas vairakas baptistu, Vasarsvétku
un metodistu draudzes, bet starp tas atbalstitajiem ir teju visas tradicionalas Latvijas
konfesijas. LEA ir saistita ar Eiropas Evangélisko aliansi (EEA) un Pasaules evangélisko
aliansi (PEA), klistot par tas biedru, automatiski klust art par EEA un PEA biedru. Ta ir
viena no tieSakajam Latvijas kristigo kopienu sasaistém ar evangelikalo kustibu pasau-
[é, un méginajumu ietekmét politisko situaciju Latvija var saskatit ari LEA darbiba (vis-
maz tas sakuma stadija, jo paslaik alianses darbiba, Skiet, iestajies atslabuma periods).
Biedriba LEA dibinata 2006. gada. Viens no alianses goda biedriem ir pirmais atjauno-
tas brivvalsts prezidents Guntis Ulmanis, bet viena no redzamakajam aktivitatem bija,
pieméram, Latvijas valsts LigSanu brokastis 2010. gada, kuras piedalijas ari toreizéjais
Valsts prezidents Valdis Zatlers. Tomér jaatzist, ka atSkiriba no Amerikas Latvijas evan-
géliskas alianses loma politiskajos procesos nav tik jitama. Tiesa, jaatzist, ka atskiri-
ba no Amerikas situacijas Latvijas LugSanu brokastu reala ietekme uz politiskajiem un
ekonomiskajiem procesiem valsti nav pietiekami pétita.

Drosi vien Latvijas situacija més nevaram runat par evangelikalismu tada izpratné,
ka tas ir ASV. Ja tomér sadu apziméjumu lietojam, evangelikalisms Latvija nav mono-
[its, bet sadrumstalots un pretrunigs. LEA valdé darbojas dazadu konfesiju parstaviji, un,
iespéjams, savstarpéji novilktas stingras robezlinijas un atskirigie redz&jumi nelauj pil-
niba Tstenoties organizacijas vizijai. Tapéc par sava veida alternativu kluva neatkarigas
draudzes “Kristus pasaulei” organizétas ekumeniskas sapulces Skonto hallé ar nosau-
kumu “LugSana par Latviju”. Zimigi, ka 2019. gada lidzas mérkim organizét vél vienu uz
ekumenismu orientétu plasu evangelizacijas pasakumu galvena llgsanu sapulces ini-
ciativa bija parakstitas peticijas un atklatas véstules par kristigam un gimenes vértibam
Latvija iesniegSana Latvijas Republikas Saeimas deputatiem un Saeima parstavétajam
politisko partiju frakcijam. Atklata vestule tika iesniegta ari Valsts prezidentam un Mi-
nistru kabinetam, ka arl nostita visam pilsétu un novadu pasvaldibam. Véstulé tika
uzsvérts, kadas negativas sekas Latvijai rada kristigo morales standartu ignoréSana iz-
glitibas sistéma, ka ari bezatbildiga dzivesveida un viendzimuma attiecibu popularizé-
Sana. Latvijas vaditaji tika aicinati atbalstit idejas, iniciativas, likumdoSanas projektus

40 Charles J. Scalise, “Protestant Evangelicalism” in The Wiley-Blackwell Companion to Practical
Theology, ed. Bonnie J. Miller-Mc Lemore (Blackwell Publishing Limited, 2012), 582.

DACE BALODE, GIRTS ROZNERS 33



un noteikumus, kuri atbilst valsts konstitlicija noteiktajam vertibam, ka ari aizsargat
tradicionalo gimenes modeli ka Satversmé garantétu nemainamu vértibu.*

Viendzimuma paru attiecibu legalizésanas jautajums ir bijis viens no galvenajiem
kopigajai cinai vienojoSiem faktoriem to kristigo spéku vidi, kas péc saviem ieskatiem
iestajas pret morales piesarnojumu. Tapat varam atceréties 2018. gada karstas disku-
sijas par “Eiropas Padomes Konvencijas par vardarbibas pret sievietém un vardarbibu
gimené novérsanu un apkaro3anu” ratificé$anas jautajumu. Cetru tradicionalo kon-
fesiju lideri parakstija atklatu vestuli, aicinot Saeimas deputatus labot taja esosas ne-
pilnibas. Lai ari konvencijas mérkis ir vardarbibas pret sievietém novérsana, atklatas
véstules autoru satraukums bija vérsts pret to, ka “konvencija neaicina cintties ar pa-
tiesajiem vardarbibas celoniem, bet paver iespéjas uzspiest Latvija sociala dzimuma
(gender) ideologija balstitu sabiedribas parveidosanas projektu”®. Nemot véra So
kristigo konfesiju ierosinato sabiedribas spiedienu, Stambulas konvencijas ratificésa-
na tika atlikta uz nenoteiktu laiku. 2019. gada oktobri notika Tautas llgSanu sapulce
“Dievs, svéti Latviju!”, kura tika sagatavota Pateicibas vestule Latvijas valsts vaditajiem.
To parakstija visi Latvijas lielako kristigo konfesiju vaditaji, un tas teksts parada galve-
nos “karstos punktus”, kur cita starpa minéta Stambulas konvencijas neratificéSana un
Dzivesbiedru likumprojekta izskatiSanas noraidisana.”® Ka redzams, parlieciba par to,
ka ir jacinas par Bibeles patiesibu, rada pietiekami aktivu un skalu politisko darbibu,
kas nes lidzi arT asas debates un fragmentaciju dazadas kopienas. Par to liecina kaut
vai 33 Latvijas zinatnieku parakstita atklata véstule ar aicinajumu ratificét Stambulas
konvenciju* un 52 daZadu baznicu parstavju tadas pasas atklatas véstules parakstisa-
na®. Tomeér, neskatoties uz to, kristigo fundamentalistu ierosinatas politiskas iniciativas
Latvija ir pietiekami efektigas. Més varam novérot loti ievérojamu sabiedribas un ari
kristigo konfesiju atbalstu fundamentalismam ka Latvijas kristigo telpu batiski rakstu-
rojoSam fenomenam.

41 Pateicibas vestule Latvijas valsts vaditajiem, https://parlatviju.lv/peticija/pateicibas-vestule-
latvijas-valsts-vaditajiem (skatits 08.09.2020.)

42 Latvijas kristigo baznicu vaditaju atklata vestule par Stambulas konvenciju, http://katolis.lv/
2016/05/latvijas-kristigo-baznicu-vaditaju-atklata-vestule-par-stambulas-konvenciju/ (skatits
07.09.2020.)

43 Pateicibas véstule Latvijas valsts vaditajiem, https://parlatviju.lv/peticija/pateicibas-vestule-lat-
vijas-valsts-vaditajiem (skatits 08.09.2020.)

44 33 Latvijas zinatnieki atklata véstulé aicina ratificét Stambulas konvenciju, https://satori.lv/
article/33-latvijas-zinatnieki-atklata-vestule-aicina-ratificet-stambulas-konvenciju (skatits
08.09.2020.)

45  https://satori.lv/article/baznicas-parstavji-atklata-vestule-pauz-atbalstu-stambulas-konvencijai
(skatits 08.09.2020.)
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Secinajumi Lai ari modernaja laikmeta fundamentalisms dazkart tiek
uzskatits par fenomenu, kam taja vairs nav vietas, tomér
tas ta nav, jo fundamentalisms ir masdienu cilvéka vaja-

dziba. Fundamentalisms veidojas dialektika starp vienas sabiedribas dalas vajadzibu

pret izmainam un otras sabiedribas dalas reakciju uz tam ka nevélamam un bistamam.

Masdienu cilvéka vajadziba ir stabilitate un droSiba ari kristigas ticibas jautajumos.

Dala cilveku to atrod, turoties pie inspiréta Bibeles teksta, kas ir nemaldigs un nekla-

digs. Tomér bridi, kad s parlieciba tiek aizstavéta vai tas ietvaros tiek reagéts uz kadam

sabiedribas tendencém, fundamentalisms var klut skals, neiecietigs un aizskaross.

Fundamentalisma eksegéze ir orientéta uz vienas patiesibas uzturésanu. Ari tekstu
interpretacijai batu jabat vienai tomér praktiski kristigo interpretaciju dazadiba liecina
par pluralitati. Tapéc, lai pieturétos un aizstavétu savu eksegétisko skatijumu, funda-
mentalismam nepiecieSami dazadi paliglidzekli, viens no kuriem ir baznicas autoritate
un tas novilktas stingras robeZas, kuras nedrikst parkapt.* Baznica uznemas discipli-
nétaja lomu, kas citadi domajosos izstumj. Aizsedzoties ar “nemainigo patiesibu” un
“Rakstu autoritati”, kristigo fundamentalistu teologija patiesiba apspiez bezgaligo
daudzveidibu, ko atklaj Raksti un Trisvienibas ieklaujosa teologija.*”

Latvijas kristigaja sabiedriba un ari garidznieciba ir vérojamas fundamentalisma
iezimes - izteikta parlieciba par Bibeles nemaldigumu un nekltdigumu, bazas, ka laik-
meta parmainu deé| tiek zaudéta Bibeles autoritate un uzspiesta tikumu degradacija.
Fundamentalismam aizstavot savas pozicijas, Sie jautajumi tiek aktualizéti socialpoli-
tiskaja liment un attiecigas paradigmas tiek méginats uzspiest visai sabiedribai.

SUMMARY Fundamentalism as a phenomenon of Christian faith
in Latvia

Although in the modern age fundamentalism is sometimes considered a phenomenon that no
longer has a place in it, it is not so. Fundamentalism is formed in the dialectic between the need
of one part of society for change and the reaction of another part of society to it as undesirable
and dangerous.

The study examines the history of the formation of Christian fundamentalism, focussing on
three characteristic features of the phenomenon in the context of the 21 century. Firstly, it
is a fundamental abandonment of the historically critical method of researching the Bible,
preferring instead a literal interpretation of the Bible that views the text as verbally inspired,

46 Fraser, Atheism, 222-223.

47 Chul Min Jun, “The paradigm shift of practical theology and theological practice to overcome
modernism and postmodernism” in Pacific Science Review, Volume 16, Issue 2, (2014): 156-166.
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inerrant, and infallible. Literal reading can concur with a belief in the only correct doctrine, a
distinctly dualistic vision of the world, and a sense of radically exclusive self-awareness. When
it comes to winning fundamental battles over biblical truth, fundamentalist arguments become
radical and intolerant. Thus, the next feature is justification of intolerance in the name of
defending the literal reading of the Bible. It can be directed against individuals or groups outside
the community, but equally against individuals within the community. The third feature is that
the battlefield is not always limited to matters affecting the life of the church but extends to
society as a whole. Namely, when socio-political tendencies are not in line with the “biblical
truth”, fundamentalists become loud and politically active.

Authors argue that there are clear signs of fundamentalistic tendencies in Latvian Christian
society and clergy. Interviews with clergy show a strong belief in the inerrancy and infallibility of
the Bible. The exegesis of fundamentalism is oriented towards the maintenance of a single truth.
There should be a single interpretation of the texts, therefore, in order to adhere to and defend
its exegetical view, fundamentalism needs various aids, including the authority of the church
and the strict boundaries, which must not be violated. The study looks at two examples, where
certain Latvian denominations have taken on the role of disciplinarians, pushing out dissidents.
The political activities of the Christian denominations in Latvia also reveal fears that the modern
age may bring about the loss of Bible’s authority. Consequently, morality is enforced, and
Fundamentalism defends its positions trying to impose the relevant paradigms upon the entire
society.
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