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Dr. phil., LU Teologijas fakultates profesors

VALDIS TERAUDKALNS

MUSDIENU ANGLIKANU
EVANGELIKALU EUHARISTISKA
TEOLOGIJA: PITERS JENSENS
UN DZONS STOTS

levads Ironiski un reizé tragiski, ka svétais vakarédiens (euha-
ristija)!, kas bija draugu azaids - Jézus pédé&jais mielasts
ar vina tuvakajiem sekotajiem -, gadsimtu gaita ir kluvis nevis par simbolu kristiesu
vienotibai, bet Skirtibai. Viedoklu sadure raksturiga ari anglikanu sakramentalajai teo-
logijai, par kuras divu parstavju - misdienu evangelikalu teologu viedokliem ir Sis
raksts. Abi analizétie teologi - DZons Stots (Stott) un Piters Jensens (Jensen) - izvéléti
ne tikai vinu starptautiskas atpazistamibas dél, bet ari tapéc, ka vinu pozicijas atspogu-
lojas globalas debates dazadas konfesijas 20. un 21. gadsimta.?
Pétot euharistisko teologiju, jarékinas gan ar to, ka konfesiju teologiskie uzskati ne-
reti atSkiras no prakses, gan ar to, ka to iekSiené pastav atSkirigas vakarédiena interpre-
tacijas. 2019. gada aptauja rada, ka 69 % aptaujato ASV katolu netic transsubstanciacijai,

Saja rakstad vardi “svétais vakarédiens” rakstiti ar mazajiem sakuma burtiem, lai izvairitos no
parspiléta un nekonsekventa lielo burtu lietojuma - ja tos lieto $aja varda, tad kapéc ne varda
“kristiba” vai katolu un pareizticigo tradicijas - par€jo So konfesiju atzito sakramentu (lauliba,
grekstidze u. c.) nosaukumos?

Latvija vairak pazistams ir DZ. Stots, kurs viesojies Latvija un kura gramatas tulkotas latviski.
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bet uzskata, ka vakarédiena elementi ir “Jézus Kristus miesas un asinu simboli”.? Septi-
tas dienas adventistu sludinataju rokasgramatas autori vakarédienu skaidro ka piemi-
nas mielastu. Vienlaikus noteikts, ka “talit pec dievkalpojuma diakoni un diakones ar
lielu cienu novac pari palikuso maizi un vinu. Nekada gadijuma to nedrikst apést vai
izdzert.”* Tas ir parsteidzosi denominacijai, kura ir centusies norobeZoties no visa, kas
kaut attali atgadina katolicismu. Musdienu anglikanisma ir citadi - konsekrétie elementi
péc dievkalpojuma (vai ta beigu dala) lielakoties tiek izlietoti (apésti / izdzerti), ja vien
netiek saglabati izdalianai arpus baznicas telpam.’ Saja gadijuma prakse vieno (vismaz
teorétiski) cilvékus par spiti tam, ka vinu euharistiskas teologijas var bit diametrali pre-
téjas. LatviesSu luteranisma lidzas luteranu konfesionalo dokumentu macibu atkartojo-
sam idejam ir pausti ari alternativi viedokli. Voldemars Maldonis nepiekrita Luteram -
“Més, tapat ka Luters, nekad nespésim saredzét dievgalda tikai Jézus upuri, [..] vai an
kadu konsubstaciaciju, kur redzama asimiléta un transforméta mateérija. [..] Tas viss ir
par realu pretim religiski garigajam pardzivojumam dievgalda.”® Vina un citu pirmskara
latvieSu teologu darbos jausama spéciga vacu teologijas ietekme. Daudzi vacu teologi
kritizéja misticismu un sakramentalismu ka sakotnéjo kristietibu kroplojosus platonis-
ma uzslanojumus. Pieméram, Fridrihs Sleiermahers (Schleiermacher) atzina, ka Jaunas
Deribas teksti nav vienpratigi taja, vai Kristus bija uzskatijis, ka vina svinétais mielasts

12

Mark Pattison, “Pew survey shows majority of Catholics don’t believe in ‘Real Presence’,
https://www.ncronline.org/news/theology/pew-survey-shows-majority-catholics-dont-belie-
ve-real-presence [skatits 23.09.2019.]

Septitas dienas adventistu sludindtaja rokasgramata (Riga: Patmos, 1997), 260. Adventistu drau-
dzés pari palikuso vakarédiena maizi biezi sadedzina un vinu (sulu) izlej zemé. Adventisma gan
Sai praksei ir ari kritiki, kas saka, ka ta paradijas péc 1919. gada, kad Amerikas legions (kara
veteranu organizacija) saka popularizét ideju, ka izbal&jusie un vétru sapléstie ASV karogi ir ja-
sadedzina. “Attention: Delegates Attending The 2010 General Conference Session”, http://www.
sdadefend.com/Defend-foundation/Ord-Humility-Mich.pdf [skatits 01.04.2019.]

Nosacijums, ka konsekrétie elementi jaizlieto, nevis jaizmet, gan tiek saprasts dazadi. Kada
lauku draudze Anglija, pieméram, vinu izlej baznicas darza, uzskatot, ka ta atdoSana atpakal
dabai ir atbilstoss ta izlietojuma veids. (Autora dzirdétais, viesojoties Anglija 2018. gada novem-
bri.) Tapat ari dala anglikanu evangelikdlu draudZu neizlietotos dievgalda elementus izmet ara,
ignoréjot formalo liegumu. (Robert lan Williams, “Eucharistic presidency in Sydney diocese”,
https://www.churchtimes.co.uk/articles/2010/27-august/comment/letters-to-the-editor/eucha-
ristic-presidency-in-sydney-diocese [skatits 03.07.2019.])

Voldemars Maldonis, Evangéliska dogmatika (Riga: Klints, 1996), 219. V. Maldonis labi orien-
téjas 20. gadsimta pirmas puses pétnieku debatés - sava dogmatikas gramata vins atsaucas uz
H. Licmani (Lietzmann), 1bid., 215.), kas uzskatija, ka senajam liturgijam ir divi avoti - Hipolita
liturgija un Egiptiedu liturgija, kuras modelis atrodams Serapiona sakramentalija. Hipolita li-
turgija dominéja Jézus naves téma, un ta saknojas iestadiSanas vardos, kas atrodami Pavila
tekstos un sinoptiskajos evangélijos, toties EgiptieSu liturgija balstita Didahé.
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macekliem ir regulari jaatkarto.” Vin$ pats simpatizéja reformatora Zana Kalvina (Calvin)
viedoklim, uzskatidams, ka tas palidz izvairities no luteranu doktrinas “mistiska juteklis-
kuma” un Ulriha Cvinglija (Zwingli) parlieciga intelektualisma, tomér vin$ atzina, ka ari
Kalvina uzskats nav bez problemam.® 20. gadsimta vacu luteranu teologs Pauls Althauss
(Althaus) uzskatija, ka vakarédiena dalibnieki nesanem no Dieva 1pasas davanas, bet
gan apsolijumu, ka vinu gréki tiks piedoti un vini giis mizigo dzivibu.®

Otrkart, janem véra, ka misdienu svétais vakarédiens ir atskirigs no pirmkristigajas
draudzés praktizeta un velti senatné meklét vienu prototipu vakarédiena svinésanai.
Masdienu Jaunas Deribas pétnieki arvien vairak saprot, ka, pieméram, Pavils 1. véstulé
korintieSiem, diskutéjot par Kunga mielastu, mazak norada uz euharistisko teologiju,
bet gan vairak vina argumentacija ir vérsta uz to, lai novérstu skelSanos Saja mielasta.
Pavila aizradijumu par to, ka “jaizskir” Kristus miesa 1. Kor 11:29, visatbilstosak ir sa-
prast eklesiologiski - ne par pareizo vakarédiena teologiju te ir runa, bet gan par attiek-
smi pret paréjiem mielasta dalibniekiem - draudzi.*

Liturgiju pétnieki, kuri, it pasi pagatné ir centusies pieradit pirmkristigas liturgijas
vienotu pamatlementu eksistenci, ir piemeérs tam, ka pétnieki nav intelektuali “nevai-
nigi”, bet gan, ka vinus ietekmé iepriekSpienémumi. Msdienas vairak neka agrak tiek
akcentéts, ka pirmkristigajas kopienas praktizéto sakralo maltiSu tradicijas svarstijas
starp judu Pashas mielasta un grieku-romiesu simpoziju parazam. Alisters Stjuarts
(Stewart, BErmingemas Universitate) norada uz sakotnéjam paralélem ar grieku-romie-
Su bralibam. Tapat ka tajas bija atbildigie par mielastiem, pirmkristietiba, kura kopigie
mielasti sakotnéji ietvéra dazadu édienu un dzérienu baudisanu un nabadzigo édina-
Sanu, par tiem atbild&ja biskapi. Liturgija nebija Skirta no labdaribas.’* Turklat, ka to
rada Asirijas baznicas vél aizvien lietota, iesp€jams, 3. gadsimta beigas célusies Adai un
Mari anafora,'2 vakarédiena notikuma izklasts vienmér nav bijis liturgijas dala.®®

Friedrich Schleiermacher, The Christian Faith (London, New York: T&T Clark, 2004), 643.
Ibid., 650.

Bernhard Lang, Sacred Games: A History of Christian Worship (New Haven, London: Yale
University Press, 1997), 352.

Plasaku diskusiju par to skat. Dace Balode, Gottesdienst in Korinth (Frankfurt a. M.: Peter Lang,
2011), 75-77.

Alistair C. Stewart, The Original Bishops: Office and Order in the First Christian Communities
(Grand Rapids: Baker Academic, 2014), 78-81. Stjuarts arl norada uz atskirigo izpratni par
biskapa lomu kristietibas sakotnéja perioda - Tit 1:7 biskaps tiek saukts par namturi (oikono-
mos), kas antikaja sabiedriba atbildéja par finansém un mantu, ari partiku majsaimnieciba,
pilséta vai citur. Ibid., 88.

Anafora - euharistiska ligSana, saukta ari par konsekracijas ligSanu.

Lai gan ir méginats pieradit, ka sakotnéji Sis teksts tur ir bijis, Sie argumenti ir dogmatiski mo-
tivéeti, nevis vésturiski pamatoti. Drizak ST anafora radusies laikos, kad vakarédiena notikuma
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Tradicionali ir ticis uzskatits, ka ar Hipolita vardu saistitaja “Apustuliskaja tradicija”
atspogulota liturgija, kada Roma lietota ap 215. gadu un, iesp&jams, radusies 2. gad-
simta beigas. 20. gadsimta So tekstu popularizéja liturgists Gregorijs Dikss (Gregory Dix)
un citi, ka rezultata péc i teksta parauga tika sacerétas euharistiskas ligSanas katolu
jaunaja Romas misalé, anglikanu Alternativaja dievkalpojumu gramata un véelak Kopi-
gaja dievkalpojuma (Common Worship), ka ari citas dazadu konfesiju liturgijas.** Tacu
ST teksta Tpasas lomas izcelSana ir problematiska. Jau 20. gadsimta 20. gados tika kri-
tizéts pienémums par vienotas liturgijas iesp&jamibu Roma laika, uz kuru ar Hipolita
vardu saistitais teksts attiecinats. Tolaik tur pastavéja dazadu etnisku kopienu drau-
dzes, kuru locekli runaja at$kirigas valodas. Saja teksta par euharistisko lig3anu teikts,
ka ta izmantota biskapa ordinacijas liturgija. No ta nevar parliecinosi izsecinat, ka
liturgija lietota katru svétdienu. Misdienas pétnieciba dominé viedoklis, ka Hipolitam
pierakstitais teksts ir tapis vairaku gadsimtu laika.”® Problematiska ir arT “Apustuliskas
tradicijas” izmantoSana, jo nereti par normativu uzskatita viena tas dala, ignoréjot, ka
teksta runats ari par ellas, olivu un siera svétiSanu - “ja kads pienes ellas upuri, tad lai
biskaps pateicas tada pasa veida ka par maizes un vina pienesanu”.!® Teksts ari nenosa-
ka, ka vienmeér jalieto tiesi Saja liturgija minétie vardi.'” Grieku-romiesu mielastos nevis
vins un maize, bet paréjo édienu skaits un kvalitate lava spriest par to, cik nozimigs
bija konkrétais mielasts. Kada bija So citu édienu nozime pirmkristigajos mielastos, ir
un paliek atvérts jautajums.’® Justina “Pirmaja apologija” teikts, ka “prezidents (nav

teksts vél netika uztverts par obligatu liturgijas dalu. Bryan D. Spinks, Do This in Remembrance
of Me: The Eucharist from the Early Church to the Present Day (London: SCM Press, 2013), 52-54.

Hipolita liturgijas ietekme vérojama ari Latvijas Evangéliski luteriskas baznicas (LELB) jaunaja
dievkalpojuma kartiba (Dievkalpojums I). Sk. Latvijas Evangéliski luteriskds baznicas dziesmu
gramata (Riga: IHTIS, 2015), 939. Sada dievgalda liigdana pirms tam atrodama ari kopigaja
LELB un Latvijas Evangéliski luteriskas baznicas arpus Latvijas (LELBAL) pagaidu dievkalpo-
juma kartibu izdevuma, kas LELBAL nekluva populars. Sk. Dievkalpojuma kartibas Latvijas
Evangéliski Luteriskas baznicas un Arpus Latvijas Evangéliski luteriskas baznicas draudzém.
Apstiprindtas LELB 19. sinodé 1998. gada 27. maija pagaidu lietosanai lidz jaunas agendas iz-
stradasanai un ieviesanai (bez izd., 1999), A8-9.: Hipolita euharistiskas ligSanas ietekmé veidota
arm metodistu dievgalda lGgSana. Dziesmu gramata (Riga: Latvijas Apvienota metodistu baznica,
2015), 360.-361.

Ibid., 62-64.

“The Apostolic Tradition of Hippolytus”, 5-6, http://www.stjohnsarlingtonva.org/Customer-
Content/saintjohnsarlington/CMS/files/EFM/Apostolic_Tradition_by_Hippolytus.pdf

[skatits 30.01.2019.]

Ibid., 9:3-5.

Andrew B. McGowan, “Feast as Fast. Asceticism and Early Eucharistic Practice”, The Eucharist -
Its Origins and Contexts, eds. David Hellholm, Dieter Sanger, Il (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2017),
832.
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lietots vards “priesteris”, V. T.) [..] lidz un pateicas atbilstosi savam sp&jam”.*°To var in-
terpretét tadéjadi, ka, ta ka nebija standartizéta liturgija, dievkalpojuma vaditajs lidza
Dievu atbilstosi savam ieradumam un prasmém. Lidzigi Didahé teikts, ka “pravieSiem
atlauts pateikties, ka vini grib”.? Turklat vakarédiena vispirms, skiet, izdalits vins, jo
pateicibas ligsana ir sakuma par kausu un tad par maizi.2! PirmkristieSi nereti askétis-
ma ietekmé vina vieta lietoja tGdeni - ta bija ne tikai starp markionitiem, ebionitiem un
montanistiem sastopama prakse, bet dazviet ta darija ari kristiesi, kuri vélak definéti ka
ortodoksali.??

Treskart, lai gan pirmkristieSi norobeZojas no citu religiju ritualiem, janem véra kul-
turreligiskais konteksts, kura veidojas pirmkristieSu uzskati par euharistiju. Augustins
veselu nodalu sava gramata “Dieva pilséta” veltija jautajumam par demoniem.? Svétita
maize, ko izdalija tiem, kuri nevaréja piedalities dievkalpojuma, nereti tika uztverta, ka
magiskas 1pasibas ieguvusi. Kad ap 400. gadu Augustins sitija So maizi kadai sievietei,
iespéjams, sava drauga sievai, vinu apstidzéja, ka vins ir izmantojis to burvestibai, lai
iegltu vinas milu.?* Serapiona vakarédiena lugSanam seko ligSana par ellu un Gdeni.
Par Sim substancém tiek lligts Dievs, lai caur tam “katrs démons un katra slimiba bitu
dziedinata”.2® Sie un lidzigi ticéjumi nav automatiski parnesami uz misdienu pasauli,
tapéc jebkuras debates par religisko simbolu nozimi misdienas ir saistitas ar So simbo-
lu “tulkosanu”. Anglikanu 20. gadsimta pirmas puses teologa Olivera Kvika (Quick) atzi-
nums, ka sakramentala teologija dzivo “antikvara atmosféra,”?® nav zaudéjis aktualitati
art misdienas, jo dalai ticigo “senaks” nozimé labaks un autentiskaks. Pieméram, Klu-
sas nedélas liturgiskas tradicijas tiek balstitas svétcelnieces Egérijas sniegtos aprakstos
(4. gadsimta beigas), lai gan vinas celojuma uz Jeruzalemi piezimes nepierada, ka Je-
ruzalemé svinéta liturgija izmantota citur. Roma pirmas zinas par krusta godinasanu
Lielaja piektdiena datéjamas ar 7. gadsimta beigam. Ideja par atsevisku Klusas nedélas

“The First Apology”, 67, http://www.newadvent.org/fathers/0126.htm [skatits 30.01.2019.]
“Didahé jeb divpadsmit apustulu maciba”, 10:7, tulk. Aleksandrs Bite, Ce/S 1:45 (1994), 124.
Ibid., 9:2.

Andrew B. McGowan, “Feast as Fast. Asceticism and Early Eucharistic Practice”, 833.

Augustine, The City of God (Book IX), http://www.newadvent.org/fathers/120109.htm [skatits
21.01.2019.]

Augustine, Answer to Letters of Petilian, Bishop of Creta, 3:16 [19], A Select Library of the Nicene
and Post-Nicene Fathers of the Christian Church, First Series, IV, ed. Philip Schaff (Edinburgh:
T&T Clark; Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Company, 1989), 604.

The Sacramentary of Sarapion of Thmuis: A Text for Students with Introduction, Translation, and
Commentary by R. J. S. Barrett-Lennard (Bramcote, Nottingham: Grove Books, 1993), 31.

Oliver Chase Quick, The Christian Sacraments (New York, London: Harper & Brothers Publishers,
1927), xi.

129



svinamo dienu izdaliSanu izplatijas léni. Aleksandrijas Klements (2./3. gadsimts) raksti-
ja par Lieldienam ka svétdienu, kad piemin Kristus cieSanas.?’

Anglikanu LELB arhibiskaps Janis Vanags kada intervija skaidro, ka
euharistiska dala vina vaditas baznicas macitaju ir pret tuvaku vienibu
teologija un prakse ar anglikaniem, uzskatot tos par reformatu teologijas pie-

kritéjiem, kuri noliedz Kristus realklatbutni vakarédiena
(pats Vanags minéta intervija gan norobezojas no §i viedokla).?® Pie anglikanisma ne-
piederigajiem ne vienmér ir viegli pienemt, ka anglikanisms nav konfesionals tada
méra ka luteranisms. Anglijas baznica (senaka anglikanu baznica pasaulé) pieder pie
religiskdm organizacijam, kuras religijpétnieki klasificé ka tadas, kuras vélas aptvert
péc iespéjas plasu sabiedribas dalu un tapéc neorientéjas uz vienu “religiju tirgus” pie-
prasijuma dalu. Tam ir pozitiva puse, jo $ads modelis rod vietu loti daZzadiem viedok-
liem, tacu negativa puse ir, ka Sadai organizacijai ir grti saturét kopa tik loti atSkirigos
savus dalibniekus un taja vienmér bis cilvéki, kuri uzskatos vai prakse atradisies uz ro-
bezas ar citam grupam un tapéc bis tendéti atdalities, lai pievienotos konfesijam, ku-
ras vairak atbilst vinu uzskatiem.?

Anglikanu ticibas apliecibai “39 artikuli” (gala versija pienemta 1571. g.) nav tik nor-
mativa loma ka luteranu Augsburgas ticibas apliecibai (lai gan, ka minéts ieprieks Saja
raksta, ari luteranisma nepastav vienota euharistiska teologija). Lidz ar to anglikanis-
ma pastav loti plass viedoklu un liturgisko praksu spektrs - no Romas katolicismam
tuvas pozicijas lidz reformatu tradicijai. “39 artikuli” noliedz transsubstanciaciju, sakra-
menta rezervéSanu un ta elementu ceremonialu pacelSanu un par vakarédienu saka,
“mielasta Kristus miesa tiek dota, nemta un ésta, bet tikai debeskiga un gariga veida”

Paul F. Bradshaw, Maxwell E. Johnson, The Origins of Feasts, Fasts, and Seasons in Early
Christianity (London: SPCK, 2011) [izmantota gramatas e-versija bez [pp. numeracijas].

William J. Tighe, “Latvia Revived. Archbishop Janis Vanags on Finding & Keeping the Faith in
Post-Soviet Latvia’, https://www.touchstonemag.com/archives/article.php?id=14-04-031-i [ska-
tits 28.04.2019.]. Realklatbutnes jédziens ir problematisks. Anglikanu biskaps Kolins Bjukenens
(Buchanan), kas vairak neka divdesmit gadu bijis Anglijas baznicas liturgiskas komisijas loceklis,
ir kritisks pret jedziena “realklatbitne” lietoSanu tiesi tapéc, ka to var saprast vismaz divéjadi
(klatbatne ticigajos un / vai klatbitne dievgalda elementos). Vins vaica: “Vai var bat klatbat-
ne, kas nav reédla?” Colin Buchanan, Eucharistic Consecration in Common Worship (Cambridge:
Grove Books, 2013), 14.

Roger Finke, Christopher P. Scheitle, “Sources of Religious Pluralism: Revisiting the Relationship
between Pluralism and Participation”, Religions as Brands: New Perspectives on the Marketization
of Religion and Spirituality, ed. Jean-Claude Usunier, Jorg Stolz (London, New York: Routledge,
2014), 181.
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(XXVIII pants).®® Fraze taja pasa panta, ka “Kunga mielasts nav tikai milestibas zime”,
skaidrojama ka Cvingija un vina sekotaju teologijas kritika. Vairak neka “39 artikulos”
reformatu teologijas ietekme paradas to priekstecos, Kenterberijas arhibiskapa Tomasa
Krenmera (Cranmer) sastaditajos “42 artikulos” (1553. g.), kuru ievieSanu partrauca ka-
rala Edvarda VI nave. Tajos teikts, ka “ticigajiem nav jatic vai atklati jaapliecina Kristus
miesas un asinu reala un kermeniska klatbutne” vakarediena.**

Protestantiskas Anglijas baznicas liturgijas ir veidojusas kontinentalas Eiropas lute-
ranu un reformatu liturgiju ietekmé. Vacu reformators Martins Bucers (Butzer), kas pats
piederéja reformatu tradicijai, uzturoties Kembridza, sniedza pirmas anglu protestan-
tiskas ligsanu gramatas (1549. g.) detalizétu kritiku, jo ta, vinaprat, nebija pietiekami
protestantiska. To darija ari Z. Kalvins, kas aicinaja atteikties no aizligumiem par miru-
Sajiem, slimo svaidiSanas ar ellu.®

Lidz ar reformaciju dievgalda liturgija Anglija pamazam mainijas, lai gan, ka jau
valsts baznica, bija atkariga ne tikai no ta, kadam anglikanisma novirzienam vietéja
draudze un tas macitajs piederéja, ka ari no valdnieku uzskatiem, kuri nereti bija po-
litisku apsverumu diktéti. Pieméram, Elizabete | sakotnéji iznéma no “39. artikuliem”
29. pantu par to, ka “samaitatie” (wicked) vakarédiena dalibnieki nesanem Kristu, jo
tas nozimétu, ka vakarédiena sanemsanas sekas ir atkarigas no ticibas, un nebdtu pie-
nemami luteraniem. 1571. gada, kad karaliene apstiprinaja artikulu gala variantu, So
pantu atlika atpakal teksta, jo tolaik vairs nebija ceribas veidot aliansi ar luteraniem.®

No 16. gadsimta vidus anglikanu garidznieks dievgalda liturgiju parasti vadija ar
lina audumu parklata galda ziemelu pusé.** Vardu “mise” vairs nelietoja, dievgalda
liturgijas sakuma tika skaititi desmit bausli, vairs nebija dziedajumu, iznemot Gloria in
Excelsis, ko parvietoja uz dievkalpojuma beigam. Dievgalda elementus deva ticigajiem
rokas.*® 1549. gada LigSanu gramata aizliedza elementu ritualu pacelSanu, dievgaldu
nedrikstéja svinet, ja nebija vairaki dievgaldnieki, uz oblatem nebija vairs nekadi sim-
boli vai attéli. Elementu ritualas pacelSanas aizliegums ir reformatu teologijas izpaus-
me - Kalvins uzskatija celos meSanos vakarédiena prieksa un elementu pacelSanu par

“The Thirty-nine Articles”, Creeds of the Churches: A Reader in Christian Doctrine from the Bible to
the Present, ed. John H. Leith (Louisville: John Knox Press, 1982), 276.

Gerald Bray, ed. Documents of the English Reformation (Cambridge: James Clarke & Co Ltd.,
1994), 302.

G. J. Cuming, A History of Anglican Liturgy (Basingstoke, New York: Palgrave, 1982), 72-73.

Mark Chapman, Anglican Theology (London, New York: T&T Clark International, 2012), 67. Luters
uzskatija, ka ar1 neticigie un necienigie vakarédiena sanem Kristu, tikai sev par sodu (Bernhard
Lohse, Martin Luther’s Theology: Its Historical and Systematic Development (Minneapolis:
Fortress Press, 2011), 312).

Kopigaja ligSanu gramata (Book of Common Prayer) varda “altaris” vieta teikts “svétais galds”.
Paul Bradshaw, Companion to Common Worship (London: SPCK, 2001), 103-105.
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manticibu un luteranus biezi sauca par maizes piellidzéjiem.* Anglikanu 1552. gada
lGgSanu gramata ir vél talaka liturgijas reforma - iznemts tas, kas bija saglabajies no
katolu teologijas (idejas par upura neSanu un par elementu parvértibu). Oblatu vieta
deva parastu maizi.*’

Pec 1550. gada starp protestantiem Anglijas baznica bija vairak vai mazak vienprati-
ba par to, ka Kristus nav fiziski klatesoss vakarédiena un ka vakarédiens nav upuris tada
nozimé, ka to proponéja viduslaiku baznica, bet gan pateicibas upuris. Galvenas disku-
sijas bija par to, vai vakarédiens nes Dieva Zélastibu vai né. T. Krenmers, kas bija viens
no anglu reformacijas lideriem, sakuma uzskatos bija tuvs Luteram, bet ap 1547. gadu
vins parstaja ticét fiziskai Jézus klatbltnei. 1548. gada vakarédiena kartiba runats par
garigo Kristus klatbutni.®® Kristus nav klatesoSs vakarédiena elementos, bet pasa ta
baudiSanas procesa. Maizes un vina konsekracija Sajos elementos neko nemaina, bet
gan tos noskir sakralam lietojumam. Starp kristibu un vakarédienu ir paraléles - tidens,
maize, vins tiek svétiti un izmantoti sakramentos, tacu tapéc tie pasi nemainas. Vina
1552. gada lig3anu gramata nebija norades uz Kristus fizisku klatbdtni vina un maize.
Elementus péc vakarédiena macitajs drikstéja izmantot savam vajadzibam.* Saja lag-
Sanu gramata tika pievienota “melna rubrika” - piezime, ka celos mesanas vakarédiena
laika izsaka pateicibu, bet nenozimé maizes un vina godinasanu vai jebkadu “realu un
fizisku Kristus dabiskas miesas un asinu klatbitni”.*® Elizabetes I laika So piezimi izné-
ma ara.

16. gadsimta teologs Ricards Hukers (Hooker) uzskatija, ka vakarédiena Kristus ir
klatesoss (vins lietoja jédzienu “realklatbitne”) ta sanémeéjos, nevis elementos. Citviet
vins nodala “realo” no “mistiskas” Kristus miesas, kura top, Dievam lietojot vakarédie-
na elementus. Vins atkartoja jau agrak citu reformatoru lietoto argumentu, ka, tapat ka
netiek apgalvots, ka kristibu Gden ir klatesoss Kristus, to nevar sacit par vakarédiena
elementiem. Vins sauca sakramentus par morales instrumentiem, jo tie ir cilvéku pie-
nakumu pret Dievu dala. Vienlaikus tie ir ari Dieva darbs.*

Gadsimtu gaita augstbazniciskais novirziens reagéja pret evangelikalismu, izveidojot
alternativas liturgijas un proponéjot Anglijas baznicu ka via media starp protestantiem

Paul Rorem, Calvin and Bullinger on the Lord’s Supper (Bramcote, Nottingham: Grove Books,
1989), 9.

James F. Turrell, “Anglican Liturgical Practices”, A Companion to the Eucharist in the Reformation,
ed. Lee Palmer Wandel (Leiden, Boston: Brill, 2014), 275-276.

Ibid., 139-141.
Ibid., 144-145.
G. J. Cuming, A History of Anglican Liturgy (Basingstoke, New York: Palgrave, 1982), 86.

W. David Neelands, “Christology and the Sacraments”, A Companion to Richard Hooker, ed.
Torrance Kirby (Leiden, Boston: Brill, 2007), 383-386.
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un Romas katoliem. It Tpasi $1 tendence bija vérojama 19. gadsimta Oksfordas (anglo-
katolu) kustiba, kas aplikojama konteksta ar plasakiem kultdras stravojumiem, kuri
intereséjas par viduslaiku arhitektlru (neogotikas uzplaukums Anglija un arpus tas) un
kultliru kopuma. Ta akcentéja pirmbaznicas disciplina arcani, kas sludinaja “mistériju”
paslépsanu no neticigajiem. Tas liela méra bija saistits ar neoplatonisko uzskatu, ka
visas materialas lietas ir nematerialas pasaules atveidi. Oksfordas kustibas piekrité&ji
iestajas par Kristus klatbatni vakarédiena elementos, tacu kustiba nebija vienota taja,
ka to saprast.*? Jautajuma par epiklézi (Sveta Gara piesaukSanu vakarédiena) vinu do-
mas dalijas - vieni to noraidija, akcentéjot anglikanisma piederibu Rietumu liturgiska-
jai tradicijai, citi aicinaja atjaunot epiklézi anglikanu un Romas katolu liturgijas.
Oksfordas kustibas idejas sadiras ar evangelikalu izpratni, kas anglikanismu pozi-
cioné&ja ka vienu no protestantu baznicam. Britu anglikanu evangelikalu 19./20. gadsim-
ta sakuma teologs, biskaps Hendlijs Mols (Moule) noraidija ideju par Kristus klatbatni
elementos. Vinaprat, baznicas tévi “saskatija elementos nevis pasu Kristu, bet tada
Kristus miesu un asinis, kads vins bija un vairs nav mums”.# Vin$ ari iebilda pret ideju,
ka macitaju var saukt par priesteri ka draudzes parstavi Dieva prieksa, jo “Sads Si varda
lietojums nav atrodams Jaunaja Deriba, kura kalposanas pastoralais aspekts ir daudz
vairak izteikts neka reprezentativais”.* Attieksmé pret epiklézi evangelikali iestajas par
T. Krenmera pieeju, kas atspogulojas oficialaja anglikanu liturgija - 1662. gada Kopigaja
lGgSanu gramata - elementi tiek konsekréti sakralam lietojumam. Evangelikaliem bija
svarigi, lai lidz ar epiklézi netiktu ieviesta transsubstanciacijas teorijai lidziga maciba.
Vini ari noradija, ka epikléze nav katoliska, jo nav sastopama visas senajas liturgijas.*
Spriedze starp anglikanisma novirzieniem dazbrid izvértas asos konfliktos. 1889. un
1890. gada Kenterberijas arhibiskaps un vairaki biskapi izskatija anglokatoliska Linkol-
nas biskapa Edvarda Kinga (King) lietu - starp apsiidzibam bija aizdegtu svecu turésana
uz altara, krusta Zimes mesana svétiSanas laika. Vinu atzina par vainigu vairakos punktos,

Pieméram, Velsa Oksfordas kustibas piekritéji vairak nekd Anglija norobeZojas no Romas ka-
tolicisma transsubstanciacijas macibas un bija pozitivaki pret protestantismu. Tas daléji sais-
tits ar to, ka citadi vini batu saskarusies ar lielu opoziciju, it 1pasi Velsas lauku apvidos. John
Boneham, “Isaac Williams and Welsh Tractarian Movement”, The Oxford Movement: Europe and
the Wider World 1830-1930, ed. Stewart J. Brown, Peter B. Nockles (Cambridge: Cambridge
University Press, 2012), 54.

Handley Moule, Outlines of Christian Doctrine (London: Hodder and Stoughton, 1889), 262.
Ibid., 223.

David J. Kennedy, Eucharistic Sacramentality in an Ecumenical Context: the Anglican Epiclesis
(Aldershot: Ashgate Publishing, 2008), 72-76; 1549. gada lugSanu gramata gan ir epiklézes
iezimes llgSana pirms vakarédiena notikuma lasiSanas - tika piesaukti “vards un Gars”, tacu
1552. gada versija $i dala vairs neparadas. (lbid., 7)
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ieskaitot Udens un vina jaukSanu vakarédiena.* Pats Kings respektéja [émumu, tacu
daudzi citi anglokatoli turpinaja savas liturgiskas prakses, nenemot véra iebildumus.

Anglokatolicisma un vélak liturgiskas atjaunotnes kustibas ietekmé anglikanisma
(arT luteranisma un citas konfesijas) vakarédienu saka svinét biezak, parejot pie iksvét-
dienas dievgalda prakses. Agrak ticigie to apmekléja dazZas reizes gada. Ka noradijusi
dazZi pétnieki, vakarédiena iksvétdienas svinésana gan radija jaunu problému - nosaci-
jumi par to, kas drikst un kas nedrikst iet pie dievgalda (vismaz tur, kur tie tiek ievéroti),
dievkalpojuma klast par redzamu robeZu starp savéjiem / sveSiem. Pretarguments ir, ka
jebkura liturgijas dala var kalpot izglitosanai un evangelizacijai. Citi ir vienkarsi atvérusi
dievgaldu visiem, kas vélas piedalities.*’

Konflikts starp evangelikaliem, anglokatoliem un liberaliem bija viens no iemesliem,
kapéc 1922. gada tika izveidota teologu komisija, kuras darba kartiba bija ar1 diskusijas
par euharistiju. Tas zinojuma (1938. g.) paradas vésturiski kritisks skatijums uz agrak
par neapSaubamiem uzskatitiem atzinumiem - zinojuma autori piesardzigi (zemsvit-
ras piezimé) atzist, ka pirmkristietiba sakralais mielasts vienmér netika saistits ar Jézus
pédéjo mielastu, bet ari ar “maizes lausanu” citas situacijas.*® Vini vienojas, ka vakar-
édienu var uzskatit par upuri, kas saprotams “ka akts, kura cilvéks pagodina Dievu”.*
Reakcija uz komisijas zinojumu bija reta reize, kad evangelikali un anglokatoli spéja
vienoties par kopigiem protestiem, jo komisijas zinojuma ieklauts ari baznicas liberala
sparna teologu viedoklis, ka Kristus piedzimSana no jaunavas un augSamcelSanas nav
uztveramas burtiski, ka ari pausts komisijas kopéjs uzskats, ka Jézus debesis uznem-
Sana saprotama simboliski.® Evangelikali un anglokatoli gan ir idejiski tuvaki viens
otram, ka varétu likties, jo abas grupas vieno mits par idealo pagatnes kristietibu. Atski-
riba tikai, kura gadsimta to meklét un ka konstruét vesturi.

Teologu komisijas Anglijas baznica veidoja ari vélak, un, lai daZzado novirzienu vie-
dokli tiktu ieklauti, parasti So komisiju atzinumi tika publicéti ka rakstu krajumi, kuriem
ir rekomendéjoss, nevis reglamentéjoss raksturs. Viens no tiem (1972. g.) veltits 1pa-
Si euharistijas problematikai. Tas nozimigs ar to, ka motivé domat plasak par anglo-
katolu-evangelikalu polemikas ramjiem, piedavajot izvérstakus religiski filozofiskus
un vésturiski kritiskus argumentus. DZons Lukass (Lucas, Oksforda, Mertona koledza)
taja raksta, ka Anglijas baznica noliedz transsubstanciaciju, jo Si teorija Dievu padara
par lietu. “Kimiskais vai farmakologiskais modelis ir slikts, jo tas depersonalizé svéto

John Moorman, A History of the Church in England (London: Adam & Charles Black, 1980), 401.

Andrew McGowan, “Modern Anglican Liturgy after Fifty Years”, Journal of Anglican Studies 15.2
(2017), 141-142.

Doctrine in the Church of England (London: SPCK, 1982), 160.
Ibid., 162.
Ibid., liv-lv, 82, 86, 89.

134



vakarédienu.”* DZons Ostins Beikers (Baker), tolaik Corpus Christi koledZas Oksforda
pasniedzéjs, raksta, ka Jaunaja Deriba Pasha svetku motivs, ar kuru bieZi tiek saistits
vakarédiens, saistiba ar Jézus navi ir maz izmantots - salidzinot ar Atpirksanas dienu,
cietéju kalpu un citiem Vecas Deribas jédzieniem, tiesa veida tikai viena vieta (1K 5:7).52

Papildu asumu debatém par sakramentiem pieskira liberalo anglikanu polemiskie
izteikumi - amerikanu episkopalu biskapa DZona Sponga (Spong) skatijuma katolu
transsubstanciacija bija “liturgisks kanibalisms” un evangelikalu liktais akcents uz
Jézus asinim - “fetiisms”.53 ST kritika nav svesa ari latvie3u luteranismam - emigracija
dzivojoSais teologs un religijpétnieks Haralds Biezais, aprakstot gadijumu, kad Zviedrija
tika izskatita kadas macitajas lieta péc tam, kad vina atteicas skaidrot vakarédienu péc
oficialas doktrinas, rakstija: “Vina ir skaidri saredzéjusi divas lietas: ka ta ir sena paga-
niska tradicija un ka tagadnes evangéliskam kristietim ta ir svesa.”*

Kopuma liberala tradicija neméginaja radikali noliegt tradicionalo sakramentalo
teologiju, bet skaidrot to jauna veida, liekot citus akcentus. Biskaps DZons Robinsons
(Robinson), kura personiba plasaka sabiedriba kluva pazistama ar dogmu parvértésa-
nu un atbalstu vina laika par pornografisku uzskatitajam Deivida Lorensa (Lawrence)
romanam “Lédijas Caterlejas milakais”, rakstija: “Vina pudele ir visa dzives prieka un
atputas, visa ta, kas dots, lai padaritu cilvéka sirdi priecigu un brivu, simbols.”>® Deivs
Tomlinsons (Tomlinson), kas kadu laiku bija majas draudzu kustibas viens no lideriem
un tad kluva par Anglijas baznicas macitaju, raksta: “Sakramenti ir parastas lietas, pa-
rasti notikumi un pieredzes, kas palidz mums atceréties, apzinaties no jauna to, kas lie-
kas zudis vai atrauts. Kristigaja stasta maizes un vina sakramenti no jauna savieno mus
ar Kristus garu, bet sakramenti St varda plasaka nozimé var savienot mds ar tiem, kurus
més milam, bet esam zaudg&jusi, milotajiem, kuri vél aizvien ir ar mums, bet kurus més
viegli aizmirstam.”** D. Tomlinsons to ilustré, stastot par mirusu draudzes locekli, kura
cigari vinam atdoti. Vins raksta, ka Tpasi ir tie mirkli, kad vin$ sméké un kopa ar vina
meitu un draugiem atceras aizgajeju.’’

John R. Lucas, “The Philosophical Background to Eucharistic Theology”, Thinking about
the Eucharist: Essays by Members of the Archbishop’s Commission on Christian Doctrine (London:
SCM, 1972), 12.

John Austin Baker, “Institution’ Narratives and the Christian Eucharist”, Ibid., 39.

John Shelby Spong, A New Christianity for a New World (San Francisco: HarperCollins, 2011),
123.

Haralds Biezais, Skautnes ([Istlansinga]: Gaujas apgads, 1983), 232. H. Biezais $eit kritizé dog-
mu, ka Kristus izpircis cilvéku grékus ar savam asinim - “muasdienu cilvékam ir svesa pati doma
par Dievu, kura labvéliba pérkama ar upuriem”. (Ibid., 230.)

John Robinson, Liturgy Coming to Life (London: A. R. Mowbray &Co, 1960), 68.
Dave Tomlinson, The Bad Christian’s Manifesto (London: Hodder & Stoughton, 2014), 185.
Ibid., 173-176.
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AtteikSanas no koloniala mantojuma un anglikanisma globalizacija, kuras rezultata
tas aizvien mazak ir britu kulturas piedéeklis, noziméja lielaku vakarédiena kontekstua-
lizaciju. Péc Anglikanu konsultativas padomes (Anglican Consultative Council, viena no
starptautiskam anglikanu struktiram) 2002. gada sédes Anglikanu liturgiska komisija
(Inter-Anglican Liturgical Commission) izsltlja aptaujas anketu visam anglikanu pro-
vincém, lai noskaidrotu, kadi elementi tiek izmantoti vakarédiena. Izradijas, ka notiek
dazadi - Kongo plasi lieto kokakolu, fantu, biskvitus, kéksus, Sudana - biskvitus un
sulu, Ugandas baznicas kanonos noteikts, ka, ja nav pieejams no vinogam gatavots
vins, var lietot auglu (ananasu u. c.) sulu vinu, Pakistana Sim mérkim médz izmantot
varitu ddeni ar roziném un cukuru.’® Kontekstualizacija noziméja ari to, ka daudzas va-
lodas tulkota Kopiga llgSanu gramata aizvien mazak bija globala anglikanisma kopiga
iezime. Vietéjas liturgijas aizvien vairak néma véra lokalo kultdru un religisko kontek-
stu. Pieméram, 20. gadsimta 50. gados ieviesta Ceilonas baznicas (Srilanka) liturgija
tamilu valoda, kura garidznieki prezidé basam kajam, oblatu vieta lieto vietéjo maizi,
ka Dieva atklasmes neséji tiek piesaukti ne tikai bausliba un praviesi, bet ari gudrie.®

1991. gada pasaules Anglikanu sadraudzibas (Anglican Communion) rikota starptau-
tiska liturgu konsultacija rekomendéja visus kristitos, tatad ari bérnus, laist pie diev-
galda un pieaugusos, kuri nav iesvétiti.®® Tas noziméja formali atzit praksi, kura pasaulé
anglikanisma jau gadiem pastavéja. Lidz ar to aktualizéjas jautajums par to, kada jéga ir
saglabat konfirmaciju (iesvetisanu), kura anglikanisma ir teologiski vel problematiskaka
prakse ka citas konfesijas, jo vairdkuma anglikanu baznicu to drikst izpildit tikai biskapi.

Liturgiska atjaunotne, kas 20. gadsimta paraléli notika dazadas konfesijas, stimuléja
izmainas ari anglikanu liturgijas. 20. gadsimta 80. un 90. gados Anglijas baznicas bis-
kapi rekomendéja izmantosanai draudzés dazadas alternativas liturgijas, kuras centas
pielagot péc iesp€jas visiem novirzieniem anglikanisma, un tapéc tas bija kompleksu
diplomatisku sarunu rezultats. Tapat ka pagatné diskusiju “karstie” punkti bija jautaju-
mi par to, vai vakarédiens ir upuris,’ par ta elementu rezervésanu vélakam lietojumam,

“Eucharistic Food and Drink A report of the Inter-Anglican Liturgical Commission to the Anglican
Consultative Council”, https://www.anglicancommunion.org/media/42392/ialc_report_on_ele-
ments_used_in_communion.pdf [skatits 31.01.2019.]

Duleep de Chickera, “The Church of Ceylon (Extra-Provincial to the Archbishop of Canterbury)”,
The Wiley-Blackwell Companion to the Anglican Communion, ed. lan S. Markham, J. Barney
Hawkins IV, Justyn Terry, and Leslie Nuiiez Steffensen (Oxford, Malden, etc.: Wiley-Blackwell,
2013), 365.

Bruce Kaye, An Introduction to World Anglicanism (Cambridge, New York, etc.: Cambridge
University Press, 2008), 80.

Daudziem protestantiem pienemamu upura nozimi ir paudis ekumeniskais Limas dokuments -
“dievgalds ir lielais slavas upuris, ar ko Baznica runa visas radibas varda”. Limas dokuments.
Kristiba, Dievgalds (Eiharistija) & Garigais amats. 14. [b. g. un izdevéja].
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par to, vai konsekracijas laika notiek kada parvértiba ar ta elementiem un vai vakar-
édiens ir priesterisks akts. Alternativo dievkalpojumu (The Alternative Services) treSa-
ja serija, kas iznaca 1973. gada, varda “priesteris” vieta teikts “prezidents” (tapat ari
Common Worship), kas bija piekapsanas evangelikaliem, kuri ari agrak bija noradijusi,
ka Jaunas Deribas laika draudzés nepastaveéja priestera amats.®

2000. gada Anglijas baznica tika pienemts Common Worship pamatteksts, kas at-
sSkiriba no agrakajam liturgijam piedava dievkalpojuma kartibas (Order 1, Order 2) gan
tradicionala, gan musdienu anglu valoda, kuras daudzi teksti pielagojami vai patstavigi
veidojami uz vietas draudzés. Saja zina Anglijas baznica ir gajusi talak neka citas angli-
kanu baznicas un anglikaniem lidzigas konfesijas pasaulé.®® Sis gan nav pirmais 3ada
veida projekts Anglijas baznica - 1645. gada puritanisma iespaida parlaments atcéla
Kopigo lugSanu gramatu un tas vieta ieviesa vispariga rakstura vadlinijas dievkalpoju-
miem (Directory for Public Worship).** St kartiba Anglija gan nepastavéja ilgi, pielagota
veida ta nostiprinajas Skotijas presbiterianu baznica. Vadlinijas kritizéja tiesi par to, kas
savukart masdienas daudziem liekas pievilcigs Common Worship - liturgijai nav jabat
visas detalas vienadai.

Common Worship ieviesa miera sveicienu, kas 1552. gada liturgija bija iznemts ara.
Ta ir tradicija, kuru pirmbaznica min jau Justins Moceklis, Origens un Tertullians. 5. gad-
simta Roma un Ziemelafrika to praktizéja péc euharistiskas lugSanas ka ticigo apstip-
rinajumu dievgalda liturgija notikusajam. Common Worship pielauj, ka miera sveiciens
var bt dazadas dievkalpojuma dalas (pirms dievgalda, péc euharistiskas lligSanas vai
dievkalpojuma beigas).®

Common Worship krusta zimes mesanu paredz tikai kristibas, lai gan daudzi, it Tpa-
Si anglokatoli, to lieto ari vakarédiena laikd un citos dievkalpojuma briZos. Ta ir vél
viena prakse, kas vésturiski ir bijusi stridiga protestantisma (luteranisma ta vairak iz-
platita neka reformatu tradicija), jo saistita ar Augustina uzskatu, ka bez krusta zimes

Randle Manwaring, From Controversy to Co-Existence: Evangelicals in the Church of England
1914-19 (Cambridge, New York etc.: Cambridge University Press), 149.

Salidzindjumam gan LELB, gan LELBAL draudzés liturgija veidota “no augsas”, draudzes limenf pa-
matdievkalpojumu ir maz iespéjas modificét. Somijas luteranu baznicas institlicijas sniedz pretru-
nigus véstijumus - baznicas stratégija (2015-2020) teikts, ka “draudzu locekli piedalas dievkalpo-
jumu planosana un vadisana”, biskapu konferences instrukcijas gluZzi pretéji nosaka turésanos pie
“no augsas” fiksétas liturgijas. Savukart draudzu limeni pastav liela dazadiba, un pat ne visi biskapi
turas pie pasu pienemtas kartibas (Sini Hulmi, “Liturgy: Local and Contextual or Controlled from
Above? A Nordic Perspective: Liturgical Renewal and Development in the Evangelical Lutheran
Church of Finland in the Past Three Decades”, Studia Liturgica 49.1 (2019), 120.).

https://www.british-history.ac.uk/no-series/acts-ordinances-interregnum/pp582-607
[skatits 30.09.2019.]

Paul Bradshaw, Companion to Common Worship (London: SPCK, 2001), 120-121.
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sakramenti nav pareizi izpilditi. Dala reformatoru reagéja pret to, tapéc anglikanu Ko-
pigaja ligsanu gramata ta paredzéta tikai kristibas un ari tad tikai ka paraZza, kura nav
kristibu sakramenta batiska dala. Pirmaja Edvarda VI laika lligSanu gramata atrodami
divi krusta mesanas briZi euharistiskas ligsanas laika, bet 1552. gada izdevuma tie
vairs netika ieklauti.®

Fakts, ka liturgiska atjaunotne atnesusi nevis unifikaciju, bet lielaku daudzveidibu,
paradas ari Common Worship, kas piedava 10 euharistiskas ligSanas (sakuma astonas,
ko velak papildina vél divas). Sakotnéji daZiem bija iebildumi pret euharistiskaja llgsa-
na G lietoto metaforisko valodu, kura Dievs salidzinats ar mati (“ka mate maigi pulcina
savus bérnus...”), tacu to tomér atstaja, jo fraze sasaucas ar Jézus vardiem Mt 23:37.%7
Diskusijas izvértas par epiklézes tekstu ligsana E, kas sakotnéja versija piesauca Svéta
Gara naksanu ne tikai par dievgaldniekiem, bet ari par maizi un vinu. Beigas tomér fra-
ze tika atstata, tacu redigeta veida (“Sati savu Svéto Garu, lai lauzta maize un izlietais
vins bltu mums tava darga déla miesa un asinis”), kura savus uzskatus var “ielasit” gan
tie, kuri tic, ka vakarédiena elementos notikusas parvértibas, gan tie, kuri uzskata, ka
transformacija notiek vienigi klatesosajos ticigajos. Gala versija daudzi britu evangeli-
kali vairs neredzéja teologisku problému. Sads pavérsiens, kas nebitu bijis iespéjams
agrak, dalgji saistits ar harismatiskas kustibas ietekmi uz evangelikalismu. Harismatis-
ma bieZi tiek piesaukta Gara nakSana par cilvékiem, vietam un priekSmetiem, kuri tiek
lietoti ritualos (piem., ellu dziedinasanas ritos).%® Pret epiklézes ieviesanu noraidosas
gan ir bijusas daZas citas anglikanu baznicas - Irijas baznica bija kritiska pret to, ka eku-
meniskais Limas dokuments (1982. g.) epiclesis attiecina gan uz cilvékiem, gan maizi
un vinu. Tas nav parsteigums, jo anglikani Irija ir mazakuma un tapéc jatigak neka citi
uztver iesp&jamas atkapes no lidzSinéjas liturgiskas prakses. Australijas baznica nora-
dija uz to, ka Jaunaja Deriba par epiklézi nekas nav rakstits.% Epiklézes ievieSana dalgji

Gilbert Cope, “Gestures”, A New Dictionary of Liturgy and Worship, ed. J. G. Davies (London: SCM
Press, 1986), 247-248.

Common Worship Today: A Guide To Common Worship, eds. Mark Earey, Gilly Myers (Bramcote:
St. John’s Extension Studies, 2007), 150.

Charles Read, ““No way to run a railway’ - Revising the Eucharist for Common Worship”, Anvil
17.4 (2000), 263-264. (https://biblicalstudies.org.uk/pdf/anvil/17-4_259.pdf [skatits 02.05.2019.]).
Harismatisms ir piemérs aizvien lielakai hibridu religisku identitasu klatesamibai kristigajas kon-
fesijas - misdienas sastopami ari harismatiski anglokatoli, kuri pielago harismatiskas kustibas
atzinas savam novirzienam (Gara kristiba ka ticigaja jau majojosa Svéta Gara aktualizacija, lidziga
meklésana starp Oksfordas un harismatisko kustibu - Gara darbiba svétdarosaja zélastiba, ko-
lektivu pasakumu (svétcelojumu un retritu) loma ticiga dzivé). James H. S. Steven, Worship in the
Spirit: Charismatic Worship in the Church of England (Milton Keynes: Paternoster, 2002), 19.

David J. Kennedy, Eucharistic Sacramentality in an Ecumenical Context: The Anglican Epiclesis
(Aldershot: Ashgate Publishing, 2008), 97. Epikléze ir ieklauta jaunaja LELB liturgija (dievkal-
pojums 1), kas pastav lidzas lidz Sim lietotas “prasu liturgijas” variantam, kura epiklézes nav.
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saistita ar Austrumu baznicu liturgiska mantojuma ietekmi. Lidz ar to ari vairs netiek uz-
skatits, ka ir kads mirklis, kas vakarédiena procesa 1pasi jaizdala (Romas katolu baznica
un dala protestantu augstbazniciska sparna draudzu konsekraciju vél aizvien iezZimé ar
zvana skanam). “Masdienu euharistiskas ligSanas balstitas principa, ka pateikSanas ka
kopums konsekre.”™

Piters Jensens: Tagad jau pensionétais Sidnejas arhibiskaps P. Jensens
laju prezidesana daudzu anglikanu skatijuma ir kontraversala personiba,
dievgalda kas saistits ar vina konservativo nostaju sievie$u ordinaci-

jas un homoseksualitates jautajumos, iesaisti starptautis-
kas konservativo anglikanu kustibas GAFCON vadiba. Tomér tas nenozimé, ka viss vina
teiktais butu noraidams, jo vairakas témas, par kuram vins raksta, ir aktualas misdienu
kristietiba kopuma.

P. Jensena skatijuma, euharistija nav paraka par vardu un nav ari vienada limenrt ar
vardu. Drizak ta ir varda izpausme, kas akcenté Kristus navi.” Tipiski protestantiem vins
akcenté sludinasanas nozimi: “Vakarédiena dievkalpojums bez sludinasanas ir jedzie-
niska pretruna. [..] Garants sakramentam ir Dieva vards, kas to izskaidro.”” Tas sasaucas
ar Pasaules evangéliskas alianses Teologiskas komisijas pausto Limas dokumenta kriti-
ku - taja euharistijai ir ieradita parak liela loma, kada nav Jaunaja Deriba pamatojama;
dievkalpojuma centralais mérkis ir varda pasludinaSana.”P. Jensens varda sludinasa-
nas primaritati pamato ari ar to, ka ordinacijas dievkalpojuma jaunajiem macitajiem
pasniedz Bibeli (1552. g. ordinacijas kartiba Anglija, kas atSkiras no pirmsreformacijas
Sarumas rita, kura jaunajam priesterim pasniedza bikeri, sakot “sanem varu nest upuri
Dievam”.) Australijas anglikanu baznicas Doktrinu komisija izstradaja katehismu un

R. Feldmanis par to rakstijis, ka luteranisms ir atSkirigs no pareizticibas, kur, vinaprat, “més
stavam kada misteérija, kur tiek piesaukts Svétais Gars, kas izdara brinumu. Bet tas runa preti
pasa Kristus vardiem un Evangélija garam” (Roberts Feldmanis, Evangéliski luteriska baznica
un dievkalpojums (Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2009), 114.). Epikléze atseviski par maizi
un vinu atrodama musdienu pasaulé vairs gandriz neeksistéjosas katoliski apustuliskas drau-
dzes liturgija (Liturgija un baznicas citas kalposanas. Katolu apustulu draudzém ka manuskripts
(1902, bez izd.), 12.-13.), kura veidota anglikanisma, Austrumu kristietibas un Romas katolicis-
ma ietekmé.

Common Worship Today: A Guide To Common Worship, ed. Mark Earey, Gilly Myers (Bramcote:
St. John’s Extension Studies, 2007), 133.

Brian Duglas, A Companion to Anglican Eucharistic Theology, 2 (Leiden, Boston: Brill, 2012), 289.

Peter Jensen, “Theological reflection on lay administration”, https://sydneyanglicans.net/ blogs/
mindful/theological_reflection_on_lay_administration [skatits 02.02.2019.]

An Evangelical Response to Baptism, Eucharist and Ministry, ed. Paul Schotenboer (Carlisle:
Paternoster Press, 1992), 11-12.
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nodeva to draudzém izméginasanai. Katehisma izstradé liela nozime bija P. Jensenam,
kas tolaik bija teologijas koledZas (Moore Theological College) vaditajs. ST katehisma
euharistiskaja teologija ir reformatu teologijas, ari anglu reformatora T. Krenmera, ie-
tekme. Katehisma teikts, ka ticigais “bauda Kunga miesu un asinis ticiba sava sirdi”.™
T. Krenmers aprakstija vakarédienu ka debesu notikumu, kura dievgaldnieks pacel savu
sirdi, lai bGtu ar Jézu debesis.™

P. Jensena pausto ideju popularitate saistita ar reformatu teologijas renesansi starp
evangelikaliem, kuri viluSies antiintelektualisma tendencés evangelikalisma. Reforma-
tu teologiju daudzi britu—amerikanu evangelikali uzskata par vienu no savas tradicijas
avotiem. Protams, reformatu teologijas spektrs ir plass, un tas attiecas ari uz izpratni
par vakarédienu. Pieméram, U. Cvinglija uzskatu attistiba iespéjams izdalit Cetrus pos-
mus. Ap 1522.-1523. gadu vina uzskati bija tuvak Lutera viedoklim. Vins gan apziméja
vakarédienu ka pieminas mielastu, bet apgalvoja, ka So jédzienu saprot tapat ka Luters,
lietojot vardu “deriba”. Péc tam vins parstaja ticét Kristus fiziskai klatbtnei vakar-
édiena un rakstija, ka, ja Luteram butu taisniba, tad dievgaldnieki vakarédiena redzétu
un sajustu istu miesu. Sekojot Erasmam, vins akcentéja striktu gara un miesas, dieviska
un cilvéciska noskirumu. Vins noliedza, ka sakramenti nes Dieva Zélastibu.” 20. gad-
simta reformatu teologs Karls Barts (Barth) nav izvérsis savus uzskatus par vakarédienu
(vina “Baznicas dogmatika” palika nepabeigta), tacu fragmentari pateiktaja pausts, ka
kristiba un vakarédiens nav Dieva Zélastibas neséji, bet “gan cilveka paklausibas iz-
pausmes [..] tie norada uz Dieva pasa darbu un vardu”.”

Kontraversiju ap Jensena uzskatiem izraisija ne reformatu teologija, kura nav no-
vitate anglikanisma, bet vina iestasanas par to, ka dievgaldu var konsekrét ne tikai
garidznieki, bet arT laji. Vina skatijuma, laju prezidéSanas nepiecieSamiba ir saistita ar
diacézes misijas mérkiem - draudzu skaita palielinasanas un vakarédiena svinéSana
mazakas grupas (slimnicas, maju grupas u. c.).” Uzstasana uz to, ka tiesibas administrét
vakarédienu pieder tikai garidzniekiem, vinaprat, nozimé pacelt euharistiju par vardu.
Jensens uzskata, ka ideja par garidznieka kalpoSanas ipaso, no lajiem atskirigo raksturu
pieder aizgajusam laikam, kura garidzniekiem bija daudz lielaka nozime draudzés.

Brian Duglas, A Companion to Anglican Eucharistic Theology, 2 (Leiden, Boston: Brill, 2012), 719.
Ibid., 719.

Carrie Euler, “Huldrych Zwingli and Heinrich Bullinger”, A Companion to the Eucharist in the
Reformation, ed. Lee Palmer Wandel (Leiden, Boston: Brill, 2014), 58-60.

Karl Barth, The Christian Life. Church Dogmatics, IV, Part 4 (Grand Rapids: W. B. Eerdmans
Publishing Company, 1981), 46.

Allan Dowthwaite, “Radical change needed on Lord’s Supper to save declining church”, https://
sydneyanglicans.net/mediareleases/radical_change_needed_on_lords_supper_to_save_decli-
ning_church [skatits 02.02.2019.]
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P. Jensens ka vienu no pamatojumiem laju prezidésanai izvirza to, ka draudzu dzivé
laju loma ievérojami paplasinajusies. Debates par So jautdjumu Sidnejas diacéze norit
kops 20. gadsimta 70. gadiem.™ Jensens ari uzsvéra, ka vina uzskati ir evangéliskas teo-
logijas konsekvence - “evangelikalisms nav priesteriska, bet gan laju religija. Tas neuz-
skata, ka priesterim ir Tpasas priekSrocibas evangglija darba vai ka biskapa autoritatei
ir svariga loma, salidzinot ar nepiecieSamibu cilvékiem iepazit Kristu. Visai baznicai ir
dotas Gara davanas, ne tikai Tpasai grupai.”® Sidnejas diacéze gan pati ir nekonsekven-
ta, jo jautdjuma par sievieSu ordinaciju par macitajam, kura ari iespéjams atsaukties
uz visparéjo priesteribu, ta ir negativa. Sidnejas diacézes attieksme ir selektiva, prak-
sé noskirot “pareizos” virieSus no sievietém un par normativu uzskatitai seksualitatei
neatbilstoSiem virieSiem. 2006. gada Sidnejas diacézes sinode no jauna apstiprinaja
sievieSu ordinacijas par macitajam noliegumu (lai gan iesp&jama sievieSu ordinacija
par diakoném).®! P. Jensena uzskats ir, ka Jauna Deriba neparedz sievietei Sadu lomu,
toties ta kluse par vakarédiena prezidésanu.®

P. Jensens uzskata, ka baznicai ir jablt elastigai un inovativai jautajuma par garigiem
amatiem. 2008. gada Sidnejas anglikanu baznicas sinode apstiprinaja priekslikumu,
ka diakoni (arT diakones) un laji var prezidét vakarédiena un ka Sada prakse atbilst
Svétajiem Rakstiem. Tacu palika neatbildéti citi jautajumi, pieméram, vai janoskir dia-
konu tiesibas prezidét no laju prezidésanas kopuma. 2010. gada Australijas baznicas
apelacijas tribunals lema, ka Sidnejas diacéze juridiski nebija tiesiga pienemt minéto
[éEmumu.® Tas gan neapturéja to, ka laju prezidéSana Sidnejas diacézeé vietam notiek.
Australijas baznica diacézém vesturiski ir veidojusies liela autonomija.

Peter Jensen, “The pastoral need for lay administration of Holy Communion”, https://sydney-
anglicans.net/blogs/mindful/the_pastoral_need_for_lay_administration_of_holy_communion
[skatits 16.01.2018.]

Peter Jensen, “Communion in Crisis: the Way Forward for Evangelicals”, https://www.virtueon-
line.org/communion-crisis-way-forward-evangelicals-i-peter-jensen [skatits 16.01.2018.]

Ibid., 193.
Peter Jensen, “The pastoral need for lay administration of Holy Communion”.

“Appellate Tribunal Report to Primate. Reference on the Legality of the Administration of
Holy Communion by Deacons or Lay Persons”, https://www.anglican.org.au/data/Appellate_
Tribunal_Determinations/Ref_administration_of_holy_communion_App_Tribunal_Report_
to_Primate_and_Reasons_10_August_2010.pdf [skatits 16.01.2018.]. Lai gan formali Sidnejas
diacézé diakones var konsekrét vakarédienu, tas lielakoties tiek vinam lauts tikai sievieSu
un bérnu kalpoSanas ietvara (Valda Téraudkalna intervija ar Australijas anglikanu macitaju
Margaretu. Riga 2019. gada 21. julija (vards mainits konfidencialitates saglabasanas noliika)).

141



Kop$ 1985. gada anglikanu Kenijas provincé diakoni prezidé vakarédiena. Sada
prakse ir moraviesu (hernhatiesu) baznicai un vairakam Ziemeleiropas luteranu bazni-
cam, ar kuram Anglijas baznica ir komunija péc Porvo liguma.®

Plasaka konteksta raugoties, laju prezidésana ir draudzu dzives demokratizacijas
nakamais posms. Pagatneé ir aizgajis laiks, kad pat laju piedaliSanas vakarédiena izda-
lisana bija kas jauns. 20. gadsimta sakuma Londonas diacézes konferencé Londonas
biskaps baZigi vaicaja, vai tieSam draudzes locekliem biis pienemami, ka vini svétdiena
sanem dievgaldu no to cilveku rokam, ar kuriem pirmdien vini stradas kopa. Tikai palé-
nam un ne bez pretestibas tika pienemta ideja, ka vakarédienu izdala laji.?> 1995. gada
anglikanu starptautiska liturgiska konsultacija Dublina nobeiguma dokumenta definé-
ja, ka visa “kopiena ir euharistijas svinétaja. [..] liturgisku un pastoralu funkciju SkirSana
padara liturgisko prezidéSanu par izolétu ritualu funkciju.”® Ar to gan nav tieSi pausts
atbalsts laju prezidésanai - anglokatoliem tas nebitu pienemami, un sarezgitos angli-
kanu dialogs ar pareizticigajiem un Romas katoliem. AtsaukSanas uz ekumenismu laju
prezidéSanas noliegumam gan ir vajs arguments, jo tas atkarigs no ekumenisma mo-
dela. Ka prieksnoteikumam kopigam dievgaldam nav obligati jabit vienotibai maciba
(ieskaitot izpratni par garigo amatu). Pat starp katolu teologiem ir izskanéjusas balsis,
kas norada uz nekonsekvenci Otra Vatikana koncila dokumentos un vélakos autoritati-
vos katolicisma tekstos - kristiba tiek uzskatita par visus kristieSus vienojosu, bet taja
pasa laika netiek atzits citu konfesiju vakarédiens vai iesp€&ja to svinét kopigi, lai gan
abos gadijumos - kristiba un vakarédiena - Sos sakramentus izpilda cilvéki, kuri katolu
izpratné nav garidznieki un kuru izpratne atskiras no katolu dogmam. Ka piesardzigi
raksta Zozefs Fameré (Joseph Famerée), varbut logiski batu, ja katolu baznica atzitu
citu konfesiju garidzniekus un vinu izpilditos sakramentus.®

Misdienas laju prezidésana saistita arl ar macitaju trilkumu draudzés un daudzu
anglikanu pragmatismu jautajuma par garidzniecibas un laju pilnvaram. Pensionétais

Nicholas Taylor, Lay Presidency at the Eucharist?: An Anglican Approach (London, New York:
Mowbray, 2009), 188-189. Salidzinajumam ar pravesta atlauju diakoni konsekrét vakarédienu
var LELBAL (“Priekslikumi diakona amata darbibas noteikumu precizé$anai. LELBAL diakona
amata darbibas noteikumi”. Kopija raksta autora ipauma. Paldies pravestam Karlim Zolam par
atsutito dokumentu!).

Rhoda Hiscox, Celebrating Reader Ministry: 125 Years of Lay Ministry in the Church of England
(London: Mowbray, 1993), 26.

P. Gibson, “International Anglican Liturgical Consultations. A Review”, https://www.anglican-
communion.org/media/120963/IALC-Review.pdf [skatits 21.01.2019.]

Zhozef Famere, “Obschenije v kreschenii. Katolicheskaja tochka zrenija, ekumenicheskije as-
pekti”, Kreschenije i obschenije. Sbornik materialov kollolokviuma v Krestovozdvizhenskom mo-
nastire (Moskva: Bibleisko-bogoslovskij institut sv. apostola Andreja, 2000), 70.
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Kenterberijas arhibiskaps DZordzs Kerijs (Carey), kas piederéja evangelikalu “sparnam”,
atzinies, ka militaraja dienesta konsekrejis dievgaldu, nebudams ordinéts.

Laju prezidésanas aizstavju argumenti ir: 1) péc reformacijas principiem vards un
sakramenti ir saistiti - ja laji var sludinat, tad var ari izdalit vakarédienu; 2) nemot véra
to, ka darbojas vieteja draudze, ir sapratigi, ka draudzes macitajam ir tiesibas savas
pilnvaras delegét citiem draudzes locekliem.® Evangelikali atsaucas ari uz to, ka karala
Edvarda VI nave partrauca reformaciju Anglija un lidz ar to anglikanisma saglabajusas
nekonsekvences.®® Augstbazniciski domajoso pretargumenti ir, ka prezidéSana vakar-
édiena ir biskapa prerogativa. Macitaji draudzés ir vina parstavji. Tadéjadi tiek saglaba-
ta baznicas katolicitate, jo biskapu amats simbolizé vésturisko saistibu ar apustulisko
baznicu. Tas gan nenozimé, ka nav iesp&jams viduscel$ starp Sim divam pusém. Britu
teologs Moriss Vailss (Wiles) jautajuma par laju prezidéSanu nav kategorisks - vins rak-
sta, ka mums nevis javaica, vai laju konsekréts vakarédiens ir vai nav legitims, bet gan
jadoma, cik daudz Sada vakarédiena administrésana atklaj ta simbolismu. Ordinéta
garidznieka piedaliSanas, vinaprat, demonstré atseviskas ticigo grupas saistibu ar uni-
versalo baznicu. Taja pasa laika viena sada kritérija neesamiba vél nenozimé, ka Sads
dievgalds nav legitims.*

Laju prezidé$ana bija arf anglikanu Ciles diacézes ierosinajums, kas 1986. gada guva
provinces sinodes loceklu balsu vairakumu, bet ne vajadzigas divas tresdalas, un lidz
ar to [émums netika pienemts.*? Provincé, kura tas tika debatéts (The Southern Cone
Province, pie kuras tolaik piederé&ja Argentina, Bolivija, Cile, Paragvaja, Peru un Urug-
vaja), dala draudZu veidojusas evangelikalu misionaru darbibas rezultatd.”® Ciles dia-
céze draudzes strauji auga, bet macitaju skaits bija neliels. Lai problému risinatu, radas
priekslikums iznémuma gadijumos laut biskapam licencét lajus vakarédiena admi-
nistréSanai. Konsekrétu elementu rezervésana vélakai izmantoSanai nebija anglikanu
evangelikaliem pienemams variants.** Debates nav jaunas - 1977. gada Rolands Allens

Nicholas Taylor, Lay Presidency at the Eucharist?, 9.

Bruce Kaye, An Introduction to World Anglicanism (Cambridge, New York, etc.: Cambridge
University Press, 2008), 82.

Nicholas Taylor, Lay Presidency at the Eucharist?, 190.

Maurice F. Wiles, “Eucharistic Theology - The Value of Diversity”, Thinking about the Eucharist:
Essays by Members of the Archbishop’s Commission on Christian Doctrine (London: SCM, 1972),
120-121.

Nicholas Taylor, Lay Presidency at the Eucharist?, 182.

Misdienas So pasaules Anglikanu sadraudzibas provinci sauc par Dienvidamerikas anglikanu
baznicu. No 2018. gada Cile ir atsevi$ka anglikanu province.

Alan Hargrave, But Who Will Preside? A Review of Issues Concerning ‘Lay Presidency’ in Parts
of South America and in the Anglican Communion at Large, Grove Worship Series, No. 113
(Bramcote: Grove Books, 1990), 3-4.
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(Allen), kas 20. gadsimta pirmaja pusé bija misionars Kina un Kenija, par spiti savam
sakném augstbazniciskaja tradicija aizstavéja So praksi, jo, vinaprat, vakarédiens, kas
célies no Pashas mielasta, ir gimenes un nevis templa rituals. Vins praktizéja vakarédie-
nu gimenes loka un uzskatija, ka vina gimenes galvas statuss un nevis vina ordinacija ir
legitims pamats to administrét, jo svarigakas vakarédiena ir ta dalibnieku attiecibas un
nevis struktlras.® 20. gadsimta 70. gados Anglijas baznica par laju prezidésanu iestajas
misijas biskapi Deivids Peiciss (Pytches) un Braians Skinners (Skinner), kuri, balstoties
pieredzé misijas darba Cilé, apgalvoja, ka $ads aizliegums lajiem ir $kérslis draudzu
skaitliskai augSanai. Par to iestdjas ari Otrais nacionalais evangelikalu kongress No-
tingema 1977. gada.®® Vélak, 21. gadsimta, teologs Endri Aterstons (Atherstone, Viklifa
koledZa (Wycliffe Hall), Oksforda) to pamatoja, atsaucoties uz to, ka kristiba un vakar-
édiens ir saistiti, viens nav nozimigaks par otru. Anglijas baznica vésturiski arkartas
apstaklos kristit var ari laji. Krenmera 1549. gada ligSanu gramata, tapat ka pirmsrefor-
macijas Sarumas misalé, bija instrukcijas sadiem gadijumiem.®” Aterstona priekslikums
bija biskapiem uz noteiktu laiku (piem., trim gadiem) izsniegt atlaujas lajiem, kuri savas
draudzes macitaja delegéti un ar draudzes piekriSanu varétu administrét vakarédienu.
Vin$ nepiekrit, ka risinajums varétu bt ordinét vairak cilvéku (pieméram, tos, kuri So-
brid ir lektori (readers, anglu val.), jo garidznieka pamatuzdevums nav liturgiska funk-
cija, bet pastorals darbs, un lidz ar to nav jedzigi ordinét tikai tadel, lai batu kads, kas
konsekréetu vakaredienu. %

Interesanti, ka laju prezidéSanu atbalsta ari neliela dala anglokatolu - jaunzélandiesu
teologs Franks Sjendze (Synge) apgalvoja, ka anglikaniem ir parak “zems” viedoklis par
biskapu kalposanu. Vinaprat, baznica ir tikai divas “kartas”- biskapi un laji. Biskapi var
delegét savas funkcijas citiem tad, kad vini nevar bit klat vakarédiena dievkalpojuma.”®
Tomeér anglokatolicisma kopuma S$ads viedoklis ir marginals - 2005. gada publicéta
pétijuma laju prezidésanu pielava tikai 2 % anglokatolu garidznieku Anglijas baznica,
toties tas bija pienemams 37 % aptaujato anglikanu evangelikalu garidznieku.*®

Alan Hargrave, But Who Will Preside? A Review of Issues Concerning ‘Lay Presidency’ in Parts
of South America and in the Anglican Communion at Large, Grove Worship Series, No. 113
(Bramcote: Grove Books, 1990), 14.

Andrew Atherstone, Lay Presidency: An Anglican Option? (Bramcote: Grove Books, 2011), 7.
Ibid., 27.

Ibid., 21-22.

Nicholas Taylor, Lay Presidency at the Eucharist?, 178-179.

Leslie J. Francis, Mandy Robbins, Jeff Astley, Fragmented Faith? Exposing the Fault-lines in the
Church of England (Milton Keynes: Paternoster Press, 2005), 107.
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Laju prezidésana dievgalda sastopama ari citas anglikanismam tuvas konfesijas -
no 2015. gada ta iespé&jama luteranu baznica Kanada, tacu tikai tad, ja nav macitaja.
Laji, kas veic So funkciju, tiek 1pasi apmaciti.**

DZons Stots: DzZ. Stots bija ievérojams 20. gadsimta un 21. gadsimta sa-
transsignifikacija kuma anglikanu evangelikalu teologs. Vina aktivakais dar-

bibas periods sakrit ar laiku, kad Anglijas baznica palieli-
najas evangelikalu ietekme - starp 1970. un 1980. gadu evangelikalu skaits Anglijas
baznicas generalsinodé pieauga, 1986. gada pirmo reizi vairak neka puse ordinandu (to,
kas studg, lai klutu par macitajiem) Sis baznicas teologijas koledZas bija evangelikali.
Vienlaikus evangelikalisms kluva fragmentétaks un daudzveidigaks. Méginajums evan-
gélisko anglikanu kongresa Notingema (1977. g.) dokumentos ieklaut atsauces uz
“39 artikuliem” un “Kopigo llgSanu gramatu” neizdevas. Jaunas paaudzes evangelika-
liem vairs neskita, ka “Kopigas ligSanu gramatas” skaistajai, bet arhaiskajai valodai un
“39 artikulos” paustajam antikatolicismam ir jabit evangelikalisma identitates
Zimém.1%

DZ. Stots vakarédiena redz didaktisku funkciju - “skaties, klausies, saproti un
atceries”.!®® Vinaprat, pamatvirziba, kuru sakramenti iemieso, ir “no Dieva pie cilvéka,
nevis no cilvéka pie Dieva. [..] més nesniedzam (vai mums nevajadzétu sniegt) sev Sos
elementus. Tie mums tiek doti.”*** Pec Stota domam, Kristus baudiSana vakarédiena
nav burtiski saprotama. Vins atsaucas uz Krenmeru - vards “priesteris” vél aizvien tiek
izmantots, jo anglu valoda nozimé ‘presbiters’ (vecajs), tacu “Kopigaja ligsanu gra-
mata” vards “altaris” vairs netiek lietots. “Komunijas dievkalpojums ir vakarédiens, ko
pasniedz macitajs no galda, nevis upuris, ko pienes priesteris uz altara.”**> Krenmera

Diana Swift, ‘Evangelical Lutheran Church in Canada approves lay communion presiders’,
https://www.episcopalnewsservice.org/2015/07/22/evangelical-lutheran-church-in-canada-
approves-lay-communion-presiders/ [skatits 18.02.2019.]

David Bebbington, Evangelicalism in Modern Britain: a History from the 1730s to the 1980s
(London, New York: Routledge, 1989), 267-268. Dala evangelikalu iestajas par “Kopigas llgsa-
nas gramatas” liturgisko tekstu saglabasanu, jo uzskatija Sos reformacijas laika tapusSos tekstus
par garantu anglikdnisma protestantiskas identitates saglabasanai. Tas nonaca pretruna ar
evangelikalismam raksturigo misionarismu, jo So liturgiju ar teologiskiem jédzieniem piesatina-
ta vecmodiga valoda daudziem britiem vairs nebija uztverama.

Brian Duglas, A Companion to Anglican Eucharistic Theology, 2 (Leiden, Boston: Brill, 2012), 291.
DZons Stots, Kristus krusts, tulk. Egons Mudulis (Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2010), 256.

Ibid., 259. DZ. Stots uzskata, ka vards “macitajs” ir visatbilstoSakais garidznieka amata apzimé-
jums. “Saukt garidzniekus par priesteriem nozimé radit maldigu prieksstatu, ka vinu kalposa-
na ir pamata vérsta uz Dievu, kamér Jauna Deriba télo to ka vérstu uz baznicu.” (John Stott,
| Believe in Preaching (London: Hodder & Stoughton, 1982)), 103.
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vakarédiena liturgijas gala varianta liigSana par to, ka ticigie pienes sevi ka upuri Die-
vam, no konsekracijas ligsanas tiek parnesta uz ligsanu péc dievgalda, lai to nesaistitu
ar ideju par vakarédienu ka upuri.’®® DZ. Stots noliedz, ka, parnemot So viedokli, vin$
mazina sakramentu nozimi - tie, vinaprat, uzruna cilvékus tapat ka rakstitais vards.
“Abi - Vards un sakraments - nes liecibu par Kristu. [..] Galvena atSkiriba starp tiem ir,
ka viena véstijums domats acim, otrs - ausim. Sakramentiem vajadzigs Vards, kas tos
skaidrotu. Varda un sakramenta kalposana ir vienota - Vards pasludina, un sakraments
dramatize.”1"

Stota uzskatos vérojama evangelikalismam raksturiga parspiléta koncentréSanas uz
Kristus navi ka dievisku upuri cilvéka vieta (“Kunga mielasts [..] dramatizé nevis Vina
dzimsanu vai dzivi, nevis Vina darbus vai vardus, bet vienigi Vina navi.”).1 Dialoga ar
liberalo teologu Deividu Edvardsu (Edwards) Dz. Stots gan atzist, ka “vietnieciskas iz-
pirkSanas doktrina nav obligata kristieSiem”.% Vin$ neuzskata, ka viena teorija var iz-
skaidrot Kristus navi, tomér doma, ka nav iespéjams apiet vietnieciskas naves ideju.
Pretstata tam D. Edvardss uzsver, ka “Jézus cieta zem Poncija Pilata, nevis Teéva”.'*

Parliecigu vakarédiena saistiSanu ar Kristus navi kritizé ar luteranu teologs Oskars
Kulmans (Cullman), noradot uz faktu, ka Apustulu darbos aprakstitaja maizes lausana
neparadas simboliska saistiba ar asinim un Kristus navi. Maceklu prieks (Apd 2:46) dri-
zak saistits ar augsamcelSanas notikuma atceréSanos.!* O. Kulmans raksta, ka pirm-
kristieSu dievkalpojumu pamatelementi bija spredikis, lligSana un mielasts.'? Tacu pat
sads uzskaitijums ir stridigs, jo, pieméram, dievkalpojuma apraksta 1K 14 euharistija
nav minéta. Tapat nav skarts jautajums par prezidéSanu dievgalda. Tas kristietiba para-
das vélak lidz ar templa dievkalpojuma elementu parnemsanu.

Lidzigi ari feminisma teologija tiek noradits uz to, ka pirmkristieSu ikonografija
domingjosie motivi sakotnéji bija augsamcelSanas un paradize, nevis krusta siSanas

DZons Stots, Kristus krusts, 259.

John Stott, / Believe in Preaching, 100. Tulkojuma saglabats liela sakumburta lietojums (“vards”)
originalteksta. Te paradas probléma Stota teologija - parspiléta rakstita varda identifikacija ar
Dieva pausto vardu, kas ved pie pienémuma, ka iesp&jama tradicijas nepastarpinata atgrieSanas
pie Jaunas Deribas laika kristietibas. Miisdienu evangelikalisma gan paradas niansétaka pieeja
(S. Grencs (Grenz) u. c.), kas teologija lidzas Bibelei par avotiem uzskata ari tradiciju un kultdiru
(Brian Harris, “Beyond Bebbington: The Quest for Evangelical Identity in a Postmodern Era”,
Churchman 122:3 (2008), 207-208.

DZons Stots, Kristus krusts, 55.

David Edwards, John Stott, Evangelical Essentials: a Liberal-Evangelical Dialogue (Downers
Grove: InterVarsity Press, 1988), 165.

Ibid., 156.
Oscar Cullmann, Early Christian Worship (London: SCM Press, 1973), 15.
Ibid., 20.
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atainojums, kas izplatijas tikai lidz ar kristiesu klisanu par paganu vajatajiem. Anselma
gandariSanas teorija paradijas pirma krusta kara laika, kad Jézus nave tika skaidrota
ka Dieva goda atjauno3ana. Lidz ar to krusta siSana kluva par simbolu vardarbibas at-
taisnojumam.®* Vakarédiena parinterpretacija, nodalot to no upura idejas, sastopama
daudzu unitariesu praktizétaja Ziedu komunijas (Flower Communion) rita.***

DZ. Stots kritizé anglikanu-Romas katolu teologiska dialoga dokumentus, atsauco-
ties ne tikai uz jau zinamiem protestantu argumentiem, bet ari uz dazu misdienu ho-
landiesu katolu teologu proponéto transsignifikacijas macibu, kurai vins redz analogu
britu reformacijas laika martira Hju Latimera (Latimer) uzskatos - “Tas, kas bija mai-
ze, tagad ir cienigs radit Kristus miesu. Tacu maize vél aizvien ir maize un vins - vins.
Parmaina nav bltiba, bet ciena.”**> Vairaki holandiesu katolu teologi (Lukesiuss Smits
(Smits), Edvards Shillebéks (Schillebeeckx), Pjets Shonenbergs (Schoonenberg)) 20. gad-
simta 50. un 60. gados izvérta transsignifikacijas teoriju. Vinuprat, galvena vériba japie-
vérs vakarédiena centralajai personai - Kristum - un nevis elementiem. Smits izmanto
analogiju - iedomajieties, ka majas saimniece, pie kuras jus viesojaties, pasniedz jums
tasi t&jas un cepumus. Téja un cepumi no ta nemainas, bet situacija tie tiek pardefiné-
ti, jo ar to starpniecibu tiek pausta saimnieces viesmiliba. Ar So cienastu vina izsaka
savas emocijas, sevi ka personibu (Smits raksta par pasniegto téju ka “mistisko mie-
su”). Lidzigi Jézus ar maizi un vinu mielasta ar macekliem sniedz pats sevi.'*® Viens no
musdienu katolu teologu dalas argumentiem ir, ka Tridentas koncila lemumi neuzspiez
ticigajiem ticibu Kristus realklatbutnei vakarédiena Aristotela filozofijas un viduslaiku
sholastikas traktéjuma. Lidz ar to ir iesp&jams jédzienu “substance” definét pa jaunam.
No otras puses, nevar noliegt, ka Tridentas koncila [Emumi tapa sholastikas iespaida.*’

Transsignifikacijas ideja paradijas ne tikai katolu teologu darbos, bet ari reforma-
tu teologa Franca Lénharta (Leenhardt) eseja par vakarédienu, kura vins interpretéja

Kwok Pui-Lan, “Theology and Social Theory”, An Eerdmans Reader in Contemporary Poli-
tical Theology, ed. William T. Cavanaugh, Jeffrey W. Bailey, Craig Hovey (Grand Rapids:
W. B. Eerdmans Publishing Company, 2012), 612.

To pirmo reizi svinéja Praga 1923. gada unitarisma dibinatajs toreizéja Cehoslovakija, bijusais
baptistu macitajs Norberts Capeks (Capek), kuré uzskatija, ka vina draudzes locekli, kuri ir
bijusie protestanti, katoli un jidaisti, nevar identificéties ar parastajiem euharistiskajiem
simboliem. Tuvak par So ritualu skat. Reginald Zottoli, “The Flower Communion”, https://www.
uua.org/sites/live-new.uua.org/files/documents/zottolireginald/flowercommunion.pdf [skatits
26.06.2019.]

John Stott, Evangelical Anglicans and the ARCIC Final Report: An Assessment and Critique
(London: Church of England Evangelical Council, 1982), 8.

Bernhard Lang, Sacred Games: A History of Christian Worship (New Haven, London: Yale
University Press, 1997), 129-130.

Colman O’Neill, New Approaches to the Eucharist (Staten Island: Society of St. Paul, 1967),
89-90.
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katolu transsubstanciacijas teoriju protestantiem pienemama veida - “substance kris-
tieSiem nenozimé vielu, kas atrodama aiz vielas - akcidensu substratu. [..] Substance ir
lietu galéeja realitate, ticibai ieraugot to Dieva raditaja un vina iestadijuma vina raditajam
batném. Lidzigi cilveka substance nav nedz vina fiziskais kermenis, nedz vina ieradumi.
Vina aicinajums dara vinu par ko citu neka tikai kermena dalu apvienojumu vai kimisku
savienojumu.”**® Holandé P. Shonenbergs, izmantojot fenomenologiju, noradija, ka cil-
véks var davat savu klatbitni caur davanu. E. Shillebéks izmanto antropologijas atzinas
par cilvéku ka jégas veidotaju. Shillebéks gan uzmanigi atzist, ka transsignifikacijas teo-
rijai ir ierobeZota nozime, jo ta pati par sevi pienacigi nenodrosina transsubstanciacijas
macibas saglabasanu.!'® Vina skatijuma, “ir skaidrs, ka katolu teologam euharistiska
transsignifikacija nav identiska ar transsubstanciaciju, bet ir ciesi saistita ar to”.'?° Li-
dzigi P. Shonenbergs ir uzmanigs, lai nenoliegtu transsubstanciacijas macibu. Vinaprat,
pavesta Pavila VI enciklika “Mysterium Fidei” kritizé tikai tadu transsignifikacijas versi-
ju, kas postulé nozimes mainu, noliedzot realas parmainas maize un vina.'*

Daudziem katoliem maciba par transsignifikaciju nav pienemama, jo ta ir parak
tuva Cvinglija redzéjumam. Ka raksta anglikanu evangelikalu teologs Alisters Makgrass
(McGrath), transsignifacijas macibas pienémums, ka maize un vins vakarédiena nav
atdalami no to lietojuma konteksta, ir lidzigs Cvinglija teiktajam. Sveices reformators
lietoja salidzinajumu - karalienes gredzens, ja tas atrodas uz galda, ir gluzi parasta ro-
taslieta, kas neizraisa nekadas asociacijas. Toties, ja tas uzvilkts pirksta ka karala dava-
na, tas rada daudz ar varu saistitu asociaciju.'?

Nobeigums Raksta analizéto autoru uzskati akcenté ideju par vakar-

édienu ka visas kopienas svinibam. Pretstata tam daudzas
konfesijas euharistija vél aizvien parak tiek izcelta garidzniecibas nozime. Ka raksta
Jirgens Moltmans (Moltmann), kristieSu dievkalpojumi vél aizvien ir “notikumi drau-
dzei, nevis draudzes notikumi”.'*® Diskutabls ir arl jautajums par baznica nereti

Franz J. Leenhardt, “This is My Body”, Essays on the Lord’s Supper, eds. J. G. Davies, A. Raymond
George (London: Luttherworth Press, 1958), 50.

Max Turian, Geoffrey Wainwright, eds. Baptism and Eucharist: Ecumenical Convergence in
Celebration (Geneva: WCC, 1983), 105.

Edward Schillebeeckx, The Eucharist (London: Sheed and Ward, 1977), 149.

Piet Schoonenberg, “Transsubstantiation: How Far Is This Doctrine Historically Determined”,
Concilium 24 (1967), 91; “Mysterium Fidei”, http://w2.vatican.va/content/paul-vi/en/encyclicals/
documents/hf_p-vi_enc_03091965_mysterium.html [skatits 03.07.2019.]

Alister E. McGrath, Christian Theology: An Introduction (Oxford: Blackwell, 1994), 440-441.

Jiirgen Moltmann, The Open Church: Invitation to a Messianic Lifestyle (Philadelphia: Fortress
Press, 1978), 123.
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marginalizéto grupu (sievietes, seksualas minoritates) lomu - vai izcinita vieta garidz-
nieciba tiek izmantota status quo saglabasanai vai tas lidzsinéjo funkciju apvérsanai.'?*

Saja raksta analizétais ierosinajums lajiem laut vadit vakarédiena dalu dievkalpoju-
mos senakajas protestantu konfesijas diez vai tik driz klis par vairakuma praksi. Neskiet
reali, ka tuvakajos gadu desmitos vairakuma anglikanu baznicu varétu but iespéjama
laju prezidésana, jo pret to iebilst anglokatoli. Tomér jautajums tiks uzdots atkal un at-
kal, jo tas ir aktuals metodistu un anglikanu tuvinasanas sakara. Metodisma lajiem (bie-
Zi vien macitaja amata kandidatiem, kuri beigusi studijas, bet vél nav ordinéti) var tikt
izsniegta atlauja vadit vakarédiena dievkalpojumu.'?® Tapat metodisma tiek diskutets
par “vakarédienu tiessaisté” (online communion).}* Vél viena joma, kur potenciali var
izvérsties diskusijas par laju prezidésanu, ir alternativie draudzu modeli (fresh expres-
sions) Anglijas baznica. Kenterberijas arhibiskaps Rovans Viljamss (Williams) ir rakstijis,
ka Sie modeli eksisté lidzas tradicionaliem modeliem: “Més sakam apzinaties, ka ir dau-
dzi veidi, kados var pastavét baznica. Baznica ka teritoriala iedalijuma karte (draudzes
un diacézes) ir viens Sads modelis. [..] Bet pastav ari daudzi citi. [..] Izaicinajums nav
visu ielikt ierasta gultné vai sagraut un sakt no sakuma. Situaciju dara interesantu tas,
ka mums bus jasadzivo ar daudzveidibu.”*?

Pat senakajas protestantu konfesijas, kuras vakarédiena svinésanu regulé noteiku-
mi, ir iesp&jams izvéléeties kadu no veidiem, kas vairak uzsver to, ka vakarédiens ir ekle-
sials, nevis priesterisks akts - draudzei kopa sakot iestadiSanas vardus, nelietot ornatus
vai citu liturgiskus térpus, kuri parak saistiti ar garidznieka priesterisko funkciju, bez
vakarédiena rikot art citus mielastus, kuri balstiti Bibeles stastu sizetos, bet kuros nav
noteikti jaatsaucas uz metafizisko.'?® Batiski, lai liturgiska prakse bitu saskana ar teo-
logiju - kritiski javaica, ko protestantisma nozimé, pieméram, klaniSanas altara galdam

Seit gan janem véra, ka dala cilvéku no marginalizétam grupam izvélas atbalstit 3o grupu hie-
rarhisko sistéemu estétisku (geji anglokatolicisma), teologisku (sievietes “the women-church”
kustiba katolicisma, kuras iestajas par sievieSu ordinaciju, daudzos citos jautadjumos saglabajot
uzticibu katolicisma dogmam) vai citu apsvérumu dél.

Charles Read, Philip Tovey, Baptism and Holy Communion in the Methodist and the United
Reformed Church (Ridley Hall: Grove Books, 2006), 19.

Metodistu viedoklus par vakarédienu tieSsaisté skat. http://www.umc.org/what-we-believe/
what-is-the-united-methodist-view-of-online-communion [skatits 30.05.2019.]

Louise Nelstrop, “Mixed Economy or Ecclesial Reciprocity: Which does the Church of England
Really Want to promote?”, Evaluating Fresh Expressions: Explorations in Emerging Church,
ed. Louise Nelstrop, Martyn Percy (Norwich: Canterbury Press, 2008), 187-188.

Ornata lietoSanu ap 13. gadsimtu saka saistit ar garidznieka priesterisko funkciju euharistija.
Taja laika ar saka ieviest hostijas pacelSanu euharistija un ornatus pamazam saka veidot
greznakus, lai, priesterim pagrieZoties ar muguru pret draudzi, batu redzama to krasni izSuta
simbolika (Gilbert Cope, “Vestments”, A New Dictionary of Liturgy and Worship, ed. J. G. Davies
(London: SCM Press, 1986), 527). Lidzas vakarédienam vairdkas konfesijas (bralu draudzes,
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(kapéc ne kancelei?), ja atskiriba no katolicisma tas nav ipasaks par citiem objektiem
baznica. Protestantisms bieZi ir akcentgjis robezZas starp sakralo un profano izzusanu
kristietiba un faktu, ka kristigais dievkalpojums ir izaudzis no sinagogas dievkalpoju-
ma, kura nav altara.!®® Ja ari vards “altaris” protestantisma tiek lietots, tam nereti ir
funkcionala nozime (tas gan atkarigs no konkrétas protestantisma tradicijas). Liturgi-
jas musdienas top ekumeniskaja dialoga, tomér tas neatcel jautajumus par identitati.
Romas katoli Saja zina ir daudz konsekventaki savu pamatprincipu saglabasana neka
protestanti, kuri ir “atklajusi” katolicismu.

Tikpat stridigs ir uzskats, ka katru svétdienu jabat dievgaldam.**® Tas nebutu ja-
saista ar dievgalda svarigumu - vieniem tas ir tik svarigs, ka vini vélas to baudit katru
svétdienu, un citiem tikpat batisks, bet tiesi tap&c vini nevélas to noplicinat un pie ta
iet biezi. Iksvetdienas dievgaldam var but praktiski iemesli - draudzes loceklu liela mo-
bilitate - vai liturgiski iemesli - izvairiSanas no ta, lai dievkalpojums neparvérstos par
vienmulu lekciju, kuru tikai briziem partrauc dziesmas. Tomér uzstat uz iksvétdienas
dievgaldu ka obligatu nosacijumu vai “gariguma” zimi ir vésturiski nepamatoti, jo, ka
noradits ieprieks$ Saja raksta, vairakums draudzu loceklu pagatné pie dievgalda nav
gajusi bieZi, un tas nav arl uzskatams par bitiskako dievkalpojuma elementu. Parspi-
|éta attieksme - katolu teologs Zuans Segundo (Segundo) to sauc par “sakramentalo
intoksikaciju”®*! - ved pie ta, ka ticigie nepamatoti jutas vainigi, ja nevar kadu svétdienu
bt baznica vai viniem liegts iet pie dievgalda (varas izpausme katolicisma).

Liela liturgiska daudzveidiba, kas kristietiba eksistéjusi jau no tas sakumiem, ir ar-
guments tam, lai euharistiska teologija netiktu izmantota ka testa jautajums “pareizai”
ticibai vai ka ekumeniskas sadraudzibas prieksnoteikums. 16. gadsimta debates vai vi-
duslaiku sholastikas filozofiskais ietvars nevar bt méraukla misdienam. Misdienu cil-
vékam performances teorijas par uzvestas darbibas notiekosa parveidojoso ietekmi uz

metodisti, anglikani u. c.) un ekumeniskas kopienas (Aijonas kopiena) pazistami milestibas mie-
lasti, kuri nav tik reglamentéti ka vakarédiens.

Musdienu pétnieciba gan kritiski skatas uz iespéju rekonstruét Jézus laika sinagogas dievkalpo-
jumu. Avoti, kas raksta par to, ir no vélaka perioda, un rabiniskie teksti, tapat ka Bibeles teksti,
nav véstures avoti $T varda masdienu izpratné, bet to sastaditaji tos ir rakstijusi, projicéjot tajos
savus uzskatus (Paul F. Bradshaw, The Search for the Origins of Christian Worship: Sources and
Methods for the Study of Early Liturgy (New York, Oxford: Oxford University Press, 1992), 9-10).
Par to debatéts ari latvieSu luteranisma. Dievkalpojumu bez dievgalda R. Feldmanis neatzi-
na par pilnigu dievkalpojumu, bet uzskatija par svétbridi. 20. gadsimta 80. gadu sakuma vins
viens no pirmajiem Latvijas luteranu macitajiem uzsaka iksvétdienas dievgalda svinésanu.
Roberts Feldmanis, Evangéliski luteriska baznica un dievkalpojums, 140.; Vilis Kolms, “Profesora
Feldmana ierosmes liturgijas atjaunosSana Latvijas Evangeéliski luteriskaja baznica”, Ibid., 125.

Juan Luis Segundo, The Sacraments Today (Dublin: Gill and Macmillan Ltd, 1980), 34-35.
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individu labak neka pagatnes dogmas palidz skaidrot vakarédienu.**> Tapat neko nedod
seno stridu par baznicas tradicijas lomu un tas attiecibam ar kanonisko Bibeles tekstu
uzturéSana - “oficiala” katolicisma, ka ari protestantu augstbazniciska “sparna” (vai
jebkura cita kristietibas novirziena pozicija, kas absolutizé savas grupas viedokli), kura
bieZak neka citi atsaucas uz katoliskumu, ir problematiska nevis tapéc, ka ta ir katolis-
ka, bet gan, ka ta nav tada i varda plasaka nozimé.*** Ta nereti saprot tradiciju Sauri ka
selektivu uzskatu un praksu kopumu, kuru legitimizéjusas autoritates. KristieSiem ka
atminu kopienai atkal un atkal atkartojot ritualus, ar kuriem tiek paustas viniem butis-
kas atzinas, neizbégami tiek generétas jaunas nozimes, jo atkartoSana nav vienadiba.
Anglikanu teologs Deivids Fords (Ford) raksta, ka vaicat, kas notiek vakarédiena,
ir tas pats, kas pieredzéjusam Soferim lugt aprakstit, ka vin$ vada automasinu.®* Vins
pats, rakstot par plaso nozimju lauku, kas izveidojies ap vakarédienu, izmanto sociolo-
ga Pjéra Burdjé (Bourdieu) habitus jédzienu. Svétais vakarédiens gadsimtu gaita apau-
dzis ar dazadam nozimém, simboliem, praksém, veidojot daudzslanainu telpu. Vardi
un teologiskas idejas biezi vien nepalidz orientéties Saja telpa tik labi, ka performati-
vie aspekti, telpas iekartojums, arhitektira, térpi.’*®> Performativas prakses savukart ir
mainigas un kontekstualas. Tas ir dala no plasaka jautajumu loka par to, kadam jabut
dievkalpojumam. Uz to nav un nevar bit viena atbilde, jo nepastav viens vienigs veids,
ka kristieSiem ka atminu kopienai savu centralo stastu par Kristu “uzvest” ta, lai tas
bitu jegpilns gan pasai kopienai, gan cilvékiem arpus tas. leSanu lidzi laikam, spéju
pienemt, ka dazas simboliskas darbibas mirst (nav vairs zinamas masdienu kultdra) un
citas turpina dzivot, vélams savietot ar kontrkultiras aspektu - liturgijas véstijumam
jabat izaicinoSam, citadi dievkalpojums riské parvérsties par popularas psihologijas
izpausmi. Dievkalpojums ir “ka “treSa telpa”, kas vienlaikus ir reala un iedomata”**®

Skat., piem., Marylin McCord Adams, “Eucharistic Drama: Rehersal for a Revolution”, Theatrical
Theology: Explorations in Performing the Faith, eds. Wesley Vander Lugt, Trevor Hart (Eugene:
Cascade Books, 2014), 203-223. Raksta autores skatijuma, euharistiska drama paradoksali klist
komiska - “Més édam Dieva miesu un dzeram vina asinis, degradéjot Dievu par baribu, kas ba-
ros mas, klstot par masu dalu. Tacu svéta euharistija So apvérs. Dieva miesas un asinu baudi-
Sana parvérs mas par Kristus miesu.” (Ibid., 222.)

Jédziens “katolicitate” ir evolucionéjis no naivas izpratnes par ticéSanu ka “visi visos laikos”
lidz izpratnei, kas apzinas, ka apustuliska tradicija pati bija daudzveidiga un tapéc dazadiba
nav defekts. Katolicitate ir policentriska (Aaron T. Hollander, “”Has Christ been divided?”
Multiplicity in the Evolution of Christian Identity,” Reimagining Religious Belonging: Ecumenical
Responses to Changing Religiosity in Europe, eds. Ivana Noble, Ulrike Link-Wieczorek, Peter de
Mey (Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2011), 123-124).

David F. Ford, “What Happens in the Eucharist?” Scottish Journal of Theology 48:3 (1995), 360.
Ibid., 361.

Claudio Carvalhaes, “Worship, Liturgy and Public Witness”, A Companion to Public Theology,
eds. Sebastian Kim, Katie Day (Leiden, Boston: Brill, 2017), 478.
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Taja tiek paraditi kristietibas ideali un idejas, bet tas neatklajas iedomata “tira” veida,
bet gan ka konkréta vieta un laika tapusi prieksstati, kuru kritika ir viens no liturgikas
uzdevumiem.

SUMMARY Eucharistic theology of contemporary
Anglican Evangelicals: Peter Jensen and John Stott

The purpose of this article is to analyse discursive context and main ideas of two Anglican
Evangelicals - Peter Jensen and John Stott. In spite of one-sidedness of their views on
Scriptures and Jensen’s controversial role in global mobilisation of Anglican conservatives, their
understanding of Eucharist as ecclesial and not priestly act is worth to apprehend, and it has
ecclesiological implications. Their theological perspectives on Eucharist - resignification, lay
presidency are part of inter-play of ideas in various denominations and fractions of churches. For
example, transsignification is an idea promoted by Roman Catholic theologians Schillebeeckx
and Schoonenberg. It also reminds of the metaphor of the ring of the Queen used by Zwingli.

Contemporary liturgical studies (works by P. Bradshaw and others) deconstruct the attempts to
construct a singular early Christian proto-liturgy or insistence on ‘catholicity ‘of certain views or
practices as naive and one-sided. From the very beginnings of the history of Early Christianity until
today, Christian tradition functions as a source for wide range of often contradictory perspectives
on Eucharist. That leads to dead end any attempt to make one particular perspective a part of the
‘test on Orthodoxy.” Ecumenical koinonia should not be based on uniform practice or theology.

Anglicanism functions as ecumenical fellowship in miniature, where liturgy is a result of com-
promises between church parties. Liturgical texts offer the space for various sacramentologies
to fit in. It raises the question about an identity of contemporary Anglicanism. Various Anglican
churches and ‘church parties’ are united not by common theology or liturgy but by common
past. Even then, the ways in which various ‘communities of memory’ construct history within
Anglicanism differs.
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