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TREVORAM GARTAM FENNELAM — 80

2020. gada 16. julija savu astondesmito gadskartu atziméja profesors

Trevors Garts Fennels (Trevor Garth Fennell) — ievérojamais latviesu valodas
un tas vestures pétnieks, ilggadejs Dienvidaustralijas Flindersa Universitates
(Flinders University of South Australia) profesors. Vins ir plasi pazistams un
cienits savu kolégu vida gan Latvija, gan citviet pasaulé. Profesora lielakais
ieguldijums saistams ar 17. un 18. gadsimta latvieSu valodniecibas darbu
izpéti, ka arf to kritisku izdevumu sagatavosanu.
(Port Augusta) Dienvidaustralijas pavalsti. Turpmaka vina pamata dzives
vieta ir bijusi nemainiga — Adelaides (Adelaide) pilséta, kur vins gajis skola,
1957. gada beidzis vidusskolu, 1958.—1961. gada studgjis francu valodu
un literatiru Adelaides Universitate (University of Adelaide). Tad ar $is
universitates stipendiju devies uz Franciju, lai rakstitu doktora disertaciju.
Darbs La Morphologie du Futur en Moyen Frangais aizstavéts 1965. gada
Parizé, bet izdots 1975. gada Sveice. Kop¥ 1966. gada lidz pat emeritiirai
Trevors Fennels stradajis par franc¢u valodas macibspeku jaunizveidotaja
Dienvidaustralijas Flindersa Universitaté Adelaide. Vispirms vins bija lektors,
tad no 1970. gada vecakais lektors, no 1975. gada docents (Reader), bet kops
1994. gada — profesors, sakotnéji ar personalu profesiiru. Bidams francu
valodas macibspeks, vins tomeér pétnieciska lauka galveno veéribu pieversis
latviesu valodas un tas véstures izpétei.

Saskaré ar latviesiem Trevors Fennels nonaca 1956. gada, kad vél gaja
vidusskola. Vina klasé macijas divi latvieSu puisi, péc tam vins iepazinas vél
ar1 ar citiem latviesiem. Tad arT radas pirma interese par latviesu valodu, ko
iemacities cittautietim esot gandriz vai neiesp&ami, ka teikusi vina draugi.
1959. gada Trevors satikas ar vél vienu interesantu personibu — Henriku
Gelsenu (Henrik Gelsen), vacieti no Latvijas, kuram bija lemts klat par vina
galveno latvie$u valodas skolotaju un kolégi. Lidztekus doktora studijam
Parize 1965. gada aizsakas abu kopdarbs pie latvie$u valodas gramatikas. St
nodarbe dazadu apstaklu dé] prasija ilgaku laiku, tacu vainagojas ar latviesu
valodas macibas gramatu tris séjumos, kas vienlaikus ir arT gramatika —
A Grammar of Modern Latvian (1980). Taja gandriz divos tukstosos lappusu
un 244 stundas ir izskaidrota visa latvieSu valodas gramatika, kas papildinata
ar plasiem vingrindjumiem, kuros netriikst ari humora, kas tik raksturigs
abiem autoriem.
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Lidztekus gramatikas rakstisanai Trevors Fennels pievérsas problémam,
kas saistitas ar sinhronu latvieSu valodas izpratni, ar jautdgjumiem, kas nodar-
bina gan tos, kas latviesu valodu maca, gan tos, kas to macas. Vins rakstijis
par piedékli -nieks, par Sauro un plato e, par noteikto adjektivu, atgriezenisko
lietvardu un darbibas vardu atvasinasanu, par pirmas konjugacijas verbu
klasifikaciju, par piederibas konstrukciju sintaksi, par subjektu debitiva
konstrukcijas un instrumentala problematiku, izvérsdams argumentaciju
pret §I locTjuma postuléSanas nepiecieSamibu sinhrona latviesu valodas
gramatika.

Nakamajos gados Trevors Fennels pievérsas latviesu valodas apraksta
véstures izpétei, sakot ar pirmajam gramatikam, kas pétniekiem tai laika
bija grati pieejamas. Tapéc ari radusies doma tas ne tikvien pétit, bet ari par
jaunu izdot. Ka pirma 1982. gada izdota gramata The First Latvian Grammar,
kura ieklauta Johana Georga Rehehuzena gramatika (1644). Tai pasa gada
publicéta ari Seventeenth-Century Latvian Grammatical Fragments ar Paula
Einhorna un Georga Bihnera manuskriptiem. 1984. gada iznaca Georg
Dreszell' s Gantz Kurtze Anleitung Zur Lettischen Sprache. Text. Translation.
Commentary. Concordance ar Georga Dresela gramatiku (1685), 1987. gada —
The Grammatical Appendix to Johannes Langius’ Latvian-German Lexicon ar
Johana Langija gramatikas manuskriptu (1685), bet 1993. gada — ari Heinriha
Adolfija gramatikas (1685) jaunizdevums Adolphi’s Latvian Grammar.

Sajos izdevumos, iznemot p&déjo, ieklauta ar sika tekstu un to rasanas
analize, agrak publicéto citu pétnieku rakstu kopijas, ka arT avotu latviesu
valodas vardu raditaji. Vairakus raditajus Trevors Fennels sagatavojis ari citiem
izdevumiem: Georga Mancela vardnicas Lettus abam dalam — A Latvian-
German Revision of G. Mancelius’ ,,Lettus* (1638) (1988) un A Latvian-German
Revision of G. Mancelius’ ,,Phraseologia Lettica” (1638) (1989), ka ar1 Johana
Langija vardnicas manuskriptam An Alphabetical Re-organization of Johannes
Langius’ ,,Lettisch-Deutsches Lexicon® (1685) (1991).

Sajos gados Trevors Fennels publicgjis art daudzus rakstus periodika par
17. gadsimta latvieSu valodniecibas darbiem. Publikacijas aplitkotas tadas
problémas ka, pieméram, verbi Réhehtizena gramatika, nomenu morfologijas
apraksta pirmsakumi un attistiba, verbu apraksta problematika, atsevisku
gramatiku problematika, ka arT citi jautajumi. 1995. gada izdots vina agrino
rakstu kopkrajums Lingua Lettica, kur angliski sarakstitie darbi tulkoti latviesu
valoda.

Péc pirmo latvie$u gramatiku izdoSanas Trevors Fennels atrada sev
jaunu izaicindgjumu — 17. gadsimta latviesu leksikografiskos manuskriptus,
kas glabajas Latvijas Akadémiskaja biblioteka. Vispirms profesors sagatavoja
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Kristofora Firekera vardnicas manuskriptu izdevumus Fiirecker’s Dictionary:
the First Manuscript (1997) un Fiirecker’s Dictionary: the Second Manuscript
(1998). 2001. gada izdota ari anonima vardnica Manuale Lettico-Germanicum.
Turklat 2000. gada divos séjumos publicéts ari visu tris manuskriptu apvienots
latviesu vardu raditajs Fiirecker's Dictionary: a Concordance, bet 2003. gada
ar1 atsevisks raditajs A Concordance to the ,,Manuale Lettico-Germanicum®.
Lidztekus tekstu izdoSanai profesors ir nodarbojies ari ar to izpéti, lasidams
referatus daudzas konferencés, ka ari publicédams rakstus par agrino vardnicu
satura un autoribas problematiku.

Pabeidzis ieplanotos darbus pie 17. gadsimta vardnicam, Trevors Fennels
kéries pie nakama perioda, kuru ievada plasais Liborija Depkina vardnicu
manuskriptu klasts. Astonu gadu laika (2005-2012) publicéti septini s&jumi
Liborius Depkin. Lettisches Worterbuch, kuros ieklauti visi Depkina vardnicu
rokraksti. Péc to izdosanas profesors aizsacis latviesu vardu raditaja gatavosa-
nu. Originala lield apjoma dé] raditajam vajadzétu daudz vairak neka astonus
séjumus, tapéc domajams, ka tie bis pieejami elektroniska formata. Tomer
lidz rezultatam vél ejams visai gars celS.

Profesors vienmeér bijis ne tikai aktivs pétnieks, bet arT nepartraukti
iesaistijies administrativa un organizatoriska darba. Vina veikums latviesu
valodas pétnieciba ir arT augstu novertéts. 1990. gada Trevors Fennels ievéléts
par Latvijas Zinatnu akadémijas arzemju locekli, 1996. gada sanémis Jana
Endzelina vardbalvu, 2001. gada — Triju Zvaigznu ordena IV skiru (pie-
skirts 1999), 2006. gada — Latvijas Zinatnu akadémijas Lielo medalu, bet
2018. gada ievelets par Latvijas Universitates Goda doktoru.

Sis zurnala ,,Baltu filologija“ séjums arf ir cienas apliecinajums profesora
devumam latvie$u valodnieciba un reizé sveiciens no kolégiem vina astondes-
mitaja dzimsanas diena. Vélésim misu visu cienitajam profesoram Trevoram
Fennelam labu veselibu un darbaprieku, ka arT gaidisim vinu atkal Latvija!

Kolegu varda
., Baltu filologijas™ redakcija
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ZUR BALTISTIK IN SCHWEDEN UM DIE MITTE DER SIEBZIGER JAHRE
DES VERGANGENEN JAHRHUNDERTS

Rainer ECKERT
Berlin

1. Vorbemerkung

Ich widme diesen Vortrag meinem lieben Kollegen Prof. Dr. Trevor
Fennell zum 80. Geburtstag und sende ihm herzliche Griife und alle
guten Wiinsche. Wir haben uns auf vielen internationalen Konferenzen
zur Baltistik in Schweden, in Deutschland, in den baltischen Staaten und
ziemlich regelmidfig auf den internationalen Kongressen der AABS von
1992 bis 2006 in Nordamerika getroffen und pflegten einen herzlichen und
regen Austausch. Besonders gern erinnere ich mich an unsere gemeinsa-
me Busfahrt von Indianapolis nach Bloomington am 18. Juni 1989 zur
16. AABS-Konferenz ,Baltische Probleme in internationalen Perspektiven®
vom 19. bis 21. 06. 1989 an der Indiana University Bloomington.!

Abb. 1. Prof. Dr. Trevor Fennell (links) mit dem Autor
in Stockholm vor dem Rathaus am Malarsee, 1989

I Rainer Eckert. Die 20. Konferenz der AABS in Washington 2006 (Bericht mit anschlieSender
Zusammenfassung meiner Kongressreisen nach Amerika), in: Baltu filologija XV (1/2) Riga
2006, 159.
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Lieber Trevor, ich mochte Sie meines tiefsten Dankes fiir die vielen
wertvollen Buchgeschenke zur Geschichte des Lettischen und vor allem
zur historischen Lexikographie dieser Sprache versichern und gleichzeitig
bekunden, dass ich die faszinierenden und gehaltvollen Gespriche mit Ihnen
in freudiger Erinnerung bewahre.

Ausgangspunkt fiir den vorliegenden Beitrag war eine freundliche
Einladung der Leiterin des Baltistischen Bereiches des Instituts fiir slawi-
sche und baltische Sprachen (Institutionen for slaviska och baltiska sprdk) der
Universitat Stockholm Frau Prof. Dr. Velta Ritke-Dravina zu Vorlesungen tiber
slawische Phraseologie und zur 4. Konferenz iber Baltistik in Schweden mit
einem Studienaufenthalt in Stockholm vom 04. bis 11. Oktober 1976. Meine
Eindriicke tiber die schwedische Baltistik unter Auswertung des Artikels von
Frau Prof. V. Ruke-Dravina ,,Lettisk och litauisk sprakforskning* (,,Lettische
und litauische Sprachforschung) regten mich an, einen Vortrag im Berliner
Baltistenkreis? zu halten, der leider damals nicht verdffentlicht wurde, da wir
kein Publikationsorgan fiir unsere wissenschaftliche Gesellschaft besafen.

2. Zu einigen markanten Ziigen der schwedischen Baltistik

Die schwedische Baltistik nimmt eine beachtete Stellung innerhalb
der Baltistik der skandinavischen Lander ein und lisst eine wachsende
Bedeutung fiir die internationale Entwicklung dieses sprachwissenschaft-
lichen Zweiges erkennen. So finden seit Beginn der siebziger Jahre in einem
Zweijahresrhythmus Symposien zur Baltistik an der Universitit Stockholm
statt. Die erste Konferenz dieser Art fand im Jahre 1971 statt als Symposium om
balterna i Sverige. Foredrag hdllna vid symposiet den 4—5 juni 1971 i Stockholm pd
Haisselby slott. Es folgte das zweite Symposium als Second Conference on Baltic
Studies in Scandinavia 1973, das dritte Symposium als The Third Conference
on Baltic Studies in Stockholm 1975 und das vierte Symposium als The Fourth
Conference of Baltic Studies in Scandinavia 1977.

Seit dem Jahre 1970 hat an der Stockholmer Universitit ein Baltisches
Institut (Baltiska Institutet) seinen Sitz. In den erwdhnten Symposien spielten
vor allem die gegen Ende des Zweiten Weltkrieges vor der Roten Armee
gefliichteten und emigrierten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus
Lettland und Litauen eine bedeutende Rolle, deren Titigkeit eine lingere
Zeit in der Sowjetunion und den ihr ideologisch angeschlossenen Landern

2 Es handelt sich um den Vortrag ,,Die Baltistik in Schweden" auf der 36. Baltistenkonferenz
am 18. Mérz 1977. Rainer Eckert. Der Baltistenkreis zu Berlin e.V. und seine Vorgdngerein-
richtung, Peter Lang Verlag, Frankfurt am Main 2015, 128.

12



Baltu filologija XXIX (1) 2020

ignoriert wurde. Doch in den sechziger und darauf folgenden Jahren kam es
zu gewissen Entspannungen und sich mehrenden Kontaktaufnahmen in der
Wissenschaft, dem natiirlich die neutrale Politik Schwedens entgegen kam.

Dies zeigte sich vor allem in der Teilnahme einer gréBeren Gruppe von
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern an der tiberragenden Festschrift
fiir Prof. Dr. Chr. S. Stang?. Von insgesamt 75 Autoren, die sich an diesem
Werk beteiligten, stammt mehr als ein Drittel (genau 27) aus der Sowjetunion
und den mit ihr liierten Lindern. Besonders aufschlussreich ist die Beteiligung
von 10 Autoren aus Litauen und Lettland.

Wie in vielen Landern ist die Baltistik eng mit der Slawistik verbun-
den. Das galt in den vergangenen Dezennien fiir die Universititen in Lund,
Uppsala und Stockholm, wobei besonders in den letzten Jahren ein Trend zu
einer gewissen Eigenentwicklung vor allem in Stockholm auszumachen ist.

AuBerdem ist zu beachten, dass das Finnische eine besondere Rolle in den
schwedischen Hochschulen spielte, vor allem an der Universitat in Umea. Auch
das Westfinnische (hier natiirlich Estnisch) und das Saamische erginzen das
Interesse am Finno-ugrischen in der schwedischen Wissenschaftslandschaft.

Eine besondere Situation fiir die Baltistik in Schweden war in der Nach-
kriegszeit durch den Zustrom einer bedeutenden Anzahl baltischer Emigranten
zu verzeichnen. So kamen aus Estland und Lettland etwa je 4.500 Emigranten,
aus Litauen etwa 400. Dieser Umstand hatte einen gewissen Einfluss auf die
Entwicklung und Etablierung von Lehr- und Forschungseinrichtungen fiir
baltische Philologie. Eine Reihe von Wissenschaftlern und Lehrkréften aus
Lettland und Litauen nahm ihre Tétigkeit auf. Aber auch viele Hérerinnen
und Horer kamen aus Emigrantenkreisen, zunehmend auch aus anderen
westlichen Landern, in die Balten emigriert waren.

Kennzeichnend ist weiterhin fiir die Baltistik in Schweden eine deutliche
Orientierung auf das Studium der baltischen Gegenwartssprachen Lettisch
und Litauisch, ihre Literaturen sowie ihre Geschichte und Landeskunde.
Zumindest an der Universitit Stockholm wird die Baltistik als eigenstdndiger
Lehr- und Forschungsgegenstand betrieben und nicht wie andernorts in
fritheren Zeiten als Anhédngsel der Indogermanistik oder Slawistik mit einer
deutlichen Reduzierung auf das Litauische. Gleichzeitig ist zu betonen,
dass in Schweden der historischen Komponente des Baltischen (Sprach-,
Literatur- und Landesgeschichte, Folklore) die gebiithrende Aufmerksamkeit
geschenkt wird. Das Lettische wurde in diesem Zusammenhang gleichrangig
zum Litauischen entwickelt und behandelt.

* Donum Baltikum. To professor Christian S. Stang on the occasion of his seventieth birthday,
15 March 1970. Edited by Velta Ruke-Dravina, Stockholm1970, 598 S.
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3. Zu einigen Traditionslinien

Die Baltistik in Schweden besitzt, wie in einer Reihe anderer Linder,
in der Vergangenheit eine nicht unbedeutende Tradition, aus der hier
aus Raumgriinden nur einige wenige Momente dargestellt werden koén-
nen. Kennzeichnend war auch hier in der Regel ein engerer Bezug zur
Indoeuropdistik und/oder zur Slawistik.

Prof. Tore Torbjornsson veréffentlichte bereits 1901 in Uppsala seine
zweibdndige, grundlegende Studie ,,Die gemeinslawische Liquidametathese®,
die auch ein reiches baltisches Material enthalt.

An der Universitit Uppsala war Prof. Richard Ekblom erfolgreich auf
slawistischem und baltistischem Gebiet titig. Er arbeitete mit Prof. Janis
Endzelins von der Universitdt Riga und mit dem Phonetischen Institut
der Universitdt Stockholm zusammen bei der experimental-phonetischen
Untersuchung der lettischen Intonation. Im Jahre 1933 erschien dazu sein
Buch ,,Die lettischen Akzentarten®.*

Prof. Knut-Olaf Falk hatte in den 20er und 30er Jahren das Lektorat fiir
Schwedisch an der Universitdt Kaunas inne. Er trat spdter mit einer Reihe
von baltistischen Arbeiten, darunter Beitrdgen zur Slawisierung litauischer
Ortsnamen und Antroponyma, auf und wirkte lange Jahre als Baltist an
der Universitdt Lund.> Er und Prof. Dr. . Safarewicz hatten Anteil an der
Griindung der Kommission zum Studium der balto-slawischen Beziehungen
beim Internationalen Slawistenkomitee 1963.

4. Zur weiteren Entwicklung der schwedischen Baltistik in der
Nachkriegszeit bis in die 70er Jahre

Aus dem Dargestellten wird deutlich, dass es in der Nachkriegszeit in der

schwedischen Baltistik wichtige Impulse in vor allem drei Richtungen gab:

1) in einer auf das praktische Sprachstudium ausgerichteten Lehre,

wobei, wie bereits erwihnt, das Lettische gleichberechtigt neben

dem Litauischen behandelt wurde und die spezielle Beziehung zum
Livischen die Beachtung des Finnougrischen verstérkte;

+ Bereits 1927 war in Uppsala-Leipzig seine Arbeit ,,Zur Physiologie der Akzentuation langer
Silben im Slawo-Baltischen® erschienen.

5 Man vgl. ,,Ze studiéw nad slawizacja litewskich nazw miejscowych i osobowych: O wtérnej
funkeji sufiksu -ec; o nazwach miejscowych na -ance®. Scando-Slavica, IV (1963), 87-103;
,,O metodach slawizacji litewskich nazw osobowych i miejscowych, o genezie i rozpows-
zechnieniu nazw na -ance”. Sprdkliga bidrag, vol. 9, Lund 1966, 1-16.

14



Baltu filologija XXIX (1) 2020

2) eine Ausweitung auf die verschiedensten Teilgebiete der Sprach-
wissenschaft (iiber die Lautlehre, Akzentologie, Grammatik und
Lexik hinaus), auf Bereiche der Dialektologie, Onomastik, Ge-
schichte der Schriftsprachen, Phraseologie, Sprache der Folklore,
Kindersprache etc.;

3) eine vertiefte Erforschung der baltisch-slawischen Sprachbezie-

hungen.

Hier sind vor allem die zahlreichen Arbeiten von Prof. P. Arumaa,
K. Dravins und Prof. V. Riike-Dravina zu nennen.

Der aus Estland stammende Prof. Peeter Arumaa war an den Universititen
Lund und Stockholm titig und befasste sich u.a. mit der Erforschung der
litauischen Dialekte®, der Geschichte der litauischen Personalpronomina’
und der Nominalstimme auf -u im Baltischen und Slawischen®. Einen be-
deutenden Platz in seiner dreibdndigen ,,Urslavischen Grammatik® nimmt
das Baltische ein. Er duflerte sich auch in mehreren Arbeiten speziell zum
Balto-Slawischen.!

Karlis Dravins, der an der Universitdt Lund angestellt war, gab ein
wichtiges Sprachdenkmal des Altlettischen!! heraus und verdffentlichte
zusammen mit seiner Frau Velta Riike eine Serie von Beschreibungen tiber
die Mundart seiner Heimat Stenden!?.

Prof. Dr. V. Rike-Dravina vertffentlichte 1959 ihre Habilitationsschrift
iiber die Diminutive im Lettischen!3, ein Standardwerk zu dieser fiir das
Baltische (und Slawische) so charakteristischen Kategorie. Im Jahre 1949
hatte sie einen Beitrag, den sie ,,Die Muttersprache in der Emigration®

6 Peeter Arumaa. Litauische mundartliche Texte aus der Wilnaer Gegend. Dorpat 1930.

7 Peeter Arumaa. Untersuchungen zur Geschichte der litauischen Personalpronomina, Tartu 1933.

8 Peeter Arumaa. Sur l'histoire des adjectifs en -u en balto-slave. Arsbok 1948—1949, Lund 1951.

° Peeter Arumaa. Urslavische Grammatik. Bde 1-3. Heidelberg 1964—1982.

10 Jch verweise nur auf zwei Arbeiten: Die Verwandtschaftsverhiltnisse zwischen Baltisch und
Slavisch. Zeitschrift fiir slavische Philologie, Bd. 24 (1956), 9-28 und De 1'unité balto-slave.
Scando-Slavica, t. IX (1963), 70-86.

U Foangelien und Episteln, ins Lettische tibers. von Georg Elger, Bd. 1. Texte. Herausgegeben von
K. Dravips, Lund 1961.

12 Man vgl. die Hefte der Slaviska och baltiska studier, Slaviska institutionen vid Lunds
Universitet:
(1) K. Dravins & V. Rike. Laute und Nominalformen der Mundart von Stenden. 1. Einleitung,
Akzent und Intonation, Lautlehre, 1955; (2) Dieselben. Laute und Nominalformen der Mundart
von Stenden. 2. Wortbildung, Deklination und Komparation, 1956; (3) Dieselben. Verbalformen
und undeklinierbare Redeteile der Mundart von Stenden. Verben, Adverbien, Prdipositionen und
Prifixe, Partikeln, Konjunktionen, 1958 und (4) Dieselben. Interjektionen und Onomatopéie in
der Mundart von Stenden, 1962.

13 Velta Ruke-Dravina. Diminutive im Lettischen. Lund 1959, 408 S.
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nannte, veroffentlicht, der treffend die Problematik einer ganzen Reihe von
Beitrdgen aus ihrer Feder in dieser Zeit umriss. In den Jahren von 1945 bis
1975 brachte sie, vorwiegend in Schweden, aber auch in einer Reihe anderer
Lander 127 Arbeiten heraus, die ein breites Feld der Baltistik betreffen.
Im Mittelpunkt steht natiirlich das Lettische, das aus den verschiedensten
Blickwinkeln einer Betrachtung unterzogen wird, wobei die einzelnen Beitrage
weit {iber die Fragen der Struktur der baltischen Sprachen hinausreichen. Es
werden Probleme der Onomastik, des Spracherwerbs und der Kindersprache,
der Ubersetzungswissenschaft und vieles andere behandelt. Ein hoher Grad
von Universalitit ihrer gesamten Sprachbetrachtung deutet sich an. Im Jahre
1974 brachte Prof. Riike-Dravina das erste phraseologische Worterbuch des
Lettischen in Schweden heraus.!* Sie zdhlt zu den Begriindern dieser jungen
sprachwissenschaftlichen Disziplin.

In enger Beziehung zu den erfolgreichen Forschungen steht bei Prof.
Riuke-Dravina ihre beispielhafte, viele Teildisziplinen umfassende Lehre an
den Hochschulen. Sie hielt von 1948 bis 1968 Lehrveranstaltungen zu den
baltischen Sprachen an der Universitdt Lund und hatte von 1969 bis 1984 die
Leitung der Baltistik an der Stockholmer Universitit inne, die sie wihrend ih-
rer Tatigkeit zu einer der fiihrenden Ausbildungsstitten der Baltistik in Europa
und in der Welt entwickelte. In dieser Zeit belegten bis zu 20 Studenten
und Doktoranden aus vielen Ldndern jdhrlich das Baltistikstudium in
Stockholm. Als Schiilerin von Prof. Dr. . Endzelins, Mitglied der Kéniglichen
Schwedischen Humanistischen Akademie der Wissenschaften seit 1980 und
Tragerin weiterer zahlreicher Ehrungen zihlt sie zu den hervorragendsten
Vertretern in der Geschichte der Baltistik.

5. Zur Zusammenarbeit von Baltisten und Slawisten aus
Schweden und der DDR

Eine erste wissenschaftliche Zusammenarbeit auf dem Gebiete der
Slawistik setzte relativ friih in der Nachkriegszeit ein. Hier wéren vor allem
die Kontakte von Prof. Dr. Rudolf Rtizicka und Prof. Dr. Heinz Schuster-
Sewc zu den Universititen Stockholm und Géteborg zu erwihnen. Die
schwedischen Professoren Anders Sjoberg (Universitit Stockholm), Gunnar
Jacobsson (Universitit Géteborg) und Thorsten Andersson (Universitat
Uppsala) besuchten die Universitét Leipzig.

14 Velta Ruke-Dravina. Vards ista vieta. Frazeologismu krajums (Das richtige Wort am richtigen
Fleck. Eine Sammlung von Phraseologismen), Stockholm 1974, 338 S.
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Seit dem V. Internationalen Slawistenkongress in Warschau 1973 konnte
ich personliche Kontakte mit Frau Prof. Dr. V. Ritke-Dravina aufnehmen.
Im Jahre 1974 trat sie mit Gastvorlesungen an der Leipziger Universitit
auf. So hielt sie Vorlesungen zu den Zahlwoértern im Baltischen und zur
konfrontativen Phraseologie im Lettischen, Litauischen und Deutschen sowie
einem Vortrag iber slawische Onomastik.

Von Frau Prof. Dr. Rike-Dravina erhielt ich ab 1976 jeweils die
Einladungen zu den Internationalen Baltistischen Konferenzen an der
Universitiat Stockholm, fiir die ich ihr sehr dankbar war. 1989 fiihrte ich
als leitender Moderator das Promotionsverfahren von Frau Konstance
Klava an der Universitit Stockholm durch. Im gleichen Jahr hatte ich von
der Universitit einen dreiwdchigen Studienaufenthalt in Stockholm zu
Forschungsarbeiten erhalten.

Auf der 79. Konferenz des Berliner Baltistenkreises hielt Frau Prof.
Dr. Baiba Kangere einen Vortrag iiber die lettische und litauische Literatur
im Exil der Jahre 1950 bis 1990 und Dr. Karlis Kangeris (beide von der
Universitdt Stockholm) referierte iiber ,,die Kulturpolitik der deutschen
Okkupationsmacht im Generalkommissariat Lettland 1941-1945%. 1989 be-
suchte Frau Dr. Aija Priedite Berlin. In den letzten Jahrzehnten gab es einen
regen wissenschaftlichen Austausch und enge Kontakte zu Herrn Prof.
Dr. Peteris Vanags, dem ich sehr viel in meinem baltistischen Werdegang
verdanke.

Im letzten Abschnitt bin ich weit {iber den zeitlichen Rahmen hin-
ausgegangen, um zu zeigen, dass die in den siebziger Jahren gekniipften
Kontakte zwischen den ostdeutschen und schwedischen Wissenschaftlern
besonders nach der Wiedervereinigung Deutschlands 1989 weiter ausgebaut
wurden und eine kontinuierliche Fortsetzung fanden. Mich persénlich
erfiillt der vorliegende Bericht mit groer Genugtuung und Freude tiber die
Gestaltung fruchtbarer Beziehungen zwischen der deutschen Baltistik und
der elitiren skandinavischen Baltistik (konkret der schwedischen Baltistik,
die hier Gegenstand war mit dem noch zu ergénzenden Hinweis auf be-
sonders tragende Kontakte zu solchen grofen norwegischen Baltisten wie
Prof. Dr. Christian S. Stang, Prof. Dr. Terje Matthiassen und Prof. Dr.
Helge Rinholm).

Rainer Eckert

Emeritus

Murtzaner Ring 16

12681 Berlin, Deutschland
rainer_eckert@gmx.net
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KOPSAVILKUMS

Par baltistikas pétijumiem Zviedrija pagajusa gadsimta
70. gadu vidi

Rainer ECKERT

Raksta sniegts Iss ieskats baltu valodu pétnieciba Zviedrija 20. gadsimta. Tuvak apskatitas
valodnieku aktivitates septindesmitajos un astondesmitajos gados. Raksta minétas nozimigakas
publicétas gramatas, ka arT Zviedrija rikotas zinatniskas konferences. Atseviski apliikota ari
bijusas VDR un Zviedrijas baltistu un slavistu sadarbiba pagajusa gadsimta septindesmitajos
un astondesmitajos gados.

SUMMARY

On Baltic Studies in Sweden around the Mid-Seventies
of the Last Century

Rainer ECKERT

The article provides a brief overview of research on the Baltic languages in Sweden in
the 20th century. The activities of linguists in the 1970s and 1980s are examined in detail.
The article mentions the most important books published, as well as scientific conferences on
Baltic studies held in Sweden. The co-operation between Slavists and Balticists of the former
GDR and Sweden in the 1970s and 1980s is also briefly discussed.
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REDUPLIKACIJA GEORGA MANCELA SPREDIKU GRAMATA (1654)

Anna FRIDENBERGA
Latvijas Universitate

1. Ievads

Reduplikacijas paradiba latviesu valoda ir saméra maz pétita. LatvieSu
valodnieciba, pirmkart, reduplikacija ir apliikota Jana Endzelina ,,Latviesu
valodas gramatikas® II dala ,,Vardu maciba“ (Endzelins 1951: 255), kuras
sakumdala veltita varddarinasanai. Materials aplukots trijas apaksnoda-
las — ,,Salikteni®, ,,Reduplikacija“ un ,,Nominalo celmu atvasinasana®, un
reduplikacijai veltits viens paragrafs, kura J. Endzelins apluko vésturiski
reduplikacijas izmantoSanu varddarinasana. Vins min, ka neparprotama
reduplikacija latvieSu valoda sastopama gandriz tikai nominalcelmos, un
nosauc vairakus piemeérus, ka mamina, murmulis, gaigala, paipala, teteris,
titilbis, vaivarini un dazus citus vardus, kas péc butibas ir onomatopoétismi.

Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica reduplikacija defi-
néta ka varda dalas daléjs vai pilnigs atkartojums, pieméram, latviesu valodas
vardos paipala, vavere, teteris, murmulis (VPSV 322). Tatad §i definicija arl
ir no varddarinasanas viedokla, un minéti tie pasi J. Endzelina pieméri. Par
reduplikaciju jeb divkarSojumu runa ari tad, ja ir varda, vardu savienojuma vai
teikuma dalas pilnigs atkartojums tai pasa forma (VPSV 95). Jaunaja latviesu
valodas gramatika reduplikacija atseviski nav apliikota, bet pieminéta vairakas
vietas — pie formveidosanas (LVG 304), ka viens no Ipasibas vardu gradacijas
izteikSanas panémieniem (LVG 406) un sintaksé — runajot par atkartotiem
teikuma locekliem (LVG 809). Literatura citas valodas reduplikacija tiek
aplikota ka varddarinasanas process, kas ir raksturigs daudzam pasaules
valodam, pieméram, reduplikacija ir loti produktivs process austronéziesu
valodu saimes valodas, bet sastopama arT indoeiropiesu valodas, taja skaita
germanu, romanu un slavu (Stekauer 2015: 103-105).

Reduplikacijai latviesu valoda véribu pievérsusi Daina Nitina, vina
apliukojusi vienkopus dazadus saknes, celma vai visa varda atkartosanas
gadijumus, kas parasti tiek analizeti atseviski varddarinasanas, morfologijas
vai sintakses aspekta (Nitina 2000). Daina Nitina raksta, ka reduplikaciju, kas
izpauzas ka saknes, celma vai visa varda atkartosana, latviesu valoda izmanto
pastiprindjuma izteikSanai. ,,Ta uzskatama par morfologiski sintaktisku vai
biezi vien ari stilistisku paradibu, turklat morfologiskais, sintaktiskais un
stilistiskais aspekts parasti ir nesaraujami saistiti.” (Nitina 2000: 197)
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Reduplikacijas paradiba tikusi pétita ka stilistisks izteiksmes lidzeklis,
kas biezi sastopams latvieSu dailliterattra, folklora. Arturs Ozols sava gramata
,»LatvieSu tautasdziesmu valoda® pie leksikostilistiskajiem teicieniem apli-
kojis tautologiju — vienas saknes dazadas leksiskas nozimes vardu lietojumu
teikuma, kas ir viens no atkartojuma veidiem (Ozols 1993: 394). Tautologijas
un atkartojuma nozimi tautasdziesmas uzsveéris ari latviesu tautasdziesmu
stilistikas petnieks Ludis Bérzins, vins uzskata, ka, Sos lidzeklus izmantojot,
»jédziens vairak izcelas, dabu lielaku uzsvaru, neka to vienkarsi pieminot*
(Berzins 1940: 280). Turklat tautologija raksturiga gan tautas dzeja, gan
ar1 oratoriem. Ludis Bérzins pétijis ari Georga Mancela darbu valodu, kur
uzsveris, ka vins, izteiksmei speku pieskirdams, labprat lieto visadu veidu
atkartojumus. Substantivus G. Mancelis visbiezak pastiprinot ar ta pasa
celma substantivu daudzskaitla genitiva, pieméram, pisiu pislos, pelnu pelnos.
Savukart, ja pastiprinamais prieksstats ir verbalas dabas, tad to papildina vai
nu ar ta pasa verba divdabi, arT nenoteiksmi, vai tas pasas saknes substantivu
vai adverbu (Bérzin$ 1944: 10).

Mara Grudule ir pétijusi reduplikaciju Kristofora Firekera (16127-1685?)
atdzejojumos, uzskatot, ka tiesi pec K. Firekera parauga reduplikacija latviesu
atdzejojumos klist par iecienitu un ierastu paradibu (janem véra, ka vacu
valoda un originala $adas paradibas nav). M. Grudule secina, ka reduplikacija
K. Firekera tekstos saistama, iesp&jams, gan ar latviesu folkloras, gan ar sarun-
valodas ietekmi (Grudule 2014: 28). Viena no G. Mancela vardnicas ,,Lettus®
eksemplariem ir ar K. Firekera roku rakstiti papildinajumi un piezimes.
Interesants ir fakts, ka dazi no tiem saistiti tiesi ar reduplikaciju, pieméram,
tautasdziesmas rindas — Gan es malu malama / Vel pieberu berama, —, ka
ari teiciens nelaime nelaimes gala (Grudule 2014: 27-28).

Raksta tiks aplukotas dazadas reduplikacijas izpausmes (atkartojumi,
nominalie, adverbialie, verbalie reduplikativie vardu savienojumi) Georga
Mancela (1593-1654) spredikos, kur $ie atkartojumi ir izmantoti ka stilis-
tisks lidzeklis. Reduplikativie vardu savienojumi ir ekscerpéti no Georga
Mancela Sprediku gramatas jeb Postillas visam trim dalam. Ka zinams,
Georga Mancela Sprediku gramata trijas dalas jeb ,,Lang-gewiinschte
Lettische Postill“ (1654) ir pirmais originalsacergjums latviesu valoda,
ar So gramatu G. Mancelis nodibina rakstos latviesu prozu, taja pirmo
reizi paradas plasaki latvieSu valodas teksti, kas nav tulkojumi. G. Mancela
Sprediku gramata balstas uz religiskas retorikas panémieniem (Krésling
1992: 215), tai raksturiga télaina valoda, kupla un daudzkrasaina izteiksme,
sinonimi un atkartojumi ka stilistiski lidzekli. Dazadu stilistisko slanu,
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krasno metaforu, salidzindjumu un citu izteiksmes lidzeklu izmantojums
ir tipisks baroka laikmetam (Apinis 1993: 179). Maija Baltina, rakstot par
G. Mancela spredikiem, runa par ipasu teksta dramaturgiju. Sprediki vina
raksturo ka saceréjumu, ,kas ir senas izcelsmes, bagats tradicijam, spilgts
oratoriska tipa teksts* (Baltina 1994: 57).

2. Atkartojums

Viens no reduplikacijas paveidiem ir varda atkartosana. G. Mancela
Sprediku gramatas teksta, pirmkart, sastopama vienkarsi kada varda (vai
vardformas) atkarto$ana ka nozimes pastiprinajums. Sim atkartojumam var
biit nozimes nianses. Pieméram,

Tahda Nhelaime gir zeeta / zeeta Ackminaina Vhdens=Kruhfe.
(Manc1654_LP1, 148;)

Resp., atkartojums cieta, cieta Saja teksta tiek lietots ar nozimi ‘loti cieta’.
Schi Semme dauds dauds Zillwiko AfSini gir eedferufsi / und gir itt
peedfdrufSeef3 .. (Mancl1654_LP2, 374{354},)

Ari $aja piemera atkartojums daudz, daudz lietots ar nozimi ‘loti daudz’.

Savukart nakamaja piemeéra visiems, visiems lietots ar nozimi ‘pilnigi visiem’.
Scho Schiilaftibu dahwa taf fchehligs Deews wif$eems /
wifseemns Zillwiikeems / irr teems / kattri to Schdlaftibu nitzina.
(Manc1654_LP2, 353{331}10.11)

Tomer ir arT Joti daudz pieméru, kur atkartojams neizsaka izméramu
pastiprindjumu, tas nenozimé, pieméram, ‘loti’, bet drizak ar So atkartojumu
tiek kaut kas uzsverts, sadi atkartojumi G. Mancela tekstiem ir loti raksturigi.
Spredikos ir sadi pieméri ar misu, misu un paties, paties. Pieméram,

Wings nhe finnaja no nhe neekadeems Ghrdikeems / sacka taf3
Apuftuls Pahwils / tapehtz nhe wajadfeja winjam zeest und mirrt
Sowis dehl; bett ko Wings zeetis gir / to Wings muhjfso / muhfso
deh] gir zeetis. (Manc1654_LP1, 277,s)

Patteef3 / patteefy / Ef3 Sacku jums / ja juhf3 tam Tdhwam ko
luhxeeta / tad taf jums dohf3. Luhdfeeta / tad juhf3 dabbuifseeta.
(Manc1654_1P1, 489;,)

P&dgjais gadijums ar paties, paties ir loti raksturigs piemérs, kas sastopams
spredikos, biezi tiek atkartots ari vards amen. Pieméram,

Pafsarghi mums no tahf3 Ellef3 / O tu $alldais JEfu Chrift /
katters tu Zillwehx peedfimmis efsi / Amen / Amen / Amen.
(Manc1654_LP2, 355{335}19.31)
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Dazreiz tiek atkartots arl vardu savienojums vai vesels teikums. Pie-
meram,

Ef luhdfo und sirrdighe luhdfo / peedohd mann / O Kungs
peedohd mann / nhe laid mann mannohf3 Ghrikohf3 samaitaht /
und nhe laid to Sohdibu muhfcham us mann pallickt ..
(Mancl654_LP1, 394,)

Piemera ietvertais Es lidzu un sirdigi (resp., ‘no sirds, dedzigi’) ludzu
demonstré, ka nereti sprediku tekstos kads vards atkartojas ar kaut kadam
pat tris reizes.

WifSas / wifSas / wifSas leetas juhf3 dabbuifSeeta no Deewu / ko juhf3
eekfchan to Wahrdu JEfu Chrifti luxeeta .. (Manc1654_LP1, 499;))

3. Pastiprinajuma genitivs un nominalie vardu savienojumi

Sastopams ir saknes vai celma variéts atkartojums atskirigu vardformu
vai vardu sastava. Daina Nitina min, ka seviska nozime latviesu valoda ir
pastiprinajuma genitivam, kas paradas gan substantivu, gan adjektivu sisttma
(Nitina 2000: 198). G. Mancela spredikos Ipasi raksturigs $ada pastiprinajuma
genitiva lietojums substantiviem. Sprediku gramata ir sastopami sadi vardu sa-
vienojumi: drusku=druskas (drusku=druskos), gabalu=gabalos, pislu=pisios,
pelnu=pelnos (pelna=pelnos), gaisa=gaisds (arl gaisa=gaisos, gaisu gaisu),
malu=mali (ar1 mala=mali), gala=galam (galu galam). Pieméram,

drusku=druskos

Taf3 Proweets Daniels klua py Laweem / plehfSigheem Swéihreem
mdfts / teem by to Drufko=Druf3kohf3 saplohsiet / tadehl ka taf3
Deewam kallpoja. (Manc1654_LP2, 288{268}s.)
gabalu=gabalos

Tahdu Nhelaim ta Mahte py Sawu Bdhrnu rddfiddama / ghribbeja
Winjai Sirrds ghabbalo=ghabbalohf} fprahkt / unnd no Muttes
iflehkt. (Manc1654_LP1, 304,5)

pislu=pisios, pelnu=pelnos

.. ka tow titzeht buhf3 / tow / tawahm Meefsahm buhf3 paftara’
Deena’ / jebfche tu sapuwis / Satrudejis / pieschlo=pieschlohf3 /
padllno=pdllnohf3 Semmeh tappis / tomdhr attkal dfiewam tapt /
aukfcham zellteef3 / und preekfch Deewu DebbefSie5 Ghohda™ nahkt.
(Manc1654_LP1, 400;)

Pedeja piemera ir pat veseli divi $adi reduplicétie vardu savienojumi —
pislu=pislos un pelnu=pelnos. Japiezimé, ka G. Mancelim lielakoties Sie vardu

22



Baltu filologija XXIX (1) 2020

savienojumi ir rakstiti kopa — ar biedruzimi, tatad uzsverot reduplikativa
savienojuma veselumu. Parasti $o savienojumu pirmais komponents ir sub-
stantivs daudzskaitla genitiva. G. Mancelim ir gan malu=mali ar daudzskait]a
genitivu pirmaja dala, gan vairakkart lietots ari mala=mali. Pieméram,
malu=mali
MEfsias taf3 Kungs / muhfSo Peftitais JEfus CHR]ftus runna
ar tha Koninja Dawida Mutt: Lai peeminn (mannas ghaufchas
Mohkas unnd ruhktas Nahwes) wifSas PafSaules Malo=Mali.
(Manc1654_LP3, 7,)
mala=maliem
Tick by taff Ghadds pa=ghajis / tad fwefscha Tauta usklieda
no wifSeem Mala=Maleem / tee i3pohftija wifsSu Scho Semm /
nhefchehlighe. (Manc1654_LP1, 184,,)

Varétu domat, ka vardu savienojumam mala=mali pirmaja dala ir
vienskaitla genitivs no mals ‘mala’, lai gan G. Mancela vardnica ,,Lettus® ir
sievie$u dzimtes forma mala — Bort / Malla (Manc1638_L, 39A;). (Bet — No
wifSeems maleems, Manc1638_L, 18Bs,.) Turklat G. Mancela tekstos biezi
lietoti ari ar biedruzimi rakstiti vardu savienojumi (vai salikteni), kuru pir-
mais komponents ir sievieSu dzimtes substantivs nominativa (cauna=cepure,
galva=skremels, kaja=papezi). Tomér japiezimé, ka nereti tekstos tiek varietas
dazadu celmu formas, un daudzskaitli biezi vien ari sievieSu dzimtes sub-
stantiviem tiek lietota virieSu dzimte. Pieméram, G. Mancelim ir gan malas,
gan mali, gan druskas, gan druski u. c. Spredikos sastopams arT darinajums
mal=malinas, kur pirmais komponents nav substantlvs genitiva, bet ar at-
mestu galotni, tadéjadi veidojot salikteni.

mal=malinas

Aifto kad Zillwika=Bdhrni apniek Deewa Wahrdu / nhe ghribb to
Sirrdighe klausiet / ka tee tha dfiewotu / ka Deewa Wahrds mahza /
tee nhe zeeni to / ihten ka pee=dhduschi Bihrni / kattri wifSahf3
Mall=Mallinjahf3 / wifSohf3 Kacktinjohf3 Mais mdhta / und

leek wafahteef / kattru dasch if=allzis Zillwdhx ar $alldu Mutt
ap=laifidameef; ap=dhftu .. (Manc1654_LP1, 425)

Interesants darinajums ir mella=mellums, kura pirmaja dala ir adjektivs
genitiva. Nakamaja pieméra minéts visai paradoksals teiciens mella=melluma
nobalejis:

mella=melluma

.. taf3 nabbags Ghrehzeneex mdlla=mdlluma nobahlejify /
no leelas if3bailes / tee triefSe und drebbe / ka ApSas=Lappa.
(Manc1654_LP3, 195 10)
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Varbit, ka mella=mellums ir G. Mancela darindjums, tomér tas atgadina
modeli, kur par adverbu sastingusas tagad vairs nesastopamas substantiva
vienskaitla instrumentala senakas formas, kas beidzas ar -umu un kas parasti
pastiprinaja tas pasas saknes adjektivu, pieméram, vecumu (vecs), pilnumu (pilns)
(MLLVG 704). Masdienu valoda biezak sastopamie $ada veida adverbi beidzas
ar -um, pieméram, baltum balts, vecum vecs, tatad ari, iesp&jams, mellum mells.

Ar substantiva daudzskaitla genitivu pirmaja komponenta G. Mancelim
ir arT tads vardu savienojums ka muzu=miziba. Tas lietots vairakas reizes, bet
gan tikai viena teksta, ta ka, domajams, uzskatams par Mancela darindjumu.

muzZu=miizibas

Wings gir no Muhfcho=Muhfchibas no sawas Buhschanas weenu
Dihlu dfimbdenajis par Sawu pafschu Ghiem / tha / ka nhe weens
to warr i}=dohwaht / ifpraft / ifrunnaht. (Manc1654_LP2, 10;)

Sim darinajumam, iesp&jams, pamata ir vardu savienojums miizu mizos,

kas ar1 Joti biezi sastopams G. Mancela tekstos.
muzZu=miizos
Winja palleek mufcho=muhjfchohf3 / py teem / kattri Winju bija /
dfeed ta Jumprawa Maria. (Manc1654_LP1, 546,7.25)

Nereti Sie vardu savienojumi ir ieguvusi adverbialu raksturu, pieméram,

muzu muzam.
mizZu miizam
Tee Duhmi winjo Mohkas zellahs muhfcho muhfcham / und
teem nhe gir Meers Deenas und Nacktis. (Mancl1654_1LP3, 183)

Lidzigi adverbials raksturs ir ari vardu savienojumam mizigi mizam
(tikai te pirmaja dala nav lietvarda genitivs, bet gan adverbs). Tas raksturigs
ne tikai G. Mancela spredikos, bet ar1 vispar religiskajos tekstos, un, protams,
tiek lietots arT misdienas.

muzigi mizam

Alfto kaf3 fcheitan nhe ghribb Deewa Namma’ labpraht eet / tam
buhf3 pehtz ghalla muhfchighe muhfcham ar wifSeems Willeems
Elles Vgguny palickt / und deckt. (Manc1654_LP1, 1315)

Acimredzot vardu savienojumi ar s saknes atkartojumu G. Mancelim ir
bijusi loti iecieniti. Sprediku gramata sastopams arl vardu savienojums mizu
miiZigi un pat neparasts adjektivs mizu=mizs.

muzu muzigi

To ifidfirrd Chriftus / eesahk $cho Liedfibu / eekfchan kattru Wings
rahda und mahza / ka tee swahti Zillwdiki gir / kattri Deewa
Wallftiba® to Mais dhd / taf3 gir / kattri muhfcho muhjfchighe
Deewu rids / und ar wifSeem Swiihteem DebbefSies preezajah:
(Manc1654_LP2, 315))
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muzZu=miizs

Taf Zillwihx gir Deewa Kallps / tahf3 Nopirrkschanas deh] /
ka kahds muhfcho=muhfchs Kallps.

(Mancl654_LP2, 371{351},)

4. Adverbialie vardu savienojumi

G. Mancela spredikos loti raksturigi ir adverbialie reduplikativie
vardu savienojumi (vai vienkarsi adverbi, kuros ir izmantota reduplika-
cija). G. Mancelim tie ir rakstiti gan ar biedruzimi, gan ari atseviski, bet
misdienu valoda $adi vardu savienojumi nereti ir sakususi jeb saaugusi
kopa un veido adverbu. G. Mancela spredikos sastopami, pieméram, kart
kartim, caur caurém, ties=tieSam, tieS=tieSam, par=pdrem, par=parim u. c.
Pieméram, vardu savienojums kdart kartim (gan ar biedruzimi, gan atseviski
rakstits) G. Mancelim lietots ne reizi vien.

kart kartim

.. tad leeck Wings tomdhr Scho Leetu Satziet teem Ghanneem ar leelu
Ghohdu zaur weenu Engheli / ap kattru Deewa Spohfchums kahrt
kahrtim fpiedeja / wiff Laux by fpohsch und atfpiedeja ka Vgguns.
(Mancl654_LP1, 54;7)

kart=kartim

Ar Splaudalahm und schpurrghalahm Winja Waigs tha by
apmiitahts / ka Suhdohf und Dubblohf8 kahrt=kahrtim wahrtietz.
(Manc1654_LP3, 51}7)

St vardu savienojuma nozime varétu bat ‘kartu kartam’, ‘vairakkart’,
ar1 ‘visapkart’. Japiezimé, ka Milenbaha un Endzelina vardnica (ME II, 202)
pie [kart] kartim ir atsauce uz Glika Bibeles tulkojumu, bet G. Mancelis So
vardu savienojumu neaps$aubami lietojis agrak. Pirmais lietojums, ko izdevies
konstatét, ir G. Mancela ,,Ziraka gudribas gramata“ (1631), gruti pateikt, vai
agrak tas rakstos ir sastopams. Turklat kart kartim mineéts G. Mancela vardnica
,Lettus®, un ka sinonims tam ir dots vards visapkart. (Vardnica minéts arl
vardu savienojums kart kartem.) Miusdienu valoda lieto adverbidlu vardu
savienojumu kartu kartam ‘vairakkart, vairakkartigi’.

Biezi lietots adverbials vardu savienojums caur caurem, G. Mancela spre-
dikos tas rakstits atseviski, miisdienu valoda tam atbilst adverbs caurcaurem
‘pilnigi’. Pieméram,

caur caurem
Kaf3 Maife gir / to juhf3 pafSchi ghann finnaht / ka kluhft no
Labbibas=Millteem unnd Vhdeni zaur zaurehm miezita /
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if=kurrta’ zepply tah zdppta / ka tha gharrda / und to Zillwiku
usturreht warr. (Manc1654_LP1, 3861;)

G. Mancela Sprediku gramata sastopams ar izteiciens caur un caur ‘vis-
caur, pilnigi’, kas atbilst mtisdienu latvie$u valoda lietotajam frazeologismam
caur un cauri ‘sava butiba; pilnigi, pavisam’ (LFV 158). Pieméram,

caur un caur

Tjchettri Wieri / tfchettri Drahnas=Ghabbali: bett tohf3
Wirrfsa=Swahrkus nhe ghribb tee Saghraifiet / tee by nheschuti/ bett
aufti no aukfchenes zaur und zaur .. (Manc1654_LP3, 154,,)

Loti biezi G. Mancela spredikos ir sastopams adverbs ties=tiesam vai
tieS=tieSam (arl ties tieSam, tie$ tieSam, ties tiesam) ‘tie$am’, visdazadakajas
So adverbialo savienojumu lieto tieSam vieta, lai apgalvojumu ipasi uzsvértu.
Milenbaha un Endzelina vardnica ari minéts adverbs tiestieSam (ME 1V,
215), ka tads, kas pastiprina pamata eso$o adverbu tieSam, un tie$am minéts
ir piemérs no G. Mancela Sprediku gramatas. G. Mancelim vards ir rakstits
gan ar s, gan ar § (gan ties=, gan tie§=). Pieméram,

ties=tiesam
Vnd Syrachs mahza $awa™ Ghramata™ : Darri Labbam labb /
tad kluhft tow taf} baggatighe attmaxahtz / ja nhe no winju / tad
teef3=teescham notix no to Kunghu. (Manc1654_LP1, 125,,)
ties tiesam
Deews taff Kungs gir to runnajis / tafy darra to arridfan / Winja
Wahrdi gir teefch teescham. (Manc1654_LP1, 183,5)

Adverbs ties=tieSam spredikos lietots arT ar nozimi ‘taisni’. Pieméram,
tieS=tieSam
Nu Wings nhe ftaigha tudell teesch=teefcham / bett leelu Liekumu
Wings apmett / unnd eet widdu zaur Samaria / kur puf} Juddi
puf3 Paggani / unnd zaur Galilea / kur dauds leeli Ghrizeneeki by.
(Manc1654_LP2, 240s.)

Milenbaha un Endzelina vardnica vards fies ir minéts ka saisinajums
no tiesa ‘patiesi, [pa]tiesam’ (ME IV, 212). G. Mancela spredikos ir arl pie-
meri, kur seciba ir otrada, tatad lietots nevis adverbs viena varda, bet vesels
teikums fas ir tieSam ties(e) ‘tas ir tieSam tiesa’. lesp&jams, Sis izteiciens ari ir
reduplikativa savienojuma pamata.

tiesam ties

Taf3 gir teescham teef3 / und dahrgs / auxts / zeeniegs Wahrds /
ka JEfus Chriftus PafSauleh nahzis / tohf3 Ghrehzeneekus swihtus
darriet. (Manc1654_LP3, 76,)

26



Baltu filologija XXIX (1) 2020

Sads izteiksmes veids ir loti raksturigs religiskajiem tekstiem, kas ipasi
labi redzams nakamaja piemeéra, kur adverbialo savienojumu vél pastiprina
vards patiesi — patiesi, tas ir tieSam tiesa:

patiesi .. tiesam tiesa

Patteefse / taf3 gir teeScham teefse / ko taf3 Swdihtz Konings
Dawids Sacka:

Tick auxte ka taf3 Debbef3 par to Semm gir / leek Wings Sawu
Schiilaftibu eet par teems / kattri to bieftahf3 / tick tahle taf3 Rietz gir
no Wackaref3 / leek Wings muhfSus Nofeeghumus no mums buht.
(Manc1654_1P2, 2404)

G. Mancela spredikos lietots arT adverbs par=parem (arl par parem), ka
ar1 sendka forma par=parim. Misdienu latvieSu valoda attiecigi ir adverbs
parparem ‘loti daudz, atliku likam’. Senajos tekstos Sis reduplikativais savie-
nojums pastiprina adverbu parim vai parem ‘pari’. G. Mancelim ar par=pari.

par=parem

.. und kad leela Auka / leels Wehsch zellahf3 / mtt auxtas Willnas /
ka ta Laiwinja / eekfchan kattras Chriftus [Efus ghull / tohp ihten
ka apklahta no Vhdeni / und tahf3 Willnas pahr=pahrem eet / ka
tee Mahzekli fchkeet / nu by teem dibbina” ghrimbt und apslickt ..
(Mancl654_LP1, 188))

par=parim

Kaf tahdus Zillwikus gir redfejis / und tee Prahta’ durrahf3 / tam
Schauschalas pahr=pahrim eet. (Manc1654_LP1, 299;5)
par=pari

Kad Vhdens eet par Aefira Dammbi / taff nhe gir labb / ka buhf3 tad
tam Zillwikam labb / kamm leeka=Dfehrens par Plaukscheem unnd
wifSahm Eekfcham pahr=pahri eet? (Manc1654_1P3, 185),)

5. Adjektivi

G. Mancela spredikos sastopami arl reduplikativi adjektivu vardsavie-
nojumi, lai gan mazak neka citas vardskiras. Pastiprinajumu izsaka adjektiva
vienigs savienojums ar skaitla vardu viens, resp., viens vienigs ‘tikai viens’,
tas neapsaubami ir viens no stabiliem vardu savienojumiem, kas loti biezi
atkartojas gan G. Mancelim, gan arf citos religiskajos tekstos. Saja vardu
savienojuma pastiprinataja funkciju veic adjektivs.

viena=vieniga
Jck=kattris Zillwihx gir Ghanns / ja tow nhe gir wairahk
ja=$arrgha /tad tow tomdhr tawa weena=weenigha DwehfSelite /
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ka kahds Jehrings ja=apdohma / und kohptina gir.
(Manc1654_LP1, 63,.3)

NeapSaubami, raksturigs vardu savienojums visiem religiskajiem tek-

stiem ir viens=vienigs Dievs. Pieméram,
viens=vienigs
Gir tad trief3 Deewi ?
Adbilldi :
Nhe : weens weeniegs Deews gir / weena” Buhschana’ / bett trief3
Jhpafschibas. (Manc1654_LP1, 4005)

Nakamais piemérs ir spilgts religiskas retorikas paraugs.

Weens weeniegs Deews gir trief3 ihpafschas JhpafSchibas /
und trief3 ihpafSchas JhpafSchibas gir weens weeniegs Deews.
(Manc1654_LP2, 95.5)

No varddarinasanas viedokla interesants ir Sprediku gramatas 3. dala
sastopamais adjektivs, ko varétu uzskatit par salikteni, ta sastavdalas savienotas
ar biedruzimi — sarku=sarkans. Sis darinajums atgadina latvie$u valoda
sastopamos saliktenus, kas radusies, saaugot kopa reduplicétiem vardu savie-
nojumiem, kur pirmaja dala ir adverbs, adjektiva atkartojums vai tas pasas
saknes genitivs, pieméram, sensenais, vecvecais, un ar $adu saknes atkartojumu
izcel, pastiprina Ipasibu (Ahero 1955: 45). Pieméram,

sarku=sarkanam

Schif Autz gir krahfnis / jaux / di fchans Tebbikis bijis /
no dfilltanahm Siedehm / $arrko=sarrkanahm / und
deegha=balltahm Siedehm .. (Manc1654_LP3, 198;.)

6. Verbalie vardu savienojumi

Tomer visvairak G. Mancela Sprediku gramata ir dazadu panémienu,
ka reduplikacija tiek izmantota verbu formu nozimes pastiprinasanai. Tie ir
verbalie vardu savienojumi, kuros ir nenoteiksme, divdabis, adverbs, atva-
sindjums ar -Sana.

6.1. Nenoteiksme

Verbalajos reduplikativajos vardu savienojumos plasi tiek izmantota
nenoteiksme. Ta, pastiprinot tas pasas saknes finito formu, nostajas $is formas
prieksa. Piemeéru ir loti daudz (G. Mancelim visbiezak ka salidzinajums ar
ka prieksa) — gaidit gaida, skaldit skalda, sijat apsijats, graizit graizija (graizit
izgraizita), lidinat lidina, zibinat zibina, dirat nodiraja, raudat aprauddja, pilet
pil, kratit izkrata, spigulat spigula. Pieméram,
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gaidit gaida

.. zitti Engheli ihten ka ghaidiet ghaida / kad taf3 Preddigkis pa
ghallam / ka tee warr ee=sahkt dfeedaht / und Deewam par tahdu
Schilaftibu mums parahditu / Pateitzibu Satziet.
(Manc1654_LP1, 53,)

pilet pil

Winja wifsas Leetas appuschko ar Saweem Dahwaneem /

wif3 pilleht pill ar Taukeem no winja Kahja=Papehfcheem.
(Manc1654_LP2, 131;)

graizit izgraizita

Winja Muggura tappa $a=schaufta / und ka

ghraifiet i3 =ghraifita / ka wifSur Afsinis if=fkrehja ..
(Mancl654_LP1, 2775)

lidinat lidina

Vnd ka Deewa Gharrs Raddijuma Laika® us teem Vhdeneem

Pauteem tupp und ka liddinaht liddina; ihten tha liddina taf3
Swihtz Gharrs allafch wehl par muhf$ahm Sirrdehm / und iBtaiféa
tahf3 pehtz Sawu Prahtu / und ka winjam patiek.
(Manc1654_LP1, 530s;)

zibinat zibina

Labbu Wieru Deews téw warr attraut / Launu Dufima=Puhki
Deews téw warr attdoht; Pirrmais Wiers téw ghlahftija / ohtris
tawus Kaulus laita ar Slohtas=Kahtu / ka téw Atzis fibbinaht
fibbina. (Manc1654_1P2, 271{251}3))

skaldit skalda

Dasch Zillwihx $acka / taf3 Bafnizas=Kungs krahfine Sacka Deewa
Wahrdu / ka fkalldiet fkallda: bett kad tu tam waizahfsi / ko
mahzija / ko Satzija Bafnizas=Kungs? (Manc1654_LP1, 139;,)
dirat nodiraja

Scheitan buhf3 mums nhe ween us Pilatu / ka8 winju licka $chaufts
ihs AfSinihm /nhe ween us teem Karra=Wiereem / kattri winju

ka dieraht nodieraja / nhe ween us teem Juddeem / kattri winju
Pilatam nodehwe / raudaht; bet mums buhf3 muhfso paffcha® Afoty
Rohkahf3 eeschaut / und ka mehf3 dfiewojuschi dfSam / apdomaht ..
(Manc1654_LP3, 11255)

raudat aprauddja

Aifto / kad teem Juddeem tick nhefchehligha Sirrds by prett to Kunghu
JEfum / tad / redfi / tha Saule / ka raddita Leeta Sawa Radditaja
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Mohkas ka raudaht apraudaja / unnd tomdéhr nhe gir Chriftus
tah3 Saules deh] zeetif3 und mirris. (Manc1654_LP3, 1575,)
Fragments no Sprediku gramatas 2. dalas demonstré reduplikativo
savienojumu blivo izmantojumu teksta telainibas radiSanai. Te ir gan ad-
verba atkartojums grit, grat, gan ari divi verbalie vardu savienojumi ar
nenoteiksmi — kratit izkrata un spigulat spigula:
Prohti nu / Manns Draugs / kahdi Laiki tad nahk / kad Deews
Sawu Dufimibu par teem Zillwikeem ka krattiet if3kratta. Ghruht /
ghruht gir tha Dfiewa Deewa Rohkas eekrist. Kad Deews muhfso
Ghrdko dehl eesahk dufimoht / tad jamm wings tries Sobinus weena’
reifa’ Rohka’ / tee fpieghulaht fpieghula no leelas unnd afsas
Trieschanas / ar teem wings zéhrt pa kreifSu und pa labbu Rohku /
nhe weenu nhe fchdlodams. (Manc1654_LP2, 412{392}15.13)

6.2. Divdabji

Reduplikativajos verbalajos vardu savienojumos nereti sastopami arl
divdabji. Pieméram, spredikos lietoti reduplikativie savienojumi, kuros ir
daléji lokamais divdabis ar -dams. Divdabis var but personu formas prieksa, ka
nakdams (nakdama) nak, begdams bédze, Zelodams Zelo, guledami gul, spiezdami
uzspiez, ka ari aiz tas, pieméram, ciet ciezdams. Pieméram,

nakdams naks

.. tafy Kungs nahgdams nahx / und nhe kahwehf3 / und teems
Befideewigheems und Pullgotajeems ar Elles Vgguni wirf3 winjo
Ghallwu attmaxahf3. (Manc1654_LP1, 2111.1,)

begdams bedze

.. und taf3 Konings Sennacheribs patz ar leelu Kaunu bahgdams
behdfe / und tomihr Deewa Sohdu und Rohku nhe warreja if}behgt.
(Manc1654_LP1, 1935)

guledami gul

Dauds / kattri appakfchan Semmes ghullddami ghull / attkal
usmohdief / Zitti py muhjchighas Dfiewofchanas / zitti py
muhfchighu Nheghodu und Kaunu. (Manc1654_1P2, 322{302}5)
ciet ciezdams

Peesuhta Deews téw / O Zillwika=Bdhrns / kahdu Nhelaim / zeet
zeefldams / Deews téw pallidfehs. (Manc1654_LP2, 26,,)

Biezi vien vérojama verba saknes atkartoSanas ari salidzinajuma konstruk-
cijas ar divdabi: zied ka ziededami, sit ka sizdams, cieSu ko ciezdams, daraita ko
daridami, strada ka stradadams, iet ka iedams, list ka lidams, lielijas ko lielidami,
liedzas ko liegdams, ar1 daru ko daridams, iemu kur iedams, domaju ko domadams.
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zied ka ziededami

Nhe finni tu / ka difchane feed tee Kohkali / kahdi difchani jauki
Pugkieschi gir zittai Sahlei / dauds jaukake tee feed / nhe ka
Queefsis / bett lai feed ka feedddami / tomdhr gir und palleek tee
nickna Sahle? (Manc1654_LP1, 205;;)

sit ka sizdams

Scheitan ef3 ftahwu ka Sunns preekfch tawu Schilaftibas Ghalldu /
Atzis att=plehtis us téw ween ef3 fkattohf3 / Sitt ka $i3dams / nhe
behgfchu ef3 no tow. (Manc1654_LP1, 3059.1)

ciesu ko ciezdams

Jhten tha dohma irr tu / DebbefSies buhf3 labbahk / laid ef3 Scheitan
zeeschu / ko zeef3dams. (Manc1654_LP1, 416.4)

daraita .. ko daridami

Bett darraita nu ko darridami / peeluhkojeeta ka juhf3 schohf3
Weesis ka peeddrr Sajimmaht / und tohf3 ar tieScheem Grdkeem
nhe apfkumjoht: aifto kaf3 Deewa Bafnizu Samaitah / to Deews
attkal Samaitahf3 / raxta taf3 Apuftuls Pahwils.

(Mancl654_LP1, 5315,)

lielijas ko lielidami

Tee Warifeeri und Raxta=Mahzetaji arridfan i3dehwehf3 par
leeleem Mahzetajeem / bett / Deewam fchdhl / tee nhe mahzija
Deewa Wahrdu / laid tee leelijahf3 / ko leelidami / tee

mahzija Sawu pafSchu Mahzibu. (Manc1654_LP2, 103,6)

liedzas ko liegdams

Teitan nahk zitta Kallpone / tha ftippre Winjam us=ftahw /
Satzidama us teem zitteem: Schif by arridfan ar JEfu no Nazareth /
lai leedfahf3 / ko leegdams. (Manc1654_LP3, 63,,)

Interesants ir piemeérs no Sprediku gramatas 2. dalas, kur lidzas ir pat
vairaki reduplikativie verbalie savienojumi ar divdabi — daru ko daridams,
iemu kur iedams, domaju ko domadams.

Taf} Konings Dawid licka nokaut to Vriam / taf3 Darrbs tam
Koninjam ghann krimmta to Sirrdi / ka Wings patz Sacka: Manni
Ghrdki gir allafch preekfch mann / ghribbddams Satziet / Ef3
darru ko darridams / Ef3 eemu kur eedams / Ef3 dohmaju
ko dohmadams / allajch Ef3 fchkeetohf3 preekfch saweem Atzeem
rdadfoht / ka us mannu Wahrdu / us mannu Pawehleschanu tafs
Vrias / katters ghohdiegs Zillwdhx by / tohp nokautz.
(Manc1654_LP2, 117;9.11)
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6.3. Adverbi

Darbibas pastiprinajums tiek panakts, ari pievienojot verba personu
formai tas pasas saknes adverbu vai adverbéjusas formas ar -tin un -in. Ar
adverbu sastopami, pieméram, reduplikativie vardu savienojumi jasos iejdj,
tecinus tek. Pieméram,

jasos iejaj

Bett no to Olje=Kallnu lieds patt Jerufalemes nhe ghribb wings
kahjam eet / bett jahfchohf ee=jah. (Manc1654_LP1, 4,9)
tecinus teceja

.. bett tee wairoja ick briefchi ick Stundas Sawus Ghrdkus / und
tetzinus tetzeja tee ka Ackli Laudis eekfchan Deewa DufSmibu und
Sohdibu. (Manc1654_LP2, 190;;)

Loti raksturigs pastiprindgjuma lidzeklis spredikos ir reduplikativais
vardparis — verbs un adverbs ar -in vai -tin. G. Mancelis So lidzekli izmanto
loti biezi. Vairakas reizes sastopams vardu savienojums diltin nodils, ka ari
Iitin Iit, lietin izliet (apliet), stcin izstc, audzin aug, sietin sasien, dedzin deg
(dedze), lustin lust, spiestin spiests (iespiest), bégtin beg, rautin izrauts, urbtin
ieurbt, racin ieracis, rudzin rugst, sarcin nosarkst, lidzin lidz, kusin kist. Biezi
vien Sis vardu savienojums lietots ar saikli ka prieksa, noradot uz skietamu
salidzinajumu. Pieméram,

audzin aug

Vnd rdds arr saweems Atzeems / ka ar leelu Brienumu ta Maife
Rohkahf turroht audfinn augh / und pehtz wairahk att=Ileek /
nhe ka pirmahk bijis. (Mancl1654_LP1, 335,)

diltin nodils

.. und tee Zillwdiki dilltin nodills / ifSabidamees / und ghaididami
tahf3 leetas / kattri nahx us Semmes. (Manc1654_LP1, 14y,)
siicin izsiic

Zitts leelu Ghohdu py Kungheems meckladams / ka Suhzin
if=Suhz ohtru / dfinn par Warru / und darra Sawam Tuwakam
nhe=patteefSe. (Manc1654_LP1, 293,)

lietin izléjis

Ko palieds tad mums / ka Chriftus tick dauds unnd ar tahdahm
leelahm Sahpehm / unnd ghruhtahm Mohkahm $awas swdhtas
AfSinis nhe ifpillinajif3 / bett leetin=iflehjif3 gir?
(Manc1654_LP3, 113s)

lastin lust

Vnd tomdhr kad Deewam Sohdiet buhf3 tohf3 BefJdeewighus / tad
Winjam Sirrds par to ka luhftinn luhft / und JEfus Chriftus Sawas
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ghaufchas Afsaras rittina / kad winjam tohf3 Bef3deewighus Juddus
Sohdiet buhf3. (Manc1654_LP2, 77,s)

ladzin lidz

Oho! Ka fkubbena taf3 tad / winjam prettie eet / und bef3
Mittefchanas / weenu mdhr luhdfin luhds / ka tam NhewefSelam
warrdtu paliedfehtz tapt. (Manc1654_LP2, 358{338} )

urbtin ieurbti kluva

Zeek nu Ghalli tanny Krohny by / teek zaurumi Winja Swéhta®
Ghallwa® / und kurr irr winja jauku Waighu aifjjehme / ka urrbtin
eeurrbti klua / tah attkall pa pillam AfSinis no Ghallwas und
Waighu if3=tditzenaja. (Manc1654_LP3, 110)

rautin top izrauts

Bett redfi / kafs Deewam padodahf; / Sawu DwehfSel JEfu Chrifto /
Sawam Peftitajam paweh] / taf3 ka rautinn tohp ifrautz no
wifSenadam Biddahm. (Manc1654_LP2, 277{257}7)

kusin kust

Tapehtz radfidams sawu Maht ar to Mahzekli Jahni leelah3
Biihdahf und Nofkumfchana' ftahwofchu / sahk Winjam tha Sirrds
ka kufSinn kuft no leelas Mieldftibas prett Maht / usrunna to nhe ar
dauds Wahrdeem / bett kattri itt py Sirrds peelippa: Seewa / ( $acka
Wings ) redfi / taf3 gir taws Déhls. (Mancl1654_LP3, 173,.3)
dedzin dedze

Kad Deews sacka: Téw nhe buhf3 nokaut / fchkitta tee Warifeeri /
kad winji ar Rohku nhenokahwe zittu Zillwiku / tad nhe by tee
pahrkahpuschi scho Deewa Bauflu / jebjche teem ta Sirrds no
leeleem Dufsmeem dedfin dedfe.. (Manc1654_LP2, 114)

sarcin no=sarkst

..daffch wahrtahp fahle / und ghohfah3 Sauleh / dasch pliete und
dferr / dasch to Laiku kahwddams $churrp und turrp ftaigha / dasch
ghauwile / und dfeed kahdas dfeeffmas / ka ghohdiegs Zilllwdhx
Sarrtzien no=sarrgft klausidams.

(Manc1654_LP2, 303{283}15.19)

Arturs Ozols $adus un lidzigus teicienus detalizéti aplukojis sava grama-
ta ,LatvieSu tautasdziesmu valoda®“, pieskaitot tos pie verbalas tautologijas.
Savukart tipisks apakstips — adverbiali verbala tautologija, pie kuras pieder
adverbi ar -in, -tin, — ir produktivakais tautologijas veids tautasdziesmas (Ozols
1993, 401). Ozols min piemérus — Kam tos miezus plavin plava... Kam to alu
dzertin dzera... Ta ka acimredzot $ads modelis ticis aktivi lietots tautas valoda,
tautas dziesmas, un G. Mancelis to ir ievérojis un izmantojis.
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6.4. Reduplikativie vardu savienojumi ar -sana

G. Mancela spredikiem visraksturigakais verbalais reduplikativais vardu
savienojums ir verba (vai attieciga divdabja) savienojums ar tas pasas saknes
substantivu ar izskanu -Sana, turklat visos gadijumos ari savienojuma ar adjek-
tivu liels, resp., liela. Atvasinajumam ar -Sana Sajos teicienos nav svariga leksiska
nozime, bet tas pastiprina attiecigo verbu, biezi vien izsakot ilgstosu nepartrauktu
darbibu. G. Mancela tekstos ir sastopami teicieni lielu brekSanu brec, lielu guleSanu
gul, lielu lekSanu lec, lielu pileSanu pil, lielu vilkSanu velk, lielu steigSanu steigdamies,
lielu kraksanu krac, lielu pacieSanu cies, lielu priecasanu priecajas, lielu tvikSanu
toikst, lielu ligSanu noligt, lielu spieSanu spiest, lielu saukSanu sauc. Pieméram,

lielu breksanu bréce

Bett tee Laudis / kattri preekfcha ghaja und packal ftaighaja /
leelo Brehkfchane brehze / und $atzija: Hofianna tam Dahwida
Ddhlam .. (Manc1654_LP1, 10y)

lielu steigsanu steigdamies

Attftahdami Sawus Lohpus us Lauku / leelo Steikfchano
Jteikdameef wifsi no=eet us Bettlehem / und attrohd wifSas Leetas
tha / ka Deews zaur $awu Engheli teem Ghanneem litzis Satziet.
(Manc1654_LP1, 615)

lielu kraksanu krakt

Nhe buhf3 schinnief3 Laikohf3 eekfchan Ghrdkeem apsnauft /
apmickt / und leelu krahkfchanu krahkt / bett mohdrigheem
buhf3 mums buht. (Manc1654_LP1, 245)

lielu leksanu léce

.. kad Elifabeth to Sweizenaschanu Mariae dfirrdeja / leelo
Lehkschano lehze taf} Bihrns tahf3 Elifabeth / $awas Mahtes
MeefSahf3 buhdams. (Manc1654_LP2, 87,)

lielu spiesanu spiest

Deews .. paweh] Saweem Kallpeem / nhe ween tohf3 WeefSis
aizenaht / bett tohf3 leelo Speeschano fpeeft sawa” Namma’
nahkt / ka taf3 pills taptu. (Manc1654_LP2, 35¢.19)

lielu priecasanu .. priecajas

Leelo Preezaschano Wings taggad preezajahf3 / ka winja
ghruhtas Mohkas / und Nahwe nhe gir wellte muhfsSo deh] zeefta ..
(Manc1654_LP2, 675,)

lielu tviksanu tuikst

Redfi Manns Draugs / ka tam Kungham JEfu Chrifto leelo
Twiekfchano twiext pehtz muhfSas DwehfSeles.
(Manc1654_LP2, 194,)
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Lielakoties atvasinajums ar -Sana un adjektivs lietots akuzativa — lielu,
bet dazkart Sajos teicienos izmantota ari lokativa forma — liela gaidiSana
gaidijusi, liela lugsana ligdams, lield pievilSana pievilt, lield lekSana lec, rej liela
riesana, liela kliegSana kliedz, liela brekSana brec. Pieméram,

liela gaidisana gaidijusi

.. Schy gir tha Deena / us kattras leela™ Ghaidieschana®
ghaidijuschi gir tee Swdhti wdtzi Tahwi / Proweetes und Koninji ..
(Manc1654_LP1, 35515.14)

liela pievilsana pievilti

Redfeeta / scheit gir CHR JS T V' S/ jeb turr / tad nhe buhf3
jums to titzeht / aifto nhe=ustitzami Chrifti / unh nhe=ustitzami
Prowetes if3dohfseef3 / und leelas Siemes und Brienumus darrief3 /
ka arridfan tee [frdadfiti .. leela™ Peewillfchana™ peewillti taptu.
(Manc1654_LP2, 406{486}11-12)

liela leksana lec, rej liela riesana

Ja / tawa Sirrds no leelas Liexmibas téw Leela® Lehkschana’ litz /
kad tu ee=ghadajeef3 / kahdu Blehdibu tu darrijis. Teekam Durris
ais=flihktaf und wifsur kluf gir / ghull taff Sunns ; bett tudeh] kad
kaf3 labba py Durrihm klaudfena / usmohjt taf3 Sunns / rey lela®
Reeschana / litz arri us Sweffchu Zillwdku.

(Manc1654_LP3, 1287,8; 14)

Domajams, ka Sie teicieni liela méra ir G. Mancela dailrades darinajumi.
Meklgjot, vai sadi reduplikativie vardu savienojumi ar -Sana atrodami ari
tautasdziesmas, izdevas atrast tikai vienu piemeéru: Brauc’ ar vienu braukuminu /
Riga jugtu kumelinu; / Dzied ar vienu dziedasanu / Vakareju sakuminu. Turklat
§Ts tautasdziesmas variantos nav izmantots atvasindjums ar -Sana, bet gan,
pieméram, dzied ar vienu dziedajumu.

Savukart folklora, dailliteratfira ir sastopami lidzigi izteicieni ar viens un
atvasindjumu ar -$ana lokativa — iet viend ieSand, rund viend rundasand ‘runat
viena laida’ u. c., $adus teicienus biezi lieto arl runataja valoda. Milenbaha
un Endzelina vardnica pie varda iet minéts ari teiciens iet viend ieSana (ME II,
80-81). Vards ieSana kopa ar apzimétaju viens pastiprina vardu iet: vin$ iet
viend ieSand ‘vins iet visu laiku viena laida’. Savukart G. Mancelim visur
lietots apzimétajs liels, ta ka, domajams, vin$ pielicis roku pie So teicienu
darinaSanas. Japiebilst, ka atvasinajumi ar -Sana, kas, ka zinams, agrinajos
tekstos lietoti gana daudz, ir Sim meérkim pateicigs materials, jo tie atvasinami
no visiem verbiem, un Siem substantiviem visvairak izpauzas verba daba,
tie apzimé pasu darbibu. Japiezimeé ari tas, ka G. Mancelis sadus teicienus ir
mingjis sava vardnica ,Lettus®, ka arT ,,Phraseologia Lettica®, ta ka tie drosi
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vien ir ar dzirdéti runataja valoda. Pieméram, lielu virdésanu verd, lielu
smiesanu smieties:
leelo wirrdeschano wirrd jeb wirrden wdrrd
(Manc1638_PhL 300);
leelu sSmeeschanu Smeeteef3 — laut oder vber die maf3 lachen
(Manc1638_L 110).
Zimigi, ka teicienam lielu smieSanu smieties vacu valoda nav minéts
atbilstoss teiciens, bet gan tas tulkots skaidrojosi — ‘skali vai par méru smieties’.

6.5. Citi verbalie reduplikativie vardu savienojumi

Verba nozime tiek pastiprinata ari tad, ja ta formai seko tas pasas saknes
adverbgjies lokativs, pieméram, tukt tukuma, augt auguma. Sim lokatfvam ir sti-
listiska nozime, un tas tiek dévéts ari par télojamo lokativu (MLLVG 407-408).

tika tiltkuma

Tahf3 eekfchas Winjam tuhka tuhkuma” / und by winjam
ghaufchas Wihddro=ghraifas. (Mancl1654_LP1, 107,;)

aug auguma

... teekam tu patz weens ar tawahm Bihdahm und Sirrds=Raifu
kaujeef3 / teekam tawas Sirrds=Sahpes augh aughuma ..
(Manc1654_LP3, 131y4)

Reduplikativs verbals vardu savienojums G. Mancelim ir ari gribiet
negribiet ‘gribat vai negribat’, kas tiesi $ada forma lietots vairakas reizes. Teksta
tas ir ka iesprausts teiciens.

gribiet ne gribiet

.. und kad Wings tam Willam pa=weh] / tam buhf} sSawu zeJlu

Elles dibbina’ eet / tad buhf3 tam / ghribbiet nhe ghribbiet / tude]l

behgt / und to Zillwdku ar Meeru lickt. (Mancl1654_LP1, 312,)
Lidzigs ir arl verbalais vardu savienojums zinot nezinot.

.. tanny Nasta™ gir wifsi darriti Ghrdki / kattri prett Deewa

Wahrdu / ar Dohmahm / Wahrdeem un~ Darrbeem ghrikohti

gir / und ick=deenas / ick=ftundas / ick=Atzomirrcklohf3 / fifioht

nhefinnoht noteek / ar Nhetitzibu / Nheklausischanu / Deewa

Wahrda wellta=Wallko$chanu. (Manc1654_LP3, 21,.5)

G. Mancela Sprediku gramata nereti sastopami teikumi, kurus ne-
var pieskaitit pie kada no reduplikacijas veidiem, bet tie ir interesanti no
varddarinasanas viedokla — tajos atkartojas viena celma vardi, kas pieder
pie vienas varddarinafanas ligzdas. Seit tiem nav pastiprinajuma nozimes,
bet tie demonstré vardu darinasanas kedi. Pieméram, set > sejejs, sekla;
macit(ies) > maciba, macetajs; meérs > merot > izmeérot, iemeérot.
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séjejs .. seklu set

Weens Sehjeis iighaja / $acka tafy Kungs [Efus Chriftus / $awu
Sihklu seht. (Manc1654_LP1, 259,4.17)

macetaju .. macibu macities

Tha arridfan no willtighu Mahzetaju nhe warram mehf3 labbu
Mahzibu mahziteef3. (Manc1654_1.P2, 1505.4)

meru .. izmerosieta .. iemerots

Aifto ar to Mahru / ar kattru juhf3 iBmehrofseeta / taps jums
attkal ee=mehrohtz. (Manc1654_LP2, 715 1)

7. Nobeigums

Reduplikacija ka stilistikas lidzeklis, resp., dazadu veidu atkartojumi,
G. Mancela spredikos ir biezi sastopami.

No piemeériem redzams, ka G. Mancelis izmantojis reduplikaciju, dazadu
tipu vardu savienojumus, ka stilistisku, ekspresivu lidzekli, un domajams,
ka tie ir latvieSu valodai raksturigi un noklausiti runata valoda vai tautas
dziesmas (ipasi vardu savienojumi ar adverbu -in), par ko liecina arT piemeéri
G. Mancela vardnica.

Japiemin, ka dazadi reduplikativie savienojumi sastopami ari cita
17. gadsimta vardnica — Georga Elgera polu-latinu-latviesu vardnica.
Piemeéram, vardnica ir teicieni snidzin snig (Elg1683_DPLL, 507), Es lejan
lej (Elgl683_DPLL, 514), Es trisin irise, Es drebin drebe (Elg1683_DPLL,
550), Es mirdzin mirdzu (Elg1683_DPLL, 664), lai gan ne polu, ne latinu
valoda $aja vardnica nav lidzigu vardu savienojumu, kas liktu domat, ka
batu $adi jatulko. Turklat, domajams, polu valoda reduplikacijas paradiba
nemaz nav raksturiga.

Japiezimé, ka vairaki G. Mancela spredikos sastopamie stabilie vardu
savienojumi tiek lietoti religiskajos tekstos lidz musu diendm, pieméram,
viens vienigs [Dievs | vai muzigi miizos, kas ir Tevreizes sastavdala. Protams, tie
tiek lietoti ka stabili veidojumi, ka formulas, un neviens, tos lietojot, nedoma
par to, ka ta butu reduplikacija, resp., stilistisks panémiens. Ka jau minéts,
literattira uzsverts, ka $adus panémienus nereti izmanto oratori. Ta ka spredikis
péc savas bitibas sakotnéji ir runats teksts, tad tas ari varétu but saistits ar
dazado stilistisko lidzeklu izmantojumu. Protams, janem véra, ka G. Mancela
spredikos izmantots religiskas retorikas stils, patétiska valoda, didaktisks
piegajiens, lidz ar to $adi stilistiski lidzekli loti labi iederas. ArT atkartojumi,
kas tiek lietoti, uzsverot domu. Sadi stilistiskie lidzekli ir raksturigi ar velaku
periodu latviesu dailliterattra (atskiriba no parastiem tekstiem).

37



Anna FRIDENBERGA. Reduplikacija Georga Mancela Sprediku gramata (1654)

Nobeiguma teikums, kura prasmigi apvienoti vairaki reduplikacijas

veidi.

Ar to Mdhru ka juhf3 efSeeta iB=mehrojuschi / ta taps jums
muhfcho mufcham ar Kaudfo Kaudfem ee=mehrohts.
(Manc1654_LP2, 429{409}.,)

8. Secinajumi

1. G. Mancela spredikos biezi ka stilistisks lidzeklis sastopama redupli-
kacija, dazadu veidu atkartojumi, nominativie, adverbialie un verbalie
reduplikativie savienojumi, kas vienlidz biezi lietoti visas trijas Sprediku
gramatas dalas.

2. Visvairak sastopami verbalie reduplikativie vardu savienojumi, kur verbu
papildina tas pasas saknes substantivs ar -Sana, nenoteiksme, divdabis
vai adverbs. Savukart no Siem savienojumiem G. Mancela spredikos
visbiezak lietoti reduplikativie vardu savienojumi ar -Sana, ka ari ar
adverbiem -in un -tin.

3. Substantivus visbiezak pastiprina ar ta pasa celma substantivu genitiva,
resp., pastiprinajuma genitivu.

4. Dazadu reduplikacijas veidu izmantojums G. Mancela tekstos saistams
gan ar latviesu folkloras, gan ar sarunvalodas ietekmi.

5. G. Mancela tekstos lietotie stabilie vardu savienojumi ir raksturigi lat-
vieSu religiskajos tekstos lidz musu dienam.

6.  Sadu tautas valoda raksturigu reduplikativo teicienu lietojums G. Mancela
spredikos liecina par to, ka G. Mancelis ir labi pratis latviesu valodu,
dzivojot latviesu vide, ieklausijies apkart skanos$aja tautas valoda.

Avoti

Mancl1638_L = Mancelius, Georgius. Lettus das ist Wortbuch. Sampt angehengtem

tdglichem Gebrauch der Lettischen Sprache. 1638.

Manc1638_PhL = Mancelius, Georgius. Phraseologia Lettica. 1638.

Manc1654_LP1 = Mancelius, Georgius. Lang=gewtinschte Lettische Postill I. 1654.

Manc1654_LP2 = Mancelius, Georgius. Lang=gewiinschte Lettische Postill II. 1654.

Mancl654_LP3 = Mancelius, Georgius. Lettische Lang=gewiinschte Postill IIl. 1654.

Pieejami: http://www.korpuss.lv/senie/.
Elg1683_DPLL = Elger, Georgius. Dictionarium Polono-Latino-Lottauicum: Opus
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SUMMARY

Reduplication in the Book of Sermons (1654) of Georg Mancelius

Anna FRIDENBERGA

In Latvian reduplication as a repetition of word root, stem, or entire word is used to
express intensification. The phenomenon of reduplication has been studied as a stylistic means
of expression often used in fiction and in folklore.

In the article different types of reduplication are studied in ,,Lang-gewiinschte Lettische
Postill” (1654) or the Book of Sermons of Georg Mancelius. The Book of Sermons is the first
original writing in Latvian. The sermons are based on methods of religious rhetoric, figurative
language, colourful expression and the use of various stylistic means, including reduplica-
tion, is characteristic. Reduplication — different repetitions, nominal, adverbial, and verbal
reduplicative word groups are often used in the sermons of G. Mancelius. In nominal word
groups most often the so called intensive genitive is used to intensify the noun, for example,
drusku=druskas, pislu=pislos, pelnu=pelnos, malu=mali. Adverbial reduplicative word groups,
for example, kart=kartim, tieS=tieSam, par=parim, are also characteristic in the sermons.
However, most often reduplicative verbal word groups are used — the verb is intensified by
the same root noun, by an adverb, as well as by a participle or infinitive. Reduplicative word
groups with the adverbs -in and -tin are very characteristic, for example, audzin aug, lustin lust,
rudzin rugst. Such expressions are very often used in Latvian folk-songs. Supposedly, such a
pattern was frequently used also in colloquial speech and G. Mancelius had noticed and used
it. Very frequently used are word groups, where the verb is intensified by a noun in -$ana, for
example, lielu krakSanu krac, lielu tutkSanu tutkst, liela lekSana lec. The extensive use of different
reduplicative word groups in the sermons of G. Mancelius could be connected both to the
influence of Latvian folklore and colloquial speech. So it presents evidence that G. Mancelius
knew Latvian well, as well as listened attentively to the language spoken around him.
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RUSIJA ,LIETUVIY KALBOS ZODYNO* ILIUSTRACINIUOSE
SAKINIUOSE IR REIKSMIY APIBREZTYSE

Aurelija GRITENIENE
Lietuviy kalbos institutas

1. Ivadas

Didysis ,,Lietuviy kalbos Zodynas*“ (toliau tekste LKZe) — 100 mety
rasytas didziausias lietuviy kalbotyros veikalas, kurj pagristai galime vadinti
savotiSku lietuviy tautos epu. | §j zodyna galima zvelgti kaip i jvairialypj
tekstyna, kuriam medziaga buvo renkama i§ 445 raSytiniy ir rankrastiniy
Saltiniy ir 492 vietoviy i§ visy lietuviy kalbos tarmiy. LKZe nuo kity lietuviy
kalbos aiskinamyjy zodyny skiriasi savo apimtimi, istoriskumu ir tarminés
medziagos gausa. Butent dél to Sis Zodynas laikomas vienu svarbiausiy XX a.
pirmosios pusés lietuviy kultiiros teksty. Tai unikalus Saltinis, teikiantis dau-
gybe galimybiy bei impulsy naujoms jzvalgoms (Zabarskaité 2012: 241). Ne
veltui zodynai (taip pat tautosakos rinkiniai, istoriografiniai veikalai) laikomi
tautos pozymiy kompendiumais (Subacius 1999: 34).

Remiantis akademinio zodyno kaip jvarialypio tekstyno medziaga jau
iStirtas lietuviy politinis pasaulévaizdis (valstybé, jstatymas, valdzia), pasitel-
kus zodyne fiksuota Adalberto Bezzenbergerio medziaga, aprasytos marios,
pamarys ir pamariskis (Zabarskaité 2010: 126tt; 2012: 239tt); nagrinétas
Sermuksnio ir Zodyno vaizdinys (Griténiené 2016: 85tt; 2017: 1tt); tirta, kokia
terminologiné informacija atrinkta zodynui, ka sako iliustraciniai pavyzdziai
terminologijos klausimais (Umbrasas 2019: 162tt).

Sio straipsnio tikslas — istirti, koks RUSIJOS konceptas susidélioja i
LKZe iliustraciniy sakiniy ir reik¥miy apibréz&iy, kuriose minima leksema
Rusija, nustatyti, kurie koncepto pozymiai yra svarbiausi, ryskiausi! ir kokia
galéty buti Rusijos kognityviné definicija?. Siekiant jgyvendinti pagrindinj

! Konceptas — tai vaizdinys, iskylantis masy samonéje i8girdus ar pamacius parasyta zodj. Jis
suvokiamas kaip esminis pazintinis ziniy vienetas, priklausantis zmogaus konceptualiajai
sistemai ir kylantis i§ patirties — tai yra visa informacija apie ka nors, esanti zmoniy, kal-
banciy tam tikra kalba, samonéje (placiau zr. Papaurélyté-Kloviené 2007: 17; Gudavicius
2011: 109tt; Smetoniené 2019: 131).

2 Kognityviné definicija veikia kaip metodas stereotipams ir jy vidinei struktirai aprasyti. Ji
remiasi kasdieniu, asmeniniu pasaulio pazinimu ir patyrimu; ja siekiama parodyti, kokiy
asociacijy kyla kalbétojo samonéje tam tikroje kalbinéje situacijoje (Bartmiriski 2007: 44;
Gudavicius 2009: 70tt; Rutkovska, Smetona, Smetoniené 2017: 30; Smetoniené 2019: 132).
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tyrimo tiksla, iSkelti keli konkrettis uzdaviniai: iStyrus surinkta medziaga
semantinés analizés, interpretaciniu ir apraSomuoju metodais, apibudinti
Rusijos svarbiausius jvykius, ekonomika, tkj, ry$j su Lietuva, aptarti Salyje
gyvavusias idéjas, partijas, socialines grupes, zmoniy ir tauty padétj, api-
budinti Salies gamta, mokslg ir mena. Straipsnyje analizuojami ne Zodziy
tarpusavio santykiai junginyje ir ne atskiri zodziy junginiai, o zitirima, kokia
svarbi konceptuali informacija pasakoma visu sakiniu, kai per konkretaus
zodzio semantika ir rySius su kitais zodziais, reikSmémis, konotacijomis,
asociacijy semantinius mechanizmus sukuriama auksc¢iausia kalbos suvokimo
pakopa — prasmé, kartu su ja ir ideologiné implikacija, daranti jtaka tam tikro
objekto vertinimui (plg. Zabarskaité 2019: 76tt). Taigi straipsnyje laikantis
kognityvinio poziiirio bandoma nustatyti, kaip kalbos vartotojy samonéje
verbalizuojamas RUSIJOS konceptas.

Tyrimui toks konceptas pasirinktas tikslingai. Lietuvos valstybé jsikiirusi
teritorijoje, kurioje susikerta Ryty ir Vakary interesy sferos, tad akivaizdu,
kad bene didziausia jtaka Lietuvos ,,politiniam ir kult@iriniam gyvenimui, jos
valstybingumo raidai nuo XV a. pabaigos daré ryty kaimyné — Maskvos ku-
nigaikstysté, véliau cariné Rusija, o nuo XX a. Soviety Sajunga” (Burinskaité
2005: 9). Net ir subyréjus $iai sajungai, Vakarai (tame tarpe ir Lietuva) negali
apsieiti be Rusijos. Siandienos istorikai ne veltui $ia valstybe vadina imperija,
teigdami, kad imperijos, valdé ir valdys pasaulj, o Rusija Siame ,,imperijy
koncerte” uzima svarbia, esmine vieta (Nowak 2015: 285). Kalbininkai jau
yra iStyre ir apraSe Rusijos federacijos prezidento Vladimiro Putino naratyvy
ideologinius mechanizmus Lietuvos internetinéje ziniasklaidoje (Zabarskaité
2019: 76tt), ne maziau jdomu pasiziaréti, kokia vieta pati Rusija uzima
lietuvio pasaulévaizdyje, koks jos paveikslas susidélioja akademinio Zodyno
kontekste, kuriame sutelktas pasaulis Lietuvoje ir Lietuva visame pasaulyje
(Nepokupnas 2002: 1421).

Straipsnyje iSanalizavus vieno konkretaus zodzio (ir jo sinonimy) vartose-
na taip pat bandoma nustatyti, ar yra (ne)pasléptos ideologijos LKZe diskurse.
Skaitant akademinj zodyna btitina nepamirsti, kad sovietinés okupacijos metu
jis neiSvengé to meto rezimo primestos sovietinés cenziiros bei ideologinio ki-
Simosi | Zodyno turinj. 1947 m. i8éjus Juozo Bal¢ikonio redaguotam II Zodyno
tomui po mety spaudoje pasirodé zodynininko (véliau — vieno i$ vyriausiyjy
zodyno redaktoriy) Jono Kruopo recenzija, kurioje jis, prisitaikydama prie to
meto aplinkybiy, teigé, kad ,,zodynas negali biiti apolitiskas ir beidéjiskas. Jis,
kaip ir kiekvienas tarybinis mokslo veikalas, turi turéti vieng pagrindinj tiks-
la — tarnauti liaudziai, prisidéti prie visuomenés komunistinio aukléjimo, prie
burzuaziniy liekany i§ Zmoniy samonés iSgyvendinimo® (Kruopas 1948: 45).
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Po daugelio mety buves Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto direktorius
prisiminé, kad anuo metu Sis J. Balcikonio redaguotas tomas ,,sukélé didelj
nepasitenkinima partijos Centro komitete, tomas buvo iSimtas i$ apyvartos ir
sunaikintas, iSlike egzemplioriai tapo bibliografine retenybe® (Zukas 2005:
56). Taigi I ir II tomai buvo ,,perrasyti“ pagal sovietiniy mokslo ideology
modelj3. Buvo siekiama, kad Zodynas tapty socialistinés samoneés jtvirtinimo
pagrindu, tarnauty liaudziai, prisidéty prie socializmo statybos ir komunistinio
visuomenés aukléjimo, todél nuo trecio tomo buvo pakeista zodyno rasymo
instrukcijat, pirmieji du tomai paslépti specfonde (Tamulioniené 2003: 63;
Zabarskaité 2010: 127). Net 14 zodyno tomy buvo leidziami soviety oku-
pacijos metais, XV tomas i$¢jo 1991 m., tad jis maziau paveiktas sovietinés
ideologijos, ,,nuo XVI tomo Zodyne sumazéjo ideologinés medziagos, o po
nepriklausomybés atktrimo jos visai nebeliko® (Zabarskaité 2010: 128). Taigi
didzioji dalis Zzodyno buvo cenziiruojama pagal griezta ideologinj modelj, kelis
deSimtmecius sakiniai i jvairiy rasytiniy Saltiniy ir gyvy istorijos liudininky
buvo renkami ir uzrasomi veikiant (savi)cenztrai, kuri vykdé sovietizacija
ir nepageidaujama realybe keité dirbtinai sukonstruota. Nors zodyne rasime
nemazai socialistinei samonei ugdyti ir jtvirtinti skirty iliustracijy, zymimy
santrumpa sov.%, vis tiek negalime paneigti fakto, kad net ir anuomet ,,mokslui
buvo svarbiausi tarmiy ir senyjy teksty faktai, gyvi sakiniai, rySkine tautos
gyvenimg, mastyma” (Vitkauskas 2002: 11). Autentiska Zodyno medziaga
atspindi to laikotarpio zmoniy jausmus ir mastyma bei patvirtina mintj, kad
zodyna ,,galima skaityti ir kitaip* (Zabarskaité 2012: 241), kaip populiary
istorijos vadovélj, kuriame isryskéja ne tik istorinis kontekstas, bet ir atitin-
kamo meto jvykiai, dramos, veikéjai, draugai ir priesai.

> Tir II zodyno tomy iliustraciniuose sakiniuose Rusija paminéta tik karta, todél atskirai per-
zitréti J. Bal¢ikonio redaguoty tomy ir lyginti juos su perleistais sovietmeciu néra prasmes.

4 1952 m. parengta zodyno raSymo ir redagavimo instrukcija buvo pildoma ir tikslinama
ne karta (ji perleista 1963 ir 1980 m.) ,atsizvelgiant j tarybinés leksikografijos teorija bei
praktika“ (LKZ instrukcija 1980: 2).

5 Net 18 tyrimui atrinkty LKZe iliustraciniy sakiniy turi paZyma sov. Si payma jvesta
rengiant pirma elektroninj LKZe variantg 2005 m. (véliau Zodynas atnaujintas 2008 ir
2018 m.). Kadangi zodynas buvo rengiamas septynis deSimtmecius, per ta laikg ne karta
keitési zodyno sudarymo ir redagavimo principai, taCiau rengiant elektronine Zodyno versija
leksikografiniai straipsniai i§ esmés nebuvo redaguojami ar kupitiruojami, istaisytos tik
didesnés pastebétos antrastiniy zodziy transponavimo klaidos, suvienodinti sutrumpinimai,
perzitrétas frazeologizmy pateikimas, adaptuoti leksikografinio pateikimo ir formos dalykai
bei kt. Santrumpa sov. elektroninéje versijoje buvo pazymeéti ryskiausi sovietizmai, sovietinés
realijos (plaCiau zr. Naktiniené 2012: 93), taCiau analizuojant tyrimui atrinktus pavyzdZzius
pastebéta, kad Sios pazymos dar tritksta prie daugybeés sovietiniu laikotarpiu uzrasyty
iliustracijy.
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Tiriamoji medZiaga buvo renkama i§ LKZe®: atlikus Zodyne detaligja
paieska rasti 138 iliustraciniai sakiniai, kuriuose minima leksema Rusija’.

LKZe Rusija vadinama ir kitais vardais. Rasta 11 iliustracijy, kuriose
minima Maskolija®, 14 sakiniy pavartotas fonetinis Rusijos variantas Rosija’,
uzraSyta po 1 sakinj su Rasiejumi ir Rasieja'®.

Medziaga tyrimui rinkta i$ LKZe, neimant naujausiy Papildymy ir
Tarmiy kartoteky duomeny, todél butina pabrézti, kad straipsnyje gauti
rezultatai atspindi RUSIJOS koncepta, susidéliojusj lietuviy pasauléjautoje
pradedant Spalio revoliucjos jvykiais!! ir baigiant Soviety Sajungos zlugimu'2.
Tokj pasirinkima nulémeé pati Zodyno medziaga: i$ senesniy rasytiniy Saltiniy
sakiniy su leksema Rusija LKZe fiksuota visai nedaug (tik 27)13, o carinés
Rusijos konceptas jau atskirai aprasytas', todél Siame straipsnyje iSsamiau
analizuojama, koks Rusijos vaizdinys susidéliojo lietuviy samonéje sovietinio
laikotarpio kontekste.

Pirminiame medziagos rinkimo etape i$ viso tyrimui buvo atrinkti
165 iliustraciniai sakiniai, kuriuose minima Rusija, Rosija, Rasiejus, Rasieja ir
Maskolija. I8 Sios imties eliminuota 20 sakiniy, kuriuose minima cariné Rusija,
ir 27 sakiniai, iSraSyti i$ senesniy rasytiniy Saltiniy (XIX-XX a. pradzios).
Taigi Siame straipsnyje iS viso analizuojama 118 sakiniy, kuriy turinys leidzia
sudélioti sovietmeciu lietuviy samonéje susiformavusj RUSIJOS koncepta.

6 MedZiaga rinkta i¥ 2018 m. atnaujintos LKZe versijos (¢r. www.lkz.It).

7 1 $ig imtj nejtrauktos iliustracijos su leksema Rusia, nes tai istorinis ryty slavy Zemiy

pavadinimas.

I§ 11 LK Ze rasty sakiniy su Maskolija tik 1 uZra$ytas gyvojoje kalboje (Sitése), o like 10 fik-

suoti Simono Daukanto rastuose bei jvairiuose XIX a. rasytiniuose Saltiniuose: laikrasCiuose

wAusra®, | Lietuviska Ceitunga®, ,, Tiesos prietelius” ir kt. Maskolija paminéta ir vienoje

reik§més apibréZtyje — apibréziant bidvardj maskolinis ‘nuo Maskolijos pudiantis, rytinis

(apie véja).

9 Rosija daugiausia paplitusi $iaurés 7emaiéiy ¥nektose (apie Kuriénus, Ludke, Endriejava,
Raudénus, Satés); po vieng kita sakinj su iuo variantu uZradyta i¥ piety, ryty bei vakary
aukstaiciy patarmiy.

@

S

Sie variantai fiksuoti Druskininkuose ir Nemencinéje.

Toks atspirties taskas pasirinktas todél, kad §i revoliucija laikoma Soviety Sajungos susikiirimo
proceso pradzia, nors oficialiai Soviety Sgjunga buvo jkurta 1922 m.

Primintina, kad dauguma LK Ze iliustraciniy pavyzdZiy surinkta mazdaug iki XX a. vidurio
(Zabarskaite 2012: 247).

Daugiausia sakiniy rasta $iuose $altiniuose: ,,Ausroje” (4), Vinco Kudirkos ir Antano Smeto-
nos rastuose (po 3), Vinco Pietario ir Juozo Tumo-Vaizganto kiriniuose (po 2), laikras¢ivose
wKeleivis®, | Tiesos Prietelius®, ,,Vilniaus zinios®, ,,Tévynés sargas™ (po 2), po 1 sakinj
uzraSyta S. Daukanto, Antano Baranausko ir kt. rastuose.

4 Placiau zr. Gritenene 2020: 273-283.

=

>
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Daugiausia apie Rusija sovietiniu laikotarpiu buvo kalbama jvairiuose
raytiniuose altiniuose'> — LKZe rasti 75 tokie sakiniai. Konkreiy radytojy,
mobkslo, kultfiros veikéjy rastuose rasti tik 9 sakiniai, kuriuose paminéta Rusija
(3 sakiniai i$ Gabrielés Petkevicaités-Bités veikaly, 2 i§ Vinco Mykolai¢io-
Putino rasty, po 1 sakinj fiksuota botaniko Jono Dagio, istoriko ir visuo-
menininko Petro Klimo, ras$ytojy Antano Vienuolio ir Ievos Simonaitytés
kariniuose). 6 sakiniai iSrasyti i$ spaudos: popieriniame Zodyne santrumpa sp
atsirado tik nuo XVI tomo, o véliau, rengiant elektroninj zodyno leidima, ja
buvo pazyméti visi vélesni XX a. periodiniai leidiniai'®. Iki tol visa tarybiné
spauda buvo Zymima bendra santrumpa tsp, o ideologiskai svarbesni to meto
laikras¢iai ar zurnalai turéjo savo atskiras santrumpas'’. 8 tyrimui reikalingos
iliustracijos didziajam zodynui buvo iSrasytos i3 jvairiy enciklopedijy, Zodyny
ir chrestomatijy. Bendrg 18 santrumpg turi 53 tyrimui atrinkti sakiniai. Iki
XVI tomo marksizmo-leninizmo klasiky rasty vertimai buvo zymimi kaip
atskiri Saltiniai raSant visa veikéjo pavarde, pavyzdziui, Engelsas, Marksas;
Salia Vladimiro Lenino pavardés biidavo nurodomi jo veikalo leidimo metai ir
puslapis; ryskiausiy sovietinés propagandos skleidéjy (rasytojy, visuomeninin-
ky ir pan.) rastai Zodyne turéjo atskiras santrumpas, pavyzdziui, Aleksandras
Gudaitis-Guzevicius (A. Gud-Guz), Vincas Kapsukas-Mickevicius (V. Kaps),
Valerija Valsitiniené (V. Vals), Juozas Ziugzda (J. Ziug?) ir kt. Nuo XVI tomo
Siy ideologiniy veikéjy pavardés i zodyno santrumpy saraso dingo, jas pakeité
bendra 18 santrumpa, vartojama ir elektroniniame zodyno variante'®. Tarmése
fiksuoti tik 43 sakiniai, kuriuose minima Rusija ir jos sinonimai. Kadangi
rasytiniuose Saltiniuose Rusija ir jos sinonimai minimi gerokai dazniau nei
uZradytuose i¥ gyvosios kalbos, galétume teigti, kad LKZe pirmiausia i¥ryskéja
jvairiy rasto zmoniy (publicisty, zurnalisty, rasytojy, politiky ir pan.), kulttros
bei visuomenés veikéjy sudéliotas RUSIJOS konceptas.

Atskiros LKZ.e iliustracijos autorius yra individualizuotas (iliustracinio
sakinio pabaigoje nurodoma konkretaus asmens, i§ kurio rasty imtas sakinys,
pavardés santrumpa, pavyzdziui, A. Vien, Pt, P. Klim ir kt.) arba anoniminis
(tokiy iliustracijy autoriy slepia bendros 3, sp, LE, MLTE ir pan. santrumpos).
Taciau bendraja prasme galime teigti, kad visa Zzodyno hiperteksta kiiré vienas

2

5 Apie LKZe altinius kaip kultiiros istorijos atspindZius platiau Zr. Siménaité 2010: 158tt.
Pirmieji XIX a. lietuviski laikras¢iai (,,Ausra®, ,LietuviSka Ceitunga“ ir kt.) atskiras san-
trumpas turéjo visa laika.

17 Kaip atskiri Saltiniai Zodyne buvo isskirti ,,Komunisto® ir ,, Tiesos" leidiniai, jy pavadinimai

>

sovietmeciu zodyno tekste net nebuvo trumpinami.

18 Kadangi medziaga tyrimui buvo renkama i§ elektroninés Zodyno versijos (nes ¢ia veikia
jvairios automatinés paieskos), tai ir paCiame straipsnyije prie iliustracijy paliktos bendrosios
santrumpos sp bei 1§, smulkiau nedetalizuojant, kokio tarybinio veikéjo pavarde jos paslépé.
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kolektyvinis kiiréjas — visa lietuviy tauta: jvairas rasto, kulttros, visuomeneés,
politikos ir pan. veikéjai (jau minéti tiksliai jvardyti ir anoniminiai autoriai) bei
tukstanciai nejvardyty gyvosios kalbos informanty, kuriuos slepia konkreciy
vietoviy santrumpos.

2. Rusija iliustraciniuose sakiniuose

I§ iliustraciniy sakiniy ryskéja keli pagrindiniai RUSIJOS koncepto
pozymiai.

2.1. Spalio revoliucijos atgarsiai

Dideléje Salyje nuolat vyko visokiy svarbiy jvykiy. Kartais iliustraciniuo-
se sakiniuose jie nekonkretizuojami, tik pasakoma, kad salyje kyla sujudimas,
Saukiama j kova, kalbama apie artéjancius didelius jvykius, kuriy atgarsiai
pasiekia ir Lietuva (zr. 1-3 sakinius).

(1) Visuomeninis sujudimas auga Rusijoje visoje liaudyje, visose jos klasése

18 (Z. sujudimas).

(2) Jaunosios Rusijos kovos Saukimas prasiskverbia net j aklinai uzdarytas

kareivines 1S (z. kareivineés).

(3) Obeliy apylinkes, kaip ir visq Lietuvg, pasieké didZiyjy Rusijos juykiy

aidas 13 (7. aidas).

Vienas i§ svarbesniy aptariamojo laikotarpio jvykiy Rusijos istorijoje —
XX a. pradzioje kilusi revoliucija. Pastebima, kad Salyje vyko dvi viena po
kitos revoliucijos (zr. 4 sakinj).

(4) Dviejy Rusijos revoliucijy patyrimo iSnagrinéjimas 18 (Z. i$nagrinéji-

mas).

Mliustraciniuose sakiniuose, kuriuose kalbama apie artéjancia revoliucija,
Salis metaforiskai lyginama su nés¢ia moterimi (zr. 5 sakinj), svarstoma, kas
pirmieji pradéjo revoliucija (Zr. 6 sakinj), konkreciai jvardijama data, kada
ji prasidéjo (zr. 7 sakinj).

(5) Rusija buvo néscia revoliucija daugiau nei bet kuri kita Salis 1§ (Z. nés-

Cias).

(6) Rusijoje revoliucijq, girdi, pradéje jurininkai, tai ir Vokietijoje jureivija,

nusiziaréjusi, émusi riauSes kelti 1. Simon (7. jureivija).

(7) 1905 mety sausio 9 dieng darbininky kraujuje gimé pirmoji Rusijos

revoliucija (sov.) 1§ (z. kraujas).
19 PayyzdZiai cituojami i§ elektroninés LKZe versijos (r. www.lkz.It). Santrumpy sarafas pa-
teikiamas straipsnio gale. Skliaustuose nurodomas Zodis, i$ kurio leksikografinio straipsnio

imtas pavyzdys.
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Kalbama apie revoliucijos formas (7r. 8 sakinj), svarstoma, kokios buvo
revoliucijos pasekmés Rusijai ir pan. (zr. 9 sakinj).
(8) Kovos formos Rusijos revoliucijoje pasizymi milziniSku joairumu, paly-
ginti su burzuazinémis Europos revoliucijomis 1§ (Z. jvairumas).
(9) Didziosios Spalio socialistinés revoliucijos rezultatas buvo Rusijos iSkri-
timas i§ pasaulinés kapitalizmo sistemos (sov.) r§ (2. iSkritimas).
Sovietiniais metais uzrasytose iliustracijose pasiepiami ponai (zr. 10 saki-
nj), iSkeliama partijos svarba (zr. 11 sakinj).
(10) Ponékams, pabégusiems nuo Rusijos revoliucijos kiauromis kelnémis,
terupi savo gerové (sov.) 1§ (z. ponékas).
(11) Musy partijos suvaziavimas buvo vienintelis fokios rusies, neregétas reis-
kinys visoje Rusijos revoliucinio judéjimo istorijoje (sov.) 18 (z. reiSkinys).

2.2. Ekonomika, tikis

Apie Rusijos ekonomikg, iikj LKZe rasta visai mazai sakiniy. I§ jy galima
§j ta suzinoti apie Rusijoje buvusius mokescius (zr. 12 sakinj), mazyjy tkiy
gyvavima (zr. 13 sakinj).

(12) Jau ir dabar Rusijos arbatos uzdas yra pats didziausias pasaulyje t3

(z. uzdas).

(13) Pacioje Rusijoje yra jau toki maZieji ukiai, kurie uz vistas ir kiauSinius

tukstancius rubliy iSvercia Pt (z. iSversti).

Sovietiniais metais i$ rasty iSraSytuose sakiniuose kalbama apie Salyje
nuolat didéjantj fabriky skaicCiy (zr. 14 sakinj), stambiosios pramonés pléti-
masi ir pan. (zr. 15 sakinj).

(14) Fabriky skaicius Rusijoje didéja ir gana sparciai didéja 1§ (Z. gana).

(15) Plieno islydymas 1940 metais TSRS rytiniuose rajonuose 1,4 karto

virsijo visos Rusijos 1913 mety plieno islydymg 1§ (Z. i8lydymas).

Fiksuota ir gana tusCiy, lozungus primenanciy pompastisky sakiniy
(zr. 16 sakinj).

(16) Ekonominé Rusijos istorija tuo budu jau jrodé tai, kq rytoj jrodys

politiné Rusijos istorija 18 (z. jrodyti).

Tokios iliustracijos apie augancia pramone, gamyba, bandyma kazka
jrodyti politikoje, siekima islaikyti statusa ir prestiza tarptautinéje politi-
koje tik paliudija Siandienos istoriky ir politiky keliama mintj, kad Rusija
ir jos lyderiai Simtmeciais sieké ir tebesiekia ,,didZiosios valstybés statuso*
(Janelitinas, Kojala 2016: 13). Siandienos kontekste matyti, ,,kad ,,imperiné“
retorika skamba visuose Rusijos politinio diskurso segmentuose” (Malinova
2015: 273), o visa tai ataidi dar i§ sovietinés imperijos laiky, kurie gana ryskiai
atsispindi ir akademinio zodyno iliustraciniuose sakiniuose.
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Kiek kitaip Rusijos vaizdas atrodo $nekty atstovams. Lietuvai atgavus
nepriklausomybe jau nebijoma pasakyti savo nuomoneés apie skurdy zmoniy
gyvenima Rusijoje (zr. 17—19 sakinius).
(17) O Rusijoj visi laukai tusti, azuzéle, Zmonés kaip vilkai vaiksto Ob
(z. vilkas).

(18) Visa Rusija iSsivogta: vienas nuo kito vagia Jrb (2. iSvogti).

(19) Visq Rusijg apéjau, tei[p], kai jie gyvena, niekur pasauly nésu mates
Jrb (2. visas).

2.3. RySys su Lietuva

LKZe fiksuota nemaai sakiniy, kuriuose kalbama apie Rusijos ir Lietuvos
santykius. Abiejy Saliy gyventojai nuolat migravo i$ vienos salies kita. I$ Snekto-
se uzrasyty sakiniy aiskéja, kad lietuviai dazniausiai j Rusija bégo ar pakliidavo
dél kary (Zr. 20 sakinj), suiruciy (Zr. 21 sakinj) ir pan.

(20) Jis per karg, sako, net Rusijon atsikliuvo L$ (z. atklitti).

(21) Kai pervertimai buvo, anas Rosijon isbégo Ob (Z. vertimas).

Kiti vykdavo j Rusija dirbti ar gydytis (zr. 22—23 sakinius).

(22) Rusijofje] bfuvjau pasitraukes j Kazang, dirbau Kazanéfje] Zd (2. pa-

traukti).

(23) Jaunas talentuotas rasytojas humoristas Juozas Gurauskis, paciame Za-

liume dZiovos pakirstas, kankinasi kaZi kokioje Rusijos sanatorijoje Pt
(Z. zaliumas).

Lietuviams teko atlikti karine tarnyba Rusijos armijoje (Zr. 24 sakinj).
SovietmecCiu uzrasytame sakinyje su pasidziavimu pabréziama, kad j sovieting
armija patekdavo geriausi Lietuvos jaunuoliai (Zr. 25 sakinj).

(24) Pradéjes savo Zygj Rusijos gilumoje, lietuviskas Tarybinés Armijos jun-

ginys nuéjo garbingy kovy ir pergaliy kelig ligi Baltijos jiiros pakrantés
(sov.) sp (2. junginys).

(25) Ji(Lietuva) atidavé savo jaunimo Ziedg Rusijos armijai P. Klim (Z. ziedas).

Snektose uZradytas ne vienas paliudijimas, kad Zmonés j Rusija buvo
iSvezami per prievarta: minimi XIX a. pabaigos — XX a. pradzios trémimai
(Zr. 26 sakinj), atktrus Lietuvai nepriklausomybe ir iSsivadavus i aktyvios ir
akylos sovietinés cenziiros zodyno tekste imami minéti ir masiniai gyventojy
trémimai 1940—-1953 m. (zr. 27-28 sakinius).

(26) Per pirmgjj karg buvau j Rusijg pavilkta — tris metus ir Sesis ménesius

VIKS (z. pavilkti).
(27) Septyniy mety buvau vaikas, ka iSvaré mumis j Rusijg Skn (2. i$varyti).
(28) Vyry daug isvezé j Rusijg, kame padoresnis tkininkas, visus iSvezé K1
(2. vezti).
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Kai kuriuose i$ $nekty ir rasty uzrasytuose sakiniuose konkreciai nej-
vardijama, kokiu metu ir dél kokiy priezas¢iy lietuviai pasitraukdavo j Rusija
(zr. 29-31 sakinius).

(29) Ir anudu ketino jau traukties j Rusijg Krt (z. traukti).

(30) Stnus ishuvo astuonis metus Rusijofje] iSvaziaves Z1b (2. i¥vaziuoti).

(31) Lietuvoje nieko neradgs, iskeliauja Rusijon ir ten amzinai nuséda s
(Z. nusésti).

Vyko ir atgalinis judéjimas. IS Rusijos ir j Lietuva atvykdavo nemazai
rusy, tikédamiesi ¢ia geresnio, kiek laisvesnio gyvenimo. Uzsimenama, kad
Lietuva rusus trauke kaip Amerika, ¢ia jie gaudavo darbo (zr. 32—33 sakinius).

(32) Virto is tos Rusijos ¢ia an galvos, kaip | Amerikg End (Z. virsti).

(33) Tai budavo misko darbinykai vis suvaZiave i$ kur, atvazZiave ar i§ Ru-
sijos, ar i$ kur Sb (z. suvaziuoti).

I§ iliustracijy matyti, kad j Lietuva i$ Rusijos atvykdavo istisos ben-
druomenés. Pavyzdziui, sentikiai ¢ia atsikélé dél persekiojimo Rusijoje
(zr. 34 sakinj).

(34) XVII a. Lietuvoje atsirado dar vienos krikScionybés Sakos iSpaziné-

Jju — sentikiy. Jie atsikélé is Rusijos, nes ten tuo laiku buvo smarkiai
persekiojami MLTEIII60 (2. sentikis).

Rusai j Lietuva vyko ne tik savo noru, bet buvo ir prievarta atvezami
(zr. 3536 sakinius).

(35) Any (rusai) privezta i$ Rasiejaus Nmc (z. privezti).

(36) Ventos tiltq pri MaZeikiy kad dirbo, buvo maskoliai is Maskolijos atvezti

su mediniais ratais Sts (2. maskolis).

Vyko ne tik zmoniy migracija. I Lietuvos i Rusija buvo gabenamos
jvairios prekés (zr. 37 sakinj).

(37) Upeivos gabeno prekes j Rusijg Kin (z. upeiva).

IS Rusijos j Lietuva atkeliavo ne tik zmonés, bet ir ligos:

(38) Cholera buvo i$ Rusijos (tada ji ten plétési) uzvezta Pt (Z. uzvezti).

Ne vienoje iliustracijoje randame paliudijima, kad Ryty ir Vakary kryz-
keléje esancig Lietuva vis paliesdavo didziosiose Salyse vykstantys jvykiai.
Pavyzdziui, i§ Vokietijos j Rusija nutiesti gelezinkeliai ir keliai éjo per Kauna
(Zr. 39 sakinj); sudarius Rusijai ir Vokietijai taika, j Lietuva galéjo grizti karo
pabégéliai (zr. 40 sakinj) ir pan.

(39) Kaunas vaidino labai svarby strateginj vaidmenyj, nes pro jj éjo pagrin-
diniai gelezinkeliai ir plentai i$ Vokietijos j Rusijg MLTEII98 (Z. stra-
teginis).

(40) 1918 mety kovo ménesj sudarius taikq tarp Taryby Rusijos ir Vokietijos,
j Lietuvg émé grizti karo pabégéliai t$ (. tarp).

49



Aurelija GRITENIENE. Rusija ,,Lietuviy kalbos Zodyno* iliustraciniuose sakiniuose ..

Lozungus primenanciuose sakiniuose kalbama, kokia jtaka Rusijoje
vykstantys jvykiai daré Lietuvai (zr. 41 sakinj).
(41) Visoje Rusijoje sparciai plétojantis kapitalizmui, Lietuvoje augo ir kon-
solidavosi darbininky klasé (sov.) 13 (. konsoliduoti).

2.4. Idéjos, partijos, valdininkai

Sovietiniu laikotarpiu uzrasytuose sakiniuose kalbama apie marksizmo,
leninizmo idéjas (zr. 42 sakinj); minimos publicisty, filosofy ir kt. visuomenés
veikéjy (Visariono Belinskio, Aleksandro Gerceno, Nikolajaus CernySevskio
ir kt.) pavardés (zr. 42—43 sakinius).

(42) Bielinskis, Gercenas savo mokslo, publicistikos ir meno veikalais

paruosé dirvg marksizmo-leninizmo idéjoms Rusijoj prisiimti 1S
(z. priimti).

(43) Cernysevskis nesugebéjo, teisingiau, negaléjo dél Rusijos gyvenimo
atsilikimo pakilti iki Markso ir Engelso dialektinio materializmo (sov.)
18 (2. pakilti).

Keliuose sakiniuose kalbama apie kapitalizma Rusijoje. Apie jj raSomos
knygos (zr. 44 sakinj), $i socialiné ekonominé sistema Rusijoje ir augo, ir
buvo griaunama (zr. 45—46 sakinius).

(44) Rasé knygq ,.Kapitalizmo isrutula Rusijoje” 1§ (2. iSrutula).

(45) Rusijoje buvo likviduota senoji, kapitalistiné bazé 1§ (. kapitalistinis).

(46) Panaikinus baudZiavq, Rusijoje pradéjo sparciai augti kapitalizmas 3
(. kapitalizmas).

Sovietinio laikotarpio iliustracijose minimas komunizmas, pabréziama
Rusijoje vykusios Spalio revoliucijos, pakeitusios geopolitine situacija Ryty
ir Vidurio Europoje, svarba (7r. 47 sakinj).

(47) Spalio socialistiné revoliucija Rusijoje nurodo visy Saliy proletarams
kelig, kuriuo jie turi eiti j Sviesy tikslg — komunizmgq (sov.) sp (Z. pro-
letaras).

Apie Rusijoje veikiancias partijas kalbama i$ rasty iSrasytuose sakiniuose:

minimi liberalai, socialdemokratai ir kt. (zr. 48—49 sakinius).

(48) Rusijos liberalai niekuomet nebuvo suorganizave revoliucinés partijos
kovai dél patvaldystés nuvertimo 15 (Z. liberalas).

(49) Rusijos socialdemokratai uzsibrézé sau artimiausiq politinj uzdavinj
nuversti monarchijg (sov.) r$ (z. monarchija).

I8 iliustracijy matyti, kad Rusijoje buvo daug visokiausiy valdininky, jie

buvo siunciami j Lietuva vykdyti tikio ir kulttiros sovietinimo (Zr. 50 sakinj).

(50) Toji valdininkija buvo kaip tyciomis suverbuota i$ visos Rusijos r$
(z. suverbuoti).
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2.5. Socialinés grupés

LKZe iliustraciniuose sakiniuose daugiausia démesio tenka valstie¢iams.
Pastebima, kad net panaikinus baudziava jy gyvenimas nebuvo lengvas
(zr. 51-52 sakinius).

(51) Valstieciy zemévalda Rusijoje ..., tiek ir privatiné (nuomotiné ir pirktiné

Zemé) ... apraizgyta senais, pusiau baudZiaviniais rysiais ir santykiais
(sov.) 18 (z. nuomotinis).

(52) Oi$ ko susideda visa poreforminé Rusijos istorija, jeigu ne i$ masinio, nie-

kur nematyto tokio intensyvaus valstieciy eksproprijavimo? s (7. masinis).

Sovietmecio iliustracijose akcentuojama, kad valstieCiai buvo labai stipri
socialiné klasé, o kartu su darbininkais Rusijoje jie tapo revoliucijos varomaja
jéga (Zr. 53—54 sakinius).

(53) Lietuvos, kaip ir antrinés Rusijos imperijos dalies, narodnikai pagrin-

dine revoliucijos jéga laiké valstiecius t$ (Z. valstieCiai).

(54) Valstieciai, gausingiausia prieSrevoliucinés Rusijos klasé, iro, skilo j

sluoksnius sp (Z. irti).
Rasant bei redaguojant zodyna soviety laikais, nemazas démesys buvo
skiriamas ir darbininkams, stengtasi pabrézti, kad Rusijos istorijoje darbininky
klasé ne maziau svarbi nei valstieCiai: Pirmajam pasauliniam karui einant j
pabaiga, ,,darbininkai, paéme valdzia kartu su vargingaisiais valstieciais, turéjo
stiprinti Taryby Rusija” (Laurinavi¢ius 1997: 53). LKZe iliustracijos liudija,
kaip panaikinus baudziava stipréjo darbininky savimoné (zr. 55 sakinj), jie
aktyviai dalyvavo proletarinéje kovoje (zr. 56 sakinj).
(55) Panaikinus baudziavg, Rusijoje sparciais tempais augo kapitalizmas,
formavosi ir telkési darbininky klasé, stipréjo jos klasiné savimoné sp
(z. savimoné).

(56) Proletariné kova apimdavo naujus darbininky sluoksnius ir plito visoje
Rusijoje (sov.) 1§ (Z. proletarinis).

Apie kilmingyjy luomus LK Ze iliustracijoje beveik nekalbama. Fiksuotas
tik vienas sakinys apie Rusijos imperijoje buvusig pareigybe — bajory vadova
(zr. 57 sakinj).

(57) Bajory vadovas — Rusijos imperijos bajory luominés organizacijos

pareiginas LTEI166 (2. vadovas).

2.6. Zmoniy ir tauty padétis Rusijoje

LKZe randame iek tiek informacijos apie jvairiy tauty gyvenima
Rusijoje. Pirmiausia konstatuojama, kad Salyje gyveno visokiy tauty zmoniy
(zr. 58 sakinj):

(58) Nacionaliniu atzvilgiu Rusija yra marga Salis t$ (z. Salis).
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Pripazjstama, kad kity Salyje gyvenanciy tauty palaikymas buvo labai
svarbus Rusijos pazangai (zr. 59 sakinj).

(59) Leninas nepaliaujamai kartodavo, kad be sgjungos su Siomis kitatau-
témis masémis Rusijos proletariatas negalés nugaléti (sov.) 18 (2. ki-
tatautis).

Zodyno iliustracijose net neu¥simenama apie ano meto Rusijos #mo-
niy, tauty laisve ar klestéjima. Sis faktas tik patvirtina Alexanderio Etkindo
mintj, kad imperiné valstybé savo kontinentinéje teritorijoje vykdo ,,vidine
kolonizacija® ir maziau iSvystytoms teritorijoms nustato aisky hierarchinj
santykj (Etkind 2011: 2).

Taciau galima rasti uzuominy apie Rusijoje stipriai veikusia cenziira
(zr. 60 sakinj):

(60) Tiktai pagalvokite, kaip reikia suzaloti Sig revoliucing doktring, kad jg

buty galima jtalpinti j Rusijos cenztiros Prokrusto lovg! 1§ (2. jtalpinti).

Apie sovietiniais metais vykdytas represijas, masinius trémimus, apskri-
tai apie totalitarine soviety santvarka, tuo metu vyravusia baime, prievarta
sakiniuose su Rusija i$vis nekalbama. Sis faktas dar sykj parodo, kaip stipriai
tuo metu zodyno rasytojus ir redaktorius veiké cenztira. Akivaizdu, kaip tuo
metu buvo svarbu is informacinio lauko pasalinti nepageidaujama informacija,
o atsiradusia tusCia erdve uzpildyti propagandiniu turiniu (plg. Sédaityté
2017: 85). Iliustracijos apie realy, nepagrazintg lietuviy gyvenima sovietinés
okupacijos salygomis, apie okupacinés valdzios jtaka masy valstybés ir kie-
kvieno lietuvio gyvenimui pateko tik j Zodyno Papildymy (LKZP) ir Tarmiy
(LKZT) kartotekas.

2.7. Gamta, mokslas, menas

Rusijos didumas pabréziamas budvardziais gilus, didis, tolimas ir pan.
(zr. 61 sakinj).
(61) Kai jis miré, a$ jau gyvenau tolimoj Rusijoj ir savarankiskai verciaus
farmacijos praktika A. Vien. (z. praktika).

2 Pastebéta, kad LKZP fiksuota daug daugiau iliustracijy ne su vietovard¥iu Rusija, o
su etnonimu rusas. Tiriant tokiy sakiniy semantika rys$kéja ne tik lietuviy santykiai su
konkretios tautybés asmenimis, bet ir poZiiiris j patia Rusija. Plg. LKZe pateikiama viena
i§ ruso homonimy — ‘Rusijos valdZia; Rusijos kariuomené&. LKZP ir LKZT iliustracijose,
uzraSytose Lietuvai atgavus nepriklausomybe, rusai ir jy jvesta santvarka, valdzia vertinami
nepagraZintai: Kur jau rusas uéjo, jau ir uzéjo (pasiliko ilgam) Antaliepté (LKZP 1998). Baisis
buvo laikai [pokaryje], uZéjo rusas ir padaré [savo tvarkg] Nemunélio Radviliskis (LKZT 2009).
Ar galéjo Lietuvélé atsilaikyti pries rusq, pries tokig tautg? Nemunélio Radviliskis (LKZT 2009).
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Tik 4 LKZe iliustracijose kalbama apie Rusijos gamta: minima Ryty
Europos lyguma ir Rusijos skydas, pabréziama, kad Rusijoje yra derlingy
dirvozemiy (zr. 62—63 sakinius).

(62) Rusijos stepiy ir miSkastepiy rajonai turi derlingiausiq juodzemio dir-

vozemj 1§ (7. miSkastepé).

(63) Estijos zemés pavirsius yra dalis didzZiosios Ryty Europos lygumos —

Rusijos skydo EncVII1092 (z. skydas).

Uzsimenama, kad tai véjuotas krastas su labai Saltomis ziemomis
(zr. 64—65 sakinius).

(64) Rusijofje] tas i didliai véjuotas krastas Ms (z. véjuotas).

(65) Tq ziemg j Rusijq dideli $alciai buvo, vokytis ir pasalo Sg (z. vokytis).

LKZe iliustracijose tik keliais odZiais uZsimenama apie Rusijos moksla
ir meng. Dviejuose sakiniuose minimi $ios Salies klinikose dirbantys gydy-
tojai ir beziedzius augalus tyrinéjantys mokslininkai (Zr. 66—67 sakinius).

(66) Geriausi Rusijos klinicistai visuomet kreipé démesj  skirtingq jvairiy Zmo-

niy ligos eigq ir todél moké ,,gydyti ligonj, bet ne ligg™ r$ (2. klinicistas).

(67) Jis yra pirmasis Rusijoj kriptogamininkas, panaudojes citologinj metodg

grybams tirti J. Dag. (z. kriptogramininkas).

Viename sakinyje kalbama apie archeology tiriama dantytosios kerami-
kos kulttira (zr. 68 sakinj).

(68) Ypac graziai duobétosios-dantytosios keramikos kultira yra pasireiSkusi

vidurio Rusijoje ir Siy dieny Suomijoje 13 (z. kulttra).

3. Rusija reik$miy apibréztyse

Rusija minima ne tik LKZe iliustracijose, bet ir reikimiy apibréZtyse,
kuriy turinys taip pat ne maziau svarbus formuluojant bendra RUSIJOS
koncepta. Kalbininkai ne sykj yra pabréze, kad Zodynuose pateiktos reiksmiy
apibréztys yra svarbus istorinés ir kulttrinés informacijos $altinis (Skybina,
Bytko 2015: 28tt), bemaz kiekviename Zzodyne ne tik iliustracijose, bet ir
reikSmiy apibréztyse galima rasti nemazai enciklopedinés informacijos (Kiefer
1988: 8; Wnek, Bendoraityté-Vnek 2012: 82tt; Valanliauskiené 2019), nes
7odiai ir pasaulis yra neatsiejami® (Kirkness 2004: 60). I§ viso LKZe rasta
71 reik¥més apibréztis, kurioje minima Rusija. Si leksema pasitelkiama api-
bézti 69 daiktavardziams ir 2 budvardziams (baltas, rusinis). Pabréztina, kad
net 33 reikSmiy apibréztys susijusios su carine Rusija. Jos i§ bendros imties
elimintuotos ir $iame straipsnyje analizuojamos likusios 38 apibréztys, kuriy
turinys labiau sietinas su sovietiniu laikotarpiu.

IS tirlamyjy reikSmiy apibrézCiy iSrySkéja dar keli svarbis RUSIJOS
koncepto bruozai.
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3.1. Svarbios Rusijos datos

Keliose reikSmiy apibréztyse minimos konkrecCios datos. I reiksmiy
apibréz¢iy galima suzinoti, kad Rusijoje 1917 m. laikinosios vyriausybés galva
tapo Kerenskis (Z. kerenka), 1917-1918 m. Salyje vyko ginkluoty darbininky
kova (z. gvardija), 0 1918—1920 m. vyko Rusijos pilietinis karas (z. gvardija).

3.2. Tautos, klasés, luomai

Reiksmiy apibréztyse minima keletas Rusijoje gyvenanciy tauty: rusai
‘tauta, kalbanti viena ryty slavy kalby, gyvenanti daugiausia Rusijoje’, koriakai
‘tauta, gyvenanti Rusijoje (Kamciatkoje ir Magadano srityje)’ ir kt.

Be tauty, reikSmiy apibréztyse minimos ir Rusijoje buvusios socialinés
grupés: dvarininkai, valstieCiai (Z. atraizai), laisvieji Zmonés, baudZiauninkai,
tarnai, miesto varguomené (z. 2 kazokas).

3.3. Kariuomené, policija

Zodyne Rusija minima apibréziant keleta su kariuomene ir policija
susijusiy terminy: milicija ‘buvusioje TSRS ir dabar Rusijoje administraciné
istaiga visuomeniniam saugumui ir tvarkai palaikyti’, rizsas ‘Rusijos valdzia;
Rusijos kariuomené’, ruskiejai ‘Rusijos valdzia; Rusijos kariuomené’ ir kt.

3.4. Sroveés, judéjimai, partijos

Dideléje salyje formavosi ir veiké jvairGs visuomeniniai, politiniai
judéjimai ir sroves. LKZe reik¥miy apibréztyse minimas ekonomizmas
‘oportunistiné Rusijos socialdemokraty srové, skelbusi, kad darbininkai turj
kovoti tik dél savo ekonominio biivio pagerinimo’, nihilizmas ‘nuo 1860
mety Rusijoje — rusy visuomeninés minties srové, nukreipta pries reakcinés
bajorijos tradicijas, prie$ bajorinés kulttiros principus’, narodnikysté ‘Rusijos
XIX amziaus antrosios pusés smulkiosios burzuazijos visuomeninis-politinis
judéjimas, idealizaves valstieCiy bendruomeng, neiges vadovaujantj darbi-
ninky klasés vaidmenj revoliucijoje’.

Apibréziami kai kuriy organizacijy, partijy nariy pavadinimai: bolSevikas
‘Rusijos socialdemokraty darbininky partijos revoliucinés daugumos narys’,
nihilistas ‘nuo 1860 mety Rusijoje — nebajory inteligentijos?! atstovas, nei-
giantis reakcinés bajorijos tradicijas, baudziavinés ideologijos paprocius’ir kt.

21 Jdomu tai, kad nei LKZe iliustracijose, nei reik¥miy apibréztyse su leksma Rusija daugiau
né karto nepaminéta inteligentija, o butent inteligentijos sluoksnio atsiradimas yra ,,viena
svabiausiy prielaidy susiformuoti moderniai tautai* (Aleksandravic¢ius, Kulakauskas 1996:
224).
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3.5. Piniginiai vienetai

Kelios apibréztys skirtos sovietinéje Rusijoje cirkuliavusiems piniginiams
vienetams pavadinti: kerenka ‘popierinis 20 ir 40 rubliy vertés pinigas, iSleistas
Rusijoje 1917 m., kai laikinosios vyriausybés galva buvo Kerenskis', riblis
‘TSR Sajungos (ir ikirevoliucinés Rusijos) pagrindinis piniginis vienetas,
lygus Simtui kapeiky; tos vertés piniginis zenklas’ ir kt.

4. Apibendrinimas ir iSvados

Iityrus 118 LKZe iliustraciniy sakiniy ir 38 reik§miy apibreéztis, ku-
riose paminéta leksema Rusija, matyti, kad Zodyne ryskiausiai atsispindi
sovietmecio kolektyviné lietuviy atmintis. Ji kuria tikrais jvykiais grista
praeities aprasyma, kurj ne viena deSimtmetj pasakojo daugybé zmoniy
(tarmiy informantai ir raSytiniy Saltiniy autoriai), taciau tas pasakojimas
buvo labai stipriai paveiktas to meto vieSojo sektoriaus sovietinés cenziiros
ir zodyno informanty, autoriy bei redaktoriy vidinés savicenziiros. Kadangi
Sis zodynas nepildomas siuolaikiniy diskursy pavyzdziais, Siame straipsnyje
iSanalizuoti duomenys leidzia nustatyti nuo Spalio revoliucijos iki XXI a.
kalbos vartotojy samonéje verbalizuota RUSIJOS koncepta.

Zodyno iliustracijose atsiskleidzia keli svarbas RUSIJOS koncepto
pozymiai. Tai didelé Salis su Saltomis ziemomis, turinti lygumy, derlingy
dirvozemiy. Vienas i§ svarbiausiy to meto politiniy jvykiy — 1917 m. vykusi
spalio revoliucija, kuri pakeité geopolitine situacija Ryty ir Vidurio Europoje.

Dideléje daugiatautéje salyje jos gyventojai ir jvairios tautos nuolat
migravo. I$ $nektose uzrasyty sakiniy aiskéja, kad dazniausiai j Sig $alj lietuviai
bégo dél kary, dalis lietuviy vyko j Sia salj dirbti, gydytis, atlikti karinés
tarnybos. Snektose uzradyta liudijimy, kad monés j Rusija buvo i$vezami
per prievarta. Minimi ankstesni (XIX a. pabaigos — XX a. pradzios) ir po
Antrojo pasaulinio karo vyke masiniai gyventojy trémimai. Iliustracijose
kalbama ir apie atgalinj judéjima. IS Rusijos ir j Lietuva atvykdavo nemazai
rusy: pavieniai rusai Lietuvoje gaudavo darbo, taip pat j Lietuva is Rusijos
atvykdavo ir iStisos bendruomenés. Vyko ne tik zmoniy migracija. I§ Lietuvos
ir kity Saliy j Rusija buvo vezamos jvairios prekeés, o i$ Rusijos atkeliaudavo
ne tik zmonés, bet ir ligos.

Sovietinio laikotarpio iliustracijose ypa¢ daug kalbama apie marksizmo,
leninizmo, kapitalizmo, komunizmo ir kt. idéjas, minimos to meto publicisty,
filosofy ir kt. visuomenés veikéjy pavardés (Visariono Belinskio, Aleksandro
Gerceno, Nikolajaus CernySevskio ir kt.), politinés partijos ir socialinés
grupés. To meto iliustracijose pasiepiami ponai, i8keliama komunisty partijos
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svarba, kalbama apie Rusijoje nuolat didéjantj fabriky skai¢iy, stambiosios
pramonés plétimasi ir pan. Dalis tokiy sakiniy skamba pompastiskai, prime-
na lozungus. Rastos tik kelios iliustracijos apie Rusijos mena, moksla. Taip
pat sovietmecCiu uzrasytose iliustracijose net neuzsimenama apie ano meto
Rusijos zmoniy ar tauty laisve, klestéjima, iSvis nekalbama apie vykdytas
represijas, masinius trémimus, apskritai apie totalitarine soviety santvarka,
tuo metu vyravusig baime. Sie faktai aikiai parodo, kaip stipriai tuo metu
zodyno rasytojus ir redaktorius veiké sovietiné cenzura ir kaip placiai buvo
vykdoma ideologiné kontrolé. Iliustracijos apie realy, nepagrazinta lietuviy
gyvenima sovietinés okupacijos salygomis, apie okupacinés valdzios jtaka
lietuviy gyvenimui pateko tik j zodyno Papildymy bei Tarmiy kartotekas.

Reik$miy apibréz¢iy turinys taip pat ne maziau svarbus formuluojant
bendrg RUSIJOS koncepta. I8 tiriamyjy reiksmiy apibrézCiy susidélioja pana-
Sus RUSIJOS konceptas kaip ir iliustraciniuose sakiniuose, tik pastebéta, kad
reik$miy apibréztyse daugiau konkretumo: ¢ia nurodomos tikslios istorinés
datos, minima daugiau Rusijoje gyvenanciy tauty, socialiniy grupiy, luomy,
sroviy, judéjimy, partijy. Rusija minima apibréziant su kariuomene ir policija
susijusius terminus bei piniginiy vienety pavadinimus.

Pastebéta, kad reiksmiy apibréztyse pateikiami konkretas, tikslas su
tiriamuoju objektu susije faktai, o iliustracijose, be istorinio naratyvo, ga-
lima jzvelgti daugiau subjektyvumo, netgi emocingumo, kuris dazniausiai
pasireiskia pirmuoju asmeniu uzrasytuose sakiniuose.

Straipsnyje vartotos Lietuviy kalbos Zodyno vietoviy ir rasytiniy Saltiniy
santrumpos

J. Dag — Jonas Dagys (1906—1993), jo rastai (botanika).

Enc — Lietuviskoji enciklopedija. I-IX tm. Kaunas 1933-1940. (Jei zodis enciklopedijoje
ne antrastinis, skaitmenys rodo tomus ir skiltis.)

End — Endriejavas, Klaipédos r.

Jrtb — Jurbarkas.

Kin — Kintai, Silutés r.

K1 — Kuliai, Plungeés r.

P. Klim — Petras Klimas (1891-1969), jo rastai ir vadovéliai.

Kzt — Kazitiskis, Ignalinos r.

LS — Liskiava, Varénos r.

LTE — Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, 1-12, Papildymai, Vilnius 1976-1985.
(Skaitmenys rodo tomus ir puslapius.)

MLTE — Mazoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija, I-III tm. Lietuvos TSR Moksly
akademija. Vilnius 1966—-1971. (Skaitmenys rodo tomus ir puslapius.)

Ms — Mésédis, Skuodo r.

Nm¢ — Nemené&iné, Vilniaus r.
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Ob — Obéliai, Rokiskio r.

Pt — Gabrielé Petkevicaité-Bité (1961-1943), jos rastai.
1§ — rasty zodis ar sakinys.

Sb — Subacius, Kupiskio r.

Sg — Satigos, Silutés 1.

L. Simon — leva Simonaityté (1897-1978), jos rastai.
sp — spaudos zodis ar sakinys.

Skn — Sakyna, Siauliy r.

Sts — Satés, Skuodo r.

A. Vien — Antanas Vienuolis-Zukauskas (1882-1957), jo rastai.
VIks — Vilkyikiai, Silutés r.

7d — Zidikai, Maeikiy r.

Zlb — Zlibinai, Plungeés r.
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KOPSAVILKUMS

Krievija vardnicas Lietuviy kalbos Zodynas ilustrativajos teikumos un
nozimju definicijas
Aurelija GRITENIENE

Raksta analizéts, kads KRIEVIJAS koncepts veidojas no vardnicas ,,Lietuviy kalbos
zodynas® ilustrativajiem teikumiem un nozimju definicijam, kuras pieminéta leksema Rusija
‘Krievija’. Raksta mérkis ir noteikt, kuras koncepta iezimes ir vissvarigakas un kada varétu bat
Krievijas kognitiva definicija. Kopuma raksta analizétas 118 ilustrativu teikumu un 38 nozimju
definicijas. Péetijuma materials tika savakts no elektroniskas vardnicas teksta, nenemot véra
jaunakos pielikumu datus un dialektu kartotékas, tapéc jauzsver, ka iegiitie rezultati atspogulo
KRIEVIJAS konceptu, kas veidojies lietuviesu pasaules uzskata kops 1917. gada oktobra re-
volacijas lidz 21. gadsimtam. Empiriskais materials pétits ar semantisko analizi, interpret&joso
un aprakstoSo metodi.

Izpétot ilustrativos teikumus un nozimju definicijas, kuras pieminéta lekséma Rusija,
redzams, ka vardnica atspogulo padomju laika lietuviesu kolektivo atminu. Veidojas realos
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notikumos balstits pagatnes apraksts, kuru gadu desmitiem ir stastijusi daudzi cilveki (izloksnu
informanti un rakstisko avotu autori), ta¢u So stastu loti spécigi ir ietekméjusi vardnicas autoru
un redaktoru (pa$)cenziira.

Vardnicas ilustracijas atklaj vairakas svarigas KRIEVIJAS koncepta iezimes. Ta ir liela
valsts ar aukstam ziemam, ar lidzenumiem un augligu augsni. Viens no svarigakajiem sava laika
politiskajiem notikumiem bija 1917. gada Oktobra revolacija. Ilustracijas ir daudz runats par
iedzivotaju un dazadu tautu migraciju. No izloksnés pierakstitajiem teikumiem var uzzinat,
ka visbiezak lietuviesi beégusi uz Krieviju karu dél, dala lietuviesu devusies uz So zemi stradat,
arstéties vai karadienesta. Izloksnés pierakstitas arT liecibas, ka cilveki tikusi ar varu izsatiti uz
Krieviju. Ilustracijas runats ari par migraciju pretéja virziena. Daudzi krievi ieradusies Lietuva,
lai te stradatu vai dzivotu.

Padomju perioda ilustracijas loti daudz runats par marksismu, leninismu, kapitalismu,
komunismu u. c. idejam, minéti ta laika publicistu, filozofu u. c. sabiedrisko darbinieku uzvardi,
politiskas partijas un socialas grupas, izsmieti kungi, izcelta komunistiskas partijas nozime,
runats par arvien pieaugoSo ripnicu skaitu, smagas rapniecibas paplasinasanos Krievija utt.
Daudzi no Siem teikumiem izklausas pompozi, atgadinot sauk]us.

Nozimju definiciju saturam ir ne mazaka nozime, formuléjot KRIEVIJAS vispargjo
konceptu. Definicijas ir precizakas: Seit ir noraditi precizi vesturiskie datumi, pieminéts vairak
Krievija dzivojoso tautu, socialo grupu, politisko stravu, kustibu un partiju. Krievija ir minéta
ar armiju un policiju saistitu terminu definicija un naudas vienibu nosaukumos.

Novérots, ka nozimju definicijas sniedz precizus faktus par petamo objektu, bet ilustrativajos
teikumos papildus vésturiskajam narativam var pamantt vairak subjektivitates, pat emocionalitates,
kas parasti izpauzas pirmaja persona pierakstitos teikumos.

SUMMARY

Russia in lllustrative Sentences and Definitions
of the Dictionary of the Lithuanian Language

Aurelija GRITENIENE

The article analyses the concept of RUSSIA that can be pieced together from the illus-
trative sentences and definitions present in the Dictionary of the Lithuanian Language Lietuviy
kalbos Zodynas that contain a reference to the lexeme Rusija ‘Russia’. The goal here is to de-
termine the key attributes of this concept and the possible cognitive definition of Russia. The
article covers a total of 118 illustrative sentences and 38 definitions of meanings. Material for
the study was screened in the electronic version of the Dictionary, disregarding the latest data
available in the card indices of New Additions and Dialects, making it critical to accentuate
that the results of the study reflect the concept of RUSSIA that took shape in the Lithuanians’
attitude from the 1917 October revolution till the 21+ century. Empiric material is scrutinised
using the methods of semantic analysis, interpretation, and description.

Analysis of the illustrative sentences and definitions of meanings containing the lexeme
Russia shows that the Dictionary provides a reflection of the Soviet period collective memory
of the Lithuanians. It projects an account of the past grounded in real events that have been
narrated by many people (dialectal informants and authors of written sources) for decades;
however, this tale has been heavily influenced by the (self-)censorship of the authors and
editors of the Dictionary of that period.
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The illustrations of the Dictionary reveal a number of key attributes of the concept of
RUSSIA. It is a vast country with cold winters, flats, and fertile soil. One of the watershed
political events of that era was the 1917 October revolution. The illustrations carry a great deal
of information about the migration of people and different nations. Dialectal sentences inform
us that Lithuanians would often flee to Russia driven by wars; some Lithuanians travelled to
that country in pursuit of work, medical treatment, military service. Dialects bear testimony
to the fact that people would be taken to Russia by force. The illustrations speak of people
moving in the opposite direction as well. There are quite a number of Russians coming from
Russia to work or live in Lithuania.

[lustrations from the Soviet period emphasize he ideas of Marxism, Leninism, capitalism,
communism, etc., mention the names of publicists, philosophers, and other public figures,
political parties and social groups of the era, mock the upper class, elevate the importance of the
Communist Party, speak about an ever-growing number of factories in Russia, the expansion of
heavy industry, and so on. Some of these questions sound pompous and resemble catchwords.

The content of the definitions of meanings is equally important when it comes to for-
mulating the overall concept of RUSSIA. The definitions of meanings carry a higher degree
of specifics, indicating precise historical dates, mentioning more nations living in Russia, as
well as political trends, movements, and parties. Russia is referred to in definitions of terms
relating to the military and the police, as well as the names of monetary units.

It has been noted that the definitions of meanings provide precise facts pertaining to the
subject of the study, while illustrations, apart from the historical narrative, possess a higher
degree of bias and even emotion, which is usually expressed through sentences written in
first person.
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MIHALA JANA BORHA DZEJOJUMS ,VARAKLANU PILS JUTU DARZS"
(JARDIN SENTIMENTAL DU CHATEAU DE WARAKLAND, 1795)
APGAISMIBAS LITERATURAS KONTEKSTA

Mara GRUDULE
Latvijas Universitate

1. Ievads

1795. gada Var$ava franc¢u valoda nak klaja Mihala Jana Borha (vacu
Michael Johann von der Borch-Lubeschitz und Borchhoff, polu Michat Jan Borch,
1753-1810) saceréjums Jardin sentimental du chdteau de Warkland. Simonas
Sofijas Valkes tulkojuma un Mara Saléja lieliska atdzejojuma to ir iesp&jams
lastt ar latviski! — ,,Varaklanu pils jatu darzs” 2019. gada fran¢u originala un
tulkojuma ir publicéts ar Latvijas Nacionalas bibliotékas projekta ,,Neredzama
biblioteka® finansialu atbalstu. Nelielais, pat pirmaja acu uzmetiena — ne-
cilais — kabatas formata izdevums iemieso pagajusa, bet aizraujosa laikmeta
pédas (Borch 2019).

Pec 1790. gada, atgriezies no Eiropas celojumiem, un iesp&jams, ari
saguris no diplomatiskajam spélem, Borhs apmetas uz pastavigu dzivi
Varaklanu pili un kopa ar italu arhitektu Vinc¢enco de Macotti (Vincenzo de
Mazotti, 1756—1798) turpina darbu pie savas pils un parka iekartojuma. Borha
dzejojums un ieceres realizacija Varaklanos gan ir divas atskirigas pasaules.
Dzejojums, ka pats autors atzist, ir ,,alegorija“ (Borch 2019: 15), kura plasais
tdens klajs pils prieksa ir ,cilveka dzives okeans® (Borch 2019: 15), un no
§Is vietas sakas arl celojums ,,jiitu darza®.

Mihals Jans Borhs, Polijas Lietuvas galma aprindam pietuvinats labi
izglitots dabaspétnieks, celotajs un diplomats, ir mazliet arT dzejnieks. Vina
,,Varaklanu pils jatu darzu® médz dévét par labako, ko Borhs ir saceréjs.
To iesp&jams uzliikot ka celvedi pastaiga pa parku. Kameér Borha varonis —
jaunais aristokrats (sic/ Francu revolicijas vésmas vinu nav skarusas) méro
celu no viena parka objekta lidz nakamajam, stasts rit rama prozas valoda,
savukart véstljumi uz taja izvietotajam plaksném, blukiem, miiriem un citiem
objektiem ir lasami dzeja, tie veido galveno un garako saceréjuma dalu. Tie

1 2019. gada sakuma publicéts vel viens Borha dzejojuma tulkojums (Borhs 2019: 60-75).
Sal&ja un Jekabsones-Valteres latviskojumu salidzinajums sniedz labu prieksstatu par to,
kada nozime ir dzejnieka talantam un kada — tulkojuma precizitatei.
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aicina izskaust sevi netikumus un cildina moralas vértibas un kalposanu
visparéjam labumam, tévzemei un nacijas interesém ka augstako tikumu.

2. Libertinu romani un moralizéjosa literatura

Gandriz vienlaikus ar Mihala Jana Borha saceréjumu Francija nak klaja
libertina markiza de Sada (Donatien Alphonse Frangois, Marquis de Sade,
1740-1814) romans ,,Justine jeb tikumibas nedienas® (Justine ou Les Malheurs
de la vertu, 1791?). Daza zina ari to var uzlukot ka ,,jutu darzu®. Ar galvenas
varones Justines, romana arT — Terézes, starpniecibu de Sads izvada lasitaju
cauri dazadam izvirtusu viru seksualo orgiju epizodém pilis, pilsoniskos
namos un klosteros, atklajot miesas kaislibu bezdibenus, kas nereti augstako
punktu sasniedz savu upuru baisdko cieSanu brizos. Romana sizetu veido
Justines cel§ no vienas epizodes lidz nakamajai. Atskiriba no apgaismibas
laikmeta libertinu romanu vairuma, kuru darbiba risinas urbana vide, de
Sads liek savai varonei galvenokart klist pa meziem, laukiem un plavam.
Visbiezak nejausa noklisana no cela, apmaldisanas biezokni un naks$nosana
zem kriimiem, sléptiem gajéju acim, ir iemesls tam, lai noklitu karté&jo
mocitaju rokas. Mezs un biezoknis, citiem vardiem — nekultivéta vide, labi
sasaucas ar libertinu neapvalditajam kaislibam. Antropologs Tomas Vins
libertinu romanus raksturo ka ,,savdabigu audzinasanas romana formu, kura
jaunais varonis vai varone tiek iepazistinati ar pasaules realitati. St galvenokart
ir erotiska rakstura izglitiba®, atzist Vins, ,,viena no 18. gadsimta atslégas
macibam par seksudlo baudu ka prata un kermena atbrivotaju” (Wynn 2011:
416). Borha un de Sada gandriz vienlaikus tapusie darbi atklaj apgaismibas
literatiiras divas puses. Taja libertinu romani un moralistu saceréjumi veido
pretstatu pari, tomeér ka viens ta otrs — ka bralis un masa pieder jaunajai
laikmetigajai literatiirai. Tie kopa rada jaunu domas un rakstniecibas veidu,
kas iemieso galvenokart sekularu skatijumu uz cilvéka dabu un vina moralo
dzivi (Méchoulain 2017: 229).

Borha saceréjums gan liecina, ka arT vinam pasam cilvéciskas kaislibas
nav svesas. Bet Borhs ir estéts. ,,Varaklanu pils jatu darza“ sakumdala autors
parliikko makslas darbus, kuros attélotas grieku un romiesu mitu epizodes.

2 Arl de Sada romans lasams latviski: Markizs de Sads. Justine jeb tikumibas nedienas.
A. Skrabanes tulkojums. Riga: Jumava, 2007.

3 |..] the libertine novel takes the form of the Bildungsroman, whereby the young hero or heroine is
educated to the realities of the world. This education is primarly of an erotic nature, and it is one
of the 18th' century key lessons that sexual pleasure, devoid of the stain of sin, can liberate the
mind as well as body.
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Aiz dailo makslu un tajas ietverto mitu plivura slépjas incests brala un masas,
un téva un meitas starpa, pavesana, izvaro$ana un arpus laulibas sakari. Tie
attéloti apgaismibas laikmeta izglitotajam lasitajam labi zinamos Rubensa,
Ticiana, Korredzo, Rembranta, Delvo, Rilanda un citu makslinieku darbos.
Ta, pieméram, Borhs raksta: ,,Ar meitu Kinirs laizas pretdabiska deka, /
Par to, ka savu meitu glasta, aizmirstot (Borch 2019: 9), ka zinams, Kinira
sakars ar savu meitu Miru beidzas ar vinas parvérSanu par koku un Adonisa
piedzim$anu. So epizodi sava glezna 1690. gada izmantojis italu baroka
meistars Markanto Franses$ini sava glezna. Savukart Borha pieminéta Lapitu
valdnieka Iksona iekare pret dievu siitito viltus Heru jeb Junonu un Semeles
nave, ieraugot Jupiteru (Borch 2019: 7-9), skatamas Rubensa gleznas; Ledas
un Zeva jeb gulbja motivs (Borch 2019: 9), no kura vinai piedzimst divi
bérni, atklats Borha laikabiedra ieprieks minéta Viljama Vina Rilanda gravira.
Borha pieminéta Biblida, ,kas krit ar brali asinsgreka“ (Borch 2019: 9),
iedegas kaisle pret savu dvinu brali Kauno. Biblida un Kauno ir attéloti
apgaismibas laikmeta makslinieka ieprieks minéta Lorensa Delvo figuralaja
veidojuma. Borha pieminéto Pomonu (Borch 2019: 9) paved vinas toposais
virs, tuvojoties tai ka siena plavéjs un ka gans, ka abolu lasitajs un karavirs,
ka zvejnieks un veca sieva, tas vérsas par vinogu $kérém Pomonas rokas un
galu gala vinu arl ieglist. Atsauce uz $o mitu skatama Davida Tenjéra Vecaka
glezna ,,Vertumns un Pomona“.

Tomeér kavéties pie kaislibu télojuma, nav Borha meérkis: ,,Vai dievus
netiklus, kas vilt un krapties prot, / Par labu paraugu mums naktos uzla-
kot? [..] Vai maksla blavaka, ja taja tikumiem / Ar veiklu kaltu makslinieks
prot godu dot?* (Borch 2019: 9). Piesaucot kara dievu un tris dasigus
romie$us, kas bijusi gatavi ziedot savu dzivibu par téviju — un ,tévija“ bus
atslégas vards ari dzejojuma beigas — Borhs noslédz atskatu pagatné un
vedina lasitaju doties ,,darza vienkarsa, ko daba apglezno® (Borch 2019: 11).

3. Jauna aristokrata rokasgramata

., Varaklanu pils jiitu darza® sizets vijas ap pastaigu. Ka raksta vacu
literat@irzinatniece Ulrike Plata: ,,18. gadsimta otraja pusé pie vispar atzita-
kajam pasaules iepaziSanas formam piederéja tiesi kermeniska un jutekliska
apkartejas vides pieredze, kas iegiita, uzturoties daba. Ja iepriekséjos laikos
celojuma meérkis bija izglitibas centri vai izslavéts meistars, tad ap 1800. gadu
cel$ lidz mérkim un kustiba vide pati par sevi bija dala no kognitiva macibu

*+ Visi iepriek$ minetie makslas darbi bez pulém atrodami timekli.
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procesa. [..] celojuma literatiiras autoram bija jabit sinestézistam, gleznojot
un komponéjot ainavu ar vardiem® (Plath 2011: 78, 80)5. Arl Borhs liek
savam jaunajam aristokratam un ar vina starpniecibu — ari lasitajam redzét,
saklausit un izdzirdét pasauli — to atklat ar visam manam. Tomeér dzirdes,
redzes un ozas kairinajums kalpo tikai ka atgadne par bistamibu, ko sevi
slepj jutekli. Kaisliba nomac pratu un iemidzina tikumus. Borhs raksta:
wjauneklis iestumj laivu uz baudu salas pusi [..] Gdeni ar magisku atbalsi
dubulto tas valdzinajumu [..] salda smarza apnem, rozes, savijusas ar jasmi-
niem un sausserziem, titkstosiem ziedu noséts zaliens, jauna celotaja manas
tiek maigi kairinatas — rezéda un smarziga vanila [..] aicina lauties baudai®
(Borch 2019: 19, 21). Tas viss ved maldu celos. No kada ziedu groza izlien
Cliska, baudkaras sievas acu skatiens ir miegains, blavs un garlaikots, jaunais
varonis nepatika noveérsas.

Viss turpmakais cel$ ir veltits macibam no uzrakstiem uz cela apliikota-
jiem pilariem, lapeném, templiem, drupam, marmora blukiem, kolonnam,
eremita btdas sienas, antika portala, pieminekla, piramidas, plaksnes un ta
joprojam. Preti kaislibai tiek likta mila lauliba, ciena un gods, preti mizantro-
pijai, pastaisnumam un skaudibai — draudziba un tikumiba, preti depresivam
naves domam — ticiba muzigai gaismai. Augsta stila rindas papildina laba
deva teatralisma un eksaltacijas. Borhs liek savam varonim ,,mesties celos*
(Borch 2019: 49), ,,pilnam bijibas lugties” (Borch 2019: 49), ,,dot zvérestus*
(Borch 2019: 59) un ,sildit kratis paklausibas, cienas uzticibas, aizrautibas
un paklavibas jutas” (Borch 2019: 59). Jaunais aristokrats celojumu noslédz
pie Tikuma un Slavas templiem ar pieminas zimém vietvaldim Vidzemes
generalgubernatoram un vienlaikus ari Borha sievastévam Georgam fon
Braunam (Georg Reichsgraf von Browne, 1698—1792) un Krievijas carienei
Katrinai II Lielajai (Ekaterina II Velikaja, 1729-1796), vinas délam Pavelam
Petrovicam (Pavel I Petrovi¢ Romanov, 1754—1801) un vedeklai Marijai
Fjodorovnai (Marija Fedorovna, 1759-1828). ,,Jo tikumu tikums ir nesavtiga
ziedoSanas vélme nacijas kopéjam interesém un tiem, kas ir nomoda par
§Ts célas un varenas impérijas labklajibu® (Borch 2019: 61), raksta Borhs.
Patoss sasniedz augstdko pakapi un ta piederas, tada ir laikmeta mode.
Salidzinajumam — kad 1782. gada novembri Riga viesojas ieprieks minétie

5 In der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts gehirten direkte korperliche und sinnliche Umwelter-
fahrungen, gesammelt bei Aufenthalten in der Natur, zu den allgemein beliebten Formen der
Weltaneignung. (..) Wihrend in friiheren Zeiten die Ausbildungsstdtten oder Meister das Ziel
der Wanderschaft waren, wurden um 1800 der Weg zum Ziel und die Bewegung in der Umuwelt
zu einem Teil des kognitiven Lernprozesses. (..) Die Reiseschriftsteller hatte Syndisthesist zu sein,
hatte Landschaften mit seinen Worten zu malen und zu komponieren.
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Pavels Petrovi¢s un Marija Fjodorovna, Borha sievastévs reihsgrafs fon
Brauns sariko viesiem cienigu uznemsanu: Kliversala tiek celti goda varti,
pie Rigas ratsnama ir novietota goda kolonna, savukart generalgubernatora
pils prieksa ipasi Sim svinigajam gadijumam ir izveidots Goda templis,
balstits uz korintiesu kolonnam, apvits ar ziedu vitném un izgaismots. Ta
vidd ir Prieka altaris. Virs altara laistas ugunigi vardi: ,,Pavels Petrovics®
un ,,Marija Fjodorovna®, tos papildina vizulojo$s uzraksts dzeja. Blakus
altarim ir izvietotas Minervas un Ceribas statujas, templa ieeju grezno
Tikuma, Milestibas, Pastavibas un Pilnibas vazes un Cézara, Augusta, Tita
Flavija Vespasiana, Titus, Marka Aurélija un Konstantina krasutéli. Vakara,
protams, ir sarikota ugunoSana. Ka raksta Rigas vacu avize, ,gavil&josais
[lauzu] pulks ar laimes véléjumiem saka svinét miisu prieka dienas svétkus®
(Anon. 1782: 8)°.

4. ,,Varaklanu pils jatu darza“ konteksti: darzkopiba

18. gadsimta otraja pusé Eiropas darzu un parku kult@ira notiek pareja no
fran¢u barokali simetriskajiem darziem uz anglu ainavu parkiem. Zana Zaka
Ruso (Jean Jacques Rousseau, 1712—1778) idejas ieklausijies, apgaismotais
cilveks macas saskatit skaisto dabiskaja, upes ielokos, plavu un mezu ainavas,
ezeru salas un pakalnos savas pils vai muizas apkartné. Saplist jédzieni
sainava® un ,,darzs“, izveidojas jauns profesionala apziméjums — ,,ainavu
darznieks®. Izglitotajam piederas ne tikai gramatu, makslas darbu, mineralu,
putnu adinu un izbazenu krasana, kas vienlaikus ce] ari to Ipasnieka prestizu,
bet parku un stadijumu iekopsana. Italijas celojumiem nakot modé, darz-
kopiba domineé t. s. Augusta stils — Romas imperatora Augusta laikmetam
(27.-14. p. m. &.) raksturiga klasiska ainava ar statujam, grotam, templiem,
tiltiem ar parsedzém un jumtiniem, iedvesmu gfistot no renesanses arhitekta
Andrea Palladio (Andrea Palladio, 1508—1580), grieku un romiesu kultaras
cienitaja, darbiem. Daba izvietotie arhitektiiras objekti, kurus 18. gadsimta
otras puses darzkopibas literattra déve par fabriqué jeb ‘cilveka roku dari-
najumiem’, stasta par pagatni, par sve$zemju kulttru, vésturi, makslu, rada
asociacijas un sniedz garigu baudu, papildinot pastaigas prieku. Dabisko
ainavas skaistumu iemieso arl zemnieku saimniecibas un tam piederigas
ganibas, Skuni, klétis un dzirnavas. Kiles universitates profesors Kristians Kejs
Lorencs Hirsfelds (Christian Cay Lorenz Hirschfeldt, 1742—1792) publicé darzu
dizaina teoriju piecos séjumos Theorie der Gartenkunst (1779-1785), iesakot

6 [..] die frohlockende Menge die Feyer unserer Freudentage unter Segenswiinschen begieng.
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vaciesiem, iedvesmojoties no fran¢u baroka darza un anglu ainavu parka, radit
pasiem savu — vacisko darzu (Kluckert 2000: 406). Ja Anglija baroka darzus
ka novecojusus un laikmeta modei neatbilstoSus posta, tad vacu zemés tos
uzlabo un modernizé (Turner 2011: 294-295). Hirsfelds augstu verte anglu
emocionalo darzu, noradot, ka darzs nav domats tikai acu priekam, bet tas
arl rosina fantaziju ar savu vérienu, melanholijas, prieka un céla izjutu. Parks
piedava iespéjas sentimentalai jismai — templi un memoriali ar uzrakstiem
svin draudzibu, milestibu, uzupurésanos, dzirnavas, ganibam atvélétas plavas,
skiinisi un zemnieku majas idealizé lauku dzivi, iedve$ mieru un harmoniju
(péc Benn 1991: 13). Starp citu, Baltijas kulttrvesturnieks Johans Kristofs
Broce (Johann Christoph Brotze, 1742—1823) Incukalna muiza 1801. gada ir
atradis pieminekli Hir$feldam un to uzziméjis, pievienojot ari uz ta lasamo
uzrakstu: ,Hir$felda pieminai 1799. gada 24. janija. Saja parka, kuru pa pusei
radija fantazija, pa pusei daba, kur zalas €nas savienojas ar strauta ¢alosanu,
lai pie Hirsfelda pieminekla lauku dabas draugam nekad netraktu dvéseles
miera, ko vins mums macija meklét un baudit klusa vieta* (Broce 2002: 133).
Lidzigi ka Borha sacer&juma, ari $aja paisaja vestijuma uzmaniba veltita gan
manu — redzes un dzirdes — vingrinasanai, gan refleksijai: Broces zimé&juma
redzams ari stinu un velénu sols atpiitai un pardomam.

Anglu ainavu darza tradicija 18. gadsimta otraja pusé nostiprinas
arT Polija ar Simona Bogumila Cuga (Szymon Bogumil Zug, 1733-1807),
viena no lielakajiem apgaismibas arhitektiem, starpniecibu. Par anglu dar-
ziem ka Vidzemé vispopularako darza veidu raksta Heinrihs Johans fon
Jannavs (Heinrich Johann von Jannau, 1753—1821; Jannau 1781: 65), tos
slave arT Augusts Vilhelms Hupels (August Wilhelm Hupel, 1737-1819) sava
,Ekonomiskaja rokasgramata“ (Hupel 1796: 256). Prasmigi iekoptu darzu
vai muizas parku var salidzinat ar atvértu gramatu, ar enciklopédiju vai pat
ar veselu biblioteku — katra jauna objekta iepaziSana un uzrakstu lasiSana
lidzinas lapas parskir$anai, templi ir papildinati ar citatiem, kolonnas — ar
noradém, pieminas akmeni — ar dzejoliem.

Baltija 18. gadsimta otraja pusé parejas posmu no baroka darza uz
ainavu parku labi raksturo t. s. izpriecu mezini ar celiniem pastaigam, kuru
krustpunktos novietoti obeliski, stélas, vazes, urnas ar soliniem meditacijai.
Sads mezin3 ir bijis Birinos, domajams arT Drustos, Ulbroka, Janmuiza pie
Césim un citur. Kada Karla Gotharda Grasa (Karl Gotthard Graf3, 1767-1814)
zIméjuma ir redzama birzite Strazdumuiza, t. s. Dorotejas liksme’. 1791. gada

7 Dorotejas liksmes, originala Dorotheens Lust nosaukums célies no ta briza muiZas ipasnieka
atraitnes Dorotejas fon Fromholdes varda.
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taja ir atradies piemineklis, uz kura Cetriem saniem bijusi uzraksti vaciski,
latviesu tulkojuma uzraksti véstitu: ,,Péc sava drauga / aicinajuma Seit / braligi
rokas sadevas / daba un maksla“; ,,Draudziba So vietu / lema ttkamam laika
kaveklim / un nosauca to par Dorotejas liksmi“; ,,Lai sveicinats ikviens, /
kas ar pratu bauda un / nevis postot traucé / véla svétcelnieka priekus” un
,Pratigam priekam, / sirsnigai draudzibai, / paSapcerei vienatné“ (Broce
1996: 129). Nezinamais autors ir izmantojis tos pasus atslégas vardus, kurus
atrodam arT Borha saceréjuma.

Jauku liecibu par Kurzemes parkiem Mezenieku, Vormsatu, Izriedes,
Lielbérzes un Virkus muizas, ar un bez apskates objektiem un ainavu lieliski
greznojosam zemnieku saimniecibam devis Baltijas vacu dzejnieks Ulrihs
fon Slipenbahs (Ulrich von Schlippenbach, 1744—1826) darba ,,Gleznieciski
celojumi Kurzemé* (Schlippenbach 1809). Tatad Borha laika ne Kurzemé,
ne Vidzemeé nav triicis muizinu, kuru apkartnée bijusas maksligas pilsdrupas,
vientulnieku namini, urnas, obeliski, romantiskas grotas, piramidas un
templi un pamazam 31 mode sasniegusi arl Latgali. Lielu ainavu parku
Vidzemes ziemeldala — Altuksné no 1795. lidz 1830. gadam iekarto Kristofs
Burkards fon Fitinghofs-Sels (Christoph Burkard von Vietinghoff-Scheel,
1767-1829), izmantojot tam loti pateicigo reljefu — pakalnus, ezeru un
salas. Ka norada makslas vésturnieks Ojars Sparitis, ,,Altksnes parka
ansamblis [..] sniedz visplasako mitologijas, alegoriju un personifikaciju
diapazonu Latvijas parku maksla“ (Sparitis 1998: 29). Ta radiSanas laika
parka bijusi oranzerija ar skulptiiram, Saules templis ka rezonators ar véja
dievam Aiolam veltitu aprikojumu melanholiska rakstura skanu ienesumam,
Dianas skulptiira uz postamenta, Pomonas templis, kiniesu paviljons, obe-
lisks, paviljons ar piramidalu jumtu Krievijas caram Aleksandram I un citi
objekti (Sparitis 1998: 28, 41).

5. Mihals Jans Borhs, iespéjamie ietekmju avoti un atskanas

Sodien neiespejami pateikt, no ka tie§i Mihals Jans Borhs, radot savu
saceréjumu par Varaklanu pils jatu darzu, ir ietekméjies. Vins ir célies no
Baltijas vacu dzimtas, tomér dzives laika sevi poziciongjis ka poli un krietnu
dzives spridi pavadijis Polijas — Lietuvas lielvalsts galma, dzivojis Varsava, bet
viesojies Saksija, Sveice, Francija, Sicilija un Malta, Holandé un Lielbritanija,
un visbeidzot atgriezies Varaklanos. Ikdiena grafs Borhs sazinajies un rakstijis
poliski, vaciski, apguvis anglu un italu valodu, dzejojis franciski, italiski
un nedaudz ari — latviski (Taimina 2013: 6). Ka atzist kultarveésturnieks
Kaspars Klavins: ,,Borhu dzimta patriotisms ir daudzpakapju parregionals
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jedziens, orientéjoties péc Eiropas vértibu skalas [..] Borhs bija arkartigi
veikls diplomats, apveltits ar labu intuiciju un spé&ju sasniegt ieceréto meérki,
par spiti jebkuriem $kérsliem, neatpaliekot no sava laika ironiskajiem francu
un italu avantiiristiem, kas noteica izturésanas stilu 18. gadsimta II puses
Eiropa“ (Klavin$ 2013: 89). Polu makslas zinatniece Jolanta Polanovska
(Polanowska) Varaklanu pils faktiskaja darza un Borha dzejojuma saskata
ietekmes no anglu kulttiras — no Stovas (Stowe) ainavu parka Bekingemsira
(Buckinghamshire). Tas 18. gadsimta otraja pusé ir bijis viens no populara-
kajiem pastaigu mérkiem Eiropa. 1754. gada Stovu apmekléjis ari vélakais
Mihala Jana Borha pazina Polijas karalis Stanislavs Augusts Ponatovskis
(Stanistaw August Poniatowski, 1732—1798) (Polanowska 2013). Starp citu,
arl Stovas Ipasnieks Ricards Templs (Richard Temple, 1675—-1749) parka
apskatei ir izstradajis celvedi, tomér atskiriba no Borha, tikai Isi informé&jot
par parka redzamajiem objektiem un iztiekot bez poétiskiem papildinaju-
miem un alegorijam (Temple 1751). Polanovska lidzibas saskata gan Borha
pils un Stovas pils parka izvietojuma, gan Varaklanos planotaja, gan Stova
izvietotaja templu skaita — pieci un astoni, gan abiem parkiem raksturigaja
eremita namina, gan nacionalu varonu godinasana — Borha poémas sakotnéja
ieceré tie ir izcili poli, latkmeta vésmam mainoties — poémas gala varianta
Krievijas valdniece Katrina Liela un vinas gimenes locekli. Gan Stova,
gan Borha pils parka dzilumos ir piramidas, kas godina arhitektu pieminu.
Abos parkos ir ari pieminekli pils Ipasnieku suniem. Tomer jaatzist, ka visi
iepriekSminétie ir arT tradicionali $a laikmeta kulttiras objekti. Tikpat labi var
saskatit lidzibu starp Borha cildindjumu Georgam fon Braunam un uzrakstu
uz obeliska fon Fitinghofam Altiksnes parka, vai starp dzejojuma pieminéto
apbedijumu vietu — ,hieroglifiem klatu piramidu® (Borch 2019: 41) ar
»pazemes velvém ar nisam* (Borch 2019: 41) un makslas vésturnieka Imanta
Lancmana aprakstitajam kapeném Dunalka — piramidas forma ar cilindrisku
telpu, kuras miiros tris rindas likts pa 14 radidlam nisam zarku novietoSanai.
Mausdienas no ta visa ir saglabajusas drupas (Lancmanis 1998: 54).

Iespéjams, Borhs patiesam ir iedvesmojies no Stovas, lai gan nav zinu,
vai vins$ tur vispar ir bijis. Nav arT neiesp&jams, ka celojums cauri Varaklanu
pils fantazijas parkam ir dazadu iespaidu un Borha pasa radito prieksstatu
veidots, iedvesmu glistot no arzemes redzeta.

Sentimentala un t. s. izpriecu darza mode 19. gadsimta pamazam zaudé
savu lomu ka nedabiska un ariskiga (Benn 1991: 13—14). Tomér no Borha
laikmeta — no 18. gadsimta beigam lidz miisu dienam — viena otra Latvijas
muizas parka kaut kas ir vél saglabajies: joprojam iespé&jams apskatit maksligas
pilsdrupas un eremitu liigsanu kapelu Jumpravmuiza. Un noteikti ir verts
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doties uz Altiksni, lai iepazitu turienes plaSo ainavu parku ar fon Fitinghofu
saripétajam mazajam arhitekttiras formam. Apskatei ir atvérta ari pati
Varaklanu pils. Iespé&jams, tur giitais iespaids biis vél spécigaks péc Mihala
Jana Borha ,,Varaklanu pils jlitu darza™ lasisanas.

Literatdira

Anon. 1782.

Benn, Sheila Margaret.
1991.

Borch, Michal Jan. Borhs,
Mihals Jans. 2019.

Borhs, Mihals Jans. 2019.

Broce, Johans Kristofs.
1996.

Broce, Johans Kristofs.
2002.

Hupel, August Wilhelm.
1796.
Jannau, Heinrich Johann.

1781.
Klavins, Kaspars. 2013.

Kluckert, Ehrenfried. 2000.
Lancmanis, Imants. 1998.

Méchoulain, Eric. 2017.

Plath, Ulrike. 2011.

Polanowska, Jolanta. 2013.

Schlippenbach, Ulrich von.
1809.

Vermischte Nachrichten. Rigische Anzeigen 47. 21. Nov.
Pre-Romantic Attitude to Landscape in the Writings of Friedrich
Schiller. Berlin, New York: W. De Gruyter.

Jardin sentimental du chdteau de Warkland. Varaklanu pils jitu
darzs. Tulkojusi Maris Saléjs un Simona Sofija Valke. Riga:
Latvijas Nacionala biblioteka.

Varaklanu pils sentimentalais darzs, Borhu grafisté Baltkrievija.
Tulkojusi Valda Jekabsone-Valtere. Kulturainava: tas saturs,
uztvere un transformdcijas. Darzu un parku kultira Baltijas valstts
un Eiropa. Riga: Medicinas apgads, 60-75.

Ziméjumi un apraksti. 2. s&. Riga: Zinatne.

Ziméjumi un apraksti. 3. s&j. Riga: Zinatne.

Oekonomisches Handbuch fiir Lief- und Ehstlindische Guts-
herren wie auch fiir deren Disponenten. Erster Theil. Riga:
J. F. Hartknoch.

Sitten und Zeit: ein Memorial an Lief- und Estlands Viiter. Riga:
J. F. Hartknoch.

Mihaela Johana Borha tiksanas ar Voltéru — Latvijas kulttras
vestures eiropeiska lappuse. Latvijas Vestures Institita Zurnals
4. 80-97.

European Garden Design, Cologne: Kénemann.

Iznicibas simboli un romantisms. Grosmane, Elita (sast.).
Romantisms un neoromantisms Latvijas maksla. Riga: Izdevnie-
ciba AGB, 42-61.

From Moralists to Libertines. C.Prendergast (ed.). A History
of Modern French Literature from the sixteenth century to the
twentieth century. Princeton University Press, 229-249.
Sinneslandschaften. Die Bedeutung der Sinne bei der Beschreib-
ung baltischer Landschaften und Kulturen (1750-1850).
L. Lukas, U. Plath, K. Tiiiir, J. Undusk (Hrsg.). Umweltphilo-
sophie und Landschaftsdenken im baltischen Kulturraum. Tallinn:
Underi ja Tuglase Kirjanduskeskus, 74-109.

Michal Jan Borch and his rezidence in Varaklani. Makslas
Vesture un Teorija 16. 18-32.

Malerische Wanderungen durch Kurland. Riga und Leipzig:
C.J. G. Hartmann.

71



Mara GRUDULE. Mihala Jana Borha dzejojums ,,Varaklanu pils jatu darzs® ..

Sparitis, Ojars. 1998. Romantisma telu sistémas semantika Latvijas muizu parku
arhitekttira un télnieciba. E. Grosmane (sast.). Romantisms un
neoromantisms Latvijas maksla. Riga: Izdevnieciba AGB, 28—41.

Taimina, Aija. 2013. Borchiana versus Siciliana. Grafa Borha Sicilijas celojums un ta
reminiscences. Makslas Vesture un Teorija 16. 5-17.

Temple, Richard. 1751. Stow: The gardens of the Right Honourable the Viscount Cobham.
Buckingham: B. Seeley.

Turner, Tom. 2011. European Gardens. History, Philosophy and Design. London, New
York: Routledge.

Wynn, Thomas. 2011. Libertinage. W. Burgwinkle, N. Hammond, E. Wilson (eds.).

The Cambridge History of French Literature. Cambridge:
Cambridge University Press, 412—419.

Mara Grudule

Latvistikas un baltistikas nodala
Humanitaro zinatnu fakultate
Latvijas Universitate

Visvalza iela 4a, Riga, Latvija
mara.grudule@latnet.lv

SUMMARY

Jardin sentimental du chateau de Warkland (1795) by
Michat Jan Borch in the Contexts of Enlightenment Literature

Mara GRUDULE

The article provides an insight into the literary and cultural-historical contexts of Michat
Jan Borch’s poem Jardin sentimental du chdteau de Warkland, published in Warsaw in 1795.
Borch’s poem enters the literary space almost simultaneously with the most remarkable libertine
novel by Marquis de Sade Justine ou Les Malheurs de la vertu (1791). Both texts, although
opposite in content — one emphasizes the need to cultivate virtues, the other reveals the
most unattractive aspects of human nature — reflect the Enlightenment’s interest in the
inner world of a man — desires, passions and moral virtues. The chosen study method —
a thematic walk in nature from one instructive sculptural object to the next — corresponds to
Enlightenment didactics — knowledge can be acquired by moving in nature, through physical
and sensual adventures, as well as reflecting on the objects seen on the way. Pathos-filled style
commemorating political figures echoes the ambitious enunciations in the Baltic press about the
anniversaries and visits of European rulers. The description of the garden of Borch’s Varaklani
castle reflects a characteristic passion for the creation of gardens and landscape parks: the
garden enchanted by the author’s fantasy corresponds to the model of gardens and landscape
parks all over Europe, including the Baltic, at the turn of the 18th and 19th centuries, e.g.
the Stowe Garden in England, the landscape garden around Altksne castle in Vidzeme, and
the MezZenieki, Vormsati, and Izriede palace gardens in Kurzeme.
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STARKIS (VACU STORCH) LATVIESU VALODAS
LEKSIKOGRAFISKAJOS AVOTOS

llga JANSONE
Latvijas Universitate

1. Ievads

LatvieSu valodas senas vardnicas sniedz zinas ne tikai par valoda sa-
stopamajam leksémam, bet lielakoties arT norada uz atbilstosu paradibu,
priekSmetu, dzivu butnu izplatibu tagadéjas Latvijas teritorija. Jédzienu starkis
(vacu Storch) apziméjosas leksémas sastopamas jau pirmajos leksikografiskajos
avotos, bet par $a putna ligzdoSanas vietam un izplatibu Latvijas teritorija ir
daudz neskaidribu.

2. Informacija par starki ornitologiskajas publikacijas

Biologijas doktore ornitologe Mara Janaus norada, ka ,Latvija baltie
starki nav dzivojusi vienmeér. Vinu dzivei nepiecieSamas plasas, atklatas aina-
vas ar daudzam mitram teritorijam — ezeriem, dikiem, appliistosam plavam
un upju palieném, ki arl zemnieki, kas, apstradajot zemi, rada starkim labas
iespéjas ieght baribu [..] Pasas pirmajas publikacijas par putniem Latvijas
teritorija (18. gs. beigas — 19. gs. sakums) tiek pieminéts gan baltais, gan
melnais starkis, bet nav zinu par to izplatibu un skaitu. Toties jau 19. gs. vidi
vairaki pétnieki situaciju apraksta diezgan lidzigi, proti: agrak baltie starki esot
ligzdojusi tikai Kurzemeé, to izplatibas zieme]u robeza stiepusies gar Daugavu,
bet 19. gs. pirmaja pusé putnu skaits strauji pieaudzis, tie sakusi ligzdot visa
tagad&ja Latvijas teritorija.” (Janaus 1999: 20, 22)

M. Janaus secina, ka ,baltie starki Latvija ir saméra neseni ienacgji.
Viet&jie, aborigéni, ir melnie starki, kuri vienmeér dzivojusi mezos, un Latvija,
ka zinams, ir bijusi un joprojam ir mezu zeme.* (Lavrinovi¢a 2016) Melnais
starkis Baltijas regiona putnu sarakstos minéts jau 18. un 19. gadsimta; ta
izplatiba raksturota gan ka reta, gan piemérotos biotopos biezi sastopama
(Janaus 1995: 217-218).

Ielikojoties viena no senakajiem 18. gadsimta pétijumiem par Vidzemes
dabu — Jakoba Benjamina FiSera (Jacob Benjamin Fischer; 1731-1793) darba
., Versuch einer Naturgeschichte von Livland®, redzams, ka garnu dzimta
(Reiher; Ardea L.) ietilpst gan baltais starkis (Storch. A Ciconia. L. 84.7),
gan melnais starkis (Schwarzer Reiher A. nigra L. 84.8), bet kopiga dzimtas
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apraksta nav dotas norades uz izplatibas arealu un biezumu (Fischer 1778:
84-86). J. B. FiSers sniedz arl vairakus latvie$u valoda sastopamus starka
nosaukumus: Starks, Dfefe, Swehtelis, Swehtsputus (ta!), Schiguris (Fischer
1778: 84).

Ar1 Johana Melhiora Gotliba Bézekes (Johann Melchior Gottlieb Beseke;
1746-1802) gramata ,,Beytrag zur Naturgeschichte der Vogel Kurlands..*
ieklauts gan baltais starkis (A. Ciconia. 7), gan melnais starkis (A. Nigra. 8).
Pie balta starka sniegta informacija, ka tas sastopams biezi, bet pie melna
starka rodama informacija par ta izskatu, ka arT noradits, ka tas ligzdo Seit,
resp. Kurzemeé (Beseke 1792: 57).

3. Starka nosaukumi 17.-19. gs. latviesu valodas vardnicas

Ieltkojoties ,,Latviesu valodas dialektu atlanta® leksikas dalas 36. karte
(LVDA), redzams, ka starkim ir loti daudz nosaukumu, no kuriem lielaka
dala ieklauta arf kada no senajam latviesu valodas vardnicam.

Pirmaja vacu-latviesu valodas vardnica — Georga Mancela ,,Lettus® —
vacu lekséma Storch nav sastopama (Mancelius Lettus 1638). Tai pasa
1638. gada iznakusaja G. Mancela tematiskaja vardnica ,,Phraseologia Lettica®
sadala ,,No Puttneems® ieklauts vacu Storch ar latviskajiem ekvivalentiem
Schugguris / Schubburis / contracte, Schuggurs (Mancelius Phr. 1638: 279).

Kristofora Firekera 17. gadsimta latvieSu-vacu vardnicas pirmaja ma-
nuskripta, kas publicéts 1997. gada dots plasaks skirklis Schugure. Stohrke.
Germ. Ein Storch. Melna Schuggure / ein schwartzer Storch (Fiirecker 1997:
239). Otraja manuskripta dota analoga informacija, tikai Stohrke vieta rakstits
Stahrke (Fiirecker 1998: 271).

L r‘{q Wt (N—a.‘*r gnm. T18%e q’-hﬂ;ﬂ »J{dm
w l“ﬁfﬁ'}tﬂ_ ;m/-.:gqoar'g:ul ﬂrﬂ--:g

1. attels. Skirklis Zugure K. Firekera vardnicas 2. manuskripta 368. Ipp.
(Manuskripts atrodas Latvijas Universitates Akademiskaja biblioteka)

Georga Elgera trisvalodu vardnica ,,Dictionarium Polono-Latino-
Lottauicum® ka polu Bocian nafki, latinu Ciconia analogs dots Zubburs /
Zubburis. Zuggurs. Zugguris / gdrnis / kokadzerwa (Elger 1683: 19).

Johana Langija latvieSu-vacu vardnica (Langijs 1685: 245) ieklau-
ta G. Mancela ,,Phraseologia Lettica“ sastopama informacija (Schugguris
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(Schubburis), contracté Schuggurs, ein Storch), kas papildinata ar Kurzeme
zinamam leksemam (in Churland heift es: Dfihfis, Gandars, Swihtels).

Sdugguris (Sdubburis),
contracte Schuggurs, ein
Stord). in Churlandt
Deift e8: Dfdhjis, Ban-
darg, Swabtels,

2. attels. Skirklis Zuguris ). Langija ,Latviski-vaciskaja vardnica®, 1685.
(Attels no E. Bleses sagatavota izdevuma — Langijs 1685: 245)

17. un 18. gs. mija sastadita ,,Manuale Lettico-Germanicum® ietverti
visi ieprieks minétie J. Langija vardnicas dati, ka arl pievienota jauna lekséma
Schugdre: Schubburis, Schugguris, Schuggurs, L. . Schugdre. Storch. in Curl.
heist Dsehsis, Gandars, Swehtels. L. (Manuale 128).

Nelielaja 1705. gada izdotaja vacu-zviedru-polu-latviesu vardnica ka
vacu Storch ekvivalenti doti Schugguris un Stahrks: Der Storch / Stork /
Bocian / Tas Schugguris, Stahrks (Worter-Biichlein 1705: 43).

Liborija Depkina latvie$u-vacu vardnica ka latv. Schugurs atbilsme dots
vacu Storch, tacu skirklis papildinats ar sinonimiem, vardsavienojumiem un
cilmes noradi: Stahrks. Germ: melna Schuggure / meln=_Spralis. oder Sprahklis.
schwarzer storch. Manc. Schubburs. et Schuggurs. (Depkin IV, 37). Aiz leksé-
mas Stahrks virs rindam dota atsauce uz Levit[icus| resp. 3. Mozus gramatu.
Starka nosaukums tiek pieminéts ne tikai 3. Mozus gr. 11:19, bet ar1 5. Mozus
gr. 14:18, Jeremijas gr. 8:7, Tjaba gr. 39:13 un Psalmos 104:17.

1748. gada publicétaja Kaspara Elversa vardnica ,,Liber memorialis
Letticus® ieklauta virkne latvie$u valodas leksemu: Storch, ftahrks, fwehts
putns, fchubburis, [chugguris, dfefe, melnfprahklis (Elvers 1748: 242).

Atskiriga informacija sastopama Jakoba Langes vardnica. 1772. gada izdo-
taja vacu-latviesu dala ka vacu Storch analogs ieklauts tikai fas [chiguris (Lange
1772: 500). Savukart latvieSu-vacu dala ir saistitas leksémas Ziguris un Ziguris:
Schuhguris, aliis, Schiguris, (*,) ein Storch (Lange 1773: 286). Sai vardnica ie-
klauta arT lekséma Stahrks tas bet ar skaidrojumu ein Sandart! (Lange 1773, 322).

U Sandart ir zivs nosaukums. Sal. SANDART, m. sander, zander, zant, zahnt, xant, zehand, sannat,
zannaat, der hechtbarsch, perca lucioperca (Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wil-
helm Grimm; http://woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wbgui_py?sigle=DWB&mode=
Vernetzung&lemid=GS01608#XGS01608
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Vél J. Langes vardnica atrodama ari leksema Bugure ar skaidrojumu, ka ta
dazas vietas sauc starki — soll einiger Orten ein Storch heissen (Lange 1773: 67).

Gotharda Fridriha Stendera ,Lettisches Lexikon® vacu-latviesu dala
ka vacu Storch analogi ieklauti ftahrks, fwehts putns, melnfprahklis, ka ari ar
noradi uz J. Langes? vardnicu ieklautie fchubburis, fchugguris, [chigguris, dfefe
(Stender 1789 II 565-566). Nedaudz atskiriga informacija ieklauta vardnicas
7. pielikuma ,,Putnu nosaukumi*. Skirkla pirmajai dalai paliekot nemainigai,
pievienota lekséma fwehtelis ar noradi uz izplatibu tamnieku izloksneés, ka
arT par parnemtiem no J. Langes vardnicas atziti dfefe un fchigguris (Stender
1789 11 756). Sas vardnicas latvieSu-vacu dala ieklauta lielaka dala iepriek$mi-
néto leksemu: fchigguris, Storch (ar atsauci uz . Langi) (Stender 1789 1 244),
Jchubburis, Storch (ar atsauci uz G. Elversu) (Stender 1789 I 252), [chugguris,
Storch (ar atsauci uz K. Elversu) (Stender 1789 1252), ftahrks, Storch (Stender
1789 1 252), fwehts putns, Storch (Stender 1789 1 307), melnfprahklis, Storch
(Stender 1789 1289), dfefe, Storch (ar atsauci uz K. Elversu), Reiher (ar atsauci
uz J. Langi) (Stender 1789 1 48). Nedaudz atskiriga informacija ievietota
7. pielikuma ,,Putnu nosaukumi*: kohka dfehrwe, Storch (ar atsauci uz J. Langi)
(Stender 1789 1 387), dfefe, dfehfe, Storch (ar atsauci uz J. Langi) (Stender 1789 I
387), melnfprahklis, Storch (Stender 1789 I 388), fandards, Storch (ar atsauci uz
J. Langi) (Stender 1789 I 388), fchigguris, Storch (ar atsauci uz J. Langi) (Stender
1789 1 388), fchubburis, fchugguris, Storch (ar atsauci uz J. Langi) (Stender
17891 388), ftahrks, Storch (Stender 1789 1 388), fwehtelis, fwehts putns, Storch
(ar noradi, ka tiek lietoti tamnieku izloksnés) (Stender 1789 1 388).

19. gadsimta vésturiskajas vardnicas atkartojas visa iepriekSminéta infor-
macija ar nedaudziem papildinajumiem. Jana Kurmina trisvalodu vardnica
ka vienigais polu Bocian analogs dots aug$zemnieku dialekta Storks (Kurmin
1858: 10).

Gustava Brazes vacu-latviesu vardnica ka vacu Storch ekvivalenti nora-
diti ftahrks un fwehtelis (Brasche 1875: 357).

Karla Kristiana Ulmana latvieSu-vacu vardnica ieklauts gan skirklis ftahrks
(Scham. ftarkus), der Storch, gan Skirklis ftahrkis, kas ieklauts ka Liepajas pusé
dzirdéts kadas zivs nosaukums (Ulmann 1872: 277). Ari leksemam [chigurs,
Jchihgurs dotas divas nozimes, noradot, ka nozime ‘ein Storch’ sastopama
Augszeme (Ulmann 1872: 240). Daudznozimes skirklos fchuburs un fchugurs

2 Prieksvarda G. F. Stenders norada: ,,Nur diejenigen Worter verantworte ich nicht, wo
E. oder L. dabey stehet. Diese sind auf Autoritit des Elverschen lettischen Worterbuchs und
des Langischen lettischdeutschen Lexikons hingesetzt, und miissen mit einer behutsamen
Priifung gebraucht werden.“ (Stender 1789, [b. lpp.]) Parltkojot ar L. apzimétos vardus,
Skiet, ka tie ir parnemti gan no . Langija manuskripta, gan no J. Langes vardnicas.
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dotas norades uz citiem $kirkliem, kur noslédzosais ir fchigurs (Ulmann 1872:
240, 241). Sai vardnica ieklauta ari lekseéma fwehtelis, der Storch ar noradi uz
izplatibu Rietumkurzemeé (Ulmann 1872: 289). Ka starka apzimé&jums minéts
ari gandrs, der Storch ar noradi uz lietuvie$u gandras (Ulmann 1872: 71).
Leksemam dfehfe, dfehfis, dfehfnis, der Storch pievienota areala norade, ka ta
sastopama pie ,,Wentineeken”, ka ari iesp&jama sugas norade, ka sis leksémas
lielakoties apzimé melno starki (der schwarze Storch) vai garni (der Reiher)
(Ulmann 1782: 56). K. K. Ulmana latvieSu-vacu vardnica sastopama arl no
L. Depkina vardnicas parnemta lekséma dfehftrs, der Storch, kurai pievienots
paskaidrojums, ka ta nav zinama (Nicht bekannt) (Ulmann 1872: 56).

Gustava Brazes un K. K. Ulmana vacu-latvie$u vardnicas dala vacu
Storch dotas Cetras atbilsmes: ftahrks, fwehtelis, gandrs, klabata (Brasche,
Ulmann 1880: 676).

Trisvalodu krievu-latviesu-vacu vardnica krievu aiicms un vacu Storch
atbilsmes ir swehtelis, starks un gandris (Waldemars 1872: 2).

4. Starka nosaukumi K. Milenbaha un J. Endzelina ,Latviesu
valodas vardnica“ un tas papildinajumos

Karla Milenbaha un Jana Endzelina ,Latviesu valodas vardnica® un
tas papildinajumos ieklauta iepriekséjas vardnicas publiceta informacija, kas
papildinata ar precizam arealajam noradém, ka ari no publicétajiem avotiem
ieklauti atseviski lidz tam leksikografiskajos avotos nefikséti nosaukumi?.

azis

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvie$u valodas vardnica“ metaforiskais
starka nosaukums dieva azis ieklauts no ménesraksta ,, Austrums” péc Apsisu
Jekaba informacijas (ME I 246 sub voce dzis). Arl nosaukumu dievdzitis, kas
ir mérkazinas apziméjums, Apsisu Jekabs no Lizuma attiecina uz starki (ME I
484). Starp abiem putniem nekada lidziba nav saskatama, gruti saskatit ar
lidzibu ar azi, kas varétu but $a nosaukuma parnesuma pamata. lespéjams,
nosaukums ir okazionals lietojums. Tas nav minéts ari ,,Latviesu valodas
dialektu atlanta“ leksikas dala (LVDA).

bugure

Nosaukums bugure ‘der Storch’ ieklauts K. Milenbaha un J. Endzelina
,Latviesu valodas vardnica“ (ME I 345) no J. Langes vardnicas, kur $im
apzimé&jumam pievienots komentars, ka ta dazas vietas sauc starki (Lange
1773: 67). Nosaukums ir pieminéts, taCu nav kartograféts LVDA (98).

> SI informacija noradita pie konkrétas leksémas analizes.
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cikonins

Nosaukums cikuonins ‘der Storch’ ieklauts K. Milenbaha un ]. Endzelina
vardnicas papildindjumos no macitaja lubaniesa Martina Celmina vardu
krajuma (EH I 269). Ka norada J. Endzelins, vards saistits ar latinisko starka
apzimé&jumu ciconia. Nosaukums nav pieminéts LVDA.

dzerve

Vardkopnosaukumu kuoka dzérve ‘der Storch’ ]. Endzelins ieklavis péc
Gustava Bergmana manuskripta resp. K. K. Ulmana vardnicas (ME I 548).
Japiebilst, ka vardkopnosaukuma kuoka dzérve pirma nozime ir cits putns — zivju
erglis. K. Milenbaha un ]. Endzelina vardnicas papildingjumos (EH I 357)
vardkopnosaukums kuoka dzerve ieklauts no E. Glika tulkotas Bibeles Ijaba
gramatas 16. rindu. Musdienu tulkojuma 16. rinda nav minéts starka nosau-
kums, leksema starkis resp. starka mate analoga konteksta sastopama 13. rinda.

Nosaukums radies uz putnu aréjas lidzibas pamata, vardkopnosaukuma
pirmajam komponentam noradot uz starku ligzdosanu kokos. Latviesu dzerve,
lietuvieSu gervé, prisu gerwe pamata varétu bt putna balss skanu atdarinajums
(Karulis 1992: 249).

Nosaukums ir pieminéts, ta¢u nav kartograféts LVDA (98).

dzese, dzeze, dzestrs

K. Milenbaha un ]. Endzelina ,,Latvie$u valodas vardnica“ leksema dzése
ieklauta bez vietas norades, dzesis — no Kursisiem, dzésnis — bez vietas norades,
bet ka pirma nozime dota vai nu melnais starkis (péc RLB Rakstu krajuma),
val péc Magazinas ieklautas informacijas pie ,,ventiniekiem® tas ir visparinats
starka apzimejums (ME I 548). Tapat Seit atrodama informacija, ka G. Mancela,
G. Elversa un |. Langes vardnicas ieklauta forma dzese ir kltidaina, jabut dzese
(ME I 548). Variants dzeze ieklauts K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvie$u
valodas vardnica“ no RLB Konversacijas vardnicas ar nozimi melnais starkis
un J. Endzelina piezimi, ka varetu but kludains pieraksts no dzese (EH I 349).

Ar nosaukumu dzese saistits arl cits starka apzimé&jums dzestrs, kas
K. Milenbaha un ]. Endzelina , LatvieSu valodas vardnica“ ieklauts no
L. Depkina vardnicas un RLB Rakstu krajuma (ME I 349).

Varda dzése (< *dzerse) pamata putna balss skanu atdarinajums (ME I
548, Karulis 1992: 249-250).

LVDA ir pieminéts nosaukums dzésis no J. Langija vardnicas, tacu tas
nav kartograféts (LVDA 98).

gandrs
K. Milenbaha un J. Endzelina ,Latviesu valodas vardnica® sastopams
ari tradicionals melna starka apziméjums, kas attiecinats ari uz jebkuru
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starki — garidrs; tas fikséts Trikata, Rucava, K. Linina vakumos (no Nikraces),
Nigrandé un Kalétos, un gafidris, kas pierakstits Lielezere (ME I 599).
J. Endzelins norada, ka acimredzot $is nosaukums zinams tikai Lietuvas
pierobeza un aizgiits no liet. ganidras, kas savukart lidz ar senpriisu gandams
radies no germanu valodam (ME I 599). , Baltu valodu atlanta“ prospekta
(BVA 99) noradits, ka lietuvie$u garidras ‘starkis’ un latviesu gandrs ‘starkis’
veido plasu kompaktu arealu, apstiprinot J. Endzelina hipotézi par to, ka
latviesu valoda sis vards varétu bt aizgiits no lietuviesu valodas péc ta izpla-
tibas areala. Tiek precizéta lietuvieSu gafidras cilme. Agrak tas tika uzskatits
par aizguvumu no Austrumprusijas vacu valodas izloksném (ME I 599;
Fraenkel I 133; Smoczynski 2007: 156). Paslaik valda uzskats, ka lie. gafidras
varétu bt ari ar piedekli atvasinats onomatopoétisks baltu cilmes vards tapat
ka prasu *gandarus (< *gandras) (Toporov 1979: 152; Maziulis 1988: 323;
Sabaliauskas 1990: 261).

LVDA lekseéma gandris vai gandrs fikséta Dienvidrietumkurzemeé
Lietuvas pierobeza (LVDA 96; 36. karte). Atseviski $is leksémas pieminé&jumi
citas Latvijas vietas nav kartogarféti (LVDA 98).

garKkis, garkis

Tikai K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnica“ no RLB
Rakstu krajuma ieklauts balta starka nosaukums garkis, kas varétu biit radies
nosaukumu garnis un starkis kontaminacijas rezultata (ME I 603). Variants
garkis minéts no Burtniekiem péc K. K. Ulmana vardnicas (ME 1 618).

LVDA fikséts nosaukums garkis no Burtniekiem péc K. Milenbaha un
J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas®, taCu tas nav kartograféts (LVDA 98).

garnis, garnis

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,LatvieSu valodas vardnica“ uz starki
attiecinats arl garna apziméjums: gafnis sastopams Grundzalé un saistits ar
liet. garnys (ME I 603), bet garnis ka starka apziméjums — Smiltene (ME I
618).

Varda garnys etimologija joprojam ir diskutéjama. Agrak $o nosaukumu
saistija ar liet. gérvé, pr. gerwe (Fraenkel I 137-138; Pokorny 1969: 383 utt.).
Tacu tagad dazi etimologi So hipotézi atmet, jo nav iesp&jams izskaidrot dazas
fonétiskas parmainas (Smoczynski 2007: 160). Domajams, ka liet. garnys ir
onomatopoétiskas cilmes vards un ta pamata ir interjekcija — baltu *gar (: *ger)
(Maziulis 1988: 335). Pac citu valodnieku domam (Urbutis 1981: 18, 1. par.),
sakne gar- saistama ar *ger-, sal. darbibas vardu gérti ‘dzert’, kas no senaka ‘rit’.

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,LatvieSu valodas vardnica® sastopama
informacija ieklauta art LVDA (98), nosaukums nav kartograféts.
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karkis

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,LatvieSu valodas vardnica®“ ieklauts
nosaukums kdrkis ‘der Storch’ no Vilces, kas, iespéjams, radies karnis ‘garnis’
un starkis kontaminacijas rezultata (ME II 196).

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,LatvieSu valodas vardnica® sastopama
informacija ieklauta art LVDA (98), nosaukums nav kartograféts.

klabata

Metaforiskais nosaukums klabata ‘der weisse Storch’ K. Milenbaha un
J. Endzelina ,LatvieSu valodas vardnica“ ieklauts no RLB Rakstu krajuma
(ME I 207).

LVDA nosaukums klabata minéts no dazam atstatam Latvijas vietam,
pieméram, Jeriem un Ezeres; nav kartograféts (LVDA 98).

krulla

Tikai K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas” pa-
pildinajumos ieklauts nosaukums krulla, kas Vidzemes séliskajas izloksnés
apzimé gan dzérvi (Lubana), gan starki (Meiranos) (EH I 659).

LVDA nosaukums krulla ieklauts no K. Milenbaha un J. Endzelina
,LatvieSu valodas vardnicas®, nav kartograféts (LVDA 98).

melnspraklis

Balta starka nosaukums melnspraklis ieklauts K. Milenbaha un J. Endze-
lina ,,LatvieSu valodas vardnica“ no RLB Rakstu krajuma (ME II 599).

Nosaukums ieklauts LVDA ka rakstu avotos fiksétais, nav kartograféts
(LVDA 98).

parkskis

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnica“ ieklauts ar
nosaukums parkskis ar sarunvalodisko tulkojumu Klapperstorch no Jekaba
Dravnieka materialiem (ME III 91).

LVDA nav minéts.

stark-, stark-, stork-

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnica® un tas papildi-
najumos ieklauti vairaki skirkli ar sakném stark-, stark- un stork-. §l§irkli starka
dots variants starka no Praulienas bez konkrétas nozimes, ka arl ar vacisko
ekvivalentu ‘der Storch’ nosaukums stafka no Raunas (Pétera Smita materiali)
un Taurenes, variants ar kritoso intonaciju starka no Liezeres, Suntaziem,
Lizuma, Saikavas, Sausnéjas (Jana Kaulina materiali), variants starka no
Lubanas, starks — no Lielsalacas un Varaklaniem, stafks — no Valmieras,
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leksema starks icklauta ari Magazinas* bez vietas norades un Pétera Smita
pasaku izdevuma no Dzirciema. Variants starkis sastopams Aliksné (no RLB
Rakstu krajuma), Dzelzava, Gulbeng, variants starkis — Drustos (J. Cirula
vakumi), Zaubg, Arailos, Skujené, Rijiena, bet variants starkis — SuntaZos
un Meiranos (ME III 1045). K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvie$u valodas
vardnicas® papildinajumos variants starkis ieklauts vél arT no Vecpiebalgas,
Straupes un Vecsalacas, bet intonativais variants starkis — no Alsvikiem,
Jaunlaicenes un Rankas (EH II 571).

Skirkli starka ari ieklauti vairaki varianti. Sievie$u dzimtes variants
starka fikséts Plavinas no krajuma ,,Etnografiskas zinas par latviesiem* un
,Filologu biedribas rakstiem®. Variants starks pierakstits Cesvainé, Dzukste
un Bérzmuiza, bet starks parnemts no K. Ulmana vardnicas un fikséts
Purmsatos. Variants starkis minéts no Lielsalacas, Kandavas un Dzirciema,
starkis — no Plavinam (péc Filologu biedribas rakstiem). Skirkla ilustrativaja
materiala minéts vél starks no krajuma ,,Etnografiskas zinas par latvieSiem*
un Glika Bibeles Psalmiem 104:17. Latvju dainas sastopams variants starka
(ME IIT 1051). K. Milenbaha un J. Endzelina , Latviesu valodas vardni-
cas” papildindjumos lekséma starka minéta no Péterupes muizas, ka ari no
Valmieras (no A. Bilensteina ierakstitiem vardiem K. Ulmana vardnicas
eksemplara) (EH II 573). Varianta starks izplatibas areals papildinats ar Béni,
Praviniem un Dzuksti, ka arT tas minéts Latvju dainas (EH II 573). Latvju
dainas sastopams ari variants starkis (EH II 573).

Skirkli storkis ‘der Storch’ minéts, ka § lekséma pierakstita Dundaga,
Vandzeng, Nurmuiza un Lubezere (ME III 1080).

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas” papildina-
jumos ietverti arf vairaki starku mazulu un jaunu starku apziméjumi (ein
Storchjunges): variants starcens ieklauts no Dzukstes (EH II 573), variants
stafcéns — no Vecpiebalgas (EH II 571), starkgns — no Jana Jaunsudrabina
darbiem (EH II 571), starkuléns — no Vestienas (péc ,,Filologu biedribas
rakstiem®) (EH II 571).

Péc ,,Baltu valodas atlanta® prospekta ieklautas informacijas (BVA 99)
latvieSu starkis un lietuviesu stafkas, ka arl to varianti parasti tiek uzskatiti
par germanismiem — aizguvumiem no vlv. stark (ME III 1045; sal. vlv. stork
SL 1V 414; Fraenkel II 897; Karulis 1992: 286; Smoczyniski 2007: 597). Tomér
Vincs Urbutis, balstoties uz varda plaso izplatibu lietuvie$u valodas izloksnés,
So uzskatu apSauba, noradot, ka vards visdrizak ienacis caur latviesu valodu,
nevis tiesi no vacu valodas (Urbutis 2002: 18).

4 Vardnica noraditais materials nemts no Jelgavas skolotaja Pétera Zevalda Birzgale (Linden)
pierakstito vardu saraksta, kas ieklauts Magazinu 13. laidiena 2. burtnica.
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Pec LVDA datiem nosaukums starkis izloksnés sastopams sameéra plasi,
ta¢u nekur tas neveido zimigu aredlu. Vairakiem novadiem raksturigaki
ir §T nosaukuma citi fonétiskie vai morfologiskie varianti. Zemgalé un
Vidzemeé sameéra plasi izplatiti starkis un starks, Ziemelkurzemé — storkis
(LVDA 96-98).

staks
K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas“ papildina-

jumos no Straupes ievietots skirklis stdks ar r zudumu (EH II 573).
No Sejienes tas ieklauts LVDA, nav kartografets (LVDA 98).

sterga

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvies$u valodas vardnica“ sastopams arl
starka nosaukums sterga, kas tur ieklauts no Grendzes péc A. Becenbergera
materialiem (ME III 1063).

LVDA sis nosaukums nav minéts.

stikans

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvie$u valodas vardnicas® papildina-
jumos minéta leksémas stikans nozime ‘starkis’ no Kacéniem (EH II 578).
Pamatséjumos fikséts cita putna nosaukums ar aprakstosu skaidrojumu: ‘ein
Wasservogel mit langen beinen und langem Schnabel (idensputns ar garam
kajam un garu knabi)’ (ME IV 1066).

No minétajam vietam tas minéts ari LVDA, nav kartograféts (LVDA 98).

svet-

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latvie$u valodas vardnica“ un tas papil-
dinajumos ieklauti vairaki skirkli ar sakni svét-. Variants svétainis ‘der Storch’
minéts no Brizules, Lielezeres, KursiSsiem, Renges un Rujienas (ME III 1154).
Variants svételis ‘der Storch (ciconia alba)’ fikséts Leitisniekos, Aizvikos,
Aprikos, Laza, Nica, Skrunda un Veérgalé, variants svefelis parnemts no
G. F. Stendera vardnicas ar noradi, ka sastopams tamnieku izloksnés, un
K. K. Ulmana vardnicas ar noradi, ka sastopams Rietumkurzemé. Tapat
variants svetelis registréts Alsvikos. K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu
valodas vardnicas® papildinajumos leksema svételis minéta ari no Vecpiebalgas
un Snépeles, bet svételis — no Nicas (EH 11 617).

Variants svétélis minéts no Dunikas, bet svétals (no *svétuls?) — no
Sarkanmuizas. Sai skirkli ieklauts arl deminutivs svetelens (ME IIT 1155).
K. Milenbaha un |J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas® papildinajumos
skirkli svetelens ieklauts paskaidrojums, ka svetelens nav nievajosas nokrasas
deminutivs no svételis; tas ir starku mazulis resp. jauns starkis (EH II 617).
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Skirkli svétputns ‘der Storch’ §is variants noradits no Rudbarziem,
Alsungas, Juirkalnes un Kuldigas, variants svetsputns ieklauts no J. B. Fisera
pétijuma (ME III 1156).

Skirklt svetulis tikai trea nozime ir starka nosaukums ‘der Storch’, kas
pierakstits Erglos, Zaleniekos un Krustpili (ME III 1156).

K. Milenbaha un J. Endzelina ,Latvie$su valodas vardnicas” papildi-
najumos Skirklim svétenis pievienota otra nozime ‘der Storch’, kas fikséta
Bilska (EH 1I 617).

A1 8kirkli sventelis ir minéta otra nozime ‘der Storch’ variantam sveritelis
no Valtaikiem (EH II 615).

Péc ,,Baltu valodu atlanta“ prospekta (BVA 101) minéta, nosaukumi ar
komponentu svét-, iesp&jams, atvasinati no adjektiva svets, tacu iespéjams,
ka $im vardam ir senaka cilme un tas saistams ar *svets ‘gaiss, balts’ (Karulis
1992: 330).

Pac LVDA datiem kompakta areala Kurzemé (iznemot Ziemelkurzemi)
lieto nosaukumu svetelis, kas pazistams arT Vidzemé un Zemgalé. Kurzemes
vidieng nelielu kompaktu arealu veido arl nosaukums sogtputns (arl svets
putns). Citi varianti ar sakni svet- sporadiski registréti Kurzeme (LVDA 96-98;
36. karte).

starks

K. Milenbaha un . Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas” pamats&ju-
mos minéts $kirklis Starks no Zasas (ME IV 102).

LVDA nosaukumi ar sakni Stark- fikséti Latgales rietumu dala un
Augszemé (LVDA 98; 36. karte).

tarks, ta(r)ks

élgirkli tarks ‘starks, der Storch’ fikséts variants tafks no Baldones un
Zalites, variants tarks — no Pales, Lielvardes (pec K. K. Ulmana vardnicas)
un Lédmanes (ME IV 132). §l§irkﬁ taks ‘der Storch’ §is variants minéts no
Lustes muizas (ME IV 144). Nosaukums tarcin$ ‘der Storch’ ieklauts bez
vietas norades (ME IV 149).

Nosaukumi farks, ta(r)ks LVDA registréti atseviskas vietas Vidzeme un
Zemgale (LVDA 98; 36. karte).

viestur-

K. Milenbaha un J. Endzelina ,Latviesu valodas vardnica® ieklauti
skirkli viesturis un viesturs, kuru otra nozime ‘der Storch’ minéta no Nicas
péc J. Jansevska darbiem (ME IV 671).

LVDA pieminéts no rakstitiem avotiem, nav kartografets (LVDA 98).
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zubur-, Zzubur-

Skirkli zubur(i)s ‘der Storch” atrodama norade, ka nosaukums parnemts
no Elgera vardnicas un, ka acimredzot tam jabat ar z (ME IV 749). Ari
skirkli Zuburis ‘der Storch’ ir redzama tikai no citam vardnicam ieklauta
informacija: Zuburis — no G. Mancela vardnicas ,,Lettus® un K. Elversa
vardnicas, zuburs — no K. K. Ulmana vardnicas (ME IV 828). K. Milenbaha
un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnicas® papildinajumos ieklauta lekséma
Zubure no Barkavas (EH II 821).

LVDA nosaukums fikséts tikai atseviskas vietas Latgale (LVDA 98).

zigur-, zigur-

Skirklos Zigurs un Ziguris atrodama norade vismaz uz diviem pilnigi
atskirfgiem putniem — zvirbuli un starki. Variants Zigurs ‘ein Storch’ parnemts
no K. K. Ulmana vardnicas ar izplatibas arealu Augszemé, variants ziguris
‘ein Storch’ — no J. Langes vardnicas (3is variants minéts ari no J. L. FiSera
darba) (ME IV 809). Skirklt Ziguris variants Zigurs minéts no K. K. Ulmana
vardnicas ar vietas noradi Aug¥zemé. Seit ka ilustrativais materials mingti art
atseviski tautasdziesmu varianti, kuros aprakstitais putns nav skaidri nosakams
(ME IV 813).

LVDA nav ieklauts.

zugure

Variants Zugure fikséts Lubana (péc izdevuma Etnografiskas zinas
par latvieSiem) un Latgalé (Inflantija), konkréti minot Barkavu, Preilus,
Varaklanus un Vilanus, variants zZuguris parnemts no G. Mancela vardnicas
,Lettus” un G. Elversa vardnicas, variants zZugurs parnemts no K. K. Ulmana
vardnicas. Ilustrativaja materiala minéti A. Austrina darbi un pasakas
(ME IV 829).

Péc ,,Baltu valodu atlanta® prospekta noraditas informacijas (BVA 102)
V. Urbutis (Urbutis 1981: 34) konstatgjis, ka vards Zugure (sal. arT Zuguris,
zugur(i)s un zubur(i)s) ir aizgits no lietuviesu valodas. Konstantina Sirvida
pirmaja vardnica fikséta varda zZugara nozime ‘starkis’: Czapla / Ardea.
Garnis / jugara. Musdienu lietuvieSu izloksnés So vardu lieto ka pejorativu
personas apzZimé&jumu. Tas ir saliktenis no Zuvis ‘zivs’ un gérti ‘dzert’.

LVDA leksémas zZugare un zZugure veido sameéra izteiktu arealu Latgale
(LVDA 98).

LatvieSu valodas vardnicas nav sastopami atseviski 20. gs. otraja pusé
pierakstitie un LVDA ieklautie starka nosaukumi. Pirmkart, tie ir no slavu
valodam aizgtie lielakoties Latgalé fiksétie nosaukumi: dists (< kr. aist, bkr.
aist), bacans, ar bacijans, bacjans, bacjons, bacans, bocjans (< baltkrievu dial.

84



Baltu filologija XXIX (1) 2020

bacjan, bocjan, polu bocian), bocaks, kalests, arT kalusts (< kr. apv. kalist),
klikuns (< kr. dial. klikun), polaks (radies ar varda nozimes parnesumu, sal.
kr. poljak ‘polis’), zuréjs. Otrkart, germanismi: klaperstoks. Treskart, no per-
sonvardiem darinatie starka nosaukumi: ardréjs.

5. Secinajumi

Latvie$u valodas senajas vardnicas ieklautie starka nosaukumi norada
uz apziméjumu daudzveidibu. 17.-19. gs. latviesu valodas vardnicas ieklauti
15 starka nosaukumi ar fonétiskajiem un morfologiskajiem variantiem (sk.
tabulu). Vairaki no Siem nosaukumiem ir citu putnu — dzérves un garna —
nosaukumi. Péc musdienu klasifikacijas Latvija sastopama peléka dzerve
(Grus grus) ir dzervju dzimtas sugas putns, ta ir lielaka par starki, ar garam
melnam kajam un garu kaklu, apspalvojums gaispeléks, galvas un kakla sanos
balta josla, piere, rikle, kakla priekspuse un sparnu gali melni. Peleka dzérve
ir gajputns (LD II 30). Daudz plasaka ir garnu dzimta, kura ietilpst vidgji lieli
lidz lieli bridéjputni ar garam kajam, garu kaklu un knabi, kas dzivo mitros,
sekliem udeniem bagatos biotopos (LD II 94). Dzgse ir zivju garna sinonims,
Nevar noliegt, ka visiem Siem putniem ir daudz kopigu ar&jo pazimju — garas
kajas, gars kakls un knabis.

Mauasdienu kopvaloda izplatitais nosaukums starkis (aizguvums no vlv.
stork) ar ta fonétiskajiem un morfologiskajiem variantiem leksikografiskajos
avotos paradas 17. gadsimta otraja pusé — K. Firekera vardnica, kas publicéta
tikai 20. gadsimta beigas péc diviem atskirigiem norakstiem, no kuriem viena
paradas variants stohrks, bet otra — stahrks. 17. gadsimta beigas tas lidzas
citiem nosaukumiem paradas E. Glika Bibeles tulkojumos. Péc ,,Seno tekstu
korpusa® datiem (senie.korpuss.lv) Bibelé fikséts variants starks. Iespé&jams,
tiesi no E. Glika Bibeles teksta tulkojuma nosaukums starkis resp. starks
ieviesies latvieSu valoda. Ka Sis latviesu valoda ir jauninajums, rada paraléeli
lietotie vacu ‘der Storch’ citi nosaukumi, pieméram, kohka dfehrwe (Ijaba
gramata 39:16), kas varétu noradit, ka vél nebija ieviesies viens starka no-
saukums un tulkotaji izmantoja sev zinamako variantu.

Visnoturigakie 17.—19. gadsimta latvie$u vesturiskajas vardnicas ir starka
nosaukumi Zubure un Zugure ar fonétiskajiem un morfologiskajiem variantiem,
kas 20. gadsimta otraja pusé sastopami neliela areala Latgale.

Nosaukumu daudzveidiba bez skaidri izteiktiem izplatibas arealiem
varétu noradit, ka virkne nosaukumu ir saméra jauni — attiecinami uz
17.-18. gadsimtu. Ar So laiku tiek skaidri datéta arT starka (parsvara melna
starka) uzturésanas tagadgja Latvijas teritorija.
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Tabula

Starka nosaukumu seciba 17.-19. gs. latviesu leksikografiskajos avotos

bugure Lange 1773

dzez-, dzez-, Langijs 1685, Manuale, Elvers 1748, Stender 1789 I,

dzes-, dzes- Stender 1789 II, Ulmann 1872

dzestrs Ulmann 1872

gandr- Langijs 1685, Manuale, Ulmann 1872, Brasche, Ulmann 1880,
Waldemars 1872

garnis Elger 1683

klabata Brasche, Ulmann 1880

kokadzerva Elger 1683

melnspraklis Depkin 1V, Elvers 1748, Stender 1789 I, Stender 1789 II

sandars Langijs 1685

stark-, stark-, Fiirecker 1997, Fiirecker 1998, Worter-Biichlein 1705,

stork- Depkin IV, Elvers 1748, Lange 1773, Stender 1789 I,

Stender 1789 II, Kurmin 1858, Brasche 1875, Ulmann 1872,
Brasche, Ulmann 1880, Waldemars 1872

svetel-, svets putns | Langijs 1685, Manuale, Elvers 1748, Stender 1789 1,
Stender 1789 II, Brasche 1875, Ulmann 1872, Brasche,
Ulmann 1880, Waldemars 1872

Zigur-, Zigur- Lange 1772, Lange 1773, Stender 1789 I, Stender 1789 II,
Ulmann 1872

zubur-, zubur- Mancelius Phr. 1638, Elger 1683, Langijs 1685, Manuale,
Depkin 1V, Elvers 1748, Stender 1789 I, Stender 1789 II,
Ulmann 1872

Zugdre Manuale

Zugur-, zugur- Mancelius Phr. 1638, Fiirecker 1997, Elger 1683, Langijs 1685,
Manuale, Worter-Biichlein 1705, Depkin IV, Elvers 1748,
Lange 1773, Stender 1789 I, Stender 1789 II, Ulmann 1872

Vardnicas neietvertie lielakoties Latgalé fiksétie nosaukumi norada, ka
vardnicu autori pilniba neparzinaja $ai teritorija sastopamos vardus, kaut gan
jau G. Mancela ,,Phraseologia Lettica® ieklautie Zubure un Zugure izplatiti
tiesi Latgalé. lesp&jams, So nosaukumu izplatibas areals 17. gadsimta bija
daudz plasaks. Nosaukumi ar Zigur- un Zigur- varétu but J. Langes nepareizi
interpretéta forma no Zugur-, jo neviena avota nav izdevies konstatét, ka
par ziguru sauktu starki. Tas ir zvirbula nosaukums, kas saméra plasa areala
izplatits Vidzemes ziemelos un ziemelaustrumos, ka arT Latgales ziemelos.

K. Milenbaha un J. Endzelina ,,Latviesu valodas vardnica® un tas papil-
dindjumos ieklauti gandriz visi 17.—19. vardnicas minétie starka apziméjumi,
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atseviSkos Skirklos izdalot vairakus fonetiskos un morfologiskos variantus.
Tapat registréti vairaki okazionali vai reti sastopami nosaukumi, pieméram,
cikonin$, krulla, parkskis, sterga, stikans, viesturs.

Starka nosaukumu daudzveidiba norada uz putna (ipasi balta starka)
sameéra nesenu ligzdosanu Latvijas teritorija, ka arT uz ta nosaukumu rasanos

un motivéjosam pazimém: nosaukuma pielidzinasana jau zinamu putnu

nosaukumiem (dzerve, garnis, dzése), raksturigu pazimju ieklausana nosauku-
ma (klabata, melnspraklis, parkskis), saistiba ar mitologiskiem priekSstatiem

(svetelis, svets putns).

Avoti un literatiira

Beseke, Johann Melchior
Gottlieb. 1792.

Brasche, Gustav. 1875.

Brasche, Gustav, Ulmann,
Carl Christian. 1880.

BVA =

Depkin IV =

EH =

Elger, Georgius. 1683.

Elvers, Caspar. 1748.

Fischer, Jacob Benjamin.
1778.

Beytrag zur Naturgeschichte der Viogel Kurlands mit gemalten
Kupfern, Nebst einem Anhange iiber die Augenkapseln der Vigel
von Johann Melchior Gottlieb Beseke. Mitau und Leipzig: gedruckt
bey J. F. Steffenhagen.

Allererfte Anleitung zum Gebrauch der lettifchen Sprache fiir
deutfche von G. Brafche. 1. Abteilung: Grammatik, II. Abteilung:
Lettifch-Deutfches Lexikon, III. Abteilung: Deutfch-Lettifches
Lexikon, IV. Abteilung: Gefspriche. Libau: Verlag von
G. L. Zimmermann.

Lettifches Worterbuch von Ulmann und Brafche. Zweiter Theil.
Deutfch-lettifches Worterbuch mit Zugrundelegung des von
Bifchof Dr. Carl Chriftian Ulmann zuriikgelaffenen Manu-
Jcriptes bearbeitet von Guftav Brafche, Paftor emer. Riga
u. Leipzig: Verlag von H. Brutzer & Co.

Baltu valodu atlants. Prospekts. Riga: LU latviesu valodas
instittts, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2009.

Liborius Depkin. Lettisches Worterbuch 4. The original manu-
script transcribed and annotated by Trevor G. Fennell. Riga:
Latvijas Akademiska biblioteka, 2008 [1704].

Endzelins, Janis, Hauzenberga, Edite. Papildinajumi un labojumi
K. Miilenbacha ,,LatvieSu valodas vardnicai” Riga: Kultiras fonds,
1934-1938; 2, Riga: Gramatu apgads, 1946.

Dictionarivm Polono-Latino-Lottauicum. Opus posthumum.
R.P. Georgii Elger ... Vilnae.

Liber memorialis Letticus, Oder Lettisches Worterbuch, Sowohl Fiir
die Einheimischen als Fremden / Anstat eines Lexici eingerichtet /
Und allen denen zum Besten die in diesem Lande in Kirchen
und Schulen Gott und ihren Nechsten dermahleins dienen /
oder sonsten ihr Handel und Gewerbe treiben wollen, zu einem
dienlichen Unterricht mitgetheilet von Caspar Elvers, Past zu
St. Joh. und des Stadt Consistorii Assessor. Cum Gratia &
Privilegio Sac. Imper. Majest. Russ. Riga, 1748

Versuch einer Naturgeschichte von Livland, entworfen von
J. B. Fischer. Leipzig: verlegts Johann Gottlob Immanuel Breitkopf.
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Fraenkel =

Fiirecker 1997 =

Fiirecker 1998 =

Janaus, Mara. 1995.

Janaus, Mara. 1999.

Karulis, Konstantins. 1992.
Kurmin, Jan. 1858.

Lange, Jacob. 1772.

Lange, Jacob. 1773.

Langijs 1685 =

Lavrinovica, Ilze. 2016.

LDII =

LVDA =
Mancelius Lettus 1638 =
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Fraenkel, Ernst. Litauisches etymologisches Wérterbuch, 1-2,
Heidelberg: Carl Winter—Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
1955-1965.

Lettisches und Teutsches Worterbuch zusahmen geschrieben
und mit fleif} gesamlet Von Christopher Fiirecker. — Trevor
G. Fennell. Fiirecker’s dictionary: the first manuscript, Riga:
Latvijas Akadémiska bibliotéka, 1997.

Christoph Fiireckers Candidat des Predigtamts in Kurland
lettisch-deutschen Worterbuchs erster theil A—P, zwe§ter Theil
R-Z. — Trevor G. Fennell. Fiirecker's dictionary: the second
manuscript, Riga: Latvijas Akadémiska biblioteka, 1998.
Janaus, Mara. Melnais starkis. Latvijas daba. Enciklopédija. 3. séj.
Kod—Mik. Atb. red. Guntis Kavacs. Riga: Latvijas Enciklopedija,
1995, 217-218.

Janaus, Mara. Latvija — starku zeme. Riga: Latvijas Zinatnes un
dialoga centrs, 1999.

Latviesu etimologijas vardnica, 1-2. Riga: Avots.

Stownik polsko tacinsko totewski, utozony i napisany przez xiedza
Jana Kurmina. Wilno.

Vollftingiges Lettifches Lexicon, famt angezeigten verfchiedenen
Provinzialdialekten in Lief- und Kurland. Schloff Ober=Pahlen.
Lettifch-Deutfcher Theil des volftindigen Lettifchen Lexici, darinnen
nicht nur samtliche Stammuwdrter diefer Sprache famt ihren
Abftamlingen, fondern auch die feltene, nur in gewiffen Gegenden
gebrduchliche Woérter, zum Nachfchlagen, angezeigt werden. Schlof3
Ober=Pahlen.

Lettifch-Deutfches Lexicon worinnen Der Lettifchen Sprachen
Griinde, Worter, Bedeutung vnd Gebrauch in deutfcher Sprachen
gezeiget vnd erkldret werden. Sampt einer kurtzen Grammatica,
wodurch Den Auflindern ein richtiger Weg gewiefen wird
zur Erlernung der Lettifchen Sprachen leichtlich zukommen,
geftellet vnd auBgegeben von Johanne Langio, Paftoren zur
Ober vnd Nieder=Bartaw in Curland. — Nicas un Bartas
macitaja Jana Langija 1685. gada latviski-vaciska vardnica ar isu
latviesu gramatiku. Pec manuskripta fotokopijas izdevis un ar isu
apceréjumu par Langija dzivi, rakstibu un valodu papildinajis
E. Blese. Riga: Latvijas Universitate, 1936.

Lavrinovica, Ilze. Starkis — svételis vai tomér negants galedajs?
[Maras Janaus atzinas|. Latvijas Avize, 13. septembris 2016
https://www.la.lv/starkis-svetelis-vai-tomer-negants-galedajs
Latvijas daba. Enciklopédija, 2 Don—Kn. Riga: Latvijas Enciklo-
pédija, 1995.

Latviesu valodas dialektu atlants. Leksika. Riga: Zinatne, 1999.
Das ift Wortbuch / Sampt angehegtem tiglichem Gebrauch der
Lettifchen Sprache; / Allen vnd jeden Aufheimifchen / die in
Churland / Semgallen vnd Lettifchem Liefflande bleiben / vnd fich
redlich nehren wollen / zu Nutze verfertigt / Durch / GEORGIVM
MANCELIVM Semgall. der H. Schrifft Licentiatum &c.
Erster Theil. Gedruckt vnnd verlegt zu Riga / durch Gerhard
Schréder / Anno M. DC XXXVIII [1638].
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Maziulis, Vytautas. 1988.
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Sabaliauskas, Algirdas. 1990.
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Smoczynski, Wojciech.
2007.
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Toporov, Vladimir N. 1979.

Ulmann, Carl, Cristian.
1872.

Urbutis, Vincas. 1981.
Urbutis, Vincas. 2002.

Waldemars 1872 =

Worter-Biichlein 1705 =

Ilga Jansone
Latvijas Universitates
Latviesu valodas institits

PHRASEOLOGIA LETTICA, Das ift: Tdglicher Gebrauch
der Lettifchen Sprache. Verfertigt / durch GEORGIUM
MANCELIUM, Semgallum, der H. Schrifft Licentiatum &c.
Ander Theil. Diefem ift beygefiiget das Spruchbuch Salamonis.
Zu Riga Gedruckt vnnd Verlegt durch Gerhard Schréder/ 1638.
Manuale Lettico-Germanicum 1-2. The text of the original
manuscript transcribed by Trevor G. Fennell, Riga: Latvijas
Akademiska biblioteka, 2001.

Maziulis, Vytautas. Prisy kalbos etimologijos Zodynas, 1. A—H.
Vilnius: Mokslas, 1988.

Karla Miilenbacha Latviesu valodas vardnica 1-4. Rediggjis,
papildinajis, turpinajis Janis Endzelins. Riga: Izglitibas ministrija,
1923-1932.

Sabaliauskas, Algirdas. Lietuviy kalbos leksika, Vilnius: Mokslas,
1990.

Schiller, Karl; Liibben, August. Mittelniederdeutsches Wérterbuch,
1-5. Bremen: Verlag von J. Kithtmann’s Buchhandlung, 1875—
1880; 6, Bremen: Verlag von Hinricus Fischer, 1881.

Stownik etymologiczny jezyka litewskiego. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla.

Lettisches Lexikon. In zween Theilen abgefasset, und den
Liebhabern der lettischen Litteratur gewidmet von Gotthard
Friedrich Stender, Préapofitus emeritus zu Selburg, Paftor zu
Selburg und Sonnaxt, und der k. d. G. zu Géttingen M. Mitau,
gedruckt bey I. F. Steffenhagen, Hochfiirftl. Hofbuchdrucker
[1789]

Prusskij jazyk. Slovar. E-H. Moskva-Leningrad: Nauka.
Lettifches Worterbuch. Erfter Theil. Lettifch-deutfches
Wérterbuch von Bifchof Dr. Carl Chriftian Ulmann, Riga.
Balty etimologijos etiudai. Vilnius: Mokslas.

Pastabos dél latviy kalbos atlase aiskinamy zodziy kilmés.
Baltistica 36(1). 5-18.

Krievu-latviesu-vacu vardnice. Mocksa: Tautas Apgaismosanas
Ministerija, 1872.

Worter-Biichlein / wie Etzliche gebrauchliche Sachen auff Teutsch /
Schwedisch / Polnisch und Lettisch / zu benennen feynd. Riga
(1705) (Atkartots izdevums: ,,Woérter=Biichlein“ Vardnicina, ka
dazas parastas lietas tiek dévétas vacu, zviedru, polu un latvieSu
valoda. 1705. gada Riga iznakusas vacu, zviedru, polu-latviesu
vardnicas faksimiliespiedums. Ar P. Vanaga komentariem un
latviesu vardu indeksu. Stokholma: Memento, 1999.)
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SUMMARY

Stork (German Storch) in Latvian Lexicographic Sources

llga JANSONE

The article provides an insight into the lexicographic sources of the 17"~19th century,
as well as the names of the stork included in the K. Miihlenbach and J. Endzelins’ Latviesu
valodas vardnica.

In the ornithological literature, reliable evidence of the presence of storks in the territory
of Latvia can be found from 18th century publications, but it is mentioned that the black stork
has been found in Courland even earlier.

Latvian historical dictionaries of 17th—19th century contain 15 names with phonetic
and morphological versions. G. Mancelius Phraseologia Lettica had already recorded the names
zuguris and zuburis, which also appear in most later dictionaries. The common name for stork
(borrowed from Middle Low German stork) with its phonetic and morphological variants
appears in lexicographical sources in the second half of the 17th century — in K. Fiirecker’s
dictionary, published only at the end of the 20th century after two different transcripts, in one of
which appears stohrks and in the second — stahrks. At the end of the 17th century, it appeared,
among other names, in E. Gliick’s translations of the Bible. In addition, the names of the stork
are found in dictionaries, which coincide with the names of other birds, such as kokadzerve,
garnis, dzese. Some stork names include bird-specific features, such as klabata, melnspraklis.
The names svetelis and svetputns (svéts putns) reveal a connection with mythological notions.
The names Zigur- and Zigur- could be a misinterpreted form of J. Lange from Zugur-, because
no source has been able to state that storks would be called Zigurs. It is the name of a sparrow,
which is distributed in a relatively wide area in the north and northeast of Vidzeme, as well as
in the north of Latgale. The stork name sandarts recorded in ]. Langius dictionary could also be
a mistake. Other 17th-19th century dictionaries mention the names bugure, dzéstrs and Zugdre.

K. Miihlenbach and J. Endzelins’ Latviesu valodas vardnica include almost all the terms
for stork in the dictionaries, distinguishing several phonetic and morphological variants in
separate entries. A number of occasional or rare names have also been registered, such as
cikonins, krulla, parkskis, sterga, stikans, viesturs.

The diversity of stork names indicates a relatively recent nesting of a bird (especially a
white stork) in the territory of Latvia, as well as the emergence and motivating features of its
names: assimilation of the name to the names of already known birds (dzerve, garnis, dzése),
inclusion of characteristic features in the name (klabata, melnspraklis, parkskis), connection
with mythological notions (svetelis, svéts putns). This hypothesis is also confirmed by the fact
that the names of the stork mostly do not form compact dialectal areas.
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MALPILS DRAUDZES MACITAJA OTO ROBERTA
FON KLOTA (1808-1876) SPREDIKIS LATVIESU VALODA 1851. GADA

Dzintra PAEGLE, Péteris VANAGS
Latvijas Universitate

1. Ievads

Raksta pieveérsisimies macitaja Oto Roberta fon Klota (Otto Robert von
Klot) spredikim (LVVA 1851), kas lasits latvieSu draudzei 1851. gada 11. ok-
tobrT Rigas aprinka Malpils Evanggliski luteriskaja baznica vizitacijas laika.
Apliikosim macitaja ar roku rakstita spredika saturu un izteiksmi, analizésim
ortografiju, substantivu, adjektivu, pronomenu, verbu un prepoziciju lieto-
Sanu, apskatisim dazas sintakses un interpunkcijas Ipatnibas.

Spredika citatos saglabata originala ortografija un interpunkcija, bet
parsvitrotais < f > aizstats ar < § >.

2. Roberta fon Klota dzivescel$

Oto Roberts fon Klots dzimis Nitaures pastorata 1808. gada 12. februarl
macitaja, LatvieSu literaras jeb draugu biedribas dibinataja un pirma prezi-
denta Gustava Reinholda fon Klota (Gustav Reinhold von Klot, 1780—-1855)
gimene.

Oto Roberts fon Klots vina dzives laika biezak ir saukts par Robertu fon
Klotu, arT par Robertu Oto Klotu, tapéc $aja raksta turpmak lietosim vina
galveno prieksvardu — Roberts, ka ari iniciali R.

No 1827. lidz 1830. gadam R. Klots studgjis Terbata teologiju, studijas
turpinajis Berliné. Tad bijis majskolotajs Umurga. No 1842. lidz 1869. gadam
macitajs Malpili. 1869. gada 8. decembri emeritéts. Lidzas draudzes darbam
Malpili R. Klots no 1850. lidz 1856. gadam bija skolu revidents Rigas aprinki,
no 1856. lidz 1872. gadam — Vidzemes laukskolu virsvaldes padomnieks
(Schulrat) (Bearent 1977: 296-297; DBL 389—390; Svabe 1958: 174).

Skolotajs Karlis Rinkuzs (1886—1947), aprakstot Vidzemes skolotaju
semindra vaditdja Jana Cimzes (1814—1881) darbibu un vina attieksmes ar
Sulratu R. Klotu, min $adus datus par Klota skolu padomnieka amata laiku —
no 1856. gada 22. marta lidz 1871. gadam (Rinkuzs 1938: 74).

Meklejot plasaku informaciju par R. Klotu ta perioda laikrakstos, atro-
damas zinas, ka 1842. gada 15. janvari Rigas Jekaba baznica R. Klots iesvétits
par Malpils draudzes macitaju (DI 1842, TLD 1842).

91
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1. att. Roberts fon Klots un vina paraksts (LVVA, 233. {,, 4. apr., 1170. 1., 18. 1p)

,Latviesu Avizes” par R. Klota Vidzemes skolu prieksnieka amata uzsak-
Sanas laiku varam uzzinat no E. Dinsberga raksta par Jana Cimzes goda dienu.
Tur stastits, ka 1856. gada Dr. Ulmanis parcélies uz Peterburgu par augstako
baznicas tiesas prieksSnieku, vina vieta par Vidzemes skolu prieksnieku iecelts
Malpils macitajs fon Klots (LA 1864). Bet jau 1857. gada laikraksts ,,Das
Inland* zino, ka par laukskolu padomnieku vins$ kluvis 1856. gada marta
(DI 1857). Péc tam, kad 1869. gada 8. decembri R. Klots ir beidzis darbu
Malpils draudze, vins vél ir palicis amata par Vidzemes laukskolu prieksnieku
(RK 1870). Péc diviem gadiem, 1871. gada beigas, Klota vieta par Vidzemes
skolu prieksnieku ievélets macitajs Teodors Pfeils (Theodor Pfeil, 1828—1913)
no Térbatas (BV 1871).

R. Klota Vidzemes skolu priekSnieka amata laika ir palielinajies skolu
skaits, vina atskaité 1856. gada ir bijusas uzraditas 103 draudzes skolas un
524 pagastskolas, bet sava pedéja zinojuma 1869./70. gada Klots uzrada jau
111 draudzes skolas un 811 pagastskolas (RZ 1876).

R. Klots sava amata laika reizi gada turpinajis noturét Turaida skolotaju
seminarus, kas aizsakusies 1848. gada. Par to zino laikraksti ,,Majas Viesis®,
,Latviesu Avizes“, ,Baltijas Véstnesis“. ,,Majas Viesis“ apraksta sikak, ka
Sveicera maijas lielaja istaba (zale), bija ieradusies kadi 70 viri. Seminaru
sakusi ar dziedasanu, tad — R. Klota dievvardi, péc tam nolasits pagajusa
gada seminara protokols, lai visi zinatu, kas tur runats. Tad parspriedusi skolas
lietas. Péc pusdienam izgajusi ara uz pils torni, tur zem ozoliem daudzbalsigi
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dziedatas dziesmas Limbazu skolmeistara Smita kunga vadiba. Un atkal telpas
parrunajusi skolu lietas, stradajusi lidz plkst. 6.30 vakara, nobeiguma ara
Cetrbalsigi dziedajusi tautas dziesmas un ,,Was ist des Deutschen Vaterland“
un ,,Unter allen Wipfeln ist Ruh“. Bijusi arT klausitaji. Seminars turpinajies
otraja diena (MV 1863). Par R. Klota darbibas laiku Vidzemes laukskolas
plasak rakstijis A. Vics (1928: 318—-433).

Laikrakstos var atrast zinas, ka péc amata atstasanas Malpili R. Klots
dzivojis Riga un sava dzives vieta ir izplatijis dziedatajiem ,,Dziesmu rotu
jaunekliem un viriem* I un II dalu J. Cimzes redakcija un iekasgjis Atraitnu
un barinu palidzibas lades biedru naudu no skolmeistariem. Raksta ir uzradita
veca skolu prieksnieka Klota dzives vieta: Riga, Péterburgas priekspilseta
(Vorstadt), Liela SmilSu iela Nr. 31, paSa nama (Grofe Sandstraffe No 31, im
eigenen Hause) (MV 1872).

Roberts fon Klots miris 1876. gada 15. marta Riga, apglabats, domajams,
Jekaba draudzes kapseta (RK 1876).

3. Roberta fon Klota spredika saturs un izteiksmes ipatnibas

Malpils baznicas vizitacijas laika 1851. gada macitajam R. Klotam ir
43 gadi un 9 gadu pieredze macitaja darba. K. Rinkuzs (1938: 74) R. Klotu
raksturojis $adi: ,,Klots bija maza auguma, pavajs miesas, tomér energisks
un noteikts. Vins bija konservativs un nosvéras uz muiznieku reakcionara
speka pusi.”

Pieveérsisimies dazam sprediki paustajam domam un izteiksmei.

Péc ievadvardiem R. Klots uzruna draudzi ar visai demokratisku fra-
zi — Mili tictbas biedri! Tomér uzruna nav originala. Pieméram, aplikojot
»Seniespiedumu kopkatalogu®, redzams, ka ar $adu uzrunu virsraksta ir
apzinati t1Ts nelieli iespiedumi: divi izdevumi ar Georga Sokolovska pazino-
jumu ,,Mili ticibas biedri!* par zurnalu ,,Zinas par Notikumiem iek$ Dieva
Valstibas“ 1832. gada novembri un decembri, tie iznakusi Straupes baznicas
kunga muiza, un Krievijas Bibeles biedribas uzaicinajums ,,Mili ticibas biedri
no LatvieSu tautas” 1845. gada, 2 Ipp., bet $a uzaicinajuma neviens eksemplars
nav saglabajies (Seniespiedumi 1999: Nr. 1820, 499; Nr. 1319, 378).

Spredikis Malpili notiek darbdiena, nevis svetdiena, ka parasts, jo ta ir
noteikusi baznicas valdisana. Macitajs aizrada, ka tomér ir vérts aizkavét dienas
darbu, jo ,,viena diena ieks taviem pagalmiem labaka neka tukstosas citas™:

Mihli tizzibas beedri! Juhs Schodeen Sche Schurp essat $aaizinati Schinni
Sawd Deewa-nammd. — Bet woi tad Schodeen kahda swehdeena? — Woi
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2. att. Roberta fon Klota spredika fragments (LVVA 1851: 198. Ip. o. p.)

tad Schee kahdi swehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw. Bet Schi deena mums
nolikta no bafnizas-waldischanas preekSchneekeem, pahrraudfiht scho
draudfi un apluhkoht, woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka
waijaga, — woi behrni tohp audfehti eek$ch ta Kunga Jefus atfihschanas un
pamahzischanas, — woi laulati draugi mihlestiba un $aderriba dfihwo, — woi
ikweens darbojahs eeksch tahm Deewa leetahm, un woi wissa Schi draudfe
arri dfennahs, tahda draudfe palikt ikdeenas jo wairak, kurrai nebuhtu
ne-kahds traipeklis, nedf grumba, nedf zitta kahda waine, bet kas buhtu
Swehta un befwainiga, — weena ihstena Kriftus-bruhte. Bet kahdel $chi leeta
naw nolikta uf kahdu swehdeenu? Kapehz mums nu irr ja-aifkaweh $awu
deenas-darbu? — M. t. b., ja ta kahds prassa, tahds teescham arri buhtu
kuhtris swehdeend schurp atnahkt. — Bet mehs, kas mahzijuschees sazziht
ar kehninu Dahwidu (26,8): ,,Kungs, es mihleju to mahjas weetu tawa narna
un tawas gohdibas telts-weetu”, mehs arri leezinajam ar to pafchu (Dahw:
84,12): ,,Weena deena eeksch taweem pagalmeem, ak Kungs, irr labbaka
neka tuhkstoschas zittas.” Jo mehs finnam, ka arri Sche kahds darbs tohp
Strahdahts, kas mums [ohti derr. (LVVA 1851: 198. Ip.)
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Macitajs, dveseles kopsanu télodams lidzibas ar zemniekiem tik pazis-
tamo tiruma arSanu un ecéSanu, saka:

Sché tohp muhsu dwehsele apkohpta, uf muhjchigu dfihwoschana [tal].
Sche tas Sirdstihruma tohp arts un ezzehts, lai tas nebuhtu wairs zeets, bet
paliktu par mihk$tu un augligu femmi. Sche tas leelais $ehjejs ( neapnizzis),
kas rihta agruma zehlees; neapnizzis Strahda Sawu, debbefkigu [ta!] Sehklu
Sehdams — un winsch pats to leetus un Saules-siltumu derrigd laikd fchehligs
dohd klaht, lai ifdohd baggatus auglus, un kad winsch suhtihs Sawus Engelus
uf plauschanas deenu, ka tad atrastohs pilnas wahrpes, ko tee warretu Sakraht
kuhlischés un debef-$chkuhnis glabbaht. — Bet zaur ko tad tahds swehts
darbs tohp paftrahdahts? Kahds irr tas arklis — kahdi tee ezzeSchi — kahda
ta Sehkla? Uf wissu to atbild tas weenigs wahrds: Tee irr tee Swehti Deewa

wahrdi! (LVVA 1851: 198. Ip. o. p.)

Macitajs R. Klots garigo dzivi, kalposanu Dievam télo romantiski,
gaisas krasas, ta lidzinas zemes kopsanai, labibas sésanai, audzésanai un
bagatas razas novaksanai. Dieva vardus vins salidzina ar ,,rihta Sauliti pehz
nakts-tumsibas“ (LVVA 1851: 199. Ip. o. p.), ka arT ,,Woi ar $cho $aldu peenu
ne e$$am ari meh{ meerinati“ (LVVA 1851: 201. lp.). Miné&tajos spredika
fragmentos iezimé&jas romantisms, kas, péc Inaras Klekeres domam, jau
1816. gada veidojas Berlines Universitates macibspeku vida (Klekere 2011:
91), un Berling ir studgjis ari R. Klots.

Tomer romantisms R. Klota sprediki izpauzas fragmentari, tapat ka
18. gs. beigas dzejas publikacijas, ka to novérojusi I. Klekere (2011: 105).

Macitajs Klots vérsas pret tiem, kas savu ticibu nav pienacigi kopusi, un
salidzina tos ar nevizigu zemkopi:

Kadeh] tu to femmi licis maitaht no pasaules kahjahm un ratteem?
Kadehl tu to nenokruftijis ka Kriftus apsehtu tihrumu. Kadeh] tu to
neaptaisijis ar $ehtahm un ar grahweem un aifdfinnis tohs putnus? (LVVA
1851: 200. Ip.)

Te aprakstita arl etnografiska zemkopibas aina, kas jau 20. gs. sakuma
ir zudusi. To piemin valodnieks Juris Plakis, raiz&joties par sena zemkopibas
veida iznik$anu un reizé arl vietvardu zudumu. J. Plakis (1936: 1) ir novéro-
jis: ,,Gluzi tapat pazuda nosaukumi senajiem aptaisitajiem un apzogotajiem
darziem jeb laukiem, kad iznicinaja sétas un zogus un laukus parkartoja un
pardalija péc jauniem lauksaimniecibas paraugiem.*

Sajas iepriek§ citétajas Klota spredika rindas ieskanas aicinajums
uz kristiga zemnieka idealu izturéSanos — pieltgt Dievu un parmest
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krustu apsétam laukam. Sadu zemnieka dievbijibu baznica audzinajusi
gadsimtiem ilgi.

Simboliski putns ka launums, kas iznicina dvéselé sétu Dieva seklu,
Klota sprediki minéts atkartoti: ,,[..] tai dwehselei, kas teem putneem lahwusi,
to labbu $ehklu apehst™ (LVVA 1851: 200. Ip.).

Macitajs R. Klots sprediki vismaz divas reizes vérsas pret tiem, kas
pariet svesa ticiba un cer uz pasaules labumiem: ,kas pee $chihs draudfes
bija peelikti no mafahm deenahm, atéchkihrahs no mums un zittu $wefchu
tizzibu kahroja — zerredami pasaules labbumus®” (LVVA 1851: 201. Ip. o. p.);
,kas zittam Kungam kalpo, neka tam trih{ weenigam Deewam — prohti tai
pasaulei — woi $awam wehderam® (LVVA 1851: 200. Ip.).

19. gs. vidii no Malpils luteriskas draudzes pargaja pareizticiba 400 cil-
veku (KV 1911: 2587), bet no kaiminu Suntazu draudzes — 1500 cilveku
(KV 1921: 4071), mazliet mazak neka puse suntalnieku. Vesturniece Ieva
Paulovica, aprakstot Malpils Dievmates Patvéruma Pareizticigo draudzes
darbibu, balstoties uz arhiva dokumentiem, piemin, ka tévam Aleksejam
Lavrovam, ,.kurs te darbojas no 1847. gada lidz 1858. gadam, [..] biezi nacas
aizstavet sava draudze pargajusos zemniekus, Ipasi cinoties ar Malpils Luteranu
draudzes macitaju Oto Robertu fon Klotu, kur§ savukart darija visu, lai
atrunatu zemniekus pariet pareizticiba, un nosodija tos, kuri to izdarija*
(Paulovica 2011: 1/11).

R. Klota riciba vertéjama ka drosmiga, jo cariskaja Krievija ar represijam
versas pret tiem, kas bija pret pareizticibu. Toreiz, 1846. gada (spredikis
tiek lasits 1851. gada), par $adu ricibu tika slégts laikraksts ,, Tas Latviesu
Draugs® un ta izdevéjs macitajs Hermanis Treijs (Johannes Hermann Trey)
izsutits uz Kaunu, represijas cieta ari laikraksta cenzors K. E. Napjerskis (Carl
E. Napiersky) (Par to Klekere 2011: 50; Zel¢e 2009: 155-157).

R. Klots ir neiecietigs arT pret tiem, kas piekopj elkdievibu, teikdams,
,kas Sawu dwehseli prettineekam nodewuschi un kas vinnus mahza pagahnu
skohlas®. Macitajs sprediki min negativa nozimé gan paganu skolas, gan
elkdievibu, to pielidzinadams citiem smagiem kristiga cilveéka grekiem.
Vins$ atsaucas uz Svétajiem Rakstiem (1 Kor 6,9): ,Nepeewileetees; ned{
mauzineeki, nedf elka-deewigi, nedf laulibas pahrkahpeji, nedz mihk{tneeki,
ned{ fagli, ned{ negauschi, ned{ dfehreji, nedf lazzekli, nedf laupitaji to
Deewa walstibu neredfehs. (LVVA 1851: 201. lp. o. p.) Saja parmetuma
vardu savienojums elka dievigi ir ieklauts starp daudziem negativas nozi-
mes vardiem, kurus tagad publiska runa neatlaujamies lietot un kuri vairs
nepieder pie visparlietojamas leksikas. Te lidzas elka dievigiem un laulibas
parkapejiem, minéti mikstnieki ‘glévuli, rauduli’ (ME II 643 mikstnieks, arl
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mikstulis, ein Weichling, Zirtling), zagli, negausi, dzereji ‘dzéraji’, lacek]i ‘zai-
motaji, apmelotaji, mélnesi’ (ME II 399 II laceklis, der Verleumder, Listerer),
maucinieki ‘staiguli, netikli’ (ME II 568 maiicinieks, ein Hurer) un laupitaji.

Macitajs ar piemeériem rada, ka Dieva vards var mierinat lielas bédas,
kad mates apraud savus mirusos bérnus. Vins sniedz spilgtu bédasanas ainu:

Zik no jums mabhtes, kad $chinni draudfé brehkschana tappe dfirdeta
ka eeksch Ramas (Math. 2, 18), fchehloschana, rauda$chana un daudf
kaukschanas, un daudf Raéles muhsu Starpd apraudaja $Sawus behrnus —
un negribbejahs eepreezinajamas, jo tee nebija wairs, — zik tad no jums
apbehdinatahm mahtehm irr atSpirguschees pee teem wahrdeem ta Kunga,
kas sakka: ,, Taws behrninsch naw wifs nomirris, bet tas dufs — un ef winnu

ufmohdinafchu paftaras-deend!” (LVVA 1851: 201. Ip.)

Uz spredika beigam, apliecinadams Dieva klatesamibu Dievnama,
R. Klots saka: ,,.. arri pats tas Kungs un Peftitajs irr nostahjees muhs$u widda
apraudfiht $cho §awu draudfi.” (LVVA 1851: 202. 1p.)

Sajos pieméros vérojama macitaja emocionalitate un izteikSanas veids.
Ving, izcelot kadu domu, karto virkneés sinonimiskas nozimes vardus, panak-
dams specigaku ekspresivitati, ko uzskatami rada vairaki spredika fragmenti,
pieméram, skala bédasanas apziméta: fchehloschana, raudaschana un daudf
kauk$chanas. Dzives gritibu télojuma minéts bads, likstas, vajasana, sitieni
un cietums: ,,kas baddu un lik§tu — waijaschanas un Sitteenus — un zeetumu
panessis” (LVVA 1851: 201. Ip.). Turpat talak: ,,Kas muhf $chkirs no Kriftus
mihleftibas — woi debbef, jeb bailiba jeb waijaschana, jeb badds, jeb plikkums,
jeb liksta, jeb zobins?“ (LVVA 1851: 201. 1p.) Tie, kas nepievérsas Dieva
macibai, raksturoti ar spécigu salidzinadjumu: ,,Meh{ gullam un $naudam
ka mirronu $chkirst], un nezillajam nedf kahjas nedf rohkas pee ta ihstena
Deewa-darba prohti muhsu $wehtischanas, muhsu $irds irr ka akmins un
klints — neaugliga femme.“ (LVVA 1851: 199. Ip.) Starp salidzinajumiem
ir savdabigs: ,,.. behdas un $ahpes [..], kas mums ufkriht ka kahds $tipri
apbrunohts wihrs* (LVVA 1851: 200. Ip. o. p.). PievérSanu ticigo dzivei
macitajs télo ka darba procesu, kura izmantots amurs un arkls: ..Scho niknu
Sirdi, kas zeeta ka klints, winfch Sagraufch ar to ahmuri, kas kalnus $asitt;
$cho neaugligu ferni winsch ufplehsch ar to aschu arkli sawas bauslibas ..*
(LVVA 1851: 199. Ip., 199. Ip. o. p.)

Garigas dzives kopSana, cilveka dvésele, iekséja pasaule tiek asociéta
ar sirdi. Sirds sprediki tiek minéta daudzkart (19 reizu): Sche tas Sirds
tihrums tohp arts un ezzehts; muhsu $irds irr ka akmins; Sawahs Sirds
bailés Fkleedf, tad eckriht tannt Sird?i ka labb-Sataisihtd femé; sawu Sirdi irr
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atwehris; Teescham ta dfihwibas Saulite arri Sche irr atSpihdejusi daudf Sirdis;
arri pee tawas Sirds zittkahrt tas bauslibas arklis tikke peelikts to ufplehst; Scho
Stundinu eek$ch tawas Sirds kriht ta glabbaht; zik reif tu apbehdinahts Sazzijis
Sawd Sirdi; ar Sirds behdahm; pee Sirds leekam; Dewwa wahrds
irr [..] $ohgis to dohmaschanu un Sirds apnemschanu ‘apnemsanos’; ja
mehs sawu $irdi gribbetu dalliht un diwi Kungeem kalpoht; esSam mannijuschi
pee Sawas Sirds; bet Deews ufluhko to Sirdi; kurirrta Sirds, ne kaskalpo
wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim turr?

Starp varda sirds lietojumiem ir arT frazeologismi, pieméram, jaraud sawd
Sirds dibbend. Vardu savienojums sirds dibend uzskatams par novecojusu,
tagad — sirds (dveseles) dziJumos (LFV 11 1996: 366). Savdabigs izteiciens nikna
sirds, kas cieta ka klints: Scho niknu §irdi, kas zeeta ka klints, sal. cieta sirds
‘saka, ja cilveks ir neiejutigs, nezéligs, cietsirdigs’ (LFV II 1996: 346). Klota
izteicienu varétu uzskatit par parveidotu frazeologismu. Frazeologisms likt
pie sirds: lai to pee Sirds leekam ar nozimi ‘censoties ietekmét kadu,
sirsnigi ko ieteikt’ (LEV II 1996: 354) atbilst musdienu valodai.

4. Roberta fon Klota spredika valodas ipatnibas

4.1. Ortografija

R. Klota sprediki lietota latviesu valodas ortografija liela méra atbilst 19. gs.
pirmas puses rakstibai, tapéc pilniba to Seit neaprakstisim. Vina jauninajums
varétu bt vienkar$a < v > lietoSana dubulta < w > vieta: voi ikveens darbojahs
eeksch tahm Deeva leetahm. Atseviskos gadijumos ir tomeér rakstits skaidrs du-
bultais < w >: Voi tad Schee kahdi Svehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw; Weena
deena eeksch taweem pagalmeem; Tee irr tee Svehti Deeva wahrdi. Reizém gruti
izskirt, kura no graféemam lietota. Nav izsledzama iespéja, ka Skietamais < v >
tomer ir tikai < w > rakstibas paveids, nevis apzinats citas grafémas lietojums.
Tapéc raksta gan Skietamais < v >, gan < w > apziméti ar tradicionalo < w >.

Atskirigs no sava laika paraduma ir grafémas < x > lietojums, lai apzime-
tu skanu kopu [ks] varda teksts: Par Scheem pascheem runna tee tex tes-wahrdi;
No $chi Deewa wahrda Sakka muhsu textis.

R. Klots rokraksta neapzimé skanu /k/, bet raksta tikai < k >: Bet
mehs, kas mahzijuschees $azziht ar kehninu Dahwidu; neapnizzis Strahda Sawu,
debbefkigu Sehklu Sehdams; debess Schkuhnis glabbaht; muhs raht un $chkihstiht;
tur irr SchkelSchanas un $chkirschanas. Rakstos netiek Skirts arl /g/ no /g/,
abus lidzskanus apzimé&jot ar < g >: tohpam pahrwehrstiti eeksch Kristus Jefus
gihmi; irr Sohgis; abbeja pussé greefigs fohbins. Reizém netiek uzradits /1/
un /n/ mikstindjums: deewekleem, fagli, engelus.
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R. Klots apziméjis mikstinato /r/ pronomena kur$ formas: zaur kurra
bruhzehm mehs essam dfeedinahti; darrija dfihwus, kurrus gribbedams, bet citur,
pieméram, Apust. Pehtera wahrdeem, /r/ mikstinajuma triikst.

Nebalsigais /s/ no balsiga /z/ skirts ar burta < { > parsvitrojumu:
wisseem, Sawd, Swehdeenu; Jefus, bafnizas, finnam. Tapat skirti /§/ un /z/:
Jchehloschana, $chinni, eek$ch; muhfchigas, dafcheem. Tomeér visai biezi < { >
parsvitrojuma trukst: muhfu, fehklu, tumfchi.

Prepozicijas aiz, bez, uz R. Klots raksta ar < { >: kas irr bef traipekla
un bef grumbas; kahde] Schi leeta naw nolikta uf kahdu $wehdeenu; tapat
arl prefiksu atvasinajumos: aifdfinis tohs putnus; befwainiga; lai ifdohd
baggatus auglus; kas ufnehmuschi to dfihwibas graudinu. Taja pasa laika
perioda macitajs F. V. Veirihs prepozicijas rakstijis ar < s > (Paegle 2019:
127). R. Klota spredika teksta ar garo < { > varda gala visai biezi rakstiti
arT pronomeni es, mes: ef, mehf, kur tam noteikti nav fonétiska, bet tikai
grafiska nozime.

Negacija ne- tiek rakstita ne vien skirti no verba: ne allojahs, ne buhtu, ne
eSmu, ne gribb, ne kalpo, ne taptu, ne-ifSakoht, bet arl koprakstijuma: nebuhs,
negribb. Adverbs nekad rakstits kopa, salidzinajuma partikula neka gan kopa:
neka, gan skirti: ne ka, ne ka, bet saiklis nevien, bet ari kopa: neween — bet arri.
Nomeni ar negaciju ne- rakstiti kopa: nenofeedfiba, nezeenigu.

Vardu debess pamatforma R. Klots parasti raksta ar vienu < s > ka vardu
bez galotnes: debbes, bet citos locijumos ir lokama galotne: debbesu-tehwa,

debbesis.

4.2. Fonétika

Dazos R. Klota rakstitos vardos lietota fonétiska, nevis morfologiska
rakstiba, pieméram, Swehdeena ar /t/ asimilativu zudumu. Adjektiva kiitrs,
tapat ka dala vidus izlokSnu, varda beigas iesprausts /i/ galotnes -s prieksa:
buhtu kuhtris Swehdeend $churp atnahkt.

Péc sava laika tradicijas rakstiti vardi waijaga, waijaschana — ar < i >
aiz < a > vai < e >, ja nakama zilbe sakas ar < j > (par to Bergmane, Blinkena
1986: 42). Forma ifeij uzsverta pozicija pagarinats ej (Pokrotniece 1991:
205). Imperativa formas sakajt, dfennajtees divskana /ai/ otrais komponents
rakstits ar lidzskana graféemu < j > tapat ka Jekaba Langes laika (Pokrotniece
1991: 203).

R. Klota teksta lietota forma akmins: Muhsu Sirds irr ka akmins un
klints — neaugliga femme; kas, ja vien nav rakstibas kltida, ,,rada neparveidotu s
varda beigas péc n, piem., cilvécins® (Pokrotniece 1991: 206), ka tas vérojams
G. Mancela, E. Glika, ]. Langes u. c. agraku laiku autoru darbos.
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4.3. Morfologija
4.3.1. Substantivu formas

Substantivu lietosana ir atseviskas Ipatnibas — atskiriga no miisdienam
varda pamatformas galotne un dekliné$ana. Substantivu o-celmu vieta lietoti
iio-celmi: arklis: ar aschu arkli; amuris: ar to ahmuri. Dazu substantivu d-celmi
aizstati ar é-celmiem, pieméram, varpe: pilnas wahrpes; vaine: nedf no savas
grehku waines. Vards eceas lietots virieSu dzimte: kahdi tee ezzeschi. Tada
forma atrodama arT Stendera, Langes un Bergmana vardnicas (Zemzare 2011
[1961]: 351). Lietvardi akmins, zobins, tapat ka daudzu 18. un 19. gs. autoru
darbos, lietoti ar -i- vésturiskaja piedekli: assaks ne ka abbeja pussé greefigs
fohbins; paleek par assi un greefigu fohbini. K. Milenbaha ,,Latviesu valodas
vardnica“ zuobins uzradits ka viens no plasak lietotajiem varda variantiem
ta laika vardnicas un Vidzemes izloksnés (ME IV 756).

Tapat ka J. Langes ,,Latvie$u Arste* (Pokrotniece 1991: 207), F. V. Veiriha
sprediki (Paegle 2019: 129), arT R. Klota sprediki ir atrodamas i-celma formas
ar senu Isu < i > dsk. dativa galotné -im: kas preeksch azzim irr; pee Sawahm
kruhtim.

Lietvards Skanis lietots ka sievieSu dzimtes (?) i-celms dsk. lokativa (sal.
vacu die Scheune): debess Schkuhnis glabbaht. lesp&jams, ka lietvards $kirsts
lietots ka iio-celma substantivs: Mehs gullam un $naudam ka mirronu $ kir $ti.
Sprediki ir lietota d-celma genitiva forma no varda mizs: Scho muhfchas zellu
Staigajoht. Tas varétu radit rakstitaja nepilnigu latvie$u valodas prasmi, kaut,
iespéjams, sievie$u dzimtes forma fikséta arl citos avotos (ME II 680).

Starp daudzskaitliniekiem, tadiem ka assaras, behdas, mohkas, kildas,
Sehrgas, ir vards vienskaitli — zale ‘viela slimibu arstésanai’: Tee nav wifs ta
fahle no Gilead, kas mums ihfteni derr, muhf wesselus darriht.

4.3.2. Substantivu darinasana

Substantivu darinasana visbiezak izmantota izskana -Sana, ar to substan-
tivi darinati no tieso verbu nenoteiksmes celma. R. Klota sprediki ir konstatéti
sadi darindjumi — aicinasana: nedf no Sawas aizinaschanas; apnemsana:
irr $ahzis to dohmaschanu un Sirdsapnems$chanu; apzélosana: tas tehws to
apfchehloSchanu; atdzemdinasana: tas atdfemdinaschanas Spehks
to $wehtu Deewa-wahrdu; atdzivinaSana: atdfihwinaschana; atzisana:
eeksch ta Kunga Jefus atfih$chanas un pamahzischanas; barsana: rahj
par [..] bahrschanu; brékSana: kad Schinni draudfé brehkschana
tappe dfirdeta; busana: Sawu nezeenigu buhschanu noraudadami; ciesana:
winna zeeSchana; domasana: un irr Sohgis to domaschanu un Sirds
apnemschanu; draudeésana: ar Saweem draudeschanas lahsteem; dzivosana:
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uf muhfchigu dfihwos$chana [tal], Jefus dfihwosSchana, no tahs Jefus
dfihwosSchanas; iekarosana: ar [..] meesas eekahroschanahm;
iepriecinaSana: eepreezinasSchanas mums teeScham vaijaga Schinnt
behdu-muhfchd, spehzigu eepreezinaschanu; kaukSana: fchehloschana,
rauda$chana un daudf kauk$chanas; mirsana: no tahs Jefus dfihwoschanas
un mir$chanas; nopusana: nekad nebuhtu ja-nopuhschahs ar gruhtahm
nopuh$chanahm; nidéSana: rahj par [..] nihdeSchnu; paciesana:
eeksch pazeeSchanas; pamaciSana: pamahzischana; pazuSana:
pafuschana; parskirsana: lihdf pahrschkirschanai tahs dwehseles un
ta garra; pestisana: par to leelu pestischanas darbu Stahsta; pienem3ana:
peenemschanu eeksch wissa labba; pliteSana: rahj par [..] plihteschanu;
plausana: uf plauschanas deenu; raudasana: raudaschana; sadraudze-
Sana: ta Sadraudfeschana; staigaSana: winna $taigaschana; svétisana:
muhsu Swehtischanas; SkelSana, SkirSana: tur irr Schkel$chanas un
$chkirschanas; taisnosana: un muhsu taisnoschanas dehl; uzbrauksa-
na: ta debbest ufbraukschana ta Kunga; vajasana: kas behdu un likstu —
vaijasSchanas un Sitteenus [..] panessis; valdiSana: bafnizas-waldischana;
zudiSana: tur irr nemeeri un fuhdi$chana; Zéosana: fchehlo$Schana,
rauda$chana un daudf kaukschanas.

Atgriezeniskie substantivi ar -Sandas spredika teksta nav lietoti, to vieta
atrodami vairaki atvasinajumi ar -Sana: apnemsana: irr $ahzis to dohmaschanu
un Sirds apnemschanu (nevis apnemsanos); nopusana: nopuhschahs ar
gruhtahm nopuhschanahm (nevis nopusanos); SkelSana, sSkirsana: tur
irr SchkelSchanas un SchkirSchanas (nevis SkelSanas un skirSanas).

Substantivu ar -Sana lietojums Klota valoda var atskirties no miis-
dienu valodas ar gramatisko skaitli: Savu meesu pee krusta irr Sittuschi ar
tahm kahribahm un meesas eekahrohschanahm (nevis iekaroSanu);
[..] Jefus wahrdi — Jefus darbi — winna zeeschana (nevis cieSanas) un
nahwe pee krusta.

Substantivu atvasinajumi ar izskanu -iba ir lietoti saméra daudz, tie ir
vardi, kas parasti arT masdienas: certba: Sawas muhjfchigas zerribas; dieviba:
rahj par [..] Elka-deewibu; dziiba: tahs muhfchigas dfihwibas; labpra-
tiba, laipniba: kas irr [..] labbprahtiba, laipniba; lauliba: laulibas
pahrkahpeji; liksmiba: kas irr [..] lihgsmiba; maciba: rahj par [..] wiltigahm
mahzibahm; milestiba: ta mihleftiba Dewa ta Tehwa; patiesiba: eeksch
tawas patee$ibas; saderiba: woi laulati draugi [..| $aderriba dfihwo;
skaudiba: rahj par [..| $kaudibu; slimiba: tur irr $limibas un Sehrgas;
ticiba: Mihli tizzibas beedri; viltiba: wiltiba naw atrasta; zZélastiba: ta
fchehlaftiba muhfu Kunga.
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Starp darinajumiem ar -iba ir tadi vardi, kurus masdienas lieto reti vai
nelieto nemaz: bausliba ‘bausli, to maciba’: tas bauslibas arklis; bezvainiba
‘nevainiba’: zaur Sawu befwainibu; kariba ‘kardindjums’: tai pasaulei un
winnas kahribahm; nenoziedziba ‘nevainiba’: zaur Sawu nenofeedfibu.
Dala atvasindjumu ir tadi, kam tagad ir cita nozime, pieméram, burviba
nenozimé ‘burvestiba; burSanas’, ka Klots to ir lietojis, bet gan ‘neparasts
skaistums’: rahj par Elka-deewibu, burwibu. Vardu tumsiba tagad lieto ar
nozimi ‘neizglitotiba’, nevis ‘tumsa’ ka sprediki, kaut gan arl te ir nozimes
parnesums plasaka konteksta: $pihd ka rihta Saulite pehz nakts tums$ibas.

Dala ta laika darinajumu ar -iba miisdienas vairs netiek lietoti, to vieta
izmanto isaku vardu, pieméram, dusmiba ‘dusmas’, eenaidiba ‘ienaids’, bailiba
‘bailes’. Japiebilst, ka Klota sprediki atrodama gan bailiba, gan bailes: Kas muhs
Schkirs [..] jebbailiba jebwaijaschana; kurrés gan no bailehm bija ja-ifnihkft.

Lidzigi lietoti atvasinajumi ar izskanu -ums. Te ir substantivi, kas parasti
musdienas: agrums: kas rihta agrumd zehlees; cietums: kas [..] zeetumu
panessis; gaiSums: lai tohs darram par [..] weenu gaischumu ufwisSeem muhsu
zelleem; labums: zerredami pasaules labbumus; siltums: winsch [..] Saules-
Siltumu derrigd laika fchehligi dohd; tirums: tas Sirds tihrums; trakums: tur
irr truhkums un bads; bet vards plikums lietots ar nozimi ‘nabadziba’ (ME III
345, die Armut): Kas muhf $chkirs no Kriftus mihlestibas — voi debbef, jeb bailiba
jeb vaijaschana, jeb badds, jeb plikkums, jeb liksta, jeb fohbins? Musdienas
neierasts ir vards nopelnums ‘nopelns, alga’, kas sprediki lietots vairakas reizes:
un winna dahrga nopelnuma pee krusta; tas grehku nopelnums irr ta
nahwe; ar Kriftus dahrgu un swehtu nopelnumu. Vards nopelnums, spriezot
péc vardlietojuma periodika, izplatits 19. gs. un retu reizi 20. gs. sakuma.

Vairaki daritaju apziméjumi, kas darinati no verbiem, atvasinati ar
piedekliem -¢js, -tajs — dzerejs ‘dzérajs’: nedf dfehreji [..] to Deewa walftibu
neredfehs; parkapéjs: nedf laulibas pahrkahpeji [..] to Deewa walftibu
neredfehs; sejéjs: Sche tas leelais Sehjejs [..] neapnizzis strahda; laupitajs: nedf
laupitaji [..] to Deewa walftibu neredfehs.

Personu apziméjumi darinati ari ar piedékli -nieks — grécinieks: jo mehs
grehzineeki wissi lihdf, ienaidnieks: kas irr Kriftus eenaidneeki; mauci-
nieks ‘staigulis, netiklis’, mikstnieks ‘glevulis, raudulis’: nedf mauzineeki,
[..] nedf mihkftneeki [..] to Deewa walftibu neredfehs; pretinieks: woi kas
Sawu dwehseli prettineekam nodewuschi.

Visai biezi Klota sprediki atrodami arT atvasinajumi ar -(e)kl-. Tie ir gan
miisdienu valoda tada pasa nozime lietoti lietvardi — loceklis: lihdf pahrschkir-
Schanai tahs dwehseles un ta garra, to lohzeklu un to Smadfenu; maceklis: tee
mahzekli un Apustuli; gan vardi ar nedaudz atskirigu nozimi — dieveklis
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‘elks’: Kur irr ta $irds, ne kas kalpo wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim
turr?; spideklis ‘apgaismojums’: lai tohs darram par muhsu kahju Spihdekli.
Divi lietvardi musdienu valoda vispar netiek lietoti — laceklis ‘zaimotajs;
apmelotdjs” nedf lazzekli [..] to Deewa walftibu neredfehs; traipeklis ‘traips”:
kurrai nebuhtu ne kahds traip eklis, nedf grumba, nedyf zitta kahda waine; kas
bef traipekla un bef grumbas.

Sava sprediki Klots labprat lietojis arf deminutivus, kas darinati atbilstosi
tradicionalajam rakstu valodas modelim ar piedekliem -in- un -it-, pieme-
ram, ka mahte darra ar Sawu nemeerigu behrninu; taws behrninfch naw
wifs nomirris; eeksch winna Schehlastibas gaifminas; Schiirrta gaifmina
kas winnam $pihd; no $chi Sinnepa graudina; kas ufnehmufchi to dfihwibas
graudinu; kasscho $tundinu eekSch tawas Sirds kriht; ko tee warretu $akraht
kuhlischds; Spihd karihta Saulite pehz nakts; ta dfihwibas Saulite arri
$che irr at$pihdejusi.

4.3.3. Adjektivi

Adjektivu sprediki ir saméra maz, tie ir primari vardi, ka akls, ass, ass,
bagats, ciets, dargs, dzivs, kiitris, labs, liels, miksts, mils, nikns, pilns, salds, stiprs,
svess, svets, tukss, tumss, vecs, vesels, pieméram, lai tas nebuhtu wairs zeets,
bet paliktu par mihk$tu un augligu femmi; Tee irr tee Sweh ti Deewa wahrdi;
woi naw welti Sluddinati un neatgreefisees tukjfchi; ka ari atvasinati vardi,
galvenokart ar izskanu -igs: augligs, bezvainigs, cienigs, derigs, dusmigs, grie-
ZIgs, iznicigs, kristigs, mierigs, miizigs, neaugligs, necienigs, neiznicigs, nemierigs,
pilnigs, specigs, vienigs, viltigs, zeligs, pieméram, paliktu par mihkstu un aug-
ligu femmi; no Sawas muhjchigas aizinaschanas; ka mahte darra ar $awu
nemeerigu behrninu. Starp atvasinajumiem ar -igs ir atvasinajums brin-isk-
igs: Ak teeScham un pateesibrihnischkigs irr tas atdfemdinaschanas Spehks;
saliktenis trisvienigs: kas zittam kungam kalpo, ne ka tam trihfweenigam
Deewam. Ir dazi atvasinajumi ar -ens — istens: weena i hstena Kriftus-bruhte;
peetaihs$tena Deewa-darba; ar -ads: visads, un -¢js: abéjs.

Adjektivam ass ir paraléli varianti — ass un ass: Swehti tavus assus
wahrdus pee mums; Scho neaugligu femi winfch ufplehsch ar to a$chu arkli Sawas
bauslibas. Vards ass ar nozimi ‘ass’ registréts art ME I 147.

Vairakas reizes teksta lietotas adjektivu parakas pakapes formas: assaks
ne ka kahds abbejd pussé greefigs fohbins; weena deena eeksch taweem pagalmeem
[..]irrlabbaka ne ka tuhkstoschas zittas.

Atseviskos gadijumos sprediki lietots adjektivs ar noteikto galotni — virie-
Su dzimtes vsk. nom./vok.: Bet tuak Swehtais Deews Swehti muhf; Teeirr tee
wahrdi, ko tas wissuspehzigais Swehtais un fchehligais Deews |..]
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uf teem tehweem irr runnajis; irr ufaudfis tas leel ais kohks tahs kriftigas draudjes;
dsk. nom./vok.: ak, mihlee, bet citos locijumos — nenoteikta galotne: scho
neaugligu femi; tahs kriftigas draudfes. Nenoteikta galotne reizém lietota
arl vokativa: Mih i tizzibas beedri

4.3.4. Pronomeni

Personu pronomeni R. Klota sprediki ir tie pasi ka muisdienu valoda.
FEs, tu, ka arT atgriezeniskais sevis ar prepozicijam lietoti veca instrumentala
forma: Un kad juhs ar man [n]im ar Sirds behdahm redfehjufchi $chinnis
gaddds; arri tu essi kohptsun pee tewim irr Strahdahts ka waijaga; Kur irr ta
Sirds, ne kas kalpo wehl dafcheem deewekleem, ko pee Sewim turr? Savukart
akuzativa lietotas bezgalotnes formas tev, sev: Eij prohm, ef tew nekad ne-efmu
pafinnis; Tad lai pahrraudfamees sew paschus kahdi mehs essam. 3. pers.
pronomeni vins, vina lietoti arl noradama pronomena fas, f@ nozimé: Arri
tu e$$i kohpta no $cheem Deewa-wahrdeem, —- woi tu es$i mannijusi winnu
atdfemdinaschanas Spehku?; tad tu gan redfesi kahds dfihwibas kohks ufaugs ka
tunowinna lappahm warresi dfihwoht muhjfchigi.

Noradamie pronomeni ir lidzigi masdienu valodai, lokativa lietotas tikai
formas Sint, tani, Sinis: Juhs Schodeen $che Schurp essat $aaizinati Schinnt Sawd
Deewa-nammd; tad eekriht tannt Sirdi ka labb-Sataisihtd femé; Bet Schinnfs
leetds mehs ufwahram daudf zaur to, kas muhs ir mihlejis.

Pronomens fas biezi lietots ari vacu valodas noteikta artikula funkcija:
Ta fchehlastiba muhsu Kunga Jefus Kristus, ta mihlestiba Deewa ta Tehwa un
ta $adraudfeschana ta Swehta Garra lai irr ar mums wisseem; un tas grehku
nopelnums irr ta nahwe.

4.3.5. Verbi

Verbu lietojums R. Klota sprediki atbilst 18. un 19. gs. rakstu valodai.
Istenibas izteiksmé lietota galvenokart verba vienkarsa un salikta tagadne,
vienkarsa un salikta nakotne.

Tagadnes dsk. 1. pers. verbi parasti ir ar galotni -am: essam, gullam,
nefinnam, Sauzam, snaudam, ufwahram ‘uzvaram’, waidam.

Tagadnes 3. pers. refleksivo verbu formas, neatkarigi no verba celma,
lietotas ar garo patskani /a/ galotné: darbojahs, dfenahs, ifplattahs, neturahs,
raugahs. Sada Ipatniba ,,raksturiga latvie$u rakstu valodai, sakot ar visve-
cakajiem 16. gs. tekstiem, sarunvaloda un izloksnés ta sastopama lidz pat
misdienam* (Pokrotniece 1991: 209-210).

Paris gadijumos verba pagatnes galotne ir -e: nes$se muhsu Sehrgas;
te pagatnes 3. pers. nese varétu bat dialekta forma, sens e-celms (Endzelins
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1951: 679), bet cieSamas kartas paligverba tikt pagatnes forma tike ir jauninata,
iespejams, viduslejasvacu valodas ietekmé (Blese 1929: 29): tas bauslibas
arklistikke peelikts to ufplehst. Sadas verbu pagatnes formas ar < e > galotné
lidz 19. gadsimta vidum bija izplatitas daudz biezak (sal. Vanags 2015: 53).

Sprediki ir dazi verbi, kuru tagadnes celma forma atskiras no musdienas
lietotas:

atrasties — atronas: ka wissur arriwehl atrohnah s tahdu, kas irr Kristus

eenaidneeki, lietots ka tagadnes no-celma verbs (ELVG: 750);

iepriecindt — tagadnes 3. pers. ir iepriecina ka dala vidus izloksnu (Rudzite

1964: 134): kas muhs eepreezinah wissds muhsu behdds;

snaust — vidus izlok$nu forma tagadnes dsk. 3. pers. ir snaudam (Rudzite

1964: 134): Mehs gullam un $naudam.

Atskiriga celma forma varétu biit arT tagadnes 3. pers. forma ar galotni
-a: apdrauda: Ka tee Deewa-wahrdi muhs ap drauda weenumehr Sazzidami.

Velgjuma izteiksmé visas atrodamas vsk. un dsk. personas lietots formants
-tu resp. -tos: un ja tu Schodeen wehl ta gribbetu darriht; lai tas nebuhtu
wairs zeets, bet paliktu par mihkstu un augligu femmi; katad atraftohs pilnas
wahrpes, ko tee warretu Sakraht kuhlischés; lai zilweku dwehseles atdfihwotohs
un peedfimtu no jauna; ja tahds $chodeen $churp buhtu atnahzis, tam ef
gribbu ufSaukt; ja tas Kungs nebuhtu bijis ar Saweem wahrdeem.

Atstastijuma izteiksme lietota gan vienk. tagadné, gan nakotné: No $chi
Deewa wahrda $akka muhsu textis, ka tas e$Soht dfihws; Deewa wahrdi, kas
Sakka, ka ta notikschoht uf preekschu.

Vajadzibas izteiksanai sprediki visai bieZi ir lietota konstrukcija ar dat. +
ja-: Kapehz mums nu irr ja-aifkaweh Sawu deenas-darbu?; nahk tas laiks,
kad ikkatram jasakka, ka labs Sazzija uf Zowaru; woi no ta mums Schodeen
naw ja-leezina preekSch Deewa un zilwekeem; mums arween no jauna pee
winna zelleem jakriht un ja-fakka; tev bija ja-$Sakka. Vairrakkart
vajadziba ir izteikta ar konstrukciju bit + nenoteiksme — gan citatos no
Bibeles: ka tam ne buhf tukscham pee winna atgreestees, bet darriht,
ka winnam patihk, — un ka tam buhf ifdohtees, uf ko tas tohp fuhtihts;
wissSeem buhf eeeet Deewa walftibd zaur daudf zeefchanam; gan autora pasa
teksta: jo jums buhj pilnigeem buht. Reizém vajadziba ir izteikta leksiski
ar verbu vajadzet: woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka waijaga;
arri tu essi kohpts un pee tewim irr Strahdahts ka waijaga; eepreezinaschanas
mums teeScham waijaga Schinni behdu-muhfchd; tad mums nepeetruhks, kas
mums waijaga.

Pavéles izteiksmes vsk. 2. pers. forma sakrit ar istenibas izteiksmi: Bet
tu ak Swehtais Deews, Swehti muhf eeksch tawas pateesibas. Dsk. 2. pers.
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lietotas formas ar galotni -ait, t. i., -ajt vai -aijt (par to Endzelins 1951: 888):
dfennajtees pehz Swehtischanas; Sakaijt jelle — t. b.,— woi tad es$am
mehf [..] Swehta garra pilni. Dsk. 1. pers. pamudinajums izteikts ar nakotnes
formu: Apzerresim tad pehz Scheem wahrdeem, ko nupatt klausfijufchees |..]
un jautasimees; $ohlis$im winnam schodeen atkal; un luhgsimees beidfoht;
vai ari ar tagadnes formu un partikulu lai: Tad lai pahrraudfamees sew
paschus kahdi mehs essam, un lai prassamees, woi mehs essam tahda
draudfe; Tadehl lai wissi pateizam $awam Deewam. Reizém imperativa
formu pastiprina partikula jele: ne dohma jelle aifbildinatees. Imperativa
dsk. 1. pers. forma lai pahrraudfamees veidota no verba nenoteiksmes
saknes — parraudzities.

Verba divdabju formas sprediki ir lietotas visai biezi, tritkst tikai daramas
kartas tagadnes divdabju ar izskanam -oss, -oSa un nelokamo divdabju ar
-am, -am.

Daramas kartas pagatnes divdabiji ar -is, -usi, -ies, -usies veido verbu
saliktos laikus, reizeém izlaizot paligverba tagadnes formu ir: Arrimehs essam
gruhtus gaddus peedfihwojuschi; EstoKungu eSmu redjfejis unmanna
dwehsele irr meerig tappusi; zik reif tu apbehdinahts Sazzijis Sawd Sirdi:
Kur es maifi nemschu; bet mehs, kas mahzijuschees Sazziht ar kehninu
Dahwidu. Sis divdabis lietots arT ka sekundarais predikativais komponents:
Sche tas leelais Sehjejs, kas rihta agrumd zehlees, neapnizzis $trahda; un ka
apzimétajs: Tas Gars ta debbesis ufbraukuscha Kunga.

Ka vél 19. gs. pirmaja pusé parasts (Rosenberger 1830: 60-61), So div-
dabju vir. dz. dsk. forma no atgriezeniskajiem verbiem lietota arT sievieSu
dzimtes nozimé: [..] bet arri wissu to leetu dehl, kas zaur grehkeem zehlu-
Schees; zik tad no jums apbehdinatahm mahtehm irr atfpirguschees
pee teem wahrdeem ta Kunga.

Ciesamas kartas pagatnes divdabji ar -ts, -ta lietoti cieSamas kartas
laika formu veidosana: vienkarsie laiki parasti ar fapt: woi behrni tohp
audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un pamahzischanas; Sche tas
Sirds tihrumstohp arts un ezzehts; tad juhs fihdiseet un tapfeet klehpt
nesti;vienu reizi ari ar tikt: Arri pee tawas Sirds zittkahrt tas bauslibas arklis
tikke peelikts to ufplehst; saliktie laiki — ar bat, kas var bt ari izlaists:
Juhs Schodeen Sché e$sat faaizinati; bet kadeh] Schileeta naw nolikta
uf kahdu swehdeenu?; zaur kurra bruhzehm mehf essam dfeedinati;
bet schi deena mums nolikta no bafnizas-waldischanas preekschneekeem.
Sis divdabis lietots arf ka sekundari predikativais komponents: woi mehf
apkauneti no Jefu leelas mihleftibas, winnam ikdeenas pee kahjahm krihtam;
un ka apzimétajs: Kas mums ufkriht ka kahds $tipri apbrunohts wihrs;
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zik tad no jums apbehdinatahm mahtehm irr atfpirguschees pee teem
wahrdeem ta Kunga.

CieSamas kartas tagadnes divdabis ar -ams konstatéts tikai vienu rei-
zi: daudf Raéles muhsu Starpd apraudaja sawus behrnus — un negribbejahs
eepreezinajamas.

Divdabis ar -dams lietots ka miisdienas saistljuma ar verbu, bet ne par
substantiva apzimeétaju: ta winsch lihgsmodamees dfeed; ari veidojot
divdabja teicienu: ja winfch, atfihdams fawu grehku-buhfchanu [..] Sawds
Sirds bailés kleeds ar Pahwilu; zittu Sweschu tizzibu kahroja — zerredami
pasaules labumus; Woi essam mehs atSazzijuschi pa wissam tai passaulei
un winnas kahribahm, ka Jefus Kristus darrija — eeksch winna pehdahm
mihdami?

Divdabis ar -ot ari lietots dazas reizes: Kur irr kam ne-muhfcham assaras
ne buhtu jabirrina $cho muhjfchas zellu $taigajoh t; Sohlisim winnam Schodeen
atkal [..] un luhgsimees beidfoht ta; divreiz teksta atrodams ar ta laika
rakstu valoda sastopamais, ta¢u nevelamais (Endzelins, Milenbahs 1907: 148)
neizsakot ‘neizsakami’: par weenu neifSakoht leelu un spehzigu eepreezina-
$chanu; Ka winfch zaur Sawu befwainibu un nenofeedfibu, unne ifSakoht leelu
mihlestibu mums [..] muhsu waines ufrahda.

Analizétaja R. Klota sprediki atrodami arT atseviski verbi, kas masdienas
vairs netiek lietoti, mainijusas nozimes, atkiras saknes vai piedékla forma:

aloties ‘kludities’ (ME 1 69): Kas neallojahs dafchkahrt wehl; tagad

plasak pazistams no R. Blaumana dailrades;

audzet ‘audzinat’ lietots tapat ka latvieSu folklora ar attieciba uz

cilvékiem, ne tikai uz augiem vai dzivniekiem (ME I 215, 216): woi behrni

tohp audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un pamahzischanas;
birinat ‘birdinat’ registréts Zasa un Langes vardnica (ME I 298): kam
ne-muhfcham assaras ne buhtu ja-birrina;

dartt ‘radit’: zaur to wahrdu Sawas muttes debbes un femmi ir

darrijis, bet turpat arl darit veselus: muhs wesselus darriht;

darit dzivus ka musdienas: tas wahrds, kas dfihwus darra; vai arl
ar nozimi ‘veikt, rikoties™ bet darrriht, kas winnam patihk;

dzisinat ‘dzesét, atvieglot™ Tas naw wiss tas wihns un elje, kas muhsu

Sahpes dfissina (ME II 566, dzisinat ‘atvesinat’);

dzities ‘tiekties’ woi wissa Schi draudfe arridfennahs, tahda draudfe palikt

ikdeenas jo wairak; ka tee ufSkubbina dfihtees pehz teem Garra augleem;

izdot’dot™ lai ifdohd baggatus auglus (ME 1730, izduét 2) izvirzities
no iekspuses, laut lai aug), musdienas $aja nozime parasti saka: dod — lai
dod bagatus auglus;
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palikt ‘klat: paliktu par mihkstu un augligu femmi. Tomér arT misdienu

valoda verbu palikt lieto saitinas kluf nozime, kaut arf literaras valodas

norma to neiesaka;

parvertit ‘parverst’ (ME III 187 — no Glika Bibeles tulkojuma): un

augam ikdeenas un pilnigi tohpam un tohpam pahrwehrtiti eeksch

Kristus Jefus gihmi;

uzvaret ‘uzvarét’ (ME IV 397): Bet $chinnis leetds mehs ufwahram daudf

zaur to, kas muhs ir mihlejis.

Refleksivo verbu lietosana Klota sprediki vairakos gadijumos ir vérojamas
atskiribas no musdienam:

jautaties ‘jautat’: JautasSimees, woi tee arri pee $chihs draudfes tahdu

$pehku irr parahdijuschi;

pazusties ‘pazust’: negribb, ka mums buhs pajfustees;

prasities ‘prasit, jautat’: un lai prasSamees, woi mehs essam tahda

draudfe.

4.3.6. Prepozicijas

Prepozicijas un to parvaldijums R. Klota sprediki lielakoties atbilst miis-
dienu latvie$u valodas lietojumam. Atskiribas redzamas vairdku prepoziciju
lietojuma: caur, ieks, no, prieks, uz, kas daléji var biit radusas vacu valodas
ietekme.

caur — norada darbibas veicinataju ka vacu valoda: Bet zaur ko tad
tahds Swehts darbs tohp paftrahdahts?; Bet no Schihs grehku-nahwes tas Kungs
muhf gribb ufmohdinaht zaur to balsi sawas muttes; Bet Schinnis leetas mehf
ufwahram daudf zaur to, kas muhfir mihlejis.

ieks — lietots lokativa vieta: woi behrni tohp audfehti eek $ ch ta Kunga Jefus
atfihschanas un pamahzischanas; woi ikweens darbojahs eeksch
tahm Deewa leetahm; scho stundinueek$ch tawas Sirds kriht ta glabbaht.

no — var noradit uz darbibas veicéju cieSamas kartas konstrukcijas:
Schi deena mums nolikta no bafnizas-waldischanas preek$chneekeem;
tee irr tee wahrdi, ko tee Swehti wihri irr ufrakstijuschi, dfihti no Swehta
Garra; saistita ar verbiem sactt, zinat, liecinat péc vacu valodas modela (sagen,
wissen, zeugenvon): No $chi Deewa wahrda Sakka muhsu textis; mehs
nefinnam no Deewa, kahds winfch irr; woi no ta mums Schodeen naw
ja-leezina preeksch Deewa un zilwekeem.

priek$ — lietots adresata nozime: Kur ef maifi nemfchu preeksch tik
daudfeem;adverbiali — lietvarda lokativa priek$a nozimé: woi no ta mums
Schodeen naw ja-leezina preek$ch Deewa un zilwekeem.
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uz — var noradit darbibas noltku, objektu, laiku: Sche tohp muhsu
dwehsele apkohpta, uf muhfchigu dfihwoschana [tal]; Un uf ko
winfch tohp Suhtihts, ja ne uf to, lai zilweku dwehseles atdfihwotohs; tas
wissuspehzigais Swehtais un fchehligais Deews [..] uf teem tehweem irr
runnajis; bet kadeh] Schi leeta naw nolikta uf kahdu Swehdeenu?

4.4. Sintakses ipatnibas

Tapat ka daudzos 19. gs. sakuma un vidus tekstos, ari R. Klota spre-
diki vacu valodas iespaida nesaskanota apzimétaja grupa biezi novietota aiz
apzimé&jama varda (par to Pokrotniece 1991: 217; Vanags 2013: 182): Ta
Jchehlastiba muhsu Kunga Jefus Kristus, ta mihlestiba Deecwa
ta Tehwa un ta $adraudfeschana ta Swehta Garra lai irr ar mums
wisseem; Kahds tas spehks to Deewa-wardu?; Ar scho $aldu peenu
Sawas muhfchigas zerribas winfch muhf apklussina.

R. Klota sprediki nolieguma teikumos atskirigi no daudziem citiem sava
laika avotiem, pieméram, F. V. Veiriha spredika (Paegle 2019: 140), konsek-
venti lietots divkarsais noliegums; kurrai nebuhtu ne-kahds traipeklis;
unkam nekad nebuhtu ja-nopuh$chahs ar gruhtahm nopuhschanahm; tad
mums nekad nepeetruhks, kas mums waijaga.

Dazas savdabibas un svarstibas redzamas loctjumu lietojuma. Arhaiska,
ja vien autentiska, ir genitiva forma subjekta funkcija, izsakot nenoteiktu
daudzumu (Endzelins 1951: 556): ka wissur arri wehl atrohnahs tahdu, kas
irr Kristus eenaidneeki.

Lidzas verbam nebit nolieguma teikumos parasti lietots nevis genitivs,
bet nominativs: kurrai nebuhtu ne-kahds traipeklis; daudf Raéles muhsu
Starpd apraudaja Sawus behrnus — un negribbejahs eepreezinajamas, jo tee
nebija wairs; kam naw nekahda waine.

Nominativs genitiva vieta atrodams ari lidzas verbam trikt: Jo tee augli
tam kohkam truhkft un winnu ja-nozehrt. Ar formu vajaga var bt saistits gan
genitivs, gan nominativs: eepreezinaschanas mums teescham waijaga
$chinni behdu-muhfchd; tad mums nepeetruhks, kas mums waijaga.

Savukart aiz verba vajadzibas izteiksme tiek lietots substantivs akuzativa:
Jo tee augli tam kohkam truhkft un winnu ja-nozehrt; Kapehz mums nu
irrja-aifkaweh Sawu deenas-darbu?

Ar apstakla vardu daudz biedrojas ne tikai genitivs, bet arT citi locTju-
mi: ta dfihwibas Saulite arri Sche irr atSpihdejusi daudf sirdis; uf daudf
dwehselehm gan drihkst $azziht ar preeku; wisseem buhf eeeet Deewa walftiba
zaur daudf zeefchanam.
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4.5. Interpunkcija

Pieturzimju lietoSana spredika teksta nav sistémas, vietumis komati ir
likti iederigi, bet daudzviet to trukst:

Un [,] ja tu Schodeen wehl ta gribbetu darriht, un to paschu graudinu,
kas Scho Stundinu eeksch tawas Sirds kriht [,] ta glabaht: tad tu gan redfehsi [,
kahds dfihwibas kohks no ta ufaugs [,] ka tu no winna lapahm warresi
dfihwoht muhfchigi. (LVVA 1851: 200. 1p.—200. Ip. o. p.)

Gratak interpret&jams ir guloso svitrinu lietojums R. Klota rokraksta.
Tas var but gan defises, gan domuzimes, kaut to garuma zina konsekventas
atskiribas nav. Par defisi uzskatama Isa svitrina, ar ko Klots dazreiz atdala
vardu morfologiskos elementus, pieméram, ja-nopuhfchahs, ne-ifSakkoht,
ne-kahds, ka ari vieno vardu savienojuma komponentus, kas apzimé vienu
jedzienu: bafnizas-waldischanas, behdu-muhfchd, debbes-schkuhnis, deenas-
darbu, Deewa-behrneem, Deewa-darba, Deewa-nammd, Deewa-wahrdu, grehku-
buhschanu, Deewa-kalposchana, Kriftus-bruhte, nakts-tumsibas, saules-siltumu,
textes-wahrdi, telts-weetu, teeSas-deena u. tml.

Savukart par domuzimi uzskatamas tas gulosas svitrinas, kas nevis atdala
teikuma gramatiskas sastavdalas, bet apzimé oratora pauzi, lai runa biitu
izteiksmigaka. Labs piemeérs tam ir raksta sakuma minétais Klota spredika
fragments, kur domuzime lietota ka pauzes apzimétaja:

Mihli tizzibas beedri! Juhs Schodeen Sche Schurp essat Saaizinati Schinnt
Sawd Deewa-nammd. — Bet woi tad schodeen kahda $swehdeena? — Woi
tad Schee kahdi swehtki? — Ne, m. t. b., ta gan naw. Bet $chi deena mums
nolikta no bafnizas-waldischanas preekSchneekeem, pahrraudfiht scho
draudfi un apluhkoht, woi ta Deewa-kalposchana pee mums noteek ka
waijaga, — woi behrni tohp audfehti eeksch ta Kunga Jefus atfihschanas un
pamahzischanas, — woi laulati draugi mihlestiba un saderriba dfihwo, — woi
ikweens darbojahs eeksch tahm Deewa leetahm, un woi wissa Schi draudfe
arri dfennahs, tahda draudfe palikt ikdeenas jo wairak, kurrai nebuhtu ne-
kahds traipeklis, nedf grumba, nedf zitta kahda waine, bet kas buhtu Swehta
un befwainiga,— weena ihstena Kriftus-bruhte. (LVVA 1851: 198. Ip.)

5. Nobeigums

Macitaja R. Klota 1851. gada rokraksts ir raksturigs 19. gs. vidus teksts.
Vina vizitacijas spredikis Malpils draudzei ir emocionali piesatinats ar ro-
mantisma iezimém.
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Teksta latviesu ortografija, ka ari fonétika kopuma atbilst citiem 19. gs.
vidus rakstiem. Tritkst konsekvences /s/, /8/ skiruma no /z/, /z/, nav apzi-
méti /k/, /g/. Biezi parsvitrojuma nav arl miksto lidzskanu /1/, /n/ un /r/
rakstiba. Ortografijas jauninajums varétu but vienkarsais < v >, kuru Klots
lieto lidztekus tradicionalajam < w >.

Rokraksta valodas morfologija un sintakse pamatos sakrit ar sava laika
rakstu valodas tradiciju. Spilgtas iezimes: 1) substantivu celmu atskiriba;
2) biezi lietoti ar -Sana, -tha, -ums atvasinati substantivi; 3) raksturigi ar -igs
atvasinati adjektivi; 4) lietotas seniskas pronomenu formas manim, tevim,
sevim; 5) sastopamas dazas dialektalas un arhaiskas verbu formas; 6) dazas
savdabibas un svarstibas loctjumu lieto$ana; 7) domuzime daudzviet ir lietota
oratora pauzes nozime.

Rakstitaja latviesu valoda atrodamas arl vairakas laikmetam raksturigas
vacu valodas pedas: 1) artikulu nozime lietotie vardi tas, viens; 2) prepozi-
cijas caur, iek$, no, prieks, uz lietotas arl vacu valodai raksturigas nozimeés;
3) nesaskanotas apzimétaja grupas biezi novietotas aiz apziméjama varda.
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SUMMARY

An 1851 Sermon in Latvian by Otto Robert von Klot (1808-1876),
Lutheran Pastor at Malpils

Dzintra PAEGLE, Péteris VANAGS

The article analyses the sermon by the Lutheran pastor Otto Robert von Klot (LVVA
1851), which was read during a church visitation to the Latvian congregation on October 11,
1851 at Malpils Evangelical Lutheran Church in the Riga District. The article discusses and
clarifies the pastor’s biography, considers the content and expression of the handwritten sermon,
the peculiarities of the use of orthography, morphology of nouns, adjectives and verbs, as well
as some peculiarities of syntax and punctuation.

The manuscript of Pastor Klot is a typical mid-19th century text. His sermon is
emotionally saturated with features of romanticism.

The Latvian orthography of the manuscript, as well as the phonetics in general
correspond to other mid-19th century texts. There is a lack of consistency in the separation
of consonants /s/, /$/ from /z/, /z/. Palatalization of the consonants /k/, /g/ is never marked.
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Often there are no diacritics to denote the palatal consonants /1/, /n/ and /r/. An orthographic
innovation could be the simple <v> that Klot uses alongside the traditional <w>.

The morphology and syntax of the manuscript basically coincides with the written
language tradition of its time. Some specific features: 1) variation of noun stems; 2) often-used
derived nouns with suffixes -Sana, -iba, -ums; 3) derived adjectives with suffix -igs; 4) archaic
pronoun forms manim, tevim, sevim; 5) several dialectical and archaic forms of verbs; 6) some
peculiarities and variations of case forms; 7) a dash is used in many instances in the sense of
a speaker’s pause.

The Latvian language of the manuscript has several traces of the influence of the German
language typical of the time: 1) the pronouns fas, ta and numerals viens, viena are often used
in the meaning of the definite or indefinite article; 2) the prepositions caur, iek$, no, prieks, uz
are often used in the meanings typical to the German language; 3) attributive groups in the
genitive are often placed after the head word.
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KRIKSCIONISKOS KILMES ASMENVARDZIAI
LIETUVOJE SENIAUSIOJE 1599-1621 M. JONISKIO PARAPIJOS
KRIKSTO METRIKY KNYGOJE

Alma RAGAUSKAITE
Lietuviy kalbos institutas

1. Jvadas

Joniskio parapijos istoriniai antroponimai kilmés aspektu jau pradéti
tirti. Ypac svarbus Sios parapijos seniausios 1599-1621 m. kriksto metriky
knygos tyrimy kontekstas. Pirmiausia buvo pateikta budingesniy aptariamos
knygos teksty pavyzdziy (jvairiy kriksto jrasy formuliy), kurivose uzfiksuota
lietuviskos kilmés vyry asmenvardziy (Garliauskas 1998: 152—153; 2004:
22-24). I$nagrinéjus to paties baznytinio Saltinio 186 Joniskio miesto gyven-
tojy antroponimus, paaiskéjo, jog tarp kriksCioniskos kilmés asmenvardziy
daugiausia atsiradusiy i trumpyjy kriksto vardy ly¢iy. Palyginus Joniskio ir
parapijos kaimy vardynus, pastebéta, kad miestieCiy antroponimai kilmés
pozitriu skiriasi nuo valstieCiy. Pastaryjy vardyne buvo daznesni lietuviy
senieji dvikamieniai asmenvardziai (Ragauskaité 2004: 16—17). Isanalizavus
kalbamosios parapijos kaimy gyventojy dvinarius jvardijimus, nustatyta, jog
187 antrieji antroponimai yra lietuviskos kilmés. I$ aptarty 187 lietuviskos
kilmés asmenvardziy buvo rekonstruota 112 skirtingy antroponimy lyciy.
Tarp jy lietuviy senyjy dvikamieniy asmenvardziy — 36 (32 % visy atkurty),
dvikamieniy antroponimy trumpiniy bei jy priesaginiy vediniy — 19 (17 %),
pravardinés kilmés asmenvardziy — 57 (51 %). Sugretinus 112 atkurty an-
troponimy formy su dabartinémis lietuviy pavardémis, prieita prie i$vados,
jog 46 (41 %) funkcionuoja ir $iandien. Didesné dalis, t. y. 62 (55 % visy
rekonstruoty), turi tos pacios kilmés, tik skirtingos darybos atitikmenis tarp
dabartiniy pavardziy. Likusiyjy 4 (4 %) néra $iy dieny vardyne (Ragauskaité
2019a: 162). Atkreipus démesj j XVI a. pabaigos — XVII a. pradzios Joniskio
parapijos vyry antroponimy etimologinius ypatumus, tolesnis kaimy gyven-
tojy istorinés antroponimijos tyrimas yra svarbus ir testinas.

Antroponiminé medziaga straipsniui surinkta is senosios 1599-1621 m.
Jonitkio parapijos krikito metriky knygos. Sio baznytinio altinio pavadini-
mas pateiktas lotyny kalba ,,Liber Baptisatoru(m)' || Ecc(lesi)e Parochialis
Jani=|scensis ab Anno 1599. — || usq(ue) ad An(n)um || 1621. —“. Prieslapyje

! Rankrastyje uzfiksuotos abreviattros pildytos. Prierasas nurodytas skliaustuose.
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nurodyta dar viena lotyniska antrasté ,,CATA: || LOGVS. || BAPTISATO: ||
RVM. EC: | CLESIA. || IANI: || SCEN: || SIS®. Aptariama rankrastiné
knyga rasyta lotyny ir lenky kalbomis (Garliauskas 1998: 139; 2004: 21-22;
Ragauskaité 1999: 155; 2005: 66—67; 2015: 74; 2019a: 154). Palyginus
braiza matyti, kad Sia knyga rasé bent keli asmenys. N¢é vienas i$ jy nejrasé
savo pavardés. Kriksto registracijos formulés buvo jvairios (ilgesnés ir trum-
pesnés). Keliolikoje lapy nerasomi oikonimai, dalyje knygos jrasy tekstas
buvo trumpinamas (raSomi tik asmeny vardai, neraSomi antrieji ar tretieji
jvardijimo nariai). Kai kuriais atvejais nurodytas Siauliy valstiaus (nuo 1616
m. faktiSkai veikusios Siauliy ekonomijos) vaitas, kurio vaitystéje yra kaimas
(Zilys 2012: 127).

Sio straipsnio tikslas — apibadinti 1599-1621 m. Joniskio parapijos
kaimy gyventojy uzrasSymo situacija, iSsamiai aptarti atrinktus 556 kriksc¢io-
niskos kilmeés asmenvardzius (antruosius dvinario jvardijimo modelio narius)
darybos aspektu.

Sio straipsnio uZdaviniai: 1) trumpai aptarti vardus (pirmuosius dvi-
nariy jvardijimy narius); 2) nurodyti produktyviausias antryjy asmenvar-
dziy priesagas; 3) rekonstruoti antroponimuy formas, kurios Saltinyje turi
uzfiksuotus lietuviskus darybos formantus, ir palyginti jas su dabartinémis
lietuviy pavardémis; 4) nustatyti, kurie analizuojami istoriniai asmenvardziai
nebefunkcionuoja dabartiniame vardyne.

Aptariant XVI a. pabaigos — XVII a. pradzios Joniskio parapijos istorinés
antroponimijos duomenis, taikomi Sie pagrindiniai tyrimo metodai: apraso-
masis ir lyginamasis (Ragauskaité 2005: 31; 2019b: 179). Reikés nustatyti
dazniausias asmenvardziy priesagas, apibidinti patronimy ir nepatroniminés
kilmés antroponimy grupiy kiekybinj santykj.

2. Asmeny vardai

Svarbu aiSkiai apibrézti, kurie baznytiniame Saltinyje uzrasyti antro-
ponimai priskirtini JoniSkio parapijos kaimy gyventojams (Ragauskaité
2019a: 155). Ju asmenvardzius atskirti padeda kaimy nuorodos lotyny
ir lenky kalbomis, pvz.: 1617 Matis Bohdanajtis <...> de villa Darginy
NS 1982 1601 Pagi Szlostikiow <...> Martini Czepaitis [NS 22v; 1619
S(iota) Wekiunow <...> Philip Grigaitis JNS 237; 1620 Mikolay Ionaytis <...>
Siola Aleknayciow NS 253; 1617 Iakub Iurgajtis de uilla Kiwile NS 206v;

2 Visi straipsnyje pateikti asmeny jvardijimai yra metrikuoti. Prie kiekvieno jy pazyméti metai,
kuriais jvardijimas buvo uzfiksuotas, istorijos $altinio santrumpa ir lapo numeris.
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1601 Pagi Procsunow <...> Lucz Jesaytis NS 21v; 1621 S(iola) Medginiow
Grig Maciehewics INS 265; 1619 Thomaf3 Marczynaitis <...> S(iola) Bilziow
JNS 235v; 1620 Casper Mikalaitis <...> Siola Norunow NS 252v; 1620 Gregor
Petraitis <...> Siola Krampiow NS 252v; 1620 Pawel Stanistowaitis <...>
S(iota) Powitajiciow NS 253; 1617 Pawel Tomafewics de uilla Lidayki NS 200;
1620 S(iota) Butniunow < ...> Ian Waiciekaitil NS 251v; 1606 S(ioto)
Normanciow <...> Maciulis Wenskaitis NS 86v; 1620 Siola Trumpaiciow <...>
Maczey Woyciekowicz ]Né 251v.

Parapijos kaimuose gyveno krikstijamy kadikiy tévai, kriksto tévai, pvz.:
1601 Pagi Rukayciow <...> Patr(ini) Gregorius Bartkuns JNS 21; 1601 Pagi
Jenkunu <...> Patr(ini) Stanislaus Endrufzaitis NS 24; 1601 Pagi Jakifzkiu <...>
Patr(ini) Geniulis Endrufzkaytis NS 21; 1601 Pagi Stagia <...> Patr(ini) Simon
Gricaitis NS 22; 1601 Patr(ini) Jacobus Jekaytis Pagi Mikalajciunow JNS 18v;
1601 Pagi Barifiu <...> Patr(ini) Stas Jenaitis JNS 18v; 1606 Siola Jonaiciow
R(odzice) Jersi Martinaitis NS 86v; 1620 K(um) Stanistaw Mikolaitis <...>
Siola Kiepalow NS 253; 1618 Patr(ini) Gregor3y PietrafPajtis de eadem uilla
JNS 219v; 1617 Par(entes) Iakob Romanaytis <...> de uilla NS 206v; 1621
S(iola) Melniow R(odzic) Simon Woiciechewics JNS 264v.

Pirmieji $iy dvinariy jvardijimy nariai dazniausiai yra tradiciniai kriks-
tionitki vardai, pvz.: 1601 Ambrosius JNS 30v?; 1621 Ambrozei NS 262v(2)*;
1619 Ambroziey JNS 236v; 1619 Ambroziey JNS 237v; 1620 Ambroziej
JNS 246; 1620 Ambroziey NS 249; 1620 Ambrosziej NS 257 — plg. db. v.
Ambrazidius (LVKZ 73); 1601 Andrez gen. sg. NS 18; 1617 Andreius
JNS 199; 1617 Andrzey NS 207; 1617 Andrzey NS 198; 1617 Andrsej
NS 202v; 1620 Iendrsei NS 248; 1618 Iendrszey NS 221v; 1609 Jendr3ey
NS 109v; 1620 Jendrzey JNS 259; 1616 jendrzej JNS 191 — plg. db. v.
Andridjus (LVKZ 74); 1621 Anton NS 265v; 1617 Antonius NS 208v — plg.
db. v. Antdnas (LVKZ 76); 1621 Augustin JNS 262; 1620 Auguftin NS 254v;
1601 Auguftini gen. sg. NS 20; 1601 Augustin(us) NS 22; 1601 Auguftinus
NS 22v — plg. db. v. Augustinas (LVKZ 85); 1609 Baltromiey NS 109; 1609
Battromiej NS 109; 1616 Baltromiej NS 192v; 1601 Bartholomeus NS 29;
1601 Bartholomaeus JNS 28; 1618 Bartlomiey NS 222; 1617 Bartlomiej

3 Vardai ir antrieji antroponimai suregistruoti pagal jy formy abécéle. Nurodomos skirtingos
asmenvardziy uzraSymo lytys, greta nurodant tik po viena lapa, kuriame $i forma buvo
paminéta. ISsamus antroponimy paplitimo registras labai iSplésty Sio straipsnio apimtj.
Perteikiant asmenvardzius, stengiamasi i$saugoti originalias, baznytinéje metriky knygoje
fiksuotas lytis.

+ Skliaustuose surasyti numeriai nurodo asmenuy, turinc¢iy vienoda varda, skaiiy tame paciame
baznytinio dokumento lape.
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NS 198v — plg. db. v. Baltramiéjus (LVKZ 89); 1617 Casper JNS 198; 1617
Caspros NS 204v; 1618 Kasper NS 215 — plg. db. v. Kasparas (LVKZ 222);
1601 Chriftophorus NS 25v — plg. db. v. Kristoforas, Kristoforas (LVKZ.
237); 1621 Elexander JNS 265 — plg. db. v. Aleksdndras (LVKZ 65); 1618
Floryan NS 214 — plg. db. v. Florijonas (LVKZ 158); 1601 Gaspari gen. sg.
JNS 20v; 1601 Gasparus JNS 18v — plg. db. v. Gasparas (LVKZ 164); 1601
Georgius INS 19v; 1617 Iurgis JNS 207v; 1601 Jurgis NS 22 — plg. db. v.
Jurgis (LVKZ 215); 1618 Grygalis NS 220; 1617 Grygalus NS 199v; 1617
Grygalus JNS 202v; 1618 Grygalus NS 218v — plg. db. v. Grigalius (LVKZ.
188); 1617 Iacobus NS 206v; 1621 Iacub JNS 260v; 1617 Iakob JNS 206v;
1617 Iakob(us) NS 199; 1617 Iakub JNS 243; 1601 Jacobi gen. sg. NS 20v;
1601 Jacobo JNS 27; 1601 Jacobus NS 18v; 1601 Jacob(us) JNS 20v; 1620
Jacub NS 253v; 1617 Jakob JNS 201v; 1609 Jakub JNS 111v — plg. db. v.
Jokitbas (LVKZ 207); 1617 Ian NS 200; 1617 Ianos JNS 197(2); 1609 Jan
JNS 109; 1601 Joannes NS 21v; 1601 Joannis JNS 20v — plg. db. v. Jonas
(LVKZ 208); 1620 Ieronim NS 251v — plg. db. v. Jeronimas (LVKZ 204);
1620 Iozeph JNS 248; 1601 Josephus NS 18; 1615 jozephus JNS 173v —
plg. db. v. Juézapas (LVKZ 214); 1601 Laurentius JNS 20; 1616 Laurentj
NS 191; 1619 Laurin NS 242; 1616 Lawryn NS 192v; 1617 Lawrynas
JNS 199; 1620 Wauwriniec NS 248; 1620 Wawriniec [NS 251v — plg. db. v.
Laurynas (LVKZ 242); 1601 Lucas JNS 28v; 1601 Luca gen. sg. NS 18v;
1620 Lukas NS 249 — plg. db. v. Litkas (LVKZ 255); 1621 Maciei [NS 261v;
1617 Maciey NS 204; 1618 Maciey NS 211v(2); 1620 Maciej NS 257v;
1617 Moteius NS 197v — plg. db. v. Motigjus (LVKZ 279); 1621 Marcin
JNS 261; 1620 Marczyn NS 247; 1617 Martin NS 206; 1601 Martini gen.
sg. NS 22v — plg. db. v. Martynas (LVKZ 264); 1601 Marc(us) JNS 18v;
1618 Markus [NS 209; 1618 Markuf NS 210v; 1601 Mork(us) NS 28 — plg.
db. v. Mérkus (LVKZ 279); 1618 Michal NS 210v — plg. db. v. Mykolas
(LVKZ 270); 1616 Mikolai [NS 191; 1617 Mikolay JNS 199; 1618 Mikolay
NS 210; 1620 Mikolaj JNS 251; 1617 Mikolaj NS 198; 1601 Nicolai JNS 20;
1601 Nicolaus NS 19v — plg. db. v. Mikaljus (LVKZ 270); 1617 Patros
NS 199; 1601 Petri gen. sg. JNS 20; 1601 Petrus JNS 19v; 1620 Piotr3
JNS 252 — plg. db. v. Pétras (LVKZ 299); 1601 Pauli gen. sg. JNS 21v; 1601
Paulus NS 19v; 1601 Paul(us) [NS 26 — plg. db. v. Paiilius (LVKZ 298);
1609 Pawel NS 112; 1617 Pawel NS 200(2); 1617 Powilaf NS 204v — plg.
db. v. Pévilas (LVKZ 301); 1619 Philip NS 237 — plg. db. v. Pilypas (LVKZ
300); 1601 Sebaftianus ]Né 21; 1621 Sebestian ]Né 264; 1620 Sebeftian
NS 251v — plg. db. v. Sebastijonas (LVKZ 325); 1601 Simon JNS 22;
1618 Symon JNS 213v — plg. db. v. Simonas (LVKZ 329); 1601 Stanislaus
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NS 21; 1618 Staniftaus JNS 221; 1618 Stanislaw NS 210; 1619 Stanistaw
JNS 233v; 1617 Staniflaw JNS 203v; 1621 Stanista(w) JNS 270v — plg.
db. v. Stanislovas (LVKZ 335); 1617 Stephan JNS 193; 1601 Stephanus
JNS 18v — plg. db. pvd. Stéponas (LVKZ 336); 1601 Thomas JNS 20; 1601
Thomz gen. sg. NS 20v; 1616 Tomas JNS 193 — plg. db. v. Tomas (LVKZ.
350); 1618 Tomafus JNS 213; 1617 Tomas3 JNS 200 — plg. db. v. TamdSius
(LVKZ 341); 1620 Walentin NS 248; 1620 Walentjin NS 256; 1601 Valentini
gen. sg. JNS 20; 1601 Valentinus NS 18v — plg. db. v. Valentinas (LVKZ.
363); 1620 Woiciech NS 257; 1617 Woyciech JNS 207; 1618 Woyciechiis
NS 211; 1617 Wojtechiis NS 197 — plg. db. v. Vaitickus (LVKZ 361); 1616
Vrban INS 192v; 1601 Vrbani gen. sg. NS 20v; 1601 Vrbanus [NS 22; 1618
Vrban(us) JNS 214v — plg. db. v. Urbonas (LVKZ 353); 1617 Zygmont
NS 207 — plg. db. v. Zigmantas (LVKZ 384).

Maziau pastebéta kanoniniy kriks¢ionisky vardy trumpiniy, pvz.: 1621
Gabris NS 266v — plg. db. v. Gabrys (LVKZ 160) < Gabriélius (LVKZ 160);
1616 Grig JNS 192; 1617 Gryg JNS; 1620 Grigas JNS 253v; 1616 grigas
NS 193; 1617 Grygaf NS 207v; 1617 Grygas NS 202v — plg. db. v. Grigas
(LVKZ 188) < Grigalius (LVKZ 188); 1621 Sim JNS 260 — plg. db. v. Simas <
Simonas (LVKZ 329); 1618 Staniuf NS 210v — plg. db. v. Stanius (LVKZ.
335) < Stanislovas (LVKZ. 335); 1618 Stasius NS 210; 1617 Stasius NS 205;
1601 Stafius JNS 18 — plg. db. v. Stasius (LVKZ 335) < Stanislovas (LVKZ
335); 1620 Walenti gen. sg. NS 253v; 1617 Walenty NS 202; 1616 Walenty
NS 193 — plg. db. v. Vilentas, Valeritas (LVKZ. 363).

Pasitaiké deminutyviniy krikStavardiniy vardy formy, pvz.: 1617
Andrutis NS 197 — plg. db. v. Addrius (LVKZ 75) < Andriéjus (LVKZ 74);
1620 Antul NS 247 — plg. db. v. Antas (LVKZ 76) < Antanas (LVKZ. 76);
1601 Jonelis NS 26 — plg. db. v. Jonas (LVKZ 208); 1601 Jurgelis [NS 27v —
plg. db. v. Jurgis (LVKZ 215); 1601 Mikucia gen. sg. NS 22; 1618 Mikutys
NS 220; 1617 Mikutyf NS 205v — plg. db. v. Mikas (LVKZ 270) < Mikaldjus
(LVKZ 270); 1621 Tamul JNS 259v — plg. db. v. Tomas (LVKZ 350).

Antrieji dvinariy jvardijimy nariai — tai kriks¢ioniskos kilmés asmen-
vardziai su priesagomis arba be priesagy, kurie toliau analizuojami darybos
aspektu.

3. Antroponimy darybos tendencijos

Lietuviy pavardes, kilusias i§ populiariausiy kriksto vardy ly¢iy (ilgyjy,
lietuviy kalboje susidariusiy ar skolinty trumpiniy, mazybiniy bei kitokiy
priesagy vediniy) iSsamiai yra apraSes Aleksandras Vanagas (1974: 86—152;
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1977: 48-92; 1980: 52-95; 1982: 73-97; 1983: 73—103). Nemaza dalj Sios
kilmeés pavardziy iSaiSkino Zigmas Zinkevicius (1977a: 66—89; 2005: 16—43;
2007: 22-23; 2008: 343-484; 2010: 9-106). Daugiausia $io tipo pavardziy
yra iSanalizuota Lietuviy pavardZiy Zodyno dvitomyje (Vilnius: Mokslas, 1985—
1989). Nagrinéjant lietuviy pavardziy formavimosi procesa, krikscioniskos
kilmeés asmenvardzius aptaré Vitalija Maciejauskiené (1991: 219; 222-223;
230-232; 233-236). Tarp nelietuviskos kilmés XVI-XVIII a. kauniediy
antroponimy daugiausia buvo kilusiy i$ krik$¢ionisky vardy (XVIa. — 29 %,
XVIIa. — 31 %, XVIII a. — 32 %) (Ragauskaité 2005: 119, 125, 133).

Aptariami 1599-1621 m. Joniskio parapijos kaimy gyventojy kriks-
CioniSkos kilmeés asmenvardziai suklasifikuoti j dvi grupes: 1) antropinimai
su lietuviskomis -aitis, -(i)onis, ~(i)unas, -(i)uitis ir slaviskomis -evi¢, -ovi¢
patroniminémis priesagomis, su deminutyvinémis priesagomis ir 2) asmen-
vardziai be $iy priesagy (dél sios klasifikacijos dar zr. Maciejauskiené 1993: 40;
Ragauskaité 2018a: 104-106; 2019a: 182). Antroponimai yra rekonstruojami
i§ patronimy ir nepatroniminés kilmés asmenvardziy. Atkurtos antroponimy
formos pazymimos rekonstrukcijos zenklu ir pateikiamos pagal abécéle.
Sios formos lyginamos su dabartinémis lietuviy pavardémis. Kaip minéta,
1599-1621 m. Joniskio parapijos kriksto metriky knygoje buvo uzrasyti
556 kaimy gyventojy kriks¢ioniskos kilmeés asmenvardziai. Prie pirmosios
grupes priskirti 552 (99,28 % visy antryjy antroponimy) asmenvardziai. Jie
pateikiami pagal priesagy produktyvuma:

-aitis (raSymas varijuoja: -aycis, -aitis, -aitif, -aitys, -aytis, -dytis, -aytis,
-aytis, -aytis, -ajtis, -atis) — 359 (64,55 %) antroponimai: *“Adomaitis: 1620
Adomaitis JNS 258v. Plg. db. pvd. Adomditis (LPZ 165); *Andrekaitis:
1617 Andrekaytis JNS 206v. Plg. db. pvd. Andrekditis (LPZ 1 99);
*Andrukaitis: 1617 Andrukaytis JNS 207v; 1617 Andrukajtis NS 198v.
Plg. db. pvd. Andrukditis (LPZ 1103); *Augustinaitis: 1601 Auguftinaitis
INS 24v; 1617 Augustynajtis NS 199. Plg. db. pvd. Augustinditis (LPZ 1
137); *Bagdonaitis: 1621 Bagdonaitis NS 271. Plg. db. pvd. Bagdonaitis
(LPZ1153); *Banaitis: 1601 Banaitis NS 25; 1601 Banaytis JNS 30v; 1617
Banajtis JNS 203v. Plg. db. pvd. Banditis (LPZ 1184); *Barisaitis: 1601
Barifaitis NS 26. Plg. db. pvd. Barisditis (LPZ 1197); *Bartkaitis: 1601
Bartkaitis NS 25. Plg. db. pvd. Bartkditis (LPZ 1203); *Barto§aitis: 1618
Bartofaytis NS 219v. Plg. db. pvd. Bartosditis (LPZ 1205); *Bernotaitis:
1619 Bernotaitis JNS 234v. Plg. db. pvd. Bernotditis (LPZ 1240); *Cepaitis:
1601 Czepaitis NS 22v; 1620 czepaitis [NS 247; 1618 Czepaytis NS 221v; 1618
c3epaytis NS 219. Plg. db. pvd. Cepditis (LPZ 1410); *EndruSaitis: 1601
Endrufzaitis [NS 24. Plg. db. pvd. Endrusaitis (LPZ 1577); *Endruikaitis:
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1601 Endrufzkaytis NS 21. Plg. db. pvd. Endruskaitis (LPZ 1 577);
*Grigaitis: 1609 Grigaitis NS 109; 1615 grigaitis [NS 174v; 1617 Grygajtis
NS 198v. Plg. db. pvd. Grigditis (LPZ 1 710-711); *Grigalaitis: 1620
Grigalaitis NS 243; 1601 Grygalaytis [NS 22; 1617 Grygalajtis NS 202. Plg.
db. pvd. Grigalditis (LPZ 1 711); *Griskaitis: 1601 Grifzkaitis NS 22.
Plg. db. pvd. Griskditis (LPZ 1 721); *Jakaitis: 1620 Iakaitis NS 243;
1617 Jakaytis NS 208. Plg. db. pvd. Jakditis (LPZ 1785); *Jasaitis: 1620
Iasaitis NS 258. Plg. db. pvd. Jasditis (LPZ 1813); *Jocaitis: 1621 locaitis
JNS 264v. Plg. db. pvd. Jocditis (LPZ 1835); *Jokabaitis: 1621 Iacubaitis
NS 264v; 1620 Iakubaitis NS 258; 1617 Iakubajtis [NS 198v; 1620 lokubaitis
NS 255v; 1616 jocubaitis [NS 191v; 1616 jokubaitis NS 192v. Plg. db. pvd.
J6kiibaitis, Jokibditis (LPZ 1839); *Jonaitis: 1621 Ianaitis NS 260; 1617
Ianaytis NS 205v; 1617 Ianaytis NS 204; 1617 Ianajtis NS 197; 1620
Ionaitis NS 241v; 1620 Ionaitys NS 254; 1617 Ionaytis NS 199; 1601
Jonaitis NS 20; 1616 jonaitis NS 193; 1618 Jonaytis NS 213; 1601 Jonaytis
JNS 20. Plg. db. pvd. Jonditis (LPZ 1 841); *Jonkaitis: 1601 Jonkaitis
JNS 30. Plg. db. pvd. Jonkditis (LPZ 1 843); *Jonulaitis: 1620 lanulaitis
JNS 249v. Plg. db. pvd. Jonulaitis (LPZ 1844); *Jonu§aitis: 1621 Ianufaitis
NS 269; 1618 Ianupaytis NS 210; 1617 laniis3zaytis NS 199; 1604 Jonufaitis
JNS 48. Plg. db. pvd. Jonusaitis, Jonusditis (LPZ 1 844); *Juknaitis: 1618
Iuknaytis NS 212. Plg. db. pvd. Juknditis (LPZ 1 852); *Jurgaitis: 1620
Turgaitis NS 251v; 1617 Iurgaytis [NS 204v; 1617 Iurgajtis NS 206v; 1601
Jurgaitis NS 19v; 1615 jurgaitis NS 174v; 1601 Jurgaytis NS 22. Plg. db.
pvd. Jurgaitis, Jufgaitis, Jurgditis, Jurgaitis (LPZ 1 866); *Jurkaitis: 1617
Turkaycis NS 208. Plg. db. pvd. Jurkditis (LPZ 1868-869); *Juskaitis: 1620
Juskaitis NS 259. Plg. db. pvd. Juskditis (LPZ 1874); *Kasparaitis: 1620
Casparaitif NS 249v. Plg. db. pvd. Kasparaitis, Kasparditis, Kasparaitis (LPZ. 1
940); *Laurynaitis: 1601 Laurinaycia gen. sg. INS 19v; 1621 Laurinaitis
NS 260(2); 1601 Laurinaytis JNS 18v; 1618 Lawrynaytis NS 213v; 1618
Lawrynaytis [NS 209v; 1617 Eawrynaytis [NS 205; 1617 Eawrynajtis NS 203;
1618 Lawrynajtis NS 213; 1618 Lawrynatis NS 221. Plg. db. pvd. Laurynditis
(LPZ 11 35); *LukoSaitis: 1618 LukaPaytis NS 212; 1601 Eukofaitis
JNS 25; 1621 Lukoszaitis [NS 264v; 1601 Lukoszaytis [NS 28v. Plg. db.
pvd. Lukosditis (LPZ 11 114); *Macaitis: 1601 Macaitis NS 22; 1602
Macaytis JNS 39; 1618 macaytis [NS 222; 1617 Matfaytis NS 206; 1618
matfaytis NS 218; 1617 Matsajtis NS 198. Plg. db. pvd. Macditis (LPZ 11
30); *Martynaitis: 1601 Martinaycia gen. sg. NS 22; 1601 Martinaitis
NS 25; 1617 Martinaytis [NS 200; 1617 martinaytis JNS 200v; 1617
Martinajtis NS 202v; 1617 Martynajtis NS 203v; 1617 Martjnajtis [NS 196v.
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Plg. db. pvd. Martynditis (LPZ 11 167); *Martinkaitis: 1601 Martinkaitis
JNS 24v. Plg. db. pvd. Martinkditis (LPZ 11 168); *Mataitis: 1618 matdytis
NS 216. Plg. db. pvd. Matditis (LPZ 11 177); *Matulaitis: 1616 Matulaitis
NS 191v. Plg. db. pvd. Matulditis (LPZ 11 183); *Mikaitis: 1601 Mikaycia
gen. sg. NS 20v; 1601 Mikaycia gen. sg. NS 20v; 1616 Mikaitis NS 192v;
1601 Mikaytis NS 27; 1619 Mikayitis NS 231v; 1601 Mikajtis NS 28. Plg.
db. pvd. Mikditis (LPZ 11 225); *Mikelaitis: 1601 Mikielaitis NS 30. Plg.
db. pvd. Mikelaitis, Mikelditis, Mikelaitis (LPZ I1228); *Mykolaitis: 1620
Mikolaitis NS 253. Plg. db. pvd. Mykolditis (LPZ 11 231); *Mikutaitis:
1601 Mikutaitis JNS 22; 1617 Mikutajtis NS 198v. Plg. db. pvd. Mikutaitis,
Mikutditis (LPZ 11 236); *Motiejaitis: 1601 Moteiaytis JNS 27. Plg. db.
pvd. Motiejditis (LPZ 11 274); *Motiekaitis: 1601 Motekaitis [NS 25v. Plg.
db. pvd. Motiekditis (LPZ 11 274); *Patraitis: 1617 Patraytis NS 200v. Plg.
db. pvd. Patrditis (LPZ 11 406); *Paulaitis: 1617 Pawlaytis NS 207v. Plg.
db. pvd. Paulditis (LPZ 11 408); *Peciulaitis: 1616 peciulaitis NS 192v.
Plg. db. pvd. Peciulaitis, Peciulditis, Peciulaitis (LPZ IT 420); *Petraitis:
1601 Petraitis NS 21; 1609 petraitis JNS 111; 1601 Petraytis JNS 19v; 1601
Petraytis [NS 19v; 1620 Petragtis NS 256; 1618 Pietraytis JNS 213v. Plg. db.
pvd. Petrditis (LPZ 11 437); *Petrikaitis: 1620 Petricaitis [NS 251; 1601
Petrikaitis NS 25v; 1601 Petrikaytis [NS 18v; 1617 Pietrykaytis [NS 205. Plg.
db. pvd. Petrikditis (LPZ 11 440); *Petrilaitis: 1601 Petrilaitis [NS 30v; 1604
Petrilajitis INS 48v. Plg. db. pvd. Petrilaitis (LPZ 11 441); *Petru§aitis: 1618
Pietrufaytis NS 222. Plg. db. pvd. Petrusditis (LPZ. 11 444); *Povilaitis:
1604 Powelaytis NS 48v; 1619 Powilaitis JNS 235; 1616 pouwilaitis NS 191;
1609 Pouwitaytis NS 109v; 1601 Powilaytis JNS 26v; 1621 Powylaitis [NS 261;
1617 Powilajtis JNS 202v. Plg. db. pvd. Pévilaitis, Povilditis, Povilaitis (LPZ 11
496, 497); *Sabaitis: 1620 Sabaitis NS 258. Plg. db. pvd. Sabditis (LPZ II
651); *Stanaitis: 1601 Stanaitis NS 24; 1621 stanaitis NS 270v; 1619
stanaitif NS 237v; 1601 Stanaytis NS 19v; 1601 Stanaytis NS 30; 1617
Stanajtis NS 197. Plg. db. pvd. Standitis (LPZ 11 798); *Stanislovaitis:
1620 Stanistowaitis NS 253; 1621 Stanslowaitis JNS 263v. Plg. db. pvd.
Stanislovditis (LPZ 11801); *Staniulaitis: 1609 Staniutaitis NS 109; 1601
Staniutaytis NS 21v. Plg. db. pvd. Staniulditis (LPZ 11 802); *Stankaitis:
1601 Stankaytis [NS 18v. Plg. db. pvd. Stankditis (LPZ 11 802); *Stasaitis:
1620 Stasaitis NS 256; 1601 Stafaitis [NS 29v. Plg. db. pvd. Stasditis (LPZ. II
807); *Simaitis: 1620 Szjimaitis NS 257; 1620 S3ymaitis NS 256. Plg.
db. pvd. Simditis (LPZ 11 928); *TamoSaitis: 1620 Tamopaitis NS 251v;
1620 Tamopajtis NS 257v. Plg. db. pvd. Tamoiditis (LPZ 11 1016);
“Vaitiekaitis: 1601 Waytiekajtis NS 20v. Plg. db. pvd. Vaitiekditis (LPZ. II
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1139); *Venskaitis: 1606 Wenskaitis NS 86v. Plg. db. pvd. Venskditis
(LPZ 11 1190).

~(i)unas (raSymas jvairuoja: -(Pun, ~(i)unas, -(i)unaf, -(i)unas, -(i)uns,
-unis, -unos) — 62 (11,15 %) asmenvardziai: *Andriejunas: 1618 Andreiunaf
JNS 210v. Plg. db. pvd. Andriejinas (LPZ 1 100); *Baltramiejinas:
1617 Baltromieiunas NS 198. Plg. db. pvd. Baltramiejiinas (LPZ 1 179);
*Barta$iinas: 1617 Bartoszunis NS 202. Plg. db. pvd. Bartasiiinas (LPZ. 1
202); *Bartkiinas: 1601 Bartkuns NS 21. Plg. db. pvd. Bartkinas (LPZ 1
204); *Gricianas: 1621 Gricun JNS 262v; 1618 Grycun NS 211; 1617
Grycunos NS 197v. Plg. db. pvd. Gricitnas (LPZ 1709); *Grigaliinas:
1620 Grigalunas NS 256; 1618 Grygalunas NS 210; 1601 Grigaluns NS 19v.
Plg. db. pvd. Grigalitinas (LPZ 1711); *Jonkiinas: 1621 Iankun NS 267v;
1601 Jonkuns NS 24v. Plg. db. pvd. Jonkinas (LPZ 1 22); *Jurkinas:
1601 Jurkunas NS 19; 1601 Jurkuns JNS 19. Plg. db. pvd. Jurkiinas (LPZ I
870); *Kris§¢ianas: 1618 Krysciun JNS 211v; 1601 Krifciuns NS 22.
Plg. db. pvd. Krid¢itnas (LPZ 1 1081); *Luko§ianas: 1601 Eukofiuns
NS 20v; 1620 Lukofuns JNS 251v. Plg. db. pvd. Lukosiiinas (LPZ II
114); *Maciinas: 1617 Maciunas JNS 197; 1618 Maciunaf JNS 216v.
Plg. db. pvd. Maciiinas (LPZ 11 125); *Mikalojinas: 1601 Mikaloiuns
JNS 20v; 1621 Mikoloiuns NS 267. Plg. db. pvd. Mikalojiinas (LPZ 11 227);
*Motiejinas: 1617 Mateiunas NS 202v; 1601 Mateiuns JNS 20v; 1618
Matieiun NS 211; 1618 mocieiunaf NS 219v; 1617 Moteiunas NS 198; 1617
Moteiunaf NS 208v; 1618 moteiunaf NS 220; 1601 Moteiuns JNS 18v. Plg.
db. pvd. Motiejiinas (LPZ 11 274); *Pacitnas: 1618 Patfunaf [NS 214v. Plg.
db. pvd. Pacitinas (LPZ 11 361); *PetroSiinas: 1601 Petrofiuns NS 21v.
Plg. db. pvd. Petrositinas (LPZ 11 442); *Stankinas: 1617 Stankunas
JNS 197; 1604 Stankuns JNS 48. Plg. db. pvd. Stankinas (LPZ II 804);
*Stasiunas: 1601 Stafiuna gen. sg. NS 22; 1616 Stasiunas NS 192; 1617
Stasiunas JNS 197; 1601 Stafiuns JNS 23. Plg. db. pvd. Stasiiinas (LPZ II
810); *TamoSiinas: 1601 Tamopiuns [NS 23v. Plg. db. pvd. Tamosiiinas
(LPZ 11 1016); *Vaitiekianas: 1616 Waitiekun NS 191v; 1601 Wajtekuns
JNS 29v; 1618 Woyciechunaf NS 216; 1617 Wojtechiinas NS 197v. Plg. db.
pvd. Vaitiekiinas (LPZ 11 1140); *Vaitkinas: 1601 Waytkuns NS 18; 1617
Woytkunas NS 199v; 1617 Wojtkunos JNS 208v. Plg. db. pvd. Vaitkiinas
(LPZ 11 1141); *Valan&ianas: 1621 Walanciun NS 269v. Plg. db. pvd.
Valanéiiinas (LPZ 11 1146); *Venskiinas: 1601 Weskuns JNS 23. Plg. db.
pvd. Venskiinas (LPZ II 1190-1191) bei kt.

-ovi¢ (raSoma: -(i)owic3z, -owicz, -owicz) — 59 (10,61 %) antroponimai:
1618 Bartkowicz NS 214; 1617 Bernatowic3 NS 197v; 1620 Czapowicz
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NS 249; 1618 Danilowic3 JNS 221; 1618 Gregorowics NS 219; 1618
Gregorzowics NS 218v; 1618 Grycunowics JNS 211v; 1617 Grygowics
NS 207v; 1621 Iakubowicz JNS 249v; 1618 Iakinowics JNS 214; 1618
Tankunowics NS 212; 1617 Ianowic NS 197v; 1618 Ianufkowics NS 214v;
1618 Iekonowics ]Né 216v; 1618 Janowics ]Né 217v; 1618 Kafperowics
INS 217v; 1620 Laursinowic3 JNS 241v; 1618 Macieiowic3 JNS 210v; 1618
Marcinowic3 ]Né 217v; 1617 Martinowics ]Né 199; 1618 Matyiaflowic3
NS 222; 1618 Michalowicz NS 209v; 1620 Mikolaiowicz [NS 246; 1618
Oftafowicz NS 211v; 1620 Pawlowicz JNS 249v; 1618 Piotrowics JNS 214v;
1619 Romanowicz JNS 236v; 1601 Stanistawowics JNS 20v; 1618 Staniulowics
NS 210v; 1618 Stasiunowicz NS 216; 1618 Stefanowicz JNS 222; 1618
Stephanowicz JNS 212v; 1617 Walentynowicz JNS 207; 1621 Wawrinowics
NS 262; 1618 Woyciechowicz NS 219v; 1618 Woytkunowics JNS 218v ir kt.

~(i)uitis (raSoma: ~(i)uytis, -uitis, -uytis) — 38 (6,83 %) asmenvardziai:
*Jonuitis: 1618 Ianuytis JNS 209. Plg. db. pvd. Jonuitis (LPZ T 844);
*Martynuitis: 1620 Martinuitis [NS 243; 1618 Martinuytis [NS 214.
Plg. db. pvd. Martynuitis (LPZ 11 169); *Motiejuitis: 1620 Mateiuytis
JNS 253. Plg. db. pvd. Motiejuitis (LPZ I 274) ir kt.

~(i)evi¢ (raSoma: -ewyc3, -(i)ewics, -iewicz) — 30 (5,42 %) antroponimy:
1621 Ambrozewics JNS 269v; 1618 Andrseiewics JNS 212; 1618 Baniewics
NS 217v; 1618 Barthofewicz NS 213v; 1621 Iendrseiewics NS 262; 1621
Tozewics ]Né 265v; 1618 Iurgiewics ]Né 216v; 1620 Janiskiewicz JNS 249v;
1618 Macieiewic3 NS 211v; 1618 mikolaiewic [NS 216; 1601 Ostafieiewics
NS 19v; 1621 Paulukiewicz NS 264; 1621 Peczulewic3 JNS 264; 1601
Thomafzewycz JNS 21; 1618 wieckiewicz JNS 215v; 1621 Woicieiewics
JNS 270v(2) bei kt.

-onis (raSoma -onis) — 1 (0,18 %) asmenvardis: *Juknonis: 1617 Iuknonis
JNS 200. Plg. db. pvd. Juknénis (LPZ I 853).

Uzfiksuoti tik 3 (0,54 % visy atkurty) antroponimy vartojimo atvejai
su deminutyvinémis priesagomis. Kai kada sio tipo priesagos galéjo turéti ir
patronimine reikSme (dar zr. Zinkevicius 1977a: 241; Maciejauskiené 1991:
227-228; 1993: 43; Ragauskaité 2005: 100—101; 2018a: 105-114; 2019b:
180-190):

-elis (raSoma -(i)elis) — 1 (0,18 %) asmenvardis: *Mackelis: 1604
Mackielis [NS 48. Plg. db. pvd. Mackélis (LPZ II 125);

-(i)ulis (raSoma -(i)ulis) — 1 (0,18 %) antroponimas: *Kasiulis: 1601
Kasiulis NS 27v. Plg. db. pvd. Kasiulis (LPZ 1 939);

-utis (rasoma -utys) — 1 (0,18 %) asmenvardis: *Mikutis: 1617
Mikiitys NS 197. Plg. db. pvd. Mikitis (LPZ 11 236).
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XVI a. pabaigos — XVII a. pradzios Joniskio parapijos gyventojy antro-
ponimy antroje dvinario jvardijimo vietoje dazniausi yra patroniminés kilmés
asmenvardziai. Jy daryba paliudijo lietuviskos patroniminés priesagos -aitis
produktyvuma (359, t. y. 65 %). Tarp XVII a. pradzios vilnie¢iy patronimuy,
sudaryty su lietuvis$komis priesagomis, taip pat dominavo priesagos -aitis
vediniai (Zinkevi¢ius 1977a: 56—63). Todél buvo spéjama, kad visai etnogra-
finei Lietuvai buvo bendra tévavardziy su priesaga -aitis sistema (Zinkevicius
1977b: 153-155). Tacdiau didziausia priesagos -aitis vediniy koncentracija
nustatyta Zemaitijoje ir Vakary Aukstaitijoje, nors $ios priesagos derivaty
uzraSyta ir jvairiose kitose Lietuvos vietose (Maciejauskiené 1991: 242). Ne
tik priesaga -aitis, bet ir kitos lietuviy pavardziy tévavardinés priesagos -énas,
-onis, -tnas turi daugiau ar maziau apibréztus priesagy paplitimo arealus
Lietuvoje. Antroponimai su priesaga -onis labiausiai paplite Ryty Lietuvoje
ir kai kuriose Piety Lietuvos vietovése. Priesagos -tinas vediniai taip pat
dazniausi Ryty Lietuvoje, nors pasitaiko jy ir Piety Lietuvoje (Maciejauskiené
1977: 161-163; 1991: 242).

Kita asmenvardziy grupé yra gerokai mazesné. Ja sudaro tik 4 antropo-
nimai (0,72 %). Tai: *Bartkus: 1601 Bartkus NS 21v. Plg. db. pvd. Baftkus
(LPZ 1204); *Jurkus: 1601 Jurkaus gen. sg. JNS 21v. Plg. db. pvd. Jufkus
(LPZ 1 870); *Petro§ius: 1604 Petrofius [NS 48. Plg. db. pvd. Petrosius
(LPZ 11 442); *Venskus: 1601 Venskaus gen. sg. JNS 20. Plg. db. pvd.
Veriskus (LPZ 11 1190-1191). Kaip matyti, Joniskio parapijos kriki¢ioni¥kos
kilmés asmenvardziy formos yra labai jvairios.

4. Antroponimai, nefunkcionuojantys dabartiniame lietuviy
vardyne

XVI a. pabaigos — XVII a. pradzios Joniskio parapijos 146 atkurti
krik$¢ioniskos kilmés antroponimai lyginami su dabartinémis lietuviy pa-
vardémis. Nesuradus tiksliy atitikmeny misy dieny vardyne, pateikiami keli
budingesni atitinkamos Saknies asmenvardziai, pvz.: *Andruskaitis: 1617
Andrusskajtis INS 198. Dél andrusk- plg. db. pvd. Andruska, Andruskévicius,
Andruskis (LPZ 1104); *Baltramiejaitis: 1620 Baltromaiaytis NS 259.
Dél baltramiej- plg. db. pvd. Baltramiejinas (LPZ 1179); *Baltruskaitis:
1621 Baltrufkaitis NS 266. Dél baltrusk- plg. db. pvd. Baltruska,
Baltruskévicius (LPZ 1181); *Baniu$kuitis: 1621 Baniufkuitis NS 265.
Dél baniuk- plg. db. pvd. Baniuskditis (LPZ 1 188); *BeniuSaitis: 1601
Beniuszaytis NS 27. Dél benius- plg. db. pvd. Beniusévicius, Beniisis (LPZ 1
233); *BertaSaitis: 1609 Bertassaitis NS 111v. Dél bertas- plg. db. pvd.
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BertaSduskis, Berta$évicius, Bertasius (LPZ I 241); *BertaSiunas: 1601
Bertafiuns NS 25. Dél bertas- plg. db. pvd. Bertasduskis, Bertasévicius,
Bertasius (LPZ 1 241); *Gabruitis: 1601 Gabruitis NS 25. Dél gabr-
plg. db. pvd. Gabrditis (LPZ 1 601); *Gasparuitis: 1621 gasparuitis
INS 264v. Dél gaspar- plg. db. pvd. Gasparditis (LPZ 1629); *Genulaitis:
1621 Genulaitis NS 260v. Dél genul- plg. db. pvd. Genulis (LPZ 1 653);
*Gricaitis: 1601 Gricaitis NS 22; 1601 Gricaytis NS 29. Dél gric- plg.
db. pvd. Gricas, Gricéviius, Gricys, Gricittkas, Gricitinas (LPZ I 709);
*Takulaitis: 1601 Jokulaitis NS 26. Dél jakul- plg. db. pvd. Jakulduskas,
Jakulenis, Jakulévitius, Jakilis (LPZ 1792); *[ankinaitis: 1620 Iankunaitis
JNS 255v. Dél jankiin- plg. db. pvd. Jankiinas, Jankindavicius (LPZ T 802);
*Taskaitis: 1620 Iaskaitis NS 257. Dél jask- plg. db. pvd. Jaska, Jaskduskas,
Jaskelis, Jaskévicius (LPZ 1817); *Jociinas: 1620 Jaciun JNS 249v; 1601
Jocuns NS 18v. Dél joc- plg. db. pvd. Jocditis, Jécas, Jocvicius, Jocius, Joc6nis
(LPZ 1835); *Jonuluitis: 1620 Ianuluitis NS 248. Dél jonul- plg. db.
pvd. Jonulaitis (LPZ 1 844); *JonuSkaitis: 1621 Ianufkaitis NS 261;
1618 Ianufkaytis JNS 211v; 1617 Ianiszkaytis NS 199; 1620 Ionuscaitis
NS 256v; 1616 jonufkaitis NS 192v; 1601 Jonufzkaitis [NS 26v. Dél jonusk-
plg. db. pvd. Jonuska, Jonuskévicius, Joniiskis (LPZ 1844); *Jukaitis: 1604
Jukaitis NS 48. Dél juk- plg. db. pvd. Jukavitius, Jikelis, Jukénas (LPZ 1
852); *Juozuitis: 1620 Iazuiti NS 249v. Dél juoz- plg. db. pvd. Juozditis
(LPZ1861); *Jurguitis: NS 201v. Dél jurg- plg. db. pvd. Jurgaitis, Jufgaitis,
Jurgditis (LPZ 1 866); *Jurkuitis: 1601 Jurkuitis NS 29v. Dél jurk- plg.
db. pvd. Jurkditis (LPZ 1 868-869); *KrikStanaitis: 1601 Krixtanaytis
JNS 20. Dél krikstan- plg. db. pvd. Krikstanas, KrikStandvicius (LPZ 1 1076);
*Maceluitis: 1620 Macatuitis NS 248. Dél macel- plg. db. pvd. Macelaitis
(LPZ 11 122); *Macikaitis: 1601 Macikaitis JNS 30v. Dél macik- plg.
db. pvd. Macikas (LPZ 11 124); *Maciulaitis: 1609 Maciulaitis [NS 114
Dél maciul- plg. db. pvd. Maciulavicius, Maciulévicius, Maciuliénis, Maciulis
(LPZ 11 124-125); *Maciuluitis: 1601 Maciutuitis INS 28v. Dél maciul-
plg. db. pvd. Maciuldvicius, Maciulévicius, Maciuliénis, Maciulis (LPZ IT
124-125); *Macuitis: 1621 Macuitis NS 262v. Dél mac- plg. db. pvd.
Macditis (LPZ 11 121); *Maciuluitis: 1620 Maczuluitis NS 251v. Dél
maciul- plg. db. pvd. Maciulaitis, Maciulditis (LPZ 11 129); *Masiuluitis:
1621 Masiutuitis INS 264. Dél masiul- plg. db. pvd. Masiulditis (LPZ 11 173);
*Masuitis: 1621 Mafuitis NS 263. Dél mas- plg. db. pvd. Masditis (LPZ. 1I
170); *Mikailaitis: 1601 Mikailaytis NS 29v; 1601 Mikaylajcia gen. sg.
INS 23v. Dél mikail- plg. db. pvd. Mikdila, Mikdilas, Mikailionis (LPZ 1I 25);
*Mikailuitis: 1619 Mikaituitis NS 236v. Dél mikail- plg. db. pvd. Mikdila,
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Mikdilas, Mikailiénis (LPZ 11 225); *Mikituitis: 1621 Mikituitis NS 269v.
Dél mikit- plg. db. pvd. Mikita, Mikitavicius (LPZ 11 229); *Mykoluitis:
1617 Mikatuitis NS 205. Dél mykol- plg. db. pvd. Mykolditis, Mykolaitis,
Mykolaitis (LPZ 11231); *Mikuitis: 1620 Mikuitis NS 248v; 1617 Mikujtis
JNS 202v. Dél mik- plg. db. pvd. Mikditis (LPZ 11 225); *Mikutuitis: 1620
Mikutuitis NS 258. Dél mikut- plg. db. pvd. Mikutaitis, Mikutditis (LPZ. 1I
236); *Motiekuitis: 1620 Motiekuitis NS 249. Dél motiek- plg. db. pvd.
Motieka, Motiekditis, Motiékus, Motiekiinas (LPZ IT 274); *Paliuluitis:
1619 Paluluitis NS 232. Dél paliul- plg. db. pvd. Paliulénas, Paliulionis,
Plitilis, Paliulitinas (LPZ 11 382); *Pauluitis: 1620 Pauluitis NS 248. Dél
paul- plg. db. pvd. Paulditis (LPZ 11 408); *Pe&iuluitis: 1621 Pecsuluitis
NS 265v(2). Dél peciul- plg. db. pvd. Peciulaitis, Peciulditis, Peciulaitis
(LPZ 11 420); *Petralaitis: 1620 Petralaitis NS 246v. Dél petral- plg. db.
pvd. Petralévicius, Petrdlis (LPZ 11 437); *Petra$aitis: 1618 Pietrafajtis
NS 219v. Dél petras- plg. db. pvd. Petraséviius, PetraSévskis, Petrasiiinas,
Petrasius (LPZ 11 438); *PetroSiianaitis: 1620 Petrofunaitis [NS 251v.
Dél petrosiiin- plg. db. pvd. Petrosiiinas (LPZ 11 442); *Pocaitis: 1601
Pocaytis NS 28. Dél poc- plg. db. pvd. Pécas, Pocauskas, Pocévicius (LPZ 11
482-483); *Romanuitis: 1619 Romannuyc JNS 233. Dél roman- plg. db.
pvd. Romanaitis (LPZ 11 619); *Staniuluitis: 1619 Staniutujic NS 232;
1618 Staniutuytis NS 211v. Dél staniul- plg. db. pvd. Staniulditis (LPZ 1I
802); *Stankinaitis: 1620 Stankunaitis NS 254v. Dél stankiin- plg. db.
pvd. Stankiinas, Stankindvicius (LPZ I1804); *Stonianas: 1601 Stoniuns
JNS 18. Dél ston- plg. db. pvd. Sténis, Sténis, Stonys, Sténius (LPZ 11
826); *TamoSuitis: 1601 Tamopuitis NS 30v. Dél tamos- plg. db. pvd.
Tamosditis (LPZ 11 1016); *UrnieZiuitis: 1621 Vinezuitis NS 259v. Dél
urnief- plg. db. pvd. Urniézis, Urniézius (LPZ 11 1113); *Vaitiekuitis:
1619 Vaitekuitif NS 237. Dél vaitiek- plg. db. pvd. Vaitiekditis (LPZ 11
1139); *Valanéaitis: 1617 Wolgczaytis NS 202. Dél valané- plg. db. pvd.
Valan&duskas, Valan&iénis, Valandis, Valanéiiinas, Valafidius (LPZ T 1146);
*Valentinaitis: 1601 Valentinaitis [NS 19v. Dél valentin- plg. db. pvd.
Valentinas, Valentindvicius (LPZ 11 1150); *Vasiulaitis: 1601 Wasiutaitis
INS 28. Dél vasiul- plg. Vasiuliauskas, Vasiilis (LPZ 11 1170).

Paaiskéjo, kad 92 (63 % visy rekonstruoty) atkurti asmenvardziai var-
tojami ir Siomis dienomis. Dalis, t. y. 54 (37 %) turi tos pacios kilmés, tik
skirtingos darybos dabartiniy pavardziy atitikmenis. Tarp Siuo metu nepaliu-
dyty antroponimy dazni priesagos ~(i)uitis vediniai. Ankstesni XVII a. lietuviy
istoriniy asmenvardziy tyrimai beveik néra paliudije Sios priesagos vartosenos.
TaCiau manoma, kad priesaga -uitis yra vadintina patronimine priesaga. Tai
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leidzia daryti XVII a. Gruzdziy parapijos antroponimy su priesaga -uitis gausa
ir detali jy antroponiminé analizé (Maciejauskiené 2010: 820). Tarp nagrinéty
XVI-XVII a. Joniskio miestie¢iy patroniminés kilmeés asmenvardziy priesagos
~(i)uitis vediniai sudaré 14,60 % (Ragauskaité 2019b: 187, 194). Kai kurie
straipsnyje analizuoti kriksCioniskos kilmés antroponimai yra vertintini kaip
grafiniai variantai. Jie galéjo atsirasti nedésningai dél rastininky neatidumo
ar kt. ekstralingvistiniy aplinkybiy (lietuviy, lenky ir lotyny kalby saveikos).

5. Isvados

1. I8 1599-1621 m. Joniskio parapijos kriksto metriky knygos buvo at-
rinkti kaimy gyventojy 556 dvinariai uzrasymai. Pirmieji $iy dvinariy
jvardijimy nariai — tai krik§¢ioniski vardai. Daugiausia surasta tradiciniy
kriks¢ionisky vardy lyciy.

2. Darybinei analizei atrinkti 556 kriks¢ioniskos kilmés asmenvardziai
(antrieji dvinario jvardijimo modelio nariai) buvo suskirstyti j dvi grupes:
1) antroponimai su lietuviskomis -aitis, -(i)onis, -(i)unas, -(i)uitis ir sla-
viskomis -evic, -ovi¢ patroniminémis priesagomis, su deminutyvinémis
priesagomis ir 2) asmenvardziai be $iy priesagy.

3. Pirmoji grupé yra gerokai didesné. Ja sudaro 552 (99,28 % visy antryjy
antroponimy) asmenvardziai. Tarp jy dazniausi patroniminiy priesagy
-aitis (359, t. y. 65 %) vediniai. Antrojoje grupéje tik 4 (0,72 %) antro-
ponimai.

4. Palyginus 146 atkurty asmenvardziy formas su dabartinémis lietuviy
pavardémis, nustatyta, kad 92 (63 %) funkcionuoja ir Siandien. Mazesné
dalis, t. y. 54 (37 % visy atkurty antroponimy) turi tos pacios kilmes,
tik skirtingos darybos dabartiniy pavardziy atitikmenis.
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Sutrumpinimai

db. — dabartinis, -¢

gen. — lo. (casus) genetivus ‘kilmininko linksnis’

plg. — palygink

sg. — lo. (numerus) singularis ‘vienaskaita’

pvd. — pavardé
v. — vardas

Istorijos Saltinis

Jn§ = 1599-1621 m. Joniskio parapijos kriksto metriky knyga [,Liber Baptisatoru(m) ||
Ecc(lesi)a Parochialis Jani=||scensis ab Anno 1599. — || usq(ue) ad An(n)um || 1621. —“].
Lietuvos valstybés istorijos archyvas. F. 1196. Ap. 1. B. 76.
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KOPSAVILKUMS

Kristigas cilmes personvardi vecakaja lietuvieSu kristibu metriku gramata
Joniskos (1599-1621)

Alma RAGAUSKAITE

Draudzu metriku gramatas ir viens no svarigakajiem Lietuvas vésturiskas antroponimijas
izpetes avotiem. So registru konteksta izcelas hronologiski unikals Jonisku pilsétas kristibu
registrs no 1599. lidz 1621. gadam, kas paslaik ir vecakais zinamais lietuvieSu draudzes registrs
Lietuva. No 556 kristigas cilmes antroponimiem, kas analizéti raksta, 146 gadijumos tika
rekonstruétas personvardu formas (*Andriejinas, *Baltramiejiinas, *Cepaitis, *Griciinas,
*Jankunas, *Kasiulis, *Laurynaitis, *Motiejuitis, * Petraitis, *Ramonaitis, *Stanaitis, *Simaitis,
*TamoSaitis, * Vaitiekaitis). Salidzinot rekonstruétos antroponimus un misdienu Lietuvas
uzvardus, redzams, ka 92 (63 %) no tiem musdienas ir joprojam sastopami. Dalai no tiem,
t. i. 54 (37 % no visiem rekonstruétajiem antroponimiem), ir atrodami lidzigi tas pasas cilmes
uzvardi, ta¢u ar atskirigiem formantiem (*Andruskaitis, *Baniuskuitis, * Gricaitis, *Maciuluitis,
*Peciuluitis, * Romanuitis, *Stankinaitis, * Tamosuitis, * UrnieZiuitis, * Valanaitis).

SUMMARY

Personal Names of Christian Origin in the Oldest Lithuanian
Baptismal Register of Joniskis Parish (1599-1621)

Alma RAGAUSKAITE

Parish registers are among the most important historical documents of Lithuanian
historical anthroponymy. A chronologically unique baptismal register of Joniskis parish dating
from 1599-1621, which is currently the oldest known Lithuanian parish register in Lithuania,
stands out in the context of such registers. Out of 556 anthroponyms of Christian origin analysed
in the article, 146 personal names with Lithuanian suffixes were reconstructed (*Andriejinas,
*Baltramiejunas, *C‘epai[is, *Gricitunas, *Jankunas, *Kasiulis, * Laurynaitis, * Motiejuitis, * Petraitis,
*Ramonaitis, *Stanaitis, *Simaitis, * TamoSaitis, *Vaitiekaitis). A comparison of the reconstructed
anthroponyms and present-day Lithuanian surnames shows that 92 (63 %) of them still occur
today. Some of them, i. e. 54 (37 % of all reconstructed anthroponyms), have equivalent
surnames of the same origin but different formation (*Andruskaitis, * Baniuskuitis, * Gricaitis,
*Maciuluitis, * Peciuluitis, * Romanuitis, *Stankinaitis, * TamoSuitis, *UrnieZiuitis, * Valancaitis).
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A CASE OF TEACHING MODERN LATVIAN

Erika SAUSVERDE
Vilnius University

To learn the new words was one thing, to learn their meanings was
another. It sounds maybe a bit paradoxical, but it is easy. One learns
the words first as names and that takes nothing but a good memory.
But these names are not neutral, they are covered by the centuries of
lava of human knowledge, feelings, experiences and values. To learn
a new language becomes in that way a pervasive travel into a different
understanding of the world and life itself.

Theodor Kallifatides

In December 1986 after finishing PhD studies in historical linguistics
in St. Petersburg I started to work at Vilnius University. To my surprise my
main task became the teaching of Latvian to numerous students studying
Lithuanian Philology as their main subject. Not Swedish or Gothic or other
old Germanic Languages — my specialization, but my mother tongue.
Simultaneously I myself was strenuously learning Lithuanian — the thought
that in a month I should deliver a course on Old Germanic Languages in
Lithuanian, about which I then knew so little, spurred me on as nothing
else — a few classes of Lithuanian which I attended in St. Petersburg when
we took our time reading some weird and wonderful Lithuanian fairy tales
were left far behind — in a month I should tell students in Lithuanian about
peripeteias of visi- and ostrogoths, Codex Argenteus, runic inscriptions etc.!
Maybe it was a blessing that I was not then acquainted with the modern
methodology of language teaching, and was groping my way, choosing
instinctively, feeling on a hunch which way of learning and teaching would
be the best. I was glad at least to realize which way of learning and teaching
I did not like and could reject methods and sources which I would not
like to use learning languages myself. Curiously enough, my knowledge of
Lithuanian structure was based on 11 chapters of Alfred Senn’s book Kleine
Litauische Sprachlehre, published in Heidelberg in 1929, kindly lent to me by
my advisor prof. Leonard Herzenberg. My first two sentences in Lithuanian

1 The difference between these two live Baltic Languages is much greater than, e.g., between
the Scandinavian ones which have stayed close to each other (by which I mean Swedish,
Norwegian and Danish) — the structure of Lithuanian and Latvian is very similar and it is
possible to recognize much of vocabulary, but the difference is too great to comprehend
one other, hence you must learn. To some extent, the difference could be compared to that
of Swedish and German.
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which I coincidentally read in Senn’s book when I opened it for the first

time were: Alus yra skanus (,Beer is tasty‘) and Lietuvos prezidentas gyventy

Vilniuje, jeigu tas miestas nebuty lenky (‘the President of Lithuania would have

lived in Vilnius, if that city had not been Polish’)2. Those phrases captured

my heart, plus I simply liked the structure of the book, the clear exposition
of grammar, which I prefered to the then popular and available textbook
of Lithuanian. With regard lexicon I simply tried to write the texts of my
lectures (including jokes) and learned them by heart (I can just imagine how
students were entertained listening to me). Similarly I was searching for my
own method of teaching languages. I did not like the textbooks published
on either side of the Iron Curtain that were then available — it wasn’t the
ideology that was a barrier for me, but the “woodenness” of their language.

No method of teaching languages is bad or “not modern” if it works.

A brief history of language teaching shows that many new ideas are revised
old ones and are not particulary new, as demonstrated by Kelly (1969),
Howatt (1984) and others. According to Richards and Rodgers (1986: 1),
today’s controversies reflect contemporary responses to questions that have
been asked often throughout the history of language teaching. As indicateded
by Eloeva, numerous reviews of the subject (even the most brief ones)
show that, in spite of the impressive diversity of methods and approaches to
language teaching, certain basic ideas about the specifics of connection and
interplay between language and cognition, language and mind are repeated,
reinterpreted, rejected and used again on theoretical as well as empirical levels
(this being true since the 19th century) (Eloeva 2009). A detailed analysis of
the different methods can be found in Richards and Rodgers (1986). This gives
an excellent detailed account of major twentieth-century trends in language
teaching. If we were to make a brief summary of some more popular teaching
methods, one of the most well-liked in XX century was The Direct Method,
which refers to the most widely known of natural methods. In practice it
stood for the following principles and procedures:

1. Classroom instruction was conducted exclusively in the target language.

2. Oanly everyday vocabulary and sentences were taught.

3. Oral communication skills were built up in a carefully graded progression
organized around question-and-answer exchanges between teachers and
students in small, intensive classes.

4. Grammar was taught inductively.

5. New teaching points were introduced orally.

2 That phrase of course could not be pronounced out loud in those Soviet times as one could
easily find oneself in prison.
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6. Concrete vocabulary was taught through demonstration, objects, and
pictures; abstract vocabulary was taught by association of ideas.

7. Both speech and listening comprehension were taught.

8.  Correct pronunciation and grammar were emphasized.

(Richards and Rodgers 1986: 9-10)

These principles are seen in the following guidelines for teaching oral
language, which were followed in Berlitz schools:

Never translate: demonstrate

Never explain: act

Never make a speech: ask questions

Never imitate mistakes: correct

Never speak with single words: use sentences

Never speak too much: make students speak much

Never use the book: use your lesson plan

Never jump around: follow your plan

Never go too fast: keep the pace of the student

Never speak too slowly: speak normally

Never speak too quickly: speak naturally

Never speak too loudly: speak naturally

Never be impatient: take it easy

(Titone 1968: 100—101, cited in Richards and Rodgers 1986: 9-10)

The Direct Method was quite successful in private language schools, but
was gradually modified into versions that combined some Direct Method
techniques with more controlled grammar-based activities (Ibid: 11).

The other popular language teaching methodologies include such
methods as e.g. Grammar-translation; Audio-lingual; The structural approach;
Total Physical Response (TPR); Communicative language teaching (CLT);
The Silent Way; Community Language Learning; Immersion; Task-based
language learning; The Natural Approach; The Lexical Syllabus and so forth
(see e.g. Richards and Rodgers 1986, where particular language teaching
methods and philosophies are discussed and analysed).

As Richards and Rodgers precisely notice, the survey of language
methods raised the questions that prompted innovations and new directions
in language teaching in the past, but they are still relevant nowadays:

1. What should the goals of language teaching be?

2. Should a language course try to teach conversational proficiency,
reading, translation, or some other skill?

3. What is the basic nature of language, and how will this affect teaching
method?
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4. What are the principles for the selection of language content in language
teaching?

5. What principles of organization, sequencing, and presentation best
facilitate learning?

6. What should the role of the native language be?

7.  What processes do learners use in mastering a language, and can these
be incorporated into a method?

8. What teaching techniques and activities work best and under what

circumstances? (Ibid: 12).

Today in the 21st century so-called communicative language teaching
(CLT) has become a buzzword in discussions of the practice and theory of
second and foreign language teaching (see Savignon 2007). Though CLT
can be seen to derive from a multidisciplinary perspective that includes, at
least, linguistics, psychology, philosophy, sociology, and educational research
(Ibid: 209) and to incorporate dialogue in all possible meanings as one of its
fundamentals (Bakhtin’s Dialogue of cultures included), it seems there is a
big gap between CLT as an approach and its implementation. Nowadays the
world is filled with numerous textbooks based on the principles of the CLT
approach full with plenty of dialogues like “at the station”, “at the post office”
and so forth with plain and primitive texts where a normal developed person
just loses his/her identity (of course, there are exceptions). What is the main
thing you actually need when you want to send a parcel? — Money. You can
be tired and hardly mumble a word, but if you have money you will manage
it. But if you approach, for example, a lady in the post-office e. g. in Greece
speaking in the language of Kavafis and Seferis you have a chance to send the
parcel even without money.? In this context the understanding of Bakhtin’s
idea of the dialogicity of speech does not dissappear, but still I agree with
idea that dialogue should be born within the free communication of learners
who are taught to produce a monologue (Eloeva 2009).

Recognition of the complexity and diversity of language learning contexts
has led some to suggest that we have moved ‘beyond methods’ to a postmethod
condition (Kumaravadivelu 2002, cited in Savignon, 2007: 218). Nowadays
armed by different kinds of knowledge about language teaching looking back
at the dawn of my activity I can formulate that my instinctively chosen method
was based on mixed principles from different methodologies, including Audio-
Lingual and others. The materials I used were “just” good texts. In the case of
the Latvian course for beginners these comprised plenty of poetry — mostly

> This example is from Prof. Fatima Eloeva, whose teaching methods show extraordinary
results with regard language aquisition over a relatively short time.
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Figure 1. The copy of the book A Grammar of Modern Latvian by Trevor
G. Fennell and Henry Gelsen (1980) used as a class manual for more than 20 years

wonderful children’s poetry by Janis Baltvilks — and other hitherto unadopted
texts, whether in the original, such as Latvian fairy tales, or translations, e.g.
Winnie the Pooh.* I was happy to find at the University Library A Grammar
of Modern Latvian by Trevor G. Fennell and Henry Gelsen (1980). I liked
its approach — the clear exposition of grammar with hundreds of drills to
translate.> Such a method, i.e. of constructing lectures around good texts along
with plenty of oral (grammar) drillsé, I also successfully used in my Swedish
classes, where the intensity of the course allowed us to rather rapidly move
to the marvellous poetry of Tomas Transtromer and related discussions.”
I completely agree with the idea that such a method concentrates on helping
the learner to move rather speedily from the phase of interlanguage to the
target language or in the ideal case (using certain mnemonic techniques) to
avoid the phase of interlanguage.

+ A. A. Milne’s Winnie the Pooh in a wonderful translation of Vizma BelSevica in Latvia has
become folklore — it is often quoted by people (some years ago I heard it three times during
one week — by 2 politicians and a basket coach).

> When meeting former students years later they still quote me Mums ir vins pagraba (“We
have wine in the cellar” — one of thousand sentences/drills in Fennell/Gelsen’s book) along
with numerous poems.

6 Of course, accompanied by hundreds of different sources and techniques.

7 It was fascinating to hear that the well known Swedish writer Theodor Kallifatides, who
came to Sweden at the age of 25, learned Swedish reading August Strindberg.
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KOPSAVILKUMS

Mausdienu latviesu valodas maciSanas gadijums

Erika SAUSVERDE

Neskaitami valodu macibu témas parskati liecina, ka, neraugoties uz metozu un pieeju
iespaidigo daudzveidibu, dazas pamatidejas tiek daudzkart atkartotas un interpretétas. Valodu
apguves kontekstu sarezgitibas un daudzveidibas atziSana daziem autoriem liek domat, ka
esam nonakusi lidz ,,postmetodes” stavoklim (Kumaravadivelu 2002; Savignon 2007). glgiet,
ka pastav liela atkiriba starp CLT (komunikativa valodas maciSana — viena no popularakajam
metodém misdienas) ka pieeju un tas isteno$anu. Saja raksta tick uzskatits, ka dialogam, kas ir
viens no CLT pamatiem, vajadzetu veidoties briva sazina starp izglitojamajiem, kuriem maca
veidot monologu. Lekciju konstrue$ana ap labiem tekstiem kopa ar daudziem (gramatikas)
vingrinajumiem ir metode, kas var palidzét izglitojamajam diezgan atri pariet no starpvalodas
fazes uz merkvalodu.
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LATVIESU PERSONVARDI AR -IT UN -ULL 17. GADSIMTA

Renate SILINA-PINKE
Latvijas Universitate

1. Ievads

Raksta virsraksta formuléta téma ir dala no plasaka pétfjuma par latviesu
personvardiem Vidzemé 17. gadsimta pirmaja pusé.! Soreiz ir analizéti per-
sonvardi ar formantiem -it un -ull un to rakstibas varianti.

Atbilstosie miisdienu latviesu valodas piedéekli -it- un -ul- jaunakaja aka-
démiskaja ,,Latviesu valodas gramatika“ saistiba ar antroponimiem ir pieminéti
tikai deminutivu un sarunvaloda lietotu hipokoristiku funkcija (Vulane 233:
242), bet attieciba uz senakiem personvardiem $is jautajums vél ir pétams.? Tas
ari tika izvirzits par meérki Saja raksta. Lai to sasniegtu, ir izvértéts apjomigais
latviesu personvardu materials 1638. gada zviedru arklu revizijas protokolos
Vidzemeé un salidzinats ar 17. un 18. gadsimta vardnicu dotumiem.

Pirms iedzilinaSanas 17. un 18. gadsimta latviesu personvardu raibaja
daudzveidiba tika noskaidrota piedeklu vai Skietamu piedeklu -it- un -ul-
izplatiba misdienu personvardos. Sim merkim tika izmantoti 2020. gada
kalendara ieklautie personvardi. No 1013 kalendarvardiem vismaz formali
ar $adam izskanam saistami bija 22 vardi, kas ir nedaudz vairak neka 2 % no
visiem kalendarvardiem, turklat lielaka to dala (19 vardi) ir sievie$u person-
vardi ar izskanu (vai tikai $kietamu izskanu) -ite: Dainuvite, Dzirkstite, Edite,
Gudrite, Jautrite, Judite, Martte, Modrite, Mudite, Mudrite, Rudite, Sarmite,
Saulcerite, Skaidrite, Vijolite, Vizbulite, Zeltite, Ziedite un Zubite. Atlikusie
tris ir virieSu vardi Andulis, Bertulis un Indulis. Lieldka dala sievie$u vardu
ir latviskas cilmes, ko nevar teikt par viriesu vardiem, bet latviskas cilmes
nav ari vardi Edite, Judite un, iespé&jams, Marite.> Trim vardiem — Bertulis,

! Sal. ari rakstus Silina-Pinke (2005, 2014a, 2014b).

2 Vel izteiktak tas senajos tekstos attiecinams uz formantu -ing, proti, iesp&jamo piedekli -in-,
kas apjomigaka personvardu materidla de| analiz&jams atseviska raksta. Lidz Sim pétijumi ir
veikti tikai par senakajiem latvie$u uzvardiem, kas darinati no latvieSu valodas apelativiem
(sal. Blese 1929: 78-80, 91). Ar lietuvieSu vésturiskaja antroponomastika Sie piedekli ir
skarti (gan tikai nedaudz) tiesi uzvardu darinasanas konteksta (pieméram, Ragauskaité 2019:
181; Sinkeviciaté 2006: 116-118).

> Vairak par deminutiviem patstavigu personvardu funkcija musdienas, par to darinaSanas
modeliem, rasanas laiku un izplatibu musdienas skat. Balode (2018). Autore arT secina,
ka ,,deminutivu personvardu lietojums pagatng, to izplatiba dazados Latvijas regionos un
Baznicas ietekme to izvélé ir vél nakotné pétami jautajumi® (Balode 2018: 200).
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Edite un Judite — vispar nevar runat par izskanu, bet tikai par svesas cilmes
vardu pielagosanu latvieSu valodas izrunai un formalu sakritibu ar latviesu
izskanam. Lielaka dala So personvardu latvie$u antroponimiskaja sistéma ir
ienakusi tikai 19. un 20. gadsimta (sal. Balode 2018: 198-200), tapéec liela
lidziba ar 17. gadsimta personvardiem nebija sagaidama.

2.1638. gada revizijas dati

17. gadsimta personvardu materiala apzinasanai no Vidzemes 1638. gada
zviedru arklu revizijas* tika ekscerpéti visi personvardi, kuri formali atbilda
sakuma noteiktajiem kritérijiem, t. i., beidzas ar -it un -ull, vai to rakstibas
varianti. No kopuma 825 revizijas materiala sastopamajam personvardu for-
mam $adas bija 16 (t. i., apméram 1,9 %). Savukart, ja paskatas uz revizija
pieminéto personu skaitu, tad no 12 150 minétajiem zemniekiem $adi ir
pierakstitas 25 personas (t. i., apméram 0,2 %). 13 personu desmit vardi
beidzas ar -it(t), -its, -itz un 12 personu sesi vardi beidzas ar -ull vai -uls.
Tatad gan $adu vardu skaits, gan to lietojuma biezums ir saméra niecigi.

Bitiski bija art noskaidrot, vai kadas komisijas rakstvedis nav ipasi aiz-
ravies ar latvisku izskanu pierakstiSanu vai varbat ar to pilnigu ignoréesanu.
Izrekinot sadu vardu procentualo dalu no visiem katra revizijas komisija
pierakstitajiem vardiem, jasecina, ka to Ipatsvars ir neliels. Piecas komisijas
(1., 5., 6., 7. un 10. komisija) ar mazakajiem revidéeSanas apgabaliem un
salidzinosi nelielaku revidéto personu skaitu $adus vardus nav pierakstijusas.
Paréjas piecas komisijas to biezums svarstas robezas no 0,03 lidz 0,75 %.
Visvairak to ir astotas komisijas protokola, kurs ari citadi izcelas ar lielu
personvardu formu daudzveidibu.

Jauzsver gan, ka $aja materiala apzinasanas stadija ka atseviski vardi ir
skaititi visi rakstibas varianti un vél nav pievérsta uzmaniba attiecigo vardu
formam citas, parsvara vacu, valodas.

3. Formants -ul

Ka pirmais personvards (pec alfabétiska uzskaitljuma) $aja nodala ir
atzim&jams 2020. gada kalendara sastopamais (un ievada minétais) vards
Andulis, jo sesi vardi ar -ull 1638. gada revizijas materiala ir Andull (5 per-
sonas), Jackull (1), Janull (1), Mattuls (1), Michuls (1) un Mickull (3), kas,
visticamak (bet ne pilnigi drosi), ir latvieSu valoda darinati atvasinajumi no

4 Vairak par pasu reviziju skat. Edgara Dunsdorfa ievadu revizijas edicijai (Dunsdorfs 1938),
attieciba uz antroponimu materialu taja skat. arT Silina-Pinke (2005: 143-145; 2014a).
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revizijas protokolos krietni biezak fiksétajiem vardiem Andress, Jakobs (t. i.,
no isformas Jaks vai Jaks), Janis, Matiss (vai no Isformas Mats) un Mikelis
(vai no Isformas Miks) vai, kas Skiet mazak ticami, no krievu varda Mikola
(< Nikolajs).> Klava Silina ,.Latvie$u personvardu vardnica® ir ietverti tikai
tris no Siem pieciem vardiem, kaut gan autors revizijas materialu ir izmantojis
un uz to atsaucas. Tie ir Andulis (pirmminéjuma gads 1562), Matuls (1638)
un Mikuls (1638) (Silins 1990: 57, 234, 239).6

Zimigi, ka revizijas materiala trukst varda Bertulis. Savukart Georga
Mancela vardnicas ,,Lettus® sarunu dala ka vienigais personvards ar formantu
-ul- ir lietots tiesi Bertulis, proti, Bdhrtuls, un ka vacu atbilsme dots vards
Barthold (Mancelius 1638: 415).

Ieskatoties jau plasakajos un pusotru gadsimtu jaunakos Gotharda
Fridriha Stendera vardnicas ,,Lettisches Lexikon® personvardu sarakstos,
s$adu vardu ir vairak. Pirmkart, tie ir sievieSu vardi (revizija sievieSu vardi nav
fikséti) — Bahrbule un, domajams, ar1 Audule — un viriesu vardi Behrtuls,
Induls, Pahwuls un Sahmuls. G. F. Stenders tos dod ka vacu personvardu
Barbara, Adelheit, Bartholomdus vai/un Barthold”, Heinrich, Paul un Samuel
latvieSu atbilsmes (Stender 1789: 11 375, 376).8 Ka redzams, no 17. gadsimta
materiala atkartojas tikai vards Bertuls.

Divaino faktu par Bértula varda tritkumu 1638. gada revizija var izskaid-
rot ar citu, vacu valodai tuvaku formu, pieméram, Bert(t)el(/) rakstibu, tomér
ari formas ar -ul 17. gadsimta pirmas puses dokumentos ir izdevies atrast. Tas
ir ta pasa laika dokumentos divreiz fiksétas formas Bertul un Bertull (vairak par
to skat. Silina-Pinke 2013: 221). Savukart musdienas zinama varda Andulis
trukumu 17. un 18. gadsimta vardnicas, iespéjams, var méginat skaidrot ar
ta regionalu izplatibu. 1638. gada revizija visas piecas $aja varda nosauktas
personas ir registréjis devitas komisijas rakstvedis Bérzaunes macitajmuiza
un Cesvaines muizas Kujas vaka (VAR IIT 1118, 1182, 1183). Ari K. Silina
vardnica §1 varda pirmmingjums ir fikséts Marciena (Silins 1990: 57), tatad
visi minéjumi lokalizéjami dienvidaustrumu Vidzemeé, sélisko izloksnu areala.

> Par varda Janis izplatibu revizijas materiala skat. Silina-Pinke (2005), par vardu Jakobs,
Andress, Matiss un Mikelis — Silina-Pinke (2014a: 185-192).

¢ K. Silins tos piesardzigi (pievienojot jautajuma zimi) saista ar vardiem Andrejs, Mateuss un
Nikolajs.

7 Par S0 dubulto atbilsmi vairak skat. Silina-Pinke (2013: 221-222). Iespgjams, ka G. F. Sten-
deram ta ieviesta, nevéloties ignorét G. Mancela doto atbilsmi.

8 Sis pagas atbilsmes atkarto ari Karls Kristians Ulmanis, atikirigi ir pierakstiti vardi Andula,
Behrtulis un Indulis (Ulmann 1872: 351, 352; Ulmann, Brasche 1880: 797, 798). Par vardu
Indulis senaku gadsimtu avotos skat. Silina-Pinke (2016: 242-243).
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Neiedzilinoties visu atrasto personvardu visos iesp&jamajos cilmju un
aizgusanas celu izklastos (kas nav $I raksta uzdevums), apkopotais materials
lauj izteikt dazus novérojumus.

1. 17. gadsimta Vidzemes latvies$u personvardu materiala doming aizgiitu
personvardu latviskotu Isformu atvasinajumi ar latviesu piedekli -ul-,
pieméram, vacu Andres, Jacob > latv. isformas *And(r)is, *Jaks (vai
*Jaks)® > latv. Andulis, Jakulis (vai Jakulis), vai aizgttu personvardu (ar
aizgtu Isformu) atvasinajumi, pieméram, vacu Andres, Matz u. tml.
> latv. *And(r)ulis (> Andulis?), Matulis.’ Starpposmi var but dazadi,
bet tie pieejama materiala ir tikai hipotétiski restaur&jami. Vienigais
iznémums $aja zina ir vards Bertulis (skat. nakamaja punkta).

2. Savukart G. F. Stendera materials rada formantu -ul- ka adaptacijas
instrumentu aizgutu vardu latviskosana, turklat vairuma gadijumu var
noverot procesu, kad citvalodu varda izskana -el (ko gan Stenders savas
vacu atbilsmés nesniedz) parveidota par -ul(i)s, pieméram, Bertel >
Bertulis, Pawel > Pavuls, Barbel > Barbule (atbilstoSos vésturiski fiksétos
vacu personvardus sal. HAV 1 244-245, 292-293, HdV III 496-497,
500-501). Vards Samulis ir radies, likvidéjot hiatu varda Samuels.

3. Tikpat ka nelatviskotaja 1638. gada revizijas materiala, ka arT baznicu
gramatas nereti ir fiksétas tiesi formas ar -el, nevis -ul, sal. 1638. gada
Bertel, Pawel, 1" bet Ilgas Jansones analizétaja 18. gadsimta Ergemes drau-
dzes materiala ir tadi vardi ka Behrtel un Behrtul, Gromel un Grohmul,
Mangel(s), Mangal un Mangul (Jansone 2015: 285, 287). Iesp&jams,
ka formantu -ul- dazos latviesu personvardos ir ietekméjusi arl vacu
personvardi ar elementu -old. Seit vieta vélreiz atgadinat G. Mancela
doto latvieSu-vacu atbilsmi Bertulis un Barthold.

4.  Lidz musdienu kalendaram ir izdzivojusi abu So personvardu darinasanas
veidu parstaviji: Andulis, Indulis un Bertulis."?

9 Sal. vardus Jack (28 personas), Jacke (2), Jackes (1), Jacks (4) 1638. gada revizija.

0 Seit ieklaujas arf Kristofora Firekera vardnicas manuskripta komentaros pieminéta forma
Inguls (sal. LVVV s.v. Inguls).

! Tesp&jams, Sis process ietekméjis arl varda Mikulis raSanos, sal. 1638. g.: Michel, Mikel u. c.
tml. formas.

2

P

K. K. Ulmana vardnicas sniedz liecibas par vél daziem 19. gadsimta personvardiem vai
to izlok$nu formam un atbilstosajiem vacu vardiem: latv. Grohmulis — vc. Hieronymus,
Mahgule — Margarethe un Sapuls — Sophie (Ulmann 1872: 351, 352; Ulmann, Brasche
1880: 797, 798), ka arT Retuls — Reinhold, Ahrfule — Ursula (Ulmann, Brasche 1880: 799).
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4. Formants -it

Atskiriga aina ir attieciba uz formantu -it. Desmit vardu formas, kas
beidzas ar -it(t), -its un -itz, ir saistamas ar seSiem personvardiem, proti,
Brencis — Brentsit (1), Ansis — Hansit (1), Janis — Janit (2), Janits (1), Josts —
Joostit(t) (2), Juris — Jurritz (2) un Laurs — Laurit(z) (3), Lawritz (1). Lai gan
ne visu komisiju rakstvezi ir pierakstijusi bérnus un ne visiem pierakstitajiem
bérniem ir minéts vecums, tomer tiesi $aja grupa vairak neka puse — septinas
no 13 personam — ir ietilpindmas bérnu kategorija — tam minéts vecums no
pusgada lidz septiniem gadiem. Tris personas ir ,,juridiski bérni*, t. i., revizijas
rakstvezi tos ir ieklavusi bérnu kategorija. Tie ir 16, 18 un 19 gadus veci
saimnieku deli. Savukart Hansit un Laurit ir pieaugusi viriesi, setu saimnieki.
Interesants ir vards Joostit — tas pierakstits tévam un ta 16 gadus vecajam
délam Lielvardes muiza, kas ir ienacgji no Kurzemes, — Joostitt Kaerkell, Auf3
Cuhrlandt [..] hat 1 Sohn heifet Joostit (VAR III 1009). Tatad abi vienigie $i
varda Ipasnieki Vidzemé 1638. gada ir divi kurzemnieki.

G. Mancela ,,Desmit sarunas® vienigais personvards ar $adu izskanu ir
Mikelitis — uzruna personai varda Mikelis: Ko tad darries / labbs Mickeliet /
jo Kunghi nhe ghribb paliedfeht. Sis vards arT vaciskaja versija ir rakstits ka
deminutivs ar vacu deminutiva piedekli -chen: Was fol man denn thun/ gutes
Michelchen/ die Herrfchafft wil ja nicht helffen (Mancelius 1638: 464) (sal.
ari Fridenberga 2014: 84).

Savukart G. F. Stendera vardnica personvardi ar $adu izskanu nav ie-
tverti, bet ir atrodamas visas to neatvasinatas pamatformas: Brenzis, Ans un
Ansis, Jahnis un Jannis, Johsts, Jurris, Lauris (Stender 1789: II 375).13 Ari
L. Jansones analizétaja 18. gadsimta Ergemes personvardu materiala vardi ar
$adu formantu nav fikséti.

Pieejamais materials liek domat, ka piedeklis -it-, iespéjams, izmantots
tikai jau esosu latviskotu personvardu atvasinasanai, bet ne personvardu
latviskosanai. lespéjams, tam ari iepriekséjos gadsimtos domingjosa patiesam
ir bijusi deminutiva funkcija. Vardus, kur -it butu saknes dala (sal. musdienu
Edite, Judite), senaja materiala fiksét neizdevas.

5. Nobeigums

Galvenie secinajumi par raksta analizéto piedéklu vai skietamo piedéeklu
lietojumu 17. (un dalgji arT 18.) gadsimta ir apkopoti katras nodalas noslegu-
ma. Ta ka to lietojums izradijas atskirigs un daudzveidigs, kopigas tendences

13 G. Mancelim no $iem ir fikseti vardi Anffis un Brentzis (Mancelius 1638: 436, 460).
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iezimeét nav iespéjams. Kvalitativi pierakstita latviesu personvardu materiala
trikums lielako dalu secindgjumu diemzel atstdj pielavumu un pienémumu

forma.

lesp&jams, kadus kopigus secindjumus varétu izdarit péc personvardu
ar formantu -in un -ing analizes 17. un 18. gadsimta avotos, kas varétu biit

viens no turpmakajiem pétniecibas uzdevumiem, jo 1638. gada revizijas

materiala sastopami paraléli atvasinajumi, pieméram, gan Jurin$ un Jurits, gan
Laurins un Laurits, un attieciba uz latviesu uzvardiem $adas paralélas formas
noveérojis jau Ernests Blese (1929: 73).
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SUMMARY

Latvian Personal Names with -it and -ull in 17th Century Sources

Renate SILINA-PINKE

This paper analyzes the functions of the suffixes -it and -ull in Latvian anthroponyms
recorded in the 17th century. Among the 825 forms of Latvian names fixed in the protocols of
the 1638 land revision in Swedish Livonia, 16 names had these suffixes (carried by 25 persons
out of 12,150). 10 names (of 13 persons) have the suffixes -if(t), -its, -itz, and 6 names (of

12 persons) have the suffixes -ull or -uls.
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Names containing the suffix -ull in this revision are as follows: Andull (5), Jackull (1),
Janull (1), Mattuls (1), Michuls (1) and Mickull (3). In the dictionary “Lettus” (1638) by Georg
Mancelius, the only personal name with suffix -ul- is Bertulis. In the 1638 revision, this name
appears in its German form Bertel. In the dictionary “Lettisches Lexikon” (1789) there are more
names of this type: female names Audule, Bahrbule and male names Behrtuls, Induls, Pahwuls
and Sahmuls. The absence of Andulis in 17th and 18th century dictionaries can possibly be
explained by the fact that its area of distribution was limited to southeastern Vidzeme, the
area of the Selonian sub-dialects.

10 word forms ending with -if(t), -its and -ifz are derived from six personal names:
Brencis, Ansis, Janis, Josts, Juris and Laurs. Seven of 13 persons are children below the age of
seven. These derived names cannot be found in the dictionaries of the time. It suggests that
the suffix -it- might have been used for derivations from already existing Latvianized names,
and that it mainly had the diminutive function already in those times.

Since the usage of these suffixes turned out to be rather diverse and varied, it was not
possible to identify general tendencies. Unfortunately, due to the shortage of personal name
recordings of good quality, most of the conclusions made as the result of this study are in the
form of hypotheses only.
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BLEDIS, BLEDIGS, BLEDNIEKS UN LIEKULIS LATVIESU VALODAS
SENAJOS TEKSTOS: NOZIMES PARMAINA?

Anta TRUMPA
Latvijas Universitate

1. Ievads

Raksts ir ka turpindjums pétijumam, kas veltits tris 17. gadsimta nepar-
protami negativas Ipasibas izsako$u substantivu — blediba, valskiba, pargalvi-
ba — no musdienam semantiski atSkirigajam lietojumam Ernsta Glika Jaunas
Deribas tulkojuma (1685) un ta analizei. Turpinot negativas konotacijas
vardu nozimju attistibas pétniecibu, $aja raksta tiks analizéta varda bledis un
ta atvasinajumu — blédigs un blednieks — semantika 17. gadsimta tekstos!,
nedaudz aplitkojot arl varda liekulis lietojumu. Vards liekulis 16. gadsimta
rakstos nav minéts vispar, tacu 17. gadsimta nereti tas traktéts ka varda
blednieks sinonims, tadéjadi So vardu lietojums ir apliikojams kopa.

St raksta meérkis ir analizét vardu blédis, blédigs, blednieks un liekulis mi-
néjumus 17. gadsimta tekstos, salidzinot tos ar musdienu lietojumu, méginat
noteikt, vai tas ir atSkirigs, proti, vai ir notikusi nozimes parmaina, un kadi
varétu biit Sada atskiriga lietojuma iemesli.

Ta ka 17. gadsimta teksti pamata ir religiskie teksti, no kuriem dala
(Bibele) tiek jaunos tulkojumos un jaunas redakcijas izdota vél lidz $im, tad
salidzinaSana ar Siem jaunajiem tulkojumiem ir ja ne precizaka, tad atraka me-
tode, ka noteikt semantisko atskiribu starp agrako lietojumu un miisdienam.
Precizet vardu semantiku un noteikt to iesp&jamo semantisko parmainu var,
salidzinot konkréta varda lietojumu latviesu senajos tekstos ar attiecigo vietu
originalaja darba un, ja nepiecie$ams, mekl&jot So vardu nozimes skaidrojumus
dazadu gadsimtu tulkojosas vardnicas.

Salidzinot E. Glika latviesu Bibeles tulkojumu (1685-1694) un Bibeles
tulkojuma 1965. gada reviziju, ir vérojama uzkritosa disproporcija starp vardu
bledis un ta atvasinajumu lietojumu 20. gadsimta vidus Bibeles teksta un
nedaudz mazak neka 300 gadus senakaja teksta — pirmaja Bibeles tulkojuma
latviesu valoda. Bibeles 1965. gada revizijas elektroniskaja varianta vietné
www.bibele.lv visas Bibeles gramatas kopa ir fikséti tikai 14 gadijumi (8 Vecaja
Deriba un 4 Jaunaja Deriba), kad ir minéta sakne bléd- vai bléz-, pieméram,

1 Sis petijums balstas uz Latvie$u valodas seno tekstu korpusa (http://senie.korpuss.lv/), kur§
aptver arl 16. gadsimta avotus, taCu pétamie vardi $T gadsimta avotos vél nav sastopami.
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Neprasu vairs nesauks par diZciltigu un bledi par cienijamu cilveku (Bibele
1965, Jes 32: 5) — vards bledis 4 reizes, vards blédiba 9 reizes, vards bledigs
tikai 1 reizi, vards blédnieks nav minéts vispar. Turpreti E. Glika tulkojuma
17. gs. beigas ir 121 $is saknes vardu lietojuma gadijums (99 Vecaja Deriba,
22 Jaunaja Deriba) — vards bledis 11 reizu, vards blédiba 74 reizes, vards
bledigs 24 reizes, vards blednieks 14 reizu. Sie skaitli uzreiz piever$ uzmanibu
faktam, ka vardi bledis, blédnieks, blediba> un bledigs 17. gadsimta tekstos ir
bijusi ar plasaku un intensivaku lietojumu neka 20. un 21. gadsimta. Rodas
jautajums, kas tad ir nacis So vardu vieta un vai vardi ar sakni bled- Glika
Bibelé nav lietoti ar citu nozimi neka musdienas.

Blednieks un blédigs, visticamak, ir atvasinati no varda blédis. Par §i
varda etimologiju pétnieku domas dalas. Konstantins Karulis uzskatija, ka
ta pamata ir indoeiropie$u sakne *mel- ‘(sa)grust, (sa)berzt, sist, malt’ ar
nozimes parmainu ‘malt’ — ‘runat niekus, melst’ — ‘manit’ (Karulis 1992
I 134). Ticamaks tomér $kiet Jana Endzelina viedoklis, proti, zinatnieks
uzskatija, ka vards aizgiits no senkrievu 670y ‘krapnieks’ (ME I 314). Ari
lietuvieSu blédis ‘launums, zaudéjums, nelaime’, blédingas ‘kaitigs’ (LKZ
I 896) tiek saistits ar senkrievu *bljady un baltkrievu bljade ‘krapsSana,
krapnieks’ (Fraenkel LEW 48). Par lietuviesu blédis un latvie$u bledis
ka neparprotamiem slavismiem izteicies ari lietuviesu valodnieks Vincs
Urbutis (1995: 12).

Pienemot |. Endzelina, E. Frenkela un daudzu citu etimologu viedokli
par aizguvumu no slavu valodam, varétu secinat, ka latviesu valoda sis saknes
vardi kops$ aizgtiSanas faktiski nav mainijusi savas nozimes, jo ari musdienas
bledis nozimé ‘cilveks, kas savtigos noltkos rikojas negodigi, izmanto melus,
krapsanos, manisanos; cilvéks, kas ar viltibu, manisanos izdara kadu nerat-
nibu’ (MLVV), blédigs nozimeé ‘tads, kas savtigos nolikos rikojas negodigi,
melo, krapj, manas; tads, kura izpauzas negodigums, krapsana, manisanas;
tads, kas raksturigs bledim; skelmigs, viltigs, neratns’, blédnieks literaraja
valoda lietots netiek, bet izloksnés, pieméram, Kalupes izloksné, pazistams ar
tadu pasu nozimi ka bledis: b'l'ied’'n’iks tys, kas pazitk kit i apmaloi, apmiiona
(KIV I 180).

Tomeér latvieSu valodas senajos tekstos paveras nedaudz cita aina, proti,
vards bledis ir lietots ar plasaku semantiku neka musdienas, savukart atvasi-
najumiem piemit vél cita katram sava nozimes nianse.

2 Vards blediba ir sastopams jau 16. gadsimta beigas, bet $aja raksta analizéts netiks, jo ta
semantika tika apliikota jau raksta sakuma minétaja publikacija (Trumpa 2019).
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2. Bledis

2.1. Varda bledis lietojums religiskajos tekstos.

Vards bledis? ir latviesu valodas senajos tekstos jau kops$ 17. gs. sakuma
lietots vards, tiesa, mazak izplatits par ta atvasindjumiem.

Vards lietots lidziga konteksta ka musdienas, attiecinot to uz personu,
kam piemit nenoliedzami negativas Ipasibas, pieméram, $aja Georga Mancela
sprediku gramatas teikuma: Buhf3 dafcham Blehfcham Blenas runnaht / fawu
Tuwaku neewaht / apmdhloht / jaunas Wehftes neft (Mancl1654_LP2, 2171).
Tomér, salidzinot Bibeles vai cita gariga teksta tulkojumu ar originalu vai ar
miisdienu tulkojumu, nereti atklajas, ka 17. gadsimta lietojuma ir atskiribas.

Tajas Bibeles teksta vietas, kur 17. gadsimta, sakot no 1615. gada psalmu
tulkojuma un beidzot ar gadsimta beigu E. Glika Vecas Deribas tulkojumu,
lietots vards bledis, tekstu originala un musdienu tulkojuma atbilst virkne
vardu ar vairak vai mazak atskirigam plasa spektra negativam nozimém,
proti, ne tikai ‘bledis’, bet ari ‘nelietis’, ‘noziedznieks’, ‘laundaris’, ‘launais’,

=10 ¢

‘pretinieks’, ‘zaimotajs’, ‘viltusverpejs’.

2.1.1. ‘Nelietis’

Ar nozimi ‘nelietis’ vards bledis lietots jau kops pasiem pirmajiem varda
minéjumiem 1615. gada lidz pat Vecas Deribas tulkojumam 17. gadsimta
beigas. 1615. gada psalmos latviesu teksts skan: Kur precks vnde mers ar pargal-
wibe / Gir lounems vnde bledems (Ps1615, 157,,), salidzinajumam 1559. gada
lejasvacu originala attiecigajai vietai atbilst teksts: Dar freudt vnd frede im fufe
ftedt/ I hebben bofen vnd béuen (Vanags 2000: 116). Lejasvacu bove, Bube tiek
tulkots ka ‘nelietis, noziedznieks’ (Schiller-Liibben 1 408—409). Musdienu
Bibelé i vieta tulkota: Ir nelietis, serigi salicis, bet iekSpusé viltus pilns.. (Bibele
2012: 1944). Nozime ‘nelietis’ vardam blédis lietota ar1 E. Glika Vecas Deribas
tulkojuma: Tad nu isdohdeet tohs Wihrus/ tohs Blehfchus/ kas eekfch Gibejas irr..
(VD1689_94, Sog, 20:13). Un musdienas: Izdodiet tos Gibas virus, neliesus..
(Bibele 2012: 440).

Musdienas vardu bledis un nelietis nozimes ir tuvas, tomer tas nav iden-
tiskas, vards nelietis apzImeé visparigu negativu kadas personas raksturojumu,
kameér varda bledis semantika ir konkrétaka — ‘viltnieks, krapnieks’.

2.1.2. ‘Pretinieks’, ‘zaimotajs’
Semantiska atskiriba salidzinajuma ar masdienam vérojama arl tados
varda bledis 17. gadsimta lietojumos, kuriem misdienu latviesu Bibeles

*  Atskiriba no misdienam vards lietots tikai virieSu dzimtes forma.
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tulkojumos atbilst vardi pretinieks un zaimotdjs. 17. gadsimta tekstos katrs
no Siem gadijumiem sastopams vienu reizi — abos gadijumos divos dazados
Siraha gramatas tulkojumos: Kad Bef3deewiex Blehdi lahd / tad tas fow paffcham
lahd (Manc1631_Syr, 5555). Musdienas $aja vieta: Apkraudams pretinieku ar
lastiem, bezdievigais nolad pats sevi (Bibele 2012: 1948). Interesanti, ka Martina
Lutera 1545. gada Bibeles tulkojuma $aja vieta ir lietots vards Schalk ‘viltnieks,
bledis’, kas varétu liecinat par to, ka $aja gadijuma latvieSu blédis tomeér ir
lietots ar nozimi ‘viltnieks’ un attiecigais teksts tulkots nevis no originala,
bet no vaciska tulkojuma: WEnn der Gottlos einem schalck flucht / So flucht
er jm selber. (Luth.1545, Syr, 21: 30)

Vél viens piemérs: Kas fawu Tehwu atftahj/ tas kluhft par Blehdi turrehts/
in kas fawu Mahti apbehdina/ tas irr nolahdehts no ta Kunga (VLH1685_Syr,
4B,5), un musdienu tulkojuma: Kas pamet nelaime tévu — ir ka zaimotays, kas
sanikno mati — Kunga noladets (Bibele 2012: 1912). Jaatzime, ka Mancela
1631. gada Sis pasas Vecas Deribas gramatas tulkojums $aja vieta ir tuvaks
misdienu tulkojumam neka 1685. gada teksts: Kas fawu Tédhwu attftay /
tas kluhft faymohtz / vnd kas fawu Maht apbihdina / tas gir nolahddtz no
Kungu (Manc1631_Syr, 5215), kas apliecina to, ka vardi bledis un zaimotdjs
17. gadsimta atskiriba no miisdienam tiesam tika uztverti ka sinonimi.

2.1.3. ‘Laundaris’, ‘launais’

Visbiezak vardam blédis seno tekstu lietojuma musdienu Bibeles tulko-
juma atbilst vards laundaris vai Jaunais, proti, izteikti negativs kadas personas
apzimé&jums, un var teikt, ka Jaunuma séma ir ta, kas atskir senos varda
bledis lietojumus no musdienam. Aplakojot piemérus, kuros varda bledis
lietojumam senajos tekstos originala un misdienu tulkojuma atbilst vards ar
nozimi ‘laundaris’, atseviskos gadijumos $I nozime var tikt izsecinata arl pec
konteksta, pieméram, Mateja evangelija minétaja pretstata ‘labais’ un ‘launais’:
Bet tas Lauks irr ta Pafaule: Un ta labba Sehkla irr tee Behrni thas Walftibas:
Un ta nikna Sahle irr tee Behrni tha Blehfcha (JT1685, Mt, 13:38). Masdienu
Bibeles tulkojuma I vieta skan: ..nezales ir launa deli (Bibele 2012: 2168).

Tomeér parsvara gadijumu ari I nozime ir izsecinama, tikai salidzinot
17. gadsimta tekstu ar originalu un vélakiem tulkojumiem latvieSu valoda.
Pieméram, 2. Samuéla gramata esosaja pieméra péc konteksta varétu saprast,
ka runa ir par bledigu, negodigu cilveku, nevis gluzi par laundari: tu effi
krittis/ ittin ka kas preekfch netikleem Blehfcheem kriht (VD1689_94, 2Sam,
3:34). Turpreti musdienu tulkojuma teksts: k@ no Jaundara rokas tu esi kritis
(Bibele 2012: 513) atbilst senebreju originala esosajam tekstam, kura burtis-
kais tulkojums latviski ir ‘netaisnibas (nekrietnibas, launuma) deli’ (GH).
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2.1.4. ‘Viltvardis’, ‘viltusverpéjs’

Lietojums ar nozimi ‘viltvardis’ vai ‘viltusverpgjs’ ir sastopams tikai viena
Bibeles tulkojuma vieta: Kaf} fow paffcham Ghriku darra / taf tohp pareife
nofauktz Blehtz par wiffeem Blehfcheem (Manc1637_Sal, 78,1), musdienas: Kas
gudro uz Jaunu, tam varda — viltusverpéjs (Bibele 2012: 1100). Tiesa, Martina
Lutera 1545. gada vaciskaja Bibeles tulkojuma $aja teksta vieta lietots vacu
Ertzbésewicht ‘launs cilveks, nelietis’: Wer jm selbs schaden thut / Den heisst
man billich einen Ertzbosewicht (Luth.1545, Sal, 24: 8). Ja Georgs Mancelis
tulkojot ir izmantojis nevis originalu, bet Lutera vacisko tulkojumu, tad var
pielaut arT iespéju, ka bledis 1637. gada tulkojuma lietots ar nozimi ‘nelietis’.

2.2. Varda bledis lietojums 17. gs. vardnicas

Religiskajos tekstos sastopamas varda bledis nozimes apstiprina arl
17. gadsimta vardnicas, tiesa, Seit izteiktak neka religiskajos tekstos redzama
miisdienu nozime ‘viltnieks, krapnieks’: G. Mancela vardnica ar vardu Blehdis
tulkoti vacu vardi Béfwicht/ Bube [laundaris, nelietis] (Manc1638_L, 39A1,),
Lecker/ Schalck [karumnieks, viltnieks] (Manc1638_L, 114B,), minéts ari var-
du savienojums Ein alter Schalck, kas tulkots ka wdtz Blehdis [vecais viltnieks]
(Manc1638_L, 19By). Lidzigi vards skaidrots ari Firekera vardnicas manuskrip-
tos: Blehdis, Ein loser bube [nelietis] (Fuer1650_70_1ms, 4415). Nozime ‘nelietis’
Sajos manuskriptos redzama ar1 varda blédis lietojumam konteksta, pieméram,
1. manuskripta: Ka blehdis tu dsihwo, ka blehfam tew arri weddahs. biibisch
[nekrietni, nelietigi| lebestu, biibisch gehet dirs auch (Fuer1650_70_1ms, 445).

K. Firekera vardnica ir minéts arT maz zinams saliktenis ar neskaidru
nozimi sprakbledis: Germ. Mahrskalkis. Ein Maar schall. dsihres Usraugs. recte,
ironice vero dicitur{dlicitu]r.}. Sprahk=Blehdis (Fuer1650_70_lms, 1563)*,
kura semantiku isti nespéj atklat ne vaciskais tulkojums Ein Maar schall
[marsals], ne divi blakus minétie sinonimi Mahrskalkis un dsihres Usraugs.
Iespéjams, So apzimé&jumu semantika ir atrodama ,,Vainizu izloksnes vard-
nica®, kura vards marsals skaidrots ka ‘jauneklis, virietis, kas pavada jauno
pari laulibas’ (Adamsons, Kagaine 2000 I 505). lesp&jams, sprakbledis ir kazu
ierazu personazs, kura nosaukums, ka novérojis K. Firekers, ir lietots ironiski.

J. Langija vardnicas manuskripta vardi Bldhdis un Bldhdneeks ir doti ka
sinonimi ar tulkojumu ein Bube, Schalck, Heuchler [nelietis, viltnieks, liekulis]
(Langijs 1936: 34). Tiesa, religiskajos tekstos vards bledis ar nozimi ‘liekulis,
liskis® isti nav sastopams. Te vél japiemin novérojums, ka 17. gs. vardnicas

+ Salidzinajumam anonimaja 17. gadsimta vardnicas manuskripta ,Manuale...” $aja pasa
konteksta ir minéts vardu savienojums sprakles bledis: Sprahkles Blehdis (MLG 103).
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bledis un blednieks ir sniegti ka sinonimi, bet tekstos tomér ir redzama nozimes
diferencésanas.

Rezumeéjot par varda bledis lietojumiem latvie$u valodas senajos tekstos,
var teikt, ka ta nozime nenoliedzami ir bijusi plasaka un emocionali ekspresi-
vaka neka misdienas, ar $o vardu apziméti cilvéki ar plasa spektra negativam
ipasibam: ‘viltnieks’, ‘nelietis’, ‘laundaris’, ‘zaimotajs’, turklat religiskajos
tekstos dominé misdienam sve$dka nozime ‘laundaris, nelietis’, turpreti
vardnicas pamatd vardam minétas abas §is nozimes: ‘nelietis, laundaris’ un
misdienam atbilstosa ‘viltnieks’.

3. Bledigs

3.1. Varda blédigs lietojums religiskajos tekstos

Lidziga semantika 16., 17. gs. tekstos ir arl Ipasibas vardam bledigs,
kas, visticamak, ir atvasinats no varda blédis. Salidzinot senos lietojumus
Bibeles tekstos ar miisdienu tulkojumiem, redzama saméra liela daudzveidiba:
Blehdiga Sirds (VLH1685_Sal, 27A,) — greiza sirds (Bibele 2012: 1089);
Blehdiga Mehle (VLH1685_Sal, 40A3) — melu mele (Bibele 2012: 1105);
blehdiga Draudfe (VD1689_94, Jer, 9:2) — krapnieku pulks (Bibele 2012:
1310); blehdigahm Wallodahm (VD1689_94, Sak, 17:4 ) — posta runas (Bibele
2012: 1089); blehdigeem Zelleem (VD1689_94, Ps, 119:101) — Jaunas takas
(Bibele 2012: 1036); blehdigi Laudis (VD1689_94, Sog, 19:22) — neliesi
(Bibele 2012: 439), blehdigs Kalps (JT1685, Lk, 19:22) — nelietigais kalps
(Bibele 2012: 2302), blehdigs un kuhtrs Kalps (JT1685, Mt, 25:26) — nelietigais
un slinkais kalps (Bibele 2012: 2195), blehdigs Leezineeks (VD1689_94, 5Moz,
19:16) — launs liecinieks (Bibele 2012: 329).

Tapat ka varda bledis gadijuma 17. gadsimta tekstos vardam bledigs
sastopamas ne tikai miisdienam atbilstosas nozimes ‘viltigs, negodigs, krap-
niecisks’, bet arT ‘Jauns un nelietigs’, tapat arl citas negativas Ipasibas izsakosas
nozimes, pieméram, ‘nodevigs’. Arl pasa sendkaja latviesu tekstos fiksétaja
varda bledigs lietojuma 1615. gada psalmu tulkojuma vards acimredzot minéts
ar nozimi ‘nodevigs’: Aifto newens tép koundn kas téuwes gaide / beth kounan
bus thems tapt / tems bledigems polgetayems (Ps1615, 42,), salidzinajumam
2012. gada Bibeles tulkojuma S$aja vieta: ..liec tos kaund, kas steidzas nodot!
(Bibele 2012: 922). Tas saskan arf ar originalo tekstu senebreju valoda, kas
burtiska tulkojuma skan: tos, kas ir nodevigi tukSam rokam (GH).

Ipasi izcelams ipasibas vardu substantivéjums tas bledigais, kuram
atbilstosajas vietas musdienas ir $adi tulkojumi — launais, nelietis, netais-
nais, laundaris, piemeram: Tas Blehdigajs ne buhs nenofeedfigs (VD1689_94,
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Sak, 11:21), musdienas: ..launais neizbégs soda.. (Bibele 2012: 1080), Kurra
Azzis tee Blehdigee nizzinati (VD1689_94, Ps, 15:4), musdienas: kas neieredz
nelieSus ne acu gala.. (Bibele 2012: 910), Kurfch pahrftahwehs manni prett teem
Blehdigeem? (VD1689_94, Ps, 94:16), musdienas: Kas celsies par mani pret
netaisnajiem? (Bibele 2012: 1004), Tam Besdeewigam gribbahs to Blehdigo *
Wiltiba (VD1689_94, Sak, 12:12), musdienas: Laundaris traucas laundaru
tiklos.. (Bibele 2012: 1081).

Tapat ka varda bledis gadijuma, ja nav iespéjas salidzinat ar originalu
vai masdienu tulkojumu, ari Seit ne visur ir iespéjams péc konteksta noteikt
precizu nozimi. Ta, pieméram, G. Mancela teksta: ..Stundina nahk / weenu
fchehlighu ghallu dohd / und ar fchdlaftibu no fchahf3 blehdighas Paffaules py
Jfow eekfchan Ddbbdffi usjembs (Manc1654_LP1, 464,,) var, protams, izteikt
miné&jumu, ka runa ir par launu pasauli, bet tomeér isti skaidrs sis lietojums nav.

17. gadsimta tekstos, bet jo ipasi G. Mancela spredikos, izplatits ir vardu
savienojums blediga sirds, kas vairakkart tiek minéts viltigu cilveku konteksta,
tadejadi rodoties iespaidam, ka st vardkopa varétu nozimeét ‘viltiga sirds’, kaut
gan musdienas $ads lietojums nav pierasts: Vs tahdeem willtighem Zillwiikeemn /
kattreem blehdigha Sirrds gir / bett miexta Mehle preekfch Deewu / rahda Deews
patz ar Pirrxteem / fatzidams.. (Manc1654_LP1, 177,;).

Tomeér Siraha gramatas 1631. gada tulkojuma esosajam §1 vardu savie-
nojuma piemeéram: Blehdiga Sirds gir ka kahtz willams Puttnis wirffu jumtu
Ahfchu ghalla / vii gluhna / ka wings téw guhftiet warrehtu (Manc1631_Syr,
5371,) musdienu tulkojuma atbilst teksts: Ka vilinataja irbe mednieka murda —
augstpratigajam sirds (Bibele 2012: 1929).

Savukart Salamana pamacibu 1685. gada tulkojuma lietotajam blediga
sirds — Blehdiga Sirds neneeka labba ne atrohd.. (VLH1685_Sal, 27A;) musdie-
nu tulkojuma atbilst greiza sirds — Kam greiza sirds, tam neredzeét laba.. (Bibele
2012: 1089). Salidzinajumam Martina Lutera 1545. gada Bibeles vaciskaja
tulkojuma atbilsto$a vieta tulkota lidzigi ka musdienu latvieSu valoda: Ein
verkeret Hertz findet nichts guts (Luth.1545, Sal, 17:20), ari senebreju originala
burtiskais tulkojums ir: nepareiza sirds (GH). Starp citu, E. Glika Bibeles
tulkojuma $aja vieta ir vardi: Kam pahrwehrtita Sirds irr/ tas Labbumu ne
atraddihs (VD1689_94, Sak, 17:20), un vards parvertits 17. gadsimta tekstos
pamata lietots ar nozimi ‘greizs’. Acimredzot E. Gliks atradis originalajam
tekstam vairak atbilstoSu un precizaku apziméjumu. Sis piemérs vedina uz
domam, ka 17. gadsimta vards bledigs dala gadijumu izmantots ka visparinats
negativas Ipasibas apziméjums, nevarot atrast precizaku. Savukart vardkopas
blediga sirds semantika rada to, ka pat viens un tas pats vardu savienojums
ar vardu bledigs 17. gadsimta tekstos ir ticis lietots ar atSkirigam nozimem.
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3.2. Varda bledigs lietojums 17. gs. vardnicas

G. Mancela vardnica Sis adjektivs nav ietverts vispar, savukart K. Firekera
vardnicas manuskriptos Blehdigs tulkots ar daudznozimigo arglistig [viltigs;
launpratigs] (Fuer1650_70_1ms, 44,3, Fuer1650_70_2ms, 73¢). J. Langija
1685. gada vardnicas manuskripta bldhdigs tulkots ka leichtfertig, argliftig
[vieglpratigs, neapdomigs; viltigs; launpratigs] (Langijs 1936). Langija
vardnicas manuskripta minéta nozime ‘vieglpratigs, neapdomigs’ tomeér Tsti
neatspogulojas saistitajos tekstos.

Rezumeéjot jaatzist, ari varda bledigs nozime ir bijusi plasaka salidzina-
juma ar mtsdienam un tam piemitusas vairakas negativas Ipasibas izsakosas
nozimes: ‘negodigs, viltigs, launs; nelietigs’.

4. Bléednieks un liekulis

4.1. Varda blednieks lietojums 17. gs. vardnicas

No iepriekSminétajiem $is saknes vardiem semantikas zina atskiras miis-
dienu literaraja valoda vairs aktivi nelietotais vards blednieks. Sis vards nav ie-
tverts G. Mancela vardnica, savukart tajos vardnicu manuskriptos, kuros vards
blednieks ir sastopams, proti, K. Firekera vardnicas manuskriptos un J. Langija
vardnicas manuskripta, tas traktéts ka varda bledis sinonims: Blehdis, Ein loser
bube, blehdneeks [nelietis| (Fuer1650_70_1ms, 4419, Fuer1650_70_2ms, 73;),
Bldhdis, (Bldhdneeks) ein Bube, Schalck, Heuchler [nelietis, viltnieks, liekulis]
(Langijs 1936: 34).

4.2. Varda blédnieks lietojums religiskajos tekstos

Tomer 17. gadsimta religiskajos tekstos vardu bledis un blednieks lie-
tojums nav gluzi identisks. Ja vardam blédis ir diezgan konkrétas (lai arl ne
vienmér viegli noskiramas) nozimes: ‘krapnieks, viltnieks’ un ‘laundaris,
nelietis’, tad vardam blédnieks senajos tekstos, balstoties uz musdienu tul-
kojumiem, ir plasaks lietojums: ‘krapnieks’, ‘bezdievis’, ‘bezgodis’, ‘launais’,
‘liskis’, ‘liekulis’; reizém 17. gadsimta tekstos publicétajam varda blédnieks
lietojumam misdienu tulkojuma atbilst aprakstoss tulkojums, pieméram,
neklaufigs Bledneeks (VD1689_94, 1Sam, 20:30) — samaitatas tiepigas sievas
dels (Bibele 2012: 488); Woj tu warretu Beedribu turreht ar to Blehdneeku
Krehfla? (VD1689_94, Ps, 94:20) — Vi biedrosies tu ar posta tiesu.. (Bibele
2012: 1004).

Liela musdienu atbilsmju dazadiba varétu liecinat par to, ka vards
17. gadsimta religiskajos tekstos un jo ipasi E. Glika Bibeles tulkojuma ir bijis
visparinats neliesa apziméjums, aptverot ne tikai viltibu, bet ari virkni citu
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ipasibu. Ka sava promocijas darba atzinusi Anna Fridenberga: ,,Sameéra daudz
senajos rakstos ir atvasindjumi, kuriem ir tiesi Ipasibas neséja nozime — sie
darindjumi apzimé personu, kurai raksturiga ipasiba, kas ietverta pamatvarda,
pieméram, blédnieks, svesinieks, viltnieks.” (Fridenberga 2016: 138) Tomeér
seno tekstu piemeéri rada, ka ar varddarinasanas palidzibu ir notikusi arT
semantiska diferenciacija, lietojumam kliistot semantiski plasakam.

4.2.1. ‘Krapnieks’

Misdienu izpratnei tuvaka nozime ‘krapnieks’ ir redzama, pieméram,
senakaja §i varda lietojuma 1615. gada psalmu izdevuma, bet tas ir arT vienigais
$is nozimes fikséjums: Kunx mufe paglabbotais rouge vs mums / To bledeneke
Enaidibe zenn no fchennes (Ps1615, 77:). Te salidzinajumam 1548. gada
originals lejasvacu valoda: ..des Lurers viendtfchop.. (Vanags 2000: 64). Sal.
vlv. lur = lurer ‘Laurer, heimtiickischer Mensch [krapnieks, bledis]” (SL 1I
750). Interesanti, ka atbilstosaja psalma 1587. gada izdevuma $I vieta skan:
Ta Lawitaye Enaidibe czen no fchennes (UP1587, H2B,). Vards lavitdjs te acim-
redzot ari lietots ar nozimi ‘tads, kam ir slepeni, negodigi noltiki’, sal. lavities
‘nach etw. fiir sich haschen, sich heimlich erstreben [kert, slepeni dzities péc
kaut ka]’ (ME II 433).

4.2.2. ‘Liskis’, ‘liekulis’

Skaitliski visbiezak vards blednieks senajos tekstos lietots ar noziméem
‘liskis” un ‘liekulis’. Balstoties uz seno tekstu korpusu, var teikt, ka, iznemot
E. Glika Bibeles tulkojumu, kura ming&jumi ir plasaki (taja skaita arT Vecas
Deribas gramatas)?, $ads lietojums ir sastopams galvenokart konkréta Jaunas
Deribas tulkojuma fragmenta, un, proti, visiem labi zindmaja lidziba par
skabargu un balki, pieméram, Mancela ,,Lettisch Vade mecum®: Tu blehdneex
weltz papreekfch to Balgki no tawas Atz.. (Manc1631_LVM, 151,,), 1685. gada
rokasgramata: Tu Blehdneeks / (Walkfchki /) welz papreekfchu to Balki no tawas
Azs.. (VLH1685, 61y9), bet Glika Jaunas Deribas tulkojuma jau $aja vieta
ir izmantots tas pats vards ka musdienas: liekulis, tiesa, vardi blednieks un
valskis vél ir sniegti piezimé ka paskaidrojosie vardi, sinonimi: Tu Leekuli/
* welz papreekfchu to Balki no tawas Azs.. * Walfchki jeb Blehdneeks (JT1685,
Lk, 6:42). Masdienu tulkojuma $aja vieta ari ir vards liekulis: Liekuli, vispirms
iznem balki no savas acs.. (Bibele 2012: 2265).

Péteris Vanags 2014. gada 17. janvari notikusaja seminara ,,LatvieSu raksti
un raksti Latvija 16.—19. gadsimta — pétniecibas aktualitates un problémas*

> Tiesa, ka jau minéts, nozime ‘liekulis’ ir fikséta arT seno tekstu korpusa neietvertaja J. Langija
vardnicas manuskripta.
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sava referata ,,1685. gada Jaunas Deribas pécvards. Valodnieciskas piezimes*
stastija par 1685. gada Jaunas Deribas pécvardu, ta saukto Anhang, kura
E. Gliks paskaidrojis varda liekulis lietojumu Jaunaja Deriba, aizradot, ka vardi
viltnieks un blednieks §1 jédziena apzimeésanai nav tik piemeéroti ka liekulis.
Ar to arl skaidrojams fakts, kadé] vairakas Glika Jaunas Deribas tulkojuma
vietas vards blédnieks ir dots iekavas ka paskaidrojosais vards aiz varda liekulis,
pieméram, Lukasa evangelija: Waj jums Rakftu=Mahzitajeem/ un Warifééreem/
juhs Leekuli (Blehdneeki)/ jo juhs effaht it ka apmefti Kappi.. (T1685, Lk, 11:44).

Tomeér ir vietas E. Glika Bibeles tulkojuma (gan Jaunaja, gan Vecaja
Deriba), kuras vards blednieks ar nozimi ‘liekulis’ ir lietots bez citu sino-
nimu pieminéSanas. Pieméram, Vecas Deribas teikumam: Tas Blehdneeks
maita fawu Tuwaku zaur to Mutti/ bet zaur Sinnafchanu tohp tee Taifnee ispeftiti
(VD1689_94, Sak, 11:9) musdienu tulkojuma atbilst: Ar muti liskis izni-
de tuvako.. (Bibele 2012, 1079). Savukart Jaunas Deribas tekstam: Un *
atfchkirs to/ un dohs tam Algu ar teem Blehdneekeem. Tur buhs Raudafchana
un Sohbo="Trihzefchana (JT1685, Mt, 24:51) misdienas atbilst: ..un parskels
vinu pusu un liks vina dalu ar liekuliem.. (Bibele 2012: 2193).

Paradoksali ir tas, ka E. Glika Bibeles tulkojums ir varda blédnieks ar
nozimi ‘liekulis’ izplatitajs, jo Bibelé vards blédnieks ar so nozimi ir lietots
visplasak, taja pasa laika tiesi Jaunaja Deriba $o vardu ir méginats aizstat ar
vardu liekulis, turklat pecvarda ipasi $adu ricibu pamatojot. lesp&jams, ka
sakotnéja teksta tulkojuma Sajas vietas bija minéts blédnieks, bet rediggjot tas
aizstats ar vardu liekulis, vardu blednieks atstajot iekavas.

Ta ka vieniga 17. gs. vardnica, kura vardam blednieks ir fikséta nozime
‘liekulis’, ir 1685. gada Langija vardnicas manuskripts un ari vélako gadsimtu
leksikografiskie avoti vardam blednieks nozimi ‘liekulis, liskis’ neuzrada,
gribétos domat, ka blednieks ar So nozimi ir bijis tulkotaju jaundarinajums,
tiem sakotné&ji Isti neatrodot piemeérotu vardu attieciga jedziena apzimeésanai,
un, visticamak, $ada nozime nav bijusi pazistama 17. gadsimta latviesu runa.
ArT atseviski citi varda blédnieks lietojumi (pieméram, jau minétas vietas no
Vecas Deribas, kuram musdienu tulkojuma atbilst specifiski aprakstosi teksti)
liecina par to, ka Bibeles tekstu tulkotaji (gan G. Mancelis, gan G. Firekers,
gan E. Gliks) $o vardu izmantojusi gadijumos, kad bija grutibas atrast pie-
meérotu apzimé&umu dazadiem atskirigiem negativiem téliem.

4.3. Varda liekulis lietojums 17. gs. religiskajos tekstos un vardnicas

Vardu liekulis ar 1. nozimi ‘Heuchler [liekulis]’ J. Endzelins uzskata par
atvasinajumu no latviesu liktiés (ME II 497), savukart K. Karulis vardu saista
ar latvieSu lieks (Karulis 1992 1 524). Interesanti, ka seno tekstu korpusa vards
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liekulis redzams tikai K. Firekera vardnicas 2. manuskripta ar atsauci uz Liukasa
evanggliju: Leekulis. ein Heuchler. Luc. 13, v. 15 (Fuer1650_70_2ms, 205;) un
vairakas vietas Mateja, Marka un Lukasa evangglijos E. Glika Jaunas Deribas
tulkojuma, tomér ne reizes nav lietots E. Glika Vecas Deribas tulkojuma. Ka
jau minéts, tajas vietas, kur musdienu tulkojuma ir liekulis, Vecaja Deriba
lielakoties ir blednieks. Jau minétaja pétijuma P. Vanags bija atklajis, ka Jaunas
Deribas tulkojumos, kas publicéti pirms E. Glika tulkojuma, vardam liekulis
atbilst blednieks, valkskis un viltenieks.

Vards liekulis ir minéts arT seno tekstu korpusa neietvertaja J. Langija
1685. gada vardnicas manuskripta: Leekuls. ein Heuchler (Langijs 1936: 137).

Jaatzimé, ka ne Firekera un Langija vardnicas manuskriptos, ne E. Glika
Jaunas Deribas tulkojuma, ne ari jebkura cita seno tekstu korpusa ietvertaja
teksta nav sastopami atvasindjumi no varda liekulis, pieméram, liekuligs,
liekuliba, kas bagatigi izmantoti Bibeles musdienu tulkojumos. Lidz ar to, lai
ar1 Bibles tulkojuma pécvarda E. Gliks vardu liekulis min nevis ka jaunvardu,
bet ka veiksmigaku, piemérotaku vardu attieciga termina apziméSanai, tomer
rodas iespaids, ka $is vards varéja bt vai nu lidz tam mazlietots un mazpa-
zistams vards vai varbiit pat speciali Bibeles tulkojuma vajadzibam darinats
jaunvards, kas izplatijies lidz ar Jaunas Deribas tulkojumu. Vel 18. gadsim-
ta beigas, pieméram, Jakoba Langes vardnica blakus vardam Leekulis, ein
Heuchler dots vardu savienojums Leekula darbs, Heucheley (Lange 1777: 172)
un nevis atvasinajums liekuliba.

3. Secinajumi

1. Vardu bledis, bledigs un blédnieks lietojums 17. gadsimta salidzinajuma
ar miisdienam ir bijis plasaks un ar vairak negativu konotaciju. Vardam
bledis blakus misdienas zinamajai nozimei ‘krapnieks, viltnieks’ izpla-
titaka nozime ir bijusi misdienas vairs nelietota ‘nelietis, Jaundaris’.

2. Arl vardam bledigs dominéjusas nozimém ‘launs, nelietigs’ un ‘vil-
tigs’, tomeér tulkojumos nereti vards lietots vél plasak, pieméram, ar
nozimém ‘greizs’, ‘nodevigs’, ‘negodigs’, skiet, tulkotajiem neatrodot
precizaku apziméjumu Bibeles originalaja teksta nosauktajam negati-
vajam Ipasibam.

3. Lai arl 17. gadsimta vardnicas vardi bledis un blednieks ir raditi ka si-
nonimi, tomeér religiskajos tekstos atvasindjumam ir redzama nozimes
diferenciacija, proti, ta lietojums ir bijis daudzveidigaks — musdienu
literaraja valoda vairs tikpat ka nelietotais vards blednieks 17. gadsimta
ir bijis visparinats nelieSa apzim&jums, aptverot virkni negativu Ipasibu:
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‘krapnieks’, ‘bezdievis’, ‘bezgodis’, ‘launais’, ‘liskis’, ‘liekulis’ u. c.; skiet,
arT vards blednieks nereti lietots, neatrodot precizaku apziméjumu Bibeles
originalaja teksta lietotajiem jedzieniem. 17. gadsimta latviesu tekstos
visizplatitaka varda blednieks nozime ‘lickulis’ tikusi lietota tikai $aja gad-
simta un galvenokart Bibeles tulkojuma — $adu lietojumu neapstiprina
ne agrakie, ne ari vélakie leksikografiskie avoti, tadé] to varétu uzskatit
par specifisku ta laika Bibeles tekstu tulkojumiem raksturigu, iespé&jams,
tulkotaju ieviestu nozimi.

4. Vardu liekulis, lai izvairitos no neatbilstosas varda blednieks lietoSanas
ka mazpazistamu vardu ieteicis un popularizéjis vai, iesp&jams, pat ka
jaunvardu ieviesis E. Gliks.
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papildinajis E. Blese. Riga: Latvijas Universitate.
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Luth.1545 =

LVVV =

Mancl631_LVM =

Manc1637_Sal =

Mancl638_L =

Manc1654_LP2 =

Mancl1631_Syr =

ME =

MLG =

Ps1615 =

Schiller-Liibben — Karl
Schiller; August Liibben.
UP1587 =

Urbutis, Vincas. 1995.

Vanags, Péteris. 2000.

VD1689_94 =

Antonina Rekéna. Kalupes izloksnes vardnica, 1. A-M. Riga:
Latvie$u valodas institiits, 1998.

Lietuviy kalbos zZodynas, I-XX. Vilnius: “Mintis”, “Mokslas”,
Lietuviy kalbos institutas, 1941-2002.

Lutherbibel 1545 Original-Text iibersetzt von Dr. Martin Luther
aus dem Textus Receptus. http://liederschatz.net/biblia/biblia2
[skatits 28.05.2020.]

Everita Andronova; Anna Fridenberga; Renate Silina-Pinke;
Anta Trumpa; Péteris Vanags. Latviesu valodas vésturiska
vardnica. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2016—-2020.
http://tezaurs.lv/lvvv-exp/ [skatits 04.06.2020. |

Lettisch Vade mecum. Gedruckt zu Riga durch vnd in Verlegung
Gerhard Schréders, 1631. http://senie.korpuss.lv/source.
jsp?codificator=Manc1631_LVM |[skatits 20.05.2020.]

Die Spriiche Salomonis.. Riga: Gedruckt durch vnd in verleg
Gerhard Schrédern, 1637. http://senie.korpuss.lv/source.
jsp?codificator=Manc1637_Sal [skatits 20.05.2020.]

Georgius Mancelius. Lettus, Das ist Wortbuch.. Riga: Gedruckt ..
durch Gerhard Schréder, 1638. http://www.korpuss.lv/senie/
static/Manc1638_L.html [skatits 20.05.2016.]

Georgius Mancelius. Lang=gewtinschte Lettische Postill.. Riga:
Durch Gerhard Schrédern gedruckt und verlegt, 1654. http://
www.korpuss.lv/senie/static/Manc1654_LP2.html [skatits
20.05.2020.]

Georgius Mancelius. Das Hauf3=Zucht=und Lehrbuch Jesu
Syrachs.. Riga: durch und in Verlegung Gerhard Schréders,
1631. http://www.korpuss.lv/senie/static/Manc1631_Syr.html
[skatits 20.05.2020.]

Karlis Milenbahs. LatvieSu valodas vardnica. Rediggjis, papil-
dinajis, turpinajis J. Endzelins, I-IV. Riga: Kultiras fonds,
1923-1932.

Manuale Lettico-Germanicum. Manuskripts atrodas LU Akadé-
miskas bibliotekas Rokrakstu un reto gramatu nodala.
Psalmen und geistliche Lieder.. Riga: Nicolaus Mollin, 1615.
http://senie.korpuss.lv/source.jsp?codificator=Ps1615 [skatits
20.05.2020.]

Mittelniederdeutsches Worterbuch, I-V1. Bremen, 1875-1881.

Vndeudsche Psalmen.. [Kénigsberga: G. Osterbergers, 1587]
[skatits 20.05.2020.]

M. Miezinio zodyno leticizmai. Baltistica XXX (1). Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 5-28.

Luteranu rokasgramatas avoti. Vecaka perioda (16. gs. — 17. gs.
sakuma) latviesu teksti. Riga: Mantojums; Stokholma: Memento,
2000.

Ta Swehta Grahmata Jeb Deewa Swehtais Wahrds.. Riga: Ge-
druckt bey Johann Georg Wilcken, 1689. http://senie.korpuss.
lv/source.jsp?codificator=VD1689_94 [skatits 20.05.2020.]
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Anta TRUMPA. Bledis, bledigs, blednieks un liekulis latvieSu valodas senajos tekstos ..

VLH1685 = Vermehrtes Lettisches Hand=Buch.. Riga: Druckts und verlegts
Jhro HochFiirstl: Hoff=Buchdrucker George Radetzky, 1685.
http://senie.korpuss.lv/source.jsp?codificator=VLH1685
[skatits 20.05.2020.]

VLH1685_Syr = Das Haus=, Zucht= vnd Lehrbuch Jesus Syrach.. Mitau:
George Radetzky, 1685. http://senie.korpuss.lv/source.
jsp?codificator=VLH1685_Syr [skatits 20.05.2020.]

Anta Trumpa

Latvijas Universitates
Latviesu valodas instituts
Akademijas laukums 1
LV-1050, Riga, Latvija
antat@latnet.lv

SUMMARY

Bledis, bledigs, blednieks and liekulis in the Old Latvian Texts:
A Change of Meaning?

Anta TRUMPA

This paper discusses the words bledis, bledigs, blédnieks and liekulis as used in the 17th
century Latvian texts, comparing them with modern usage and analysing the differences and
possible reasons for their semantic shift. In the 17th century, the words bledis, bledigs and
blednieks had a wider scope of usage and a more negative connotation. Besides the modern
meaning of ‘deceiver, liar’, the word bledis was then more often used as a synonym for ‘villain,
evil-doer’. Similarly, the dominant meanings of the adjective bledigs were ‘evil, vicious’ besi-
des ‘cunning’, while in some translations it had a wider usage and expressed the meanings of
‘crooked’, ‘treacherous’, ‘dishonest’. It seems that the translator used the word blédigs because
he could not find a more suitable equivalent for the word used in the original Bible text.

Even though the 17th century dictionaries treat the words bledis and blédnieks as syno-
nyms, the derivation blednicks has a more differentiated and varied meaning in the religious
texts. This word, which nowadays is hardly ever used in Standard Latvian anymore, in the
17th century seems to have been a generic term for someone evil, comprising a wide range of
negative qualities: ‘deceiver’, ‘godless, non-believing person’, ‘shameless person’, ‘evil-doer’,
‘flatterer’, ‘hypocrite’, etc. In this case, too, the interpreter seems to have chosen the word as
the closest available (but not entirely appropriate) equivalent of the original word.

The most widespread meaning of blédnieks in the 17th century Latvian texts — namely
that of ‘hypocrite’ — dominates only in that century and mainly in the Bible translation. It has
not been supported either by earlier or later lexicographical sources, thus it could be regarded
as a specific meaning introduced by the translators of the Bible. The word liekulis ‘hypocrite’
as a more suitable replacement for blédnieks was later suggested and promoted by the translator
Ernst Gliick (it was probably also coined by him).
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1IZDOSANAS PRINCIPI

1. Izdevuma tematika

Baltu filologija (BF) publicé pétnieciskus darbus visas baltu valodnieci-
bas jomas. Tiek pienemti arl raksti par citu tematiku, kas var interesét
baltistus. Gaiditi tiek ari parskata raksti, kas apliiko pétniecibas stavokli
noteiktas baltistikas nozarés, recenzijas, apskati.

2. Vértesana
Visus rakstus, kas iesniegti publicéSanai, izvérté anonimi, un tiem jabut
sagatavotiem ta, lai autora identitate nav atklata ne teksta, ne bibliogra-
fiskajas norades. Manuskriptu lasa vismaz divi vértétaji, kas iesaka to
pienemt vai noraidit, savu lemumu pamatojot.

3. Valoda

BF publicé rakstus latviesu, lietuviesu, anglu un vacu valoda. Autoriem,
kuriem raksta valoda nav dzimta, jar@ipéjas, lai vinu manuskripti valodas
zina butu sakartoti jau pirms to iesniegSanas. Pétnieciskajiem rakstiem
japievieno kopsavilkums anglu valoda (lidz 250 vardiem), kas atspogulo
satura batibu.

4. Manuskripta forma

Autori ir aicinati iesatit redakcijai manuskriptu elektroniski Word un Pdf
formata, izmantojot Palemonas Sriftu. Titullapa janorada raksta nosau-
kums, autora pilns vards un akadémiska piederiba. Manuskripti ir jaraksta
ar divu intervalu lielu atstarpi. Péc iespéjas javairas no noradém parindeés.
Tabulas, diagrammas un kartes iestitamas atseviskos failos, tas numuréjot
un nosaucot. Pielikumi pievienojami manuskripta beigas. Atsaucem uz
pielikumiem jabut teksta, noradot to vélamo izvietojumu. Valodu pieméri
rakstami kursiviem burtiem, nepiecieSamais tulkojums vai skaidrojums—
vienpédinas (starp apvérstiem komatiem).

5. Atsauces

Atsaucés teksta minams autora/redaktora uzvards, izdosanas gads un va-
jadzigas lappuses numurs, pieméram, (Rudzite 1964: 15). Ja ir atsauces uz
vairak neka vienu ta pasa autora publikaciju viena gada, aiz gada skaitla
japievieno burti a, b utt. Iekavas jabut vai nu pilnai atsaucei, vai, nemot
véra kontekstu, tikai gadam un lappusei. Literatiiras saraksta noradami tie
darbi, uz kuriem autors ir atsaucies teksta. Literattiras saraksts kartojams
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alfabéta péc autoru/redaktoru uzvardiem, noradot pilnu bibliografisko
informaciju. Piemeéri:

Monografija vai rakstu krajums:

Rudzite, Marta. 1964. Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnie-
ciba.

Stang, Christian S. 1966. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen.
Oslo, etc.: Universitetsforlaget.

Bergmane, Anna, Aina Blinkena. 1986. LatvieSu rakstibas attistiba. Latviesu
literaras valodas vestures petijumi. Riga: Zinatne.

Ambrazas, Vytautas (ed.). 1997. Lithuanian Grammar. Vilnius: Baltos
lankos.

Blinkena, Aina (red.). 1997. Savai valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas Goda
loceklim Rudolfam Grabim wveltits pieminas krajums. Riga: Latvijas Zinatnu
Akadémijas Vestis.

Séjums serija:
Schmalstieg, William R. 2000. The Historical Morphology of the Baltic Verb.

Washington: Institute for the Study of Man. (Journal of Indo-European
Studies. Monograph No. 37)

Raksti zurnalos un rakstu krajumos:
Lagzdina, Sarmite. 1998. Adverbien, Prépositionen oder Halbpriposi-
tionen? Linguistica Baltica 7, 151-166.
Rudzite, Marta. 1997. Izloksne vietvardos. Aina Blinkena (red.). Savai va-
lodai. Latvijas Zinatnu Akademijas Goda loceklim Rudolfam Grabim veltits
pieminas krajums. Riga: Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis, 247-259.
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PUBLICATION POLICY

1. Subject matter

Baltu filologija (BF) publishes research studies in all areas of Baltic
linguistics. Papers on non-Baltic subjects of interest to Balticists may also
be considered. Review articles (longer analytical essays or broad surveys
of research in specific areas), book reviews and informative notes are also
welcome.

2. Evaluation

All articles submitted for publication are reviewed anonymously and
should be presented in such a way that the author’s identity is not revealed
either in the body of the manuscript nor in bibliographic references.
Manuscripts are read by at least two evaluators, who recommend
acceptance or rejection, giving specific reasons for their decision.

3. Language

BF publishes contributions in Latvian, Lithuanian, English and German.
Authors whose language of contribution is non-native are encouraged
to have their manuscript reviewed for language before submission.
Each manuscript should be accompanied by an English abstract (max.
250 words), summarizing the conceptual content of the article.

4. Manuscript format

Contributors are requested to send the manuscript in Word and PDF
versions using Palemonas font. The title page must contain the title and
the author’s name and affiliation. Manuscript texts should be double-
spaced. Footnotes should be avoided unless absolutely necessary.
Tables, diagrams and charts should appear in separate files at the end of
the manuscript, numbered consecutively and titled. Reference must be
made in the text and approximate position indicated. Language examples
in the body of the text should be italicized and when necessary followed
by the gloss, which is to be enclosed between single inverted commas.

5. References
References are cited in the text by giving the name of the author/editor,
year of publication, and the page reference, e.g. (Rudzite 1964: 15). If
more than one article by the same author from the same year is quoted,
a, b, etc. should follow the year. The context determines whether all of
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the above information, or all minus the author’s name, should be in
parentheses. The reference section should include all works referred to in
the text and these works only. They are to be listed in alphabetical order
by author/editor, with complete bibliographical details. Examples:

Monograph or edited collection:

Rudzite, Marta. 1964. Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnie-
ciba.

Stang, Christian S. 1966. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen.
Oslo, etc.: Universitetsforlaget.

Bergmane, Anna, Aina Blinkena. 1986. Latviesu rakstibas attistiba. Lat-
vieSu literaras valodas véstures pétijumi. Riga: Zinatne.

Ambrazas, Vytautas (ed.). 1997. Lithuanian Grammar. Vilnius: Baltos
lankos.

Blinkena, Aina (red.). 1997. Savai valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas
Goda loceklim Ridolfam Grabim wveltits pieminas krajums. Riga: Latvijas
Zinatnu Akademijas Vestis.

Volume in a series:

Schmalstieg, William R. 2000. The Historical Morphology of the Baltic Verb.
Washington: Institute for the Study of Man. (Journal of Indo-European
Studies. Monograph No. 37)

Articles in journals and collections:
Lagzdina, Sarmite. 1998. Adverbien, Prapositionen oder Halbprapositionen?
Linguistica Baltica 7, 151-166.
Rudzite, Marta. 1997. Izloksne vietvardos. Aina Blinkena (red.). Savai
valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas Goda loceklim Rudolfam Grabim veltits
pieminas krajums. Riga: Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis, 247-259.
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