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LITERATURINE BALTISTIKA
BENDRAME BALTISTIKOS,
BALTY FILOLOGIJOS KONTEKSTE

Vigmantas BUTKUS
Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas

0. Jvadas

Tradiciné literatuirinés baltistikos samprata pirmiausia apima lyginamuo-
sius abiejy balty tauty literattiry tyrimus: tiek vadinamuosius genetinius, kai
tiriamos jvairios tiesioginés sasajos, jtakos, rysiai tarp abiejy literattry, tiek
tipologinius, kai démesys sutelkiamas j gretinamaja jvairiy kultiriniy-literatt-
riniy universalijy funkcionavimo lietuviy ir latviy literatiirose analize. Siems
tyrimams skirta per dvideSimt knygy, studijy, ne vienas Simtas straipsniy.
Kaip svarbiausi lyginamuyjy darby autoriai iSskirtini: Kostas Korsakas, Kestutis
Nastopka, Silvestras Gaizitinas, Alfonas Vilsonas (Alfons Vilsons), Milda Kalvé
(Milda Kalve), Eva Eglaja-Kristsoné (Eva Eglaja-Kristsone) ir kt.

Taip pat minétoji samprata apima tokius literattiros tyrimus, kurie pir-
miausia orientuoti j jvairiuose groziniy teksty lygmenyse, ypa¢ kalbiniame
lygmenyie, pasireiskianciy bendrabaltiSkumo apraisky analize. Juos, remiantis
Sioje srityje bene produktyviausiai dirbancio Skirmanto Valento sitiloma ter-
minologija, salygiskai galima pavadinti poetine baltistika. | ja Siek tiek savo
intencijomis, beje, yra orientuota uzsienio baltisty rasiniy apie lietuviy ar (ir)
latviy literatiira dauguma.

Tradiciné literatairinés baltistikos koncepcija remiasi pirmiausia etno-
lingvistinés giminystés kriterijumi, o pastarasis ne tik nulemia $io pobtadzio
tyrimams buting komparatyvinj matmenj, bet ir jkomponuoja juos apskri-
tai j bendrosios baltistikos, balty filologijos discipliny visuma kaip didesne
ar mazesng, svarbesne ar mazai reikSminga tos visumos dalj. Kadangi pati
koncepcija bei jos variantai jau buvo analizuoti atskirai (zr. Butkus 2017), Sio
straipsnio tikslas yra atsakyti j klausima: kaip (ar) egzistuojanciuose baltis-
tikos, balty filologijos apibrézimuose ir apzvalgose figtiruoja literattira, jos
refleksijos, tyrimai, kokias pozicijas jie ten uzima, koks jy supratimas? Kitaip
tariant, iSsiaiskinti, kaip Sie dalykai pateikiami, traktuojami ir interpretuojami
literattirologiniy tiksly neturinciy ir nesiekianciy mokslininky baltistiniuose
darbuose, issiaiskinti literatairinés baltistikos vieta placioje balty kalbotyros,
tautosakos, religijotyros, mitologijos etc. moksly visumoje, kuria paprastai
apibrézia, jos raidos ir dabarties ,,zemélapius” pateikia ne literattiros, bet kity
sriciy specialistai baltistai, tradiciS$kai dazniausiai kalbininkai.
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1. Lingvistinés dominantés kontekstas

Zymus italy baltistas Pietro Umberto Dinis, gerai jaudiantis, koks ne-
palankus filologijos mokslams XXI amziuje darosi akademinis pasaulis, kaip
sparciai pastaruoju metu kinta humanitarikos savokos bei apibréztys, jau kelin-
ti metai kelia klausima apskritai dél aiSkesniy baltistikos disciplinos konttiry:

Ar galima / verta / yra prasminga méginti nustatyti tam tikra
bendra baltistikos kanona?.. [...] ar baltistika kaip disciplina yra
pakankamai aiskiai apibrézta? Kiek yra, jei yra, tokiy apibrézimy?
Ar nebus taip, kad j toki pagrindinj — kartu ir teorinj, ir taikomaji —
klausima dar néra buve adekvaciai atsakyta? Kad tokia problema gal
dar per mazai apgalvota, apmastyta? (Dini 2013: 24-25)!

Savo klausimus jis grindzia tuo, kad baltistika — kaip tyrimy bei studijy
objektas — paciy baltistikos specialisty Lietuvoje, Latvijoje ir uzsienio Salyse
yra gana skirtingai traktuojamas, suprantamas ir déstomas. Jam tarsi atitaria
Vaidas Seferis i§ Masaryko universiteto Cekijoje, akcentuodamas, kad baltistika
(daugiausiai uzsienio valstybése) paskutiniaisiais metais apskritai gravituoja
nuo akademinés sferos prie ,,paklausos” sferos. Dél to kartais pradeda priminti
nelabai aiskiy proporcijy ,,savotiska regiony mokslo misinj: truputj istorijos, tru-
putj literatiiros, pagrindiniai kalbos jgtidiai ir ne daugiau® (Seferis 2013: 102).

Apzvelgiant ir apibendrinant jvairias jvairiy valstybiy mokslininky,
kaip sakyta, daugiausia lingvisty, pateikiamas baltistikos definicijas, pirma
i akis krintanti tendencija, kad savoka ,,baltistika? gana daznai yra ne visai
atskiriama arba net visai neatskiriama nuo savokos ,balty filologija®. Tai,
manyciau, néra nei tikslu terminologine prasme, nei tikslinga funkcine bal-
tistiniy moksly raidos prasme. Tikslesne ir tikslingesne laikytina Bonifaco
Stundzios bréziama Siy savoky bei jomis zymimy discipliny skirtis, apie kuria
uzklaustas, jis atsako:

Dél balty filologijos ir baltistikos. [...| Balty filologija, mano suprati-
mu, yra siauresné nei baltistika, nors kai kas Siuos terminus vartoja
beveik ar visiskai sinonimiskai (pvz., P. U. Dinis vartoja tik balty
filologijos termina, kurj supranta placiai). Balty filologija suprantu
kaip humanitariniy moksly kryptj ar Saka, tiriancia balty kalbas,
literattiras ir tautosaka tiek sinchroniskai, tiek diachroniskai. [...].

! Analogiskas bei panasias mintis Dinis plétojo ir 2017 m. pavasarj skaitytame pranesime: Dini
2017.

> Reciau sinonimiskai vartojami terminai baltologija, balty studijos. Dél pirmojo vartosenos jdomi
zinuté buvo publikuota dar 1940 m. Latvijos valstybinio universiteto studenty laikrastyje:
., Profesorius Endzelynas savo paskaitoje ,,Jvadas j balty filologija“ rekomendavo vietoj zodzio
baltologas vartoti zod] baltistas, kuris sudarytas pagal zodzio germanistas pavyzdj* (Regzdins 1940).
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Baltistika yra platesné mokslo kryptis ar Saka, apimanti platesnj
humanitarinj horizontg, tiesiogiai nesusijusj su tekstais — mitologija,
archeologija, istorija ir t. t. (Stundzia 2017)

Bedrosios baltistikos, jos apibrézimy, jos santykio su balty filologija ir
panasios problemos, nors tikrai svarbios, net esmingos, taciau masy tyrimui
aktualios labiau netiesiogiai — tik kaip pats placiausias fonas. Pastarasis leidzia
aiskiau apciuopti literattirinés baltistikos vieta toje visumoje, kurioje gene-
ruojamos daugialypio ir jvairiaSakio baltistikos moksly korpuso strategijos.

1.1. Baltistikos apibrézciy jvairové ir literatiira joje

Ivairiuose lietuviskuose pastaryjy desimtmeciy enciklopedinio pobtudzio
veikaluose turbiit daugiausia publikuota Algirdo Sabaliausko suformuluotos
baltistikos definicijos ir jos aprasy varianty. Vienas paskutiniyjy ir paciy
iSsamiausiy — Lietuviy kalbos enciklopedijoje:

baltistika, balty filologija, — balty tauty kalby, literattiros ir tauto-
sakos lyginamasis mokslas; placiaja prasme — kompleksiné mokslo
Saka, tirianti balty tauty istorija, kalbas, literattira, folklora (pagal
tai, kurios balty tautos istorija, kalba, literattira ir folkloras tiriama,
baltistika dar skirstoma j lituanistika, latvistika, prusistika).

I savarankiska disciplina, tirian¢ia bendrasias balty problemas,
baltistika yra labiausiai susiformavusi kalbotyroje. (Sabaliauskas
2008: 55-56)

Atkreiptinas démesys, kad dar XX a. astunto desimtmecio viduryje
buvo pabréziama, esg baltistika ,,[j] savarankiska mokslo discipling susifor-
mavusi tik kalbotyroje* (Sabaliauskas 1976: 621; isskirta — V. B.), tuometéms
balty literattirologijos, folkloristikos, etnologijos etc. apraiskoms — turbt
pagristai — nepripazjstant savarankisky mokslo sric¢iy statuso. Taciau jau
po nepilno desimtmecio, t. y. dar iki naujos literattirinés baltistikos darby
bangos (S. Gaiziiino, Audronés Zentelytés ir kt.), §i formuluoté kei¢iama j
,labiausiai susiformavusi kalbotyroje” (Sabaliauskas 1985: 190). Tikétina,
kad pokytj inspiravo folkloristikos, mitologijos, etnologijos ir pana$us ty-
rimai, vainikuojami, pavyzdziui, tokiy veikaly kaip Norberto Véliaus apie
senoveés balty pasaulézitira. Literattrinei baltistikai savo enciklopediniuose
aprasuose A. Sabaliauskas paprastai skiria viena sakinj, kuriame iSvardija
kelis mokslininkus, tyrinéjusius, anot jo formuluotés, ,lietuviy ir latviy li-
terattiry rysius”: Andréjus Dyrikis (Andrejs Dirikis), K. Korsakas, M. Kalvé,
A. Vilsonas, K. Nastopka ir kt.?

3 7r. anks¢iau nurodytus tris A. Sabaliausko darbus.
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Latvijos kalbininky parengtame ir santykinai neseniai pasirodziusiame
Pagrindiniy kalbotyros terminy aiskinamajame Zodyne ,baltistika™ apibréziama
kaip ,,[m]oksly visuma, j kuria jeina balty kalbotyra, balty tauty literattros,
folkloro, mitologijos, archeologijos, etnografijos ir istorijos tyrimai®, pateikiant
tokius termino atitikmenis kitomis kalbomis: Baltic Studies (angl.), Baltistik
(vok.), 6armucmuka (rus.) ir priduriant, kad ,,siauresne prasme* tai esanti ,,bal-
ty filologija“ (Skujina 2007: 61). Ta¢iau terminas ,,balty filologija“ savo ruoztu
zodyne dar paaiskinamas atskirai: ,,[m]okslas apie balty kalbas, literattira ir fol-
klora, siejant juos tarpusavio rysiais [fo savstarpéja sakara] bei sasajomis su balty
tauty gyvenimu, kultiira ir istorija“, nurodomi sie kitakalbiai jo atitikmenys:
Baltic Philology (angl.), baltische Philologie (vok.), 6armuiickas ¢umonozus (rus.)
(ibid.: 62). Labai panaSiai abu terminai ir santykis tarp jy apibréziami gerokai
anksciau isleistoje bendrojoje latviy enciklopedijoje, daugiausia démesio ir
vietos skiriant pristatyti baltistinés kalbotyros bei istorijos raida, o literattiros
tyrimus apibtdinant vienu sakiniu: ,,Latviy ir lietfuviy] lit[erattrinius] rysius
yra tyrinéje A. Dyrikis, K. Korsakas, K. Nastopka (Lietuviy ir latviy literattry
rysiai, 1971), A. Vilsonas, M. Kalvé ir kt.” (Jérans 1981: 642).

Pastebétina, kad terminas ,baltistika“ kaip absoliutus termino ,balty
kalbotyra® sinonimas vartojamas ne tik tada, kai néra butinas terminologinis
tikslumas, t. y. ne tik patogumo, trumpumo sumetimais lingvisty darbuose,
taciau butent taip terminologiskai yra apibréziamas ir kai kuriuose zody-
nuose, zinynuose, eliminuojant visas kitas baltistines mokslo disciplinas,
tarp jy ir literattirine baltistika*. PanaSy baltistikos apibrézima, tiesa, stipriai
akcentuodamas subjektyvumo veiksnj, jog bitent jam asmeniskai taip atrodo,
formuluoja Dinis, teigdamas, esa terminas ,,baltistika” $iuo metu praktiskai
reiskias mazdaug ta patj, ka ir terminas ,balty kalbotyra® (Dini 2017). Vis
tiktai daznesné ir, manytina, gerokai tikslesné yra ne Sitokia susiaurinta, bet
bitent placioji baltistikos samprata, apimanti ne vien kalbotyra, taCiau ir kitas
mokslo disciplinas. Vladimiras Toporovas kalbotyros zodyne ja nusako taip:

Baltistika — kompleksas filologiniy discipliny, tirianciy balty kalbas,
materialing ir dvasing baltiSkai kalbanciy tauty kulttira. Baltistikoje
kaip tam tikras vienis iSskiriama bendra sritis, susijusi su balty
kalby, folkloro, mitologijos ir pan. studijomis, ir atskiros sritys,
skirtos atskiroms balty tradicijoms: prutenistika (prusistika), leto-
nika, lituanistika.

Pagrindiné baltistikos kryptis — balty kalby tyrimai [...].
(Tomopoe 2002: 65)

4 Pavyzdziui:,,[Baltistika |...]. Mokslo sritis, tirianti balty kalbas® (Bendiks 1973: 32); ,,Baltistika —
[k|albotyros sritis, kurios objektas balty kalbos* (Bapbor 1998: 6) ir kt.
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Panasiai baltistika apibréziama tiek Lietuvos bei Latvijos, tiek kity Saliy
mokslininky, filologines jos sritis kartais i$skiriant kaip siauresnj darini,
o kartais suliejant su nefilologinémis, literattiros tyrimus kartais jvardijant kaip
atskira baltistikos Saka, o kartais, kaip yra V. Toporovo apibudinime, nutylint,
bet implicitiSkai integruojant j bendresnius darinius (,dvasiné kultura® ar
panasius). Dabartine baltistikos situacija ir apsibréztj uzsienio Salyse, kuria
Cekijos patirtj apibendrinantis Seferis mato nuo fundamentaliyjy akademizmo
vertybiy tolstan&ioje vartotojiskoje ,,pasiiilos“-,paklausos” jtampoje (Seferis
2013: 101), gana gerai atspindi Greifsvaldo universiteto Baltistikos instituto
pateikiamas baltistikos studijy apibtdinimas. Tai esas ne tik tradicinis ,,latviy,
lietuviy ir senovés priisy kalby bei literatiiry” studijavimas, bet ,,Siandien vis
labiau ir labiau tai yra mokslas apie Baltijos $aliy visuma ir visus ten gyve-
nancius zmones, jy jvairiausias kalbas ir subkultiiras, taip pat jy socialines
bei kultlrines sampynas su gretimais regionais®, vienijamais Baltijos jaros
erdvés (Institut 2017).

1.2. Filologijos moksly (dis)balansas balty filologijoje?

Savaime suprantama, kad tiek tradiciniuose akademiniuose baltistikos
apibrézimuose, tiek priklausomai nuo Siuolaikinés humanitariniy moksly
dinamikos kintanciuose jos dabartiniuose apibudinimuose kaip pirming,
pamatiné ir neiSvengiamai dominuojanti jos sritis yra nurodoma kalbotyra.
Taciau buty neproduktyvu ir netoliaregiska $ia sritj visiskai suabsoliutinti. Dar
1968 m. Prahoje vykusio Seitojo tarptautinio slavisty suvaziavimo metu Tarp-
tautinés komisijos balty-slavy santykiams tyrinéti posédyje ,,prieita nuomonés,
jog ateityje Komisija savo veikla turéty isplésti — jos uzdavinys baty koor-
dinuoti ir skatinti ne tik lingvistinius, bet ir literatiiros bei folkloro lyginamuosius
tyringjimus* (Sabaliauskas 1969: 118; isskirta — V. B.). O tuometis Sios komisijos
pirmininkas K. Korsakas 1970 m. Antrojoje tarptautinéje baltistikos konfe-
rencijoje skaitytame pranesime konstatuodamas, kad ,,bendrajame baltistikos
balanse kalbotyra turéjo ir visada turés didziausig svorj, — ir ne vien todél, kad
ji turtinga ilgameciy tradicijy bei kapitaliniy darby, o svarbiausia todél, kad
senosios balty kalbos turi neprilygstamos reiksmés indoeuropeistikai®, teigia:

Pagal ilgamete tradicija baltistika dar ir $iandien daugelio laikoma
tik grynai lingvistine disciplina, nagrinéjancia balty kalbas ir jy
tarpusavio rysius bei jy santykius su kity, ypac¢ kaimyniniy, tauty
kalbomis. Toks siauras baltistikos sgvokos traktavimas susidaré isto-
riskai ir daugiausia kitatauciy kalbininky darbuose, kai balty tautos
buvo laikomos jau kone i$mirstanciomis ir kai skubéta gelbéti i$
latviy ir lietuviy kalby bei misy tauty kulttrinio palikimo pirmiau-
sia tai, kas svarbu lyginamajai istorinei indoeuropeistikai. Taciau
Siandien toks baltistikos traktavimas yra aiskiai nebepakankamas.
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Baltistika, susiformavusi j atskira filologijos disciplina, turi
pilna teise buti traktuojama lygiai taip placiai, kaip Siandien su-
prantama slavistika, germanistika, romanistika ir kitos analogiskos
disciplinos, apimancios ne vien kalbotyra, bet taip pat folkloristika,
literattros mokslg ir kai kurias gretimines istorijos mokslo sritis.
(Korsakas 1970: 114-115)

Literattring baltistika tiesiog ,,pagal apibrézima™ laikant sudétine balty
filologijos dalimi, pravartu prisiminti, ka apie jos — kaip reiksmingos balty
filologijos mokslo dalies — sistemingo jtraukimo j $io mokslo visuma poreikj
ar netgi butinuma skirtingu metu yra pasisake net dviejy etapiniy baltistikos
darby autoriai, zymds kalbininkai. Janis Endzelynas (Janis Endzelins) Balty
filologijos juado (1945) pratarméije iSreiské pageidavima, kad , trec¢ia’ tokj Juadg
parasyty geras lietuviy ir latviy literaturos ir folkloro Zinovas® (Endzelins
1945: 3). O Jonas Kabelka, pacitaves $j pageidavima, pridaré: ,,Many¢iau, kad
tikrai gera tokj Juadg galéty parasyti maziausia trys autoriai: istorikas, kalbos
istorikas ir literattros istorikas™ (Kabelka 1982: 4). Toks siekinys, kokj i$sako
J. Kabelka, dabartiniais humanitariniy moksly fragmentacijos bei netiké-
Ciausiy eklektisky jy jungciy laikais turbat vargiai béra jmanomas realizuoti.
Vis délto rimtesni zingsniai link jo gal ir galéty buti pradedami butent nuo
literattrinés baltistikos vietos bendrojoje baltistikoje bei balty filologijoje
iSsiaiskinimo, jvairiy jos apibréz¢iy konceptualizavimo.

Recenzuodamas vengry baltisto Endre Bojtaro knyga Baltistikos jvadas.
Senovés balty kultura (Bevezetés a baltisztikdba: A balti kultiira a régiségben, 1997),
tiksliau, jos vertima j angly kalba, B. Stundzia $ig knyga sugretina su jvairiu
laiku jvairiy tautybiy autoriy parasytais ir jo iSvardijamais apibendrinamojo
sintetinio pobtdzio baltistiniais darbais, kuriuos i$ pradziy pavadina balty
filologijos jvadais, po to patikslindamas, kad ,faktiskai tai daugiau balty
kalbotyros jvadai® ar juos primenantys veikalai, kai kurie jy pasizymintys
dideliu démesiu balty genciy istorijai. Teigiama, jog E. Bojtaro knygoje — gal
tik kitokiomis temy iSplétojimo proporcijomis, — bet nagrinéjama ,,diduma
[ty] temy, kurias tradiciskai nagrinéja jvadiniai balty filologijos veikalai®, ¢ia
pat priduriant: ,,Pasigestume tik tautosakos ir literaturos” (Stundzia 2000: 114;
isskirta — V. B.). Pastarojo sakinio kontekstas ir sintaksiné intonacija aiskiai
sufleruoja minti, jog balty literatiiros dalyky knygoje pasigendama ne todél,
kad E. Bojtaras ,,iki Siol buves zinomas kaip literatiirologas” (ibid.), o todél,
kad kituose, ankstesniuose, jvadiniuose baltistikos darbuose balty literatiiros
aptarimy tarsi esama arba bent — recenzentas B. Stundzia noréty, turéty
lukes¢iy, kad jie buty.

5. Endze}yno jvadas Latvijoje buvo antrasis, pirmajj parasé latviy lingvistas Péteris Smitas
(Peteris Smits).
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Deja, perzvelgus jvairius veikalus, kurie yra arba galéty bati traktuojami
kaip apibendrinamieji baltistikos, balty filologijos jvadai ar kaip jiems artimi
darbai, literattrai skirtus skyrius, poskyrius, skirsnius, paprastai visais po-
zitiriais gana kuklius, galima aptikti gerokai maziau nei puséje jy. Tad turbiit
teisus vieno pirmuyjy baltistikos jvado recenzentas Kazimieras Biiga teigdamas,
kad tokie jvadai, viena vertus, savo turiniu gali biiti jvairts, kita vertus, lyg
nuzymédamas pagrindine linija, apie ka juose buty ,galima kalbéti*: ,apie
aistiskyjy kalby tyrinéjimo istorija ir apie aisCiy gyvenamajj plota bei tojo
ploto istorijos jvykius® (Biga 1923: 407). Si centriné baltistikos, arba kaip
sakyty K. Baga, aisciy filologijos, linija — balty kalbos jy santykio su kintan¢iu
balty erdvélaikiu perspektyvoje — tebéra dominuojanti ne tik apibendrinancio
pobudzio baltistikos knygose, tac¢iau bet kokioje bendrojoje akademinéje bal-
tistinéje veikloje. Paliekant antrame plane baltistines mitologijos, etnologijos,
folkloro, ypac literattros studijas.

Pakankamai objektyvia visumine jvairiy baltistikos sriciy, jy proporcijy,
hierarchijy bei dinamikos panoramag ir literattrinés baltistikos vieta toje pa-
noramoje gali atskleisti zvilgsnis j Lietuvoje, Latvijoje, kitose Salyse anksciau
leisty ir dabar leidziamy baltistikos Zurnaly, testiniy leidiniy komplektus.
Periodiniy ir testiniy leidiniy, tiek ty, kurie jvardijami kaip baltistikai reiks-
mingiausi’, tiek kity, intencijos, tematika, problematika kuo aiskiausiai byloja
natiiraly ir absoliuty kalbotyros dominavima, vélgi tolokai antrame plane
liekant su proistorés bei istorijos mokslu daugiau ar maziau susisaisCiusioms
mitologijos, religijotyros, etnokultiiros, tautosakos studijoms, o dar tolimes-
niame plane — literattiros studijoms.

Tiesa, net iSimtinai kalbotyriniuose baltistikos leidiniuose esama lite-
rattrologiniy epizody, taciau jie labai reti ir paprastai susije arba su senaja
literattira, arba su mity ir kitokios verbalinés liaudies kiirybos transforma-
cijomis groziniuose tekstuose. Kaip literatfiros mokslui pacius atviriausius,
palankiausius akademinio pobtidzio baltistinius bei jiems artimus leidinius

6 Tokiems darbams, aktualizuojant tiek B. Stundzios recenzijoje paminétuosius, tiek kitus pa-
naSius, priskirtini, pavyzdZiui: Smito (1922; 1936), Endzelyno (1945), Kabelkos (1982) balty
filologijos jvadai, Kazimiero Buigos studija ,,Lietuviy tauta ir kalba bei jos artimieji giminaiciai*
(1924), Ernsto Fraenkelio (1950), Rainerio Eckerto, Elviros-Julia’os Bukeviciatés, Friedhelmo
Hinze’s (1994), Dinio (1997) baltistikos jvadai, Suni¢io Kumaro Caterdzio knyga apie baltus
ir arijus (Balts and Aryans in their Indo-European Background, 1968), Antano Salio (1995,
specialusis redaktorius Bronys Savukynas), Giacomo Devoto (2004, parengé P. U. Dinis ir
B. StundZia) baltistiniy rasty rinktinés.

7 Pavyzdziui: ,Reiksmingiausi periodiniai ir testiniai baltistikos leidiniai: Filologu Biedribas Raksti
(Riga, 1921-40), Archivum Philologicum (Kaunas, 1930-39), Studi Baltici (Roma, 1931-69),
Acta Baltico-Slavica (Lenkija, nuo 1964), Baltistica (Vilnius, nuo 1965), Ponto-Baltica (Italija,
nuo 1981), Linguistica Baltica (VarSuva, nuo 1992), Res Balticae (Pisa, Italija, nuo 1995),
Banmo-crassnckue ucciedosanus (Maskva, nuo 1972), Journal of Baltic Studies (JAV, nuo
1970), Baltu filologija (Riga, nuo 1991)* (Sabaliauskas 2008: 59).
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turbtit reikéty minéti Vytauto Didziojo universiteto Letonikos centro serialinj
straipsniy rinkinj Acta Baltica (1994-2005), nuo 1970 m. ,,Baltijos studijy plé-
tros asociacijos” (The Association for the Advancement of Baltic Studies, trump.
AABS) leidziama Journal of Baltic Studies ir VarSuvos universiteto baltisty
nuo 2003 m. leidziama Prace Baltystyczne. Jezyk, literatura, kultura. Straipsniai
literattirinémis temomis, nors ir negausiai, taciau taip pat publikuoti Italijos
baltisty leidiniuose Studi Baltici (1931-1969), Res Balticae (nuo 1995), Rusi-
joje nuo 1972 m. leidziamuose banmo-crassuckue ucciedosanus tomuose,
jvairiuose ir kaip testiniai sumanytuose (Schriften des Instituts fiir Baltistik der
Ernst-Moritz-Arndt-Universitit Greifswald, 2000, 2002), ir kituose Vokietijos
baltisty straipsniy rinkiniuose (pavyzdziui, kai kuriuose serijos Allgemeine
Literatur- und Sprachwissenschaft. Eine Schriftenreihe der Ernst-Moritz-Arndt-
Universitdt Greifswald knygose) ir kt.

1.3. Kalbininkai baltistai apie balty literataras

Trumpai apibendrinant tai, kas, kiek ir kaip literatfirai bei literatiiros
mokslui placiai kultariskai suprantamoje balty filologijos paradigmoje yra
nuveikta kalbininky, pirmiausia reikéty pripazinti didziulj jy, kaip lietuviy
ir latviy literattiry populiarintojy, skleidéjy, vaidmenj. Labiausiai uzsienio
baltisty. Vardijant jvairiausius informacinio, enciklopedinio, apzvalginio,
pristatomojo, anotuojamojo ir panasaus pobuidzio rasinius, straipsnius, recen-
zijas periodikoje bei skyrius ar poskyrius knygose apie lietuviy ir/ar latviy
radytojus, literattirinius procesus, jy tendencijas, vardijant jy i$versty lietuviy
ar latviy autoriy kiirinius: tiek pavienes smulkesnes vertimy publikacijas, tiek
atskiras knygas, chrestomatinio pobtidzio veikalus.

Vienas kitas iskalbingas pavyzdys. 2010 m. publikuotoje P. U. Dinio
bibliografijoje poskyris ,,Literattra, kultiira, mitologija ir eseistika™ bei greta
esantis skyrius ,,Vertimai ir vertimo studijos” uzima keliolika puslapiy (zr. Dini
2010: 41-56), kuriy turinys su kaupu patvirtina ankstesnj Bronio Savukyno
pastebéjima, jog P. U. Dinis esas ,,bene vienas aktyviausiy Europoje lietuviy
kulttros, ypad literatiros, propaguotojy” (Dini 2001: 40; i$skirta — V. B.). Kitas
zymus italy baltistas kalbininkas Guido Michelini, nors ir sako, kad visoje jo
baltistinéje veikloje kultiiriniai, literatiiriniai interesai téra marginali sritis,
pries tai iSvardija itin reikSmingus literattros vertimus (Anyks¢iy Silelis, Mu-
Sikas Zemaiciy ir Lietuvos) (2r. Michelini 1996: 160-161). Indy kalbininkas
Sunitis Kumaras Caterdzis knygoje apie balty ir drijy raida pateikia ne tik
trumpy enciklopediniy ziniy apie abi balty literatiiras, bet ir keliolikos trumpy
kariniy ar ilgesniy kariniy fragmenty vertimus®. Panasiu budu — informa-
ciniais, proginiais rasiniais apie rasytojus, ktriniy vertimais — prie baltiskos

s 7r. skyrius ,,Baltu vesture, maksla un literatura”, ,,Baltu (lietuvieSu un latviesu) literattras
paraugi” knygoje: Caterdzi 1990: 91-92, 98-107.
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literatiros populiarinimo pasaulyje yra prisidéje jvairiy Saliy kalbininkai.
Tarkime, vokieciy kalbininkai Raineris Eckertas’, Jochenas D. Range!?, japony
kalbininkas Ikuo Murata, ¢eky kalbininkai Pavelas Trostas, Adolfas Erhartas,
ukrainieciy kalbininkas Anatolijus Nepokupnas ir daug kity.

Démesys atkreiptinas j dviejy leidimy Lietuvoje sulaukusia ir kelias uz-
sienio kalbas iSversta A. Sabaliausko mokslo populiarinimo knyga Mes baltai
(1986; 2002). Ja visiskai pagristai galima laikyti placiajai skaitytojy visuomenei
adresuotu balty filologijos jvadu, beje, parasytu jtaigiai ir patraukliai, todél tur-
bt vienu populiariausiu tokio pobudzio baltistikos veikalu. Literattirai skirtas
Sios knygos skyrius nuo ka tik minéty uzsienio lingvisty baltistiniy literattriniy
rasiniy natairaliai skiriasi tuo, kad autoriui pirmiausia riipi ir yra iSryskinamos
jvairiy lygmeny sasajos tarp lietuviy ir latviy literattiry bei jy kulttriniy kon-
teksty, t. y. iSrySkinamas literat@irinei baltistikai esmingas lyginamasis démuo.
Be to, ir kituose skyriuose pasitaikantys epizodai, kuriuose aktualizuojama
literattira (pavyzdziui, Adomo Mickevi¢iaus, Eduardo Miezelaicio, Birutés
Baltrusaitytés kurybos fragmentai), yra nors ir reti, ta¢iau svariai jtraukiami j
rimty baltistikos problemy aptarima: leksinés semantikos, etimologijos, balty
genciy istorijos (Zr. Sabaliauskas 2002: 35-36, 3839, 73) ir panasiy.

Tokiu pat budu, tik Zymiai gausiau, konceptualiau ir ne vien bendry-
ju baltistikos, bet ir baltoslavistikos, indoeuropeistikos problemy svarsty-
mams literattira pasitelkiama A. Nepokupno studijoje Baltai slavy giminaiciai
(Bammiticoki poduui ciioé’sin, 1979). Jos literattirologiniai aspektai nusipelnyty
atskiro atidaus démesio.!!

Viena i$ baltistinés filologijos sriciy, kuri kone nattraliausiai galéty jungti
lingvistinius tyrimus su literattirologiniais, yra stilistika. Tokiy jungciy prad-
meny bei svarstymy apie galimas, buisimas jy konfigiiracijas jau yra Reginos
Kvasyteés ir Aleksejaus Andronovo sudarytuose leidiniuose (zr. Kvasyteé 2006,
Anpponos 2006). Tiesa, Kazimieras Zuperka pabrézia, kad pirmus Zingsnius
tezengianti lietuviy ir latviy gretinamoii stilistika, suprantant ja bendraja filo-
logine prasme, ,,neturéty iseiti toli uz kalbos mokslo riby", ¢ia pat vardydamas
sritis, su kuriomis buty pravartus jos salytis: ,,su vertimo praktika, su lingvis-
tinés krastotyros, gretinamaisiais literatiirologijos bei menotyros darbais, su etno-
kulttros, tautinio mentaliteto tyrimais® (Zuperka 20006: 31; isskirta — V. B.).

% Jo parengtus lietuviy literaturos istorijos, atskiry rasytojy pristatymus zr.: Jiinger 1968;
visa baltistiné bibliografija “Verzeichnis der baltistischen Publikationen von Rainer Ecker”
publikuojama: Range 2000: 385-398.

Range’s bibliografija “Publikationsliste des Jubilars” ir iSsamy Anja’os Kliewe’s straipsnj
,Jochenas D. Range kaip vertéjas, arba Vertimas yra menas!“ (“Jochen D. Range als Ubersetzer,
oder: Ubersetzen ist Kunst!”) 7r.: Kessler 2006: 11-13, 173-189.

Literattrai, baltistinéms jos dimensijoms skirti straipsnio jvade minéto kalbininko S. Valento
tyrimai traktuotini ir analizuotini zymiai labiau kaip lingvopoetinés krypties literatarologing,
o ne lingvistiné paradigma, todél straipsnyje nedetalizuojami.

5
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2. Etnokultarinés dominantés kontekstas

Literattrinés baltistikos ir apskritai literattiros zenkly dairantis ne balty
filologijoje, kurios visos versijos, kokios jos bebiity, yra absoliuciai lingvocen-
triskos, bet kitose bendrdsios baltistikos koncepcijose, pirmiausia zvilgsnis
turéty krypti link ty koncepcijy, kurios paremtos etninés kulttiros, mitologijos
bei religijotyros, folkloro studijomis. Pradéti galima nuo vienos Leto Palmaicio
izvalgos. Jis baltiSkumu linkes laikyti ne tik kalbéjima balty grupés kalba, ne
tik visa tai, kas ,,;yra bendra lietuviams bei latviams ir néra aiskios treciosios
jtakos rezultatas” (t. y. ,,tam tikra dalis tradicinés tautosakos, [...| dalis papro-
¢iy, zaidimy, Sokiy, panteistinio mentaliteto liekanos®), bet ir galimybe, kad
,[a]ktualiu, moderniu ir gyvybingu baltiSkumu visa tai vél gali tapti ne dirb-
tinai atkurtoje stabmeldiskoje tikybos sistemoje, bet tik $iuolaikinio gyvenimo
salygomis™ (Palmaitis 1992). Si j#valga idealiai rezonuoja su véliau i¥sakytomis
kone programinémis V. Toporovo mintimis apie gyvastingas senosios balty
mitologinés-apeiginés bei tautosakinés tradicijos modifikacijas moderniojoje ir
siuolaikingje kulttiroje, literataroje. V. Toporovas pirmiausia prisipazjsta, kad jo
placioje baltistinéje veikloje, kuri apima kalbos, poetikos, folkloro, literattiros,
kulttirologijos, istorijos sritis, ,,jau seniai ypatinga vieta uzima mitologija, ritualas,
simbolika, ,,Sventumo® koncepcija senyjy balty kulttroje ir jy reliktai vélesniais
laikais — iki pat miisy dieny®; po to tvirtina, kad balty kultiiros tradicijoje:

dera dvi, atrodyty, priesingos galimybés — nuostabiai islikes archa-
jinis palikimas ir ne maziau nuostabus gebéjimas prie siy archajiniy
schemy, budy, vaizdiniy pritaikyti Siuolaikinio, tarsi nenurimusio ir
neataususio gyvenimo turinj. Abi ios galimybés-ypatybés gyvos ir
folklore (visy pirma plg. latviy dainas), ir grozinéje literattroje (plg.
B. Sruogos, V. Krévés, M. Martinaicio ir kity kiryba). Sia prasme
senoji mitopoetiné tradicija gyvena ir dirba lietuviy ir latviy tauty
Siuolaikinéje kultiiroje — ir ne tik retrospektyvinése stilizacijose, bet
ir aukstosios literatiiros tekstuose, ,,sprendzianciuose” siuolaikis-
kiausias problemas [...]. (Toporov 2000: 7, 10; isskirta — Toporovo)

Tai kad L. Palmai¢io minimame ,,Siuolaikiniame gyvenime", kurj V. To-
porovas sukonkretina ir redukuoja iki Siuolaikinés kultiiros bei literattiros,
prasiverzia naujos estetinés archajisko baltisko substrato artikuliacijos, jpras-
minancios jo testinuma ir gyvybinguma, yra pastebéta ne vieno menotyri-
ninko, muzikologo, literatiirologo. Taciau bene placiausiame ir solidziausiai is
etniniy pozicijy konstruojamame baltistiniame kontekste apie tai kalba latviy
etnomuzikologas Valdis Muktupavelas (Valdis Muktupavels). Pristatydamas ir
aptardamas panetniskumo idéja, jis iSkelia mintj apie panbaltiskuma kaip siekj
satnaujinti pirminiy [baltisky] idealy bendruma®, teigia, kad panbaltiskumas
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tai ne tik démesys tradicinés kulttiros paveldui ir jo iSsaugojimui®, bet ir naujy
formy Sio paveldo pagrindu karimui (Muktupavelas 2005: 11, 12). Formuy,
kurios tapdamos kultiiros plétotés gaire , kulttirinj pavelda susieja su ateitimi*
ir, V. Muktupavelo teigimu, pasireiskia labai jvairiais pagauliais siuolaikinio
meno pavidalais, tarp jy — ir literatiiriniais:

[¢]ia galima paminéti ir Broniaus Kutaviciaus oratorijas, ir Péterio
Braverio poezija, Stasio Eidrigeviciaus daile, giminisky tauty daly-
vavima daugelyje kity muzikos, literattiros ir meno teksty. (Ibid.: 12)

Suprantama, kad ne lingvistiniy-filologiniy, ne etnokulttriniy-tauto-
sakiniy ar mitologiniy, bet kitokiy intencijy baltistikos sampratose (tarki-
me, etnogenetinéje, archeologinéje-(pro)istorinéje ir panasiose) vietos balty
literattirai, jos refleksijoms nattiraliai néra ir i$ principo nelabai gali bati.
Nebent literatuira pasitelkiama dél ,,ornamentinés”, ,,puosybinés” funkcijos,
kai daugiausia retoriniais sumetimais cituojamos arba perfrazuojamos ko-
kios nors aforistiSkos latviy ar lietuviy rasytojy, poety mintys, dazniausiai
iSreiskiancios etninés baltiskos bendrystés, dviejy tauty brolystés, seserystés
jausmus. Kaip pavyzdj buity galima nurodyti, kad batent tokiu badu Imanto
Zieduonio (Imants Ziedonis), Knuto Skujenieko (Knuts Skujenieks) ir kity ra-
Sytojy kirybos, apmastymy fragmentai yra pateke j paskiromis impresijomis
konstruojamos Alvydo Butkaus geopolitinés baltistikos konteksta (zr. Butkus
2012: 69, 70 ir kitur).

3. Isvados

Taigi dominuojancioje lingvistinéje paradigmoje pateikiamose jvairiose
baltistikos, balty filologijos apibréz¢iy bei panoramy versijose, tiek visumi-
nése, tiek aspektiSkesnése, balty literattiry ir literattrinés baltistikos vieta
yra — jeigu i$ viso yra — nepastovi, nevienodo reikSmingumo, nevienodai ir
paprastai gana siaurai traktuojama. Paprastai apsiribojama tokiomis literattiri-
nés baltistikos sampratomis, kurias bty galima pavadinti informacinio (Lie-
tuvoje ir Latvijoje) ar informacinio-propaguojamojo, $vie¢iamojo (uzsienyje)
pobtdzio. Pazymeétina ir tai, kad esama labai pozityviy iSim¢iy, kaip minéti
A. Sabaliausko, A. Nepokupno studijy atvejai.

Platesniu, gilesniu ir kompleksiskesniu pozitiriu j literatra pasizymi
kiek atokiau nuo lingvistinés paradigmos egzistuojancios, j etnokulttrine,
mitologine, tautosakine sritis orientuotos baltistikos koncepcijos. Svarbiausia
metodologiné pastaryjy koncepcijy nuostata, zvelgiant is literattrinés baltisti-
kos pozicijy, yra jvairiopos sendsios baltiskosios kulttiros stilizacijy, transfor-
macijy, rekonstrukcijy, imitacijy etc. estetinio ir egzistencinio reiksmingumo
nacionalinése lietuviy ir latviy literatiirose pripazinimas bei aktualizavimas.
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KOPSAVILKUMS

Literara baltistika kopéja baltistikas, baltu filologijas konteksta
Vigmantas BUTKUS

Tradicionalaja etnolingvistiskaja pieeja balstita literara baltistika (salidzinama lietuvie$u-lat-
vieSu literattiras analize, kopigas baltiskas dimensijas mekléjumi daildarbu poetiskaja, semantiskaja
un citos limenos, ka ari lidzigi péttjumi) raksta tiek traktéta ka visparigas baltistikas, baltu filologijas
sastavdala. Pirmaja, plasakaja, raksta nodala, kas veltita filologiskas baltistikas kopainai, kas ir loti
lingvocentriska, skaidrots: 1) ka valodnieku baltistu sniegtajas baltistikas, baltu filologijas definicijas
tiek traktéta literattira un literara baltistika, 2) ka ta traktéta valodnieku rakstitos apkopojosos sinté-
tiska rakstura baltistikas darbos, kada vieta tai ieradita lielakoties valodnieku izdodamajos baltistikas
zurnalos un citos turpinajumizdevumos Lietuva, Latvija un citviet pasaule, 3) kada veida valodnieki
baltisti veicina baltu literatiru izplatibu, refleksiju un analizi. Otra nodala veltita baltistikas kon-
cepcijam, kas akcenté etnokulttras, folkloras, mitologijas un tamlidzigas jomas, ka ar literattras
vietai un lomai tajas. Raksts balstas uz Kazimiera Buigas, Jana Endzelina, Algirda Sabalauska,
Vladimira Toporova, Bonifaca Stundzas, Pjetro Umberto Dini un daudzu citu baltistu darbiem.

SUMMARY

Literary Baltistics in the General Context of Baltistics or
Baltic Philology

Vigmantas BUTKUS

Referring to a traditional ethnolinguistic background, literary Baltistics (comparative
analysis of Lithuanian-Latvian literatures, the search for a common Baltic dimension at the poetic,
semantic and other levels of literary pieces and similar research) is approached in the current
article as a constituent part of general Baltistics, Baltic philology. The first, larger, section of
the article dedicated to the whole of philological Baltistics, which is highly lingua-centric, deals
with the following: 1) how both literature and literary Baltistics are treated in the definitions of
Baltistics and Baltic philology provided by linguists investigating the Baltic languages; 2) how
they are treated in generalising synthetic works on Baltistics written by linguists, and what place
is allocated to them in journals and serial publications on Baltistics issued also mostly by lin-
guists in Lithuania, Latvia and other countries of the world; 3) what ways employed by linguists
investigating the Baltic languages contribute the most to the dissemination, reflection, analysis
of the literatures of the Balts. The second section is dedicated to the concepts of Baltistics, giv-
ing prominence to ethnocultural, folkloric, mythological and similar areas as well as to the place
and significance of literature, literary Baltistics, in them. The article refers to works published by
Kazimieras Buiga, Janis Endzelins, Algirdas Sabaliauskas, Vladimir Toporov, Bonifacas Stundzia,
Pietro Umberto Dini and other scholars investigating the field of Baltistics.
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LATVIESU VALODAS VOKALU SISTEMA: PIEAUGUSO DATI

Juris GRIGORJEVS
Latvijas Universitates
Latviesu valodas instittts

0. Ievads

Stradajot pie jaunas ,,Latvie$u valodas gramatikas“ (Nitina, Grigorjevs
2013) tika nedaudz mainits latvieSu valodas vokalu sistemas apraksts un
tas fonologiska interpretacija, kas bija balstiti uz iepriekséjos gados veikto
pétijumu datiem (Grigorjevs 2008, 2009, 2012a, 2012b). Ta ka Sajos vokalu
petijumos tika izmantoti atskirigi, lielakoties tikai nelielu vecuma diapazonu
parstavosi informanti, parsvara — viriesi (dazi 20—40 gadus veci abu dzimu-
mu informanti tika iesaistiti vairakos pétijumos, ta laujot salidzinat atskirigo
pétijumu datus), nebija skaidrs, ka vinu izruna atbilst pieaugusiem latviesu
kopvalodas runatajiem raksturigajai izrunai. LZP pieskirtais finanséjums
fundamentalo un lietisko pétijumu projektam ,,Latviesu standartvalodas skanu
sistemas akustisks raksturojums pa vecuma grupam (5—15, 16—39, 40-59, 60-80)*
(Nr. 148/2012, vad. Dr. philol. Juris Grigorjevs) lava petit vokalu akustisko
idealformu realizaciju 40 informantu izruna. Sis ir pirmais pétijums, kura péc
vienotas metodologijas salidzinosi 1sa laika posma petiti 5 lidz 80 gadu vecu
informantu izrunatie vokali — gan patskani, gan divskani. Vecuma grupas
tika péc iespéjas vienmerigi sadalitas apak$grupas un katrai no tam ieguts
viena sievie$u un viena viriesu dzimuma informanta ieraksts. Piemérojot
divskanu analizei izstradato metodiku ar1 patskanu pétisanai, tika konstatéts,
ka patskana izrunas laika akustiska kvalitate ir kvazinemainiga (Grigorjevs
2014a: 59-62), tapéc ir lietderigi akustiskaja plakné tos attélot ka punktus (t. i.,
tradicionali visbiezak lietotaja veida) pretstata divskaniem, kurus precizak par
sakuma un beigu komponenta novietojumu raksturo parejas trajektorija. Saja
raksta tiks aplikoti pieauguSo informantu izrunas pétijuma dati, uzmanibu
koncentré&jot uz vokalu spektralajam ipasibam.

1. Petijuma teoretiskais pamats

Pasaules fonétikas prakse vokalu aprakstam tiek izmantotas dazadas pie-
ejas, raksturojot tos gan péc artikularajam, gan péc akustiskajam, gan auditiva-
jam pazimém. Kopuma tiek atzits, ka vokali veido runas energijas noturigako
pamatu, kuru dazado un modifice ar lidzskanu iestarpinajumiem. Savstarpeji
vokali atSkiras gan péc kvantitates (to izrunas ilguma), gan kvalitates (runas
organu veidota rezonatora formas un tas noteiktajam vokala akustiski audi-
tivajam ipasibam). Vokala kvalitati parasti raksturo péc vokala artikulacijas
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izturéjuma fazes (Kent, Read 1992: 87), kura to vismazak ietekmeé fonétisko
apkaimi veidojosas skaniskas vienibas (blakus esosie lidzskani, arT klusums,
t. i., artikulatoru miera stavoklis). Fonologija parasti ir veikts tiri teorétisks
méginajums aprakstit kadas valodas skanisko sistemu, sadalot to galiga skaita
nozimi diferencéjosu vienibu (fonému), kuras parvalda noteiktas savstarpéjo
kombinésanos un katru konkréto realizaciju reglamentéjosas likumibas. Lai
samazinatu raksturojamo fonému sistemu, divskani nereti tiek uzskatiti par
divu patskanu fonému savienojumiem, tapéc atseviski netiek aplitkoti.

Latviesu valodnieciba verojamas dazadas pieejas latviesu valodas vokalu
sistémas interpretacijai (sal., piem., Laua 1997: 12-29; Strautina, Sulce 2004:
18-27; Nitina, Grigorjevs 2013: 37-52; Markus, Bonda 2014: 58-77). Pedgjos
gados notiek diskusija par to, vai vokalu sistéma ka monofonémas ieklaut visus
divskanus vai tikai /ie/ un /uo/ (Nitina, Grigorjevs 2013: 44—47; Markus,
Bonda 2014: 68-72).

Raksta autors jau ilgstosi pieversies latviesu valodas vokalu akustisko
ipasibu pétijumiem (Grigorjevs 1995; 1998a; 2000; 2001; 2008; 2009; 2011;
2012a; 2012b), pedejos gados ipasi koncentréjoties uz patskanu un divskanu
akustisko idealformu realizaciju (Grigorjevs 2014a; 2014b; 2016) un to fo-
nologisko interpretaciju (Grigorjevs 2012; Nitina, Grigorjevs 2013). Tas, ka
divskanu artikulacijas izturéjuma fazi akustiski raksturo nepartraukti mainiga
formantu struktira, kas atbilst runas organu stavoklu mainai, un ka pat izoléta
izruna nav vérojami skaidri izteikti pirma un otra komponenta stabilie posmi,
ko varetu attiecinat uz divu patskanu artikulacijas méginajumu, ir veicinajis
atzinu, ka divskanis ir nevis divu Tsu patskanu savienojums, bet viens voka-
lis ar mainigu rezonansi, t. i., dinamisks vokalis, kura izrunas laika notiek
runas organu kustiba starp stavokliem, kas ir LIDzIGI atbilstigo Tso patskanu
izrunai nepieciefamajiem. So atzinu veicinajis arT fakts, ka latvieu valodas
divskanu relativais ilgums ir mazaks par garo patskanu ilgumu (Grigorjevs
2016: 164-166) — tas ir 1,5 reizes lielaks par iso patskanu ilgumu, kamér garo
patskanu ilgums ir 2 reizes lielaks. Garo patskanu ilgums varétu noradit, ka
tie ir divu péc kvalitates vienadu Isu patskanu savienojumi (par ko vedina
domat ari, piem., igaunu rakstiba), bet tada gadijuma bttu gaidams, ka divu
péc kvalitates atskirigu patskanu savienojuma izruna prasis pat vairak laika.
Latviesu valodas divskanu ilguma vértibas ir pretruna ar sadu pienémumu
(Grigorjevs 2016: 166). Balstoties uz minétajam atzinam, autors divskanus
ieklavis latviesu valodas vokalu sistema ka kompleksas fonémas, nevis divu
fonému kombinacijas.

Vokalu akustisko idealformu aprakstam pasaules fonétikas prakse tiek
lietoti vairaki atskirigi apraksta modeli (Kent, Read 1992: 87-91): vienkarsais
vokala idealformas modelis (Simple Vowel Target Model), uzlabotais vokala
idealformas modelis (Elaborated Vowel Target Model) un vokala dinamiska

20



Baltu filologija XX VI (1) 2017

apraksta modelis (Dynamic Specification Model) ar dazadam to modifikacijam.
Ta ka vienas informantu vecuma grupas izrunas petijuma tika noskaidrots, ka
latvieSu valodas garo patskanu formantu struktira ir kvazinemainiga (Grigor-
jevs 2014a: 59—-62), Saja raksta patskani ir interpretéti atbilstigi uzlabotajam
vokala idealformas modelim un attéloti psihofizikalaja F27/F1 plakné ka no-
teikta lieluma punkti. Patskanu apzimeésana ar punktu divdimensiju plakne ir
samera tradicionala un lietota ar1 autoritativos un hrestomatiskos avotos (sk.,
piem., Stevens 1998: 287-296; Ladefoged, Maddieson 1996: 286-305). Ari
jaunakos avotos patskani tiek apziméti ar punktiem (piem., Cheung 2007:
843), to transkirpcijas simboliem (piem., Adank et al. 2007: 1135-1136; Carré
2009: 5), vai arl ar elipsém, kas apzimé to distribticijas zonas divdimensi-
ju plakné (piem., Cheung 2007: 842; Mitsuya et al. 2013: 3001). Atbilstigi
uzlabotajam vokala idealformas modelim divskani izveletaja F2/F1 plakne
butu jaattélo ka vektori, kuru sakuma un beigu koordinatas nosaka pirma
un otra komponenta stabilo posmu formantu vertibas (lidzigu attélojumu
sk., piem., Cheung 2007; Hu 2015; Keerio et al. 2015). Vokalu dinamiska
apraksta modela piekritéji norada uz vokala kvalitates noteiksanai butisko
informaciju katra vokala sakuma, vida un beigas, tomeér vokala dinamikas
raksturosanai tiek izmantotas dazadas pieejas, sakot ar vokala formantu ver-
tibu salidzinasanu 2 punktos (piem., 25% un 75% vokala ilguma — sk. Adank
et al. 2007: 1137), salidzinot vertibas vokala sakuma, vida un beigas (piem.,
sk. Collier et al. 1983; Schoormann et al. 2017), sadalot katru vokali noteikta
skaita ilguma posmos un iegiistot vidéjas formantu vertibas katram no tiem
(piem., 10 posmos — sk. Asu et al. 2012; 20 posmos — sk. Lee et al. 2014;
30 posmos — sk. Elvin et al. 2016), vokalu salidzinasanai nosakot formantu
vertibas ar noteikta lieluma analizes loga soli un ta iegistot atskirigu posmu
skaitu atkariba no vokala ilguma (piem., sk. Carré 2009; Maxwell, Fletcher
2010). Ta ka divskaniem raksturiga dinamiska, mainiga formantu strukttra,
Saja raksta apliikotaja latviesu valodas vokalu pétijuma tie analizei tika sadaliti
10 vienada ilguma posmos un katram no tiem tika iegtitas vidéjas pamattona
un pirmo Cetru formantu centru frekvencu vertibas. Tada veida tika iegtta
pietickama informacija par divskana dinamiku un iespéja savstarpéji salidzinat
gan viena runataja, gan dazadu runataju atskiriga ilguma divskanu formantu
struktiiras, neparblivéjot datus ar parlieku skaitlisko informaciju.

2. Peétijuma materials un merijumu metodika

Lai pétijuma rezultati batu salidzinami ar citiem autora un kolégu pe-
déjos gados veikto pétijumu datiem, pétijuma materials tika izraudzits ta,
lai tas ietvertu visas latvieSu valodas skanas kontroleta fonetiska apkaime.
Foneétiskajai apkaimei bija janodrosina iespéja maksimali tuvinaties skanu
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idealformu akustiskajai realizacijai. Katru ieraksta frazi veidoja $ada seciba:
simetriska CVC! zilbe nesejteikuma (piem., Saka baib ari.), kam sekoja
izoléti izrunata ta pati simetriska CVC zilbe (piem., baib), bet frazi noslédza
izoléti izrunats vokalis #V# (piem., ai). leraksta frazés katrs latvie$u valodas
patskanis tika ierakstits visu latviesu valodas lidzskanu fonétiskaja apkaime,
bet katrs divskanis — lidzskanu /b, d, 1, g/ fonétiskaja apkaime. Katra ieraksta
fraze katra informanta izruna tika ierakstita 4 1idz 6 reizes.

Materiala ierakstam tika izraudziti 40 informanti vecuma no 5 lidz
80 gadiem, latvieSu kopvalodas runataji bez runas defektiem (20 sievietes
un 20 viriesi). Atbilstosi petijuma planojumam, visi informanti tika sadaliti
4 vecuma grupas: 5-15 gadi, 16-39 gadi, 40-59 gadi un 60-80 gadi, katru
no $Im vecuma grupam péc iespé&jas vienmerigi sadalot 5 apaksgrupas un
katrai no tam ierakstot pa vienam sievie$u un virieSu dzimuma parstavim.

Lai nodrosinatu valodas skanu akustisko Ipasibu pétijumam nepiecie-
Samo audiomateriala kvalitati, ieraksta veikSanai tika izmantots kvalitativs
galvas jeb “headset” tipa kondensatoru mikrofons AKG C 520 un portativa
ierakstu iekarta TASCAM DR-100MK?2 vai dators ar tam pievienotu aréjo
skanas karti USB Audio Capture device EDIROL UA-25. Gadijumos, kad
ieraksts tika veikts ar datoru, ta kontrolei tika izmantota $ada programma-
tura: WavePad (v. 4.03, NCH Software), Audacity (v. 1.2.6., Sourceforge.
net), Peak Level Meter (v. 1.81, Darkwood Designs) un Digital Level Meter
(v. 1.5, Paul Marshall, Darkwood Designs).

Vokalu petijumam tika izmantota programma WawveSurfer (v. 1.8.5.,
Kare Sjolander un Jonas Beskow), ar kuru visiem izoleéti izrunatajiem vokaliem
tika merits to ilgums, ka ari pamattona un formantu frekvences. Sakotnéji
bija planots aplitkot visus latviesu valodas vokalus dinamiska aspekta, lai
parbauditu, ka patskanu iekséja dinamika atskiras no divskanu. Lai dazadu
informantu dazada runas tempa izrunatie vokali savstarpéji bttu salidzinami,
tika nolemts analize izmantot nevis noteikta lieluma analizes logu, kas ar no-
teiktu laika soli sniedz informaciju par dazadiem kvalitativiem parametriem
skanas signala (generéjot atSkirigu vertibu skaitu atkariba no konkreta signala
ilguma), bet sadalit katru vokali noteikta skaita posmos un iegtit Siem posmiem
vidéjos pamattona un formantu frekvencu lielumus. Ta ka jau iepriekséjos
pétijumos bija noteikts, ka garo patskanu ilgums ir vismaz 2 reizes lielaks
par 1so (piem., sk. Grigorjevs 2008: 100), tika nolemts garos patskanus un
divskanus dalit 10, bet Tsos patskanus — 5 posmos. Piemérojot So metodiku
vienas informantu grupas izrunatu garo patskanu pétisanai, tika konstatéts,
ka to izrunas laika akustiska kvalitate ir kvazinemainiga (Grigorjevs 2014a:

I C - kads no latvieSu valodas lidzskaniem (abi divi vienadi), V — kads no latvieSu valodas
vokaliem (patskanis vai divskanis)
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59-62), tapéc nav lietderigi teret laiku patskanu daliSanai posmos, bet var
pienemt, ka vismaz izoléti izrunatu patskanu kvalitate ir nemainiga, un attélot
tos tradicionala veida ka punktus akustiskaja plakné. STiemesla dél sakotnéja
pieeja patskaniem tika modificéta un katram patskanim katra informanta
izruna (Cetros atkartojumos) tika mérits ta ilgums, ka ari noteikta pamattona
(f0) un pirmo Cetru formantu (F1, F2, F3 un F4) vidéja frekvence. Vidéja
frekvence tika apréekinata patskana vidusdalas posmam, kurs veidoja apmeéram
2/3 no patskana kopéja ilguma.

Jau agrakos latviesu valodas divskanu pétijumos tika noskaidrots, ka
divskanu komponentu akustiska kvalitate tikai nosaciti atbilst to apzimésa-
nai lietoto Iso patskanu kvalitatei (piem., sk. 3. att. Grigorjevs 2012b: 80 un
Grigorjevs 2009: 43—46). Minétajos pétijumos tika pienemts, ka artikulatoru
kustiba divskana izrunas laika ir lineara, tapec ar1 akustisko parametru mainas
ir linearas un divskani akustiskaja plakné attelojami ka vektori. Lai iegtitu
precizaku informaciju par divskanu dinamiku, Seit aprakstama pétijuma
realizacijas laika katrs divskanis neatkarigi no ta kopéja ilguma tika sadalits
10 vienados posmos, ta padarot dazada ilguma divskanus salidzinamus. Kat-
ram divskanim katra informanta izruna (etros atkartojumos) tika meérits ta
kopéjais ilgums, pirma, otra komponenta un parejas ilgums, ka arl pamattona
(f0) un pirmo Cetru formantu (F1, F2, F3 un F4) videéja frekvence katram no
divskana 10 posmiem.

Ta ka péc akustiskajam pazimém pieauguso izrunai atbilda ari 15 gadus
vecu jauniesu dati, $aja raksta tiks apltkotas butiskas vokalu akustiskas pazi-
mes 15 lidz 80 gadu vecu informantu izruna, tada veida balstot katra vokala
raksturojumu uz 16 viena dzimuma informantu izrunas datiem.

3. Petijuma rezultati

No meérijumos iegiitajiem datiem ar programmu MS Excel katram pat-
skanim tika aprekinatas ta ilguma, pamattona un pirmo Cetru formantu centru
frekvencu vid@jas statistiskas vertibas un to standartnovirzes. Katram div-
skanim tika aprékinata ilguma vidéja statistiska vertiba un standartnovirze,
bet katram no 10 divskana posmiem tika aprékinatas tikai vidéjas statistiskas
pamattona un pirmo Cetru formantu centru frekvencu vertibas (standartno-
virzes netika aprekinatas). Minetie aprekini tika veikti katram vokalim gan
katra informanta izruna (no Cetru izrunas atkartojumu datiem), gan katrai
viena dzimuma 16 informantu grupai (no visiem $is grupas izrunas datiem
kopa). Lai pétijuma rezultati butu vieglak interpretéjami, iegutas vidéjas
statistiskas vertibas tika izmantotas grafiku veidoSanai (sk. 1. un 2. att.):
patskaniem — atbilstigi uzlabota vokala idealformas modela principiem, bet
divskaniem — atbilstigi vokalu dinamiska apraksta modela principiem. Sim
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nolitkam mérTjumos iegiitas pamattona un formantu frekvencu fizikalas ver-
tibas (meritas hercos — Hz) tika parveidotas psihofizikalajas (barkos — z)* pec
Hartmuta Traunmiller izstradatajam formulam (Traunmdtiller 1988: 97-100).
Lai grafikos, attélojot vokalus divdimensiju plakné, ietvertu arT informaciju
par augstako formantu (F3 un F4) ietekmi uz vokalu kvalitati, pirms par-
veidojuma psihofizikalajas vienibas visiem vokaliem pec Antonija Bleidona
un Gunnara Fanta izstradatajam formulam (Bladon, Fant 1978: 3) tika apre-
kinatas efektiva otra formanta® skaitliskas vertibas (F,"). Izmantojot barkos
parveidotas vertibas Fy un F', latviesu valodas vokalu sistéma tika attélota
psihofizikalaja F,”/F; plakne.

F,)' (2

16,00 15,00 14,00 13,00 12,00 11.00 10,00 9,00 8,00 7,00 6,00 5,00

3.00

4,00

Fi (2

5,00

6,00

7.00

8.00

1. attels. LatvieSu valodas vokalu sistémas (viriesu izrunas dati) attélojums
psihofizikalaja F,7/F, plakné (asu mérvieniba — barks): garie patskani apziméti
ar lielajiem pelékajiem punktiem, isie patskani — ar lielajiem baltajiem
punktiem, divskani apziméti ar bultinam, kuru sakums (lielais punkts)
atbilst 1. posma, bet beigas (bultinas smaile) — 10. posma formantu vértibam.

Salidzinot virieSu (sk. 1. att.) un sievie$u (sk. 2. att.) izrunas datu attélo-
jumu psihofizikalaja F,/F; plakné, secinams, ka dzimums praktiski neietekmé
latviesu valodas vokalu sistému un ta abu dzimumu informantu izruna saglaba
elementu savstarpéjo izkartojumu.

2 Meérvieniba barks atbilst iekséjas auss veidota dzirdes analizatora joslai, kuras ietvaros netiek
diferenceéti dazadas frekvences svarstibu raditie kairinajumi.

3 Efektivais otrais formants (F2") — uztveres eksperimentos ar divu formantu audiostimuliem
kompenseé augstako formantu neesamibu.
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F' @
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2. attéls. Latvie$u valodas vokalu sistemas (sieviesu izrunas dati) attelojums
psihofizikalaja F,7/F, plakné (asu mérvieniba — barks): garie patskani apziméti
ar lielajiem pelékajiem punktiem, isie patskani — ar lielajiem baltajiem
punktiem, divskani apziméti ar bultinam, kuru sakums (lielais punkts)
atbilst 1. posma, bet beigas (bultinas smaile) — 10. posma formantu vértibam.

Lai gan anatomiskas (ipasi — rezonatora garuma) atSkiribas nosaka atskiri-
gus virieSu un sievie$u radito skanu akustisko parametru skaitliskos lielumus,
pétijuma iegutie dati lauj konstatét, ka vokalu savstarpéjais izkartojums sistéma
paliek nemainigs. Pieauguso virieSu un sievie$u izrunatu patskanu sistémam
raksturigs saméra vienmerigs dazadas kvalitates patskanu izkartojums akus-
tiskaja plakné, saglabajot aptuveni vienadu psihofizikalo distanci starp blakus
eso¥o dazadas kvalitates patskapu punktiem. Sadas, saméra konstantas distan-
ces verojamas (sk. 1. un 2. att.) gan starp vienas artikulacijas rindas dazada at-
veruma jeb meéles pacéluma patskanu punktiem, gan ari starp tuvak esosajiem
(atvertajiem jeb zema meéles pacéluma) priekséjas un pakaléjas artikulacijas
rindas patskanu punktiem. Garo un Iso patskanu distribiicijas zonas Sajos
attelos nav atspogulotas ar péc standartnovirzu lielumiem veidotam elipsém,
tacu péc vidéjam vertibam apzimeéto patskanu punktu lielums ir izvéléts viena
barka (1 z) diametra, lai tadejadi apzimeétu vienotas uztveramas kvalitates zonas
(sk. Tivonen 1987). Ir verojams, ka garo un 1so patskanu punkti F,7/F; plakne
savstarpéji parklajas, liecinot par nebutiskam kvalitates atskiribam, no kuram
lielakas ir vérojamas patskaniem [>:] un [o]. Tas varétu bat skaidrojams ar to,
ka /5:/ un /5/ ir salidzinosi jaunas foneémas latviesu kopvaloda.

Divskanu 1. komponenta (nosaciti apziméts ar lielo punktu katras div-
skana trajektorijas sakuma) kvalitate apméram sakrit ar atbilstiga 1sa patskana
kvalitati. Divskana [eu] trajektorijas sakuma punkta novietojums abu dzimumu
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vokalu sistemas (sk. 1. un 2. att.) liecina par nedaudz atvértaku 1. komponenta
izrunu, bet divskana [ai] — par 2. komponenta ietekmi, kad 1. komponents tiek
padarits priekséjaks, lai samazinatu runas organiem veicamo distanci. Ja pec
divskanu trajektorijam F,7/F, plakné verté 2. komponentu kvalitati, redzamas
atskiribas starp divskaniem ar u-veida un i-veida 2. komponentu. Ja divska-
na 2. komponents ir u-veida, ta kvalitate aptuveni sakrit ar 1sa patskana [u]
kvalitati un divskana trajektorijas beigas apziméjosas bultinas smaile atrodas
patskana [u] zona. Iznémums ir divskanis [eu] viriesu (sk. 1. att.) un divskanis
[iu] sieviesu (sk. 2. att.) izruna, kuru trajektorijas beidzas arpus patskana [u]
zonas, noradot uz 1. komponenta ietekmi, kuras dé] 2. komponents izrunats
prieksejak. Ja divskana otrais komponents ir i-veida, patskanim [i] atbilstiga
kvalitate tiek sasniegta tikai divskana [ei] beigas, divskana [ui] trajektorija
beidzas saméra tuvu [i] zonai, bet vistalak beidzas [ai] un [5i] trajektorijas,
noradot uz lielakam 2. komponenta kvalitates atSkiribam. Apkopojot izoléti
izrunatu divskanu trajektoriju vérojumus, var secinat, ka visvieglak 2. kom-
ponentam atbilstiga patskana kvalitati ir sasniegt tad, ja divskana komponenti
atskiras tikai péc atveruma jeb meéles pacéluma, bet neatskiras péc artikulacijas
rindas un lupu noapalojuma ([ei] un [ou]). Divskana 2. komponentam atbilstiga
patskana kvalitates sasniegSana apgritinas $ada seciba: 1) komponenti atskiras
pec artikulacijas rindas un ltipu noapalojuma ([iu] un [ui]) — 2) komponenti
atSkiras péc artikulacijas rindas un atvéruma ([ai]) vai péc atvéruma un lipu
noapalojuma ([au]) — 3) komponenti atSkiras pec artikulacijas rindas, atve-
ruma un lipu noapalojuma ([eu] un [5i]).

Péc divskanu atveidojuma rakstiba ([uo] gadijuma péc pirmskara orto-
grafijas vai atveidojuma, piem., lietuvie$u rakstiba — uo), varétu gaidit, ka
izoleti izrunata divskana [ie] trajektorija bus lidziga apgrieztai [ei] trajektorijai,
bet [uo] — apgrieztai [ou] trajektorijai. Grafikos (sk. 1. un 2. att.) ir vérojams,
ka divskana [ie] 2. komponents pec kvalitates atbilst nevis patskanim [e], bet
patskanim [e], savukart divskana [uo] — nevis patskanim [5], bet patskanim
[a]. Japiezimé, ka $ada divskanu [ie] un [uo] 2. komponentu kvalitate vérojama
tikai izoléta izruna, kamer frazes ieklautos realos vardos tika noverots, ka gan
uzsvertajas, gan neuzsvertajas zilbés divskanis [ie] beidzas ar patskanim [e]
lidzigu kvalitati, bet divskanis [uo] ar neitralam patskanim [o] (“Sva”) lidzigu

kvalitati (sk. Grigorjevs 2009: 44—-45).

4. Petijuma rezultatu interpretacija

Apkopojot izoléti izrunatu vokalu pétijuma iegiitos rezultatus var secinat,
ka latviesu valodas vokalu sistema ir gandriz simetriska pret centralo artiku-
lacijas rindu. Pilnigu simetriju izjauc tikai divskani [ai] un [au], kuriem nav
atbilstosu divskanu [i] un [eu], kas saktos ar atvertu prieksejas rindas patskani.
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Garo un Tso patskanu punktu izkartojums psihofizikalaja plakne norada
uz pilnigu simetriju starp priekséjas un pakaléjas rindas patskaniem. Latviesu
valodas vidgjie patskani [e] un [5] péc psihofizikala augstuma ir izvietojusies
pa vidu starp slegtajiem [i] un [u] un atvertajiem [] un [a]. Izoleti izrunato
slégto un atverto latviesu valodas patskanu kvalitate saméra precizi atbilst to
apzimeésanai lietotajiem starptautiska fonéetiska alfabéta simboliem, bet vidéjo
patskanu apzimésanai starptautiskaja fonétiskaja alfabéta nav paredzeéti 1pasi
simboli. Simbols e apzimeé slegti vidéju priekséjas rindas patskani, bet simbols
2 — atvérti vidéju pakalgjas rindas patskani. Sie simboli tika izvéleti & (atvérti
vidéjs priekséjas rindas patskanis) un o (slegti vidéjs pakaléjas rindas patskanis)
vieta, jo simbolus e un g ilustréjoso skanu ar dzirdi uztverama kvalitate 1idzi-
najas latviesu valodas patskanu kvalitatei vairak neka € un o ilustréjoso skanu
kvalitate. Lai transkripcija pilnigi precizi atainotu latvieSu valodas vidéjo jeb
vidéja meles pacéluma patskanu kvalitati, papildus jalieto diakritiskas zimes,
kas norada uz atveruma modifikaciju — [e] (atvertaks slégti vid&js priekséjas
rindas patskanis) un [3] (slegtaks atverti videjs pakal€jas rindas patskanis).

Ka jau ieprieks minéts, lidz pat sim laikam nav panakts vienots uzskats
par latviesu valodas divskanu ieklausanu vokalu fonému sisteéma. Tiek atzits,
ka lidzigi garajiem un Isajiem patskaniem tie veido zilbes kodolu jeb centru,
tomer ir vérojama tendence tos interpretét ari ka bifonémas, t. i., divu isu
patskanu fonemu savienojumus (iznemot /ie/ un /uo/, kas tiek atziti par mo-
nofonémam), pamatojot $adu pieeju pat ar bérnu “pupinu valodu” (Markus,
Bonda 2014: 68-72). Valodnieki, kas parstav $o tendenci, turpina 20. gadsimta
sakuma baltu valodnieciba aizsakto tradiciju, pielidzinot diftongiskos savie-
nojumus (isa patskana un skanena (LipzskANA!!l) savienojumus) divskaniem
un atzistot tajos ieklauto skaneni par zilbes kodola sastavdalu. Tas tiek darits,
lai pamatotu ar GARAJAM zilbém saistamo zilbju intonaciju/akcentu* fenomenu
baltu valodas. Tada veida $im meérkim tiek upuréta korekta zilbes struktiiras
analize, jo lidzskanis (pat skanenis) blakus patskanim var veidot tikai zilbes pe-
rifériju (péc minétas tradicijas zilbes beigas, piem., vardos sargs un vargs, tiek
analizétas atskirigi, kaut pec struktiiras neatskiras). Brinumaina karta neviens
latviesu valodnieks nepiedava interpretét afrikativos sledzenus ka bifonemas
jeb fonému savienojumus, kaut to sastava abi komponenti lielakoties ir skaidri
noskirami, ko nevar apgalvot par divskaniem, kuriem par “komponentiem”
biezi tiek atziti mainiga vokala sakuma un beigu nestabilie segmenti, bet tas,
ka viss vokalis ir nepartraukti mainigs, tiek ignoréts.

+ Raksta autora veikto pilotpetijumu rezultati vedina domat, ka ta saucamas zilbes intonacijas
realizacija latviesu un zilbes akcenta realizacija lietuviesu valoda vairak saistita ar zilbi veidojoso
segmentu ilguma un kvalitates izmainam, nevis ar zlbes suprasegmentalu modifikaciju. Sis
fenomens noteikti ir japéti plasak pirms tiek izdariti nopietni secinajumi.
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Raksta autors jau ieprieks ir ieteicis visus divskanus ieklaut latviesu
valodas vokalu sistema ka monofonémas (Grigorjevs 2012b: 80—-81; Nitina,
Grigorjevs 2013: 46—47; Grigorjevs 2014a: 65-606; Grigorjevs 2014b: 97-99).
Tas darits gan sistémas labad, gan pamatojoties uz pétijumos iegiito datu
analizi. Autors neiebilst pret to, ka divskani [ie] un [uo] atSkiras no paréjiem
latviesu valodas divskaniem, jo tie ir vienigie atverosies divskani latviesu
valoda (sk. Grigorjevs 2012b: 82) — to izrunas laika artikularais atverums
palielinas, kamer citu divskanu izrunas laika tas saglabajas vienads (vienada
augstuma divskani) vai samazinas (aizverosies divskani). Izrunas mehanisms
nosaka divskanu [ie] un [uo] artikularas (Grigorjevs 1998b) un akustiskas
ipatnibas, tomeér tas diez vai ir pietickams pamats, lai tos skatitu atseviski no
paréjo latvie$u valodas divskanu grupas. Saja raksta tiek analizétas tikai vokalu
spektralas Ipasibas, bet aplitkotaja pétijuma tika analizéta arl vokalu dinamika
laika. Petijuma tika noteikts, ka izoléti izrunatu patskanu formantu dinami-
ka neparsniedz 1 z robezas, bet divskanus raksturo gandriz visa to izrunas
laika mainiga formantu struktiira, kas psihofizikalaja plakneé atspogulojas ka
divskanu trajektorijas, kuru garums parsniedz 2 z. Tika konstatéts, ka tikai
divskaniem [ie] un [uo] 1. komponenta stabilais posms veido apméram 1/3 no
divskana kopeja ilguma, kamer paréjiem divskaniem 1. komponenta stabilais
posms veido starp 1/10 ([ei]) un 1/5 ([ai], [5i] un [ui]) no divskana kopéja
ilguma. Visiem divskaniem fiksétais 2. komponenta stabila posma ilgums
ir apmeram 1/10 no divskana kopéja ilguma (iznemums [iu] — 2. k. = 1/5).
Zinot, ka vidéjais izoléti izrunatu divskanu ilgums ir ap 300 ms (piem., sk.
Grigorjevs 2016: 164), var secinat, ka pat izoléta izruna vairumam divskanu
1. un 2. komponenta stabilo posmu ilgums ir mazaks par 50 ms. Ta ka for-
mantu parejas, kas atspogulo runas organu kustibu no lidzskana artikulacijai
nepieciesama stavokla uz vokala artikulacijas izturéjuma fazei nepieciesamo,
parasti realizé&jas lidzskanim tuvakaja 50 ms ilgaja vokala posma, var secinat,
ka lidzskanu fonétiskaja apkaimé 1. komponenta stabilais posms lielakas dalas
divskanu spektros nerealizgjas un pat riipigi izrunatu divskanu [ie] un [uo]
spektros ta ilgums nevarétu parsniegt 40-50 ms, savukart 2. komponenta
stabilais posms nerealizéjas neviena latviesu valodas divskana izruna. Minétie
fakti rada, ka, neskatoties uz fonému /ie/ un /uo/ realizacijas Ipatnibam, tas
kopuma ieklaujas visu paréjo divskanu sistéma. Pétijuma rezultati apstiprina
to, ka latviesu valodas divskanu uzbiive neatbilst trisdaligai struktiirai, kuru
veido vienada garuma pirma komponenta, parejas un otra komponenta posmi.

5. Secinajumi

Apkopojot izoléti izrunatu vokalu spektralaja pétijuma iegiitos rezultatus
var secinat, ka latviesu valodas patskanu sistéma ir simetriska pret centralo

28



Baltu filologija XX VI (1) 2017

artikulacijas rindu un ka psihofizikalas distances starp vienas artikulacijas
rindas dazada atveruma patskaniem ir aptuveni vienadas. Pétijuma tika kon-
statéts, ka pat hiperartikulacijas apstaklos (izoléta izruna) divskanu sakums
un beigas ne vienmeér sakrit ar atbilstigo patskanu izrunas akustisko rezultatu
un ka latvieSu valodas divskanu formantu dinamika, neskatoties uz dzimuma
noteiktajam atskiribam formantu frekvences, ir lidziga. Petljuma iegiitas div-
skanu trajektorijas lauj labak izprast divskanu fonétisko dabu un dod pamatu
to precizakai fonologiskai klasifikacijai.
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SUMMARY

The System of Latvian Vowels: Adult Data
Juris GRIGORJEVS

The funding allocated by the Latvian Council of Science to the research project “The
acoustic characteristics of the sound system of Standard Latvian by age groups (5-15, 16-39,
40-59, 60-80)” allowed us to address the acoustic qualities of Latvian sounds over a four year
period, acquiring data from the pronunciation by 5 to 80-year-old informants of both genders.
This paper deals with the spectral characteristics of the Latvian vowels (both monophthongs and
diphthongs) produced by adult informants. Since the acoustic characteristics of vowels produced
by 15-year-olds coincided with those of informants aged between 19 and 80 years, the data
used for interpretation of the Latvian vowel system are based on the mean values calculated
for the group of 16 informants (15-80 years) of each gender. Comparison of male (Fig. 1) and
female (Fig. 2) vowels as plotted on the psychoacoustic vowel plane leads to the conclusion that
there are no gender specific acoustic characteristics, and the Latvian monophthongs form a sys-
tem symmetric to the center of the vowel plane, with even spacing between monophthongs of
different openness. All the diphthongs produced in a zero context start with an onset similar to
that of the corresponding short monophthong, but most of them end with an offset differing in
quality from the (supposedly) corresponding monophthong. For diphthongs ending with an i-
like component the target undershoot is caused by the coarticulation of both components, while
for the diphthongs [ie] and [uo] the overshoot is caused by the peculiarities of their production.
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LATVIESU VALODAS EKSPLOZIVO SLEDZENU /k/, /g/
KONTEKSTUALIE VARIANTI: AKUSTISKAIS RAKSTUROJUMS
(SALIDZINAJUMA AR LIETUVIESU VALODAS
EKSPLOZIVAJIEM SLEDZENIEM /ki/, /gi/ un /k/, /g/)

Inese INDRICANE
Latvijas Universitates
Latviesu valodas instittts

Jolita URBANAVICIENE
Lietuviy kalbos institutas

Ievads

LatvieSu valodas velaro lidzskanu artikulacijas vieta varié no velaras lidz
palatovelarai vai pat palatalai fonétisko apkaimi veidojo$o patskanu ietekme.
Sim fonétiskajam variativumam latvieu valoda ir nieciga loma, tomér velaro
lidzskanu kontekstualo variantu kvalitate var raisit interesi no latviesu un lie-
tuviesu valodas salidzinamo pétijumu viedokla, ta ka lietuviesu valoda pastav
fonologisks kontrasts starp nepalatalizétiem un palatalizetiem lidzskaniem.
Saja raksta petiti latvieSu valodas prevokalisko velaro eksplozivo sledzenu /k/,
/g/ kontekstualie varianti, raksturojot tos péc $adam akustiskajam pazimém:
1) troksna posma ilguma; 2) spektralas smailes frekvences; 3) otra formanta
(F2) parejas virzibas no eksploziva slédzena uz fonétisko apkaimi veidojoSo
patskani. LatvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarie varianti
[k], [g] raksturoti pretstata So fonému velarajiem variantiem [k], [g], ka arl
palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem /c/, /3/. LatvieSu valodas dati ir sa-
lidzinati ar lietuviesu valodas palatovelaro eksplozivo sléedzenu /ki/, /gi/ un
velaro eksplozivo sledzenu /k/, /g/ datiem. Pétijuma meérkis ir noskaidrot,
vai Sos lidzskanus — 1) latv. [k, [g] vs. /c/, /4/ vs. liet. /ki/, /gi/ vs. 2) latv.
[K], [g] vs. liet. /k/, /g/ — ir iespéjams savstarpéji noskirt, izmantojot raksta
aplukotas akustiskas pazimes.

Teorijas apskats

Pec noradem teorétiskaja literatira, praktiski ikviena valoda ir sastopami
velari eksplozivi sledzeni, kuru artikulacija ietver kontakta veidosanu pie mik-
stajam auksléjam. Ta ka o lidzskanu izruna aktivi piedalas meéles kermenis
un tas ir iesaistits arl kontrasta veidosana starp priekséjiem un nepriekséjiem
patskaniem, velaros eksplozivos sledzenus patskanu fonétiska apkaime ietekme
atskirigi (t. i., lielaka mera - L. I, ]. U.) neka lidzskanus ar citu artikulacijas
vietu (Ladefoged, Maddieson 1998: 33). Latvie$u valodas ,,velarajiem" lidzska-
niem artikulacijas vieta dazadu patskanu fonétiska apkaimeé varié no velaras
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lidz palatovelarai vai pat palatalai (t. i., notiek galvenas artikulacijas vietas
maina) (LVG 2015: 61, 69). Turpreti paréjiem lidzskaniem fonétisko apkaimi
veidojoso patskanu ietekmé noverojama tikai neliela galvenas artikulacijas
vietas modificéSana.

Jaunakaja ,,Latviesu valodas gramatikas” izdevuma noradits, ka eksplo-
zivo sledzenu [k] un [g] artikulacijas vieta ir palatovelara (t. i., slegums tiek
veidots, piespiezot meéles muguras pakaléjo dalu robezai starp cietajam un
mikstajam auksléjam), ja tie izrunati pirms palatalajiem patskaniem [i], [i], [e],
[ez] vai divskaniem, kas sakas ar patskaniem [i] un [e] atbilstigu komponentu.
Detalizéta fonétiska transkripcija eksplozivo slédzenu /k/ un /g/ palatovelaros
variantus ieteikts apzimét ar [k] un [g] (LVG 2015: 61). Starptautiska fonétiska
alfabéta (angl. International Phonetic Alphabet, sais. IPA) zime ,, “ tiek lietota,
lai noraditu, ka skanas izruna meles kermenis ir pavirzits uz prieksu (angl.
advanced tongue body). Salidzinajumam jamin, ka velara frikativa spraudzena
/x/ prieksejie varianti raksturoti ka palatovelari — [x] — vai palatali — [¢] —, jo
latviesu valoda nav nebalsiga palatala frikativa spraudzena fonémas /¢/, kamér
eksplozivo sledzenu /k/, /g/ prieksgjie varianti [k], [g] ir jaskir no tada pasa
fonétiska apkaimé izrunatiem palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem /c/, /4/
(LVG 2015: 69). Sis attkiribas dél velara frikativa spraudzena /x/ kontekstualo
variantu apskats raksta nav ieklauts.

Lietuviesu valodas palatovelaro eksplozivo sledzenu /ki/, /gi/ apzimesa-
nai sistémiskuma dé] tiek lietota Starptautiska fonétiska alfabéta zime ,, 1, ar
kuru tiek noradits, ka lidzskanis izrunats ar papildartikulaciju — palatalizaciju.
Lietuviesu valoda atskiriba no latviesu valodas palatalizacija ir fonologiska un
samera regulara visa lidzskanu fonemu sistema, kura ikvienai nepalatalizeta
lidzskana fonémai ir atbilstiga palatalizéta lidzskana fonema. Vienigais izne-
mums ir lidzskanis /j/, kura artikulacijas vieta ir palatala. Kaut gan nepalatali-
z&tu un palatalizetu lidzskanu galvena artikulacija tiek uzskatita par aptuveni
vienadu (sk. Pakerys 2003: 76), palatovelarajiem eksplozivajiem slédzeniem /
ki/, /gi/ ir mainijusies galvena artikulacijas vieta: izrunajot lidzskanus [k], [g]
meéles aizmugureja dala tiek celta pret mikstajam auksléjam, bet lidzskanu [k,
[¢] izruna iesaistita arl méles videja dala, kura pieskaras cietajam auksléjam.
Tapéc Elzbieta Mikalauskaite (Mikalauskaité 1975: 37) un Antans Pakeris
(Pakerys 2003: 75) nepalatalizetas lidzskanu fonemas /k/, /g/ klasifice ka
pakal@jus auksléjenus (liet. gomurio uZpakaliniai), bet palatalizétas lidzskanu
fonémas /ki/, /gi/ — ka vidéjus auksléjenus (liet. gomurio viduriniai). E. Mika-
lauskaite /ki/, /gi/ (un ar1 /xi/, /j/) piedava klasificet ka palatalus lidzskanus!

I Sk.: ,Kadangi viduriné liezuvio dalis liecia gomurio vidurj, juos (/ki/, /g/ — L. 1., J. U.)
reikia laikyti palataliniais garsais* (Mikalauskaité 1975: 41). Tulk. no lietuvie$u valodas: ,, Ta
ka meles vidéja dala pieskaras auksléju vidus dala, tas (/ki/, /gi/ —1. 1., J. U.) bittu jauzskata
par palatalam skapam”
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(liet. gomurio viduriniai (palataliniai)). Jaunakaja lietuviesu valodas lidzskanu
klasifikacija, kura tie skatiti Starptautiska fonetiska alfabéta konteksta, gan
nepalatalizétas fonemas /k/, /g/, gan palatalizetas fonemas /ki/, /gi/ klasificetas
ka velaras (angl. velar) (Ambrazevicius, Leskauskaité 2014: 167).

Rodas jautajums: kadas atskiribas pastav starp latviesu valodas eksplozi-
vo sledzenu /k/, /g/ palatovelarajiem variantiem [k], [g] vs. latviesu valodas
palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem /c/, /4/ vs. lietuvie$u valodas palatove-
larajiem eksplozivajiem sledzeniem /ki/, /gi/, ka ar1 starp latviesu valodas eks-
plozivo sledzenu /k/, /g/ velarajiem variantiem [k], [g] vs. lietuviesu valodas
velarajiem eksplozivajiem sledzeniem /k/, /g/? Raksta Sis jautajums risinats
no runas akustiskas analizes viedokla, jo ne Latvija, ne Lietuva nav pieejama
skanu artikulacijas pétijumiem nepiecie¥ama aparatiira. Sa pétijuma mérkis
ir noskaidrot, vai eksplozivos sledzenus — 1) latv. [K], [g] vs. /c/, /3/ vs. liet.
/Ki/, /gi/ vs. 2) latv. [K], [g] vs. liet. /k/, /g/ — ir iesp&jams savstarpéji no¥kirt,
izmantojot raksta aplitkotas akustiskas pazimes — trokspa posma ilgumu;
spektralas smailes frekvenci; F2 parejas virzibu no eksploziva sledzena uz ta
fonétisko apkaimi veidojoso patskani.

Ta ka raksta aplitkota arT eksplozivo sledzenu lidzartikulacija ar to foné-
tisko apkaimi veidojosiem patskaniem, jamin atskiribas, kas pastav latviesu
un lietuvie$u valodas patskanu sistema (sk. 1. tabulu). Atskiriba no latviesu
valodas, lietuviesu valoda nav Isa, Saura patskana /e/, turklat isie patskani
no garajiem patskaniem atskiras ne tikai kvantitates, bet ar1 kvalitates zina.

Lietuviesu valodas palatovelarie eksplozivie sledzeni /ki/, /gi/ netiek ru-
nati pirms patskaniem /e/, /a:/, tapéc sada pozicija tie nav analizeti ar raksta.

1. tabula
Latviesu un lietuviesu valodas patskanu fonému apzimeésana
Starptautiskaja foneétiskaja alfabéta
Latv. | i i e e ES e a a: 5 o u u
Liet. I ir e € e 3 a: > o: U u:

1. tabula redzamie latvieSu un lietuvieSu valodas patskanu apzimésanai
lietotie Starptautiska fonétiska alfabéta simboli noraditi atbilstigi Jura Grigor-
jeva un Jurgitas Jaroslavienes raksta apltikotajiem patskanu akustiskas analizes
rezultatiem (Grigorjevs, Jaroslaviené 2015).

Analizeta materiala raksturojums

Raksta analizetie ieraksti iegtiti starptautiska zinatniska projekta ,,Mis-
dienu baltu valodas: skanu akustiskais raksturojums (instrumentals pétijums)*
(Dabartinés balty kalbos: spektrinés garsy charakteristikos (instrumentinis tyrimas);

35



Inese INDRICANE, Jolita URBANAVICIENE. Latvie$u valodas eksplozivo slédzenu ..

Nr. MIP-081/2013) norises laika — no 2013. lidz 2015. gadam. Latviesu un
lietuvie$u valodas troksnenu akustiskas analizes rezultati salidzinati vairakas
publikacijas (Indri¢ane, Urbanaviciené: 2015a; Urbanaviciené, Indricane:
2015b; 2016a; 2016b), tacu latvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/
kontekstualie varianti apliikoti tikai viena no tam — eksplozivo sledzenu
spektralas analizes konteksta (Indri¢ane, Urbanaviciené: 2015a). Papildinati
rezultati ieklauti ari Saja pétijuma, lai iegtitu péc iespéjas pilnigu raksta ana-
lizeto latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ kontekstualo variantu
akustisko raksturojumu.

Projekta norises laika tika ierakstiti 12 latvieSu un 12 lietuviesu valodas
runataji (katras valodas grupa — 6 viriesi un 6 sievietes) vecuma no 20 lidz
48 gadiem, kuriem latviesu vai lietuvie$u valoda ir dzimta valoda. Vinu
izruna nav defektu, un ta atbilst latvieSu vai lietuvie$u kopvalodas normam.

leraksti veikti LU LatvieSu valodas instittta (latviesu valodas dati) un
Lietuviesu valodas institata (lietuvie$u valodas dati), izmantojot portativo,
digitalo augstas rezoliicijas ierakstu iekartu Tascam DR-100MK II un fiksétu
galvas (headset) mikrofonu AKG C 520. Analoga signala parveidojums digitala-
ja veikts ar 44,1 kHz ciparosanas frekvenci un ar 16 bitu limena kvantizesanu.

Saja raksta eksplozivie sledzeni pétiti prevokaliska pozicija. Analizéto
materialu veido izoletas CVC zilbes, kuras C ir eksplozivs slédzenis (latv. /k/,
/g/, /c/, /y/ vai liet. /k/, /g/, /Ki/, /gi/), bet V — 1ss vai gar$ patskanis (latv.
/i/, 11/, Jel, fed/, [/, e/, Jal, Jaz/, /o), /o, Jul, Jai/ unliet. /1/, /i, Jei/, /e/,
fee/, e/, /i, /3], Joi/, fu/, /ui/), piem.:

* latv. kik [kik], kik [ki:k], kek [kek], kek [keik], kek [keek], kek [kaek],

kak [kak], kak [ka:k], kok [kok], kok [kok], kuk [kuk], kuk [ku:k];

o liet. kik [K'1k], kjik [Ki:k], kék [Klek], kek [Kiek], kék [K'a:k], kiok [Kok],

kiok [Klo:k], kitk [K'uk], kitik [kiuk]; kak [kek], kdk [ka:k], kok [kok],
kok |koik], kik [kuk], kik [kuk].

Atbilstigi noradém teorétiskaja literattra (sk. LVG 2015: 61), uzskatits,
ka latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarie varianti [k,
[¢] tiek izrunati pirms patskaniem /i/, /ii/, /e/, /ei/, bet velarie varianti [k],
[g] — pirms patskaniem /e/, /:/, /a/, /ai/, /5/, /2i/, /u/, /ui/. Palatalajiem
eksplozivajiem slédzeniem /c/, /3/ aprékinatas vértibas ietver visu 12 latviesu
valodas patskanu fonétiska apkaimé iegiitas mérijumu vienibas.

LietuvieSu valodas palatovelarie eksplozivie sledzeni /ki/, /gi/ pétiti
patskanu /1/, /i:/, /ei/, /e/, J®i/, /5/, Joi/, /u/, /ui/ fonétiska apkaimé, bet
velarie eksplozivie sledzeni /k/, /g/ — patskanu /e/, /az/, /5/, /oi/, /u/, /uz/
fonétiska apkaime.

Kopéjais raksta analizéta materiala apjoms ir 1404 vienibas.

Latviesu un lietuviesu valodas materiala analizé izmantota vienada prog-
rammatiira un mérfjumu metodika. Ierakstu apstrade veikta ar runas analizes
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datorprogrammu PRAAT (v. 5.3.60, Paul Boersma, David Weenink), apre-
kini izdariti ar datorprogrammu SPSS (v. 22, IBM Corporation), bet grafiki
izveidoti ar datorprogrammu MS EXCEL (v. 15, Microsoft Office, v. 13,
Microsoft Corporation).

Metodes apraksts un pétijuma rezultati

Saja raksta analizétie latvie¥u un lietuvie$u valodas eksplozivie slédzeni
raksturoti, izmantojot tris akustiskas pazimes: 1) troks$na posma ilgumu;
2) spektralas smailes frekvenci (pec FFT spektriem); 3) F2 parejas virzibu
no eksploziva slédzena uz fonétisko apkaimi veidojoso patskani (péc lokusa
vienadojumiem).

1. Troksna posma ilgums

Prevokaliska eksploziva sledzena artikulacijai raksturiga sleguma faze
(sleguma posms) un sleguma atbrivojuma faze (eksplozijas jeb trokSna posms)
(sk., piem., Kodzasov, Krivnova 2001: 163-164; LVG 2015: 59).

No akustiskas fonetikas viedokla, eksploziva slédzena sleguma posms
ir energijas minimuma intervals — ta laika no balss trakta izplatas minimala
skana vai ar1 tas nav nemaz (Grigorjevs 2008: 20). Oscilogrammas nebalsigiem
eksploziviem sledzeniem sléguma posma svarstibu gandriz nav, bet balsigiem
eksploziviem slédzeniem $aja posma vérojamas mazas amplitiidas cikliskas
svarstibas (LVG 2015: 59).

Prevokaliska pozicija izrunata eksploziva slédzena trok$na posms atbilst
intervalam no sléguma partraukuma (t. i., eksplozijas) lidz nakamas skanas
sakumam. Gan latviesu, gan lietuvieSu valoda eksploziva slédzena troksna
posmu veido viena vai vairakas eksplozijas joslas un berzes troksna neregularas
svarstibas. Balsiguma zina vienadi eksplozivie sledzeni savstarpéiji atskiras ar
troksna posma ilgumu un spektru.

Ta ka prevokaliskajiem nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem izolétas
CVC zilbés sleguma posms sapliist ar klusumu, kas ir pirms zilbes izrunas,
sleguma posma ilgums $aja raksta nav aplikots, jo nav iespéjams precizi
noteikt sléguma posma sakumu.

Troksna posma ilgums raksta analizétajiem prevokaliskajiem eksploziva-
jiem sledzeniem CVC zilbés meérits ar datorprogrammu PRAAT, un tas atbilst
intervalam no prevokaliska eksploziva slédzena sléguma partraukuma (eks-
plozijas) lidz fonétisko apkaimi veidojosa patskana sakumam (sk. 1.-2. attélu).
Salidzinot savstarpéji eksplozivos slédzenus, lielaka trok$na posma ilguma
vertiba norada, ka eksploziva sledzena troksna posms ir garaks, bet mazaka
vertiba — ka eksploziva slédzena troksnpa posms ir 1saks.
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1. attels. Troksna posma ilguma 2. attels. Troksna posma ilguma

noteik3ana (s) prevokaliskajam noteik3ana (s) prevokaliskajam
nebalsigajam eksplozivajam balsigajam eksplozivajam
sledzenim [k] zilbe [kik] sledzenim [g] zilbe [gig]

Ar statistiskas datorprogrammu SPSS raksta analizétajiem latviesu un
lietuviesu valodas eksplozivajiem sledzeniem aprekinatas troksna posma il-
guma videéjas statistiskas vertibas (VSV) un standartnovirzes (SN) — atseviski
virie$u izrunai (virieSu dati) un sievieSu izrunai (sieviesu dati) (sk. 2. tabulu).

2. tabula

LatvieSu un lietuviesu valodas eksplozivo sledzenu troksna posma ilguma
videéjas statistiskas vértibas (VSV) un standartnovirzes (SN) milisekundés (ms)

Viriesu dati Sieviesu dati
Valoda C
VSV SN VSV SN
[c] 53 10 48 15
Iy 40 9 29 9
=
' k] 49 9 46 18
5
k lg] 28 8 17 4
[k] 46 10 54 15
[g] 26 6 19 5
[Ki] 40 10 47 17
=]
é ] 30 9 17 10
5
g [K] 36 11 52 14
3
le] 27 11 19 9
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Ar datorprogrammu MS EXCEL izveidoti grafiki, kas rada katra raks-
ta analizéta eksploziva sledzena trokspa posma ilguma vidéjas statistiskas
vertibas un standartnovirzes nogriezni (sk. 1.—4. grafiku). Katrs nogrieznis
savieno tris vertibas: 1) vertibu, kas iegtta, no videjas statistiskas vertibas
atpemot standartnovirzes vértibu (VSV-SN); 2) vidéjo statistisko vértibu
(VSV); 3) vertibu, kas iegiita, vidéjai statistiskajai vértibai pieskaitot stan-
dartnovirzes vértibu (VSV+SN).

Viriesu un sieviesu datu salidzinajums

VirieSu un sieviesu izrunai izveidotie eksplozivo sledzenu troksna pos-
ma ilguma vid&jo statistisko vértibu un standartnovirzu nogriezni attéloti
1.-2. grafika. Raksta analizéto latvieSu un lietuviesu valodas nebalsigo eks-
plozivo sledzenu nogrieznus sk. 1. grafika, bet balsigo eksplozivo sledzenu
nogrieznus — 2. grafika.

LatvieSu valodas materiala vienam un tam pasam eksplozivajam sledze-
nim virieSu datos parasti ir lielaka troksna posma ilguma vidéja statistiska
vertiba neka sieviesu datos. Iznemums ir latviesu valodas eksploziva slédzena
/k/ velarais variants [k], kuram virieSu datos ir mazaka troksnpa posma ilguma
videja statistiska vertiba (un ari mazaka standartnovirze) neka sieviesu datos.

Lietuviesu valodas materiala vienam un tam pasam nebalsigajam eks-
plozivajam slédzenim viriesu datos ir mazaka trokspa posma ilguma vidéja
statistiska vertiba (un standartnovirze) neka sieviesu datos. Turpreti vienam
un tam pasSam balsigajam eksplozivajam slédzenim viriesu datos ir lielaka
troksna posma ilguma videja statistiska vértiba salidzinajuma ar sieviesu da-
tiem (palatovelarajam [gi] nedaudz mazaka standartnovirzes vertiba ir viriesu
datos, bet velarajam [g] — sievie$u datos).

Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu salidzinajums

Raksta analizéto nebalsigo un balsigo eksplozivo slédzenu troksna pos-
ma ilguma vidéjo statistisko vertibu un standartnovirzu nogriezni attéloti
3.—4. grafika: virieSu datus sk. 3. grafika, bet sieviesu datus — 4. grafika.

LatvieSu valodas materiala nebalsigajiem eksplozivajiem slédzeniem
gan virieSu, gan sievieSu datos ir aprékinatas lielakas troksna posma ilguma
videjas statistiskas vertibas (un standartnovirzes) salidzinajuma ar artikulacijas
vietas zina atbilstigo balsigo eksplozivo sledzeni: [k] > [g]; [k] > [g]; [c] > [5]-

Tada pati tendence vérojama ari lietuvie$u valodas materiala: [ki] >
[¢]; [K] > [g]. Tikai nebalsigajam velarajam eksplozivajam slédzenim [k] un
balsigajam eksplozivajam slédzenim [g] virieSu datos ir vienadas standartno-
virzes vértibas.
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1. grafiks. Troksna posma ilguma vidéjo statistisko vertibu (VSV) un

standartnovirzu (SN) nogriezni nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem:

latviesu valodas palatalajam [c] un velara /k/ kontekstualajiem variantiem —

palatovelarajam [k] un velarajam [k]; lietuviesu valodas palatovelarajam [ki]

un velarajam [k] (viriesu un sievieSu datu salidzinajums)
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2. grafiks. Trok$na posma ilguma vidéjo statistisko vértibu (VSV) un
standartnovirzu (SN) nogriezni balsigajiem eksplozivajiem slédzeniem:
latviesSu valodas palatalajam [}] un velara /g/ kontekstualajiem variantiem —
palatovelarajam [g] un velarajam [g]; lietuvieSu valodas palatovelarajam [gi]

un velarajam [g] (virie$u un sievieSu datu salidzinajums)
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3. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu troksna posma ilguma
vidéjo statistisko vertibu (VSV) un standartnovirzu (SN) nogrieznu
salidzinajums: latviesu valodas palatalie [c], [{] un velaro /k/, /g/

kontekstualie varianti — palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g]; lietuviesu

valodas palatovelarie [ki], [gi] un velarie [K], [g] (virie$u dati)
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4. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu troksna posma ilguma
vid@&jo statistisko vertibu (VSV) un standartnovirzu (SN) nogrieznu
salidzinajums: latviesu valodas palatalie [c], [{] un velaro /k/, /g/

kontekstualie varianti — palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g]; lietuviesu
valodas palatovelarie [ki], [gi] un velarie [k], [g] (sievieSu dati)
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Pétljuma rezultati rada, ka raksta analizétajiem nebalsigajiem eksplo-
zivajiem slédzeniem gan latvieSu, gan lietuviesu valoda ir raksturigs garaks
trokSna posms neka artikulacijas vietas zina atbilstigajiem balsigajiem eks-
plozivajiem slédzeniem.

Nebalsigie eksplozivie sledzeni

Raksta analizetajiem nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem troksna
posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas palielinas sada seciba:

» LatvieSu valoda:

- Virie$u datos: [k] (46) < [k] (49) < [¢] (53), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.

- Sieviesu datos: [k] (46) < [c] (48) < [Kk] (54), t. i.,
palatovelara < palatala < velara artikulacijas vieta.

Pétljuma rezultati rada atskirigas tendences virieSu un sievieSu datos.
Viriesu datos visisakais troksna posms ir eksploziva sledzena /k/ velarajam
variantam [k], videjs — eksploziva slédzena /k/ palatovelarajam variantam [k],
bet visgarakais — palatalajam eksplozivajam sledzenim [c]. Turpreti sieviesu
datos visisakais troksna posms ir eksploziva slédzena /k/ palatovelarajam
variantam [k], vidéjs — palatalajam eksplozivajam sledzenim [c], bet visgara-
kais — eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k].

Gan viriesu, gan sieviesu datos eksploziva sléedzena /k/ palatovelarajam
variantam [K| raksturigs isaks trok$na posms neka palatalajam eksplozivajam
sledzenim |[c].

Sieviesu datos konstatéta tendence, ka eksploziva sledzena /k/ velara
varianta [k] trokspa posms ir garaks neka palatalajam eksplozivajam slédzenim
[c], ir sameéra netipiska, jo palatalajam eksplozivajam sledzenim [c] eksplozivo
slédzenu grupa parasti raksturigs visgarakais trok$na posms (dazkart garuma
zina tas var lidzinaties pat afrikativa sledzena [tf] trokSna posmam). Tomeér
arl agraka pétijuma patskana [u] fonétiska apkaimeé velarajam eksplozivajam
sledzenim [k] iegutas lielakas troks$na posma ilguma vidéjas statistiskas ver-
tibas neka tada pasa fonétiska apkaimeé izrunatam palatalajam eksplozivajam
sledzenim [c] (Indri¢ane 20082 142; sk. 2. tabulu un sal. [kuk] vs. [kuk] VOT
videjas statistiskas vertibas IN1, IN3 un IN4 izrunas datos — IN1 un IN3 datos
velarajam eksplozivajam sledzenim [K] ir ar1 lielaka standartnovirzes vertiba).
Tas, iesp€jams, saistits ar rezonatora pagarinajumu, kas iegtits lipu noapaloju-
ma rezultata: izrunajot zilbi [kuk], rezonatora pagarinajums ir izteiktaks neka

2 Raksta lietota latviesu valodas, nevis starptautiska fonétiska transkripcija. Termina troksna posma
ilgums vieta lietots termins balsiguma sakuma laiks (angl. voice onset time, sais. VOT), tatu Sie
abi lielumi latviesu valodas nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem ir aptuveni vienadi, bet
atskirigi — balsigajiem eksplozivajiem slédzeniem.
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zilbes [cuc] gadijuma. Tomeér troksna posma ilgums saistits ar1 ar artikulatoru
saskares laukuma lielumu eksploziva sledzena izrunas laika (jo artikulatoru
saskares laukums plasaks, jo lielaka eksploziva sledzena troksna posma ilgu-
ma vertiba, t. i., garaks trok$na posms). No $ada viedokla, meles un auksléju
saskares laukums, izrunajot [k], ir mazaks salidzinajuma ar [c] izrunu.

* LietuvieSu valoda:

- Viriesu datos: [k] (36) < [kI] (40), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.

- Sieviesu datos: [ki] (47) < [k] (52), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta.

ArT lietuviesu valodas materiala virieSu un sieviesu datos vérojamas
atskirigas tendences. VirieSu datos palatovelarajam eksplozivajam slédzenim
[ki] ir garaks troksna posms neka velarajam eksplozivajam sledzenim [k].
Turpreti sieviesu datos palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [ki] ir 1saks
troksna posms neka velarajam eksplozivajam slédzenim [k].

* LatvieSu un lietuviesu valodas datu salidzinajums:
- VirieSu datos:

liet. [k] (36) < liet. [K]] (40) < latv. [k] (46) < latv. [K] (49) <
latv. [c] (53).

- Sieviesu datos:
latv. [k] (46) < liet. [ki] (47) < latv. [c] (48) < liet. [k] (52) <
latv. [k] (54).

Viriesu datos abu valodu materiala kopa palatovelarai vs. velarai artiku-
lacijas vietai aprékinatas troks$na posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas
parklajas: latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelaro variantu [Kk]
un lietuvieSu valodas palatovelaro eksplozivo sledzeni [ki] péc troksna posma
ilguma vidéjas statistiskas vertibas nevar noskirt no latviesu valodas eksplo-
ziva sledzena /k/ velara varianta [k] un lietuvieSu valodas velara eksploziva
slédzena [k]. Aplikojot atseviski katras valodas materialu, redzams, ka lat-
viesu valodas materiala eksploziva slédzena /k/ palatovelarajam variantam
[K] ir raksturigs mazliet garaks troksna posms neka velarajam variantam [k],
bet lietuvieSu valodas materiala — palatovelarajam eksplozivajam sledzenim
[ki] garaks neka velarajam eksplozivajam sledzenim [k]. Sieviesu datos abu
valodu materiala kopa palatovelarai artikulacijas vietai aprekinatas troksna
posma ilguma vidgjas statistiskas vertibas ir mazakas neka velarai artikulacijas
vietai aprékinatas vertibas.

Latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelarajam variantam [k]
un lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki] gan vi-
riesu, gan sievieSu datos ir mazliet isaks troksna posms neka latviesu valodas
palatalajam eksplozivajam sledzenim |[c|.
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Savukart, latviesu valodas eksploziva slédzena /k/ velarajam variantam
[k] un lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [k] viriesu da-
tos ir Tsaks, bet sievieSu datos — garaks troksna posms neka latviesu valodas
palatalajam eksplozivajam slédzenim [c].

LatvieSu valodas eksploziva slédzena /k/ palatovelara varianta [k] trokspa
posms virieSu datos ir garaks salidzinajuma ar lietuvie$u valodas palatovelaro
eksplozivo sledzeni [ki]. Sieviesu datos latviesu valodas eksploziva sledzena
/k/ palatovelara varianta [k] un lietuvie$u valodas palatovelara eksploziva
sledzena [ki] trokSna posms ir aptuveni vienads (mazliet lielaka troksna posma
ilguma vidéja statistiska vertiba aprékinata lietuvie$u valodas palatovelarajam
eksplozivajam sledzenim [ki]).

Latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ velara varianta [k] troksna
posms virieSu datos ir garaks salidzinajuma ar lietuviesu valodas velaro eks-
plozivo sledzeni [k]. Sieviesu datos latvie$u valodas eksploziva sledzena /k/
velara varianta [k] un lietuvies$u valodas velara eksploziva sledzena [k] troksna
posms ir aptuveni vienads (tomer mazliet lielaka trok$na posma ilguma vi-
deja statistiska vértiba aprékinata latviesu valodas velarajam eksplozivajam
slédzenim [k]).

Balsigie eksplozivie sledzeni
Raksta analizetajiem balsigajiem eksplozivajiem sledzeniem troksna pos-
ma ilguma vidéjas statistiskas vertibas palielinas $ada seciba:

» LatvieSu valoda:
- Virie$u datos: [g] (26) < [g] (28) < [3] (40), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
- Sieviesu datos: [g] (17) < [g] (19) > [] (29), t. i.,
palatovelara < velara < palatala artikulacijas vieta.
Petijuma rezultati rada, ka balsigo eksplozivo sledzenu grupa, tapat ka
nebalsigo eksplozivo sledzenu grupa, viriesu un sievieSu datos vérojamas atski-
rigas tendences. Viriesu datos visisakais troksna posms ir eksploziva slédzena
/g/ velarajam variantam [g], vidéjs — eksploziva sledzena /g/ palatovelarajam
variantam [g], bet visgarakais — palatalajam eksplozivajam slédzenim [].
Turpreti sievie$u datos visisakais trok§na posms ir eksploziva sledzena /g/
palatovelarajam variantam [g], videjs — eksploziva sledzena /g/ velarajam
variantam [g], bet visgarakais — palatalajam eksplozivajam slédzenim [f].
Gan viriesu, gan sievieSu datos abu eksploziva sledzena /g/ kontekstualo
variantu troksna posms ir isaks neka palatalajam eksplozivajam sledzenim [4].
Eksploziva sledzena /g/ palatovelara varianta [g] un velara varianta [g]
trok¥na posms ir aptuveni vienads, tomér virieSu datos mazliet garaks tas ir
palatovelarajam variantam [g], bet sievieSu datos — velarajam variantam [g].

¥
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* LietuvieSu valoda:

- Virie$u datos: [g] (27) < [g]] (30), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.

- Sieviesu datos: [g]] (17) < [g] (19), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta.

Lietuviesu valodas materiala balsigo eksplozivo slédzenu kopa vérojamas
tadas pasas tendences ka nebalsigo eksplozivo sledzenu kopa. Viriesu datos
palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [gi] ir garaks trok$na posms neka
velarajam eksplozivajam slédzenim [g]. Savukart, sievieSu datos palatove-
larajam eksplozivajam sledzenim [gi] ir 1saks troksna posms neka velarajam
eksplozivajam sledzenim [g].

* LatvieSu un lietuviesu valodas datu salidzinajums:
- VirieSu datos:

latv. [g] (26) < liet. [g] (27) < latv. [g] (28) < liet. [g] (30) <
latv. [4] (40). ’

- Sieviesu datos:
latv. [g] = liet. [g] (17) < latv. [g] = liet. [g] (19) < latv. [3] (29).

Abu valodu materiala kopa palatovelarai un velarai artikulacijas vietai
aprekinatas trokSpa posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas ir samera li-
dzigas, tomeér verojamas ari nelielas atskiribas. Viriesu datos latviesu valodas
eksploziva sledzena /g/ palatovelarajam variantam [g| un lietuviesu valodas
palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [gi] raksturigas mazliet lielakas, bet
sievieSu datos — nedaudz mazakas troksna posma ilguma vidéjas statistiskas
vértibas salidzinajuma ar latviesu valodas eksploziva slédzena /g/ velaro va-
riantu [g] un lietuvieSu valodas velaro eksplozivo sledzeni [g].

Gan viriesu, gan sievieSu datos latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/
palatovelarajam variantam [g] un lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozi-
vajam slédzenim [g] ir isaks trok§na posms neka latvie$u valodas palatalajam
eksplozivajam sledzenim [3].

Art latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g] un
lietuvieSu valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [g] gan virieSu, gan
sievieS$u datos ir 1saks troksna posms salidzinajuma ar latviesu valodas palatalo
eksplozivo sledzeni [4].

LatvieSu valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelarajam variantam [g] vi-
rieSu datos ir aprékinata nedaudz mazaka trok$na posma ilguma vidéja statistiska
vertiba neka lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [gi], bet
sieviesu datos to troksna posma ilguma vidéjas statistiskas vértibas ir vienadas.

Arl latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g] virie-
Su datos ir mazaka trokspa posma ilguma vidéja statistiska vertiba salidzinajuma
ar lietuviesu valodas velaro eksplozivo slédzeni [g], bet sieviesu datos to troksna
posma ilguma vidgjas statistiskas vértibas ir vienadas.
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Rezultatu kopsavilkums

Palatovelara vs. velara artikulacijas vieta

Pétijuma rezultati rada atskirigas tendences viriesu un sieviesu datos.
LatvieSu valodas materiala balsiguma zina vienadu eksplozivo sledzenu grupa
palatovelaru artikulacijas vietu viriesu datos raksturo mazliet lielakas, bet
sievie$u datos — nedaudz mazakas troksna posma ilguma vidéjas statistiskas
vertibas neka velaru artikulacijas vietu.

Tadas pasas tendences vérojamas ari lietuviesu valodas materiala.

Palatovelara vs. palatala artikulacijas vieta

Latviesu valodas materiala balsiguma zina vienadu eksplozivo slédzenu
grupa palatovelaru artikulacijas vietu gan virieSu, gan sievie$u datos rakstu-
ro mazakas troks$na posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas neka palatalu
artikulacijas vietu: [k] < [c]; [g]< [f]-

Ari lietuvie$u valodas palatovelaro eksplozivo slédzenu trokina posma
ilguma vid@jo statistisko vértibu salidzinajums ar balsiguma zina atbilstiga
latviesu valodas palatala eksploziva sledzena vertibu gan viriesu, gan sieviesu
datos rada tadu pasu tendenci: [ki] < [c]; [g] < [3]-

Velara vs. palatala artikulacijas vieta

LatvieSu valodas materiala balsiguma zina vienadu eksplozivo sledzenu
grupa velaru artikulacijas vietu parasti raksturo mazakas troksna posma ilgu-
ma vidéjas statistiskas vértibas neka palatalu artikulacijas vietu. Si tendence
konsekventi verojama viriesu datos, bet sievieSu datos raksta analizéeto nebal-
sigo eksplozivo sledzenu grupa velarai artikulacijas vietai aprékinata lielaka
troks$na posma ilguma vidéja statistiska vertiba neka palatalai artikulacijas
vietai: vir. [k] < [c]; siev. [k] > [c]; vir., siev. [g] < [1]-

Art lietuvieSu valodas velaro eksplozivo sledzenu troksna posma ilguma
vidgjo statistisko vertibu salidzinajums ar balsiguma zina atbilstiga latvie-
$u valodas palatala eksploziva sledzena veértibu rada tadas pasas tendences:
vir. [k] < [c]; siev. [K] > [c]; vir., siev. [g] < [4].

Palatovelara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

Latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarajiem varian-
tiem [k], [g] aprekinatas trokspa posma ilguma videjas statistiskas vertibas
gan virieSu, gan sievie$u datos ir saméra lidzigas vai pat vienadas ar bal-
siguma zina atbilstiga lietuviesu valodas palatovelara eksploziva sledzena
vertibu: latv. [k] ~ liet. [ki], bet latv. [g] ~/= liet. [gf] (visvairak atSkiras
[K] vs. [ki] vértibas virieSu datos, bet vienadas vértibas iegitas [g] vs. [g]]
sievieSu datos). )
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Velara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

Art latvie$u valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velarajiem variantiem
[K], [g] aprekinatas trokspa posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas gan
virieSu, gan sieviesu datos ir samera lidzigas vai pat vienadas ar balsiguma
zina atbilstiga lietuvieSu valodas velara eksploziva sledzena vertibu: latv. [k] ~
liet. [k], bet latv. [g] ~/= liet. [g] (visvairak atSkiras latv. [k] vs. liet. [k] vertibas
virieSu datos, bet vienadas vértibas iegiitas latv. [g] vs. liet. [g] sieviesu datos).

2. Spektralas smailes frekvence

Vél viena akustiska pazime, kas tiek izmantota eksplozivo slédzenu rakstu-
rojuma, ir domin&josas spektralas smailes frekvences vértiba. Akustiskas foné-
tikas pétijumi liecina, ka eksplozijas spektrs varigjas lidz ar eksploziva sledzena
artikulacijas vietu, piem., anglu valoda labialo eksplozivo slédzenu spektros
galvena energija koncentréta zemu frekvences vertibu apgabala, alveolaro eks-
plozivo sledzenu spektros — augstu frekvences vertibu apgabala, bet velarajiem
eksplozivajiem slédzeniem — vidéju frekvences vertibu apgabala (Kent, Read
1992: 110). Detalizétaks teorijas apskats sniegts jau vairakos ieprieks publicétos
rakstos (sk. Indri¢ane, Urbanaviciené 2015a; Urbanaviciené, Indricane 2016b).

Saja raksta analizétajiem eksplozivajiem slédzeniem spektralas smailes
frekvences vertibas noteikSanai izmantotas statiskas spektrogrammas jeb FE'T
spektri, kas iegtiti no 10 ms gara intervala, kas ieziméts eksploziva slédzena
oscilogramma un dinamiskaja spektrogramma (3.—4. attels). 10 ms gara inter-
vala ieziméSana veikta no sleguma partraukuma (eksplozijas) fonetisko apkaimi
veidojosa patskana virziena, izmantojot datorprogrammu PRAAT. legttajos
FET spektros energijas sadaltjums pétits 0—8 kHz diapazona. Frekvences vérti-
ba mérita dominéjoSajai smailei eksploziva sledzena FFT spektra (5.—0. attéls).

i

[

3. attels. 10 ms posma ieziméSana 4. attels. 10 ms posma iezimesana
zilbe [kik] izrunata prevokaliska zilbeé [gig] izrunata prevokaliska
nebalsiga eksploziva sledzena [k] balsiéﬁ éksplozivﬁ sledzena [g]
spektrogramma un oscilogramma spektrogramma un oscilogran{mé
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6. attels. Smailes frekvences vertibas

(Hz) noteiksana zilbeé [gig] izrunata

prevokaliska balsiga éksplozivé
sledzena [g] FFT spektra

Ar datorprogrammu SPSS raksta analizetajiem latviesu un lietuviesu
valodas eksplozivajiem sledzeniem aprékinatas spektralas smailes frekvences
videjas statistiskas vertibas (VSV) un standartnovirzes (SN) — atseviski viriesu
izrunai (virieSu dati) un sievie$u izrunai (sieviesu dati) (sk. 3. tabulu).

3. tabula

Latviesu un lietuviesu valodas eksplozivo sledzenu spektralas smailes
frekvences vidéjas statistiskas vértibas (VSV) un standartnovirzes (SN)
hercos (Hz)

Valoda c Viriesu dati Sieviesu dati

VSV SN VSV SN

[c] 4008 1487 5207 1467

1] 4137 1300 4958 1524

2 K] 2708 724 3268 1265
i« lg] 2574 722 3023 841
(K] 1496 917 1456 734

le] 1458 600 1611 846

[Ki] 2734 530 2998 1312

Tg ] 2760 726 3372 1361
.‘E [K] 3488 1087 3452 1534
B ] 2912 1446 2974 1719
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Ar datorprogrammu MS EXCEL izveidoti grafiki, kas rada katra raksta
analizéta eksploziva sledzena spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas
vertibas un standartnovirzes nogriezni (sk. 5.—8. grafiku). Katrs nogrieznis
savieno tris vertibas: 1) vertibu, kas ieguta, no videjas statistiskas vertibas
atnemot standartnovirzes vértibu (VSV-SN); 2) vidéjo statistisko vértibu
(VSV); 3) vertibu, kas iegiita, vidéjai statistiskajai vértibai pieskaitot stan-
dartnovirzes vértibu (VSV+SN).

Viriesu un sieviesu datu salidzinajums

Viriesu un sievieSu izrunai izveidotie eksplozivo slédzenu spektralas
smailes frekvences vidéjo statistisko vertibu un standartnovirzu nogriezni
atteloti 5.—6. grafika. Raksta analizeto latvieSu un lietuvieSu valodas nebalsigo
eksplozivo sledzenu nogrieznus sk. 5. grafika, bet balsigo eksplozivo sledzenu
nogrieznus — 6. grafika.

LatvieSu valodas materiala vienam un tam pasam eksplozivajam slé-
dzenim viriesu datos parasti ir mazaka spektralas smailes frekvences vidéja

8000 N
® i

= VSV +SN
A siev

® i
- VSV -SN 8 i
A siev. VSV (latv.) : VSV (liet.)

7000

6674

6000
5495

5000

3000
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4008
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5. grafiks. Spektralas smailes frekvences vidéjo statistisko vértibu (VSV) un
standartnovirzu (SN) nogrieZni nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem:
latvie$u valodas palatalajam [c] un velara /k/ kontekstualajiem variantiem —
palatovelarajam [k] un velarajam [k]; lietuviesu valodas palatovelarajam [ki]
un velarajam [k] (virieSu un sievie$u datu salidzinajums)
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6. grafiks. Spektralas smailes frekvences vidéjo statistisko vertibu (VSV) un
standartnovirzu (SN) nogriezni balsigajiem eksplozivajiem sledzeniem:
latviesu valodas palatalajam [}] un velara /g/ kontekstualajiem variantiem —
palatovelarajam [g] un velarajam [g]; lietuviesu valodas palatovelarajam [gi]
un veléréiam [g] (virie$u un sievie$u datu salidzinajums)

statistiska vertiba neka sievieSu datos. Iznemums ir eksploziva sledzena /k/
velarais variants [k], kam virieSu datos ir mazliet lielaka spektralas smailes
frekvences videja statistiska vertiba neka sieviesu datos. Vairumam raksta
analizeto eksplozivo slédzenu viriesu datos ir arl mazakas standartnovirzes
vertibas neka sievieSu datos. Iznemums ir latviesu valodas palatalais eksplozi-
vais sledzenis [c] un eksploziva sledzena /k/ velarais variants [k], kam virieSu
datos ir lielakas standartnovirzes vertibas.

Arl lietuviesu valodas materiala vienam un tam pasam eksplozivajam
sledzenim viriesu datos parasti ir mazaka spektralas smailes frekvences vidéja
statistiska vertiba neka sievieSu datos. Iznémums ir velarais eksplozivais sle-
dzenis [k], kuram viriesu datos ir mazliet lielaka spektralas smailes frekvences
vidéja statistiska vertiba neka sievie$u datos. Visiem raksta analizétajiem
lietuvieSu valodas eksplozivajiem slédzeniem virieSu datos ir mazakas stan-
dartnovirzes vertibas neka sieviesu datos.

Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu salidzinajums

Raksta analizeto nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu spektralas
smailes frekvences vidéjo statistisko vertibu un standartnovirzu nogriezni
atteloti 7.—8. grafika: virieSu datus sk. 7. grafika, bet sievieSu datus — 8. grafika.
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7. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu spektralas smailes
frekvences vidéjo statistisko vértibu (VSV) un standartnovirzu (SN)
nogrieznu salidzinajums: latviesu valodas palatalie /c/, /4/ un velaro /k/, /g/
kontekstualie varianti — palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g];
lietuviesu valodas palatovelarie /ki/, /gi/ un velarie /k/, /g/ (virieSu dati)

8000

A nebals A nebals
=VSV+SN =-VSV-SN ) : N
A bals,  VSV(atv) a oo VSV (liet)
7000
6674
6482
6000
5207
5000 4958 4986
4533 4693
4310 4287
N
& 2000
3740 3864
3434 3268 3372 A\ 3452
3000 3023 2998 974
2457 2457
2190
2000 2003 2182 1918
1686
1456 £ 1611 1255
1000
722 764
0
c 1 k g k g I g k g

8. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu spektralas smailes
frekvences vidéjo statistisko vertibu (VSV) un standartnovirzu (SN)
nogrieznu salidzinajums: latviesu valodas palatalie /c/, /4/ un velaro /k/, /g/
kontekstualie varianti — palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g];
lietuviesu valodas palatovelarie /ki/, /gi/ un velarie /k/, /g/ (sieviesu dati)
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LatvieSu valodas materiala nav konstateta raksta analizéto eksplozivo
sledzenu nebalsiguma/ balsiguma saistiba ar spektralas smailes frekvences
vertibu.

Ar1 lietuviesu valodas materiala $ada saistiba nav konstatéta.

Nebalsigie eksplozivie sledzeni
Raksta analizétajiem nebalsigajiem eksplozivajiem slédzeniem spektralas
smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas palielinas sada seciba:

* LatvieSu valoda:
- Virie$u datos: [k] (1496) < [k] (2708) < [c] (4008), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
- Sieviesu datos: [k] (1456) < [k] (3268) < [c] (5207), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
Pétijuma rezultati rada lidzigas tendences gan viriesu, gan sieviesu datos:
nebalsiga eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k] raksturiga visma-
zaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba, palatovelarajam
variantam [k| — vidéja, bet palatalajam eksplozivajam slédzenim [c] — vislie-
laka. Abiem eksploziva sledzena /k/ kontekstualajiem variantiem gan viriesu,
gan sievieSu datos aprekinatas mazakas spektralas smailes frekvences vidéjas
statistiskas vertibas (un standartnovirzes) salidzinajuma ar palatalo eksplozivo
sledzeni [c].

* LietuvieSu valoda:

- VirieSu datos: [ki] (2734) < [k] (3488), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta.

- Sieviesu datos: [ki] (2998) < [k] (3452), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta.

Lietuviesu valodas materiala gan viriesu, gan sievieSu datos palatovela-
rajam eksplozivajam slédzenim [ki] ir mazaka spektralas smailes frekvences
vidéja statistiska vertiba (un standartnovirze) neka velarajam eksplozivajam
sledzenim [K].

* LatvieSu un lietuvieSu valodas datu salidzinajums:
- VirieSu datos:

latv. [k] (1496) < latv. [k] (2708) < liet. [ki] (2734) <
liet. [k] (3488) < latv. [c] (4008).
- Sieviesu datos:
latv. [k] (1456) < liet. [ki] (2998) < latv. [k] (3268) <
liet. [k] (3452) < latv. [c] (5207).
Gan latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelarajam varian-
tam [k], gan lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki]
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spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba ir lielaka neka latviesu
valodas eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k], bet mazaka neka
lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [k].

Gan viriesu, gan sieviesu datos latviesu valodas eksploziva sledzena
/k/ palatovelarajam variantam [k] un lietuvieSu valodas palatovelarajam
eksplozivajam sledzenim [ki] ir mazakas spektralas smailes frekvences vi-
déjas statistiskas vertibas neka latviesu valodas palatalajam eksplozivajam
sledzenim [c].

Art latvieSu valodas eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k]
un lietuvieSu valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [k] gan viriesu,
gan sievieSu datos spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas
ir mazakas neka latvieSu valodas palatalajam eksplozivajam slédzenim [c].

Latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelarajam variantam [k]
un lietuvieS$u valodas palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [ki] aprekinatas
spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas ir samera lidzigas. Vi-
riesu datos tas atSkiras mazak, un nedaudz lielaka spektralas smailes frekvences
vidgja statistiska vertiba ir lietuvieSu valodas palatovelarajam eksplozivajam
slédzenim [ki]. Sieviesu datos tas atskiras vairak, un lielaka spektralas smailes
frekvences videja statistiska vertiba ir latviesu valodas eksploziva sledzena /k/
palatovelarajam variantam [k].

Latvie$u valodas eksploziva sledzena /k/ velara varianta [k]| spektralas
smailes frekvences vidéja statistiska vértiba ir ieverojami mazaka neka lietu-
viesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [k].

Balsigie eksplozivie sledzeni
Raksta analizetajiem balsigajiem eksplozivajiem slédzeniem spektralas
smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas palielinas sada seciba:

* LatvieSu valoda:

- Virie$u datos: [g] (1458) < [g] (2574) < [§] (4137), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.

- Sieviesu datos: [g] (1611) < [g] (3023) < [3] (4958), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.

Gan virieSu, gan sievieSu datos balsiga eksploziva slédzena /g/ velara-
jam variantam [g] raksturiga vismazaka spektralas smailes frekvences vidéja
statistiska vertiba, palatovelarajam variantam [g] — vid&ja, bet palatalajam
eksplozivajam slédzenim [§] - vislielaka. Abiem eksploziva slédzena /g/ kon-
tekstualajiem variantiem gan virieSu, gan sievie$u datos aprekinatas mazakas
spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas (un standartnovirzes)
salidzinajuma ar palatalo eksplozivo slédzeni [4]. Tas atbilst latvieSu valodas
nebalsigo eksplozivo slédzenu grupa vérojamam tendencém.
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+ LietuvieSu valoda:

- Virie$u datos: [gi] (2760) < [g] (2912), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta.

- SievieSu datos: [g] (2974) < [g] (3372), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.

Lietuviesu valodas materiala virieSu datos palatovelarajam eksplozivajam
sledzenim [gf] ir mazaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba
(un arl mazaka standartnovirze) neka velarajam eksplozivajam slédzenim
[g]- Bet sieviesu datos palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [gi] ir lielaka
spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba (un mazaka standart-
novirze) neka velarajam eksplozivajam sledzenim [g]. Tikai virieSu dati atbilst
tendencei, kas konstateta, salidzinot lietuvieSu valodas nebalsigos eksplozivos
sledzenus — palatovelaro [ki] ar velaro [k] (sk. ieprieks).

* LatvieSu un lietuvieSu valodas datu salidzinajums:
- VirieSu datos:

latv. [g] (1458) < latv. [g] (2574) < liet. [g] (2760) <
liet. [g] (2912) < latv. [] (4137).

- Sieviesu datos:
latv. [g] (1611) < liet. [g] (2974) < latv. [g] (3023) <
liet. [gi] (3372) < latv. [1] (4958). )

Gan latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelarajam varian-
tam [g], gan lietuvie$u valodas palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [g]]
spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vértiba ir lielaka neka latviesu
valodas eksploziva slédzena /g/ velarajam variantam [g]. Viriesu datos to spek-
tralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vértibas ir mazakas, bet sievieSu
datos — lielakas neka lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [g].

Gan viriesu, gan sievie$u datos latviesu valodas eksploziva slédzena /g/
palatovelarajam variantam [g] un lietuvieSu valodas palatovelarajam eksplo-
zivajam slédzenim [gi] aprekinatas mazakas spektralas smailes frekvences
vidgjas statistiskas vertibas neka latviesu valodas palatalajam eksplozivajam
sledzenim [4].

Art latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g] un
lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [g] gan viriesu, gan
sievie$u datos ir mazakas spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas
veértibas neka latviesu valodas palatalajam eksplozivajam sledzenim [3].

Latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelarajam variantam [g]
un lietuvieu valodas palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [gi] aprekinatas
spektralas smailes frekvences videjas statistiskas vertibas ir sameéra lidzigas.
Tomer gan viriesu, gan sievieSu datos lielaka spektralas smailes frekvences
vidgja statistiska vertiba ir lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam
sledzenim [gi].
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Latviesu valodas velara eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g]
ir aprékinata ieverojami mazaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska
vertiba neka lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [g]. Tas
batiski atSkiras gan virieSu, gan sievieSu datos.

Rezultatu kopsavilkums

Palatovelara vs. velara artikulacijas vieta

Latviesu valodas materiala gan viriesu, gan sievieSu datos neatkarigi no
eksploziva slédzena nebalsiguma/ balsiguma palatovelaru artikulacijas vietu
raksturo lielaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba neka
velaru artikulacijas vietu: [k], [g] > [k], [g]-

Lietuvie$u valodas materiala virie¥u datos neatkarigi no eksploziva slée-
dzena nebalsiguma/ balsiguma palatovelaru artikulacijas vietu parasti raksturo
mazaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba neka velaru
artikulacijas vietu: [ki], [gi] < [k], [g]- SievieSu datos nebalsigajam palatovela-
rajam eksplozivajam sledzenim aprékinata mazaka, bet balsigajam palatovela-
rajam eksplozivajam sleédzenim — lielaka spektralas smailes frekvences vidéja
statistiska vertiba neka balsiguma zina atbilstigajam velarajam eksplozivajam
sledzenim: [K'] < [k] un [g'] > [g]. Ta ka velaro eksplozivo slédzenu spektros
parasti vérojamas divas smailes, iesp&jams, gadijumos, kad velarajam eksplo-
zivajam sleédzenim ieguta lielaka spektralas smailes frekvences vertiba neka
palatovelarajam eksplozivajam sledzenim, ta spektra domingjusi otra (augstaka
frekvences vertibu apgabala novietota) smaile vai ar tas saistits ar atSkirigi lie-
totu mérfjumu metodi. Tapéc Sie rezultati nakotné butu japarskata un japrecize.

Palatovelara vs. palatala artikulacijas vieta

LatvieSu valodas materiala gan viriesu, gan sieviesu datos neatkarigi no
eksploziva slédzena nebalsiguma/ balsiguma palatovelaru artikulacijas vietu
raksturo mazaka spektralas smailes frekvences vidéja statistiska vertiba neka
palatalu artikulacijas vietu: [k], [g] < [c], [3]-

Sadi rezultati ieguti, ar1 salidzinot lietuviesu valodas palatovelaros eks-
plozivos slédzenus ar latvieSu valodas palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem:

[k, [g] < [c]. [3

Velara vs. palatala artikulacijas vieta

LatvieSu valodas materiala gan virieSu, gan sievieSu datos neatkarigi
no eksploziva slédzena nebalsiguma/ balsiguma velaru artikulacijas vietu
raksturo mazaka spektralas smailes frekvences videja statistiska vertiba neka
palatalu artikulacijas vietu: [k], [g] < [c], [3]-
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Sadi rezultati ieguti, arl salidzinot lietuviesu valodas velaros eksplo-
z1vos slédzenus ar latviesu valodas palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem:

(K], [g] <[], [1].

Palatovelara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

LatvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarajiem vari-
antiem [k], [g] aprekinatas spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas

veértibas gan viriesu, gan sievieSu datos ir saméra lidzigas lietuviesu valodas
palatovelaro eksplozivo sledzenu [ki], [g]] vertibam.

Velara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

Latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velarajiem variantiem
[k], [g] aprekinatas spektralas smailes frekvences videjas statistiskas verti-
bas ir ievérojami mazakas neka lietuvieSu valodas velarajiem eksplozivajiem
sledzeniem [k], [g]. Turklat raksta analizeto nebalsigo eksplozivo sledzenu
grupa (latv. [k] vs. liet. [K]) $1s vertibas atSkiras vairak neka balsigo eksplozivo
sledzenu grupa (latv. [g] vs. liet. [g]).

3. F2 parejas virziba

Formantu parejas atspogulo artikulatoru kustibas un balss trakta formas
izmainas runas laika (Kodzasov, Krivnova 2001: 170). Tas var definat ka
spektralas energijas koncentracijas joslu frekvencu mainas (Grigorjevs 2008:
24). Jau agrinajos akustiskas fonetikas petijumos F2 pareja atzita par pazimi,
ko var izmantot lidzskanu (sakotnéji — eksplozivo sledzenu un nasenu) atpazi-
Sanai. Pjéra Delatra (Pierre C. Delattre), Alvina Libermana (Alvin M. Liberman)
un Frenklina Ktpera (Franklin S. Cooper) raksta noradits, ka ,,(..) ikvienam
lidzskanim ir sava raksturiga un fikséta otra formanta [frekvences| pozicija
jeb lokuss, kas atbilst relativi fiksetai lidzskana artikulacijas vietai*? (Dellatre
etal. 1955:769). Ta, pieméram, tika noskaidrots, ka /b/ lokuss atbilst 720 Hz;
/d/ lokuss — 1800 Hz, bet /g/ lokusu varéja pieradit, ja blakus esosa patskana
F2 bija virs 1200 Hz (zemak par 1200 Hz /g/ lokuss netika atrasts) (turpat).

Raksta izmantota velakos gados izstradata un attistita pieeja (t. i., lokusa
vienadojumi), kuras pamata ir atzina, ka starp F2 frekvences vertibu patskana
sakuma (F2kums), vieta, kur robezojas lidzskanis ar patskani, un F2 frekven-
ces vertibu patskana vida jeb stabilaja posma (F2iqus), it linearas regresijas
attieksmes, ko var izteikt ar vienadojumu:

3 %(..) each consonant has a characteristic and fixed frequency position, or locus, for the second
formant, corresponding to the relatively fixed place of production of the consonant.”
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y=k*x+c
jeb
F2Grums = slipums * F2u44s + y ass krustpunkts

So sakaribu — F2 frekvences vértiba, kas mérita patskana sakuma, korelé
ar F2 frekvences vértibu, kas mérita patskana vidi —, pirmais ievéroja Bjorns
Lindblums (Bjorn Lindblom), petot zviedru valodas prevokaliskos balsigos
eksplozivos sledzenus /b/, /d/ un /g/ CVC zilbes (Lindblom 1963; Reetz,
Jongman 2009: 204; Sussman et al. 1993: 1257).

Attélojot patskaniem noteiktas F2grums un F2yi4us frekvences vértibas
koordinatu plakne (F2gkums vertibas — uz y ass, bet F2;4,s vertibas — uz x ass),
tiek iegtita linearas regresijas taisne, kas raksturo lidzskana lidzartikulaciju ar
visiem ta fonétiska apkaimé izrunatajiem patskaniem.

Taisnes slipuma saistibu ar lidzskana un patskana lidzartikulaciju pirma
aplukojusi Diana Krulla (Diana Krull) (Krull 1987; 1988; 1989; Sussman et al.
1993: 1257). Stavaka taisne, kuru raksturo sameéra liela slipuma (un maza y ass
krustpunkta) vertiba, norada uz lielaku lidzartikulacijas apjomu — lidzskanis
vairak paklaujas lidzartikulacijai ar fonétisko apkaimi veidojosiem patska-
niem. Lézenaka taisne, kuru raksturo sameéra maza slipuma (un liela y ass
krustpunkta vertiba), norada uz mazaku lidzartikulacijas apjomu — fonétisko
apkaimi veidojoSie patskani lidzskani ietekmé maz, drizak pats lidzskanis
ietekme fonetisko apkaimi veidojoSos patskanus.

Ar datorprogrammu PRAAT visiem patskaniem CVC zilbés noteikta
F2kums un F2,i4,s frekvences vértiba hercos (Hz). F2giums frekvences vértiba
ieguita, iezimejot F2 centru viena balss saiSu svarstibu cikla laika, F2 parejas
sakuma no eksploziva slédzena uz patskani (7. attels). F2,4. frekvences véer-
tiba noteikta, ieziméjot F2 centru viena balss saiSu svarstibu cikla laika, pat-
skana vida, kur tas vismazak paklauts eksploziva sledzena ietekmei (8. attéls).

off

AL

7. attels. F2giums (Hz) noteikSana
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8. attels. F2iqus (Hz) noteiksana

Ar datorprogrammu MS EXCEL aprekinatas katra raksta analizeta eks-
ploziva sledzena linearas regresijas taisnes slipuma vertibas (funkcija <Slope>)
un y ass krustpunkta vertibas (funkcija <Intercept>), sk. 4. tabulu.

Slipuma un y ass krustpunkta vértibas attélotas jauna koordinatu plaknée
(slipuma vertibas — uz x ass, bet y ass krustpunkta vertibas — uz y ass), ta
ieguistot raksta analizéto eksplozivo sledzenu F2 lokusu grafikus (sk. raksta

9.-12. grafiku).

4. tabula

Latviesu un lietuviesu valodas eksplozivo sledzenu slipuma un y ass
krustpunkta vértibas

Viriesu dati Sieviesu dati
Valoda C y ass krust- y ass krust-
Slipums punkts Slipums punkts
(Hz) (Hz)
(] 0,45 1112 0,49 1307
1] 0,27 1500 0,25 1835
=
8 (k] 0,66 693 0,71 745
5
" [g] 0,65 785 0,59 1126
-
[K] 1,29 229 1,16 -93
[g] 1,52 -465 1,37 -332
- [Ki] 0,59 960 0,51 1347
»n
£ lgi] 0,55 1154 0,25 1900
=
ks [k] 0,96 51 1,05 -9
= le] 1,02 105 1,04 37
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Viriesu un sieviesu datu salidzinajums

VirieSu un sievieSu izrunai izveidotos eksplozivo sledzenu F2 lokusus
sk. 9.-10. grafika. Raksta analizéto latvieSu un lietuvie$u valodas nebalsigo
eksplozivo sledzenu F2 lokusi attéloti 9. grafika, bet balsigo eksplozivo sle-
dzenu F2 lokusi — 10. grafika.
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9. grafiks. F2 lokusi nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem:
latviesu valodas palatalajam [c] un velara /k/ kontekstualajiem variantiem —
palatovelarajam [k] un velarajam [k]; lietuviesu valodas palatovelarajam [ki]

un velarajam [k] (virie$u un sievie$u datu salidzinajums)
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10. grafiks. F2 lokusi balsigajiem eksplozivajiem sledzeniem:
latvieSu valodas palatalajam [$] un velara /g/ kontekstualajiem variantiem —
palatovelarajam [g] un velarajam [g]; lietuviesu valodas palatovelarajam [gi]
un velér&iam [g] (virie$u un sievie$u datu salidzinajums)
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Latviesu valodas materiala vienam un tam pasam eksplozivajam slédze-
nim viriesu datos ir mazaka y ass krustpunkta vertiba neka sieviesu datos.

Lietuviesu valodas materiala sai tendencei atbilst palatovelarie eksplozivie
sledzeni [ki], [g]], bet velarajiem eksplozivajiem sledzeniem [Kk], [g] lielaka y ass
krustpunkta vértiba ir virieSu, nevis sieviesu datos.

Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu salidzinajums

Raksta analizéto nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu F2 lokusu
salidzinajumu sk. 11.-12. grafika: virieSu datus sk. 11. grafika, bet sievieSu
datus — 12. grafika.

Latviesu valodas materiala gan virieSu, gan sievieSu datos nebalsigajam
eksplozivajam sledzenim parasti raksturiga lielaka slipuma un mazaka y ass
krustpunkta vertiba neka artikulacijas vietas zina atbilstigajam balsigajam
eksplozivajam sledzenim. Iznemums ir eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velarie
varianti [k], [g]: gan virie$u, gan sieviesu datos nebalsiga eksploziva sledzena
/k/ velarajam variantam [k] ir mazaka slipuma un lielaka y ass krustpunkta
vertiba neka balsiga eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g].

Lidzigas tendences verojamas ari lietuviesu valodas materiala. Gan vi-
rieSu, gan sieviesu datos nebalsigajam eksplozivajam slédzenim ir lielaka
slipuma un mazaka y ass krustpunkta vértiba neka artikulacijas vietas zina
atbilstigajam balsigajam eksplozivajam slédzenim. Iznémums ir eksplozivie
sledzeni [Kk], [g] virieSu datos, kur nebalsigajam eksplozivajam slédzenim [K]
ir mazaka slipuma un arl mazaka y ass krustpunkta vertiba neka balsigajam
eksplozivajam sledzenim [g].
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11. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu F2 lokusu salidzinajums:
latviesu valodas palatalie [c], [{] un velaro /k/, /g/ kontekstualie varianti —
palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g]; lietuviesu valodas palatovelarie [ki],

) [g] un velarie [k], [g] (viriesu dati)
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12. grafiks. Nebalsigo un balsigo eksplozivo sledzenu F2 lokusu salidzinajums:
latvieSu valodas palatalie [c], [] un velaro /k/, /g/ kontekstualie varianti —
palatovelarie [k], [g] un velarie [k], [g]; lietuviesu valodas palatovelarie [Kki],
"[g/] un velarie [k], [g] (sieviesu dati)

Nebalsigie eksplozivie slédzeni
Raksta analizétajiem nebalsigajiem eksplozivajiem sledzeniem slipuma
un y ass krustpunkta vertibas palielinas sada seciba:

* LatvieSu valoda:
— Viriesu datos:
1) slipums: [c] (0,45) < [k] (0,66) < [k] (1,29), t. i.,
palatala < palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts: [k] (-229) < [k] (693) < [c] (1112), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
- Sieviesu datos:
1) slipums: [c] (0,49) < [k] (0,71) < [k] (1,16), t. i.,
palatala < palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts:
[k] (-93) < [K] (745) < [¢] (1307), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
Petljuma rezultati rada lidzigas tendences gan virieSu, gan sieviesu da-
tos: nebalsiga eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k] raksturiga
vislielaka slipuma un vismazaka y ass krustpunkta vertiba, palatovelarajam
variantam [k| — vidéja slipuma un vidéja y ass krustpunkta vértiba, bet pala-
talajam eksplozivajam sleédzenim [c] — vismazaka slipuma un vislielaka y ass
krustpunkta vértiba.
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* LietuvieSu valoda:
— Viriesu datos:
1) slipums: [ki] (0,59) < [k] (0,96), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) yass krustpunkts: [k] (51) < [ki] (960), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.
— Sieviesu datos:
1) slipums: [ki] (0,51) < [k] (1,05), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts:
(k] (-9) < [k (1347), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.
Lietuviesu valoda gan virie$u, gan sievieSu datos palatovelarajam eks-
plozivajam slédzenim [ki] ir raksturiga mazaka slipuma un lielaka y ass krust-
punkta vertiba neka velarajam eksplozivajam sledzenim [k].

» LatvieSu un lietuviesu valodas datu salidzinajums:
— VirieSu datos:

1) slipums: latv. [c] (0,45) < liet. [ki] (0,59) <
latv. [k] (0,66) < liet. [k] (0,96) < latv. [k] (1,29);
2) y ass krustpunkts: latv. [k] (-229) < liet. [k] (51) <
latv. [k] (693) < liet. [ki] (960) < latv. [c] (1112).
- SievieSu datos:
1) slipums:latv. [¢] (0,49) < liet. [ki] (0,51) <
latv. [k] (0,71) < liet. [k] (1,05) < latv. [k] (1,16);
2) y ass krustpunkts: latv. [k] (-93) < liet. [k] (-9) <
latv. [k] (745) < latv. [c] (1307) < liet. [ki] (1347).

Gan virie$u, gan sievieSu datos vislielaka slipuma un vismazaka y ass
krustpunkta vertiba ir latviesu valodas eksploziva slédzena /k/ velarajam
variantam [k] un lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [k];
vidéja slipuma un vidéja y ass krustpunkta vertiba — latviesu valodas eksplo-
ziva sledzena /k/ palatovelarajam variantam [k]; mazakas slipuma un lielakas
y ass krustpunkta vertibas ir latvieSu valodas palatalajam eksplozivajam slé-
dzenim [c] un lietuvie$u valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki]
(t. i., virieSu datos liet. [K'] slipuma vértiba ir lidzigaka latv. [k], bet sieviesu
datos — latv. [c] aprekinatajai slipuma vertibai; y ass krustpunkta vertibu zina
liet. [k'] gan virieSu, gan sievieSu datos ir lidzigaks latv. [c]).

Latvie$u valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelarais variants [k] un
lietuvieSu valodas palatovelarais eksplozivais sledzenis [ki] gan virie$u, gan
sievieSu datos no latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ velara varianta
[k] un lietuviesu valodas velara eksploziva sledzena [k] atSkiras ar mazaku
slipuma un lielaku y ass krustpunkta vertibu.
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Latviesu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelarais variants [k] no
palatala eksploziva sledzena [c] gan viriesu, gan sieviesu datos skaidri noski-
rams péc lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vértibas. Turpreti
lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki] tikai viriesu
datos ir lielaka slipuma un nedaudz mazaka y ass krustpunkta vertiba salidzi-
najuma ar latvieSu valodas palatalo eksplozivo slédzeni [c]. Sieviesu datos
lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki] raksturiga
mazliet lielaka slipuma un ar1 mazliet lielaka y ass krustpunkta vértiba neka
latviesu valodas palatalajam eksplozivajam slédzenim [c].

Gan latvie$u valodas eksploziva sledzena /k/ velarajam variantam [k],
gan lietuviesu valodas velarajam eksplozivajam sledzenim [k] raksturigas ieve-
rojami lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas neka latviesu
valodas palatalajam eksplozivajam sledzenim |[c].

Gan viriesu, gan sievie$u datos latvieSu valodas eksploziva sledzena /k/
palatovelarajam variantam [k] un lietuviesu valodas palatovelarajam eksplo-
zivajam slédzenim [ki] aprekinatas slipuma un y ass krustpunkta vertibas
diezgan butiski atskiras. LatvieSu valodas eksploziva sledzena /k/ palatovelara
varianta [k] slipuma vértiba ir lielaka, bet y ass krustpunkta veértiba — mazaka
neka lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [ki].

Latviesu valodas eksploziva slédzena /k/ velara varianta [k] un lietuviesu
valodas velara eksploziva sledzena [k] slipuma un y ass krustpunkta vértibas
ir samera lidzigas. Tomeér latvieSu valodas eksploziva slédzena /k/ velara
varianta [k] slipuma vértiba gan viriesu, gan sieviesu datos ir mazliet lielaka,
bet y ass krustpunkta vertiba — mazaka neka lietuvie$u valodas velarajam
eksplozivajam sledzenim [k].

Balsigie eksplozivie sledzeni
Raksta analizétajiem balsigajiem eksplozivajiem slédzeniem slipuma un
y ass krustpunkta vértibas palielinas sada seciba:

* LatvieSu valoda:
— Viriesu datos:
1) slipums: [1] (0,27) < [g] (0,65) < [g] (1,52), t. i.,
palatala < palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts: [g] (-465) < [g] (785) < [1] (1500), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta;
— Sieviesu datos:
1) slipums: [3] (0,25) < [g] (0,59) < [g] (1,37), t. i.,
palatala < palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) yass krustpunkts: [g] (-332) < [g] (1126) < [1] (1835), t. i.,
velara < palatovelara < palatala artikulacijas vieta.
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Gan virie$u, gan sievieSu datos balsiga eksploziva sledzena /g/ velarajam
variantam [g] raksturiga vislielaka slipuma un vismazaka y ass krustpunkta
veértiba, palatovelarajam variantam [g] — vidéja slipuma un vidéja y ass krust-
punkta vértiba, bet palatalajam eksplozivajam slédzenim [{] — vismazaka
slipuma un vislielaka y ass krustpunkta vértiba.

* LietuvieSu valoda:
— Virie$u datos:
1) slipums: [gi] (0,55) < [g] (1,02), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts: [g] (105) < [g] (1154), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.
— Sieviesu datos:
1) slipums: [g] (0,25) < [g] (1,04), t. i.,
palatovelara < velara artikulacijas vieta;
2) y ass krustpunkts:
[g] (37) < [g]] (1900), t. i.,
velara < palatovelara artikulacijas vieta.
Gan viriesu, gan sievie$u datos palatovelarajam eksplozivajam sledzenim
[¢] ir mazaka slipuma un lielaka y ass krustpunkta vertiba neka velarajam
eksplozivajam sleédzenim [g].

» LatvieSu un lietuviesu valodas datu salidzinajums:
— VirieSu datos:

1) slipums:latv. [] (0,27) < liet. [g]] (0,55) < latv. [g] (0,65) <
liet. [g] (1,02) < latv. [g] (1,52); ’

2) y ass krustpunkts: latv. [g] (-465) < liet. [g] (105) <
latv. [g] (785) < liet. [g]] (1154) < latv. [3] (1500);

— Sieviefu datos:

1) slipums:latv. [3] (0,25) = liet. [gi] (0,25) <
latv. [g] (0,59) < liet. [g] (1,04) < latv. [g] (1,37);

2) y ass krustpunkts: latv. [g] (-332) < liet. [g] (37) <
latv. [g] (1126) < latv. [§] (1835) < liet. [gi] (1900).

AT raksta analizéto balsigo eksplozivo slédzenu grupa gan virie$u, gan
sievieSu datos vislielakas slipuma un vismazakas y ass krustpunkta vértibas ir
latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g] un lietuviesu
valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [g]; vidéja slipuma un vidéja y ass
krustpunkta vértiba — latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelara-
jam variantam [g]; mazakas slipuma un lielakas y ass krustpunkta vertibas ir
latvie¥u valodas palatalajam eksplozivajam sledzenim [f] un lietuvie¥u valo-
das palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [g/] (t. i., viriesu datos liet. [g/]
gan slipuma, gan y ass krustpunkta vértibas zina nostajas it ka pa vidu starp
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latv. [g] un [§], bet sievieSu datos tas slipuma un y ass krustpunkta vertibu
zina ir lidzigaks latv. [§]).

Latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelarais variants [g] un
lietuvieSu valodas palatovelarais eksplozivais sledzenis [gi] gan virieSu, gan
sieviesu datos no latviesu valodas eksploziva slédzena /g/ velara varianta [g|
un lietuviesu valodas velara eksploziva sledzena [g] atskiras ar mazaku slipuma
un lielaku y ass krustpunkta vértibu.

Latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ palatovelarais variants [g] no pa-
latala eksploziva slédzena [f] gan virie$u, gan sievie$u datos skaidri nogkirams
péc lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vértibas. Arl lietuviesu
valodas palatovelarajam eksplozivajam sledzenim [gf] virieSu datos ir lielaka
slipuma un mazaka y ass krustpunkta vértiba salidzinajuma ar latviesu valodas
palatalo eksplozivo sledzeni [f]. Savukart, sieviesu datos lietuviesu valodas
palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [gi] un latvie$u valodas palatalajam
eksplozivajam slédzenim [j] aprékinatas vienadas slipuma veértibas, bet y ass
krustpunkta vértiba ir lielaka lietuviesu valodas palatovelarajam eksplozivajam
slédzenim [gf].

Gan latvie$u valodas eksploziva sledzena /g/ velarajam variantam [g],
gan lietuvieSu valodas velarajam eksplozivajam slédzenim [g] raksturigas ieve-
rojami lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas neka latviesu
valodas palatalajam eksplozivajam sledzenim [].

Petljuma rezultati rada, ka gan virieSu, gan sieviesu datos latviesu valodas
eksploziva slédzena /g/ palatovelarajam variantam [g] un lietuviesu valodas
palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [g/] aprékinatas slipuma un y ass krust-
punkta vertibas batiski atskiras. Latviesu valodas eksploziva sledzena /g/ pala-
tovelara varianta [g] slipuma vertiba ir lielaka, bet y ass krustpunkta vertiba —
mazaka neka lietuvie$u valodas palatovelarajam eksplozivajam slédzenim [gi].

LatvieSu valodas eksploziva sledzena /g/ velara varianta [g] slipuma
vertiba gan virieSu, gan sievieSu datos ir sameéra lidziga lietuviesu valodas
velarajam eksplozivajam sledzenim [g] aprekinatajam vertibam. Tomeér lat-
vieSu valodas eksploziva sledzena /g/ velara varianta [g] slipuma vertiba ir
mazliet lielaka, bet y ass krustpunkta vertiba — mazaka neka lietuviesu valodas
velarajam eksplozivajam slédzenim [g].

Rezultatu kopsavilkums

Palatovelara vs. velara artikulacijas vieta

Pétljuma rezultati rada, ka latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/,
/g/ palatovelarajiem variantiem [k], [g] gan virieSu, gan sievieSu datos rak-
sturiga mazaka slipuma un lielaka y ass krustpunkta vértiba neka velarajiem
variantiem [Kk], [g].
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Ar1 lietuviesu valoda palatovelarajiem eksplozivajiem slédzeniem [ki],
[¢] raksturiga mazaka slipuma un lielaka y ass krustpunkta vertiba neka
velarajiem eksplozivajiem sledzeniem [Kk], [g].

Ar1 abu valodu materiala kopa latviesu valodas eksplozivo sledzenu
/k/, /g/ palatovelaros variantus [k], [g] un lietuviesu valodas palatovelaros
eksplozivos slédzenus [ki], [g/] péc mazakas slipuma un lielakas y ass krust-
punkta vertibas var noskirt no latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/
velarajiem variantiem [Kk], [g] un lietuvieSu valodas velarajiem eksplozivajiem

sledzeniem [K], [g].

Palatovelara vs. palatala artikulacijas vieta

Petijuma rezultati rada, ka latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/
palatovelarajiem variantiem [k], [g] gan virieSu, gan sievieSu datos raksturiga
lielaka slipuma un mazaka y ass krustpunkta vértiba neka palatalajiem eks-
plozivajiem slédzeniem [c], [§].

Lietuviesu valodas palatovelarajiem eksplozivajiem sledzeniem [ki], [gi]
slipuma un/ vai y ass krustpunkta vertibas (Ipasi - sievieSu datos) ir samera
lidzigas latviesu valodas palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem |[c], [§] aprée-
kinatajam vertibam. Viriesu datos gan [ki] no [c], gan [g/] no [f] var noskirt
peéc lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas. Turpreti sievieSu
datos [K'] un [c], ka ari [¢/] un [f] slipuma un y ass krustpunkta vertibu zina
butiski neatkiras: [K] ir tikai mazliet lielaka slipuma un ari mazliet lielaka
y ass krustpunkta vértiba neka [c], bet [g'] aprekinata tikai mazliet lielaka y ass
krustpunkta vértiba neka [1] ([g/] un [§] slipuma vértibas ir vienadas). Abus lie-
tuviesu valodas palatovelaros eksplozivos sledzenus [K'], [g/] no abiem latviedu
valodas palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem [c], [§] virieSu datos var noskirt
péc lielakas slipuma vertibas, bet sieviesu datos [K], [¢'] no [c], [f] noskirt nevar.

Velara vs. palatala artikulacijas vieta

Petljuma rezultati rada, ka latvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/,
/g/ velarajiem variantiem [Kk], [g] gan virieSu, gan sieviesu datos raksturigas
ieverojami lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vértibas neka pa-
latalajiem eksplozivajiem sledzeniem [c], [}].

Ar lietuviesu valodas velaro eksplozivo sledzenu [k], [g] slipuma vertibas
ir ieverojami lielakas, bet y ass krustpunkta vértibas — ievérojami mazakas sa-
lidzinajuma ar latviesu valodas palatalajiem eksplozivajiem sledzeniem [c], [1].

Abu valodu materiala kopa latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/
velaros variantus [k], [g] un lietuvieSu valodas velaros eksplozivos sledzenus
[k], [g] pec lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas var kon-
sekventi noskirt no latviesu valodas palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem

(<], [3l-
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Palatovelara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

Latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarajiem vari-
antiem [k], [g] gan viriesu, gan sievieSu datos ir lielaka slipuma un mazaka

y ass krustpunkta vértiba salidzinajuma ar lietuviesu valodas palatovelarajiem
eksplozivajiem sledzeniem [ki], [gl].

Velara artikulacijas vieta latviesu vs. lietuviesu valoda

Latviesu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velaro variantu [k], [g]
un lietuviesu valodas velaro eksplozivo sledzenu [k], [g] slipuma un y ass
krustpunkta vertibas gan virieSu, gan sieviesu datos ir samera lidzigas. Tomeér
latviesu valodas eksplozivo slédzenu /k/, /g/ velarajiem variantiem [k], [g]
raksturigas mazliet lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas
neka lietuviesu valodas velarajiem eksplozivajiem sledzeniem [Kk], [g].

Secinajumi

1. LatvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelaros variantus [k],
[g] no velarajiem variantiem [k], [g] var noskirt galvenokart péc lielakas
spektralas smailes frekvences vid@jas statistiskas vértibas un mazaka lidzar-
tikulacijas apjoma ar fonétisko apkaimi veidojosiem patskaniem (mazakas
slipuma un lielakas y ass krustpunkta veértibas). Troks$pa posma ilgums
balsiguma zina vienadiem latviesu valodas eksplozivo slédzenu /k/, /g/
kontekstualajiem variantiem gan virieSu, gan sievieSu datos ir sameéra li-
dzigs (butiskak atskiras [k] vs. [k] sieviesu datos).

2. Arilietuvie$u valoda palatovelaros eksplozivos sledzenus [ki], [g]] no vela-
rajiem eksplozivajiem slédzeniem [K], [g] var noskirt péc mazaka lidzarti-
kulacijas apjoma (mazakas slipuma un lielakas y ass krustpunkta vertibas).
Atskiriba no latviesu valodas eksplozivo slédzenu /k/, /g/ kontekstuala-
jiem variantiem, lietuvieSu valodas palatovelaros eksplozivos sledzenus [ki],
[g] no velarajiem eksplozivajiem slédzeniem [k], [g] analizétaja materiala
parasti var noskirt péc mazakas spektralas smailes frekvences vidéjas sta-
tistiskas vértibas (tikai sievieSu datos [gi] > [g]). Sis at¥kiribas latviesu un
lietuviesu valodas mérijumu rezultatos ir japarbauda, tomeér, visticamak,
tas radusas atskirigi izprastas un lietotas mérijumu metodes del. Tapat ka
latviesu valoda, troksna posma ilgums balsiguma zina vienadiem lietu-
vieSu valodas palatovelarajiem un velarajiem eksplozivajiem slédzeniem
gan virieSu, gan sieviesu datos ir saméra lidzigs.

3. LatvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelaros variantus [k],
[g] no palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem [c], [§] gan virieSu, gan sie-

¥

vieSu datos iesp&jams noskirt galvenokart pec mazakas spektralas smailes
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frekvences vidéjas statistiskas vertibas un lielaka lidzartikulacijas apjoma
(lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas). Nosaciti [k] no
[c] un konsekventi [g] no [§] var noskirt arT péc mazakas trokspa posma
ilguma vidéjas statistiskas vertibas (sievieSu datos [k] un [c] aprékinatas
trok$na posma ilguma videjas statistiskas vertibas ir lidzigas).

Lietuviesu valodas palatovelaros eksplozivos sledzenus [ki], [g/] no lat-
vieSu valodas palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem [c], [1] gan viriesu,
gan sievieSu datos var noskirt galvenokart pec mazakas spektralas smai-
les frekvences vidéjas statistiskas vértibas. Nosaciti [k] no [c] un konsek-
venti [¢/] no [] var noskirt arf péc mazakas trok§na posma ilguma videjas
statistiskas vertibas (sievie$u datos [k'] un [c] aprekinatas trok$na posma
ilguma vid@jas statistiskas vértibas ir lidzigas). Viriesu datos [K] no [c] un
[¢] no [4] var noskirt péc lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunk-
ta vertibas, bet sievieSu datos So lidzskanu slipuma un y ass krustpunkta
veértibas ir samera lidzigas.

Latvie$u valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velaros variantus [k], [g]
no palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem [c], [] var noskirt pec ma-
zakas spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vértibas, ka arl
ieverojami lielaka lidzartikulacijas apjoma (lielakas slipuma un mazakas
y ass krustpunkta vertibas). Nosaciti [k] no [c] un konsekventi [g] no
[] var noskirt arT péc mazakas trok$pa posma ilguma vidéjas statistiskas
vertibas (tikai sieviesu datos [k] > [c]).

Lietuviesu valodas velaros eksplozivos sledzenus [k], [g] no latviesu valo-
das palatalajiem eksplozivajiem slédzeniem [c], [1] var noskirt galvenokart
péc mazakas spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vertibas, ka
arl péc ieverojami lielakas slipuma un mazakas y ass krustpunkta vertibas.
Nosactiti [k] no [c] un konsekventi [g] no [§] var noskirt arl péc mazakas
trokSna posma ilguma vidéjas statistiskas vertibas (tikai sievieSu datos [k]
> [¢]).

Latvie$u valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ palatovelarajiem varian-
tiem un lietuvieSu valodas palatovelarajiem eksplozivajiem sledzeniem
gan virieSu, gan sievieSu datos ir sameéra lidzigas trokspa posma ilguma
vidéjas statistiskas vértibas — latv. [k] ~ liet. [K/] (iznemot virieSu datus)
un latv. [g] ~/= liet. [g/] —, ka ari lidzigas spektralas smailes frekvences
vidéjas statistiskas vértibas — latv. [K], [g] ~ liet. [K], [¢]. Latvie$u valo-
das eksplozivo slédzenu /k/, /g/ palatovelarie varianti no balsiguma zina
atbilstigajiem lietuviesu valodas palatovelarajiem eksplozivajiem sledze-
niem — latv. [k] no liet. [K] un latv. [g] no liet. [g/] — at¥kiras ar lielaku
slipuma un mazaku y ass krustpunkta vértibu.

Latviesu valodas eksplozivo slédzenu /k/, /g/ velarajiem variantiem un
lietuviesu valodas velarajiem eksplozivajiem slédzeniem gan viriesu, gan
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sievieSu datos ir sameéra lidzigas trok$pa posma ilguma vidéjas statistis-
kas vertibas — latv. [k] ~ liet. [k] (iznemot virieSu datus) un latv. [g] ~/=
liet. [g]. LatvieSu valodas eksplozivo sledzenu /k/, /g/ velarie varianti no
lietuviesu valodas velarajiem eksplozivajiem sledzeniem — latv. [k], [g] no
liet. [k], [g] — gan virieSu, gan sieviesu datos atskiras ar mazaku spektra-
las smailes frekvences vidéjo statistisko vertibu, ka ari ar mazliet lielaku
slipuma un mazaku y ass krustpunkta vertibu.
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SUMMARY

Contextual Variants of the Plosives /k/, /g/ in Standard Latvian:
Acoustic Characteristics (in Comparison with the Plosives
/ki/, /gi/ and /k/, /g/ of Standard Lithuanian)

Inese INDRICANE, Jolita URBANAVICIENE

The current paper deals with the acoustic characteristics of contextual variants (palatovelar

[k], [g] and velar [k], [g]) of the velar plosive phonemes /k/, /g/ in Standard Latvian. The acoustic

characteristics of these contextual variants are based on a set of three acoustic cues: 1) duration
of the release phase; 2) frequency of the spectral peak; 3) F2 transition from plosive (C) to vowel
(V), described using locus equations.
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As it is known, the effect of vowel environment on the place of articulation for velar
consonants is greater in comparison to consonants articulated at other places. According to
the latest edition of the Latvian Grammar (2015), the place of articulation for so-called “velar”
plosives in a different vowel environment varies from truly velar to palatovelar, if they are
pronounced before monophthongs /i/, /i:/, /e/, /e:/ and diphthongs that start with a component
corresponding to the monophthongs /i/ or /e/. In contrast, for consonants produced at other
places only slight modification of the main place of articulation in different vowel contexts is found.

This phonetic variation, observed for the velar plosives in a different vowel environment,
has a low importance in the framework of Standard Latvian, but can become a theme of interest
for comparative studies of the consonant inventory of the two contemporary Baltic languages,
Latvian and Lithuanian, as the latter has a phonological distinction between non-palatalized and
palatalized consonants.

The material, analyzed in the current research, consists of isolated CVC syllables. The
prevocalic plosives /k/, /g/ of Standard Latvian are studied in the phonetic environment of
all short and long monophthongs /i/, /i/, /e/, /e:/, /@/, /e/, /a/, /a/, /5/, /3:/, /u/, Jw/.
According to the theoretical sources, palatovelar contextual variants [k], [g] are expected before
the monophthongs /i/, /i:/, /e/, /e:/, while the velar contextual variants [k], [g] are supposed
to appear before the monophthongs /«/, /&/, /a/, /a/, /5/, />/, /u/, /w/. The contextual
variants of the plosive phonemes /k/, /g/ are compared to the palatal plosives /c/, /4/ of Standard
Latvian, as well as to the palatovelar (palatalized velar) plosives /ki/, /gi/ and velar plosives /k/,
/g/ of Standard Lithuanian. The aim of the current research is to find out, whether it is possible
to distinguish between these plosives, 1) Latvian [k], [g] vs. /¢/, /3/ vs. Lithuanian /ki/, /gi/ vs.
2) Latvian [k], [g] vs. Lithuanian /k/, /g/, on the basis of the acoustic cues, discussed in this paper.

For the duration of the release phase and for the degree of coarticulation, voiceless or voiced
plosives are compared, as there are differences in the results calculated for these two classes of
consonants. In the data analysis the gender effect is also taken into account.

The results indicate that in Standard Latvian it is possible to distinguish between palatal
plosives [c], [t] vs. palatovelar contextual variants [k], [g] vs. velar contextual variants [k], [g],
as the gradual decrease in frequency of spectral peak and increase in degree of coarticulation,
from palatal — to palatovelar — to the velar position, is observed. In the distinction between both
contextual variants of the phonemes /k/, /g/ vs. palatal plosives [c|, [§], a duration of release
phase can be taken into account, as it is usually shorter for the former and longer for the latter
(with an exception of [k] vs. [¢] in the data of female speakers).

The plosives of Standard Lithuanian, palatovelar [ki], [gi] vs. velar [k], [g], can be
distinguished mainly on the basis of the degree of coarticulation, as this is smaller for the former
and greater for the latter. There is no great difference observed in the duration of release phase
for voiceless or voiced palatovelar vs. velar plosives in Standard Lithuanian. In contrast to
the palatovelar contextual variants [k], [g] of the phonemes /k/, /g/ in Standard Latvian, lower
Mean value for the frequency of the speEtral peak of the plosives [ki], [g/] vs. [K], [g] are usually
obtained (with an exception of [gi] vs. [g] in the data of female speakers).

The palatovelar contextual variants [k], [g] of the phonemes /k/, /g/ in Standard Latvian
and palatovelar plosives [ki], [¢/] in Standard Lithuanian are characterized by similar Mean values
for the duration of release phase (with an exception of [k] vs. [k'] in the data of male speakers)
and for the frequency of their spectral peak. Higher slope and lower intercept values are obtained
for the palatovelar contextual variants [k], [g], in contrast to the palatovelar plosives [ki], [gi].
According to the slope and intercept values, the palatovelar plosives [ki], [g/] of Standard Lithuanian
often (especially in the data of female speakers) are more similar to the palatal plosives [c], [4]
of Standard Latvian.
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The velar contextual variants [k], [g] of the phonemes /k/, /g/ in Standard Latvian and
the velar plosives [k], [g] in Standard Lithuanian usually are characterized by similar Mean values
for the duration of release phase (with an exception of voiceless velars in the data of male speakers).
Lower Mean values for the frequency of spectral peak, as well as slightly higher slope and lower
intercept values are obtained for the velar contextual variants [k], [g] of the phonemes /k/, /g/ of
Standard Latvian, in contrast to the velar plosives [k], [g] of Standard Lithuanian. Both, the velar
contextual variants [k], [g] and the velar plosives [k]|, [g], consistently can be distinguished from
the palatal plosives [c|, [] according to the higher slope and lower intercept values.
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SUNTAZU DRAUDZES MACITAJS EMILS LOPENOVE
(1820-1897) UN VINA RAKSTIBA

Dzintra PAEGLE
Latvijas Universitates
Baltu valodniecibas katedra

0. Ievads

Péc 42 gadu kalposanas, no 1808. lidz 1850. gadam, Suntazu Evangeliski
luterisko draudzi atstaj macitajs emeritus Johans Teodors Bérents (Johann Theo-
dor Berent, 1784-1866). Johans Berents plasak pazistams ka viens no Latviesu
literaras (draugu) biedribas (Lettisch=Literdrische Gesellschaft) dibinatajiem un
vaditajiem, kalendaru veidotajiem, vins ir bijis tulkotajs un literaru darbu
lokalizétajs. Un, iespejams, $aja darba nozime ir bijusi ar1 Suntazu videi, jo
J. Bérenta tulkota V. O. Horna stastu krajuma nosaukuma minétais Krauklu
krogs — ,,Stasti pa ziemas vakariem stastiti Krauklu kroga krasns prieksa”
(1854) — sasaucas ar krogu nosaukumiem Suntazos. Te 18. gs. vidu bijusi pieci
krogi: Baznicas krogs, Kumelu krogs, Krauklu krogs, Briezu krogs un Koderes
krogs. J. Bérents ir apbedits Suntazu kapos. Vina kapavieta nav saglabajusies,
bet vina dzive ir kaut cik apceréta, piemeéram, biografiskaja vardnica ,,Latviesu
rakstnieciba biografijas* (Fride 2003: 70-71) u. c.

J. Bérentam aizejot atpfita, darbu Suntazu draudze sak jaunais macitajs
Emils Lopenove (Emil von Loppenowe, 1820—1897). Vins$ amata tiek ordinéts
1850. gada 26. marta.! Ordinacija notiek Sv. Jekaba baznica Riga (Inland
1850), E. Lopenove draudzé nokalpo 44 gadus.

Raksta macitajam E. Lopenovem ir pieversta uzmaniba vina latviesu
pasvardu ortografijas dél, vin$ jau 19. gs. vida latviesu Ipasvardos patskanu
garuma noradisanai izmantojis garumzimi, taisnu svitrinu virs patskana burta.

E. Lopenoves ortografija petita Latvijas Valsts vestures arhiva digita-
lizétajos materialos www.lvva-raduraksti.lv: Suntazu Evangeliski luteriskas
draudzes gramatas 1855. gada iesvétito saraksta (LVVA 1855, 12.-14. Ip.),
atseviskos macitaja ierakstos 1873., 1875., 1876., 1877., 1889. gada, 1890. gada
laulato saraksta (LVVA 1890: 19.-20. Ip.), ka art dazos 1892. gada ierakstos,
kas attiecas uz pédéjiem E. Lopenoves darba gadiem Suntazu draudze.

1 Saja raksta kalendarie dati par Lopenoves dzimtu uzraditi péc veca stila jeb Jilija kalendara.
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1. Emila Voldemara Justina Gustava fon Lopenoves
dzivesgajums

E. Lopenoves dzives galvenos faktus var uzzinat no P. Bérenta aizsak-
tas Vidzemes macitaju enciklopédijas (Baerent 1977: 323, 324), Lielvardes
macitaja Ludviga Cimermana (Ludwig Zimmermann) rakstita E. Lopenoves
nekrologa (Zimmermann 1898: 427-438) un preses.

1.1. Lopenoves dzimtas pirmsakumi

Lopenoves uzvarda neséji, péc vesturnieka Elmara Pelkaua atradumiem
un vina konsultacijam e-pasta, nak no Pomeranijas, kur tala pagatné ir dzivojusi
vina senci. Ka pirmais zinamais dizciltigas dzimtas parstavis ir 15. gs. dzivo-
jusais Joahims fon Lopenovs (von Loppenow), kura uzvarda pamata ir dzives-
vietas nosaukums — Loppnow, Loppenow. Musdienas ta ir Lopianova (£opianow)
Polijas Rietumpomozes vojevodistes Grifices aprinki, kadus 100 kilometrus
uz ziemelaustrumiem no Scecinas.

18. gs. sakuma Emila Lopenoves senci ir parcelusies uz Rigu, Emila
vectevs Johans Justins fon Lopenove (Johann Justin von Loppenowe) ir dzimis
1741. gada 8. oktobr1 (Baerent 1977: 324), péc citiem datiem — 1745. gada
(Napiersky 1843: 58; Zimmermann 1898: 429). Vectéva Joahima Justina tévs
ir bijis Georgs Bernhards Lopenove, muitnieks, mate — Jtlija, dzim. Beka
(Beck). Johans Justins macijies Rigas liceja, tad no 1761. gada Jéna un Leipci-
ga studgjis teologiju. 1768. gada Johans Justins Lopenove ieguvis Vidzemes
macitaja amata tiesibas, bijis majskolotajs Riga un Igaunijas Viljandes aprinka
Paisteles draudzes Eisu (Oisu, Eusekiill) muiza, kops 1769. gada ir bijis diakons
Valmiera, bet no 1770. lidz 1818. gadam — macitajs Lédurga (Loddiger), laula-
jies Liepupes baznica 1787. gada ar Annu Doroteju Volffeldi (Anna Dorothea
Wolffeldt), miris 1818. gada 14. februari, apglabats Ledurga (Baerent 1977: 324).

Ledurgas macitajam Justinam Lopenovem vienigais déls ir bijis Ludvigs
Karlis Johans (Ludwig Carl Johann von Loppenowe), dzimis 1793. gada 9. septem-
bri Ledurga (LVVA 1793: 49. Ip), Ludviga dzivesbiedre Julija (Julie), dzim. fon
Hirsheida (von Hirschheydt) (Baerent 1977, 323; RZ 1848). Ludvigs Lopenove
tiek dévéts par literatu, Vidzemes brunniecibas bibliotékas rokrakstu nodala,
tagad Latvijas Valsts véstures arhiva (214. fonds, 6. apraksts, 285. lieta) ir atro-
dams vina raksts par Eiropas valstu vésturi, Vidzemes vésturi un uzmetums
par Krievzemes vésturi ka skolas darbs, tie rakstiti Ledurgas macitajmuiza.

1.2. Emils Lopenove

1820. gada 15. decembri Peterupes (Peterskapelle) draudzes gramata ir
ieraksts par Emila Voldemara Justina Gustava fon Lopenoves dzim$anu (LVVA
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1820: 27., 28. Ip.). Vina tévs — Ludvigs Karlis Johans Lopenove (Ludwig Carl
Johann von Loppenowe) un mate Julija (Julie), Emils ir Ludviga Lopenoves
vecakais dels. Tevs Ludvigs ir bijis lauksaimnieks, bet, ka izsakas Lielvardes
draudzes macitajs Ludvigs Cimermanis, laikam ne seviski veiksmigs, jo péc
vira naves vina sievai Julijai ar pieciem berniem gruti bijis iztikt (Zimmer-
mann 1898: 429).

Un $a iemesla dé] 10 gadu vecuma Emils nonak Suntazos macitaja J. Be-
renta apgadiba, pansija, vin$ ir Berenta audzeknis, macas Suntazu skola no
1830. lidz 1833. gadam (Zimmermann 1898: 429). Vélak, no 1834. gada lidz
1842. gadam, Emils macas Vidzemes gubernas gimnazija Riga (Gouverne-
ments Gimnasium in Riga), macibu laiks ir garaks neka parasti, jo vin$ briziem
partrauc macibas, stradajot gan Rigas muitas kanceleja, gan par majskolotaju,
lai sagadatu lidzeklus. 1842. gada 18. junija notiek gimnazijas izlaidums, kura
piedalas ar1 E. Lopenove. Par $o notikumu raksta ar1 prese (RS 1842). Te ir
minéts Lopenoves pilns vards un izvéléta nakama profesija — ,,Emil Voldemar
Justin Gustav Loppenow, aus Livland, Theologe®. E. Lopenove ir studéjis
teologiju Terbatas Universitate, beidzis 1848. gada, studiju laika tris gadus
stradajis Terbatas vasaras skola, ir bijis studentu korporacijas ,,Estonia” biedrs,
arl korporacijas Sarzetais amatvirs. Pec studijam 1848./49. gada atgriezies
Suntazos, bijis izméginajuma darba (praksé) Suntazu draudze, 1849. gada
19. oktobr1 Vidzemes Evangeliski luteriskaja konsistorija izturéjis 2. eksamenu
pro ministerio (RZ 1849; Zimmermann 1898: 430), resp., amata eksamenu.
No 1850. gada 26. marta ir Suntazu Evangeliski luteriskas draudzes macitajs.

Emila Lopenoves jaunakais bralis ir Pauls Lopenove. Seit vin§ japie-
min tapéc, ka Suntazu draudzes hroniku ir rakstljis macitajs Janis Zunde
(1903-1985), kas bija Suntazu draudzes macitajs no 1933. gada februara lidz
1946. gada maijam. Macitaja |. Zundes rokraksta , kronika“ Emils Lopenove
pardevets par Paulu, Emila brali (Zunde 1973: 5, 6).

Emila bralis Pauls Lopenove dzimis 1826. gada 1. februari Kaives muiza
Piebalgas pusg, no 1844. lidz 1849. gadam studgjis Térbata teologiju, péc tam
14 gadu ir bijis seno valodu skolotajs zénu macibu iestade Narva, no 1861. gada
macitaja paligs Narvas somu un zviedru Sv. Mihaela baznica, no 1863. lidz
1895. gadam — macttajs Jegala (Joelihtme) pie Tallinas, miris Révelé (Tallina)
1901. gada 1. junija (RR 1901).

Emils Lopenove apprecéjies gadu péc ordinéSanas amata, 1851. gada
23. februarl. Vina dzivesbiedre Emilija Lopenove (Emilie, geb. Bandau) ir dzi-
musi 1830. gada 30. junija Valmiera. Vinas tévs ir Vilhelms Fridrihs Bandau
(1795-1858), mate Vilhelmine, dzim. Erdmane. Emilijas tévs ir literats un
lauksaimnieks, kops 1831. gada vins ir Sidgundas Rikteres muizas parvald-
nieks. ST muiZa pieder pie Suntazu draudzes.
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1.3. Emila Lopenoves darbibas epizodes

Emils Lopenove biezi ir atceréjies pirmos gadu desmitus Suntazu drau-
dze. Tolaik plosijusies holera, Riga mirusi vina mate (1848). Drausmiga sérga
atnakusi arl uz Suntazu draudzi, bijuas majas, kuras apmirusi visi majas
laudis. 1850. gada Suntazu macitajmuizas atseviskas majas dzivojusi vidéji
no 15 lidz 20 cilvekiem katra (LVVA 1850: 1.-15. Ip.), bet lielakajas Suntazu
muizas zemnieku majas — vairak par 30 cilvékiem, pieméram, ,,Jaunkevelos”
(LVVA 1850a: 275.-277. Ip.). Suntalnieki atteikusies iet uz izmirusajam ma-
jam un nelaikus apglabat, baidoties saslimt. Tad jaunais macitajs Lopenove
kopa ar kadu vecu baznicas aizbildni un vel vienu draudzes locekli devusies
uz Sim majam un mirusos guldijusi zarka, lai tos apbeditu. Pats macitajs péc
tam bistami saslimis, bet atspirdzis un varéjis turpinat bezbailigi un uzcitigi
kalpot savai draudzei (Zimmermann 1898: 432).

E. Lopenove riipéjies par skolu lietam, un vins ir panacis, ka Suntazos
ceturta ziema pamatskola ir obligata, kas Saja laika citas Vidzemes draudzes
bijis retums (Zimmermann 1898: 433). Rupes par draudzes skolmeistara izveli
ir uznemies pats macitajs Lopenove, prese izsludinot vakanci (MV 1876).

Mums ir zinams Ata Kronvalda (1837-1875) dzivescels, vinu pusaudza
gados sava gimené pienémis macitajs H. E. Katerfelds par savu bérnu biedru
un izglitojis (Rudzitis 1987: 4). Ari macitajs E. Lopenove, kas pats ir bijis pie
macitaja J. Berenta audzinasana, ir veléjies pienemt sava gimeneé lidzaudzina-
sana (die Miterziehung) kadus zénus (RZ 1866). E. Lopenove ir palidzéjis arl
savu radinieku bérnu audzinasana, it seviski masai, kura peksni bija kluvusi
atraitne, un biezi radinieki un vinu bérni pa vasaram nedélam ilgi dzivojusi
macitaja gimené Suntazos (Zimmermann 1898: 431).

1. att. E. Lopenove 1860. vai 1870. gada. (Foto: Karlis Sénjanis, Riga)
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Savas darbibas laika E. Lopenove ir riipé&jies par Suntazu dievnamu, tas
biezi ir minéts Suntazu baznicas vésture. Pec Kristofa Haberlanda projekta
1782. gada celtajai Suntazu baznicai nepiecieSams remonts. ,,1871. gada baz-
nicas miira sienas saka plaisat. Koka pali zem tas pamatiem bija satrtidejusi.
1874.-1875. gada Césu murniekmeistars J. Lacis ar paligiem izraka vecos
palus, gravi 2,5 m dziluma, piepildija ar akmeniem un kalka javu un iemtréja
jaunus pamatus. 1875. gada baznica veica plasus remonta darbus — ieklaja
jaunu gridu, uzbtveja jaunu altari un kanceli. Un 1878. gada par draudzes
ziedojumiem, 548,66 rbl., iegadajas Rigas makslinieka Gotfrida Zigmunda
(1828-1909) gleznu ,,Kristus pie krusta®.* (Masnovskis 2007: 148) To visu
organizéja macitajs un pravests Emils Lopenove, kurs savas dzives laika bija
izversis plasu ziedojumu vakSanu ne tikai Suntazu draudzes dievnama sakop-
Sanai, bet arl Valmieras kurlmémo skolai, atraitnu un barenu pabalstam un
dazadam citam misijam. Valmieras kurlmémo skola tika atverta 1875. gada
30. julija, bet jauna skolas €ka tika uzcelta 1883. gada augusta (Zigmunde
2011: 51-55).

E. Lopenove vienlaikus ar kalposanu Suntazu draudzé no 1864. lidz
1882. gadam ir bijis atraitnu un sirmgalvju palidzibas kases priekssédétajs
Rigas prepozitura (Prdpositur), no 1881. lidz 1891. gadam ir bijis Rigas aprinka
pravests. Suntazu draudzé nostradajis 1idz 1894. gada 22. februarim, vins
atteicies no sava amata, ka rakstits ta laika presé, vecuma dél. E. Lopenove
dzives pedéjos gadus pavadijis Riga pie tuviniekiem, kur arT miris 1897. gada
5. oktobrl.

E. Lopenove ir apbedits Suntazu kapos. Te saglabajies ari kapa piemi-
neklis ar vina dzives datiem:

Propst
Emil Loppenowe
geb. Peterskapelle
15. Dezember 1820
gest. Riga
5. Oktober 1897
Psalm 23.

2. att. Macitaja E. Lopenoves kapa piemineklis Suntazu kapos 2017. gada
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2. E. Lopenoves rokraksta ipatnibas Suntazu draudzes gramatas

Emils Lopenove ierakstus ar savu roku Suntazu draudzes baznicas gra-
matas veicis salidzinosi maz, apméram vienu desmito dalu, bet regulari ierak-
stu pareizibu apstiprinajis ar savu parakstu. Latviesu draudzes ierakstos latviski
ir rakstiti majvardi un personvardi. Neparasti, ka atseviskos gadijumos macitajs
E. Lopenove ir iesvetijis pareizticigos latviesus (,,Zur Griechische-Russische
Kirche Angeschriebene*), tas redzams péc ierakstiem Suntazu Evangeliski lu-
teriskas draudzes gramatas, piemeram, 1876. gada iesvetijis 9 cilvekus (LVVA
1876: 19. 1p. v.), 1880. gada — 7 cilvekus (LV VA 1880: 24. Ip. v.), 1884. gada —
8 cilvekus (LVVA 1884: 17. Ip. v., 18. Ip. v.).

Nav saglabajusas visas Suntazu draudzes gramatas, piemeéram, no 1849.
un 1850. gada, tas ir laiks, kad ]. Bérents atstaj amatu un vina vieta nak Emils
Lopenove. Nav ari 1866. gada Suntazu baznicas gramatu, kad mtziba aizgajis
macitajs Bérents. Japiebilst, ka pirmas Suntazu vacu draudzes gramatas ir no
1740. gada, bet latviesu draudzes — no 1834. gada, no macitaja |. Bérenta laika.

2.1. Suntazu macitajs Johans Fridrihs Pauli(js) (Johann Friedrich Pauli),
kas Suntazu un Madlienas draudzé kalpojis vairak neka 100 gadu pirms
Lopenoves, no 1725. lidz 1734. gadam, esot ieteicis latviesu rakstos lietot
svitrinu burta < h > vieta, un savus apsverumus nodevis toreiz&jam Vidzemes
generalsuperintendentam Jakobam FiSeram (Mezaks 1938: 50). Pirma dis-
kusija par patskanu garuma apzimeésanu latviesu rakstos notiek tikai 19. gs.
30. gados. Tad 1835. gada Latvie$u literaras (draugu) biedribas izdevuma
»~Magazin® (Magazin, herausgegeben von der Lettisch=Literdrischen Gesellschaft)
tiek publicets ari J. F. Paulija raksts, kuru vins izstradajis 1737. gada 20. oktobr1
AraiSu draudze. Vins izteicies:

,Da man confonantes virgulatas, #, n, 7, f efc. recipiret hat, (o
recipire man auch vocales virgulatas, die man lang aus(prechen
muf und [chreibe an [tatt: ah, eh, ih, oh, uh nur g, %, 7, o, w. So hat
die Sache nicht die allergeringfte Schwierigkeit, z. E. Mufu Tews
Debbefis, [wetits lai top taws Wards, an [tatt: Muhfu Tehws Debbefis,
Jwehtihts lai tohp taws Wahrds.” (Magazin 1835: 130-131)

[,Ta ka ir pienemti virgulétie konsonanti [, n, 1, s u. c., tad tapat var
pienemt virguletos vokalus, ja tos izruna gari, un ah, eh, ih, oh, uh
vieta rakstit @, e, 7, o, . Tas nesagadatu nekadas gritibas, pieméram,
Mufu Tews Debbefis, swetits lai top taws Wards, iepriekséja Muhfu
Tehws Debbefis, swehtihts lai tohp taws Wahrds vieta.”]

Divus gadus ieprieks, jau 1833. gada, publiceétajas Latviesu literaras (drau-
gu) biedribas ,,Magazinas” Krimuldas un Péterupes macitajs Karlis Kristians
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Ulmanis (Carl Christian Ulmann) uzsak diskusiju par latvie$u ortografiju. Viens
no jautajumiem — garo vokalu apzimesana, atsakoties no burta < h > un ta
vieta iesakot cirkumfleksu < * > lokativa (Magazin 1833: 166—168). Tapat ka
K. Ulmanis, ta ari Kristofs Harders (Christoph Harder, 1790), Oto Rozenbergers
(Otto Rosenberger, 1830) ieteic cirkumfleksu (jeb jumtinu) garuma apzimésa-
nai (Péc Bergmanes, Blinkenas 1986: 42). 1833. gada diskusijas dalibnieks
K. V Mitels (Chr. Wilh Miithel) kas neatzist iepriek§ ieteiktos priek§likumus
labaku atzist tikai dubultkonsonantu thldesanu (Magazm 1833. 189).

Sajé pasa ,,Magazinu"“ numura patskanu garumu apzimét ar taisnu svitru
virs burta ir ieteicis Erglu un Ogres muiZas macitajs Fridrihs Wilhelms Vei-
rihs (Friedrich Wilhelm Weyrich): ,,..also statt ah, eh, ih, oh, uh — a, ¢, 1, 4, o, u*
(Magazin 1833: 200). 1847. gada ,,]. Bars proponeé taisnu svitrinu, ja intonacija
stiepta, bet gravi, ja intonacija ir grusta (gestoflen) (Bergmane, Blinkena 1986:
42). 19. gs. pirmaja puseé ,,[..] vienots risinajums netika panakts” (Vanags 2013:
187), bet jautajums tika aktualizets, un biezi vien macitaji mekleja savu veidu,
ka rakstit latviesu valoda.

2.2. Ar1E. Lopenove jau 1855. gada ierakstos Suntazu draudzes gramatas
ir izvelejies taisnu gulosu svitrinu ka diakritisku zimi patskanu garuma apzi-
meésanai. Var izteikt vairakus apsverumus, kapéc vin$ izveléjies tiesi So ino-
vativo un netradicionalo apzimé&jumu. E. Lopenove ir bijis sabiedriski aktivs.
Savos pirmajos darbibas gados kopa ar dzivesbiedri Emiliju, dzim. Bandau,
kura piederéja pie Livzemes Erdmana, Valtera un Bandau literatu savienibas
(Altlivlands Literaten in Wolmar), brauca uz Valmieru. Tur Valmieras pastorata
Ferdinands Valters (Carl Ferdinand Maximilian Anton Walter), velakais biskaps,
rikoja ikmeénesa lasiSanas vakarus. Uz tiem, nenemot véra 90 verstu attalumu,
ilgu laiku ieradas ar1 Lopenove kopa ar sievu (Zimmermann 1898: 431).

E. Lopenove kops 1856. gada ir bijis Latvie$u literaras (draugu) biedri-
bas biedrs (Par to Magazin 1868: 164; 1873: 107; 1881: 97), vin$ acimredzot
ir iepazinies ar trisdesmito gadu ortografijas diskusijas gaitu un velakiem
priekslikumiem un izvelgjies savu latvieSu ipasvardu pierakstu — E. Lopenove
jau 19. gs. vid lieto tikai taisnu svitrinu virs gari izrunajama patskana burta,
neatkarigi no zilbes intonacijas varda.
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3. att. E. Lopenoves rokraksts ar parakstu 1855. gada (LVVA 1855, 13. Ip. v., 14. Ip.)
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E. Lopenoves rokraksta ar taisnu svitrinu virs gara patskana ir kristibvar-
di Adams, Bertuls, Darte, Davis, Janis, Jekab, Jile, Martinfch, Mine, Trine, Triite;
uzvardi Abelite, Karklinfch, Lazis, Berfinfch, Libers, Lizis [1 rakstits ar punktu
virs burta, virs ta vel garumzimes svitrina|, Lufis, Peter, Pluminfch u. c. Pie-
dekla zilbé gars patskanis parasti nav noradits, pieméram, Pelleda [, Peleda”],
tikai atseviskos gadijumos, pieméram, uzvarda Irbit, bet ne vienmer, sal.
Abelit. Reizém patskana garums nav paradits, pieméram, Karlis Makkans, bet
turpat Karlis Dumbraufka. Japiebilst, ka diezgan biezi macitaja E. Lopenoves
rakstisanas veidu ar taisnu svitru virs gara patskana burta izmantojusi arf citi
rakstitaji Suntazu draudzes gramata.

E. Lopenoves rokraksta péc vacu un arf ta laika latvieSu raksta tradicijas
iepriekséja val@jas zilbes 1sa patskana noradei izmantoti divi vienadi lidzska-
ni aiz patskana: Anne, Mikkels [ta!], Indrikkis, Edde, Madde, Marre, Marrina,
Kattrina, Ballodis, Leddin, Upittes, Kizzera, S‘i]galla.

Divskani /uo/ E. Lopenove raksta ar grafemu < 6 > varda sakne, ne-
vis < oh >, ka tai laika parasts, pieméram, Life Blomis, Ofols, Jaunéfolinfch,
bet piedékla zilbg, reizeém ari sakné, rakstits tikai < o >: Abols, Ballodis,
Robefchneeks, Kafchozinfch.
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4. att. 1855. gada iesvétito saraksta fragments (LVVA 1855: 12. Ip. v., 13.1p.)

Grafému < 6 > ar taisnu svitrinu virs burta E. Lopenove vairs nelieto
regulari, sakot ar 1873. gadu, bet pilniba partrauc izmantot 1876. gada, rakstot
tikai < o >, iespéjams, 19. gs. 70. gadu preses diskusijas un Rigas Latviesu
biedribas Zinatnibas komisijas lemuma del, kura secinats, ka ,,< o > latviesu
valoda ir vienumer gars: tade] tam garuma zimite nav vajadziga“ (RK RLB

ZK 1876: 46).
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5. att. 1876. gada laulato saraksta fragments (LVVA 1876: 22. Ip. v.)
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Divskanis /ie/ rakstits ar grafemu < ee >, Eewa, Meefis, Leene, Greeta.

Macitaja rokraksta izmantots ar1 lidzskanu parsvitrojums jeb virgula, ta
lietota /n/ apzimesanai, piemeram, Graudinfch, bet /k/ un /]/ mikstinajuma
zime atgadina drizak komatu zem burta, nevis parsvitrojumu, pieméram,
Brinkis, Kullena, Zeplu, skana /g/ rakstita ar burta < g > kajinas parsvitroju-
mu ar taisnu svitru, pieméram, Brafchga. Reizém, kad blakus ir divi vienadi
mikstinata lidzskana burti, mikstinajums biezi vien otram burtam nav uz-
radits, pieméram, Mikkels, Damanna, vai arl mikstinajuma zime aizmirsta
vispar. Lidzskanu garums parasti atveidots ar diviem vienadiem lidzskaniem,
pieméram, Dfennftein vai taisnu svitrinu virs burta < n >, pieméram, Dfenftein,
Anne un Arne.

Nebalsigais /s/ tiek skirts no balsiga /z/ ar burta kajinas parsvitroju-
mu, piemeram, Anderfons, Alekfis, Lifis, bet Ilfe, Seemels, Meefis. Lidzigi tiek
skirts arl nebalsigais /$/ no balsiga /z/, pieméeram, Kafchozirfch [Kazocins],
Mefchakruminfch [Mezakrumins|, Pufchaku [,,Puzaku®, vsk. gen.], M. Kifchu
[,Mazkisu, vsk. gen].

Lidzskanis /c/ tiek rakstits ar grafemu < z >, pieméram, Lazis, Muzzi-
neek, Ziruls, Zirzen, bet /¢/ — ar burtkopu <tfch>, kura < f > parsvitrojums
nav pilnigi konsekvents, pieméram, Tfchifka [,Ciiska“], bet Tfchuskasfala

[,,(Vfﬁskassala“].
Im
e

6. att. E. Lopenoves rokraksta lidzskana /¢/ atveide
(LVVA 1875, 5. Ip. Ciiska)

Skana /dz/ tiek apzimeéta ar burtkopu < df >, piemeram, Dfennftein,
Rudfit, bet /dz/ — ar <dJch>, piemeram, Dadfche [, Dadzi"].

Atseviskos gadijumos, kad izruna lidzskanis /j/ vokalizé&jas aiz Isa pat-
skana, E. Lopenoves rokrakstos blakus ir rakstits gan vokalizétais < i >, gan
lidzskanis < j >, pieméram, Leijnieks, ari Skuija. Sads rakstijums bija ieviesies
17.-19. gs. iespieddarbos, to aizstavéjis arl A. Bilensteins. Tomer jau 19. gs.
60. gados tas tiek apSaubits, to 1897. gada kritizéjis ar1 J. Endzelins (Péc
Bergmane, Blinkena 1986: 94).

Uzvardi parasti lietoti virieSu gramatiskaja dzimte, vienadi attiecinot
tos ka uz virieSiem, ta sievietem, iznemot gadijumus, kad to pamata sieviesu
dzimtes sugasvards — Abelit(e), Apsite vai Kampe, Anfche — ar viduslejasvacu
dialekta izrunas ietekmi. Biezi vien gan kristibvardi, gan uzvardi rakstiti bez
galotném, pieméram, Bertul, Martin, Abelit, Aufin, Ballod, Brenzen, Peterson,
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Petrov. Personvardi un majvardi pierakstiti péc fonétiska principa — ka runa,
ta raksta, pieméram, Birkenfelts, Berkmannis, Dumbraufka, Girgens, Reinbaks.

Majvardi iesvétito saraksta parasti ir lietoti vienskaitla genitiva ka sun-
talnieku runa, pieméram, Kotkalna, . Baldina, Stirifcha, bet ir arl daudzskaitla
genitivs, pieméram, Zeplu, Zirulu, J. Udru. BieZi vien majvarda galotne uz-
rakstita neskaidri, kuru var izlasit ka -a vai -u.

Sieviesu kristibvardu galotnes, tapat ka 100 gadu ieprieks macitaja J. Har-
dera skolasbérnu sarakstos (sk. Paegle 2016: 108), gandriz vienmer rakstitas ar
galotni -e — Anne, Darte, Edde, Greete, Jille, Ilfe, Leene, Life, Trine u. c. Galotne
-e ir varda Maije, Marie, bet Eewa, Grieeta, divéjadas galotnes ir vardam Edde
un Edda. VirieSu vardu saraksta galotne -e nav konstatéta, reizém galotne -is
ir isinata, pieméram, Bertuls, Pawuls, Peters, vai atmesta pavisam, pieméram,
Erneft, Indrik vai Indrik.
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7. att. E. Lopenoves 1889. gada laulato saraksta fragments (LVVA 1889: 17. Ip.)

Sadu latvie$u ipa$vardu rakstibu macitajs E. Lopenove saglaba lidz miiza
beigam, tikai divskani < o > raksta bez garumzimes — Ojol.

Metriku gramatas Vidzeme (no 17. gs. otras puses) rakstitas gramatas ar
baltam lapam, macitajs varéja brivi izvéléties, kadu informaciju ierakstit, bet ar
1834. gadu tas ir formalizétas, ar noteiktu ailu skaitu paredzétas informacijas
ierakstiSanai vacu valoda. No 1892. gada baznicas gramatu informacijai jabat
krievu valoda, to paredz 1891. gada 3. junija apstiprinatais ukazs (Klétnieks
1939: 430—431). Ari draudzu gramatas tabulu galvas teksts ir krievu valoda.
1892. gada latviesu vardu rakstiSana krievu valoda Suntazu draudzé saga-
dajusi gratibas garo patskanu dél, kuri tiek atveidoti ar garumzimi ka latinu
raksta: Ansiane Bepma Bannodvw, I'epdunsy, Banuncons (LVVA 1892: 1.-3. 1p.).

1892. gada ar1 E. Lopenove veicis dazus ierakstus ar lidzigam gratibam,
atstajot dazus latinu burtus un liekot svitrinu uz gari izrunajamiem patskaniem
ari krievu teksta: Janucw, /Iase, Ilasapcv, Mapmunowo (turpat, 16., 17, Ip.).
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8. att. E. Lopenoves latviesu ipasvardu pieraksts krievu valoda 1892. gada
(LVVA 1892: 17. Ip.)

1899. gada, lai atvieglotu baznicu gramatu rakstisanu krievu valoda,
tika izdota instrukcija citvalodu ipasvardu atveidei krievu valoda (Ministrijas
prieksraksts 1899).

3. Nobeigums

LatvieSu ortografijas attistiba nozimiga ir vacu macitaju diskusija par
latviesu ortografijas pilnveidi 19. gs. pirmaja puse. leteikumi nepalika tikai
teorétiska limeni, tos macitaji pec saviem ieskatiem lietoja prakse. Ta ari
Suntazu macitajs Emils Lopenove, kur$ bija aktivs darba un sabiedriskaja
dzive, izveidoja savu latviesu valodas pierakstu — jau 1855. gada, pirms tau-
tiska laikmeta, izmantoja patskanu garuma noradei taisnu svitru virs patska-
na burta: g, ¢, 1, # un 0. Latviesu valodas rakstiba tolaik nebija norméta, un
draudzes gramatas var atrast gan parsteidzosus jauninajumus, gan saglabatu
ieprieksejas rakstibas tradiciju.

Avoti

Latvijas Valsts véstures arhiva digitalizétie materiali www.lvva-raduraksti.lv:

LVVA 1793 — 235. fonds, 3. apraksts, 131. lieta, Ledurgas-Turaidas vacu draudze.

LVVA 1820 — 235. fonds, 3. apraksts 185. lieta, Péterupes vacu un latviesu draudze.

LVVA 1850 — 199. fonds, 1. apraksts, 466. lieta, Suntazu pastorats, 1850. gada dveselu reviziju
saraksti.

LVVA 1850a— 199. fonds, 1. apraksts, 465. lieta, 1850. gada, Suntazu privatmuizas, Briezu muizas
un Kevelmuizas dveselu revizijas saraksti.
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SUMMARY

Pastor to the Parish of Suntazi, Emil von Loppenowe
(1820-1897), and His Orthographic System

Dzintra PAEGLE

Discussions on the elaboration of a Latvian writing system between German pastors in
the first half of the 19 century are a significant element in the development of Latvian orthog-
raphy. Their proposals were not limited to a theoretical level: the pastors also put their views
into practice.

The pastor to the parish of Suntazi (in the Riga sub-district of Vidzeme), Emil von Loppe-
nowe, who served there from 1850 to 1894, and was simultaneously (1881-1891) Dean of the sub-
district, had his orthographic system as well. A member (from 1856) of the Lettisch=Literdrische
Gesellschaft (also known as the Society of Friends of the Latvians), E. Lopenowe as early as
the middle of the 19 century (1855), began using a macron above the long vowels g, ¢, 7, i and
o0- e.g., Adams, Bertuls, Darte, Davis, Janis, Jekab, Jile, Martinfch — in the SuntaZi parish records
for both personal and property names. At the end of the 19 century, he also recorded personal
names using Russian letters, e.g., Janucy, /Tuse, ITasapcy, Mapmurburo.
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PERIPHRASTIC CAUSATIVE CONSTRUCTIONS
IN 16™ CENTURY LATVIAN!

Jurgis PAKERYS
Vilnius University

1. Introduction

Periphrastic causative constructions (PCCs) employ free verbal forms
to mark causative situations and can be subdivided into factitive (= English
make) and permissive (= English lef) types (Nedjalkov & Sil’nickij 1969: 28;
Nedyalkov & Silnitsky 1973: 10; Kulikov 2001: 886—-887, 892). In modern
Latvian, factitive PCCs are most frequently based on the verb [likt, while
permissive PCCs typically employ the verb [aut, cf. (1a) and (1b). PCCs based
on other predicates are used only marginally, namely with the verbs spiest
‘make’ and dot, laist ‘let’ (Pakerys 2016: 446—455). The affected participants
of the causative situation are termed “causee” and “permittee” respectively
and are marked as dative in likt- and [aut-constructions:

(1) a. Smekesana liek sasaurinaties
smoking:NOM.SG make:PRS.3 contract:INF.RFL
asinsvadiem
blood.vessels:DAT.PL
LVK2013
‘Smoking makes blood vessels contract’
b. Lauj vinai palikt  pie manis
let:iMp.2SG  3.DAT.SG.F stay:INF at  1SG.GEN
LVK2013

‘Let her stay with me’

A preliminary overview of Latvian 16™ and 17t century texts revealed
that at an earlier stage, PCCs differed from their current use in a few ways.
For example, it was not uncommon to use likf in some permissive contexts.
Additionally, the PCCs with laist occurred more frequently, while those with
laut were rare. This paper aims to describe Latvian PCCs based on a collection

I This paper is one of the outcomes of the research project “Periphrastic causatives in Baltic”
financed by the Research Council of Lithuania, agreement No. LIP-080/2016. I would like to
sincerely thank the anonymous reviewer and Péteris Vanags for a number of very important
remarks and suggestions which helped me improve the present version of the article. Many
thanks to Cristina Aggazzotti for editing the English of my article.
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of 16" c. texts. (Seventeenth century data will be presented in a separate
later study.) The data analyzed in this study are collected from an electronic
database of early Latvian texts? and include the main Latvian printings of
the 16t century:
1. Catechismuvs Catholicorum [...], Vilnius: Lancicius, 1585 (= CC1585)
2. Enchiridion [...], Konigsberg: Osterberger, 1586 (= Ench1586)
3. Euangelia vnd Epifteln |...], Konigsberg: Osterberger, 1587 (= EvEp1587)
4. Vndeudsche Psalmen [...], Konigsberg: Osterberger, 1587 (= UP1587)

[ reviewed non-lemmatized indices of these texts with the aim of finding
all forms of likt, laist, spiest, dot and [aut used in PCCs. The orthography of
16t ¢. Latvian varies considerably, but I hope to have collected the majority of
forms, although some omissions are, of course, possible. The analysis presented
below is organized according to the verbs used in the PCCs: likt (Section 2),
laist (Section 3), dot (Section 4) and spiest (Section 5). I also searched for
PCCs with [aut, but found no examples. The main findings are summarized
in the final section (Section 6).

2. Permissive and factitive likt

PCCs with likt are typically used as factitive ‘make’ in modern Latvian,
and thus far, T have not found a good (non-ambiguous) modern example of
a permissive construction with likt. The permissive function of ikt in the 16 c.
texts can be exemplified by (2a):

(2) a. Latvian

Touwe wdrde nhe lecke
POSS.2SG.ACC.M  word:ACC.SG NEG let:prs.3
te te [cham[=tefcham?®]  buut

really be:INF

s

UP1587 LB6s.27

(lit.) ‘They do not really let your word to be [here]

b. Low German?*
Dyn wort men leth nicht bebben [= hebben | war
Vanags 2000: 216

2 Available online at http://www.korpuss.lv/senie/. The symbol <§> used in this corpus was
replaced by <[>.

* Vanags 2000: 216.

4 Here and further, exact or textually close sources of Latvian translations will be given to show
corresponding PCCs in High and Low German.
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Out of 43 examples of PCCs with likt, twelve (27.9%) are permissive, as
exemplified in (2a), while the remaining 31 (72%) are factitive. [ also reviewed
another use of likt, as ‘put, set, lay, leave’, and found 37 examples (46.25%)
out of total of 80 forms of /ikt found in the corpus; this means that in more
than half of the cases, likt was used in a PCC (see Table 1 at the end of this
section). Distinguishing factitive function from permissive function is not
straightforward in some contexts; [ used the conservative approach of marking
the construction as permissive only if it could not be interpreted as factitive.
The majority of these permissive PCCs had negation, with the exception of
one case presented in (3a). A clearly factitive use of likt is shown in (4a).

(3) a.

(4) a

b.

Latvian

es efme|[...] Greeke litczis

1sG.NOM  be:PRS.1SG  sin:ACC.SG  let:PST.ACT.PTCP.NOM.SG.M
notickt

happen:INF

(lit.) ‘T have [...] let the sin happen.
Ench1586 F2B19.50

. German
hab [ich]|[...] [chaden laffen geschehen
WA 30.1 385
Latvian
Tad  licke Deuws |[...] wene czille
then  make:pst.3  god:Nom.sG one:acc.sc.M  deep:ACC.SG.M
Mege krift vs  to Czilwheke

sleep:acc.s¢ fallliNF  on  DEM.ACC.SG.M  man:AccC.sG

‘Then God caused a deep sleep fall onto the man’ (Genesis 2:21)
Ench1586 HB16717

High German
Da lief3 Gott [...] einen tieffen Schlaff fallen / auff den Menfchen
111 100107115

PCCs with verbs of cognition and perception (‘let’ + ‘know’, ‘recognize’,
‘see’, etc.) may resemble permissive PCCs, but they are best analyzed as factitive

> Only the German version of the wedding ceremony published in the Old Prussian Small
Catechism was accessible to me.
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(von Waldenfels 2012: 104). There were 8 cases of cognitive causation out of
31 factitive PCCs, cf. (5a):

(5) a. Latvian
mhes yums Pinnat lickam
1PL.NOM  2PL.DAT/ACC know:INF let:pst.3

to Speetczibe vnde to atndickfchenne |...]
‘we let you know the power and the coming [...]
EvEp1587 207452 Peter 1,16

b. German
wir euch kundgetan haben die Kraft und Zukunft
LB1545 2 Peter 1:16

The marking of causee and permittee in likt-constructions formally
seems to fluctuate between dative and accusative (see Table 1 at the end of
this section), but the majority of datives are in pronominal form, which can
also be accusative. The forms showing this ambiguity are 1sc, 2sG, 1pr, 2prL,
and RFL pronouns, cf. (5a) where yums is etymologically dative, but can be
also used as accusative, as in (6a):

(6) a. Latvian
NHe thurretes yums paffchems  pdr Guddres.
NEG hold:mp.2PL.RFL  2PL.DAT/ACC self:DAT.PL for wise.ACC.PL.M
EvEp1587 3614 Romans 12:17
‘Do not estimate yourself to be wise’

b. German
Haltet euch nicht selbst fiir klug.
LB1545 Romans 12:17

This type of case use is known not only in early Latvian texts where it
can be interpreted as reflecting influence of Low German where homonymous
pronominal forms are used (Vanags 1998: 43—44); this phenomenon is
also noted in some dialects (see Endzelins 1951: 510, 516). The only non-
pronominal dative form is found in UP1587 L4g: tems greekems ‘these sins’
(DAT.PL).

An interesting example is (7a), where ikt is used in a reflexive construction®
and the actual permittee is introduced by a PP with no ‘from”

¢ Note that this type of reflexive construction is a copy of the German model to mark reflexivity
(cf. Vanags 1993, 167); the expected original Latvian form would be ffow for all persons.
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(7) a. Latvian
nhe ledtcz thow nhe no  wene Jaymoth
NEG let:IMP.2SG  2SG.DAT/ACC NEG from one:GEN.SG despise:INF
EvEp1587 135 Titus 2:15
‘Do not let yourself to be despised by anyone.

b. High German
Laf dich niemand verachten
LB 1545 Titus 2:15

c. Low German
Lath dy nemande vorachten
LB 1599 [1545] Titus 2:15

As we see in (7b-c), the corresponding passage in Luther’s Bible
translation does not have a PP: either the translator used a different source
or the Latvian PCC with PP no was already established to some extent in
early written Latvian. An exact German correspondence can be seen in (8b):

(8) a. Latvian

[...] kha  thas Sow no to
that DEM.NOM.SG.M RFL.DAT/ACC  from DEM.ACC.SG.M
kruftyt lyckte

baptize:INF make:IRR.3
EvEp1587 22254224, Matthew 3:13

‘[-..] that he would be (lit. have himself) baptized by him.

b. High German
[...] daf3 er sich von ihm taufen lief3e
LB 1545 Matthew 3:13

c. Low German
[...] dat he van em do‘pen lethe
LB 1599 [1545] Matthew 3:13

PP-marking in similar PCCs is also known in Slavic languages (see
von Waldenfels 2012: 134, 138-140, 187, 196, 260, 271) on PPs with Polish
przez (also od in earlier texts) and Czech od (also podle, skrze in eatlier texts).
Latvian agent PPs with no ‘from’ were also used in passive constructions until
the 19t c. following the German pattern of PPs with von (Holvoet 2016: 27);
the same PPs with no in PCCs seem to reflect another instance of copying
of the German model. In the case of morphological reflexives, syntactic
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restructuring may also have taken place and facilitated borrowing (Holvoet
2016: 23-28), but it seems that the German parallel of the type illustrated
in (8) probably played a crucial role.

Reflexive constructions of ikt are also interesting in that they show
a doubling of the reflexive marker; in general this is a well-known phenomenon
in early Latvian texts (see Vanags 1993: 169). For example, the reflexive marker
may occur just once as a morphologically independent form fow, as in (9a),
or it can be doubled, as in (9¢) and (9¢), where fow is used and the reflexive
morpheme -s is attached to the predicate of the iNF-clause. It is interesting
to note that the lines of (9a) and (9¢) are close to each other yet differ in
the presence/absence of -s. (The translator was not sure about the form of
the reflexive construction at the same passage.)

(9) a. Latvian

vs to ka tds Pow

on DEM.ACC.SG.M that DEM.NOM.SG.M RFL.DAT/ACC
mheflote lickte

tax:INF tax:INF

EvEp1587 145 Luke 2:5
‘that he would be taxed (lit. have himself taxed).

b. German
auf daf} er sich schdtzen lief3e
LB 1545 Luke 2:5

c. Latvian
ka the PBow mheflote-s lickte
that DEM.NOM.PL.M RFL.DAT/ACC tax:INF-RFL make:IRR.3

EvEp1587 14,3 Luke 2:3
‘so that they would be taxed.

d. German
daf er sich schitzen liefie
LB 1545 Luke 2:3

e. Latvian
Dews nhe leke Pow apmhedite-s
god:NOM.SG  NEG make:PRS.3  RFL.DAT/ACC ~ mock:INF-RFL
EvEp1587 17654 Galatians 6:7
f. German

Gott laft sich nicht spotten!
LB 1545 Galatians 6:7
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Another technique to render the German reflexive construction sich
lassen is to use the morphological reflexive liktie-s, but it should be noted that
the syntactically independent reflexive fow is retained in all 3 attested cases
of this type. An example of one such case is in (10a):

(10) a. Latvian
Ka[s] titcz ond Bow chruftyt  leka-s
who believe:Prs.3 and RFL:DAT/ACC baptize:INF make:PRS.3-RFL
UP1587 K3A 1715
‘who believes and has him-/her-self baptized.

b. German
Wer glaubt und sich taufen ldsst
LB 1545 Mark 16:167

German sich lassen (as a causative construction) can thus be rendered in
Latvian in three ways:
a) a syntactically independent reflexive marker sev is used (1 example)®
b) same as (a), but the morphological reflexive marker -s is also added
to likt, which is the predicate of the matrix clause (6 examples), or

¢) same as (a), but the morphological reflexive marker -s is also added
to the transitive predicate of the subordinate infinitive clause (two
examples).

In (b) and (c) we see that the locus of affixation of the reflexive marker
fluctuates, but there is some preference to adjoin it to the matrix verb. As
Holvoet (2016: 17) explains, the “reflexive marker is associated with the matrix
clause verb in virtue of being controlled by its subject and with the embedded
infinitive in virtue of being assigned a semantic role by it”. There is also a third
option when both the matrix verb and the embedded infinitive are affixed,
but it was not attested in the analyzed texts (see Holvoet 2016: 17-18, 21-22
on Latvian constructions with reflexive lautie-s and liktie-s).

7 This line is absent in the source presented in Vanags (2000:62) so I have selected a corresponding
passage from the Bible translation.

8 T counted only 3¢ person reflexives, because 1% and 2" person pronouns, which are used
according to the German pattern (that is, mich, dich, etc.), never occur in constructions of
the type (b) and (c).
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Table 1
likt(ies) in 16t c. Latvian texts
CC1585 Ench1586 | EvEp1587 | UP1587 Total

‘put, set, lay, leave’ |3 3 27 4 37 (46.25%)
Tet 0 4 5 3 12 (15%)

DAT 0 0 0 1 1
8 DAT=ACC 0 2 3 0 5
2 ACC 0 2 0 2 4
S PPno 0 0 1 0 1

Omitted 0 0 1 0 1
‘make; have done;
order, etc! 0 3 16 12 31 (38.75%)

Craee of ol o
5 DAT 0 0 0 2 2
§ DAT=ACC 0 2 1 3 6
O ACC 0 1 4 2 7

Omitted 0 0 10 5 15

PP 0 0 1 0 1
Total 10 48 19 80

3. Permissive, hortative and optative laist

PCCs with laist are only marginally used in modern Latvian compared
to those with [aut (Pakerys 2016: 453, 455), but in 16 c. texts the situation is
quite different: laist is well-attested and [aut was not found in any of the texts
surveyed for this study. I will start by discussing the basic permissive function
of laist and then turn to its use in hortative and optative constructions.
A typical permissive use is seen in (11a):

(11) a. Latvian

Laydeth
let:imp.2pPL

man
1SG.DAT/ACC

tds Bherninges py
DEM.ACC.PL.M  child:DIMIN.ACC.PL  toO
ndackt

COme:INF

Ench1586 I13_14 (Mark 10:14)

‘Let the little children come to me.

% Including one case of genitive of negation.
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b. German
La/t die kindlin 5u myr komen
WA 12 45

In two cases PCCs with laist were used with predicates of cognition,
which can be interpreted as factitive, cf. above on likt, for example (note that
the construction is passive):

(12) a. Latvian

Juufe Laipnybe laideth
1pPL.GEN kindness:acc.s¢  let:imp.2pL
Pinnamme buuth  wueffims  czilwhekims

know:PRS.PSS.PTCP.ACC.SG.F  be:INF all:DAT.PL  man:DAT.PL
EvEp1587 1013 Philippians 4:5

‘Let your kindness be known to all people.

b. German
Eure Lindigkeit lasset kund sein allen Menschen.
LB 1545 Philippians 4:5

Similarly to PCCs with likf, many permittees formally seem to be marked
as dative, but the vast majority of them are expressed by pronominal forms
(see Table 2 at the end of this section), which can also be used as accusative,
except for one case of the noun in non-ambiguous dative in (13a):

(13) a. Latvian
Layd Atczems yempt  fouwe Mege
let:MP.2SG  eye:DAT.PL take:INF POSS.RFL.ACC.SG.M sleep:ACC.sG
UP1587 H2A,;
‘Let the eyes take their sleep

b. Low German
Lath ogen nemen eren [laep
Vanags 2000: 64

In one reflexive construction, the actual permittee is coded by PP with no,
cf. the discussion of this type in Section 2 above. Two High and Low German
editions of the Luther’s Bible translation were checked but they do not have
PPs in this passage, as shown in (14b) and (14¢). As mentioned previously,
either other sources were used for the translation or the construction was used
by the translator independently from the source.
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(14) a. Latvian
Nhe laideth yums  nhe no  wene pewilth
NEG let:imp.2PL  1PL.DAT NEG from one:GEN.SG  deceive:INF
EvEp1587 59,24 Ephesians 5:6
‘Do not let yourselves be deceived by anyone.

b. High German
Lasset euch niemand verfiihren

LB 1545 Ephesians 5:6

c. Low German
Latet yuw nemande vorvoren
LB 1599 [1545] Ephesians 5:6

Latvian also has a 3 person hortative/optative construction'®, which
consists of the modal periphrastic marker lai and the present indicative'.
The marker lai is a shortened form of laid, the 2 person imperative of
the permissive verb laist (see Endzelins 1951: 893 with further references).
This type of modal construction is attested in UP1587 and corresponds to
the German subjunctive, as shown in (15a) and (15b) (cf. also Layde gir UP1587
H2; = Low German sy, see Vanags 1993: 173). In (15¢), Latvian laid + Prs.3
corresponds to the German permissive construction, but the translation

slightly differs.

(15) a. Latvian
Layd nake touwe walftybe
PTCL come:PRs.3  POss.2sG.NOM.F  kingdom:NOM.SG
UP1587 K3Byy
‘May your kingdom come.

b. Low German
Idt kame dyn rick
Vanags 2000: 166

10 Following van der Auwera et al. 2013, T understand hortative (here, in 3" person) as
a construction that expresses the wish of the speaker and appeals to the addressee for the help
to fulfill that wish; in contrast, the optative merely expresses the wish, but does not appeal to
the addressee, cf. English 3 person singular hortative let him sing vs. optative may he live long.
In practice, however, it is not always easy to make a strict judgment on whether an appeal to
the addressee is made.

I The past indicative is attested in folk songs (Endzelins 1951: 893) and the future indicative
can also be used in some cases (Holvoet 2007: 42, fn. 12).
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c. Latvian
Laid tems noteke ko the
PTCL DEM.DAT.PL happen:PRs.3 what DEM.NOM.PL.M
doma
think:prs.3

UP1587 LBs
‘Let their thoughts [lit. what they think] happen to them.

d. Low German
Lath [e drepen ere bofe [ake
Vanags 2000: 236

In total there are three instances of optative/hortative laid + Prs.3;
the rest are functionally hortative/optative, but are used with the infinitive.
For example, in (16) the German subjunctive was first translated as the present
indicative (Latvian nake for Low German kame), but then the form laid + INF
was used to translate Low German bliuen (also subjunctive):

(16) a. Latvian
Thaes Seeleftibes Walftibe nake
DEM.GEN.SG.F ~ MeICy:GEN.SG kingdom:NOM.SG come:PRrs.3

mums klith vnd  laid exkan  mums pallickt
lpr.par/acc near and prcL  inside  1pL.pAT/ACC  stay:INF

UP1587 K4Bg
‘May the kingdom of mercy come to us and may stay within us.

b. Low German
Dat rike der gnaden kame vns tho / vnde do in vns bliuen

Vanags 2000: 225

In (17) the German subjunctive form sei was translated into a full
Latvian permissive construction with the permittee in the accusative, which
corresponds to the German nominative; cf. also CC1585 625 where a shorter
form lejj is used with the accusative. This use might illustrate the starting
point of the development of optatives/hortatives with laid (cf. Holvoet 2001:
63): the construction is formally permissive, but it can fulfill the function of
the 3t person hortative!?:

12 Note that there are more German forms of the subjunctive in the passage in EvEp1587 33-34,
but a PCC with laist was used only once.
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(17) a. Latvian
Gir kadd paprexke fSluddenafchenne /

thad laide to tay titczibe
then let:iMP.2 DEM.ACC.SG.M  DEM.DAT.SG.F faith:DAT.SG
lydtcze buuth

similar:DAT.SG.F13  be:INF

‘If one has [a gift of] prophecy then let it be similar to the faith’
EvEp1587 3353 Romans 12:6

b. High German
Hat jemand Weissagung, so sei sie dem Glauben dhnlich
LB 1545 Romans 12:6

c. Low German
Hefft yemandt wy|fegginge / fo sy se dem geloven gelick
LB 1599 [1545] Romans 12:6

A further step towards the later version of the hortative/optative could be
as follows. First, the permittee originally coded by the accusative (or dative)
would acquire nominative case (cf. Holvoet 2001: 63) to mark its prominence as
a new subject of the construction. (Note that imperative constructions typically
lack overtly expressed subjects so former permittees can assume the role of
subject.) A similar change in case marking from direct object (accusative)
to subject (nominative) is attested in the Russian modal pust’-constructions
(Dobrusina 2016); cf. also the introduction of the nominative instead of
the oblique case in Dutch laten-hortative, see Holvoet (2001: 63, fn. 1). At this
point the infinitive may have still been retained; however, since it conflicts
with the nominative subject, the infinitive may have then been replaced by
the present indicative. The frequency of the use of laist in imperative forms
might also have played a role in the formation of the optative/hortative with
laid. For example, in UP1587, out of 32 permissive uses of laist, one third (11)
were imperative 2" person singular and plural forms.

13 The last two datives are glossed following the demonstrative tay which bears unambiguous
case marking of the entire NP; on dative with -e, see Vanags 1994: 127-128.
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The final construction is the 1% person plural hortative, which is most
likely a copy of the German lass(e)t uns + INF construction (cf. Vanags 1993:
174; Holvoet 2007: 42: authentic or influenced by German; see Pakerys 2017
on this construction in Old Prussian). In most cases, the 2 person plural
form laidiet, corresponding to the German lafi(e)t as in (18a), is used, but in
some cases the 2 person singular form laid(i), corresponding to the German
2nd person singular imperative lass(e) as in (18d), occurs:

(18) a. Latvian
laydeet mums nu noedth
let:tmp.2pL 1PL.DAT/ACC ~ nOW  gO:INF
EVEP1587 1519,20 Luke 25 15
‘Let us go now’

b. High German
Laf3t uns nun gehen
LB 1545 Luke 2:15

c. Low German
Lathet vns nu [...] gahn
LB 1599 [1545] Luke 2:15

d. Latvian
NV laide mums to Muerrone aprackt
now let:IMP.2SG 1PL.DAT/ACC DEM.ACC.SG.M COIPS€:ACC.SG bury:INF
UP1587 M3A,,

‘Now let us bury the corpse.

e. Low German
NV lath vns den Lyff begrauen
Vanags 2000: 189
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Table 2
laist in 16t c. Latvian texts
CC1585 | Ench1586 |EvEpl587 |UP1587 | Total
‘release’ 0 0 7 1 8 (8.99%)
‘let’ 2 1 10 29 42 (47.19%)
DAT 0 0 0 1 1
§ DAT=ACC 2 0 0 19 21
é ACC 0 1 9 5 15
2 v no 0 0 1 0 1
Omitted 0 0 0 4 4
‘make’
(cognitive causation) 2 2 (2.25%)
Causee acc 2
Hortative 1% plural 0 3 16 8 27 (30.34%)
laidiet:1vP.2PL 3 16 6 25
laid(i):1mMP.25G 2
Optative/hortative
3td person 4 0 2 4 10 (11.24%)
+PRS 3 3
“HINF 4 2 1 7
Total 6 4 37 42 89

4. Permissive dot

The verb dot ‘give’ is only marginally used as the permissive ‘let, allow’
in modern Latvian (Pakerys 2016: 454). In the studied corpus of 16 c.
texts, perhaps only one case of a PCC with Latvian dot can be interpreted
as permissive. However, this construction does not seem to be independent
from the source of the translation. When compared with one of the versions
of the catechism of Petrus Canisius, it is clear that the passage in question
renders the German construction sich zu erkennen geben, cf. (19):

(19) a. Latvian
Ka doed ceuw tha milib pafifth
how give:PrS.3 RFL.DAT/ACC DEM.NOM.SG.F love recognize:prs.3'
CC1585 1445
(lit.) ‘How does love give itself to be recognized.’
(= "How can one recognize love.")

14 Here, the 3 person present tense form pazist is used instead of the expected infinitive, pazit.
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b. German
Wie gibt fich die rechte Liebe zuerkennen?'>

In other cases, the use of dot can only to some extent be interpreted
as permissive. These constructions are also closely tied to the sources and
are of the type God give (IMP) + that-clause. In the sources of the texts of
UP1587 (see Vanags 2000: 305 ff.), this construction in all cases (8 times)
corresponds to Low German constructions with geven or vérlehenen: Godt
giff/vorlene vns dat |[...] (lit.) ‘God give, provide us that’, cf. (20). In these
constructions, the interpretation may fluctuate between metaphorical transfer
(giving, providing) of the event and allowing, permitting it.

(20) a. Latvian

dode mums / ka mhes touwe
give:mp.2sG  1pL.pAT/ACC  that  1PL.NOM  POSS.2SG.ACC.M
myle Dhele adfiftam vnde

beloved:acc.s6.M  son:AcC.SG  recognize:Prs.1pL and

teitczam
praise:prs.1pL
UP1587 CAj113

(lit.) “Give us so that we recognize and praise your beloved Son.
(= ‘Let us recognize and praise your beloved Son.’)

b. German
giff vns dat wy dinen leuen Son erkennen vnde pryfen
Vanags 2000: 306

This construction with a that-clause is also attested once in CC1585 and
may correspond to the above-mentioned German constructions, but I could
not locate the source of this passage:

15 Petrus Canisius, Catholischer Catechismus |...], KéIn: Maternus Cholinus, 1569, [97] (available
online at: http://digital.staatsbibliothek-berlin.de/werkansicht?PPN=PPN816510229& PH
YSID=PHYS_0005). The text on the given page in general differs from CC1585 14, but
the question cited corresponds exactly to the Latvian passage and only the adjective rechte
has no correspondence. See also Michelini (2001: 128, fn. 43) who compares this question
with Wie erzeigt sich unnd wird erkannt die wahre Christliche Liebe gegen dem Nechsten? from
the edition of the catechism of Canisius of 1584.
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(21) a. Latvian

Dews dode ka Chrifto tam
god:Nom.sG  give:mp.2sG that  Christ:DAT.SG DEM.DAT.SG.M
Kungam / cour tho / doudfe

lord:par.sc  through DEM.ACC.SG.M many:?

cruftites dwefceles atwefte
baptize:PST.PSS.PTCP.ACC.PL.F  soul:ACC.PL  bring:psT.pss.pTCp.?10
war tapt

be.able:prs.3 become:INF

CC1585 419.9;
lit. ‘God give, so that many baptized souls can be brought to
the Lord Christ through this’

Other constructions containing dot complemented by an infinitive
include the following, which also closely follow the sources and replicate
the use of German geben (Low German geven): kha tims tas Gars doeuwe Jfiref3eet
(EVEp1587 1561,.13) = nachdem der Geist ihnen gab auszusprechen (LB 1545 Acts
of the Apostles 2:4), darna alfe en de Geift gaff vththofprekende (LB 1599 [1545]
Acts of the Apostles 2:4) ‘as the Spirit gave them (ability) to speak’, Jums gir
dota / fSinnath (EvEp1587 503) = Euch ist’s gegeben, zu wissen (LB 1545 Luke
8:10) = Yuw yjfet gegeven tho wetende (LB 1599 [1545] Luke 8:10) ‘you are given
to know’. This use is related to the permissive realm only to the extent that
it can be interpreted as enablement.

5. Factitive spiest

In modern Latvian, spiest is only rarely used to express causation (Pakerys
2016: 448-449) and in 16™ c. texts at least two clear cases of this use are
attested: in (22a) spiest is complemented by INF-clause, and in (22d) a that-
clause is adjoined. In both cases, the syntactic structure directly corresponds
to the German constructions with (High German) nétigen and (Low German)
dwengen (= High German zwingen) which equals Latvian spiest:

(22) a. Latvian
vnde fpede thos Jcheit  exkan  ndckt
and  compel:MP.2sG DEM.ACC.PL.M here  inside come:INF
EvEp1587 143,14-144,1 Luke 14:23

[...] and compel them to come here (inside).

16 Question marks refer to ambiguous inflection -e.
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b. High German
und notige sie hereinzukommen
LB 1545 Luke 14:23

c. Low German
vnde nodige fe herin tho kamende
LB 1599 [1545] Luke 14:23

d. Latvian
to Jpede the / ka  tham
DEM.ACC.SG.M compel.PST.3 DEM.NOM.PL.M  that DEM.DAT.SG.M
winge krufte neft bye
3.GEN.SG.M CrOSS:ACC.SG ~ Carry:NF  be:psT.3
EvEp1587 93,12-13
‘[...] they compelled him, so that he had to carry his cross.

e. Low German
den dwuc‘ngen [e dat he emm syn Cru‘tze dregen mofte
Passio 1546 [52]

A similar construction to (22d) is attested also in UP1587 Evi1.1; (fpeduyfe
gir / Ka [...] = dwungen hat /dat [...]; Vanags 2000: 83). The causee in spiest-
constructions is marked by the accusative; in UP1587 Ev; the pronominal
form thow:2.s6 is used, which formally could be dative, but these forms also

serve as accusatives, as mentioned previously. In one case, the INF-clause is
possible, but omitted, see Ench1586 CA;.

6. Conclusions

Latvian periphrastic causative constructions in 16% c. texts differ from
their modern use in three main respects: (1) likt is used in permissive contexts
(notably with negation), (2) laist is a default permissive predicate, and (3) laut
is unattested. The use of dot ‘let’ and spiest ‘make’ is marginal, which parallels
the current situation in Latvian. Both dot ‘let’ and spiest ‘make’ seem to be
rather closely tied to the (possible) sources of the translations.

As for causee/permittee marking, there is a fluctuation between dative and
accusative, but it should be noted that although the majority of pronominals
can be formally classified as datives, they are also used as accusatives. In some
cases of reflexive constructions, actual causees/permittees were marked by PPs
with no, which seems to reflect the German pattern of PPs with von. However,
only some of these examples had corresponding German constructions,
meaning that either other sources were used, or the translator was already
accustomed to this construction.
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The locus of affixation of the morphological reflexive marker in con-
structions with ikt fluctuates, but the preferred place seems to be the matrix verb.

Related to the permissive use of laist are the 1% person plural hortative
and 3" person optative/hortative constructions. The 1% person plural hortative
is most likely a direct copy of the German lass(e)t uns construction, while
the 3 person constructions seem to be at least a partly independent development
of Latvian. Rare 3 person hortatives/optatives with infinitives, instead of
with indicatives, may show an intermediate stage of development (cf. Holvoet
2001: 63): the original permittee was already marked by the nominative, but
the infinitive was still kept and then subsequently replaced by the present
indicative. Constructions with laid + present indicative (= modern use) are
attested in only one source (UP1587).

Abbreviations

1 — 1% person, 2 — 27 person, 3 — 3" person, ACC — accusative, ACT — active, DAT — dative, DEF —
definite, DEM — demonstrative, DIMIN — diminutive, F — feminine, GEN — genitive, IMP — imperative,
INF — infinitive, IRR — irrealis, M — masculine, N — neuter, NEG — negation, NOM — nominative,
pL — plural, POSs — possessive (pronoun), PRS — present, Pss — passive, PST — past, PTCL — particle,
pTCP — participle, RFL — reflexive (pronoun or affix), s — singular.

Sources

16t c. Latvian texts!”

CC1585 = Catechismvs Catholicorum [...], Vilnius: Lancicius, 1585.

Ench1586 = Enchiridion |...], Konigsberg: Osterberger, 1586.

EvEp1587 = Euangelia vnd Epifteln |[...], Konigsberg: Osterberger, 1587.

UP1587 = Vndeudsche Psalmen |...], Konigsberg: Osterberger 1587.

Other

LB 1545 = Luther’s Bible translation of 1545, available online at https://unbound.biola.edu.

LB 1599 [1545] = Biblia Dat ys: De gantze hilige Schrifft, Sassisch, D. Mart. Luth. [...], Witten-
berg: Lorentz Siuberlich, 1599, available online at http://daten.digitale-
sammlungen.de/~db/0002/bsb00024265/images/.

LVK2013 = Latviesu valodas lidzsvarotais korpuss [Balanced corpus of Latvian], 4.5 million
words, available online at http://www.korpuss.lv.
ME = K. Miihlenbachs lettisch-deutsches Worterbuch. Redigiert, erginzt und fort-

gesetzt von Jan Endzelin. Riga: Lettisches Bildungsministerium, 1923-1932,
available online at http://tezaurs.lv/mev/.

Passio 1546 = Historia des lidendes |...] dorch D. Johannem Bugenhagen |...]. Rostock: Ludwig
Dietz, 1546, available online at http://digital.wlb-stuttgart.de/sammlungen/
sammlungsliste/werksansicht/?no_cache=1&tx_dlf%5Bid%5D=5154&tx_
dlf%5Bpage%5D=1.

17 Electronic versions of Latvian texts available online at http://www.korpuss.lv/senie were used.
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WA 12 =

Dr. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe 12. Weimar: Hermann

Bohlau, 1891.

WA 30.1 =

Dr. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe 30.1: Katechismuspredigten

1528; Grofler und Kleiner Katechismus 1529. Weimar: Hermann Bohlau’s
Nachfolger, 1910.
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KOPSAVILKUMS

Perifrastiskas kauzativas konstrukcijas 16. gs. latvieSu valoda
Jurgis PAKERYS

Balstoties 16. gs. latviesu tekstu materiala, raksta apltkoti perifrastiskie kauzativi ar darbibas
vardiem likt, spiest, laist un dot. Noteikts, ka galvenas atSkiribas, salidzinot ar musdienu latviesu
valodu, ir $adas: 1) konstrukcijas ar likt lietotas ne tikai faktitiva, bet arl permisiva nozime (ipasi
ar noliegumu); 2) darbibas vards laist uzskatams par galveno permisivo predikatu; 3) permisi-
vas konstrukcijas ar Jaut avotos nav fiksétas. Darbibas vardi dot un spiest, lidzigi ka musdienu
valoda, kauzativajas konstrukcijas lietoti reti, So darbibas vardu lietojums, Skiet, spécigi saistits
ar tulkojumu originaliem.

Kauzativas konstrukcijas objekts (angl. causee) var but apzimeéts ar dativu un akuzativu, bet
japievers uzmaniba, ka vairumu dativa lietojumu veido vietniekvardu formas (man, tev, mums,
jums), kas lietotas gan dativa, gan akuzativa nozimé. Reizém refleksivo konstrukciju objekts
var biit apziméts ar prievardisku konstrukeiju ar no. Refleksivajas konstrukcijas morfologiska
refleksivitates vieta varie, bet liekas, ka biezak ta pievienota darbibas varda konjugejamai formai,
nevis nenoteiksmei.

Ar permisivajam darbibas varda laist konstrukcijam ciesi saistitas ar1 optativas un hortativas
konstrukcijas. Daudzskaitla pirmas personas hortativs varétu atspogulot atbilstoso vacu valodas
konstrukciju, bet tresas personas hortativs/optativs var bt latvieSu valodas patstavigas attisti-
bas rezultats. Sis konstrukcijas reti sastopamas formas ar nenoteiksmi var atspogulot attistibas
starpstavokli (sal. Holvoet 2001: 63). Bijusais atlaujas sanémeéjs jau apzimeéts ar nominativu,
bet nenoteiksme vél saglabata, tikai vélak ta aizstata ar tagadnes tre§as personas formu. Sadas
konstrukcijas gan fiksétas tikai viena avota (UP 1587).
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Seminars LatvieSu raksti un raksti Latvija 16.-19. gadsimta -
pétniecibas aktualitates un problémas, 2017. gada 13. janvari

2017. gada 13. janvari LU HZF telpas notika jau septitais starptautiskais
seminars ,LatvieSu raksti un raksti Latvija 16.—19. gadsimta — pétniecibas
aktualitates un probleémas®. Starpdisciplinaraja seminara piedalijas valod-
nieki un literat@irzinatnieki, kas stastija par iepriekséja gada atradumiem un
pétijumiem. Sai seminara savus darbus prezent&ja dazadu paaudzu pétnieki,
kas parstav Latviju, Lietuvu, ASV, Vaciju un Zviedriju. Vairaki runataji sa-
rikojuma piedalijas pirmo reizi.

Seminaru iesaka LU Latviesu valodas institata darbinie¢u Renates Sili-
nas-Pinkes un Antas Trumpas (Riga) prezentacija par 2016. gada nobeigta LZP
finanséta projekta ,,Korpusa balstita elektroniska latviesu valodas vésturiska
vardnica® (2013-2016) rezultatiem. Projekta vaditaja A. Trumpa demonstréja
nesen atklato vietni ,,Latvie$u valodas vésturiska vardnica” (www.tezaurs.lv/
lvvv), kura paslaik ievietots ap 1200 $kirklu. Vina iepazistinaja klatesoSos ar
jau esoSajam vardnicas iespéjam, ka ar1 informéja par tuvaka nakotne plano-
tajiem papildinajumiem. Runatajas akcentéja, ka lidz $im realizetais ir tikai
vesturiskas vardnicas aizsakums un ka lidz tas faktiskai izveidei vél ejams gars
un ilgs cel§, kam nepiecieSams stabils un ilgstoss finansials atbalsts.

Par citu projektu ,,Martina Lutera rakstu ietekme uz Centraleiropas valo-
dam* pastastija Haralds Bihlmeiers (Harald Bichlmeier) no Halles. Sis projekts
veltits Reformacijas sakuma 500. gadadienai, kas tiek atzimeta 2017. gada.
1517. gada 31. oktobri Luters izplatija savas 95 tézes par indulgencém, ko
uzskata par luteriskas reformacijas atskaites punktu. Projekta ietvaros jau
noticis seminars Vitenberga 2016. gada, planoti vél vairaki seminari 2017. un
2018. gada, ka ari pétijums, kura tiks analizéti vairaki Lutera darbu (Maza
katehisma un dziesmu) fragmenti un to tulkojumi Centraleiropas un Austrum-
eiropas valodas (tai skaita ari latvieSu un lietuviesu). Tapat planots salidzinat,
kadu iespaidu Sie tulkojumi atstajusi gan uz konkreéto tekstu talako vesturi,
gan uz pétamajam valodam kopuma.

Latvijas Universitates profesore Mara Grudule (Riga) priekslasijuma
wLatvieSu dzejas sakotne 16. un 17. gadsimta kultarvesturiskos kontekstos:
ieskats pétijuma” pastastija par savu nobeigto darbu — monografiju ,,Latviesu
dzejas sakotne 16. un 17. gadsimta kultarvesturiskos kontekstos™ (Grudule
2017), kas tiek laista klaja 2017. gada. Taja apliikotas vairak neka 600 gari-
gas dziesmas un 29 gadijuma dzejoli plasos kulttirvesturiskos kontekstos.
Vairums tekstu ir brivi tulkojumi, un tiesi atkapes no originala lauj izdarit
secinajumus ne tikai par tulkotaju valodas zinasanam, bet ari izpratni un
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prieksstatiem par latviesu sadzivi un garigo pasauli. Atdzivojas laikmets un
skaidras aprises iegtst Baltijas vacu macitaju personibas. Nozimiga pétijuma
dala atveléta dziesmu un to autoru recepcijai latvieSu kultiiras vésturé cauri
laikiem lidz Rudolfam Blaumanim, Andrejam Upitim, Paulam Putninam un
miusdienu socialajiem tikliem. Pétijumu nosledz antologija, dzejas procesa
attistibas hronologisks parskats, ka ar1 vardnica ar teksta lietotajiem poétikas
terminiem. Darbam pievienota laika skala, kas lauj salidzinat vacu — Baltijas
vacieSu — un latviesu kultGrvestures un dzejas attistibas procesu.

Vilnas Universitates docents Jurgis Pakeris (Jurgis Pakerys) stastija par
savu petijumu ,,Perifrastiskie kauzativi senprusu un latviesu 16. gs. tekstos”,
kas veikts projekta ,,Baltu valodu perifrastiskie kauzativi® ietvaros (Pakerys
2017). Saja zinojuma uzmaniba bija pievérsta latvieSu valodas verbiem likt,
spiest, laist un dot. Redzams, ka galvenas atskiribas, salidzinot ar musdienu
latviesu valodu, ir $adas: 1) konstrukcijas ar likt lietotas ne tikai faktitiva, bet
arl permisiva nozimeé (ipasi ar noliegumu); 2) darbibas vards laist uzskatams
par galveno permisivo predikatu; 3) permisivas konstrukcijas ar Jaut avotos
nav fiksetas. Darbibas vardi dot un spiest, lidzigi ka musdienu valoda, kau-
zativajas konstrukcijas lietoti reti, So darbibas vardu lietojums, skiet, spécigi
saistits ar tulkojumu originaliem.

Anna Fridenberga (LU Latviesu valodas instittts, Riga) runaja par ,,Da-
ziem okazionalismiem Georga Mancela Zalamana pamacibas (1637)“. Analizeti
darinajumi (atvasinati substantivi un adjektivi), kas no visiem Mancela dar-
biem ir sastopami tikai ,,Zalamana pamacibas®, turklat lielakoties tikai vienu
reizi. Tiesi ,Zalamana pamacibas” (1637), kas ir Mancela pasa tulkots darbs,
ir diezgan daudz $adu vienreiz lietoto atvasinajumu. Domajams, dazus no
Siem vardiem vin$ pats varetu but ari darinajis. Referente apliikoja tadus
darinajumus ka stuburnieks, blavums, rikums, samidatajs, labinigs, barsigs,
drebigs u. c. Lai precizétu minéto atvasinajumu nozimi, salidzinajumam tika
izmantoti arl ,,Zalamana pamacibu” vélaki tulkojumi. Iesp&jams, ka dazos
gadijumos attiecigais vards vacu valoda ir ietekméjis varddarinasanas modela
izveli. leveribu pelna pasa Mancela piezimes, paskaidrojumi un tulkojuma
varianti dazas teksta vietas.

Péc kafijas pauzes savai jau tradicionalajai témai — Konstantina Sirvida
Dictionarium trium linguarum (1642) un Georga Elgera Dictionarium Polono-
Latino-Lottauicum (1683) — pieversas Vilnas Universitates valodnieces Gintare
JudZentite (Gintaré Judzentyté) un Vilma Zubaitiene (Vilma Zubaitiené). Soreiz
vinas runaja par personu un to Ipasibu apzimejumu abas vardnicas. Savulaik
D. Zemzare (1961), rakstidama par Elgera vardnicu, cita starpa minéjusi sadus
personu apzimejumus, piem., reznieks ‘miesnieks’ (slavisms), kunstnieks ‘maks-
linieks (germanisms), doktors ‘doktors, arsts’ (starptautisks vards), zoaizdenieks
‘astrologs’ (G. Elgera jaunvards) u. c. Savukart Kazis Pakalka (Kazys Pakalka,

108



Baltu filologija XX VI (1) 2017

1979) sava petijuma par Sirvida vardnicu minéjis tadus vardus ka iSgamas
‘izdzimtenis, padauzuo ‘dauzona, sumgstytojas ‘izdomatajs, susitikéjas ‘cinitajs,
nuodinykas ‘burvis, indétajs’ u. c.

PétnieCu mérkis bija — salidzinat un analizet abu vardnicu personu ap-
zimejumus, ka ari to 1pasibu ekvivalentus. Konkretie uzdevumi: 1) noteikt,
kadus ekvivalentus izvélas autori; 2) censties atSkirt atbilsmju tipus péc to
semantiska satura (pilniga, daléja vai surogatatbilsme); 3) analizét $kirkla
vardu ietekmi uz lietuviesu un latviesu atbilsmem.

LU doktorante Jolanta Visnoha (Jolanta Wisnioch), kas turpina darbu pie
pétijuma par Glika Bibeles tulkojuma valodu, pievérsas tematam ,,Prepozi-
cijas us/uhs lietojums 17. gs. latvieSu tekstos”. Analizes rezultati uzrada, ka
Glika Bibele gan prepozicija, gan priedeklis uz lietoti divos variantos — us
un uhs. Kopuma Jaunaja Deriba (JD) 1171 reizi konstatéta prepozicija us
un 765 reizi — uhs. Vecaja Deriba (VD) prievards us lietots 5900 reizes,
kameér uhs — 746 reizes. Mt un Mk evangelijos parsvara lietots prievards
us (254 un 203 reizes). Lk evangelija prievarda abu variantu skaits ir loti
lidzigs — 177 rakstijumi ar us un 192 ar uhs, kamer Jn evangglija visbiezak
registréts prievards uhs — 292 reizes — un tikai 17 ar us. VD formu lietojums
liela mera atbilst Mt un Mk evangeliju tekstos konstatétajam. Visa Bibele
registréts neliels skaits formu ar priedekli us/uhs, bet to lietojums liela mera
sakrit ar prepozicijas lietojumu.

Vilnas Universitates doktorante Ernesta Kazakeénaite (Ernesta Kazakénai-
té) sava prezentacija ,,Skatiens uz Vermehretes Lettisches Handbuch perikopju
epistulu dalu un to atbilsmém Ernsta Glika Jaunaja Deriba*, balstoties uz
L. Berzina (1939) domam, ka vairak atskiras apustulu raksti, bet evangeliju
perikopes saskan vietam burts burta, méginaja precizet, ka iesp&jams aprakstit
So saskanu resp. atskiribu. Rezultati tika salidzinati ar pirms gada seminara
lasito referatu par VLH perikopju evangeliju atbilsmem Glika Bibelei. No
salidzinajuma izriet, ka no 703 VLH epistulu pantiem tikai viens pilnigi sakrit
ar GB esosu pantu. Tomér janem véra, ka panta ir tikai Cetri vardi un tas arl
sakrit ar vel agrako Mancela ,,Lettisch Vade mecum®. 99,3 procenti epistulu
pantu ir kaut viena atskiriba, bet 68,71 procenta ir vairak neka tris. Pec $is
epistulu dalas analizes var precizak novértét evangeliju dalas secinajumus —
ka sakritibas tajas ir daudz svarigakas, neka no sakuma var likties, pétot tikai
evangeliju dalu.

linoisas Universitates Cikaga profesors Giedrus Subacus (Giedrius
Subatius) un Péteris Vanags (Riga / Stokholma) prezentéja pétijumu ,,Zodis
valstybé — Simono Daukanto pasiskolintas latvizmas® (Subacius, Vanags 2016)
par varda liet. valstybé ‘valsts’ raSanos un nostiprinasanos lietuviesu valoda.
Pirmo reizi tas minéts Simona Daukanta darba ,,Istoryje Zemaytyszka®, kura
manuskripts radies Riga laika starp 1828. un 1834. gadu. So vardu Daukants
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apzinati ieviesis savos rakstos, aiznemoties no vésturnieka Joahima Lelevela
(Joachim Lelewel) teksta, kura tas devets par herulu valodas vardu. Faktiski
ta sakotne ir latviesu tévreizes teksts — t. s. Hazentétera tevreize, kas publi-
céta S. Minstera gramata ,,Cosmographie” (1550). No turienes to parnémis
Lacijs sava gramata (1557), nosaucot par herulu tévreizi. Laciju savam dar-
bam izmantojis Lelevels (1808), kura tekstu talak lietojis Daukants. Tadéjadi
liet. valstybé uzskatams par vienu no Daukanta rakstu latvismiem, kas velak
nostiprinajies lietuvie$u rakstu valoda. Sis process noticis jau vélak — 19. gs.
beigas un 20. gs. sakuma, péc 1905. gada Krievijas revolicijas, kad notika
Valsts domes véleSanas. Ipasa loma ta ievieSana bijusi Povilam ViSinskim
(Povilas Visinskis). Valodnieks Jons Jablonskis (Jonas Jablonskis) jauno vardu
akceptéja lidz tam lietoto vieta 1905. gada beigas.

Seminara pirmo reizi piedalijas ar1 ilggadéja LU Baltu valodu katedras
lektore Dzintra Paegle (Riga). Vinas zinatnisko interesi paslaik saista dzimtas
puses — Suntazu — kultGrvesture. Referata ,,Suntazu draudzes macitajs Emils
Lopenove (1820—-1897) un vina rakstiba“ (Paegle 2017) vina pieversas 19. gs.
rakstu valodas véstures problematikai. Laika, kad daudz tika diskutéts un
rakstits par latvieSu ortografijas pilnveidi, sava pareizrakstiba bija arl Vidzemes
Rigas aprinka Suntazu draudzes macitajam Emilam Lopenovem (Emil von
Loppenowe), kas draudzé kalpojis no 1850. lidz 1894. gadam, vienlaikus no
1881. Iidz 1891. gadam biidams ari Rigas aprinka pravests. E. Lopenove, kas
kops 1856. gada ir bijis Latviesu literaras (draugu) biedribas biedrs, jau sakot
ar 19. gs. vidu (1855) Suntazu draudzes gramatas latvieSu personvardu un
majvardu ierakstos lietojis taisnu svitrinu virs gari izrunajama patskana bur-
ta—q, ¢ I uun o, pieméram, Adams, Bertuls, Darte, Davis, Janis, Jekab, Jile,
Martinfch. 19. gs. beigas vins sadu rakstibas veidu izmantojis, pierakstot latvie-
Su personvardus ari krieviski, piemeéram, Jauucw, /lase, ITasapco, Mapmumviuv.
Jaatzimeé, ka vins nebtit nav vienigais ta laika macitajs, kas ierakstos draudzu
gramatas 19. gs. otraja pusé lietojis savdabigu un inovativu rakstibu.

Seminara piedalijas ne tikai runataji, bet ari citi interesenti, kopskaita ap
divdesmit. Vinu vida arl regularais seminaru apmeklétajs profesors Trevors
G. Fennels (Trevor G. Fennell, Flindersa Universitate, Adelaida, Australija).
Profesors solija nakamaja gada noteikti pastastit par jauniem vérojumiem,
kas radusies Liborija Depkina vardnicas manuskripta izdevuma sagatavosanas
laika. Ka katru gadu, ari Soreiz daudzi dalibnieki izteica prieku par tiksanos
un vélmi ierasties arl uz nakamo senajiem tekstiem veltito seminaru.
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IZDOSANAS PRINCIPI

1. Izdevuma tematika

Baltu filologija (BF) publicé petnieciskus darbus visas baltu valodniecibas
jomas. Tiek pienemti ari raksti par citu tematiku, kas var interesét baltistus.
Gaiditi tiek arl parskata raksti, kas aplitko pétniecibas stavokli noteiktas
baltistikas nozarées, recenzijas, apskati.

2. Vértesana
Visus rakstus, kas iesniegti publicésanai, izverte anonimi, un tiem jabit sa-
gatavotiem ta, lai autora identitate nav atklata ne teksta, ne bibliografiskajas
norades. Manuskriptu lasa vismaz divi vertetaji, kas iesaka to pienemt vai
noraidit, savu [émumu pamatojot.

3. Valoda

BF publicé rakstus latvieSu, lietuviesu, anglu un vacu valoda. Autoriem,
kuriem raksta valoda nav dzimta, jartpéjas, lai vipu manuskripti valodas
zina biitu sakartoti jau pirms to iesniegSanas. Pétnieciskajiem rakstiem ja-
pievieno kopsavilkums anglu valoda (lidz 250 vardiem), kas atspogulo sa-
tura batibu.

4. Manuskripta forma

Autori ir aicinati iesutit redakcijai manuskriptu elektroniski Word un Pdf
formata, izmantojot Palemonas Sriftu. Titullapa janorada raksta nosaukums,
autora pilns vards un akadémiska piederiba. Manuskripti ir jaraksta ar divu
intervalu lielu atstarpi. Péc iesp€jas javairas no noradém parindes. Tabulas,
diagrammas un kartes iesttamas atseviskos failos, tas numuréjot un nosau-
cot. Pielikumi pievienojami manuskripta beigas. Atsaucem uz pielikumiem
jabut teksta, noradot to vélamo izvietojumu. Valodu piemeéri rakstami kur-
siviem burtiem, nepiecie$amais tulkojums vai skaidrojums — vienpédinas
(starp apvérstiem komatiem).

5. Atsauces

Atsauceés teksta minams autora/redaktora uzvards, izdosanas gads un va-
jadzigas lappuses numurs, pieméram, (Rudzite 1964: 15). Ja ir atsauces uz
vairak neka vienu ta pasa autora publikaciju viena gada, aiz gada skaitla ja-
pievieno burti a, b utt. Iekavas jabiit vai nu pilnai atsaucei, vai, nemot véra
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kontekstu, tikai gadam un lappusei. Literattras saraksta noradami tie darbi,
uz kuriem autors ir atsaucies teksta. Literatairas saraksts kartojams alfabéta
péc autoru/redaktoru uzvardiem, noradot pilnu bibliografisko informaciju.
Piemeri:

Monografija vai rakstu krajums:

Rudzite, Marta. 1964. Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.
Stang, Christian S. 1966. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen.
Oslo, etc.: Universitetsforlaget.

Bergmane, Anna, Aina Blinkena. 1986. Latviesu rakstibas attistiba. LatvieSu
literaras valodas véstures petijumi. Riga: Zinatne.

Ambrazas, Vytautas (ed.). 1997. Lithuanian Grammar. Vilnius: Baltos lankos.
Blinkena, Aina (red.). 1997. Savai valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas
Goda loceklim Ridolfam Grabim veltits pieminas krajums. Riga: Latvijas
Zinatpu Akadémijas Veéstis.

Sejums serija:
Schmalstieg, William R. 2000. The Historical Morphology of the Baltic Verb.

Washington: Institute for the Study of Man. (Journal of Indo-European
Studies. Monograph No. 37)

Raksti zurnalos un rakstu krajumos:
Lagzdina, Sarmite. 1998. Adverbien, Prépositionen oder Halbprépositionen?
Linguistica Baltica 7, 151-166.
Rudzite, Marta. 1997. Izloksne vietvardos. Aina Blinkena (red.). Savai va-
lodai. Latvijas Zinatnu Akadémijas Goda loceklim Riidolfam Grabim veltits
pieminas krajums. Riga: Latvijas Zinatnu Akadémijas Veéstis, 247-259.
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Izdosanas principi — Publication Policy

PUBLICATION POLICY

1. Subject matter

Baltu filologija (BF) publishes research studies in all areas of Baltic
linguistics. Papers on non-Baltic subjects of interest to Balticists may also
be considered. Review articles (longer analytical essays or broad surveys
of research in specific areas), book reviews and informative notes are also
welcome.

2. Evaluation

All articles submitted for publication are reviewed anonymously and should
be presented in such a way that the author’s identity is not revealed either
in the body of the manuscript nor in bibliographic references. Manuscripts
are read by at least two evaluators, who recommend acceptance or rejection,
giving specific reasons for their decision.

3. Language

BF publishes contributions in Latvian, Lithuanian, English and German.
Authors whose language of contribution is non-native are encouraged to
have their manuscript reviewed for language before submission. Each manu-
script should be accompanied by an English abstract (max. 250 words),
summarizing the conceptual content of the article.

4. Manuscript format

Contributors are requested to send the manuscript in Word and PDF
versions using Palemonas font. The title page must contain the title and
the author’s name and affiliation. Manuscript texts should be double-spaced.
Footnotes should be avoided unless absolutely necessary. Tables, diagrams
and charts should appear in separate files at the end of the manuscript,
numbered consecutively and titled. Reference must be made in the text
and approximate position indicated. Language examples in the body of
the text should be italicized and when necessary followed by the gloss,
which is to be enclosed between single inverted commas.

5. References

References are cited in the text by giving the name of the author/editor,
year of publication, and the page reference, e.g. (Rudzite 1964: 15). If more
than one article by the same author from the same year is quoted, a, b, etc.
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should follow the year. The context determines whether all of the above
information, or all minus the author’s name, should be in parentheses. The
reference section should include all works referred to in the text and these
works only. They are to be listed in alphabetical order by author/editor,
with complete bibliographical details. Examples:

Monograph or edited collection:

Rudzite, Marta. 1964. Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.
Stang, Christian S. 1966. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen.
Oslo, etc.: Universitetsforlaget.

Bergmane, Anna, Aina Blinkena. 1986. Latviesu rakstibas attistiba. Latviesu
literaras valodas vestures petijumi. Riga: Zinatne.

Ambrazas, Vytautas (ed.). 1997. Lithuanian Grammar. Vilnius: Baltos lankos.
Blinkena, Aina (red.). 1997. Savai valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas
Goda loceklim Ridolfam Grabim veltits pieminas krajums. Riga: Latvijas
Zinatpnu Akadémijas Veéstis.

Volume in a series:

Schmalstieg, William R. 2000. The Historical Morphology of the Baltic Verb.
Washington: Institute for the Study of Man. (Journal of Indo-European
Studies. Monograph No. 37)

Articles in journals and collections:
Lagzdina, Sarmite. 1998. Adverbien, Prépositionen oder Halbprépositionen?
Linguistica Baltica 7, 151-166.
Rudzite, Marta. 1997. Izloksne vietvardos. Aina Blinkena (red.). Savai
valodai. Latvijas Zinatnu Akademijas Goda loceklim Rudolfam Grabim veltits
pieminas krajums. Riga: Latvijas Zinatnu Akadémijas Veéstis, 247-259.
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