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VAI KARALIENE IR KAILA?

Ainars Dimants, Dr. phil., Biznesa augstskolas Turiba profesors

Latvijas Republikas simtgades zZimé gra-
matnicas nonacis apjomigs komunikacijas zi-
natnes pétijuma “kiegelis” — Latvijas mediju
vides daudzveidiba Vitas ZelCes zinatniskaja
redakcija (Riga: LU Akadémiskais apgads,
2018)!. Ta vaka noformg&uma dominé frag-
menti no pagatnes, nevis misdienu preses
izdevumiem, liekot domat, ka téma tiks ap-
skatita vesturiska konteksta.

Pirms tam pé&dgjoreiz ST téma tik plasi
apskatita pirms pieciem gadiem — monografis-
kaja politologa Jura Dreifelda raksta Latvijas
preses un citu plassazinas lidzeklu attistiba
19.-21. gadsimta krajuma Latviesi un Latvija
3. sgjuma (Riga: Latvijas Zinatnu akadémija,
2013). Uz to gan jaunaja kolektivaja mono-
grafija nav atsauces. Toties simtgades zImé
nu klaja nacis ar1 Nacionalas enciklop&dijas
s€éjums Latvija (Riga: Latvijas Nacionala bib-
lioteka, 2018) ar plasu nodalu Komunikacija®

' Pieejams: https://www.szf-lu.lv/fileadmin/user

upload/szf faili/Petnieciba/Latvijas-mediju-vi-
des-daudzveidiba-small.pdf (26.10.2019.).

Piecjams: https.//Iv.ejo-online.eu/5244/isas-zinas/
laista-klaja-nacionala-enciklopedija-taja-
skirklis-ari-par-medijiem-un-komunikaciju-
latvija (26.10.2019.); hitps://enciklopedija.lv/
skirklis/21949-komunikacijas-politika-Lat-
vija (26.10.2019.); https.//enciklopedija.lv/skirklis/
22122-drukata-prese-Latvija (26.10.2019.);
https://enciklopedija.lv/skirklis/21975-radio-

un jau ceturtais® un piektais* izdevums® Baltic
Media Health Check®, ko atkal sagatavojis pét-
nieciskas zurnalistikas centrs Re:Baltica.
Vardu sakot, ir ar ko salidzinat, un uzpra-
sas jautajums, vai karaliene — komunikacijas
zinatne — ir kaila, proti, ko jaunu ta spgjusi
pienest Latvijas mediju vides daudzveidibas
noskaidrosana? Diemzel “kiegelis” izradas
sadrupis — tik retais par Latvijas nodoklu
maksataju naudu (no Kultiiras ministrijas)

Latvija (26.10.2019.);  https://enciklopedija.lv/
skirklis/21995-televizija-Latvija ~ (26.10.2019.);
https://enciklopedija.lv/skirklis/22137-timeklis-
Latvija (26.10.2019.);  https://enciklopedija.lv/
skirklis/22 144-foto-un-zinu-agentiras-Latvija
(26.10.2019.);  https://enciklopedija.lv/skirklis/
5166-reklama-un-sabiedriskas-attiecibas-Latvija
(26.10.2019.).

Pieejams: https://www.sseriga.edu/sites/default/
files/inline-files/Baltic_media_health check
2017-2018.pdf (26.10.2019.).

Pieejams: https://www.sseriga.edu/sites/default/
files/inline-files/Baltic%20Media%20Heal-
th%20Check%202018-2019.pdf (17.11.2019.).
Pieejams:  https.//Iv.ejo-online.eu/3701/mediju-
zurnalistika/baltijas-mediju-veseliba-skaitli-ru-
na-bet-diagnoze-nepilniga (26.10.2019.).
Pieejams: https://lv.ejo-online.eu/4670/petijumi/
mediji-latvija-prasa-pardomatu-mediju-politiku
(26.10.2019.).
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finansétais komunikacijas zinatnes pétijjums ir
iznacis fragmentars un pazudis momentuzné-
muma kaleidoskopa.

Stipra puse

Gramatai ir monografijas struktiira, to-
mér 16 autoru sarakstito nodalu un apaksno-
dalu kvalitate un saistiba ar gramatas kopg&jo
konceptualo uzbiivi ir izteikti nevienmeriga. It
Tpasi tris pétniecibai izvirzito kontekstu — or-
ganizatoriska, radiSanas/razoSanas un produk-
cijas — nosktrums ir acimredzami nepietickams
jau pasa struktara.

Laba zina, ka gramatai ir izveléta skaid-
ra koncepcija, izmantojot norvégu pétnieces
Helles Sevogas (Helle Sjovaag) pieeju medi-
ju sisteémas argjas un ieksgjas daudzveidibas
apstakliem, kas teicami izklastita V. ZelCes
ievadnodala. Vienlaikus uzreiz jaatzist, ka ST
koncepcija ir vairak aprakstosa, statiska, va-
rétu pat teikt — garlaiciga, nevis problematize-
josa, kaut vai salidzinajuma ar vacu sociologa
Niklasa Lumana (Niklas Luhmann) funkcio-
nali strukturdlo sist€mteoriju par plassazinas
(masu) mediju apakSsistému sabiedribas sis-
tema (sal. nodalu par Latviju cita 2018. gada
iznakusa gramata’).

Nodala par mediju daudzveidibas struktu-
ralo kontekstu V. ZelCe, patiesiba neejot talak
par valdibas politikas planosanas dokumenta
par mediju politikas pamatnostadném 2016.—
2020. gadam® noteikto, vismaz garamejot,
ar vienu teikumu pieskaras butiskai Latvijas
mediju ekonomikas un kvalitates problémai:
“Spilgts sponsorétu mediju piemérs ir SIA
Mediju nams, kura izdevumu vida ir laikraksts
Neatkariga Rita Avize, kur§ darbojas savu
Tpasnieku un tiem tuvu stavosu personu poli-
tiskajas un ekonomiskajas interes€s.” Lidzigi —
par pasvaldibu izdevumiem (ka “hibridmedi-
jiem”), kuri ir ne mazaka probléma. Tomér
salidzinajuma ar iepriek§ mingtajiem Baltic
Media Health Check izdevumiem pievienota

7 Pieejams: https.//www.routledge.com/
The-European-Handbook-of-Media-Account-
ability/Eberwein-Fengler-Karmasin/p/book/
9781472457660 (26.10.2019.).

Piecjams: https://Iv.ejo-online.eu/3680/mediji-
un-politika/3680 (26.10.2019.).

vertiba — situacijas tvérums, analizes dzilums
un formul&umu skaidriba — krietni atpaliek.
Piem., noslédzosa rekomendacija: “Mediju
darbibas tiestbnormu sakartoSana atbilstigi
pasreizgjai realitatei.” Tostarp tiek apiets tads
butisks strukturala konteksta jautajums: kapec
lielakais laikraksts Latvija iznak nevis latviesu,
bet krievu valoda (MK Latvija, turklat lokali-
z&ts Krievijas izdevums) un nedglas laikraksti
krievu valoda vispar ir tris no Latvijas laik-
rakstu TOP 5? Sis apstaklis maldinosi igno-
réts arT Latvijas mediju paterina “vidgja” groza
(510. lpp. un uz gramatas pedgja vaka).

Ar neparprotamam nostadném stastu par
strukturalo kontekstu toties labi papildina
Skaidrites Lasmanes nodala par zurnalistu/me-
diju etiku. Padzilinatu, uz pamatigu izpéti bal-
stitu ieskatu sniedz Ilzes Sulmanes un Lauras
Uzules apaksnodalas par Latvijas zurnalistiem
un mediju darbiniekiem, un Latvijas mediju
vides raksturojumu pasu mediju darbinieku
skatTjuma. Piem., vérojums, ka “arvien vairak
uzskatu pretiSkibas paradas, ne tikai salidzi-
not mediju, izteikumu autoru lietoto valodu,
bet tas ve€rojamas arl vienas valodas ietvaros,
tatad dalfjums divas informacijas telpas pastav
saméra nosaciti”. Lidz ar to jasecina, ka pasa
latvieSu zurnalistika 11dzas pastav vismaz di-
vas atSkirigas zurnalistikas kultliras, kas gan
netiek nosauktas varda.

Grutak vertét Rolanda Tjarves sniegu-
mu apaksnodala par mediju Tpasniekiem. No
vienas puses, precizas rekomendacijas un
verojumi, no otras — atseviskas pavirsibas
atsauc@s un datos, piem., AS Latvijas Mediji,
kas izdod lielako Latvijas dienas laikrakstu
Latvijas Avize, nav pat pieminé&ta (ka to var
nepamanit?). Tas pats raksturigs autora no-
dalai par Latvijas sabiedriskajiem medijiem,
kura vispar nav izmantoti citu autoru p&tijumi
par So tému un lielakoties vertigie domugrau-
di mijas ar neatbilsttbam. Piem., no 24% zinu
un 19% analitisko raidijumu, kopa no 43%
Latvijas Televizijas budzeta sadalijuma, izse-
cinot apgalvojumu: “Pasreizgjais finans€juma
sadaltjums vairak atbilst valsts televizijas sta-
tusam, kam jagarante vieta un laiks pie varas
esoSo eksponésanai.” Tikpat neargumentg&ts
paliek arT cits ieteikums: “Kopuma LTV biitu
svarigi izsveért originalraidijumu skaita sama-
zinaSanu vai parvietoSanu cita laika, jo Sobrid
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prime time laika no plkst. 19.00 Iidz 22.00
tomér pamata dominé izklaides zanrs.”

Toties Karla Dagila apaks$nodala par
nacionalajiem komercialajiem medijiem vér-
tigakie ir apkopojosie secinajumi, kamér nez
kapéc atkal tiek apieti ned€las laikraksti krie-
vu valoda un radio tirgus pétijums’, ka arT A/l
Media Baltic nosaukts par lietuviesu (?!) par-
valditu mediju uznémumu.

Uzteicama ir Sanitas Burkites apaksno-
dala par mediju saturu latgaliski, seviski par
tendencém un ietekmg&josajiem faktoriem, lai
gan izbrinu rada tas ievietoSana nodala par
Latvijas mediju formatu (?) daudzveidibu un
tas, ka taja pasa laika saméra lielais mediju
segments krievu u. ¢. mazakumtautibu valo-
das nemaz vienkopus nav aplikots, kur nu vél
Latvijas mediji angliski.

Terminologisks brakis

Te gribot negribot nonakam pie jautajuma
par monografija, maigi sakot, nekonsekventi
lietoto komunikacijas zinatnes terminologiju.
Pirmkart jau — plassazinas lidzekli. Pret sadu
jédziena apzimg&jumu plassazinas (masu) me-
diju vieta pamatoti, principiali un kategoriski
iebildusi gan Inta BrikSe, gan lidz §im visi citi
latvieSu komunikacijas zinatnieki, uzsverot,
ka plassazinas medijiem demokratija ir nevis
instrumentala, lidzekla, bet gan patstaviga un
centrala loma (sal., piem.: Brikse, Inta: Ko-
munikacija. Mediji. Universitate. Riga: Man-
sards, 2016, 43. Ipp.). Tatad reizi par visam
reizé€m: plassazinas mediji NAV Iidzekli vai ar1
ir Iidzekli TIKAI autoritara politiska un me-
diju sistema, resp., termins fundamentali, p&c
bitibas neatbilst ar to apzimé&tajam jédzienam
demokratiska sabiedriba. Tikmér $aja komu-
nikacijas zinatnes monografija valodnieku un
juristu ieviestais nepareizais termins, kadu
arT citu Baltijas valstu valodas nelieto un no
starptautiskajam zinatnes valodam vél lieto
tikai krievu valoda, peksni un pirmoreiz bez
kada paskaidrojuma tiek plasi lietots.

Otrkart, socialie mediji — ar tiem sa-
protot socialos tiklus (ka Facebook), video

° Pieejams: https://neplpadome.lv/lv/assets/
documents/Petijumi/Radio_apraide Latvi-
ja_ 2015 Jaunaka_versija.pdf (26.10.2019.).

koplietosanas platformas (ka Youtube) un
meklésanas rikus (ka Google) interneta. Arl
to loma monografija vienkopus nav apskatita,
kaut gan, tapat ka mediju digitalizacija kopu-
ma, ir iz8kirosa Latvijas mediju vides daudz-
veidibai gan no reklamas ien€mumu, gan plas-
sazinas mediju satura izplatiSanas viedokla.
Ar1T nodala par mediju patérina daudzveidibu
un ekspoziciju zinatniska redaktore nenodala
socialos medijus, tapat ka e-pastu un e-komer-
cijas vietnes, no plassazinas medijiem (ka zinu
portaliem) interneta un nosauc tikai eifémiski:
“Turklat komunikacijas tehnologiju plasais
klasts, kuru papildina nemitigi aizvien jaunaki
formati, kam ir liela nozime cilvéku sociala
statusa, identitates un dzivesstila apliecinaju-
ma, dala sabiedribas ir kluvusi par domingjoso
un pat vienigo mediju satura lietoSanas forma-
tu.” Visu cienu autorei ka vesturniecei, bet seit
vina acimredzot nav iekapusi savas kurpes.

Treskart, formats — tiesi tadel, lai nesanak-
tu “formatu formats” (sk. ieprieksgjo citatu),
gan komunikacijas zinatng, gan mediju nozares
profesionalaja leksika ir ieviesta dazadu mediju
veidu tipologija, proti, runa ir par mediju ti-
piem. Ka ievada pareizi noradits, atsaucoties uz
H. Sevogu: “Apliikojot televizijas produktus, —
programmu un formatu daudzveidiba.” Tas
pats attiecas uz radiostacijam, ka ar uz pre-
ses izdevumu tipografisko formatu. Bet citadi
nemétajamies ar formata vardu, arT veidojot
nodalas virsrakstu — “Latvijas mediju formatu
daudzveidiba”, kas neietver péc nosaukuma
sagaidamo saturu, jo Iidzas vél lietots arT ap-
zimgjums “daudzslanaina vestljuma formats”.

Tas pats, ceturtkart, attiecas uz zanru, kas
zurnalistika un medijos ir satura pasniegSanas
forma (informativie, viedokla zanri utt.), ne-
vis mediju satura vai mediju produktu tips,
ka tas pausts monografijas nodala “Mediju
zanru daudzveidiba”. Piem., “mediji virieSiem
ka specifisks mediju zanrs”, gan stilistiski,
gan zanriski panakot negribetu komismu:
“Paspalidzibas stila raksti par sievietes sek-
sualitati ..” Kapéc, turklat saprotama karta
nekonsekventi, bet pat apaksnodalu nosauku-
mos jaievie$ jauni, savdabigi termini, ja tie
nav labaki — Tsaki un precizaki — par nozaré
jau lietotajiem, ka bérnu, sievieSu un virieSu
(gramata — mediji bérniem, sievietém un vi-
rieSiem), ezotriskie (attiecigi — misticisma,
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okultisma un dziedniecibas) mediji, praktisko
padomu (majturibas) mediji, galu gala — po-
pularie ieprett kvalitates medijiem, kas ir vai
nu vispargja rakstura — vispargjo interesu, vai
specializgtie — nozaru profesionalie un specia-
lo intereSu mediji. Pie popularajiem medijiem
visupirms pieder slavenibu, privatas dzives
un tabloidmediji (gramata attieciba uz visiem
Siem lietots apkopojoss apzim&jums “tabloid-
mediji”, kas, ka attiecigi nosaukta apak$nodala
atzist pats tas autors Raivis Villins, 1steniba ir
cits jédziens — reiz€ Sauraks, jo nak no attie-
ciga formata aviz€ém, un plasaks, jo sniedz
arT sabiedriski politisku informaciju; Latvija
tam atbilst ned€las Kas Jauns Avize un portals
Jauns.lv), kriminalzinu (kriminalie) mediji un,
visbeidzot, erotiskie un pornografiskie (seksua-
la atklata satura) mediji. Tapat ka nav gramata
daudzkart izmantoto “materialu” Zzanru, bet ir
publikaciju, tekstu u. tml. zanri.

Piektkart, lai neputrotos, nav jajauc kopa
vietgjie (lokalie), regionalie un nacionalie
mediji (nevis “pasmaju kino” (289. lpp.) un
“pasmaju portals /nbox” (503. Ipp.)). Ne velti
pec apraides teritorijas Latvija tie ir nodaltti arT
Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma, un
ari jédzienu diferenciacijas logika saka priek-
3, ka masu valstl regions sakas ar kadu no
pieciem apgabaliem: Kurzeme, Zemgale, Vi-
dzeme, Latgale un Riga. Lidz ar to maldinoSs
ir monografijas apaksnodalas nosaukums “Re-
gionalie mediji”, jo ta Tsteniba v&sta galveno-
kart par vietgjiem medijiem, istus regionalos,
ka Kurzemes Radio, SIA Latgales regionala
televizija un Vieteja Latgales Avize, nez kapéc
atseviski pat neapskatot. Tapat ka ir dienas
(nevis ikdienas), ned€las (nevis iknedg€las) un
ménesa (nevis ikménesa) preses izdevumi, lai
gan gramata tas daudzviet ir, ta sakot, viss
viens (“viet§ja sporta kanala statusu ir ieguvis
TV3”, “lokala méroga sporta norises tiek atai-
notas regionalajos medijos”, “viet§jie arzemju

zurnalisti”, “vietgjie seriali”).

Pétijuma (ne)laiks
Lielaka probléma $im mediju p&tijumam,
kas beidzot sanémis valsts finans€jumu (pilniga
taisniba V. Zelcei, ka mediju pétnieciba Latvija
“visai reti ir sanémusi finansgjumu no zinat-
nei atvélétajiem valsts budzeta Iidzekliem”),

ir petijuma laikaposms. Lai gan deklaréts ka
tikai viens 2017. gads, kas veértg§jams ka ne-
apSaubami parak Tss posms tendencu izpétei
(Sim nolikam der&tu vismaz desmit gadu pe-
riods), tas daudzviet ir visnotal nekonsekventi
paplasinats, vienlaikus neietverot visu bitisko
informaciju, tostarp no citu, ne tikai Latvijas
Universitates Komunikacijas studiju nodalas
kolégu publictajiem p&tijumiem, ari sve§va-
lodas. Tacu, publicgjot datu blakus par vairak
vai mazak garu “tekoSo momentu”, tos dzilak
un kvalitativi neinterpretgjot un pat neparbau-
dot (piem., par Dienu ka tirazas zina lielako
latviesu valoda izdoto avizi!). Diemzel tas at-
tiecas arT uz Raivja Viltina nodalu par Latvijas
mediju zinu geografiju. Kamér Laurai Arda-
vai-Abolinai nodala par informacijas avotiem
mediju 2017. gada popularakajos vestijumos,
izmantojot piemérotu p&tijumu metodi, ir iz-
devies nonakt pie nozimigiem secindjumiem.

Savukart visneveiksmigakaja gramatas
nodala par mediju tipologiju, veicot konten-
tanalizi tikai par trim 2017. gada méneSiem, —
no aprila lidz jinijam, ir nonakts galvenokart
pie trividla un Saura mediju satura apraksta,
piem., apaksnodala par bernu medijiem pat
nepieminot sabiedrisko mediju kopigas inter-
neta platformas LSM.lv Bérnistabu. Tai pasai
autorei Maritai Zitmanei ieverojami labak iz-
devusies apaksnodala par sievieSu medijiem,
argumentéti rekomendgjot “plasaku un daudz-
veidigaku sievietes reprezentaciju” tajos, bet
vienlaikus pamatojuma pietriicis apaks$nodala
par dzimtes reprezentaciju Latvijas medijos,
par ko jau sanemta kritika!’.

Reprezentaciju daudzveidibai veltitaja
nodala sekmigak veicies Ojaram Skudram,
Skaidritei Lasmanei un Zanei Radzobei, ka
arT Didzim Be@rzinam attiecigajas apaksnodalas
par mediju politisko daudzveidibu un zurna-
listu praksém, kultiiras diskursu daudzveidibu
un marginaliz&to socialo grupu reprezentaciju
Latvijas medijos.

Ta¢u kopuma secinajumi biezi neizriet
no paSiem tekstiem, tatad nav pamatoti ar
pieradijumiem vai ari, gluzi otradi, dublgjas
ar secinajumiem teksta. Atsevisko tekstu ieva-
di un atsauces uz literatliru tajos lielakoties ir

10 Pieejams: http://www.la.lv/viriesu-skaitisana
(26.10.2019.).
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formalas, izskatas ka maksligi piekabinatas.
P&c principa — vajag tacu pielikt kaut kadu
teoriju, nevis — tie$am ieverot noteiktu kon-
ceptualu skata punktu.

Nemaz nerunajot par vairakiem valodas
negludumiem (arT neprecizitatém nosaukumos)
un atsaucu trilkumiem, tom&r nevar nepiemingt
svesvalodu nosaukumu rakstibu angliski ame-
rikaniska, nevis starptautiska transkripcija, péc
kuras, sekojot katrai rakstu zimei, iesp&jams
atjaunot rakstibu originalvaloda (tatad, piem.,
nevis Domskaya ploshchad, bet gan Domskaja
ploscad’).

Galvenais, gramatai tieSam naktu par
labu, ja ta butu planaka, neizplidusi, vienlai-
kus koncentrgjot Latvijas komunikacijas zinat-
nei pieejamos naudas un cilvéku resursus un
sadarbiba koncentrgjoties uz realajam mediju
daudzveidibas problémam, kas, ka jau minéts,
tagad palikuSas tikai dal&ji iezim&tas. Ka pra-
vietiski noslédzas p&d€ja nodala par recepcijas
kontekstu: “P&tfjumu parorientacija no satura
un formas daudzveidibas uz mediju ekspozi-
cijas un tas formu kvantitativu un kvalitativu
analizi.”
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